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На  основаніи  Высочайшаго  новелѣнія 
5  декабря  1831  г.  утверждаю. 

Управляющій  Министерствомъ  Народ¬ 
наго  Просвѣщенія, 

Товарищъ  Министра  С  Лукьяновъ. 
19  іюля  1903  года. 


‘.ВЪ  ,  . 

ПОЛОЖЕНІЕ 

о  стипендіяхъ  имени  корнета  гвардіи  Ивана  Николо- 
вича  Терещенко  въ  Императорскомъ  Университетѣ 

св.  Владиміра. 

§  1.  На  проценты  съ  капитала  въ  тридцать  тысячъ  рублей, 
пожертвованнаго  вдовою  корнета  гвардіи  Елисаветою  Михайловною 
Терещенко,  учреждается  въ  Императорскомъ  Университетѣ  Св.  Вла- 
диміра  три  стипендіи  имени  покойнаго  мужа  ея  Ивана  Николовича 
Терещенко. 

§  2.  Стипендіальный  капиталъ,  заключающійся  въ  двухъ  сви¬ 
дѣтельствахъ  4%  государственной  ренты  (сер.  258  №  19  въ  25000  р. 
и  сер.  261  №  80  въ  5000  р.),  составляетъ  собственность  Универси¬ 
тета  Св.  Владиміра,  остается  навсегда  неприкосновеннымъ  и  хра¬ 
нится  въ  числѣ  спеціальныхъ  средствъ  Университета. 

§  3.  Размѣръ  стипендіи  опредѣляется  количествомъ  ежегодно 
получаемыхъ  процентовъ  съ  капитала,  которые,  за  вычетомъ  5% 
налога  въ  доходъ  казны,  распредѣляются  на  три  равныя  части,  но 
числу  учреждаемыхъ  стипендій. 

§  4.  Стипендіатами  имени  Ивана  Николовича  Терещенко  могутъ 
быть  студенты  Университета  Св.  Владиміра  безъ  различія  вѣроиспо¬ 
вѣданія,  національности  и  факультета. 

§  5.  Назначеніе  стипендій  производится  Правленіемъ  Универ¬ 
ситета,  на  основаніи  общихъ  о  стипендіяхъ  правилъ,  утвержден¬ 
ныхъ  г.  Министромъ  Народнаго  Просвѣщенія. 
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ПОЛОЖЕНІЕ  О  СТИПЕНДІЯХЪ  ИМЕНИ  И.  II.  ТЕРЕЩЕНКО. 

§  6.  Пользованіе  стипендіями  не  налагаетъ  на  стипендіатовъ 
никакихъ  обязательствъ. 

§  7.  Могущіе  образоваться  по  какимъ  либо  причинамъ  остатки 
отъ  стипендій  имени  Ивана  Никол овича  Терещенко  выдаются  въ 
единовременное  пособіе  по  окончаніи  университета  тѣмъ  лицамъ, 
кои  пользовались  этими  стипендіями  въ  теченіи  университетскаго 
курса. 


Печатано  по  опредѣленію  Правленія  Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра, 
состоявшемуся  въ  засѣданіи  его  8  августа  1903  года. 

Типографія  Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра  Акціон.  О-ва  печ.  и  изд. 

дѣла  Н.  Т.  Корчакъ-Новицкаго,  Меривговская  ул. 


ЛИЧНЫЙ  составъ 


ИМПЕРАТОРСКАГО  Университета  Св.  Владиміра 

къ  августу  1003  года. 


Ректор ь  университета,  наслуженный  ординарный  профессоръ 
но  каѳедрѣ  зоологіи,  докторъ  зоологіи,  дѣйст.  стат.  совѣтникъ  Ни¬ 
колай  Васильевичъ  Ъобрецкій  (сверхшт.). 


Профессоръ  богословія  и 
докторъ  богословія,  протоіерей 


насто  я  тел  ь  у  н  иве  р  с  итетс  кой  цер  к  в  и, 
Павелъ  Яковлевичъ  Свѣтловъ. 


Историко-филологическій  факультетъ. 

а)  Ординарные  профессоры: 

По  каѳедрѣ  славянской  филологіи,  докторъ  славянской  фило¬ 
логіи,  дѣйств.  стат.  сов.  Тимоѳей  Дмитріевичъ  Флоринскій,  де¬ 
канъ  факультета. 

По  каѳедрѣ  русской  исторіи,  докторъ  русской  исторіи,  дѣйст.  стат. 
совѣт.  Владиміръ  Степановичъ  Иконниковъ  (заслуж.,  сверхшт.). 

По  юй  же  каѳедрѣ,  докторъ  русской  исторіи,  дѣйст.  стат.  со¬ 
вѣт.  Владиміръ  Ьонифатіевичъ  А  н  т  о  н  о  в  и  чъ  (заслуж.,  сверхшт. ). 

По  каѳедрѣ  всеобщей  исторіи,  докторъ  всеобщей  исторіи,  дѣйств. 
стат.  сов Ьт.  Иванъ  Васильевичъ  Лучицкій  (заслуж.,  сверхшт.). 

Но  каѳедрѣ  классической  филологіи,  докторъ  римской  словес¬ 
ности,  дѣйст.  стат.  совѣт.  Юліанъ  Андреевичъ  Пуликовскій,  се¬ 
кретарь  факультета. 

По  каѳедрѣ  западно-европейскихъ  литературъ,  докторъ  всеоб¬ 
щей  литературы,  с.  с.  Николай  Павловичъ  Дашкевичъ  (заслуж.). 
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ЛИЧНЫЙ  СОСТАВЪ 


По  каѳедрѣ  сравнительнаго  языковѣдѣнія,  докторъ  сей  науки 

с,  с.  Ѳедоръ  Ивановичъ  Кнауэръ. 

По  каѳедрѣ  классической  филологіи,  докторъ  сей  науки,  с.  с 

Іосифъ  Андреевичъ  Леціусъ. 

По  каѳедрѣ  всеобщей  исторіи,  докторъ  сей  науки,  с.  с.  Нико¬ 
лай  Михайловичъ  Бубновъ. 

По  каѳедрѣ  философіи,  докторъ  сей  науки,  с.  с.  Алексѣй  Ни- 
к ити  чъ  Г  и  л  яровъ. 

По  каѳедрѣ  классической  филологіи,  докторъ  греческой  сло¬ 
весности,  ст.  сов.  Адольфъ  Израилевичъ  Сонни. 

Но  каѳедрѣ  русской  исторіи,  докторъ  сей  науки,  стат.  совѣт. 

Петръ  Васильевичъ  Голубовскій. 

По  каѳедрѣ  церковной  исторіи,  докторъ  церковной  исторіи,  с.  с. 

Степанъ  Тимоѳеевичъ  Голубевъ. 

По  каѳедрѣ  теоріи  и  исторіи  искусствъ,  докторъ  сей  науки, 

кол.  сов.  Григорій  Григорьевичъ  Пав  луцкій. 


б)  Экстраординарные  профессорш : 

По  каѳедрѣ  русскаго  языка  и  словесности,  докторъ  сей  науки, 

Владиміръ  Николаевичъ  Перетцъ. 

И.  д.  по  каѳедрѣ  философіи,  магистръ  сей  науки,  Георгій  Ива- 

нови  чъ  Ч  е  л  и  а  н  о  в  ъ. 

И.  д.  по  каѳедрѣ  русской 'исторіи,  магистръ  сей  науки,  кол.  секр. 

Митрофанъ  Викторовичъ  Запол ьскій-Довнаръ. 

И.  д.  по  каеедрѣ  всеобщей  (новой)  исторіи  магистръ  Павелъ 

Н ико л аев ичъ  Ардашев  ъ . 


в )  Приватъ-доценты : 


Но  предмету  классической  филологіи,  докторъ  римской  сло¬ 
весности,  д.  с.  с.  Вячеславъ  Ивановичъ  Петръ. 

По  тому  же  предмету,  учитель  древнихъ  языковъ  въ  гимназіи, 

ст.  сов.  Алексѣй  Іосифовичъ  Посиишиль. 


По  предмету  исторіи  востока,  кандидатъ  С.  Петербургскаю  уни¬ 
верситета  по  факультету  восточныхъ  языковъ,  кол.  секр.  Алексѣй 


Николаевичъ  Гренъ. 

По  предмету  исторіи  славянскихъ  литературъ,  кандидатъ,  ст. 
сов.  Андроникъ  Іоанникіевичъ  Степовичъ. 

По  предмету  греческой  словесности,  магистръ  сен  наукй,  над. 

сов.  Анатолій  Ѳеодоровичъ  Семеновъ. 


УНИВЕРСИТЕТА  СВ.  ВЛАДИМІРА. 
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По  предмету  русскаго  языка  и  словесности,  магистрантъ  Андрей 
Митрофановичъ  Лобода. 


г)  Лекторы  новыхъ  языковъ: 


Французскаго,  графъ  Фердинандъ  Георгіевичъ  де-ла-Вартъ. 
Нѣмецкаго,  коллеж,  сов.  Мартинъ  Ивановичъ  Вру  пенекъ. 
Англійскаго,  Альфредъ  Тимоѳеевичъ  Смитъ. 

Итальянскаго,  коллежск.  ассес.  Иванъ  Ивановичъ  Гливенко. 


Физико-математическій  факультетъ 


а)  Ординарные  профессоры: 


По  каѳедрѣ  ботаники,  докторъ  сей  науки,  дѣйств.  стат.  сов. 
Іосифъ  Васильевичъ  Варанецкій  (заслуж.,  сверхшт.),  деканъ  фа¬ 
культета. 

По  каѳедрѣ  чистой  математики,  докторъ  сей  науки,  дѣйст.  ст. 

сов.  Михаилъ  Егоровичъ  Ващенко-Захарченко,  (заслуженный, 
сверхшт.). 

По  каѳедрѣ  астрономіи,  докторъ  сей  науки,  дѣйст.  стат.  совѣт. 
Митрофанъ  Ѳедоровичъ  Хандриковъ  (заслуж.,  сверхшт.). 

По  каѳедрѣ  технической  химіи,  докторъ  сей  науки,  дѣйст.  ст. 
сов.  Николай  Андреевичъ  Вунге  (заслуж.,  сверхшт.). 

По  каѳедрѣ  теоретической  физики,  докторъ  сей  науки,  дѣйст. 
ст.  сов.  Николай  Николаевичъ  Шиллеръ  (заслуж.). 

По  каѳедрѣ  чистой  математики,  докторъ  сей  науки,  дѣйст.  ст. 
сов.  Василій  Петровичъ  Ермаковъ  (сверхшт.,  заслуж.),  онъ  же 
нрофес.  Политехнич.  института. 

По  каѳедрѣ  зоологіи,  докторъ  сей  науки,  дѣйств.  стат.  совѣт. 
Алексѣй  Алексѣеви чъ  К  о  р  о  т  н  е  в  ъ. 

По  каѳедрѣ  минералогіи  и  геологіи,  докторъ  сей  науки,  стат. 
сов.  Павелъ  Николаевичъ  Вен юковъ. 

По  каѳедрѣ  чистой  математики,  докторъ  сей  науки,  стат.  сов. 
Борисъ  Яковлевичъ»  Вукрѣевъ. 

По  каѳедрѣ  агрономіи,  докторъ  сей  науки,  стат.  совѣт.  Сергѣй 
М  иха  й  л  о  в  и  чъ  В  о  г  д  а  н  о  в  ъ . 

По  каѳедрѣ  механики,  докторъ  прикладной  математики,  ст.  сов. 
Гавріилъ  Константиновичъ  Сусловъ,  секретарь  факультета. 

По  каѳедрѣ  химіи,  докторъ  сей  науки,  ст.  сов.  Сергѣй  Нико¬ 
лаевичъ  Реформатскій,  профессоръ  Политехнич.  института. 
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ЛИЧНЫЙ  СОСТАВЪ 


По  каѳедрѣ  чистой  математики,  докторъ  чистой  математики, 

ст.  сов.  Димитрій  Александровичъ  Граве. 

По  каѳедрѣ  физики,  докторъ  сей  науки,  ст.  сов.  Іеоріій  1  еор- 
гіевичъ  Де-Метцъ,  профессоръ  Политехнич.  института. 

По  каѳедрѣ  ботаники,  докторъ  сей  науки,  стат.  сов  Кт.  Сергѣй 

Гавріиловичъ  Н  аваш и нъ. 

По  каѳедрѣ  химіи,  докторъ  сей  науки,  ст.  совѣт.  Яковъ  Нико¬ 
лаевичъ  Б  ар  з  ил  о  в  с  к  і  й. 

По  каѳедрѣ  астрономіи  и  геодезіи,  докторъ  сей  науки,  стаг. 

сов.  Робертъ  Филипповичъ  Фогель. 

По  каѳедрѣ  физіологіи  растеній,  докторъ  ботаники,  кол.  сов. 

Константинъ  Адріановичъ  Пуріевичъ. 

По  каѳедрѣ  минералогіи,  докторъ  минералогіи  и  геологіи,  с  и 

сов.  Петръ  Яковлевичъ  Армашевскій. 


б)  Экстраординарные  профессорш: 


По  каѳедрѣ  зоологіи,  докторъ  зоологіи,  Алексѣй  Николаевичъ 


Сѣверцевъ. 

И.  д.  по  каѳедрѣ  физики  и  физической  географіи,  магистръ 
физики,  надв.  сов.  Іосифъ  Іосифовичъ  Ко  со  йоговъ. 


в )  Лриватъ-дагсенты : 


По  предмету  микроскопической  физіографіи  минераловъ,  док 
торъ  минералогіи  и  геогнозіи,  надв.  сов.  Василій  Евѳимовичъ  Та¬ 
расенко,  хранитель  геологии,  кабинета. 

Но  предмету  сравнительной  анатоміи  животныхъ,  кпндпдаіь 
естественныхъ  наукъ,  кол.  сов.  Василій  Карловичъ  Совпнскій,. 

лаборантъ  зоологической  лабораторіи. 

Но  предмету  чистой  и  прикладной  математики,  кол.  секр.,  ма¬ 
гистръ  Петръ  Васильевичъ  Воронецъ, сверхштатный  ассистентъ  при 
каѳедрѣ  механики. 

По  предмету  химіи,  магистрантъ  Владиміръ  Александровичъ 


Плотниковъ. 

По  предмету  ботаники,  сверхштатный  лаборантъ  при  ботани¬ 
ческомъ  садѣ,  тит.  сов.  магистръ  Николай  Васильевичъ  Цинге ръ. 

По  предмету  чистой  математики,  магистрантъ  Георгъ-Ферди¬ 
нандъ  Августиновичъ-Вильгельмовичъ  Пф е й ф ф е ръ. 

По  предмету  агрономіи,  магистрантъ  сельскаго  хозяйства,  кол. 
секр.  Тимоѳей  Васильевичъ  Локоть. 


УНИВЕРСИТЕТА  СВ.  ВЛАДИМІРА. 


По  предмету  географіи  и  этнографіи,  магистрантъ  Евгеній 
Сергѣевичъ  Марковъ.  • 

По  предмету  технической  химіи,  магистрантъ  Маркъ  Петро¬ 
вичъ  Дуке  льс  кій. 

г)  Состоящіе  при  факультетѣ: 

Астрономъ-наблюдатель,  надвор.  совѣт.  Михаилъ  Петровичъ 
Диченко. 

Яр  Хранитель  ботаническаго  кабинета,  кол.  асесс.  Иванъ  Каэта- 
новичъ  Б  о  р  д  з  и  л  о  в  с  к  і  й. 

Лаборантъ  химической  лабораторіи,  кандидатъ  естеств.  наукъ, 
кол.  сов.  Николай  Васильевичъ  Мол чановскій. 

Лаборантъ,  той-же  лабораторіи  магистръ  формаціи  Григорій 
Владиміровичъ  Дайнъ. 

Лаборантъ  по  органической  химіи  лекарь  Леонидъ  Семеновичъ 
Байдаковскій. 

Сверхштатный  лаоорантъ  при  химической  лабораторіи  Михаилъ 
Ивановичъ  Перье. 

Сверхштатный  лаборантъ  при  зоологической  лабораторіи  кол. 
секр.  Борисъ  Александровичъ  Сварчевскій. 

Хранитель  зоологическаго  кабинета,  кандидатъ  естеств.  наукъ, 
кол.  секр.  Юліанъ  Николаевичъ  Семенкевичъ. 

Сверхшт.  лаборантъ  при  каѳедрѣ  физики,  кандидатъ  физико- 
математ.  фак.,  кол.  ассес.  Яковъ  Николаевичъ  Жукъ. 

Лаборантъ  при  каѳедрѣ  физики  над.  сов.  Всеволодъ  Констан¬ 
тиновичъ  Роше. 

Сверхшт.  лаборантъ  при  физическомъ  кабинетѣ  Георгій  Авдѣе- 
вичъ  Дивильковскій. 

Хранитель  минералогическаго  кабинета  Леонидъ  Андреевичъ 
Крыжановскій. 

Препараторъ  при  каѳедрѣ  физики  Алексѣй  Пав  ловимъ  Ше¬ 
реметъ. 

Садовникъ  ботаническаго  сада  Эрнестъ  Карловичъ  Гоибаумъ. 
Чу  чельникъ  Алексѣй  Дмитр  іевичъ  Л  у  б  к  и  н  ъ. 

Юридическій  факультетъ. 

а)  Ординарные  профессоры: 

По  каѳедрѣ  полицейскаго  права,  докторъ  политич.  экономіи  и 
статистики  стат.  сов.  Николай  Мартиніановичъ  Цытовичъ,  деканъ 
факультета. 

ш 
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ЛИЧНЫЙ  СОСТАВЪ 


Но  каѳедрѣ  государственнаго  права,  докторъ  сей  науки,  дѣйст. 
ст.  сов .  Александръ  Васильевичъ  Романов  и  ч  ъ-0  л  а  в  а  т  и  н  с  к  і  й 

(заслуж.,  сверхшт.). 

По  каѳедрѣ  гражданскаго  права,  докторъ  сей  науки,  д.  ст.  сов. 
Василій  Григорьевичъ  Демченко  (заслуж.,  сверхшт.). 

По  каѳедрѣ  исторіи  русскаго  права,  докторъ  сей  науки,  дѣйст. 
стат.  сов.  Михаилъ  Флегонтовичъ  В  л  ад  и  мір  с  к  і  й-Б  у  д  ан  о  в  ъ  (за¬ 


служ.,  сверхшт.). 

По  каѳедрѣ  торговаго  нрава,  докторъ  гражданскаго  права  Все¬ 
володъ  Аристарховичъ  Удинцевъ,  секретарь  факультета. 

По  каѳедрѣ  международнаго  права,  докторъ  сей  науки,  дѣйст. 

ст.  сов.  Отто  Оттовичъ  Эйхельманъ. 

По  каѳедрѣ  уголовнаго  права,  докторъ  сей  науки,  дѣйст.  ст. 
сов.  Леонидъ  Сергѣевичъ  Бѣлогрицъ-Котляревскій. 

По  каѳедрѣ  государственнаго  права,  докторъ  сей  науки,  ст.  сов. 


Соломонъ  Адамовичъ  Е Назаровъ. 

По  каѳедрѣ  гражданскаго  права,  докторъ  римскаго  нрава,  ст. 

сов.  Алексѣй  Михайловичъ  Гуляевъ. 

По  каѳедрѣ  финансоваго  права,  докторъ  политической  эконо¬ 
міи  и  статистики,  ст.  сов.  Николай  Петровичъ  Яснопольскій. 

По  каѳедрѣ  энциклопедіи  и  исторіи  философіи  нрава,  ст.  сов. 
князь  Евгеній  Николаевичъ  Трубецкой. 


б)  Экстраординарные  профессоры: 

И.  д.  но  каѳедрѣ  исторіи  русскаго  права,  магистръ  Михаилъ 
Никитичъ  Я  с  и  н  с  к  і  й . 

И.  д.  по  каѳедрѣ  церковнаго  нрава,  тпт.  сов.  магистръ  сей 
науки,  Платонъ  Петров  и  чъ  Соколовъ. 


в)  Ир та тъ-доценты: 

По  каѳедрѣ  уголовнаго  права,  магистрантъ,  дѣйст.  стат.  сов. 

Николай  Васильевичъ  Само  фал  о  въ. 

По  предмету  римскаго  права,  магистрантъ  Андрей  Калиннико- 

вичъ  Митюковъ. 

По  предмету  политической  экономіи  и  статистики,  магистрантъ 
Владиміръ  Яковлевичъ  Желѣзновъ. 

По  предмету  уголовнаго  права,  магистрантъ  Константинъ  Вла¬ 
димировичъ  Шавровъ. 


УНИВЕРСИТЕТА  СВ.  ВЛАДИМІРА.  у 

Но  предмету  политической  экономіи,  магистрантъ  Сергѣй  Ни- 
колаеви  ть  Б  у  л  г  а  к  о  в  ъ. 

По  предмету  государствен,  права,  магистрантъ  Алексѣй  Яков- 
левичъ  Шпаковъ. 

По  предмету  исторіи,  философіи  права,  магистрантъ  Вячеславъ 
Георгіевичъ  Камбуровъ. 

По  предмету  римскаго  права,  магистрантъ  Игорь  Александре)- 
В 1 1  чъ  К  и  с  т  я  к  о  в  с  к  і  й. 


М  ед  и  ци  н  с  к  і  й  ф  а  кул  ьтетъ . 

а)  Ординарные  профессоръ с 

!  По  каѳедрѣ  судебной  медицины,  докторъ  медиц.,  дѣйст.  ст.  сов. 

Николай  Александровичъ  Оболонскій,  деканъ  факультета. 

По  каѳедрѣ  фармакологіи,  докторъ  медицины,  дѣйств.  ст.  сов. 
Эмилій  1  еор гіевичъ  I  ейбель  (заслуженный,  сверхштатный). 

По  каѳедрѣ  терапевтической  госпитальной  клиники,  докторъ 

медицины,  дѣйст.  ст.  сов.  Карлъ  Генриховичъ  Тритніель  (заслуж., 
сверхшт.). 

!  По  каѳедрѣ  офталмологіи  съ  факультетскою  клиникою,  докторъ 

|  медицины,  дѣйст.  ст.  сов.  Андрей  Васильевичъ  Ходинъ  (сверхшт.). 

I  По  каѳедрѣ  хирургіи  съ  госпитальною  клиникою,  докторъ  меди- 

і  цины,  дѣйст.  сгат.  сов.  Ѳедоръ  Карловичъ  Борнгауитъ  (сверхшт.). 

I  По  каѳедрѣ  систематическаго  ученія  о  нервныхъ  и  душевныхъ 

болѣзняхъ,  докторъ  медицины,  дѣйст.  стат.  сов.  Иванъ  Алексѣевичъ 
Сикорскій  (сверхшт.). 

По  каѳедрѣ  оперативной  хирургіи,  докторъ  медицины,  дѣйств. 
ст.  сов.  Павелъ  Ивановичъ  Морозовъ  (сверхшт.,  заслуж.). 

Но  тому  же  предмету,  докторъ  медицины,  стат.  совѣт.  Іосифъ 
Александровичъ  Рустицкій  (заслуж.,  сверхшт.). 

Но  каѳедрѣ  терапевтической  факультетской  клиники,  докторъ 
медицины,  дѣйст.  ст.  сов.  Василій  Васильевичъ  Чирковъ. 

Но  каѳедрѣ  физіологіи,  докторъ  медиц.,  дѣйст.  ст.  сов.  Сергѣй 
И ванов и  чъ .  Ч  и  р  ь  е  в  ъ . 

-  -  По  каѳедрѣ  патологической  анатоміи,  докторъ  медиц.,  ст.  сов. 

Антонъ-Владиміръ  Константиновичъ  Высокой  и  чъ. 
щ  По  каѳедрѣ  хирургической  патологіи,  докторъ  медиц.,  ст.  сов. 

Александръ  Дмитріевичъ  Павловскій. 

/р  По  каѳедрѣ  дѣтскихъ  болѣзней,  докторъ  медиц.,  дѣйств.  ст. 
сов.  Василій  Егоровичъ  Черновъ. 
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ЛИЧНЫМ  СОСТАВЬ 


По  каѳедрѣ  медицинской  химіи,  докторъ  медиц.,  стат.  совѣт. 
Алексѣй  Андреев 1 1  чъ  С  а  д  о  в  е  н  ь. 

По  каѳедрѣ  гистологіи  и  эмбріологіи,  докторъ  медиц.,  ст.  сов. 
Яковъ  Никифоров!! чъ  Я  к  и  м  о  в  и  чъ. 

По  каѳедрѣ  хирургической  факультетской  клиники,  докт.  мед., 
ст.  сов.  Левъ  Александровичъ  Малиновскій. 

По  каѳедрѣ  фармакологіи,  докторъ  медицины,  коллеж,  совѣг. 
Юлій  П  етровичъ  Л  а  у  д  е  и  б  а  хъ,  *  секретарь  факультета. 

По  каѳедрѣ  частной  патологіи  и  терапіи,  докт.  медиц.,  ст.  сов. 
Василій  Парменовичъ  Образцовъ. 

Но  каѳедрѣ  гигіены  и  медицинской  полиціи,  докт.  медиц.,  ст. 
сов.  Владиміръ  Дмитріевичъ  Орловъ. 

По  каѳедрѣ  діагностики  съ  пропедевтическою  клиникою,  докт. 
медиц.,  надв.  сов.  Конрадъ  Эдуардовичъ  Вагнеръ. 

По  каѳедрѣ  ученія  о  накожныхъ  и  сифилитическихъ  болѣз¬ 
няхъ,  докторъ  медиц.,  кол.  сов.  Сергѣй  Петровичъ'  Томашевскій. 


б)  Экстраординарные  профессоръ і: 


маг 


По  каѳедрѣ  фармаціи  и  фармакогнозіи,  магистръ  фармаціи  и 
истрантъ  химіи,  стат.  сов.  Тимоѳей  Ивановичъ  Лоначевскій- 


Петруняка. 

По  каѳедрѣ  акушерства  съ  факультетскою  клиникою,  докторъ 
медицины,  стат.  сов.  Александръ  Александровичъ  Муратовъ. 

По  каѳедрѣ  общей  патологіи,  докторъ  медиц.,  Владиміръ  Кар¬ 
ловичъ  Л  инд  ем  а  нъ. 

По  каѳедрѣ  хирургіи  съ  госпитальною  клиникою,  докторъ  ме¬ 
дицины  Николай  Маркіановичъ  Волков ичъ. 

По  каѳедрѣ  описан,  анатоміи,  докторъ  мед.,  Францъ-Викторъ— 
Гюго  Адольфовичъ  С  те  фан  и  съ. 


в)  Іір иватъ-доценты : 


По  предмету  частной  патологіи  и  терапіи,  д-ръ  медиц.,  надв. 
сов.  Владиміръ  Ѳедоровичъ  Бушуевъ. 

По  предмету  клинической  терапіи,  докторъ  медицины,  Алек¬ 
сандръ  И ппо  л  итови чъ  Кос  т  к  е  в  и  ч  ъ. 

По  предмету  акушерства  и  гинекологіи,  д-ръ  медицины,  надв. 
сов.  Александръ  Ивановичъ  Ивановъ. 

По  предмету  акушерства  и  гинекологіи,  д-ръ  медиц.,  Николай 
Константиновъ  чъ  П  е  е  л  о  в  ъ. 


УНИВЕРСИТЕТА  СВ.  ВЛАДИМІРА.  . 
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По  тому  же  предмету,  д-ръ  медицины,  Александръ  Петровичъ 
Яхонтовъ. 

По  тому  же  предмету,  д-ръ  мед,,  Петръ  Георгіевичъ  Бои- 
даревъ. 

По  предмету  клинической  хирургіи,  д-ръ  медицины,  Александръ 
Александр ови  чъ  А  б  р  а  ж  а  н  о  в  ъ . 

|  По  предмету  ушныхъ,  носовыхъ  и  горловыхъ  болѣзней,  д-ръ 
медицины  Николаи  Николаевичъ  Михайловъ. 

|  пред  меру  нервныхъ  и  душевныхъ  болѣзней,  д-ръ  медицины, 

кол.  асе.  Владиміръ  Васильевичъ  Селец  кій. 

Но  предмету  психіатріи  и  нервныхъ  болѣзней,  д-ръ  медицины, 
Владиміръ  Евфимовичъ  Ларіоновъ. 

По  предмету  хирургіи  мочевыхъ  путей,  д-ръ  медицины,  Алек¬ 
сѣй  Григорьевичъ  Радзіевскій. 

По  предмету  акушерства  и  женскихъ  болѣзней,  докт.  медпц., 
ст.  сов.  Варнава  Алексѣевичъ  Добронравовъ. 

По  предмету  частной  патологіи  и  терапіи,  докт.  медпц.,  Ѳеофилъ 
Гаврилов  и  чъ  Я  н  о  в  с  к  і  й. 

По  предмету  психіатріи,  докторъ  медицины,  колл.  сов.  Павелъ 
Ивановичъ  Не  чай. 

По  предмету  хирургической  діагностики,  коллеж,  ассес.  докт. 
медиц.,  Петръ  Эразмовичъ  Качковскій,  помощникъ  прозектора 
при  каѳедрѣ  оперативной  хирургіи. 

По  предмету  судебной  медицины,  докт.  медиц.,  кол.  сов.  Иванъ 
Ивановичъ  К і  я  н  и  ц  ы  н ъ. 

По  предмету  частной  патологіи  и  терапіи,  докт.  мед.,  ст.  сов. 
Николай  Николаевичъ  Жукъ. 

По  предмету  сифилидологіи  и  дерматологіи,  докт.  мед.,  надв. 
сов.  Александръ  Андреевичъ  Линд  стремъ. 

По  тому  же  предмету,  докт.  мед.,  надв.  сов.  Василій  Констан¬ 
тиновичъ  Боровскій. 

По  предмету  ученія  о  нервныхъ  и  душевныхъ,  болѣзняхъ,  докт. 
медиц.,  ст.  сов.  Владиміръ  Георгіевичъ  Киселевъ. 

По  тому  же  предмету,  докт.  мед.,  надв.  сов.  Константинъ  Ми¬ 
хайловичъ  Леи  л  и  н  скій. 

По  предмету  офталмологіи,  докт.  медиц.,  надв.  сов.  Александръ 
Филипповичъ  ПІ  и  м  айовскій. 

По  предмету  гистологіи  съ  ѳмбріологіею,  прозекторъ  при  той  же 
каѳедрѣ,  надв.  сов.,  докт.  медиц.,  Ѳедоръ  Ивановичъ  Ломинскій. 

По  предмету  нервныхъ  болѣзней  и  психіатріи,  докторъ  медиц. 
Михаилъ  Никитичъ  Л  а  и  и  н  с  к  і  й. 
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Но  предмету  частной  патологіи  п  терапіи,  д-ръ  медицины,  Ан¬ 
тонъ  Антоновичъ  Тржецѣскій. 

По  тому  же  предмету,  д-ръ  медицины,  кол.  сов.  Константинъ 

Иларіоновичъ  Коровицкій. 

Но  предмету  эпидеміологіи  съ  медицинскою  статистикою,  док¬ 
торъ  медицины,  надв.  сов.  Авксентій  Васильевичъ  Кор чакъ-Чепур- 
к  овскій. 

По  предмету  дѣтскихъ  болѣзней,  д-ръ  медицины,  Андрей  Оси¬ 
повичъ  Карницкій. 

По  предмету  ушныхъ,  носовыхъ  и  горловыхъ  болѣзней,  д-ръ 
медицины,  надв.  сов.,  Николай  Павловичъ  Трофимовъ. 

г)  Состоящіе  при  факультетѣ'. 


Прозекторъ  при  каѳедрѣ  патологической  анатоміи,  докторъ  ме¬ 
дицины,  Владиміръ  Филаретовичъ  Недѣлъскій. 


Прозекторъ  при  каѳедрѣ  физіологіи,  докторъ  медицины,  надв. 
сов.  Александръ  Васильевичъ  Леонтовичъ. 

И.  д.  прозектора  при  каѳедрѣ  оперативной  хирургіи,  лекарь 

1  Григорій  Семенови чъ  I і  в  а  н  и  ц  к  і  й. 

Помощникъ  прозектора  по  той  же  каѳедрѣ  лекарь  съ  отли¬ 
чіемъ  Георгій  Михайловичъ  Варав  к  а. 

Помощникъ  прозектора  при  каѳедрѣ  общей  патологіи,  лекарь 
Константинъ  Рудольфовичъ  Мирамъ. 

II.  д.  прозектора  при  каѳедрѣ  судебной  медиц.,  надв.  сов.,  докт. 
медицины,  Николай  Николаевичъ  Туфановъ. 

Сверхшт.  иомощ.  прозектора  при  каѳедрѣ  описательной  анато¬ 


міи  лекарь  съ  отлпч.  Романъ  Ивановичъ  Гельвигъ. 

Помощникъ  прозектора  при  каѳедрѣ  патологической  анатоміи, 


тит.  сов.,  докторантъ  Владиміръ  Николаевичъ  Константиновичъ. 

И.  д.  помощника  прозектора  при  каѳедрѣ  судебной  медицины, 
лекарь,  надв.  сов.  Михаилъ  Ѳедоровичъ  Колесниковъ. 

Сверхшт.  помощи,  прозектора  при  каѳедрѣ  судебной  медицины, 
лекарь  Николай  Николаевичъ  Шаровъ. 

Сверхштатный  помощникъ  прозектора  при  каѳедрѣ,  гистологіи, 
лекарь  съ  отличіемъ  Георгій  Алексѣевичъ  ІНепель. 

Сверхштатный  помощникъ  прозектора  при  каѳедрѣ  судебной 
медицины,  лекарь  съ  отличіемъ  Викторъ  Васильевичъ  Серби- 
новскій. 

Лаборантъ  при  фармацевтической  лабораторіи,  тит.  сов.,  про¬ 
визоръ  Николай  Алексѣевичъ  Галецкій. 
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Сверхшт.  лаборантъ  при  той  же  лабораторіи,  провизоръ  Алек¬ 
сандръ  Петровичъ  Дзѣгановскій. 

Помощникъ  прозектора  при  каѳедрѣ  анатоміи,  лекарь  Михаилъ 
Яковлевичъ  Радецкій. 

Сверхштатный  лаборантъ  при  каѳедрѣ  фармакологіи,  коллеж, 
ассес.,  лекарь  съ  отличіемъ  Евгеній  Георгіевичъ  Гуринъ. 

{Сверхштатный  лаборантъ  при  каѳедрѣ  хирургической  патологіи, 
лекарь  Митрофанъ  Николаевичъ  Москалевъ. 

Сверхштатный  лаборантъ  при  каѳедрѣ  медицинской  химіи,  ле- 
I  карь,  тит.  сов.  князь  Владиміръ  Петровичъ  Трубецкой. 

Сверхштатный  ассистентъ  при  каѳедрѣ  гигіены  и  медицинской 
I  полиціи,  тит.  сов.  лекарь  Леонидъ  Орестовичъ  Дубицкій. 
Сверхштатный  лаборантъ  при  той  же  каѳедрѣ. 


і 


д)  Ординаторы  и  фельдшеры  клиникъ  Университета  св.  Владиміра 

і 

Факультетской  терапевтической: 


С  ■ 


Штатный  ординаторъ,  лекарь  съ  отличіемъ  Ѳедоръ  Сергѣевичъ 
Перетокинъ  (съ  1  янв.  1902  г.  на  3  года). 

I  Штатный  ординаторъ,  лекарь  съ  отличіемъ  Евгеній  Викторо¬ 

вичъ  Поповъ  (съ  22  января  1903  г.  на  три  года). 

Сверхштатный  ординаторъ,  лекарь. 

Фельдшеръ  коллеж,  регистръ  Гурій  Никитичъ  Прокопенко. 
И.  д.  Фельдшера,  лекарь  Сергѣй  Иларіоновичъ  Волков ь. 


Факультетской  хирургической: 

(Штатный  ординаторъ,  лекарь  Владиміръ  Николаевичъ  Под¬ 
гайскій  по  1  октября  1903  г. 

Штатный  ординаторъ,  лекарь  Вячеславъ  Гиляріевичъ  Бо¬ 
гу  милъ. 

Фельдшеръ,  лекарскій  помощникъ,  ж.  р.  Михаилъ  Егоровичъ 
Студенковъ. 

•I  ■  •  ■ 

Фа  к  ультетс  кой  акушерской: 

■ 

ш 

Штатный  ординаторъ,  лекарь  Иванъ  Ивановичъ  Лисянекій 
(съ  29  марта  1900  г.  и,  кромѣ  того,  на  4-й  годъ  по  29-е  марта  1904  г.). 

Штатный  ординаторъ,  лекарь  Ѳеодоръ  Павловичъ  Матвѣевъ 
(съ  29  марта  1900  г.  по  20  дек.  1904  г.). 
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) 


Св  ер  х  штаты  ый  орд  и  наторъ 
мовичъ  Братковъ  (на  2  года, 
Повивальная  бабка  Марія 


лекарь  съ  отличіемъ  Николай  Нау- 
съ  16  мая  1903  года). 

Николаевна  Новикова. 


Фельдшерицы:  Елена  Константиновна  Липко вская. 

Анисія  Константиновна  Линк  о  вская. 


Ф  АК  У  Л  ЬТЕТС  КОЙ  ГЛ  АЗ  НО  Й I 

Сверхштатный  ординаторъ,  лекарь  Александръ  Александровичъ 
Винницкій  (съ  16  апрѣля  1903  г.  на  одинъ  годъ). 

Сверхштатный  ординаторъ,  лекарь  Корнилій  Васильевичъ 

Брянцевъ. 

Фельдшеръ  Даніилъ  Лаврентьевичъ  Пан  чеховъ. 

Госпитальной  терапевтической: 

И.  д.  ассистента  лекарь  Сергѣй  Ильичъ  Кобзаренко. 

Госпитальной  х иру р гической: 

Ассистентъ,  докторъ  медицины,  кол.  ассес.  Николай  Ивано¬ 
вичъ  Бурцевъ. 

11.  д.  сверхштатнаго  ординатора  сей  клиники  лекарь  Сергѣй 
Ти  моѳеевъ. 


ГОСПИТАЛЬНОЙ  дерматологической: 


И.  д.  ассистента,  лекарь  Павелъ  Павловичъ  Юдинъ,  штатный 
о  р д инато ръ  Г  о  с  1 1  и  таля . 

Въ  клиническихъ  отдѣленіяхъ  при  Александровской  гор.  больницѣ: 


Сверхштатный  ординаторъ  пропедевтической  клиники  лекарь 
кол.  ассес.  Петръ  Михайловичъ  Ивановъ  (съ  5  февраля  1903  года 
на  3  года). 

Сверхштатный  ординаторъ  пропедевтической  клиники,  лекарь 
Николай  Францевичъ  ІПвогеръ-Летецкій  (съ  20  марта  1902  г.). 

Сверхштатный  ордин.  той  же  клиники  лекарь  Альфонсъ  Кар¬ 
ловичъ  Зивертъ  (съ  22  января  1903  года  на  три  года). 

Сверхштатный  ординаторъ  при  каѳедрѣ  дѣтскихъ  болѣзней, 
лекарь  Семенъ  Константиновичъ  Гогетидзе  (съ  1  января  1901  г.). 

Сверхштатный  ординаторъ  при  каѳедрѣ  нервныхъ  болѣзней, 
лекарь  Аркадій  Іосифовичъ  Иносовъ  (съ  31  декабря  1901  г.  на  3  года). 
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Свевхштатный  ординаторъ  при  клиникѣ  дѣтскихъ  болѣзней, 

»  А.  ТТ _  т  і 


-  *  '  1  - — 

Алексѣй  Ивановичъ  Баларджевъ  (съ  1  января  1901  г.). 


Сверхштатный  ордираторъ  при  каѳедрѣ  нервныхъ  болѣзней, 

лекарь  Евреній  Алексѣевичъ  Базилевичъ  (съ  19  февр.  1903  г. 
на  3  года). 

Сверхштатный  ординаторъ  при  той  же  каѳедрѣ,  лекарь  Адріанъ 
Васильевичъ  В  л  ад  и  м  і  р  с  к  і  й. 


Совѣтъ  У н иверситета: 


Предсѣдатель  ректоръ,  члены — всѣ  профессора  университета. 

Секретарь  Совѣта,  коллежскій  совѣтникъ  Иванъ  Петровичъ 
Исаевъ. 


Правленіе  Университета: 


Л  Предсѣдатель  ректоръ,  члены:  деканы  и  инспекторъ  студентовъ. 

Секретарь  Правленія,  коллежскій  нссес.  Эразмъ  Роховичъ 
Свѣцинскій. 

Казначей,  кол,  асе.  Иванъ  Гавриловичъ  Наехало  въ. 

Бухгалтеръ,  коллеж,  секретарь  Софронъ  Кириловичъ  Реме¬ 
зе  II  к  о. 

Помощникъ  секретаря  правленія,  коллеж,  рег.  Евгеній  Петро¬ 
вичъ  Митрохинъ. 

Помощникъ  бухгалтера,  Левъ  Львовичъ  Полевой. 


РІнспекція  въ  Университетѣ: 


Инспекторъ  студентовъ,  ст.  сов.  Степанъ  Константиновичъ 
Илья  ш  е  нк  о. 


Ц  и  мощи  ик  и  и  испек  тора: 


Статскій  совѣтникъ  Иванъ  Ефимовичъ  Знаменскій. 

Статскій  совѣтникъ  Иванъ  Амвросіевичъ  Добротворскій. 
Статскій  совѣтникъ  Владиміръ  Павловичъ  Мокр  жидкій. 
Статскій  совѣтникъ  Георгій  Терентьевичъ  Мочульскій. 
Статскій  совѣтникъ  Филимонъ  Алексѣевичъ  Дроздовскій. 
Статскій  совѣтникъ  Иванъ  Эліазаровичъ  Тимошенко. 
Коллежскій  совѣтникъ  Филиппъ  Даниловичъ  Збожнякевпчъ. 
Коллежскій  совѣтникъ  Степанъ  Николаевичъ  Борисенко. 
Коллежскій  совѣтникъ  Евменій  Платоновичъ  Лозинскій 
Титулярный  совѣтникъ  Викторъ  Михайловичъ  Богдановъ. 
Титулярный  совѣтникъ  Иванъ  Васильевичъ  Краснянскій. 
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Лекарь  Ѳеодоръ  Ѳеодоровичъ  Семнеровичъ. 

Секретарь  по  студенческимъ  дѣламъ,  кол.  ассес.  Николай  Ан¬ 
дреевичъ  Кузнецовъ. 

*  Библіотека  Университета: 


Библіотекарь,  кол.  сов.  Веніаминъ  Александровичъ  Кордтъ. 


// омощнши  библіотекаря: 


Коллежск.  совѣт.  Іосифъ  Исидоровичъ  Гавриленко. 

Кол.  сов.  Константинъ  Никифоровичъ  Щебровъ. 

Надв.  сов.  Михаилъ  Михайловичъ  Ващенко-Захарченко. 
Титул,  сов.  Григорій  Севастьяновичъ  Дворницкій. 
Сверхштатный  помощникъ  Александръ  Харлампіевичъ  Лип- 

ч  ев  с  кій. 

Сверхштатный  помощникъ,  коллеж,  секр.  Алексѣй  Антоновичъ 


Вышковскій. 

Помощникъ  библіотекаря, 
Т  им  ченко. 


кол.  рег.  Евгеній  Константиновичъ 


И.  д.  сверхштатнаго  помощи,  библіот.  Эдуардъ-Максимиліанъ 
Ивановичъ  Гейеръ. 

Секретарь  библіотеки,  поручикъ  Альбертъ  Юльевичъ  Ганзенъ. 


Центральный  архивъ. 


И.  д.  архиваріуса  центральнаго  архива  для  древнихъ  актовыхъ 
книгъ,  кол.  сов.  Иванъ  Михайловичъ  Каманинъ. 

Помощникъ  архиваріуса  (вакансія). 

Помощникъ  архиваріуса  (вакансія). 


Разныя  должностныя  лица  при  Университетѣ: 


Врачъ  при  университетѣ,  лекарь  съ  отличіемъ,  кол.  сов.  Ѳе¬ 
доръ  Ѳедоровичъ  Рындовскій. 

Экзекуторъ,  кол.  секрет.  Владиміръ  Эразмовичъ  Свѣцинскій. 

Архитекторъ,  гражданскій  инженеръ,  надв.  сов.  Ѳедоръ  Ѳедо¬ 
ровичъ  Эссенъ. 

Архиваріусъ  университетскаго  архива,  лич.  ноч.  гражд.  Васи¬ 
лій  Ивановичъ  Чуданъ. 

Смотритель  клиникъ,  Петръ  Константиновичъ  Корнѣевъ. 

Письмоводитель  Медпц.  факультета,  коллеж,  рег.  Александръ 
Косьмичъ  Румянцевъ. 
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И.  д.  механика  Порфирій  Антоновичъ  Архипенко. 
Діаконъ  унив.  церкви  Павелъ  Ѳедоровичъ  Савинскі 


и. 


Стипендіаты  для  приготовленія  къ  профессорскому  званію: 

Историке- филолог  а  чести  о  фа  кул  ьте  та: 
Окончившіе  курсъ  съ  дипломомъ  1-іі  степени! 


Генрихъ-Романъ  Ивановичъ  Якубаннсъ  но  каѳедрѣ  философіи 

(съ  1  янв.  1903  г.  на  два  года  съ  содержаніемъ  изъ  суммъ  Мини¬ 
стерства). 

Леонидъ  Николаевичъ  Беркутъ— по  каѳ.  всеобщей  исторіи 
(сь  27  сентября  1901  г.  на  два  года  изъ  суммъ. Министерства). 

Даніилъ  Михайловичъ  Щербаковскій — но  каѳед.  русской 
исторіи  (съ  1  января  1902  г.  на  два  года  съ  содерж.  изъ  суммъ 
Министерства). 

Иванъ  Васильевичъ  ІИаровольскій — по  каѳ.  западно-евро¬ 
пейскихъ  литературъ  (по  16  ноября  1903  г.  съ  содержаніемъ  изъ 
спец,  средствъ  Университета). 

Витольдъ-Викентій-Симонъ  Павловичъ  Клингеръ— по  каѳедрѣ 
класеич.  филологіи  (съ  1  января  1902  г.  на  два  года  съ  содержа¬ 
ніемъ  изъ  суммъ  Министерства). 

Владиміръ  Алексѣевичъ  Розовъ  по  каѳедрѣ  русскаго  языка 
и  словесности  (съ  1  янв.  1903  г.  на  два  года  съ  содерж.  изъ  суммъ 
Министерства). 

Адамъ-Іосифъ  Карловичъ  Шиманскій  по  каѳедрѣ  философіи 
(съ  19  февраля  1903  г.  на  два  года  безъ  содержанія). 


Ф  аз  ико-м  а  тема  та  ческа  го  фак у  л  ьшета : 


Окончившіе  курсъ  съ  дипломомъ  1-й  степени: 

Петръ  Николаевичъ  Ч ирвинскій  но  каѳедрѣ  минералогіи  и 
геологіи  (съ  1  января  1903  г.  съ  содержаніемъ  изъ  суммъ  Мини¬ 
стерства). 

Михаилъ  Александровичъ  Страшкевичъ — по  каѳедрѣ  физи¬ 
ческой  географіи  (съ  6  ноября  1901  г.  на  два  года  безъ  содержанія). 

Владиміръ  Вильгельмовичъ  Финнъ — по  каѳедрѣ  ботаники  (съ 
19  марта  1902  г.  на  два  года  безъ  содержанія). 

Владиміръ  Михайловичъ  Артоболевскій — но  каѳед.  зоологіи 
(съ  17  декабря  1901  г.  на  два  года  съ  содержаніемъ  изъ  спец, 
средствъ  университета). 
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Лазарь  Димитріевичъ  Ханакадопуло— по  предмету  чистой 
математики  (съ  16  ноября  1901  г.  безъ  содержанія). 

Ѳедоръ  Петровичъ  Стеценко— по  предмету  чистой  математики 
(съ  16  ноября  1901  г.  на  два  года  безъ  содержанія). 

Ю р  ид  и  ческа  го  факультета: 


Окончившіе  курсъ  съ  дипломомъ  1-й  степени: 


Александръ  Алексѣевичъ  Жилинъ  по  государствен,  праву 
(съ  1  янв.  1903  г.  на  два  года  съ  содержаніемъ  изъ  суммъ  Мини¬ 
стерства). 

Константинъ  Николаевичъ  ІІІатовъ — по  каѳед.  политической 
экономіи  и  статистики  (съ  30  ноября  1902  г.  по  30  ноября  1904  г. 
съ  содержаніемъ  изъ  спец,  средствъ  Университета). 

Николай  Евгеніевичъ  Эк  стеръ— по  каѳедрѣ  государственнаго 
права  (съ  14  января  1902  г.  на  два  года  безъ  содержанія). 

Леонидъ  Иларіоновичъ  Изюмовъ— по  каѳедрѣ  международ¬ 
наго  нрава  (безъ  содержанія  съ  15  января  1902  г.  на  два  года). 

Александръ  Димитріевичъ  Билимовичъ  по  каѳедрѣ  политич. 
экономіи  и  статистики  (съ  2  сентября  1900  г.  по  1  сентября  1903  г. 
съ  содержаніемъ  изъ  спец,  средствъ  Университета). 


Медицинскаго  факультета: 

Лекарь  съ  отличіемъ  Александръ  Сергѣевичъ  Своехотовъ  — 
по  каѳ.  терапевтической  клиники  (по  26  января  1904  г.). 

Лекарь  съ  отличіемъ  Николай  Дмитріевичъ  Гончаруковъ — 
по  каѳ.  частной  патологіи  и  терапіи  (съ  25  мая  1901  г.). 

Лекарь  съ  отличіемъ  Евгеній- Фердинандъ  Фердинандовичъ 
Веберъ — по  каѳедрѣ  терапевтии,  клиники  (съ  1  января  1902  г.  на 
два  года  безъ  содержанія). 

Лекарь  Альфонсъ-Фердинандъ-Юліусъ  Карловичъ  Зивертъ  по 
каѳедрѣ  врачебной  діагностики  (съ  1  іюня  1903  г.  на  два  года  съ 
содерж.  изъ  суммъ  Министерства). 

Редакціонный  комитетъ: 


Главный  редакторъ  В.  С.  Иконниковъ. 


Члены: 


Ю.  А.  Кулаковскій. 
Г.  К.  Сусловъ. 

0.  0.  Эйхельманъ. 


УНИВЕРСИТЕТА  СВ.  ВЛАДИМІРА. 
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Закупающіе  'Мѣсто  1  I  .  I .  Де-Метцъ, 
членовъ:  |  И.  А.  Сикорскій. 


Библютечная  комиссія: 
Предсѣдатель  В.  С.  Иконниковъ. 


Члены: 


Ѳ.  И.  Кнауэръ. 

Ю.  А.  Кулаков  с  к  ій. 

Н.  А.  Бунге. 

Н.  Н.  Шиллеръ  (курат.  проф.  лек.). 
Б.  Я.  Букрѣевъ. 

О.  О.  Эйхельманъ. 

Ю.  II.  Лауденбахъ. 


/ 


ПОЧЕТНЫЕ  ЧЛЕНЫ 


Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра. 


а)  избранные  ко  дню  пятидесятилѣтія  Университета  (въ  засѣданіяхъ 

Совѣта  11,  25  и  31  мая  1884  года): 


Его  Императорское  Величество  Государь  Императоръ  Николай 
Александровичъ. 

Его  Высочество  Князь  Черногоріи  Николай  I. 
Оберъ-Прокуроръ  Святѣйшаго  Синода,  д.  т.  с.  Константинъ 

Петровичъ  Побѣдоносцевъ. 

Членъ  Государственнаго  Совѣта,  Графъ  Дмитрій  Алексѣевичъ 
Милютинъ. 

Членъ-корреспондентъ  Нмпер.  Акад.  Наукъ,  Графъ  Левъ  Ни¬ 
колаевичъ  Толстой. 

Профессоръ  классической  филологіи  въ  Парижѣ  Михаилъ 
Б  ре  аль. 

Профессоръ  Берлинскаго  Университета  Ѳеодоръ  Моммзенъ. 
Профессоръ  Оксфордскаго  Университета  Вильямъ  Стебсъ. 
Профессоръ  исторіи  во  Флоренціи  Іосифъ  Виллари. 
Профессоръ  С.-Петербургскаго  ниверситета  Александръ  Ни 

колаевичъ  Коркинъ. 

Ординарный  Академикъ  Имиер.  Академіи  Наукъ  Николай  Ни¬ 
колаевичъ  Бе  кетовъ. 

Профессоръ  С.-Петербургскаго  Университета  Ѳеодоръ  Ѳомичъ 
Петрушевскій. 

Профессоръ  Технологическаго  Института,  орд.  акад.,  Ѳеодорт 
Ѳедоровичъ  Б е й л ь ш т е й нъ. 

Профессоръ  химіи  и  сенаторъ  въ  Римѣ  Станиславъ  Кани 
царо. 


УНИВЕРСИТЕТА  СВ.  ВЛАДИМІРА. 
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Бывшій  профессоръ  Московскаго  Университета  Борисъ  Нико¬ 
лаевичъ  Чичеринъ. 

Бывшій  профессоръ  С.-ІІетербургскаго  Университета,  сенаторъ 
"Семенъ  Викентьевичъ  Нахманъ. 

Николай  Степановичъ  Таганцевъ,  сенаторъ. 

Професс.  Берлинскаго  Университета  Карлъ  Вестфаль. 

Ѳедоръ  Мейнертъ. 

Морицъ  Бенедиктъ. 

Германъ  Нотнагель. 

Карлъ  Лангеръ. 

Вильгельмъ  Кюне,  профес.  Гейдельбергскаго  Университета. 
Феликсъ  Гоппе-Зейлеръ,  проф.  Страсбургскаго  Университ. 


профессоры  Вѣнскаго  Университета. 


профессоры  Мюнхенскаго 
Университета. 


Карлъ  ф  о  н  ъ-В  о  й  т  ъ . 

Максъ  ф  о  н  ъ-1 1  е  т  т  е  н  к  о  ф  еръ. 

Михаилъ  Ивановичъ  Сухомлиновъ,  ординар,  академикъ  Им- 
перат.  Академіи  Наукъ. 

Владиміръ  Ивановичъ  Ламанскій,  заслужен,  профес.  Петер¬ 
бургскаго  Университета. 

Гуго  фонъ-Цимссепъ,  профессоръ  клинической  медицины  въ 

Мюнхенѣ. 

Джемсъ  Листеръ,  профессоръ  Королевской  медицинской  кол¬ 
легіи  въ  Лондонѣ. 


б )  избранные  разновременно: 


Его  Императорское  Высочество  Великій  Князь  Владиміръ 
Александровичъ  (20  дек.  1896  г.). 

Еі о  Императорское  Высочество  Великій  Князь  Константинъ 
Константиновичъ  (25  окт.  1896  г.). 

Его  Императорское  Высочество  Великій  Князь  Михаилъ  Ни¬ 
колаевичъ  (20  дек.  1896  г.). 

Его  Высочество  ГІринцъ  Александръ  Петровичъ  Ольден¬ 
бургскій  (20  дек.  1896  г.). 

Заслуж.  профес.  С.-Петербургск.  Университета,  д.  с.  с.  Димитрій 
Ивановп чъ  М  е н д е л ѣ е  в ъ. 

Профессоръ  Эдинбургскаго  Университета  Петръ  Тэтъ. 

Ординар,  профес.  Юрьевскаго  Университета  Фридрихъ  Эрнесто¬ 
вичъ  Бидеръ. 

Академикъ  Импер.  Академіи  наукъ,  т.  с.  Оттонъ  Николаевичъ 
Ветл  и  п  гъ. 
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ЛИЧНЫЙ  СОСТАВЪ 


Членъ  Госуд.  Совѣта,  Генералъ-Лейтенантъ,  Графъ  Алексѣй 
1 1  а  в  лов  и  чъ  И  гнатьевъ. 

Кіевскій  Подольскій  и  Волынскій  Генералъ-Губернаторъ  и  Ко¬ 
мандующій  войсками  Кіевскаго  военнаго  Округа,  I  енералъ  отъ  Ип- 
фантеріи,  Михаилъ  Ивановичъ  Драг  о  мир  о  въ. 

Предсѣдатель  комиссіи  для  разбора  древнихъ  актовъ  Кіевской 
Подольской  и  Волынской  губерній,  т.  с.  Владиміръ  Владиміровичъ 
В  е  л  ь  я  м  и  и  о  в  ъ-3  е  р  н  о  в  ъ. 


Профессоръ  Королевскаго  соединеннаго  Фридрихова  Универси¬ 
тета  въ  Галле-Виттенбергѣ  Эдгаръ  Лёнингъ. 

Профессоръ  С.-Петербургскаго  Университета  Димитрій  Констан¬ 
тиновичъ  Бобылевъ  (съ  1  марта  18бб  г.). 

Профессоръ  Московскаго  Университета  Ѳеодоръ  Евгеніевичъ 
Коршъ  (съ  28  мая  1896  г.). 

Заслужен,  ординарн.  профессоръ,  дѣйств.  ст.  сов.  Иванъ  Ва¬ 
сильевичъ  Помяловскій  (съ  20  дек.  1897  г.). 

Помощникъ  директора  Пастеровскаго  Института  въ  Парижѣ, 
докторъ  Ру  (Коих)  (съ  27  февр.  1898  г.). 

Бывшій  профессоръ  Новороссійскаго  Университета,  нынѣ  завѣ¬ 
дующій  микробіологическимъ  отдѣленіемъ  Пастеровскаго  Института 
въ  Парижѣ,  Илья  Ильичъ  Мечниковъ  (съ  27  февр.  1898  г.). 

Заслуж.  проф.  Московскаго  Университета  Василій  Яковлевичъ 
Цингеръ  (съ  27  мая  1898  г.). 

Профессоръ  Берлинскаго  Университета  Генрихъ  Дернбургъ 
(съ  20  дек.  1899  г.). 

Заслужен,  ординарный  профессоръ  Московскаго  Университета 
Владиміръ  Васильевичъ  Марко  в  ни  ковъ  (съ  20  дек.  1900  г.). 

Профессоръ  Вѣнскаго  Университета  Густавъ  Чермакъ  (съ  29 
мая  1901  г.). 

Профессоръ  Университета  Св.  Владиміра  Андрей  Васильевичъ 
Ход  инъ  (съ  27  февраля  1902  г.). 

Профессоръ  Амстердамскаго  Университета  Фанъ-деръ-Вальсъ 
(съ  2  сентября  1902  г.). 

Профессоръ  Юрьевскаго  Университета  Иванъ  Егоровичъ  Эн-- 
гельманъ  (съ  12  декабря  1902  г.). 


Почетные  доктора  по  разнымъ  наукамъ. 


Совѣтомъ  Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра,  на  основаніи  примѣча¬ 
нія  къ  113  §  Университетскаго  устава  1863  года  и  по  89  ст.  Университ. 
устава  1884  года,  безъ  представленія  и  защиты  диссертаціи  возведены  раз¬ 
ныя  лица  въ  ученую  степень  доктора  по  слѣдующимъ  наукамъ: 


I. 


Извѣстный  русскій  археологъ  Иванъ  ч 

Егоровичъ  Забѣлинъ . 

Антоній  Петру  ш ев  и чъ,  каноникъ  со¬ 
борной  церкви  Св.  Юрія  во  Львовѣ  .  .  .  . 

Профес.  Альфредъ  Рам  б  о,  членъ  кор¬ 
респондентъ  ЛІмиер.  Академіи  Наукъ  .  .  . 

Чешскій  ученый  Адольфъ  Патера, 
членъ-корресионд.  той  же  Академіи  .  ,  .  . 

Доцентъ  Московскаго  Университета  Фи¬ 
липпъ  Ѳедоровичъ  Фортунатовъ . 

Доцентъ  Медицинскаго  факультета 
Юрьевскаго  3  ниверситета  Ру  ставъ  Алексан¬ 
дровичъ  Бунге  . 


русской  исторіи. 


славянской  филоло¬ 
гіи. 

сравнительнаго  язы¬ 
кознанія. 


медицины. 


II. 

Ордин.  профес.  Университета  Св.  Вла¬ 
диміра  Николай  Павловичъ  Да щ  ке  в  и  чъ  (24 
мая  1890  года)  . 

Редакторъ-издатель  журнала  „Филоло¬ 
гическое  Обозрѣніе"  Андрей  Викентіевичъ 
Адольфъ  (23  мая  1903  года) . 


всеобщей  литера¬ 
туры. 

римской  словес¬ 
ности. 
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Государство  и  церковь  въ  ихъ  взаимныхъ  отношеніяхъ  въ  московскомъ 
государствѣ  отъ  Флорентійской  уніи  до  учрежденія  патріаршества. 


Въ  задачу  нашего  изслѣдованія  не  входитъ  описаніе  внутрен¬ 
ней  исторіи  ферраро-флорентійскаго  собора,  изложеніе  и  анализъ 
споровъ  между  представителями  восточной  и  западной  церкви1)' 
но  мы  должны  замѣтить,  что  эти  продолжительныя  пренія  нисколько 
не  подвинули  впередъ  главнаго  вопроса  о  соединеніи  церквей  и 
каждая  изъ  состязавшихся  сторонъ  осталась  при  своемъ  прежнемъ 
убѣжденіи,  не  будучи  въ  состояніи  склонить  другую  спорящую  сто¬ 
рону  къ  принятію  своего  ученія2). 


)  Описаніе  предварительныхъ  преній  о  чистилищѣ  и  блаженствѣ  пра- 
-дныхь  на  частныхъ  засѣданіяхъ  мы  находимъ  у  Сиропула,  въ  его  Ѵега 
Ьівіог  итошв  поп  ѵѳгае*,  а  также  въ  „Исторіи  флорентійскаго  собора"  -  8  О 
огепіша  Зушміив*.  Послѣдній  трудъ  (въ  двухъ  том.  іп  4»)  считается”  луч-' 
мъ  изъ  описаній  сооора,  изданныхъ  римскою  церковью.  Трудъ  этотъ  на¬ 
писанный  на  греческомъ  языкѣ,  безъ  означенія  имени  автора,  приннеывает- 
я  члену  собора  Дороѳею,  митрополиту  митилѳнскому.  Аллядій  приписывалъ 
,  Ѳе°Дору  Ьсанвоцулу,  но  Бертрамъ  („АЫшіс11шіё  ѵош  ПогоШео  ѵоп  Ші- 
па,  ешет  ип8епапп1еп  СгезсІіісШсІігеіЬег".  Наі.  1759,  іп  4°)  доказалъ,  что 
а  торъ  его  Дороеей  митиленскій.  Важнѣйшую  часть  этого  труда  и  состав:, я- 
Ап.  , соборныхъ  преній.  См.  также  Тіштап.  ШомѵвгЬашІ.  зеіі  й 
І  ,  ,ѵ  2“Ю-  С0ПС-  Ѵ-  Реп-ага  (1858^-  «Исторію  флорентійскаго  со- 
іче  ис’тоЧНик,;.ИаС  Н'  ,,Р°Ф-  ^  И-  СаД0Ва'  'Ф0Ф-  А'  Л'  ^н-аго  и  дру- 

•  ѵ„  !)  Во  время  споровъ  главный  вопросъ  раздробился  на  столько  мелкихъ 
тдаленныхъ  отъ  дѣли,  что  но  необходимости  его  рѣшеніе  осложнялось  и 
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Еще  во  время  предварительныхъ  преній  въ  небольшомъ  обще¬ 
ствѣ  грековъ  обнаружилось  разномысліе  и  раздѣленіе,  не  предвѣ¬ 
щавшія  добраго  исхода  задуманнаго  дѣла;  обнаружилось  печальное 
соперничество  и  зависть  краснорѣчиваго  Виссаріона  Никейскаго 
къ  стойкому  и  ревностному  защитнику  православія  Марку  ефес- 
скому2).  Лишь  только  приступили  къ  дѣлу,  какъ  стало  видно,  что 
среди  грековъ  найдутся  люди  готовые  принести  въ  жертву  своимъ 
личнымъ  выгодамъ  и  страстямъ  интересы  церкви,  представителями 

которой  они  состояли. 

Частныя  засѣданія  собора  прекратились;  прошло  }же  ол  >е 
трехъ  мѣсяцевъ  со  времени  открытія  собора.  Испытывая  недоста¬ 
токъ  въ  средствахъ 2),  находясь  въ  бездѣйствіи,  греки  стали  ску¬ 
чать  и  сожалѣть,  что  оставили  родину.  Императоръ  Іоаннъ,  боясь, 


затруднялось  еще  болѣе.  Представители  западной  церкви  спрашивали  напр.: 
гдѣ  и  какъ  летаютъ  ангелы?  Каково  свойство  геенскаго  огня?  На  послѣдній 
вопросъ  императорскій  чиновникъ  Ягарисъ  замѣтилъ:  „спрашивающій  полу¬ 
читъ  удовлетворительное  разрѣшеніе  на  свой  вопросъ  развѣ  тогда  только, 
когда  самъ  испытаетъ  свойство  этого  огня“.  Эугор.  5, 16, 18.  Ьупоѣ  Ног,  р.Зо, 

37  Исторія  флорентійскаго  собора11,  стр.  64. 

*і  Объ  отношеніяхъ  Виссаріона  Никейскаго  къ  Марку  ефесскому  с“-  > 

\  И  Садова.  Виссаріонъ  Никейскій.  Христ.  Чт.  1882.  Ч.  I,  стр.  115-т  Вис¬ 
саріонъ  никейскій,  если  по  временамъ  и  вступалъ  въ  споръ  съ  латинянам 
то  болѣе  для  того,  чтобы  выказать  свой  талантъ  краснорѣчія;  достойно  в 
маГ  что  когда  греки,  видя  упорство  латинянъ  противъ  ихъ  доводовъ,  хо¬ 
тѣли  прекратить  всѣ  пренія,  Виссаріонъ  одинъ  настаивалъ  на  продолжет 
спора,  перемѣнивъ  только  предметъ.  „Мы  еще  много,  говорилъ  онъ,  можемъ 

и  \  '  д '“ч  йѵгорпі  7,  6.  „Исторія  флорентій 

сказать  прекраснаго  („по/./.а  хоі  хаАа  ).  йліоріп.  , 

гкаго  собора“,  стр.  66. 

*)  Выдача  денегъ  на  содержаніе  нуждавшихся  грековъ  производилась 
крайне  неаккуратно.  Первая  выдача  была  2-го  апрѣля:  грекамъ  было  выда¬ 
но  по  расчету  за  одинъ  мѣсяцъ  691  флоринъ,  между  тѣмъ  какъ  слѣдовая 
получить  за  полтора  (Зугориі.  4,  28);  вторая-12  мая,  689  флориновъ  (Зугори  . 
5  9)-  третья — 30  іюня,  6а9  флориновъ  (Зугориі.  5,  18);  четвертая  21  октября 
за  два  мѣсяца,  1218  флориновъ  (Зугориі.  6.  20,.  Пятая  (послѣдняя  въ  Ферра¬ 
рѣ)- -12  января  1439  года  за  четыре  мясяца  2412  флориновъ  (Ьігориі.  7  1. 
А  И  Садовъ.  Виссаріонъ  никейскій.  Христ.  Чтеніе.  1882.  Ч.  ,  стр.  • 

„ѣвшее  греческое  духовенство  и  во  время  собора,  вслѣдствіе  полнаго  отсуту 
ствія  собственныхъ  средствъ  и  неаккуратной  выдачи  содержанія  папою, 
нуждалось  даже  въ  самомъ  необходимомъ.  Изъ  источниковъ  мы  узнаемъ,  что 
у  одного  греческаго  архіерея  того  времени  ничего  не  имѣлось,  кром  трех 
старыхъ  одеждъ.  Знеменитый  же  ученый  Виссаріонъ,  м.  никейскій,  въ  тече¬ 
ніе  цѣлыхъ  двадцати  лѣтъ  давалъ  уроки  юношеству  на  родинѣ,  -  и  за  это 
время  могъ  всего  на  всего  пріобрѣсти  лишь  сорокъ  золотыхъ  флориновъ. 

(Оисае.  Нізіогіа  Вугапііпа,  сар.  ХХХІ-Мщпе.  Р.  С.  С.  3.  С.  Тош.  СИЛ  II,  соі.  1  . . 
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чтобы  недовольные  не  покинули  Феррары  и  не  удалились  съ  собора 
преждевременно,  отдалъ  приказъ  градоначальнику  не  выпускать 
ни  одного  грека  изъ  города  и  не  выдавать  никому  билетовъ  безъ 
его  разрѣшенія  и  подписи.  Самъ  же,  позаботившись  о  болѣе  на¬ 
дежномъ  заключеніи  грековъ  въ  Феррарѣ,  поселился  въ  загород- 
немъ  монастырѣ  и  проводилъ  время  въ  полѣ,  занимаясь  охотою 

какъ  будто  не  хотѣлъ  и  вспомнить  о  дѣлѣ,  ради  котораго  оставилъ 
свое  государство  *). 

Когда  прошелъ  срокъ,  назначенный  для  открытія  торжествен¬ 
ныхъ  засѣданій  собора,  представители  греческаго  духовенства  про¬ 
сили  императора,  чтобы  онъ,  возвратясь  въ  городъ,  сдѣлалъ  бы 
какія  нибудь  распоряженія  относительно  соборныхъ  дѣлъ.  Но  импе¬ 
раторъ  отвѣчалъ,  что  безъ  пословъ  отъ  государей  западной  Европы 
и  безъ  болѣе  многочисленнаго  собранія  епископовъ,  чѣмъ  настоя¬ 
щее, -онъ  не  хочетъ  думать  о  началѣ  собора,  который  долженъ 
быть  дѣйствительно  вселенскимъ.  Но  вмѣсто  увеличенія  соборъ  на¬ 
чалъ  уменьшаться  въ  числѣ  своихъ  членовъ,  такъ  какъ  губитель¬ 
ная  болѣзнь  (моровая  язва)  однихъ  лишила  жизни,  другихъ  же 
заставила  бѣжать  изъ  города,  спасаясь  отъ  заразы  2).  И  лишь  при¬ 
былъ  только,  какъ  сказали  мы  выше,  русскій  митрополитъ  Ней- 
доръ  въ  сопровожденіи  многочисленной  свиты. 

Торжественныя  засѣданія  собора  еще  не  начинались:  пана 
Евгеній  ожидалъ  своего  посла  изъ  Франціи.  Но  и  оттуда  были  по¬ 
лучены  неблагопріятныя  извѣстія,  такъ  какъ  Франція  оградила 
себя  отъ  вліянія  папы  прагматическою  санкціею  (изданной  въ  Буржѣ 
7  іюля  1433  г.),  основанной  на  постановленіяхъ  базельскаго  собора3). 

оро.іь  Карль  "VII  запретилъ  своимъ  епископамъ  ѣхать  въ  Фер¬ 
рару4).  Послѣ  полученія  столь  неутѣшительныхъ  свѣдѣній  съ  за- 


Гиббонъ.  Исторія.  Т.  VII,  стр.  254.  А.  Лебедевъ.  Очерки  исторіи  Византійско- 
восточной  церкви,  стр.  513). 

р  Зугориі.  6.  1,  2.  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  68. 
г)  При  началѣ  торжественныхъ  засѣданій  вмѣсто  одиннадцати  карди¬ 
наловъ  нашлось  только  пять,  а  вмѣсто  полутораста  епископовъ  -  только 
пятьдесятъ. 

)  О  „Прагматической  санкціи “  Карла  VII  см.  Онеііеп  гиг  ОезсЬісМе  без 

арзтітя  ипб  без  гбтізсЪеп  Каіѣоіігіятия.  Ѵоп  В.  Сагі  МігЫ.  Улѵеііе  Аи11а°*е 

ТиЬт^еп  гтб  Ьеіргі^.  1901.  №  257,  стр.  160,  гдѣ  указана  и  литература 
вопроса,  1 

)  \\  е88епЬег§  б.  Біе  ^гойяеп  КігсЬепѵеіъаттІипдеп  бея  ХУ  ітб  ХУІ 
ЛапгЬ.  2  Вапб,  8.  379. 
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пада,  папа  сталъ  настоятельно  требовать  отъ  грековъ,  чтобы  нача¬ 
лись  торжественныя  соборныя  разсужденія  о  соединеніи  церквей. 
„Уже  семь  мѣсяцевъ  вы  въ  Италіи,— говорилъ  онъ  грекамъ,  а  л 
всего  подписали  мнѣ  одну  бумагу  объявленіе  объ  открытіи  со- 
бора“ 1).  Наконецъ,  императоръ  возвратился  въ  городъ  и  послѣ 
многократныхъ  переговоровъ  было  постановлено  открыть  торжествен¬ 


ныя  засѣданія  собора  8  октября. 

На  предварительныхъ  совѣщаніяхъ  между  греками  было  по¬ 
становлено,  чтобы  споры  между  представителями  церкви  восточной 
и  западной  были  рѣшаемы  не  большинствомъ  голосовъ,  которыхъ 
на  сторонѣ  латинянъ  всегда  могло  быть  болѣе,  нежели  у  греков  ь, 
но  общимъ  согласіемъ  той  или  другой  стороны2). 

Потомъ  созвавъ  шесть  старшихъ  митрополитовъ,  хартофилакса, 


екклезіарха,  двухъ  игуменовъ  съ  іеромонахомъ  и  трехъ  греческихъ 
ученыхъ3),  императоръ,  выслушавъ  ихъ  мнѣнія,  условился  съ  ними 
о  началѣ  преній  на  соборѣ  объ  похожденіи  св.  Духа.  Наконец ь, 
императоръ  объявилъ,  что,  по  совѣщанію  съ  кардиналами,  онъ  рѣ¬ 
шилъ,  чтобы  въ  недѣлю  было  непремѣнно  по  три  соборныхъ  засѣ¬ 
данія  и,  чтобы,  въ  случаѣ  отсутствія  императора,  патріарха,  или 
кого  либо  изъ  лицъ,  назначенныхъ  для  преній,  засѣданіе  не 
откладывалось  бы  до  другого  времени.  Мѣсто  же  отсутствующих  о 
на  соборѣ  члена  долженъ  занимать  другой,  слѣдующій  за  нимъ  по 
старшинству.  Соборныя  засѣданія  должны  были  начинаться  чрезъ 
полтора  часа  послѣ  разсвѣта  и  продолжаться  до  шестого  часа 
дня 4). 

Для  преххій  на  соборѣ  со  стороны  грековъ  были  избраны  слѣ¬ 
дующіе  представители:  Маркъ  Евгеникъ,  м.  ефесскій,  Исидоръ,  ми¬ 
трополитъ  русскій 5),  Виссаріонъ  никейскій,  философъ  Іемисть, 


х)  Вугориі.  6,  5. 

2)  Иначе,— говорили  греки,— противъ  нашихъ  тридцати  голосъ  у  лати¬ 
нянъ  будетъ  болѣе  двухсотъ.  Нужно,  чтобы  голоса  одной  стороны  безъ  отно¬ 
шенія  къ  ихъ  числу,  взятые  вмѣстѣ,  имѣли  силу  равную  голосамъ  другой 
стороны.  Тѣмъ  же,  кто  перейдетъ  отъ  грековъ  къ  латинянамъ,  или  отъ  ла¬ 
тинянъ  къ  грекамъ,  должно  объявить  строгое  наказаніе.  Вугорні.  6,  9,  10. 
Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  71. 

3)  Схоларія,  Гемиста  и  Амируца. 

4)  Греки  выразили  свое  согласіе  на  эти  условія  каждый  собственнор>  ч- 
ною  подписью  и  требовали,  чтобы  имъ  было  предоставлено  право  предла¬ 
гать  вопросы  латинянамъ.  Вугориі.  6,  13. 

Б)  Какъ  извѣстно,  Исидоръ  дѣйствовалъ  на  соборѣ  не  только  въ  каче¬ 
ствѣ  архипастыря  Руси,  но  и  въ  качествѣ  представителя  антіохійскаі  о  патрі 
арха— Дороѳея.  „Лѣтопись  церковныхъ  событій"  епископа  Арсенія,  стр.  534. 
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хартофилаксъ  и  скевофилаксъ  Ц  Но  на  самомъ  дѣлѣ  императоръ 
поручилъ  вести  всѣ  пренія  сд>  представителями  западной  церкви 
Марку  ефесскому  и  Виссаріону  никейскому,  запретивъ  участвовать 
въ  дѣлахъ  собора  свѣтскимъ  чиновникамъ  *).  Въ  преніяхъ  иногда 
принималъ  участіе  и  русскій  митрополитъ,  изрѣдка  высказывавшій 
свои  замѣчанія  (Садовъ.  Виссар.  Ник.  Христ.  Чтеніе  1882.  Ч.  I 

стр.  137).  По  желанію  папы  засѣданія  собора  происходили  въ  его 
дворцовой  капеллѣ* 2  3). 

Всѣхъ  соборныхъ  засѣданііі  въ  Феррарѣ  было  15 4),  два  мѣ- 
сяца  прошло  въ  преніяхъ  (о  прибавленіи  къ  символу  вѣры),  кото¬ 
рыя  не  привели  къ  желаннымъ  результатамъ,  такъ  какъ  они,  по¬ 
добно  и  прежнимъ  спорамъ,  кончились  ничѣмъ!  каждая  сторона 
осталась  при  своемъ  мнѣніи. 

I  реки,  видя  полную  невозможность*  убѣдить  въ  правотѣ  сво¬ 
ихъ  мнѣній  представителей  западной  церкви,  стремились  возвра¬ 
титься  въ  отечество  и  только,  благодаря  настойчивости  императора, 
надѣявшагося  получить  помощь  запада  рушащейся  имперіи,  зада¬ 
лось  склонить  духовенство  перейти  къ  разсмотрѣнію  дрзчюго  во¬ 
проса  (о  самомъ  догматѣ  похожденія  св.  Духа).  Видя  упорство  ла¬ 
тинянъ  и  ихь  нежеланіе  принимать  очевидныя  доказательства  гре¬ 
ковъ  при  обсзгжденін  спорныхъ  вопросовъ,  нѣкоторые  изъ  грече¬ 
скаго  духовенства  заказывали  императору  на  безполезность  продол¬ 
жать  пренія  и  по  другимъ  вопросамъ,  но  послѣдній,  имѣя  въ  виду 
помощь,  обѣщанную  емз^  папой,  отвергалъ  всякія  возраженія.  Ми¬ 
трополитъ  русскій  Исидоръ  и  Виссаріонъ  никейскій  стали  сильно 
поддерживать  императора,  стараясь  вліять  и  на  другихъ  предста¬ 
вителей  духовенства.  Но  тутъ  встрѣтилось  и  другое  препятствіе  къ 


)  Екклезіархъ  Сиропулъ  также  былъ  назначенъ  въ  число  уполномо¬ 
ченных  ь  для  преній,  но  усиленными  просьбами  самъ  уклонился  отъ  этого 
назначенія.  Зугориі.  6, 13. 

2)  Латиняне,  съ  своей  стороны  назначили  для  преній  кардиналовъ  Юлі¬ 
ана  Чезарини  Николая  Албергати,  Андрея  епископа  родосскаго  и  Іоанна  егц 

форлейскаго,  двухъ  докторовъ  богословія — монаховъ,  изъ  которыхъ  одинъ _ 

Іоаннъ,  провинціалъ  ордена  Доминиканцевъ,  принималъ  живое  участіе  въ 
спорахъ  и  др.  лицъ.  Зупой.  Ріог.,  р.  43,  44.  8угори1.  6,  13.  Исторія  флорентій¬ 
скаго  собора,  стр.  73. 

)  Объ  этомъ  см.  Ьугорні.  6,  14;  8упосі.  Ріог.,  р.  41.  Исторія  флорентій¬ 
скаго  собора,  стр.  73. 

4)  О  разногласіи  между  Сиропуломъ  и  Дороѳеемъ  во  времени  и  числѣ 
соборныхъ  засѣданій  см.  Истор.  флорент.  собора,  стр.  73  —  74,  прим.  и.  О  со¬ 
держаніи  соборныхъ  преній  въ  Феррарѣ,  а  затѣмъ  Флоренціи  см.  вышеука¬ 
занные  источники:  8угоріі1.,  8упосі.  Ріог.,  „Исторія  флорент.  собора“  и  др. 
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продолженію  начатаго  дѣла.  Папа  отказался  дальше  содержать  гре¬ 
ковъ  въ  Феррарѣ,  говоря,  что  его  надежды  на  помощь  отъ  этого 
города  не  оправдались,  а  изъ  своихъ  городовъ  онъ,  по  ихъ  отда¬ 
ленности  и  по  военнымъ  обстоятельствамъ,  не  можетъ  получать  до¬ 
ходовъ;  поэтому  онъ  предлагалъ  перенести  засѣданія  собора  въ 
другое  мѣсто — въ  Флоренцію,  богатые  граждане  которой  обѣщали 
ему  матеріальную  помощь г),  тѣмъ  болѣе,  что  оставаться  въ  Фер¬ 
рарѣ»  было  и  небезопасно,  такъ  какъ,  съ  наступленіемъ  весны,  опа¬ 
сались  появленія  моровой  язвы. 

Предлагая  перенести  засѣданія  собора,  папа  съ  своей  стороны 
обѣщалъ  грекамъ,  кромѣ  обычнаго  содержанія  во  Флоренціи,  дать 
еще  двѣнадцать  тысячъ  червонцевъ  и  двѣ  галеры  въ  помощь  Кон¬ 
стантинополю,  и  надѣялся,  что  дѣло  соединенія  церквей  можетъ 
быть  окончено  въ  теченіе  трехъ  или  четырехъ  мѣсяцевъ.  Импера¬ 
торъ  прилагалъ  всѣ  усилія,  чтобы  повліять  на  грековъ  и  убѣдить 
ихъ  переѣхать  во  Флоренцію* 2).  Но  полный  недостатокъ  въ  сред¬ 
ствахъ  и  способахъ  отправиться  въ  Константинополь  и  отказъ  въ 
удовлетвореніи  денежнымъ  пособіемъ  за  послѣдніе  мѣсяцы,  заста¬ 
вили  грековъ  покориться  власти  римскаго  иервосвятителя  и  отпра¬ 
виться  во  Флоренцію.  Императоръ  ручался,  что  папа  исполнитъ 

*)  Граждане  Флоренціи  обѣщали  папѣ  взаймы  до  сорока  тысячъ  золо¬ 
тыхъ,  если  соборъ  будетъ  перенесенъ  въ  ихъ  городъ.  Карамзинъ.  И.  Г.  Р. 
Т.  V,  столб.  166.  Во  Флоренціи  тогда  главою  республики  былъ  Медичи  [Косимо 
Старый  (іі  ѵессіііо),  1389  —  1464],  одинъ  изъ  лучшихъ  государственныхъ  лю¬ 
дей  своего  времени,  извѣстный  своимъ  богатствомъ  и  любовью  къ  просвѣ¬ 
щенію,  дворецъ  котораго  былъ  первымъ  крупнымъ  гуманистическимъ  цен¬ 
тромъ.  См.  также  изслѣдованіе  проф.  Н.  А.  Осокина— „Савонарола  и  Флорен¬ 
ція14.  (1864).  О  гуманистическомъ  движеніи  во  Флоренціи  см.  капитальное  кри¬ 
тическое  изслѣдованіе  проф.  М.  С.  Корелина.  „Ранній  итальянскій  гуманизмъ 
и  его  исторіографія".  Вып.  1  и  II  (Москва,  1892).  Глава  III,  стр.  777—876. 

2)  Императоръ  еще  ранѣе  зналъ  о  намѣреніи  папы  перенести  соборъ  и 
дважды  самъ  посылалъ  пословъ  во  Флоренцію  объ  устройствѣ  этого  дѣла; 
но  отъ  духовенства  онъ  скрывалъ  это.  Когда  же  онъ  сообщилъ  это  предло¬ 
женіе  папы  греческому  духовенству,  указавъ,  что  въ  случаѣ  ихъ  согласія 
отправиться  во  Флоренцію,  они  получатъ  слѣдуемую  имъ  сумму  на  содер¬ 
жаніе  ихъ  за  пять  мѣсяцевъ,  греки  сначала  рѣшительно  отказывались  отъ 
путешествія,  опасаясь,  что  во  Флоренція  папа  будетъ  обходиться  съ  ними 
еще  самовластнѣе.  Возражая  имъ,  императоръ  между  прочимъ  говорилъ: 
„Вамъ  извѣстно,  что  теперь  намъ  остается  избрать  одно  изъ  двухъ:  ѣхать 
во  Флоренцію  или  въ  Константинополь,— потому  что  здѣсь  папа  не  хочетъ  и 
не  можетъ  продолжать  собора.  Вы  болѣе  желаете  возвратиться  на  родину? 
Но  благоразумно  ли  будетъ  бросить  безъ  окончанія  начатое  дѣло?  Разсуди¬ 
те  еще,  какъ  и  съ  чѣмъ  отправимся  въ  Константинополь?  Гдѣ  у  насъ  сред¬ 
ства  къ  путешествію?  И  кто  поможетъ  злосчастной  имперіи,  когда  прогнѣ- 
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свои  обѣщанія  1).  10  января  1439  года  была  прочитана  въ  каѳедраль¬ 
ной  феррарской  церкви  папская  булла  о  перенесеніи  собора  во 
Флоренцію;  причиною  перенесенія  собора  была  объявлена  язва,  ко¬ 
торая,  несмотря  на  зимнее  время,  свирѣпствуетъ  въ  городѣ,  а  къ 
веснѣ  можетъ  еще  болѣе  усилиться  2). 

Послѣ  переѣзда  во  Флоренцію 3)  и  непродолжительнаго  отдыха 
засѣданія  собора  возобновились  (26  февраля);  первое  же  засѣданіе 
во  Флоренціи  обнаружило,  что  императоръ  уже  обѣщалъ  папѣ 
пріискать  какіе  то  тайные  способы  соглашенія  помимо  публичныхъ 
преній. 

Торжественныя  засѣданія  собора  продолжались  до  24  марта 
1439  года  и,  подобно  предыдущимъ,  не  привели  рѣшительно  ни  къ 
каким  ь  результатамъ,  такъ  какъ  каждая  сторона  относительно  спор¬ 
ныхъ  пунктовъ  вѣроученія  осталась  настойчиво  при  своемъ  и  ни 
та  ни  другая  не  хотѣли  уступить  ни  въ  чемъ.  Послѣ  окончанія 
торжественныхъ  засѣданій,  папа  приказалъ  сказать  патріарху,  что 

ваемъ  папу  своимъ  упорствомъ?14  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  101, 
Проф.  А.  Л.  Катанскій.  Вопросъ  о  соединеніи  церквей  восточной  и  западной 
Христіанское  Чтен.  1868.  Ч.  I,  стр.  593.  А.  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  никейскі» 

на  ферраро-флорентійскомъ  соборѣ.  Христіанское  Чтен.  1882.  Ч.  I,  стр.  330 
331  и  слѣд. 

х)  8угориі.  7,  12;  8упос1.  Ріог.  308  —  315.  Исторія  флорентійскаго  собора 

стр.  101—102. 

2)  Митр.  Макарій.  И.  Р.  Ц,  Т.  У,  стр.  350.  Папская  булла  помѣщена  въ 
8упос1.  Ріогеп.,  р.  316.  Густинская  лѣтопись  такъ  повѣствуетъ  о  переносѣ 
засѣданій  собора  во  Флоренцію:  ,...Но  потомъ,  попущеніемъ  Божіимъ,  нача 
моръ  великій  быти  въ  томъ  градѣ  Феррару,  сего  ради  принесеся  сей  соборъ 
до  града  Флоренціи... “  П.  С.  Р.  Л.  Т.  II,  стр.  355.  Но  на  самомъ  дѣлѣ  проіпло 
уже  два  мѣсяца  какъ  зараза  прекратилась,  бугор иі.  7,  14.  Ист.  флор,  собора, 
стр.  103.  Авторъ  „Повѣсти"  объ  осьмомъ  (флор.)  соборѣ  Симеонъ  суздальскій 
такъ  объясняетъ  перенесеніе  засѣданій  собора  изъ  Феррары  во  Флоренцію: 
„И  тогда  нѣцыи  отъ  собора  греческаго  священницы  приложишася  едино¬ 
душно  къ  папѣ,  злата  доволно  вземше,  и  честь  велику  получиша,  и  приду- 
маша  папѣ  дати  царю  много  злата,  да  изведетъ  папа  царя  за  горы  и  всѣ 
грекове,  къ  Риму  близъ,  въ  Ѳролентій:  „аще  ли  не  злата  ради,  но  нужди 
ради,  предавшися  тобѣ  будутъ,  честный  папа".  Тогда  тѣ  отъ  папы  великую 
честь  и  отъ  всѣхъ  ѳрязовъ  получиша,  а  грекомъ  многимъ  скорбящимъ,  что 
царю  и  патріарху  злата  много  обѣща  папа.  И  приложиша  ити  ко  граду  ѳло- 
рентію,  и  поидоша  отъ  града  Ѳерары  мѣсяца  генваря,  на  память  святаго 
Іоанна  Златоустаго,  на  возвращеніе  честныхъ  его  мощей".  А.  С.  Павловъ. 
Критическіе  опыты.  ІІрилож.  X,  стр.  203-204. 

8)  Императоръ  принялъ  мѣры,  чтобы  никто  изъ  грековъ  не  могъ  уйти 
во  время  путешествія  и  раньше  времени  возвратиться  въ  Константинополь 
бугориі.  6,  141—142,  151—153.  А.  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  никейскій.  Христ.  Чт. 
1882.  Ч.  1,  стр.  330,  прим.  4. 
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такъ  какъ  греки  отказались  отъ  дальнѣйшихъ  преній  1),  то  къ  на 
ступающей  пасхѣ  (5  апрѣля)  они  должны  или  изъявить  согласіе 
на  ученіе  римской  церкви,  или  же  возвратиться  въ  отечество2). 

Съ  этого  времени  начинается  продолжительная  и  тяжелая 
борьба  между  совѣстью  императора  и  настойчивыми  требованіями 
папы,  между  надеждами  и  планами  на  помощь  гибнущей  имперіи 
и  боязнью  подвергнуться  общему  осужденію  за  измѣну  правосла¬ 
вію.  Императоръ  уже  не  становится  преградой  между  православ¬ 
ными  и  латинянами,  какъ  во  времена  ліонской  уніи;  онъ  начинаетъ 
дѣйствовать  нерѣшительно,  не  беретъ  всего  на  себя  предъ  греками 
и  латинянами;  не  увѣряетъ  первыхъ,  что  отъ  него  все  зависитъ, 
что  ему  ничего  не  стоитъ  подчинить  греческую  церковь  папѣ  и  не 
проситъ  послѣднихъ  (грековъ)  также  во  всемъ  полагаться  на  него, 
не  мѣшать  ему  имѣть  дѣло  самому  съ  римскимъ  первосвятителемъ, 
но,  напротивъ,  видимо  боится  отвѣтственности  предъ  народомъ  и 
духовенствомъ,  особенно  послѣ  смерти  патріарха  Іосифа,  избѣгаетъ 
по  возможности  принужденія,  явныхъ  насильственныхъ  мѣръ  и 
поспѣшности  при  окончательномъ  рѣшеніи  вопроса3).  „Надежда  на 


г)  Такъ  какъ  послѣ  продолжительныхъ  и  безрезультатныхъ  споровъ 
(объ  исхожденіи  св.  Духа)  между  Маркомъ  ефесскимъ  и  Іоанномъ  Те  Мопіе 
Уі2;го,  доминиканскимъ  провинціаломъ,  славившимся  своимъ  искусствомъ  въ 
діалектикѣ,  латиняне  хотѣли,  чтобы  послѣднее  слово  осталось  за  ними,  то 
они  настаивали  на  продолженіи  соборныхъ  засѣданій.  Императоръ  съ  неудо¬ 
вольствіемъ  снова  явился  на  соборъ  и,  чтобы  не  вступать  опять  въ  пренія, 
запретилъ  Марку  ефесскому  и  Антонію  ираклійскому,  этимъ  ревностнымъ 
защитникамъ  православія,  являться  на  соборныя  засѣданія  (Ьупосі.  Ріогепі. 
р.  554).  Вслѣдствіе  чего  на  двухъ  послѣднихъ  торжественныхъ  засѣданіяхъ 
(21  и  24  марта),  когда  Іоаннъ,  замѣтивъ  отсутствіе  своего  сильнаго  против¬ 
ника,  съ  кичливостью  требовалъ,  чтобы  Маркъ  явился  на  засѣданіе,  импера¬ 
торъ  отвѣчалъ  хвастливому  схоластику:  Мы  теперь  не  хотимъ  снова  начи¬ 
нать  пренія;  поэтому  сюда  не  явился  Маркъ.  Мы  пришли  сюда  для  того 
только,  чтобы  удовлетворить  вашимъ  просьбамъ.  Говорите,  что  хотите:  мы 
не  дадимъ  никакого  отвѣта  („Исторія  флорент.  собора",  стр.  132).  А  потому 
въ  оба  послѣднія  засѣданія  Іоаннъ  ораторствовалъ  одинъ,  такъ  какъ  никто 
изъ  грековъ  не  возражалъ  ему.  Уже  подъ  конецъ  послѣдняго  засѣданія  ми¬ 
трополитъ  Исидоръ  замѣтилъ  Іоанну,  что  „текущій  одинъ  на  поприщѣ  на¬ 
прасно  считаетъ  себя  побѣдителемъ,  когда  съ  нимъ  никто  не  состязается  . 
8упос1.  Ріогепі.  р.  555-  562.  „Исторія  флорентійскаго  собора",  стр.  133. 

»)  8упо(І.  Ріог.  р.  563.  „Ист.  флор.  собД  стр.  133. 

*)  Проф.  А.  Л.  Катанскій.  Вопросъ  о  соединеніи  церквей  восточной  и 
западной  (въ  первый  его  періодъ)  на  греческомъ  востокѣ  и  латинскомъ  за¬ 
падѣ  (1053—1453).  Христіанское  Чтен.  1868.  Ч.  I,  стр.  591—592,  593. 
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истинный  христіанскій  миръ  церквей,  читаемъ  мы  у  историка  фло¬ 
рентійскаго  собора1),  была  потеряна.  Надобно  было  купить  его 
уступкою.  Какъ  сдѣлать  эту  уступку  болѣе  благовидною,  какъ  ме¬ 
нѣе  принять  на  себя  отвѣтственности  въ  ней  предъ  своею  церковію, 
предъ  своимъ  народомъ? — вотъ  что  составляло  главную  задачу  для 
тѣснимаго  отвсюду  императора" 2)!  Императоръ  говорилъ  въ  част¬ 
ныхъ  собраніяхъ  грековъ:  „Я  защитникъ  церкви.  Обязанность  за¬ 
щитника  въ  настоящемъ  случаѣ  состоитъ,  во-первыхъ,  въ  томъ, 
чтобы  охранять  и  защищать  догматы  церковные,  давать  свободу 
всякому  желающему  защищать  ихъ,  и  удерживать  людей,  наклон¬ 
ныхъ  къ  спорамъ  и  противорѣчіямъ;  во-вторыхъ,  держать  всѣхъ 
нашихъ  въ  единомысліи “ 3).  Когда  же  утомленные  греки  просили 
его  о  скорѣйшемъ  рѣшеніи  дѣла,  императоръ  отвѣчалъ:  „Это  зави¬ 
ситъ  не  отъ  меня,  а  отъ  церкви.  Если  я  поступлю  рѣшительно,  и 
выйдетъ  что  нибудь  непріятное,  тогда  все  неудовольствіе  падетъ 
на  меня.  Это  дѣло  церковное  и  требуетъ  большой  осмотрительности 


)  „Исторія  флорентійскаго  собора"  (Москва,  1847) — издана  безъ  указанія 
имени  автора  и  долгое  время  приписывалась  (иногда  приписывается  и  теперь) 
перу  профессора  протоіерея  А.  В.  Горскаго.  На  самомъ  дѣлѣ  этотъ  трудъ  пред¬ 
ставляетъ  собою  магистерскую  диссертацію  студента  ХУ  курса  Московской 
духовной  Академіи  Ивана  Остроумова,  написанную  только  подъ  руководствомъ 
прот.  А.  В.  1  орскаго.  См.  С.  К.  Смирновъ.  Исторія  Академіи,  стр.  241.  Е.  Е.  Голу¬ 
бинскій.  И.  Р.  Ц.  Т.  И.  П.  I,  стр.  421. 

2)  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  138—134.  „Нельзя  безъ  умиленія 
читать  въ  „Исторіи"  о  послѣднихъ  тайныхъ  бесѣдахъ  Іоанна  Палеолога",  го¬ 
воритъ  Карамзин  ь,  идеализируя  нѣсколько  императора,  „въ  коихъ  сей  не¬ 
счастный  государь  изливалъ  свою  душу  предъ  святителями  греческими  и 
вельможами,  изображая  съ  одной  стороны  любовь  къ  правовѣрію,  а  съ  дру¬ 
гой  бѣдствія  имперіи  и  надежду  спасти  ее  посредствомъ  соединенія  церквей". 
Карамзинъ.  И.  Г.  Р.  Т.  У,  столб  166  и  прим.  300,  гдѣ  приводится  рѣчь  Іоанна 
по  рукописи  Синод,  библ.,  №  364. 

)  Зугориі.  8.  5.  См.  изслѣдованіе  проф.  В.  С.  Иконникова.  Опытъ  изслѣ¬ 
дованія  о  культурномъ  значеніи  Византіи  въ  русской  исторіи,  стр.  23  и  слѣд., 
гдЬ  мы  находимъ  указанія  на  примѣры  вмѣшательства  византійскихъ  импе¬ 
раторовъ  въ  дѣла  церкви.  В.  Савва.  Московскіе  цари  и  византійскіе  василев¬ 
сы.  Къ  вопросу  о  вліяніи  Византіи  на  образованіе  идеи  царской  власти  мо¬ 
сковскихъ  государей.  (Харьковъ,  1901).  Глава  И,  стр.  58  —  93.  А.  И.  Садовъ. 
Виссаріонъ  никейскій  на  ферраро-флорентійскомъ  соборѣ.  Христіанск.  Чтен. 
1882.  Ч.  I,  стр.  114—115,  прим.  6,  116,  123,  .137,  328,  335,  336  Ѳ.  Кургановъ.  От¬ 
ношеніе  между  церковною  и  гражданскою  властію  въ  Византійской  имперіи 
(Казань,  1880).  Гефеле.  КопсіІіеп^езсЫсЫе,  УН,  р.  676.  В.  М.  Грибовскій.  На¬ 
родъ  и  власть  въ  Византійскомъ  государствѣ.  Спб.  1897.  Гл.  УН,  VIII  и  друг, 
изслѣдованія. 
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и  совѣщанія  церковнаго" 1).  А  когда  папа  или  заносчивые  карди¬ 
налы2)  говорили  ему  о  скорѣйшемъ  соединеніи  церквей,  Іоаннъ 
отвѣчалъ:  „Я  не  господинъ  надъ  соборомъ;  не  хочу  насильствен¬ 
наго  присоединенія"  3). 

Такъ  говорилъ  колеблющійся  императоръ,  дѣлая  видъ,  что 
онъ  самъ  ничего  не  можетъ  сдѣлать  безъ  совѣта  и  согласія  духо¬ 
венства;  но,  желая  достигнуть  соединенія  церквей  и  получить  по¬ 
мощь  Византіи,  онъ  употреблялъ  всѣ>  мѣры  и  способы  къ  достиже¬ 
нію  намѣченной  цѣли,  вмѣшиваясь  въ  соборныя  дѣла.  По  свидѣ¬ 
тельству  Сиропула, — онъ  приблизилъ  къ  себѣ  самыхъ  преданныхъ 
дѣлу  соединенія  церквей  членовъ  собора:  митрополита  Исидора, 
Виссаріона  Никейскаго  и  духовника  Григорія,  совѣтуясь  съ  ними 
и  стараясь  чрезъ  нихъ  направить  умы  прочихъ  къ  желанной  цѣли4). 
II  съ  этого  времени  указанные  выше  сторонники  соединенія  выяви- 
гаются  на  первый  планъ,  играя  выдающуюся  роль  въ  окончаніи 
флорентійскаго  собора.  Надежда  на  помощь  папы  и  западной  Европы 
безсильной  Византіи  заставила  императора  и  сторонниковъ  соеди¬ 
ненія  достигнуть  полезной  для  нихъ  уніи  во  что 'бы  то  ни  стало; 
и  они,  по  вѣрному  выраженію  современнаго  историка  церкви, — 
„задались  мудреною  задачею:  нельзя  ли  достигнуть  соглашенія  и 
устроить  соединеніе  помимо  богословскихъ  преній"  5).  Когда  нѣко¬ 
торые  изъ  духовенства,  недовольные  такимъ  оборотомъ  дѣлъ,  про¬ 
сили  у  императора  разрѣшенія  возвратиться  домой,  Іоаннъ  никого 
не  выпускалъ  даже  изъ  города  (Зугориі.  9,  5),  упрекалъ  ихъ  въ 
малодушіи,  въ  нерадѣніи  объ  общемъ  благѣ,  грозилъ  имъ  своимъ 
гнѣвомъ  (ЗугориІ.  8,  7;  9,  1);  въ  частныхъ  же  собраніямъ  гре¬ 
ковъ  указывалъ  имъ  на  всѣ  выгоды  соединенія  церквей,  на  свои 
труды  и  хлопоты.  Нерѣшительный  императоръ  то  призывалъ  на 
совѣтъ  свѣтскихъ  чиновниковъ,  требуя  ихъ  мнѣнія,  то  воспрещалъ 


Г  Зугориі  8,  7. 

2)  О  высокомѣрномъ  отношеніи  представителей  высшаго  латинскаго  ду¬ 
ховенства  къ  грекамъ  повѣствуетъ  авторитетное  свидѣтельство  Марка  ефес- 
скаго  въ  его  „Мнѣніи  о  флорентійскомъ  соборѣ14.  Міщіе.  Раігоі.  С.  С.  8.  О. 
СЫХ,  соі.  1028,  и  друг,  источники. 

3)  8упос1.  Еіогепі.,  р.  590,  595.  Проф.  А.  Л.  Катанскій.  Вопросъ  о  соеди¬ 
неніи  церквей  восточной  и  западной.  Христіанское  Чтен.  1868.  Ч.  I,  стр.  591, 
592,  596. 

4)  Вугориі.  8,  4. 

б)  Проф.  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.  Ц.  Т.  II.  И.  I,  стр.  440. 
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имъ  подавать  голоса1).  Естественнымъ  выходомъ  изъ  такого  труд¬ 
наго  положенія— была  безусловная  и  полная  уступка  со  стороны 
стѣсненныхъ  і  рековъ  и  ихъ  согласіе  па  подписаніе  акта  соедине¬ 
нія  церквей2)  на  всей  волѣ  римскаго  первосвятителя.  Т  реки  соеди¬ 
нились  съ  латинянами,  принявъ  ихъ  ученіе  объ  похожденіи  ев. 
Духа,  о  совершеніи  литургіи  на  опрѣснокахъ  и  о  чистилищѣ  и 
признавъ  надъ  собою  верховную  власть  папы2).  Это  и  произошло 
5  іюля  1439  года,  послѣ  трехмѣсячныхъ 4)  тщетныхъ  попытокъ  гре¬ 
ковъ  побудить  папу,  хотя  бы  и  къ  небольшой  уступчивости 5). 

6-го  іюля  въ  флорентійскомъ  каѳедральномъ  соборѣ,  при  без¬ 
численномъ  стеченіи  народа,  по  совершеніи  благодарственнаго  мо- 

і  - - - — — 


Э  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  136-137.  А.  И.  Садовъ.  Виссарі¬ 
онъ  никейскій  на  ферраро-флорент.  соборѣ.  Христ.  Чтен  188*  Ч  I  сто  330- 
331;  626-627.  "  '  1 

)  Актъ  о  соединеніи  церквей  изданъ  нѣсколько  разъ.  Послѣднее  и  луч¬ 
шее  изданіе  его  въ  „Мопшпепіа,  зресіапііа  асі  ипіопепі  Ессіезіагит  Огаесае 

еі  Котапае,  ейііа  аЬ  Аищізііпо  Тііеіпег  еі  Ргапсізсо  Мік1о8ІсН“  ѴіпйоЪопае 
1872,  р.  46-56. 


)  Е.  Е.  Голубинскій.  Къ  нашей  полемикѣ  съ  старообрядцами.  Чтен.  въ 
Общ.  Ист.  и  Др.  1896,  I,  стр.  6.  Р.  Ріегііп^.  Еа  Киззіе  еі  1е  8аіпі-8іё§е.  Т.  I.  р.41. 
О  верховной  власти  римскаго  первосвятителя  было  сказано  такъ:  (§8).  „Пет 
бейштиз,  запсіат  арозіоПсат  зеПет  еі  Котаппт  ропіііісет  іп  ипіѵегзит 
огЬет  іепеге  ргітаіит  еі  ірзит  ропіііісет  Котапит  знссеззогет  еззе  Ьеаіі 
Реігі  ргіпсіріз  арозіоіогит,  еі  ѵегтп  СПгізіі  ѵісагітп,  іоііііз^ие  ессіевіае  сариі 
еі  отпіит  сПгізііапогит  раігет  ас  Посіогет  ехізіеге,  еі  ірзі  іп  Ъеаіо  Реіго 
разсетіі,  ге^ешіі  ас  §иЪегпапсІі  ипіѵегзаіет  ессіезіат  а  сіотіпо  позіго  Іези 
СЬгізіо  ріепат  роіезіаіет  ігабііат  еззе,  диетабтосіит  еііат  іп  §езііз  оесп- 
тепіеогит  сопсШогцт  еі  іп  заегіз  сапопіЬиз  сопііпеіиг.  (§9).  Кепоѵапіез  іпзпрег 
огйіпет  ігабііит  іп  сапопіЬиз  саеіегогит  уепегаЬШит  раігіагсЬагит,  иі  ра- 
іпагсЬа  СопзіапііпороПіаппз  зесітйиз  зіі  розі  запсііззішит  Котапит  ропіі- 
Псет,  іегііиз  ѵего  Аіехапйгіпиз,  диагіиз  аиіет  АпііосЬепиз  еі  дитіиз  Ніего- 
зоіутііапиз,  заіѵіз  ѵМеІісеі  отпіЬиз  ргіѵііещіз  еі  іигіЬиз  еогит“. 


4)  Апрѣль,  май,  іюнь. 

)  См.  „Истор.  флорент.  собора гл.  "VII  и  "VIII.  Императоръ  Іоаннъ  такъ 
жаловался  на  настойчивость  латинянъ:  „Вотъ  люди  упорные;  всегда  любятъ 
поставить  на  своемъ“,  а  въ  другой  разъ  онъ  признавался  предъ  епископами, 
что  „греки  уступили  латинянамъ  болѣе,  нежели  сколько  должно.  Латинянамъ 
слѣдовало  бы  удовольствоваться  этимъ  и  довершить  соединеніе  церквей.  Ио 
они  не  заботятся  о  мирѣ,  и  объявляютъ  намъ  новыя  требованія?  Если  папа 
не  удовольствуется  тѣмъ,  на  что  мы  согласились,  то  намъ  остается  вступить 
въ  переговоры  съ  флорентійцами,  нанять  суда  и  уѣхать  отсюда.  Исторія  фло¬ 
рентійскаго  собора,  стр.  168—169. 
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лебствія,  соборное  опредѣленіе  о  соединеніи  церквей,  подписанное 
наканунѣ  императоромъ,  а  затѣмъ  всѣми  греками !),  напою  и  ла¬ 
тинскимъ  духовенствомъ,  было  торжественно  прочитано  съ  каѳедры 
на  латинскомъ  и  греческомъ  языкахъ  кардиналомъ  Юліаномъ  Че- 
Зсфини  и  Виссаріономъ  никейскимъ:  „Да  веселятся  небеса  и  земля. 
Разрушилось  средостѣніе  между  восточною  и  западною  церковію; 
миръ  возвратился  на  краеугольный  камень  Христа;  два  народа  уже 
составляютъ  единый;  мрачное  облако  скорби  и  раздора  исчезло;  ти¬ 
хій  свѣтъ  вожделѣннаго  согласія  сіяетъ  паки.  Да  ликуетъ  мать 
наша,  церковь,  видя  чадъ  своихъ,  послѣ  долговременнаго  разлуче¬ 
нія,  вновь  совокупленныхъ  любовію;  да  благодаритъ  Всемогущаго, 
Который  осушилъ  ея  горькія  о  нихъ  слезы.  А  вы,  вѣрные  сыны 
міра  христіанскаго,  благодарите  мать  вашу,  церковь  каѳоличесігую, 
за  то,  что  отцы  Востока  и  Запада  не  устрашились  опасностей  пути 


г)  Братъ  императора  Дмитрій  въ  собраніи  (2-го  іюня)  для  окончатель¬ 
наго  заключенія  о  принятіи  латинскаго  догмата  объ  исхожденіи  св.  Духа  и 
соединеніи  съ  западною  церковью,  отказался  подать  свой  голосъ,  подъ  пред¬ 
логомъ,  что  онъ  не  имѣетъ  нужныхъ  свѣдѣній  въ  этомъ  дѣлѣ  и  охоты  въ 
него  вмѣшиваться,  и  черезъ  десять  дней  оставилъ  соборъ.  Исторія  флорен¬ 
тійскаго  собора,  стр.  157.  См.  изслѣдованіе  А.  И.  Садова.  Виссаріонъ  Никей¬ 
скій  на  ферраро-флорентійскомъ  соборѣ.  Христ.  Чтен.  1882.  Ч.  I,  стр.  106.  Со¬ 
борное  опредѣленіе  о  соединеніи  церквей  не  было  подписано  Маркомъ  ефес- 
скимъ  и  тремя  митрополитами  восточной  церкви.  „Блаженнѣйшему  же  Марку 
не  вписавшемуся  съ  ними  въ  суемысленая  ихъ  преложеніа  (вар.  „прелестная 
положенія"),  такоже  Иверьскому  митрополиту  Григорію,  Нитрійскому  Исакію 
и  Газьскому  Софронію,  иобѣгоша  отъ  нихъ  изъ  града  въ  путь  свой.  Царю  же 
съ  пути  къ  себѣ  ихъ  възвратившу,  а  Григорію  Иверьскому  къ  своему  царю 
утекшу  въ  Венетію  на  море  тако  избѣжавшу,  възвраіценіи  же  назадъ  къ  нимъ 
пришедше  ничтоже  помогоша  царю".  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VI,  стр.  159;  И.  С.  Р.  Л. 
Т.  И  (Густинская  лѣтопись),  стр.  355.  См.  „Слово  избрано  отъ  святыхъ  писа¬ 
ній... и,  А.  Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ..,  стр.  371.  По  мнѣнію  со¬ 
временника  этихъ  событій,  только  одинъ  грекъ  изъ  тысячи  бывшихъ  на  со¬ 
борѣ  („И  иныхъ  много  христіанъ  было  грековъ  съ  царемъ  и  с  патріархомъ 
тысяіца".  Рукопись  Спб.  духовной  Академіи  изъ  Софійскаго  собранія  рукопи¬ 
сей,  №  1464,  л.  410.  В.  Н  Малининъ.  Старецъ  Блеазарова  монастыря  Филоѳей  и 
его  посланія.  Приложенія.  XVII,  стр.  90)  оказывается  истиннымъ  поборникомъ 
православія.  Это  былъ  Маркъ,  митрополитъ  ефесскій,  къ  которому  молчаливо 
примкнули  три  вышеупомянутые  митрополита.  Всѣ  же  остальные,  по  мнѣнію 
Симеона  суздальскаго,  съ  царемъ  и  патріархомъ  константинопольскимъ  во 
главѣ  прельстились  папскимъ  золотомъ  и  продали  истинную  вѣру.  См.  Г.  Ф. 
Герцбергъ.  „Исторія  Византіи",  стр.  548;  еп.  Арсеній.  „Лѣтопись  церковныхъ 
событій",  стр.  534.  Проф.  А.  Л.  Катанскій.  Вопросъ  о  соединеніи  церквей  во¬ 
сточной  и  западной.  Христіанское  Чтен.  1868.  Ч.  I,  стр.  593.  А.  И.  Садовъ. 
Виссаріонъ  никейскій.  Христ.  Чтен.  1882.  Ч.  I,  стр.  655,  прим.  1. 
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дальняго,  и  великодушно  сносили  труды,  дабы  присутствовать  на 
семъ  святомъ  соборѣ  и  воскресить  любовь,  коея  уже  не  было  между 
христіанами “ 1).  Затѣмъ  излагалось  ученіе  объ  похожденіи  св.  Духа, 
опрѣснокахъ,  чистилищѣ  и  папской  власти,  какъ  согласились  при¬ 
знавать  это  греки  и  латиняне.  Торжество  было  закончено  литур¬ 
гіей  по  латинскому  обряду  2).  Во  время  совершенія  этой  литургіи, 
по  свидѣтельству  Сиропула  (10,10),  при  троекратномъ  умовеніи  рукъ 
папы,  во  второй  разъ  подавалъ  воду  посолъ  русскій  (вѣроятно,  бо¬ 
яринъ  Ѳома);  это  было  сдѣлано  по  настоянію  Исидора,  изъ  уваже¬ 
нія,  какъ  говорилъ  онъ,  къ  достоинству  русскаго  князя. 

Чрезвычайно  характерно  повѣствуетъ  русскій  книжникъ  о  за¬ 
ключительномъ  соборномъ  богослуженіи,  на  которомъ  были  прочи¬ 
таны  соборныя  грамоты  о  соединеніи  церквей.  „И  начата  радова- 
тися  (весь  соборъ  латинскій  и  народъ),  зане  бите  прощеніе  пріяли 
отъ  ірекъи  3). 

Если  во  время  торжественныхъ  богословскихъ  преній  митро¬ 
политъ  русскій  Исидоръ  не  принималъ  почти  никакого  участія, 
предоставляя  спорить  съ  латинянами  Марку  ефесскому  и  Висса¬ 
ріону  никейскому,  этому  „краснорѣчиво-неудержимому  болтуну “, 
по  образной  и  мѣткой  характеристикѣ  профессора  Е.  Е.  Голубин¬ 
скаго Э  4); — то  послѣ  окончанія  торжественныхъ  засѣданій  (24  марта 
1439  г.),  когда  возникъ  вопросъ  о  томъ,  какъ  устроить  соглашеніе 

Э  Мы  беремъ  отрывокъ  этой  буллы  („Еаеіепіиг  соеіі")  въ  художествен¬ 
номъ  переводѣ  Карамзина  (И.  Г.  Р.  Т.  V,  стол  б.  167—168),  у  котораго  тамъ  же 
имѣется  картинное  описаніе  торжественнаго  папскаго  богослуженія  6-го  іюля 
(столб.  167).  Г.  Ф.  Герцбергъ.  Исторія  Византіи,  стр,  548'  Грамота  о  соедине¬ 
ніи  церквей  читается  и  у  Длугоша.  „Нізіогіае  Ро1опісае“,  ІлЪ.  ХИ,  зиЪ.  аппо 
1440,  соі.  728—729.  Оиеііен.  гиг  Стезсііісіііе  сіез  РарзПшпз  ппсі  без  гбтізсѣеп 
КаЙіоІігізтиз.  Ѵоп  I  ).  Сагі  МігЬі.  Тѣѵеііе  Аиііа^е  ТйЫп^еп  ипй  Иеіргід*.  1901. 
№  258,  стр.  161  —  162. 

2)  г  Это  была  блестящая  сцена,  говоритъ  историкъ  Византіи,  когда  6-го 
іюля  14о9  года  въ  флорентинскомъ  соборѣ  въ  присутствіи  царя  Іоанна,  папы 
и  высшаго  д^  ховенства  различныхъ  народовъ  договоръ  на  латинскомъ  и  грече¬ 
скомъ  языкахъ  былъ  прочитанъ  кардиналомъ  Юліаномъ  Чезарини  (правой  ру¬ 
кой  папы  Евгенія)  и  архіепископомъ  Виссаріономъ".  Г.  Ф.  Герцбергъ.  Исторія 
Византіи.  Стр.  548.  Р.  Ріег1іп§.  Ьа  Кпззіе  еі  1е  8аіпі-8іё§е.  Т.  I,  р.  40-41. 

3)  Рукопись  Спб.  духовной  Академіи  изъ  собр.  Софійск.  рукой.,  №  1464, 
Х\  I  в.  (л.  491  об.  и  492).  В.  Н.  Малининъ.  Старецъ  Елеазарова  монастыря 
Филоѳей  п  его  посланія.  Приложенія,  XV,  стр.  85. 

4)  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.  Ц.  Т.  II,  И.  I,  стр.  440.  Ср.  изслѣдованіе  А.  И. 
Садова.  Виссаріонъ  никейскій  на  ферраро-флорент.  соборѣ.  Христ.  Чт.  1882. 
И.  I,  стр.  336—337. 
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безъ  торжественныхъ  преній,  Исидоръ  выступилъ  виднымъ  дѣй¬ 
ствующимъ  лицомъ  и  по  справедливости  долженъ  считаться  однимъ 
изъ  самыхъ  главныхъ  виновниковъ  и  творцовъ  флорентійской  уніи. 
Дѣйствительно,  когда  начались  разсужденія  о  способахъ  достиг¬ 
нуть  соединенія  церквей  безъ  торжественныхъ  преній,  не  привед¬ 
шихъ  ранѣе  къ  желательнымъ  результатамъ,  и  30  марта  (въ  поне¬ 
дѣльникъ  страстной  недѣли)  императоръ  и  греческое  духовенство 
собрались  въ  келліяхъ  больного  патріарха  Іосифа1),  то  лишь  только 
начались  рѣчи  о  соединеніи,  митрополитъ  Исидоръ  первый  подалъ 
свой  голосъ:  „Лучше  душою  и  сердцемъ  соединиться  съ  латиня¬ 
нами,  нежели,  не  кончивши  дѣла,  возвратиться.  Возвратиться,  ко¬ 
нечно,  можно;  но  какъ  возвратиться,  куда,  когда"  2)?  И  лишь  толь¬ 
ко  Виссаріонъ  никейскій  поддержалъ  мнѣніе  Исидора.  Когда  же 
(послѣ  15  апрѣля)  было  рѣшено  устроить  коммиссію  изъ  двадцати 
членовъ,  по  десяти  съ  каждой  стороны,  для  изложенія  догмата  объ 
похожденіи  св.  Духа  въ  такой  формулѣ,  которая  могла  бы  быть 
принята  латинянами  и  греками — Исидоръ  назначается  въ  эту  ком¬ 
миссію  3). 

Когда  колеблющійся  императоръ  не  рѣшался  уступить  всѣмъ 
требованіямъ  римскаго  первосвятителя  послѣ  увѣщанія  послѣднимъ 
греческаго  духовенства4) — Исидоръ  и  Виссаріонъ  съ  митрополитами 
лакедемонскимъ  и  мптиленскимъ,  явились  къ  императору  и  объ¬ 
явили  ему  рѣшительно,  что  „если  онъ  не  хочетъ  соединенія,  то 
они  соединятся  и  безъ  него“5).  Еще  недавно  императору,  повиди- 


Ч  Патріархъ  умеръ  во  Флоренціи  10  іюня  1439  г.  О  его  смерти  и  пред¬ 
смертномъ  писаніи  см.  „Исторію  флорентійскаго  собора“,  стр.  162—166. 

*)  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  137 — 138. 

3)  Члены  коммиссіи  должны  были  собираться  въ  папскомъ  дворцѣ;  им¬ 
ператоръ  самъ  присутствовалъ  въ  этихъ  собраніяхъ.  Исторія  флорентійскаго 
собора,  стр.  142—143. 

4)  27  мая  епископы  явились  къ  папѣ.  Принявъ  ихъ,  окруженный  девятью 
кардиналами,  папа  напоминалъ  имъ  о  своихъ  трудахъ  и  усердіи  въ  дѣлѣ 
соединененія  церквей,  о  своихъ  уступкахъ  на  ихъ  требованія  (?)  и  о  ихъ  мед¬ 
ленности  въ  исполненіи  его  желаній  въ  Феррарѣ  и  Флоренціи;  онъ  грозилъ 
имъ  бѣдствіями  безпомощности,  если  они  не  позаботятся  о  соединеніи  съ 
римскою  церковью  и  говорилъ  имъ  о  пособіи  Византіи  со  стороны  государей 
западной  Европы  въ  случаѣ  ихъ  соединенія.  А.  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  никей¬ 
скій  на  ферраро-флорентійскомъ  соборѣ.  Христ.  Чтен.  1882.  Ч.  I,  стр.  651—652. 

5)  „’Еаѵ  у]  (ЗааіАеіа  аоо  об  ЗёАві  еѵа>9г]ѵоіі.  т,|леЦ  гѵобреОоС.  Нагйшп,  IX,  389. 
А.;  Мапзі,  XXXI,  соі.  985.  Е.;  А.  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  никейскій  на  ферраро- 
флорент.  соборѣ.  Хр.  Чт.  1882.  Ч.  I,  стр.  647,  прим.  6. 
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мому,  приходилось  ,, подталкивать  членовъ  собора  къ  уніи",  (по  вѣр¬ 
ному  выраженію  проф.  А.  И.  Садова.  Виссаріонъ  Никейскій.  Христ. 
Чт.  1882.  Ч.  I,  стр.  647—648);  теперь  обстоятельства  и  роли  пере¬ 
мѣнились;  названныя  выше  лица  сами  производили  давленіе  на 
царя  *).  Эти  слова,  по  свидѣтельству  источниковъ,  сильно  подѣй¬ 
ствовали  на  императора  и  онъ  велѣлъ  духовенству  собраться  на  со¬ 
вѣщаніе *  2),  на  которомъ  (28  мая)  говорилъ  о  потребности  и  необхо¬ 
димости  примиренія  между  церковью  восточной  и  западной.  Впро¬ 
чемъ,  императоръ  внушалъ  и  осторожность  при  заключеніи  союза 
съ  римскою  церковью.  Вслѣдъ  за  этимъ  епископы  произнесли  про¬ 
клятіе  на  тѣхъ,  кто  не  хочетъ  церковнаго  соединенія3). 

Когда  въ  засѣданіи  30  мая  приступили  къ  собиранію  голосовъ 
въ  пользу  римскаго  ученія  и  оказалось,  что  изъ  двадцати  семи 
лицъ  греческаго  духовенства  десять  подали  свой  голосъ  въ  пользу 
соединенія,  а  семнадцать  противъ  него,  тогда  группа  лицъ,  желав¬ 
шихъ  соединенія,  видя  немногочисленность  голосовъ  въ  пользу 
ихъ  мнѣнія,  убѣдила  патріарха  пригласить  къ  себѣ  нѣкоторыхъ  изъ 
несогласившихся  епископовъ  и  личными  увѣщаніями  склонить  ихъ 
къ  союзу.  Митрополитъ  же  Исидоръ,  какъ  горячій  сторонникъ  соеди¬ 
ненія,  рекомендовалъ  даже  примѣнить  къ  противникамъ  соедине¬ 
нія  самое  радикальное  средство:  онъ  предлагалъ  отлучить  непокор¬ 
ныхъ  отъ  союза  съ  церковью4)-  И  патріархъ,  и  императоръ  стара¬ 
лись  лично  повліять  на  противниковъ  соединенія;  извѣстно,  что 
патріархъ  призвалъ  къ  себѣ  нѣсколькихъ  митрополитовъ5)  и  кротко 
началъ  укорять  ихъ  въ  неблагодарности  и  непослушаніи  и  совѣто¬ 
валъ  имъ  послѣдовать  его  мнѣнію;  въ  то  же  время  и  императору 
разными  обѣщаніями  удалось  привлечь  въ  пользу  соединенія  нѣ¬ 
которыхъ  членовъ  собора6)-  Русскій  митрополитъ  энергично  дѣй- 


)  Нагскйп.  IX.  389:  „аААа  тобхоѵ  (т.  е.  императора)  -фаухаоаѵ  тгері  тѵ)^ 
еѵапеии  .  Мап8І.  XXXI,  985.  Е.:  „аААос  хай  тгоААа  тобхоѵ  траухаоаѵ  тгерс  Іѵш- 
аешс“;  также  и  въ  римскомъ  издан.  1864  г.  См.  А.  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  ни- 
кейскій.  Христ.  Чт.  1882.  Ч.  I,  стр.  648,  прим.  I. 

.  2)  8упой.  Е1оі\,  р.  589  —  601;  8угорп1.  9,  1  —  6;  Исторія  флорент.  собора, 
стр.  150  151.  Нагскйп.  IX,  389.  А.;  А.  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  никейскій.  Хр. 

Чт.  1882.  Ч.  I,  стр.  648. 

3)  Исторія  флорент.  собора,  стр.  151. 

4)  Патріархъ  не  рѣшился  прибѣгнуть  къ  такой  мѣрѣ.  Исторія  флорент. 

собора,  стр.  153. 

б)  Молдовлахійскаго,  торновскаго  и  амазійскаго. 

6)  См.  Исторію  флорент.  собора,  стр.  154. 
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ствовалъ  въ  томъ  же  направленіи:  Исидоръ  устроилъ  богатое  уго¬ 
щеніе  митрополитамъ  меленикскому,  дристрскому,  драмскому  и  нѣ¬ 
которымъ  другимъ,  и  ему  удалось  за  столомъ  склонить  ихъ  къ  со¬ 
гласію  на  соединеніе1)  и  здѣсь  же  „выманить “  у  нихъ  согласіе  на 
принятіе  уніи  2). 

Мало  того:  Исидоръ,  Виссаріонъ  и  ихъ  единомышленники,  не 
только  уступали  требованіямъ  латинянъ,  но  даже,  повидимому,  под¬ 
держивали  ихъ  въ  этихъ  требованіяхъ.  Изъ  изложенія  Сиропула  3) 
слѣдуетъ,  что  Исидоръ  съ  Виссаріономъ  дали  поводъ  латинянамъ 
особенно  усиленно  настаивать  на  внесеніе  въ  соборное  опредѣленіе 
особаго  пункта  о  томъ,  что  папа  можетъ  принимать  апелляціи  на 
царя  и  патріарховъ.  На  это  даже  открыто  жаловался  самъ  импера¬ 
торъ,  а  онъ,  несомнѣнно,  больше  всѣхъ  былъ  заинтересованъ  въ 
заключеніи  уніи.  „Если  бы,  говорилъ  онъ,  наши  не  подстрекали 
латинянъ,  то  послѣдніе  не  говорили  и  не  желали  этого;  я  даже 
знаю,  кто  ихъ  подстрекаетъ  къ  этому" 4).  Изъ  сопоставленія  съ 
вышеприведенными  словами  Сиропула  легко  догадаться,  кто  были 
эти  горячіе  защитники  дѣла  латинянъ5). 

Исидоръ  играетъ  роль  посредника  между  императоромъ  и  рим¬ 
скимъ  престоломъ,  исполняя  важныя  и  довольно  щекотливыя  по¬ 
рученія.  Стараясь  вліять  на  членовъ  собора,  склоняя  ихъ  къ  союзу 
съ  Римомъ,  императоръ  хотѣлъ  также  зщостовѣриться  и  въ  помощи 
отъ  папы.  Его  посланный  митрополитъ  Исидоръ  привелъ  къ  нему 
трехъ  кардиналовъ,  которые  именемъ  папы  увѣряли  императора  въ 
той  помощи,  которую  обязывается  ему  оказать  римскій  первосвя¬ 
титель6).  Въ  слѣдующій  разъ,  на  другой  день  по  обнародованіи  со- 


*)  Тамъ  же,  стр.  155. 

2)  А.  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  никейскій.  Христ.  Чт.  1882.  Ч.  I,  стр.  649. 

3)  Зугориі.  X,  3,  р.  281.  А.  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  никейскій.  Христ.  Чт. 
1882.  Ч.  I,  стр.  653. 


4)  „Еі  сох  еі уоѵ  оі  Хатіѵоі  іа;  еЬтц^ае'.;  тгара  та>ѵ  тцАстеращ  обх  аѵ  еХеуоѵ 
ооое  тооѵ  та  тоіаота.  ’ЕусЬ  се  оіоа  хаі  тіѵе;  еіаіѵ  оі  аретЁСоѵіе;  ехеіѵоо;". 


Тамъ  же. 

б)  А.  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  никейскій.  Христ.  Чт.  1882.  Ч.  1,  стр.  653. 

6)  Вотъ  эти  обѣщанія.— Папа  беретъ  на  свой  счетъ  возвращеніе  грековъ 
въ  отечество;  обѣщаетъ  содержать  на  своемъ  иждивеніи  триста  воиновъ  въ 
Константинополѣ  и  двѣ  галеры  на  водахъ  его,  для  всегдашняго  охраненія 
города;  богомольцамъ,  отправляющимся  на  Востокъ,  вмѣнитъ  въ  обязанность 
заходить  въ  Константинополь;  въ  случаѣ  особенной  нужды  готовъ  прислать 
императору  совсѣмъ  снаряженныя  двадцать  галеръ  на  полгода,  или  десять 
на  годъ;  наконецъ,— если  откроется  нужда,  то  будетъ  стараться  о  нриглаше- 
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борнаго  акта  о  соединеніи  церквей,  императоръ  отправилъ  къ  папѣ 


митрополитовъ  русскаго  и  Никейскаго  просить  о  торжественномъ 
совершеніи  греческой  литургіи,  чтобы  латиняне  могли  видѣть 
обряды  и  священнодѣйствіе  восточной  церкви 1).  Императоръ  ве¬ 
лѣлъ  передать  папѣ  свое  желаніе,  чтобы  въ  день  провозглашенія 
уніи,  послѣ  латинской  литургіи,  сряду  же  была  совершена  греческая 
литургія  въ  присутствіи  папы,  всѣхъ  латинянъ  и  грековъ.  Цѣль, 
которую  при  этомъ  имѣлъ  императоръ,  заключалась  въ  томъ, 
„чтобы  въ  присутствіи  и  папы,  и  всѣхъ  окружающихъ  его  и  ла¬ 
тинскаго  народа  былъ  прочтенъ  святой  символъ  безъ  прибавки, 
чтобы  узнали  и  они  нашу  литургію, -и  послужитъ  это  въ  честь 


намъ14  („хсп  60X011  хоох’  еі;  хірфѵ  Вугориі.  X,  6,  286 — 287).  Та- 

кимъ  образомъ  императоръ  добивался  отъ  латинянъ  фактическаго 
и  публичнаго  признанія  равноправности  грековъ  съ  латинянами. 
Судя  но  разсказу  Сиропула,  другіе  греки,  но  видимому,  не  возра¬ 
жали  противъ  намѣренія  царя,  но  Исидоръ  и  Виссаріонъ  сразу  по¬ 
казали  свое  желаніе  затормозить  это  дѣло.  „Латиняне,  говорили 
они  императору,  хотятъ  (въ  этотъ  день)  совершить  молебствіе  (м- 
таѵеозаі),  затѣмъ  пѣть  гимнъ  Духу  Утѣшителю  и  затѣмъ  уже  со¬ 
вершить  лигургію,  за  всѣмъ  этимъ  время  (и  безъ  того)  протянется 
дольше  полденъ,  и  папа,  не  будучи  въ  силахъ  вынести  такой  трудъ, 
естественно  воспрепятствуетъ  совершенію  нашей  литургіи.  Поэтому 
лучше  было  бы  отложить  нашу  литургію  до  слѣдующаго  дня“ *  2). 


Послѣ  смерти  престарѣлаго  патріарха  Іосифа3),  императоръ 
Іоаннъ,  оставшись  одинъ  опорою  собора,  сталъ  болѣе  неуступчивъ 
въ  сношеніяхъ  съ  папою.  „Пока  живъ  былъ  Іосифъ,  читаемъ  мы 
у  историка  флорентійскаго  собора,  императоръ  видѣлъ  въ  немъ 
первенствующаго  пастыря  восточной  церкви,  который  обязанъ  дать 
ей  отчетъ  во  всѣхъ  дѣйствіяхъ  епископовъ  греческихъ  на  соборѣ. 
Когда  же  его  не  стало,  то  императоръ  увидѣлъ,  что  теперь  на  немъ 


ши  европейскихъ  государей  съ  сухопутными  войсками  на  помощь  греческой 
имперіи.  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  155. 

И  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  176.  „Лѣтопись  церковныхъ  со¬ 
бытій"  еп.  Арсенія,  стр.  534. 

2)  Зугориі.  X,  6,  286.  А.  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  никейскій.  Христ.  Чтен. 
1882.  Ч.  I,  стр.  657—658. 

)  Ср.  „Сказанія  князя  Курбскаго44,  Спб.  1833.  Ч.  II, — „Объ  исторіи  о  ось- 
момъ  соборѣ  и  о  разорванію,  или  раздранію  умиленномъ,  восточныхъ  цер¬ 
квей  съ  западными “,  гдѣ  ошибочно  повѣствуется  о  смерти  патр.  Іосифа  и 
императора  Іоанна  Палеолога,  стр.  252. 
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лежитъ  отвѣтственность  предъ  церковью  во  всѣхъ  сношеніяхъ  съ 
папою“  *).  Благодаря  боязни  отвѣтственности  за  дѣйствія  собора  и 
за  полную  уступку  латинянамъ,  императоръ  сдѣлался  болѣе  несго¬ 
ворчивымъ  и  упрямымъ  и,  доведенное  всѣми  правдами  и  неправ¬ 
дами  почти  до  конца  дѣло  соединенія  церквей,  висѣло  нѣкоторое 
время  буквально  на  одномъ  волоскѣ.  Не  дать  оборваться  этому  во¬ 
лоску  и  погибнуть  всему  дѣлу — удалось  немногимъ  болѣе  горячимъ 
и  вліятельнымъ  сторонникамъ  соединенія  церквей  съ  русскимъ 
митрополитомъ  во  главѣ.  Вотъ  какъ  объ  этомъ  повѣствуетъ  авторъ 
„Зупой.  Ріогепі."  Дороѳей  митиленскій,  одинъ  изъ  дѣятельныхъ 
участниковъ  этого  собора,  описывая  положеніе  дѣлъ  на  сооорѣ, 
когда  произошли  разногласія  и  пререканія  между  императоромъ  и 
папою,  и  императоръ,  выведенный  изъ  терпѣнія  настойчивымъ  тре¬ 
бованіемъ  со  стороны  папы  дальнѣйшихъ  уступокъ  ^),  вмѣсто  согла¬ 
сія  на  эти  требованія  сказалъ  присланнымъ  папою  кардиналамъ: 
„позаботьтесь  же  о  нашемъ  отправленіи" 1 2  3).  „Наступилъ  праздникъ, 
который  флорентійцы  отправляютъ  съ  великою  торжественностью. 

♦  Но  мы  погружены  были  въ  скорбь,  потому  что  не  стало  надежды 
на  соединеніе.  Однако  же,  продолжаетъ  Дороѳей  митиленскій,  Про¬ 
мыслитель  всѣхъ  Богъ  не  оставилъ  насъ;  но  возбудилъ  русскаго, 
никейскаго  и  митиленскаго  и  нѣкоторыхъ  другихъ  употребить  свое 
посредство".  Одни  расположили  папу,  другіе  императора  согла¬ 
ситься  на  послѣднюю  мѣру:  избрать  по  четыре  человѣка  изъ  гре¬ 
ковъ  и  латинянъ  для  разсужденій  о  спорномъ  вопросѣ  (о  власти 
папской).  Результатомъ  этого  было  устраненіе  возникшихъ  прере¬ 
каній  и  разрѣшеніе  вопроса  въ  угодномъ  для  папы  смыслѣ  4). 

Во  время  составленія  соборнаго  опредѣленія  о  соединеніи  цер¬ 
квей  наиболѣе  ревностные  сторонники  соединенія  митрополитъ  Иси- 


1 )  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  167.  Проф.  А.  Л.  Катанскій.  Во¬ 
просъ  о  соединеніи  церквей  восточной  и  западной.  Христ.  Чтен.  1868.  Ч.  I. 
стр.  592. 

2)  „И  потомъ  начат  папа  посылати  ко  царю  со  гнѣвомъ,  да  бы  въ  концѣ 
дѣло  было*,  говоритъ  въ  своей  „Повѣсти*  Симеонъ  суздальскій.  А.  Поповъ. 
Историко-литературный  обзоръ,  стр.  352. 

.3)  Это  произошло  наканунѣ  дня  рождества  Іоанна  Предтечи. 

4)  Вупой.  Ріогепі.,  р.  641—645.  Греки  рѣшились  написать,  что  признаютъ 
папу  верховнымъ  первосвященникомъ,  намѣстникомъ  и  мѣстоблюстителемъ 
Іисуса  Христа,  пастыремъ  и  учителемъ  всѣхъ  христіанъ,  который  управля¬ 
етъ  церковью,  съ  сохраненіемъ  правъ  и  преимуществъ  восточныхъ  патріар¬ 
ховъ,  такъ  что  константинопольскій  патріархъ  есть  второй  по  немъ,  затѣмъ 
слѣдуетъ  александрійскій,  потомъ  антіохійскій  и  наконецъ  іерусалимскій. 
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доръ  и  Виссаріонъ  предложили  было  императору  присоединить  къ 
соборному  акту  отлученіе  на  непринимающихъ  этого  соединенія, 
несомнѣнно,  имѣя  въ  виду  горячаго  противника  соединенія— Марка 
ефесскаго;  но  императоръ  не  согласилси  на  это  предложеніе1 * 3 * * * *). 

Такое  дѣятельное  и  вліятельное  участіе  въ  дѣлахъ  собора  и 
та  выдающаяся  роль,  которая  выпала  на  долю  русскаго  митропо¬ 
лита  въ  дѣлѣ  соединенія  церквей,  его  близость  къ  императору  и 
панѣ,  ею  большой  авторитетъ  среди  греческаго  духовенства _ вы¬ 

двигало  Исидора  послѣ  смерти  патріарха  на  первое  мѣсто  и  дѣ¬ 
лало  его  естественнымъ  кандидатомъ  на  патріаршій  престолъ  Но¬ 
ваго  Рима").  И  только,  благодаря  ловкой  интригѣ  духовника  Гри¬ 
горія,  умѣвшаго  повліять  на  Іоанна  и  мечтавшаго  о  патріаршемъ 
тронѣ  для  себя,  не  осуществилось  вѣроятное  избраніе  Исидора, 
такъ  какъ  извѣстно,  что,  когда  папа  настаивалъ  на  избраніи  пат¬ 
ріарха  во  Флоренціи,  то  императоръ,  по  совѣту  того-же  Григорія, 
который  опасался,  что  въ  патріархи  будетъ  избранъ  Исидоръ,  от¬ 
пустилъ  въ  Венецію  нѣсколькихъ  старшихъ  митрополитовъ,  и  послѣ 
того  объявилъ  папѣ,  что  за  отсутствіемъ  епископовъ,  нельзя  сдѣ¬ 
лать  надлежащаго  избранія  въ  патріархи8). 

Іщ  Отъ  русскаго  очевидца  и  описателя  ферраро-флорентійскаго 
собора  не  могла  укрыться  дѣятельность  русскаго  митрополита:  о  вы¬ 
дающейся  роли  Исидора  на  соборѣ  Симеонъ  суздальскій  говоритъ» 
въ  своей  „Повѣсткѣ  Папа,  по  мнѣнію  суздальскаго  іерея,  отлично 


г)  ЗупоД.  Иогепі.,  р.  647-  652;  Зугориі.  10,  5,  284.  А.  И.  Садовъ.  Виссарі¬ 
онъ  никейскій.  Христ.  Пт.  1882.  Ч.  I,  стр.  654.  Справедливость  требуетъ  замѣ¬ 
тить,  что  подобное  предложеніе,  хотя  и  въ  общихъ  выраженіямъ,  еще  прежде 
дѣлалъ  и  Георгій  Схоларій.  Мцціе.  Р.  С.  С.  8.  П.  СѢХ,  413.  П.  Описывая  актъ 
подписанія  соборнаго  опредѣленія  о  соединеніи  церквей  (5  іюля  1439  года), 
авторъ  „Исторіи  флорентійскаго  собора",  говоря  о  лидахъ,  подписавшихся 
вслѣдъ  за  императоромъ,  замѣчаетъ:  „Исидоръ,  Виссаріонъ  и  протосинкеллъ, 
какъ  первые  виновники  уніи ,  съ  радостью  подписались*.  (Исторія  флорент.  со- 
Зора,  стр.  173).  О  характерѣ  самой  подписи  Исидора  мы  скажемъ  ниже). 

’)  А,  И.  Садовъ.  Виссаріонъ  никейскій  на  ферраро-флорентійскомъ  со- 
Зорѣ.  Христ.  Пт.  1882.  Ч.  1,  стр.  654. 

3)  Зугорді.  10,  15,  16;  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  178.  А.  И.  Са- 

іовъ.  Виссаріонъ  никейскій.  Христ.  Чт.  1882.  Ч.  I,  стр.  654.  Въ  преемники  Іо- 

:иФа  былъ  избранъ  въ  Константинополѣ  (4  мая  1410  г.)  Митрофанъ  (кизиче- 

*кій).  Послѣ  его  внезапной  смерти  (1  августа  1443  г.),  7  іюля  1416  года  на 
патріаршій  престолъ  былъ  возведенъ  Григорій  (Мамма),  духовникъ  импера- 

ора,  одинь  изъ  дѣятельныхъ  виновниковъ  флорентійскаго  соединенія.  О 

іемъ  см.  главу  III. 
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зналъ  цѣну  Исидора:  онъ  даетъ  ему  много  золота1)  и  окружаетъ 
знаками  особеннаго  вниманія,  такъ  какъ,  по  мнѣнію  суздальскаго 
іерея,  Исидоръ  „бысть  же  папѣ  великій  помощникъ “.  Когда  соборъ 
былъ  перенесенъ  изъ  Феррары  во  Флоренцію,  папа  окружаетъ  его 
путешествіе  выраженіемъ  исключительнаго  вниманія:  „Исидору 
митрополиту  съ  великою  честью  идущу,  съ  приставы  иапежевыми 
и  со  слугами,  занеже  бо  ниединаго  возлюби  папа  митрополита, 
якоже  Исидора“  2).  Дѣятельность  Исидора  на  соборѣ  стала  впослѣд¬ 
ствіи  извѣстной  русскимъ.  „Слово  избрано  отъ  святыхъ  писаніи, 
еже  на  латыню,  и  сказаніе  о  сътавленіи  осмаго  сбора  латыньскагоѣ.. 
такъ  говоритъ  о  дѣятельности  русскаго  митрополита:  „  Гы  же  о 
Исидоре  прелестнпче  и  богоотступниче...  вѣру  свою  погубилъ  еси, 
царя  обольстилъ  еси,  патріарха  смутилъ  еси,  и  царствующій  градъ 
ихъ  къ  погибели  исполнилъ  еси“  3).  Митрополитъ  Іона,  преемникъ 
Исидора  на  каѳедрѣ  русской  митрополіи,  въ  посланіи  къ  литов¬ 
скимъ  епископамъ  такъ  отзывается  о  дѣятельности  Исидора: 
„...Обльсти  царя  же  и  патріарха  греческаго  и  створи  имъ,  якоже 
Іюдеи  Христу  створиша,  воздающе  за  манну  желчь,  за  воду  же 
оцетъ,  и  распенша  и  кресту  пригвозди ша.  Сидоръ  же  прельстивъ 
царя  и  патріарха,  разлучи  отъ  закона  ихъ  святаго  и  погибели 
исполни  ихъ“  4). 

Намъ  неизвѣстны  причины,  побудившія  митрополита  Исидора 
стать  горячимъ  и  дѣятельнымъ  сторонникомъ  уніи  и  измѣнникомъ 
отеческой  вѣрѣ,  такъ  какъ  онъ  не  сдѣлалъ  относительно  этог<^  ни¬ 
какой  исповѣди,  не  оставилъ  оправданій  и  объясненій  своего  от- 


г)  См.  рукопись  Спб.  духовн.  Академіи  изъ  Софійскаго  собранія,  №  1464, 
л  427.  В.  Н.  Малининъ.  Старецъ  Елеазарова  монастыря  Филоѳей  и  его  по¬ 
сланія.  Прилож.  XVII,  стр.  98  и  др.  Объ  ошибочности  взглядовъ  Симеона  на 
подкупъ  Исидора  папой  мы  скажемъ  ниже. 

2)  Повѣсть  о  соборѣ  Симеона  суздальскаго.  А.  С.  Павловъ.  Критическіе 
опыты.  Прилож.  X,  стр.  204;  „Инока  Симеона  іерея  суждалца  повѣсть  како 
римскій  папа  Евгеніи  состави  осмыи  соборъ  съ  своими  единомышленники41. 
А.  Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ,  стр.  350,  351. 

3)  А.  Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ  древне-русскихъ  полеми¬ 
ческихъ  сочиненій  противъ  латинянъ,  стр.  384. 

4)  Р.  И  Б  Т.  VI,  Л!  87.  Посланіе  митроп.  Іоны  къ  литовскимъ  еписко¬ 
памъ  о  незаконномъ  кіевскомъ  митрополитѣ  Григоріи.  1460  г.,  столб.  648;  ми¬ 
трополитъ  Макарій.  И.  Р.  Ц.  Т.  VI,  Прил.  №  1,  стр.  363.  Говоря  объ  отъѣздѣ 
Исидора  изъ  Флоренціи,  лѣтописная  повѣсть  добавляетъ:  „Сій  же  Сидоръ 
злочестивый  пріимъ  отъ  папы  велію  честь  А  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VI  (2  Софіиск.  л.), 
стр.  159. 


ГОСУДАРСТВО  II  ЦЕРКОВЬ  ВЪ  ИХЪ  ВЗАИМНЫХЪ  ОТНОШЕНІЯХЪ. 


83 


І 


ст\  іініічесі ва.  Вопросъ  этотъ  до  настоящаго  времени  остается  да¬ 
леко  не  вполнѣ  разрѣшеннымъ,  такъ  какъ  почти  совсѣмъ  не  вы¬ 
яснены  ближайшія  побужденія,  руководившія  дѣятельностью  рус¬ 
скаго  митрополита.  Трудно  предположить,  чтобы  личное  честолю¬ 
біе,  желаніе  занять  блестящее  и  выдающееся  положеніе  въ  іерархіи 
западной  церкви,  (которое  онъ  потомъ  и  занялъ),  было  главной 
причиной  дѣятельности  Исидора,  такъ  какъ  мы  не  имѣемъ  ника- 
кііхъ  положительныхъ  Даниныхъ  для  такого  сужденія;  кромѣ  того 
однимъ  только  тщеславіемъ  нельзя  объяснить  сильное  и  горячее 
служеніе  Исидора  интересамъ  католической  церкви,  его  дѣятель¬ 
ность  въ  уніональномъ  направленіи.  Надо  думать,  что  Исидоръ 
могъ  предвидѣть  громадныя  трудности,  препятствія  и  борьбу  про¬ 
тивъ  уніи  въ  московскомъ  государствѣ.  „Нужно  допустить,  спра¬ 
ведливо  замѣчаетъ  извѣстный  византинистъ  профессоръ  Ѳ.  И.  Успен¬ 
скій  О,  говоря  о  побужденіяхъ,  руководившихъ  дѣятельностью  м. 
Исидора  и  Виссаріона  Никейскаго,  что  они  пришли  къ  мысли  объ 
уніи  не  по  легкомыслію,  но  были  убѣжденными  поборниками  идеи 
соединенія  церквей".  Соединившись  съ  Римомъ,  они  словомъ  и 
дѣломъ  неуклонно  служили  интересамъ  Рима  и'  католической  цер¬ 
кви,  совмѣщая  съ  этимъ  горячую  любовь  къ  своей  несчастной  ро¬ 
динѣ  и  надежду  на  политическое  возрожденіе  Византіи.  Несомнѣіь 
но,  что  горячій  патріотизмъ  грека-Исидора,  его  искреннее  и  силь¬ 
ное  желаніе  спасти  гибнущее  отечество  посредствомъ  союза  съ  рим¬ 
скимъ  престоломъ  и  надежда  па  помощь  западной  Европы, — соста¬ 
вляли  одну  изъ  главныхъ  причинъ  его  рѣшенія  измѣнить  отече¬ 
ской  вѣрѣ.  Профессоръ  Ѳ.  И.  Успенскій  склоненъ  видѣть  въ  Иси¬ 
дорѣ  убѣжденнаго  представителя  новаго  политическаго  п  религіоз¬ 
наго  направленія,  проявившагося  въ  Византіи- направленія,  кото¬ 
рое  раздѣляли  и  Палеологи;  почтенный  ученый  думаетъ,  что  всего 
легче  мы  поймемъ  смыслъ  этого  направленія,  если  сравнимъ  его 
съ  нашимъ  западническимъ 2).  Что  же  касается  предположенія  о 
подкупѣ  русскаго  митрополита  папою3),  то  такой  взглядъ  является 


)  Проф.  Ѳ.  И.  ^  спенскій.  Бракъ  царя  Ивана  Васильевича  III  еъ  Софі¬ 
ей  Палеологъ.  Историческій  Вѣстникъ,  1887,  №  12,  стр.  692. 

)  Проф.  Ѳ.  И.  Успенскій.  Бракъ  царя  Ивана  Васильевича  III  съ  Софі¬ 
ей  Палеологъ.  Историческій  Вѣстникъ,  1887,  №  12,  стр.  693. 

3)  См.  „Повѣсть"  Симеона  суздальскаго  объ  восьмомъ  (флорентійскомъ) 
соборѣ,  А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыты.  Ирилож.  X,  стр.  207,  209.  „Если 
это  правда,  справедливо  замѣчаетъ  Е.  Е.  Голубинскій,  то  тутъ  необходимо 
разумѣть  не  взятку,  данную  папою  Исидору,  а  заемъ  денегъ  у  банкировъ, 
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вполнѣ  неосновательнымъ,  такъ  какъ  Исидоръ  совершенно  не  нуж¬ 
дался  въ  деньгахъ,  да  и  не  особенно  богатый  Евгеній  былъ  бы 
не  въ  состояніи  подкупить  человѣка,  получавшаго  громадные 
доходы  русской  митрополіи  1).  Подтвержденіемъ  высказаннаго  выше 
взгляда,  что  горячій  патріотизмъ  Исидора  былъ  однимъ  изъ  глав¬ 
ныхъ  побужденій,  заставлявшихъ  его  искать  союза  съ  Римомъ,  слу¬ 
жатъ  его  краснорѣчивыя  слова,  сказанныя  имъ  при  подачѣ  голоса, 
послѣ  того  какъ  пренія  не  привели  ни  къ  какимъ  положительнымъ 
результатамъ  и  папа,  давъ  срокъ  грекамъ,  предложилъ  имъ,  или 
изыскать  способы  къ  соединенію  церквей,  или  же  безрезультатно 
возвратиться  домой;  на  первомъ  совѣщаніи  грековъ  лишь  только 
начались  разсужденія,  Исидоръ  первый  изъ  сооравшихся  категори¬ 
чески  заявилъ,  что  „лучше  душою  и  сердцемъ  соединиться  съ  ла¬ 
тинянами,  нежели,  не  кончивши  дѣла,  возвратиться.  Возвратиться, 
конечно,  можно,  по  какъ  возвратиться,  куда,  когда44 2). 

Здѣсь  мы  считаемъ  нужнымъ  остановиться  подробнѣе  на  лич¬ 
ности,  образѣ  мыслей,  нравственномъ  направленіи  и  политической 
дѣятельности  русскаго  митрополита,  этого  несомнѣнно  далеко  не¬ 
зауряднаго  человѣка,  въ  связи  съ  общимъ  направленіемъ  той  эпохи. 
Дѣятельность  Исидора  на  ферраро-флорентійскомъ  соборѣ,  его  вы¬ 
дающаяся  роль  въ  дѣлѣ  соединенія  церквей — вызываютъ  желаніе 
попытаться  осмыслить  и  объяснить  характеръ  послѣдняго  русскаго 
митрополита  изъ  грековъ,  тѣмъ  болѣе,  что  общее  направленіе  гос¬ 
подствующихъ  у  насъ  возрѣній  на  Исидора  носитъ  не  вполнѣ  пра¬ 
вильный,  тенденціозный  характеръ.  Сравнительно  скудный  печат¬ 
ный  матеріалъ  для  сужденія  о  личности  этого  іерарха  въ  недавнее 
время  пополненъ  обнародованіемъ  въ  печати  шести  писемъ  Иси¬ 
дора,  прекрасно  изданныхъ  историкомъ  В.  Э.  Регелемъ,  редакто¬ 
ромъ  журнала  „Византійскій  Временникъ14  3). 

заключенный  Исидоромъ  при  посредствѣ  и  содѣйствіи  папы“.  Е.  Е.  Голубин¬ 
скій.  И.  Р.  Д.  т.  II,  П.  I,  стр.  442,  прим.  1. 

х)  Достаточно  вспомнить  приведенныя  нами  выше  слова  патріарха  Іо¬ 
сифа,  по  поводу  его  нежеланія  (тайнаго)  ѣхать  на  соборъ  о  соединеніи  цер¬ 
квей  въ  Италію  и  пользоваться  тамъ  денежной  помощью  отъ  папы  и  заявле¬ 
нія  о  томъ,  что,  если  бы  въ  случаѣ  созыва  собора  въ  Константинополѣ,  по¬ 
надобилось  до  ста  тысячъ  аспровъ,  то  одинъ  русскій  митрополитъ  могъ  при¬ 
везти  такую  сумму.  (Ист.  флор,  собора,  стр.  23  -24).  „Если  папа  могъ  дѣйство¬ 
вать  посредствомъ  подкупа  на  другихъ  епископовъ,  то  потому,  что  другіе 
епископы  были  совсѣмъ  нищіе44.  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.Ц.  Т.  И,  И.  I,  стр.  442. 

2)  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  137—138. 

8)  Апаіесіа  Вугапііпо-Кизніса.  Ейісііі  \Ѵ.  Ке^еі.  Реігороіі.  А.  ]\ШСССХС1. 
[  V.  Ерізіоіае  Ізісіогі  ЫегогаопасЫ  (розіеа  теігороШае  Куоѵіепзіз)]. 
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Мы  не  можемъ  не  согласиться  съ  взглядомъ  ученаго  издателя 
переписки  русскаго  митрополита,  что  для  того,  чтобы  имѣть  воз¬ 
можность  произнести  правильное  сужденіе  о  личности  Исидора, 
необходимо  прежде  всего  освѣтить  его  жизнь,  его  преобладающія 
идеи  и  его  стремленія  до  его  прибытія  изъ  Константинополя  въ 
Россію  !).  Какъ  было  упомянуто  нами  выше,  мы  встрѣчаемъ  Иси¬ 
дора  въ  первый  у>азъ  въ  1434  году,  когда  онъ  будучи  игуменомъ 
монастыря  св.  Дмитрія  въ  Константинополѣ 1  2),  былъ  посланъ  въ 
качествѣ  одного  изъ  уполномоченныхъ  на  базельскій  соборъ  3).  Уже 
и  тогда  греческое  духовенство  жаловалось  на  излишнюю  уступчи¬ 
вость  греческихъ  делегатовъ.  Исидоръ  въ  особенности  не  прояв¬ 
лялъ  себя  ревностнымъ  представителемъ  греческой  церкви  и  не 
поколебался  сдѣлать  болѣе  или  менѣе  важныя  уступки  латинянамъ, 
съ  цѣлью  достичь  соединенія  цъ  римской  церковью. 

Греческихъ  делегатовъ  попрекали  тѣмъ,  что  они  позволили 
надуть  себя  на  соборѣ  и  имъ  было  выражено  неудовольствіе  4).  Не¬ 
много  времени  спустя  Исидоръ  назначается  преемникомъ  митропо¬ 
лита  Фотія  на  каѳедрѣ  русской  митрополіи.  II  дѣйствительно  въ 
данный  моментъ  онъ,  вѣрный  сторонникъ  императора,  въ  своей 
роли  посредника  между  двумя  церквами,  былъ  наиболѣе  подходя¬ 
щимъ  лицомъ,  которое  могло  подвинуть  на  Руси  вопросъ  объ  уніи. 
Мы  также  видѣли,  что  митрополиту  удалось  добиться  отъ  великаго 
князя  Василія  Васильевича,  что  его  отправили  на  унитарный  со¬ 
боръ.  Мы  не  станемъ  говорить  здѣсь  о  печальной  судьбѣ,  постиг¬ 
шей  въ  Москвѣ  Исидора  и  принесенную  имъ  унію,  такъ  какъ  это 
предстоитъ  намъ  сдѣлать  въ  слѣдующей  главѣ  нашего  изслѣдо¬ 
ванія,  а  обратимся  къ  интересному  матеріалу,  изданному  В.  Э.  Ре¬ 
гелемъ,  характеризующемъ  личность  Исидора  и  его  взгляды  до  вре¬ 
мени  его  назначенія  на  каѳедру  русской  митрополіи. 

Многочисленныя  письма  Исидора  сохранились  въ  различныхъ 
библіотекахъ  Италіи;  но  они  не  могутъ  имѣть  такого  интереса  для 
русской  исторіи,  относясь  всѣ  къ  послѣдующей  эпохѣ,  когда  Иси¬ 
доръ,  бѣжавъ  изъ  Москвы,  жилъ  въ  Италіи.  Напротивъ  большое 


1)  В.  Э.  Регель.  Апаіесіа  Вугапііпо-Киззіса.  Л7.  Ерізіоіае  Ізісіогі  Ыегото- 
пасііі  (ровіеа  теігороіііае  Кцоѵіепзіз).  Ргооетіит,  р.  ХЫ. 

2)  Объ  этомъ  монастырѣ,  построенномъ  Палеологами  и  называемомъ 
ихъ  именемъ  —  |лоѵу]  тшѵ  ПаА.аіоХо'ушѵ  см.  у  профессора  Е.  Е.  Голубинскаго. 
И.  Р.  Ц.  Т.  II.  П.  I,  стр.  423,  прим.  2,  гдѣ  приведена  и  литература  вопроса. 

3)  Объ  этомъ  см.  стр.  31—34  нашего  изслѣдованія. 

4)  В.  Э.  Регель.  Апаіесіа  Вугапііпо-Киззіса,  р.  ХЕІІ. 
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значеніе  имѣютъ  шесть  писемъ,  изданныхъ  В.  Э.  Регелемъ,  отно¬ 
сящихся  къ  болѣе  ранней  и  менѣе  извѣстной  эпохѣ,  когда  Иси¬ 
доръ  жилъ  еще  въ  Греціи.  Они  заключаютъ  въ  себѣ  указанія  на 
его  предыдущую  дѣятельность  и,  по  справедливому  замѣчанію  ихъ 
издателя,  важны  въ  томъ  отношеніи,  что  они  рисуютъ  болѣе  сим¬ 
патичный  образъ  Исидора,  чѣмъ  русскія  описанія  *). 

Для  насъ  представляютъ  особенный  интересъ  два  первыхъ 
письма,  изданныхъ  въ  этомъ  сборникѣ  и  адресованныхъ  къ  знаме¬ 
нитому  итальянскому  гуманисту  Гуарино  (Оиагіпиз,  Оиагіпо  сіа  Ѵе- 
гопа)*  2).  Извѣстно,  что  Гуарино  учился  сначала  на  родинѣ,  потомъ 
въ  Венеціи,  а  затѣмъ  съ  венеціанскимъ  нобилемъ  Раоіо  Яапе  и  на 
его  счетъ  отправился  въ  Константинополь,  гдѣ  въ  теченіе  пяти 
лѣтъ  учился  въ  домѣ  Хризолора,  желая  изучить  греческій  языкъ 
и  литературу.  Въ  1410  году  онъ  вернулся  въ  Италію.  Изъ  двухъ 
писемъ,  которыя  написалъ  ему  Исидоръ  видно,  что  во  время  своего 
пребыванія  на  востокѣ  Гуарино  посѣтилъ  острова  Хіосъ  и  Родосъ. 
Очевидно,  что  Исидоръ  и  Гуарино  познакомились  и  подружились 
въ  Константинополѣ.  Съ  этого  времени  они  состоятъ  въ  перепискѣ, 
что  доказываютъ  разсматриваемыя  нами  два  письма  Исидора3), 
которыя  заключаютъ  въ  себѣ  отвѣты  на  посланія  полученныя  имъ 
отъ  Гуарино. 

Отношенія,  существовавшія  между  Исидоромъ  и  Гуарино,  по 
справедливому  мнѣнію  В.  Э.  Регеля,  не  ограничивались  простой 
корреспонденціей;  между  ними  были  литературныя  отношенія,  такъ 
какъ  они  посылали  другъ  другу  манускрипты  греческихъ  класси¬ 
ческихъ  авторовъ  4).  Гуарино  привезъ  уже  изъ  своего  путешествія 


х)  О  времени  написанія  этихъ  писемъ  см.  въ  „Апаіесіа  Вугапііпо-Киз- 
8Іса“.  V.  Ерізіоіае  Ізісіогі  ЫеготопасЫ  (розіеа  теігороіііае  Кцоѵіепзіз).  Рго- 
оетіит,  р.  ХЫѴ,  гдѣ  приведены  соображенія  В.  Регеля  по  этому  вопросу. 

2)  Объ  этомъ  знаменитомъ  гуманистѣ,  прожившемъ  на  свѣтѣ  90  лѣтъ 
(1370—1460)  и  находившемся  съ  ранней  юности  до  глубокой  старости  въ  сно¬ 
шеніяхъ  почти  со  всѣми  дѣятелями  Ренесанса  и  его  произведеніяхъ  см.  из¬ 
слѣдованіе  гіроф.  М.  С.  Корелина.  Ранній  итальянскій  гуманизмъ  и  его  исто¬ 
ріографія.  Вып.  II,  стр.  921—933,  гдѣ  находятся  богатыя  указанія  на  литера¬ 
туру  вопроса. 

3)  Апаіесіа  Вугапііпо-Киззіса.  V.  Ерізіоіае  Ізісіогі  ЫеготопасЫ  (розіеа 
теігороіііае  Куоѵіепзіз).  ’Іоібшроо  іеро|хоѵауоо  Ітгютохаі.  ос'.  Гооосріѵш.  Р.  59-  61. 
(3*.  Тф  осотф.  Р.  61 — 62. 

4)  Еез  геіаііопз  ехізіапі  епіге  Ізісіоге  еі  Оиагіпиз  пе  зе  Ъогпаіепі  раз  а 
ипе  зітріе  соггезропсіапсе;  іі  у  аѵаіі  епіге  еих  сіе  гаррогіз  Ііііёгаігез,  саг  Из 
з’епѵоуаіепі  сіез  тапизсгііз  без  аиіеигз  сіаззідиез  §тесз.  ІЬій.,  р.  ХЫѴ. 
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въ  Константинополь  большую  коллекцію  греческихъ  книгъ.  И  изъ 
ихъ  переписки  мы  узнаемъ,  что  друзья  посылали  другъ-другу  раз¬ 
личныя  классическія  произведенія  >).  Исидоръ  восхваляетъ  еще  глу¬ 
бокое  знакомство  Гуарино  съ  латинскимъ  и  греческимъ  языками, 
которыми  послѣдній  владѣлъ  въ  совершенствѣ;  языкъ  Цицерона 
былъ  ему  также  родствененъ,  какъ  и  языкъ  Аристида  и  Демосѳена 

и  въ  такой  степени,  что  его  можно  было  принять  какъ  за  италь- 
янца,  такъ  и  за  грека. 

Для  насъ  эти  два  письма  имѣютъ  особенное  значеніе,  такъ  какъ 
они  проливаютъ  новое  освѣщеніе  на  стремленія  и  намѣренія  Иси¬ 
дора.  Въ  русской  исторической  литературѣ  Исидоръ  заклеймленъ 
именемъ  отступника  и  измѣнника  русскимъ  интересамъ,  за  приня¬ 
тіе  имъ  постановленій  ферраро-флорентійскаго  собора.  „Такое  суж¬ 
деніе  было  бы  вполнѣ  основательно,  читаемъ  мы  у  В.  Э.  Регеля *  2), 
если  бы  Исидоръ  былъ  духовнымъ  лицомъ  строго  православнымъ, 
какимъ  его  хотѣли  видѣть  традиціи  греко-русскаго  духовенства.  Но 
изъ  двухъ  писемъ,  адресованныхъ  Гуарино  видно,  что  Исидоръ  не 
только  задолго  до  своего  прибытія  на  Русь  митрополитомъ  въ  1437 
году,  велъ  оживленныя  сношенія  съ  итальянскими  гуманистами,  и 
естественно  также  съ  греческими,  но  и  самъ  былъ  гуманистомъ  по 
своимъ  убѣжденіямъ  и  образованію “  3 4)  (курсивъ  нашъ).  Дѣйствительно, 
мысли  и  взгляды  Исидора  отличались  отъ  взглядовъ  православнаго 
духовенства  и  не  имѣли  ничего  общаго  съ  христіанскимъ  духомъ. 
Онъ  предпочиталъ  чтеніе  стиховъ  Гомера  и  Софокла  чтенію  Псал¬ 
мовъ  и  находилъ  болѣе  вкуса  въ  изящныхъ  рѣчахъ  Цицерона  не¬ 
жели  въ  сухихъ  писаніяхъ  отцовъ  церкви  0-  Хотя  Исидоръ  и  не 
осмѣлился,  какъ  и  ни  одинъ  изъ  гуманистовъ,  открыто  высказаться 
противъ  христіанства  и  церкви,  и  напасть  на  ихъ  условныя  формы, 
анъ  „остался  не  менѣе  язычникомъ,  посвящая  церкви  свое  перо, 
но  не  свое  сердце“  (по  образному  и  вѣрному  выраженію  В.  Э.  Ре¬ 
геля).  Его  индиферентизмъ  ко  всякой  духовной  доктринѣ  и  теоло- 
іи  достаточно  объясняетъ  то  участіе,  которое  Исидоръ  принялъ  на 
(іерраро-флорентійскомъ  соборѣ,  политическая  цѣль  котораго  была 
вполнѣ  очевидна.  Мы  имѣемъ  прекрасное  доказательство  религіоз- 
і.аго  индиферентизма  представителей  гуманистическаго  движенія 
въ  лицѣ  его  соплеменника  и  современника  знаменитаго  гуманиста 


х)  Объ  этомъ  см.  у  В.  Э.  Регеля.  Апаіесіа.  Ргооетіит,  р  ХІЛѴ 

2)  ІЬіГ,  р.  ХѢѴ. 

3)  ІЪіЦ  р.  ХѢѴ. 

4)  ІЪМ.,  р.  ХѢѴ. 
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Георга  Гемиста  Плетона  (Оеогдез  вёшізіе  РіёШоп),  который,  какъ  и 
Исидоръ  принималъ  участіе  въ  ферраро- флорентійскомъ  соборѣ1). 
Вполнѣ  естественно,  что  и  русскій  митрополитъ,  представитель 
того  же  самаго  гуманистическаго  направленія,  высказывалъ  пол¬ 
ный  индиферентизмъ  во  всѣхъ  догматическихъ  спорахъ 2),  такъ 
какъ  вопросъ  о  соединеніи  церквей  занималъ  его  настолько,  на¬ 
сколько  имѣлъ  политическую  сторону.  Грекъ  по  происхожденію  и 
горячій  патріотъ,  онъ  былъ  воодушевленъ  пламеннымъ  желаніемъ 
спасти  гибнущую  родину.  Въ  своей  роли  близкаго  наперсника  гре¬ 
ческаго  императора  онъ  былъ  призванъ  представлять  интересы  по¬ 
слѣдняго  заграницей;  на  соборѣ  въ  Базелѣ  онъ  былъ  далеко  не 
ревностнымъ  представителемъ  восточной  церкви,  а  преслѣдовалъ 
политическія  цѣли,  для  достиженія  которыхъ  не  поколебался  сдѣ¬ 
лать  латиняномъ  значительныя  уступки,  тѣмъ  болѣе,  что  различія, 
разъединявшія  обѣ  церкви,  казались  ему  несущественными  и  мало¬ 
значительными  3).  На  ферраро-флорентійскомъ  соборѣ  м.  Исидоръ, 
горячій  патріотъ  и  вѣрный  сторонникъ  византійскаго  императора, 
проявилъ  такое  же  равнодушіе  къ  духовнымъ  вопросамъ  и  велъ 
себя  не  какъ  усердный  защитникъ  греко-русскаго  православія. 

Думая  лишь  о  спасеніи  элленизма  отъ  гнета  варваровъ,  Иси¬ 
доръ,  какъ  гуманистъ,  не  интересовался  догматической  стороной 
вопроса  о  соединеніи  церквей  и  не  соблюдалъ  интересы  русской 
церкви,  представителемъ  которой  онъ  состоялъ.  Взгляды  русскихъ 
патріотовъ  на  дѣятельность  Исидора  хорошо  выражены  въ  „По¬ 
вѣсти"  Симеона  суздальскаго,  гдѣ  митрополитъ  изображенъ  какъ 


*)  Въ  своемъ  ученіи  (ѵбчоі)  Гемистъ  П.  проектировалъ  основаніе  новой 
философской  религіи  и  реформу  общественнаго  строя;  онъ  собралъ  вокругъ 
себя  маленькій  кругъ  лицъ,  раздѣлявшихъ  его  идеи;  къ  числу  ихъ  принад¬ 
лежалъ  Виссаріонъ  никейскій,  который  впослѣдствіи  составлялъ  въ  Римѣ 
центръ  кружка  гуманистовъ.  Въ  своихъ  сочиненіяхъ  Гемистъ  П.  проповѣды- 
валъ  мистическую  теологію,  имѣвшую  въ  основаніи  неоплатонизмъ  и  про¬ 
тивополагавшуюся  христіанству,  тогда  какъ  политическая  и  соціальная  жизнь 
должны  быть  измѣнены  по  примѣру  древней  Спарты.  В.  Э.  Регель.  Апаіесіа, 
р  ХЬѴ— ХЬѴІ.  Проф.  Ѳ.  И.  Успенскій.  Бракъ  царя  Ивана  Васильевича  III  съ 
Софіей  Палеологъ.  Историческій  Вѣстникъ,  1887,  И  12,  стр.  692. 

2)  Объ  отношеніи  гуманистовъ  къ  религіи  и  религіознымъ  вопросамъ 
см  IV  главу  изслѣдованія  проф.  М.  С.  Корелина.  Ранній  итальянскій  гума¬ 
низмъ  и  его'  исторіографія.  Вып.  II,  стр.  1С61-1087.  Ср.  скептическое  отноше¬ 
ніе  проф.  Е.  Е.  Голубинскаго  къ  взгляду  (правильному)  В.  Э.  Регеля,  что 
Исидоръ  былъ  гуманистъ.  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.  Ц.  Т.  II.  П.  I,  стр.  442, 

прим.  3. 

3)  В.  Э.  Регель.  Апаіесіа.  Р.  ХЬѴІ. 
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слуга  папы,  которому  онъ  продался  за  презрѣнный  металлъ.  Нельзя 
не  согласиться  съ  мнѣніемъ  ученаго  издателя  писемъ  Исидора,  что 
взглядъ  Симеона  суздальскаго  на  Исидора  господствуетъ  въ  глав¬ 
ныхъ  частяхъ  и  въ  современной  русской  исторіи  *).  Но  это  слиш¬ 
комъ  строгое  и  тенденціозное  сужденіе  должно  быть  значительно 
смягчено  и  измѣнено,  если  мы  будемъ  разсматривать  Исидора,  какъ 
греческаго  патріота  и  горячаго  представителя  гуманистическаго 
движенія,  которое,  конечно,  не  могло  быть  понятно  православному 
русскому  духовенству  первой  половины  ХУ  вѣка *  2 *). 

Будучи  ревностнѣйшимъ  сторонникомъ  уніи  и  ея  главнѣй¬ 
шимъ  устроителемъ,  приступая  къ  ней,  какъ  онъ  предлагалъ  дру¬ 
гимъ,  „душою  и  сердцемъ Исидоръ  постарался  выразить  свои  чув¬ 
ства  даже  въ  самой  подписи  подъ  актомъ  уніи.  Подпись  эта,  какъ 
справедливо  замѣтилъ  профессоръ  Е.  Е.  Голубинскій  ^),  „отличается 
отъ  всѣхъ  другихъ  подписей  своею  выразительностью"  и  гласитъ: 

„отарушѵ  хосі  аоѵоиѵшѵ  і>7ге*урвФа“  Т.  е.  СЪ  ЛЮбоВЫО  СОГЛашаяСЬ  И  СООДОбряЯ 

подписую4).  Вмѣстѣ  съ  собою  Исидоръ  заставилъ  подписаться  и 


*)  В.  Э.  Регель.  Апаіесіа.  Р.  ХЬѴІІ.  Не  свободенъ  отъ  упрека  въ  тен¬ 
денціозномъ  освѣщеніи  личности  и  дѣятельности  Исидора  и  почтенный  ав¬ 
торъ  прекраснаго  труда  „Ьа  Киззіе  еі  1е  8аіпі-8іё§еи.  Какъ  истинный  като¬ 
ликъ,  отецъ  П.  Пирлингъ,  желаетъ  видѣть  и  въ  Исидорѣ  убѣжденнаго,  ис¬ 
кренняго  сына  и  сторонника  римской  церкви. 

2)  Къ  разсмотрѣнію  шестого  и  послѣдняго  письма,  помѣщеннаго  въ  цѣн¬ 
наго  сборникѣ  В.  Э.  Регеля  („Апаіесіа  Вуяапііпо-Киззіса"),  адресованнаго  Иси¬ 
доромъ  Фотію,  своему  предшественнику  на  каѳедрѣ  русской  митрополіи,— мы 
обратимся  въ  слѣдующей  главѣ  нашего  труда. 

8)  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.  Ц.  Т.  И.  II.  I,  стр.  443. 

)  Первый  изъ  подписавшихся  митрополитъ  ираклійскій  [не  явившійся 
по  болѣзни  во  дворецъ,  но  подписавшій  актъ  уніи  на  одрѣ  болѣзни  (см.  Исторію 

флорентійскаго  собора,  сгр.  172)]  сдЬлалъ  такую  подписы  бтге'^ряф'х" _ 

удверждая  подписалось;  одна  половина  остальныхъ  архіереевъ  (въ  томъ  чи¬ 
слѣ  Виссаріонъ  никейскій)  подписались:  отгеураФоГ,  —  соглашаясь 

подписую,  другая:  „оявуросфа".  О  подписи  Исидора  см.  Исторію  флорентійскаго 
собора,  стр.  173.  Оригиналъ  соборнаго  акта  находится  въ  Флорентійской  (Ме- 
дицейской,  Лаврентиніанскои)  библіотекѣ.  Съ  подлинника  онъ  напечатанъ  въ 
изданіи  Тейнера  и  Миклошича.  Мопитепіа,  зресіапііа  ай  ипіопет  Ессіезіагит 
Огаесае  еі  Котапае,  ѴіпйоЬопае.  1872,  р.  51 — 56.  Въ  древне-русскомъ  переводѣ 
опредѣленіе  флорентійскаго  собора,  но  безъ  подписи  членовъ,  въ  П,  С.  Р.  Л.,  Т.  VI, 
стр.  156—158;  въ  рукописномъ  же  Сборникѣ  Синодальной  библіотеки,  XVII  в., 
№  177  (по  прежн.  катал.  №  46)  приведены  и  подписи  членовъ  собора,  но  съ 
опущеніемъ  именъ  м.  Исидора  и  Авраамія  суздальскаго.  А.  Поповъ.  Историко- 
литературный  обзоръ  древне-русскихъ  полемическихъ  сочиненій  противъ  ла¬ 
тинянъ,  стр.  327. 
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епископа  суздальскаго  Авраамія,  подпись  котораго  читается:  „Смі- 
реный  епископъ  Аврааміо  (е)  суждальскый  подписую“  1). 

Греческіе  епископы  начали  разъѣзжаться  съ  собора  еще  въ 
іюлѣ  мѣсяцѣ,  послѣ  подписанія  акта  уніи;  императоръ  выѣхалъ 
изъ  Флоренціи  26  августа2).  Вотъ  какъ  повѣствуетъ  русская  лѣто¬ 
пись  объ  отъѣздѣ  императора  и  грековъ  изъ  Флоренціи.  „По  сихъ 
пребыша  у  нихъ  не  мало  дній  гостяще,  до  26  дне  мѣсяца  августа, 
разидошася  тмою  невѣрія  покрывінеся.  ^  вы,  увы  прельсти  сіа!  иже 
злата  ради  вѣры  православныя  отверьгынеся  и  во  тму  невѣріа  вни- 
доша,  преже  овци  быша  Вожіа,  нынѣ  же  волки  преіворишася,  хо- 
тѣша  же  и  прочій  овци  совратити  съ  праваго  пути  и  въ  волки  не¬ 
разуміи  превратитъ,  но  Богъ  соблюде  отъ  таковыя  прельсти“  3). 

Награжденный  за  свои  старанія  объ  устроеніи  уніи  саномъ 
кардинала-пресвитера 4),  пользуясь  величайшей  благосклонностью 


!)  Авторъ  Повѣсти"  объ  осьмомъ  (флорент.)  соборѣ  Симеонъ  суздаль¬ 
скій  такъ  говоритъ  о  подписаніи  акта  уніи  Аврааміемъ:  „И  митрополитъ 
русьскій  Исидоръ  подписа  ся  и  всю  землю  свою.  Тогда  же  потомъ  приела 
папа  бискупа  своего  Христоѳора  къ  епископу  Аврамію  су  здальскому ,  аще  бы 
подписалъся.  Ему  же  не  хотящу,  митрополитъ  же  Исидоръ  я  его  и  всади  въ 
темницу,  и  сѣдѣ  недѣлю  полну и  тому  подписавшуся  не  хотѣніемъ,  но  ну¬ 
жен)".  А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыты.  Прилож.  X,  стр.  206;  „Инока  Симе¬ 
она  іерея  суждальца  повѣсть  како  римскій  папа  Евгеніи  состави  осмыи  со¬ 
боръ  съ  своими  единомышленник  “.  А.  Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ, 

стр.  354. 

2)  Выѣхавшіе  ранѣе  греческіе  епископы  должны  были  ожидать  импе¬ 
ратора  въ  Венеціи,  чтобы  оттуда  вмѣстѣ  ѣхать  домой. 

3)  ГГ.  С.  Р.  Л.  Т.  VI,  стр.  159.  Оканчивая  описаніе  флорентійскаго  собора, 
Густинская  лѣтопись  приводитъ  чрезвычайно  характерное  объясненіе  при¬ 
чинъ  неудачи  уніи:  „Потомъ  же  неблагоугоднѣ  скончаша  его.  Сего  ради  и 
ваги  жадной  мѣти  не  можетъ,  для  многихъ  причинъ.  Первое:  яко  въ  то  вре¬ 
мя  въ  Базилеи  градѣ  вся  Заходняя  страна  другій  соборъ  собрата,  на  немъ 
же  низложиша  и  проклята  Евгенія  папу  яко  недостойна,  иже  тогда  соборо¬ 
ваніе  въ  Флоренціи,  а  на  его  мѣсто  посвятипіа  себѣ  иного  папу  Феликса 
четвертого;  сего  ради  и  соборъ  отъ  Евгенія  учиненъ  не  можеть  ваіи  мѣіи 
жадной.  Второе:  яко  на  томъ  соборѣ  глава  всей  Восточной  церкви  Іосифъ 
патріарха  прежде  времени  преставился,  а  Марко  ефескій  со  иными  преиму¬ 
щими  едва  утече,  иные  же  еиископи  со  царемъ  дарами  прелщенны  бывшѳ, 
изволиша  цодиисатися  на  сей  соборъ,  и  власть  папѣ  признавати,  и  унѣю  зъ 
нимъ  держати,  отъ  нихъ  же  бѣ  Исидоръ  митрополитъ  Рускій,  его  же  папа  и 
кардиналства  саномъ  почтивъ  отпусти;  прочій  же  и  принуждены  бьтша  на 
се“.  И.  С.  Р.  Л.  Т.  ІГ,  стр.  355. 

4)  По  „Ѵііае  еі  §езіа  зшшпогшп  РопіШсштй  Альфонса  Чіаконія,  (Котае, 
1601).  р.  894,  паиа  возвелъ  Исидора  и  Виссаріона  въ  кардиналы-пресвитеры 
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папы,  Исидоръ  оставался  при  немъ  долѣе  всѣхъ  грековъ1 *);  разъ¬ 
ѣхавшіеся  ранѣе  члены  собора  оставили  папу  бороться  съ  непокор¬ 
нымъ  базельскимъ  соборомъ,  повторившемъ  десятью  днями  раньше 
подписанія  акта  флорентійской  уніи  (25  іюня  1439  г.)  и  признанія 
греками  верховенства  римскаго  первосвятителя— свое  прежнее  по¬ 
становленіе,  что  вселенскій  соооръ  выше  папы,  п  осудившемъ  папу 
Евгенія,  какъ  еретика,  за  непризнаніе  этого  постановленія.  Кромѣ 
того  базельскій  соборъ  объявилъ  папу  Евгенія  низложеннымъ  и 
избралъ  ему  преемника  въ  лицѣ  Феликса  "V  3).  II  только  Исидоръ 
съ  немногими  другими  пробылъ  во  Флоренціи  до  той  поры,  когда 
папа  Евгеній  взаимно  произнесъ  въ  храмѣ  торжественное  осужде¬ 
ніе  и  проклятіе  базельскаго  собора3).  Русскій  митрополитъ  отпра¬ 
вился  въ  обратный  путь  6-го  сентября;  при  его  отъѣздѣ  изъ  Италіи 
пана  облекъ  его  высокимъ  званіемъ  своего  апостолическаго  полно¬ 
мочнаго  легата  отъ  ребра  апостольскаго  (йе  Іаіеге)  на  провинціи 
Литвы,  Ливоніи  и  на  города,  діоцезы,  земли  и  мѣста  Лехіи,  т.  е. 
Польши.  Вотъ  что  гласила  эта  грамота4). 

будто  бы  еще  въ  публичной  консисторіи  15  января  1439  года.  Е.  Е.  Голубин¬ 
скій.  И.  Р.  Ц.  Т.  II,  П.  I,  стр.  443,  прим ѣч.  4-ое.  Ср.  Карамзина.  И.  Г.  Р.  Т.  V, 
примѣч.  305,  относящаго  это  событіе  къ  18  дек.  1439  г.- -А.  И.  Садовъ.  Висса¬ 
ріонъ  никейскій  (Христ.  Чтен.  1882.  Ч  I,  стр.  660 — 661).  гдѣ  изложена  пред¬ 
шествующая  переписка  Амвросія  Траверсари  но  этому  вопросу.  ГГроф.  Ѳ.  II. 
Успенскій.  Бракъ  царя  Ивана  Васильевича  III  съ  Софіей  Палеологъ.  Истори¬ 
ческій  Вѣстникъ,  1887,  Л*  12,  стр.  692. 

Ч  „А  Сидору  митрополиту  выѣхавшу  опослѣ  всѣхъ  грековъ".  Повѣсть 
симеона  суздальскаго.  А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыты.  Прилож.  X,  стр.  206: 
-»Сій  же  Исидоръ  злочестивый  гіріимъ  отъ  папы  велію  честьи,  говоритъ  лѣто¬ 
писная  повѣсть  о  флорент.  соборѣ.  II.  С.  Р.  Л.,  Т.  VI,  стр.  159. 

)  5  ноября  1439  года  былъ  возведенъ  на  папскій  престолъ  герцогъ 
Амедей  Савойскій  йодъ  именемъ  Феликса  V. 

3)  Исторія  флорентійскаго  собора,  стр.  182. 

4)  Мы  сочли  нужнымъ  цѣликомъ  привести  эту  грамоту,  какъ  несомнѣн¬ 
ное  и  краснорѣчивое  признаніе  Евгеніемъ  '  выдающихся  заслугъ  русскаго 
митрополита  въ  дѣлѣ  соединенія  церквей  и  выраженіе  высокаго  довѣрія  къ 
•его  будущей  дѣятельности;  тѣмъ  болѣе,  что  этотъ  актъ,  имѣя  весьма  важ¬ 
ное  значеніе  для  правильной  оцѣнки  дѣятельности  Исидора,  помѣщенъ  въ 
изданіяхъ,  ставшихъ  въ  настоящее  время  довольно  рѣдкими.  Грамота  о  на¬ 
значеніи  Исидора  папскимъ  легатомъ  помѣщена  у  А.  И.  Тургенева  въ  „Нізіо- 
1  іса  Кіі88Іае  Мопітепіа,  ех  апііциіз  ехіегагпт  ^епііит  агсіііѵіз  еі  ЪіЫіоіЬесіз 
(Зерготіаѣ  Т.  I,  СХХГ,  р.  120-121  (Реігороіі,  1841)  и  у  Тейнера  въ  „Ѵеіега 
топшпепіа  Роіопіае  еі  Ьііиапіае  ^епііитцие  Ітііітагит".  Тотиз  Зесипйиз. 
•(Котае,  Туріз  Ѵаіісапіз,  1861),  Б  VI,  р.  41;  въ  послѣднемъ  изданіи  она  напеча¬ 
тана  вмѣстѣ  съ  подорожнымъ  листомъ  м.  Исидору.  (Тамъ  же,  БУІІ,  р.  41—42: 
„Ваіѵиз  сбпбисіиб  рго  еосіет  теігороіііа"). 
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„Еи^епіиз  Ерізсориз  зегѵиз  зегѵогит  Веі  ѵепегаЪіІі  Й*аіп  Ізі- 
сіого  Куепи  *),  ас  іоііиз  Кивзіе  Міігороіііе  іп  ІліЕиапіе,  Ьуѵопіе  еѣ 
Кіі88іе  ргоѵіпсііз,  ас  іп  сіѵііаііЪиз,  сііосезіЪиз,  іеггіз  еі  Іосіз  ЬесЫе, 
рие  ііЬі  ^ге  теігороіііісо  8иѣе88е  пазсипіиг,  Арозіоіісе  веТіз  Ее^аіо 
еаіиіет  еіс“.  „8а1ѵаіог  позіег  Вотіпиз  Іезиз  СВгізіиз  Шиз  Веі  ѵіѵі 
ех  аііо  сеіогит  Шгопо  ЕезсепЕепз  ехетріііт  поЪіз  геіщиіі,  иі  дие- 
тасітосіит  (Ивсіриіоз  риоз  еіе^егаі  іп  ипіѵегзаз  тишіі  рагіез  Еезіі- 
паѵіі,  иі  оптіЪиз  сгеаіигіз  еѵап^еііит  ргесіісагепі,  еі  васге  сЕп- 
8ііапе  і'ісіеі  іпзіііиііз  Іштапит  ^епиз  есіосегепі,  ііа  поз,  ^иі  Іісеі 
іттегШ,  ^из  ѵісез  іп  іеггіз  дегепіез  сЕгізііапо  ^епегі  ргезіЕетиз, 
срапіит  аЪ  ірзо  поЫз  сопсесіііиг  рег  зиаз  зетііаз  іпсесіепіез,  асі 
аЕзепіез  Меіез  позіге  сопзМегаііопіз  іпіиііит  сіігі^ітиз,  тіііепсіо 
асі  ірзоз  регзопаз  ісіопеаз,  дне  ехесиііопет  ѵоіипіаііз  еі  зоіісііисііпіз 
позіге  рег  зиаз  Ъопаз  орегаііопез,  Вео  ргоріііо,  еxе^иі  ѵаіеапі,  еі 
еііат  асіітріеге.  Сит  ііадие  ,]ихіа  (іеззісіегіпт  согсііз  позігі,  еі  Еіиіі- 
пат  орегат  рег  поз  ітрепзат  рег  іппеііаѣііет  Веі  тізегісогсііат, 
еі  Врігііиз  Вапсіі  ^гаііат,  риі  иѣі  ѵиіі  зрігаі,  Огесотт  Ессіезіа  по- 
Ъізсшп  ипііа  ей,  ііа  иі  сіеіпсерз  ипит  оѵііе,  еі  ипісит  еіз  разіогет 
оѵез  СЕгізіШсІеІіит  гесо§*позсеге  ЕаЬеапі.  N08  сиріепіез  иі  Іоп&іп- 
([ие,  ех  ехіеге  паііопез  Еіуиз  ипііаііз  зиаѵііаіет  зепііапі  еі  осіогет, 
еі  иі  іп  еа,  Вео  аисіоге,  еШісепіиг,  иЦие  іп  ѵега  Ме  СЕгізіі  т 
теііиз  геіогтепіиг,  еі  Ша  іп  еіз  ііапі,  рег  дие  ехаііаііо  Меі  огіЕо- 
сіохе,  апітагит  заіиз,  рах  еі  сопсогсііа  рориіогшп,  ас  сіізсірііпа  то- 
тт  иЪегіиз  зиЪзесріепіиг,  еі  ипіопі  ірзі  ргоѵепіаі  іпсгетепіит,  Те, 
си]из  ѵігіиз,  еі  сіііі^епііа  іп  Еас  запсіа  ипіопе  айтойит  со^поѵітиз 
ргоМззе,  еі  риет  Веі  Ъепі^пііаз  ргесіагіз  ѵігіиіит  йоііЪиз  іііизіга- 
ѵіі,  ас  ѵііе  іпіе§гііаіе  ас  тогит,  пес  поп  та^пііисііпе  сопзіііі,  іеіит 
а^епсіагит  ехрегіепііа,  ргиТепііа  ^ио^ие,  еі  засгагит  Иііегагит 
сіосігіпа  ріигітит  ехогпапі,  іп  ЪііЕѵапіе,  Ъіѵопіе,  ас  іоііиз  Киззіе 
ргоѵіпсііз,  пес  поп  іп  сіѵііаііЪиз,  (ІіосезіЪиз,  іеггіз,  еі  Іосіз  ЪесЕіе, 
с|ие  ііЬі  ^иге  теігороіііо  зиЪеззе  пазсипіиг,  сіе  ѵепегаЪіІіит  ігаігит 
позігогит  8апсіе  Еотапе  Ессіезіе  Сагсііпаііит  сопзіііі  рго  зіаіи  ит- 
ѵегзаііз  Ессіезіе,  аЦие  позіго  позігит,  еі  Арозіоіісе  Весііз  Ье^аіит 
сіе  Еаіеге  сит  ріепа  роіезіаіе  аисіогііаіе  арозіоііса  іасіпгиз,  сопзіі- 
іиіпшз,  еі  еііат  огсііпатиз.  ТіЪі  піЫІотіпиз  іп  еізсіет  Ргоѵіпсііз,  еі 
Іосіз  есІііТсапсІі,  ріапіапсіі,  геіогтапсіі,  соггі^епсіі,  еі  зіаіиепЕі  отша 
еі  зіп^иіа  с{ие  асі  ехііграііопет  Еегезит,  ехаііаііопет,  аісріе  аиррпеп- 


і)  „Куеѵі“ —  у  А.  Тейнера,— „Уеіега  топитепіа  Роіопіае  еі  ЬііЕиапіае 
зепііитсріе  ііпШтагит..."  Тотив  8есип(1и8.  (Котае.  Туріз  Ѵаіісапіз,  1861),  ЬѴІ. 
р.  41. 
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іипъ  саііюіісе  Меі,  расет  аіцііе  ипііаіет  СЬгізііМеІішп,  зіаіиз  ипі- 
ѵегзаіів  Ессіезіе  сопзегѵаііопет,  аисіогііаііз  позіге  еі  Арозіоіісе  8е- 
сііз  ессіезіазіісат  ИЪегіаіет,  шогшп  геіогтаііопет  ргоМига  сор-по- 
ѵегіз,  ргоиі  сеіезііз  §таііе  іпіизіо,  іиасціе  ѣіЬі  варіепііа  тіпівігаЬипі 
Іасиііаіет  еі  роіезіаіет  ріепагіат  сопсейепіез,  і'ігта  зре,  МиСіацие 
сопсерііз,  циосі  асіоз  іиоз,  йігі^епіе  ео,  сщі  поѵіі  ргаѵа  іп  сіігесіа, 
еі  азрега  сопѵегіеге  іп  ѵіаз  ріапаз,  іп  сіісііз  Ргоѵіпсііз  зиЬзециеіиг 
ігисіиз  Бео  ІаисІаЫііз,  циет  зрегатив,  ііа  иі  а  поЬіз  еі  Зесіе  Аро- 
зіоНсапі  тегііат  рдаііат,  еі  а  Бео  еіегпа  ргетіа  сопзециагіз.  Сопіга- 
сіісіотез  циозНЪеі,  еі  геЬеІІез  аисіогііаіе  позіга,  арреііаііопе  розіро- 
зііа,  сотрезсепйо.  Баіит  Еіогепііе  аппо  іпсагпаііопіз  сіотіпісе  тіі- 
Іезіто  циасігіп^епіезіто  ігісезіто  поло.  Зехіосіесіто  Каі.  Зеріет- 
Ьгіз  Ропіііісаіиз  позігі  аппо  попо“  (1439 >  Б*  Ап.  IX.  Тот.  VI.  рац*. 
227.  (Ех  Ке§\  огі§*.  Ап.  IX.  Зесгеі.  Тот.  VI.  іоі.  227). 

Римская  церковь  въ  лицѣ  своего  первосвятителя  выразила 
этимъ  почетнымъ  назначеніемъ  свою  искреннюю  признательность 
|  русскому  митрополиту  за  его  горячее  участіе  и  содѣйствіе  дѣлу 
соединенія  церквей.  Еще  многаго  и  многаго  ждали  отъ  него  впереди: 
ему  предстояло  привести  русскихъ  и  поляковъ  къ  принятію  актовъ 
флорентійскаго  собора,  подчинить  въ  духовномъ  отношеніи  москов¬ 
ское  государство  власти  гордыхъ  преемниковъ  апостола  Петра. 

Въ  обратный  путь  русскій  митрополитъ  отправился  уже  не  тою 
дорогой,  которой  онъ  пріѣхалъ  на  соборъ.  Изъ  Флоренціи  онъ  на¬ 
правился  въ  Венецію,  гдѣ  пробылъ  довольно  долгое  время  съ 
императоромъ  и  греками,  еще  не  успѣвшими  отъѣхать  въ  Констан- 
і  гинополь,  изъ  Венеціи  оѢжалъ  отъ  него  или  просто  ушелъ  впе- 


)  Какъ  сказали  мы  выше,  Исидоръ  отправился  въ  обратный  путь  6-го 
сентября,  грамота  же  датирована  16  сент.  Надо  думать,  что  грамота  была, 
вѣроятно,  выслана  Исидору,  когда  онъ  былъ  въ  дорогѣ.  Извѣстно,  что  рус¬ 
скій  митрополитъ  пробылъ  въ  Венеціи  съ  находившимися  здѣсь  императо¬ 
ромъ  и  греками  болѣе  трехъ  мѣсяцевъ  (съ  15  сент.  по  22  декабр.).  Е.  Е.  Го¬ 
лубинскій.  И.  Р.  Ц.  Т.  И.  И.  I,  стр.  444.  См.  также  „Повѣсть“  Симеона  суздаль¬ 
скаго.  А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыты.  Прилож.  X,  стр.  206:  „А  Сидору 
I  оставшу  въ  Венецыѣ,  а  къ  папѣ  посылающеся..  “ 

„Заіѵпз  сопйисіиз  рго  еойет  теігороіііаѣ  А.  Тейнеръ.  „Ѵеіега  шопи- 
тепіа  Роіопіае  еі  ЬШшапіаѳ...“.  Т.  И.  ЬУІІ.  р.  41—42. 

„Еи&епіиз  ерізсориз  еіс.  Ппіѵегзіз  еі  зіп^иііз,  ай  диоз  ргезепіез  Ііііеге 
позіге  регѵепегіпі,  ваіиіет  еіс.  Сит  ѵепегаЫІіз  і’гаіег  позіег  Ізійогиз  теіго- 
роіііа  Куеѵі  ас  іоііиз  Ки88Іе,  8ес1І8  арозіоіісе  Іе^аіиз,  ассесіаі  йе  ргезепіі  ай 
ессіезіат  зиат:  Хоз  сиріепіез  еитйет  теігороіііат  еі  Іе^аіит  сит  отпі  зиа 
сотіііѵа  ас  ециіз,  заітіз,  ѵазііііз,  ИЬгіз,  аиго.  аг&епіо,  іосаИЬиз  ас  аіііз  отпі- 
;  Ьиз  еі  зіп^иііз  геЪиз  еі  Ъопіз  зиіз  іп  еітсіо,  зіапйо  еі  гейеипйо  ріепа  пЬі<іи е 
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редъ  великокняжескій  посолъ  бояринъ  Ѳома1).  Причиною  столь 
долгаго  пребыванія  русскаго  митрополита  въ  Венеціи  была,  какъ 
видно  изъ  дошедшей  до  насъ  буллы  Евгенія  І\  къ  византійскому 
императору  Іоанну  Палеологу,  нерѣшительность  Исидора,  какимъ 


весигііаіе  аЦие  іттипііаіе  §аш!еге,  ипіѵегзііаіет  ѵезігат  еі  ѵезігит  8іп§и- 
,оз  гециігітиз  еі  Ьогіатиг  іп  сіотіпо,  зиЬФііз  ѵего  еі  §епііит  агтогнт  сарі- 
Иапеіз  позігіз  Фзігісіе  ргесіріепсіо  тапсіатиз,  цааіепиз  еипсіет  теігороіііат 
еі  Іе^аіит  сит  зосііз  еі  іатіІіагіЬиз,  ециезігіЪиз  еі  рейезігіЬиз  диіЬизсипцие, 
песпоп  заітіз,  ѵазііііз,  аиго,  аіщепіо,  іосаІіЬиз,  геЪиз  еі  Ъотз  зшз  аіпз  ДніЪиз- 
сшщие  рег  сіѵііаіез,  іеггаз,  сазіга,  оррісіа,  ѵШаз,  іеггііогіа,  сіізігісіиз,  раззиз, 
рогіиз,  ропіез  еі  Іоса  аііа  іат  позіга  диат  ѵезіга,  еі  іат  рег  ациат  диат 
рег  іеггат  сит  зосііз,  ІатіІіагіЬиз,  заітіз,  ѵазііііз,  геЪиз  еі  Ьопіз  ргейісііз  іге, 
ігапзіге,  тогагі  еі  гесііге  рго  позіга  еі  зе<Из  арозіоИсѳ  геѵегепііа  зіпе  аіщиа 
Дасіі,  іеіопеі,  ребаері,  1‘ипсіі  паѵіз  еі  ^аЬеІІе,  аиі  аііегіиз  опегіз  сиізсшщие  ех- 
асііопе  еі  зоіисіопе  ІіЪеге  регтіііаііз,  пиііат  зіЪі,  зосііз  еі  ІатіІіагіЬиз  Ітіиз- 
тосіі  іп  регзопіз,  едиіз,  геЬиз  аиі  Ьопіз  ргеПісііз  іпіегаіщ  іпіигіат,  тоіезііат 
ѵеі  оііепзат,  пес  аЬ  аіііз,  диапіит  іп  ѵоЬіз  іиегіі,  регтіііаііз  іпіеггі;  зе4  еіз 
роііиз  бе  ИЬего  еі  зесиго  ігапзііи,  гесеріи  еі  заіѵо  сопсіисіи,  зі  ориз  іиегіі,  зіс 
ІіЪегаІііег  ргоѵісіеге  сигеііз,  диой  ѵезіга  ехіпсіе  Деѵоііо  ѵепіаі  арий  поз  еі  зе- 
сіет  ргейісіат  тегііо  соттешіашіа.  Баіит  Еіогепсіе  Аппо  Іпсагпаііопіз  йо- 
тіпісе  Міііезіто  циайгіп&епіезіто  ігісезіто  попо,  зехіойесіто  Каіепйаз  8ер- 
іетЬгіз,  Аппо  Хопо.  (Ех.  Ке§.  огі§.  Ап.  IX.  8есгеі.  Тот.  VI.  іоі.  22/). 

Б  Симеонъ  суздальскій,  поссорившійся  съ  Исидоромъ  и  бѣжавшій  отъ 
него  изъ  Венеціи,  сообщаетъ,  что  и  Ѳома  также  бѣжалъ  отъ  митрополита. 
.,Мнѣ  же  видѣвшу  такую  неправду  и  великую  ересь,  побѣгшу  ми  изъ  Вене¬ 
ция,  и  послу  Ѳомѣ,  а  мнѣ  съ  нимъ,  на  память  святыя  Анны,  егда  зачатъ 
святую  Богородицу,  декабря  въ  9  день".  Повѣсть  Симеона  суздальскаго.  А.  С. 
Павловъ.  Критическіе  опыты.  Прилож.  X,  стр.  206.  См.  также  „О  презвитерѣ, 
и  о  мужѣхъ  бывшихъ  в  латынъскыхъ  странахъ44.  А.  Поповъ.  Историко-литер. 
обзоръ,  стр.  340.  Есть  основаніе  предполагать,  что  и  у  боярина  Ѳомы  были 
не  вполнѣ  хорошія  отношенія  съ  митрополитомъ,  такъ  какъ  извѣстенъ  охран¬ 
ный  листъ  или  паспортъ,  выданный  ему  папою  во  Флоренціи  въ  мартѣ  мѣ¬ 
сяцѣ  1438  (1439?)  года.  (Н.  М.  Карамзинъ.  И.  Г.  Р.  Т.  V;  прим.  296;  Описаніе 
руконис.  Толстого,  отд.  II,  №  341,  стр.  486),  изъ  чего  видно,  что  посолъ  еще 
и  тогда  желалъ  возвратиться  домой,  и  слова  Симеона,'  'сказанныя  имъ  быть 
можетъ  въ  оправданіе  своего  поступка,  имѣютъ  нѣкоторое  основаніе.  Приво¬ 
димъ  переводъ  этой  опасной  грамоты,  находящейся  между  рукописями  Іоси¬ 
фова  Волоколамскаго  монастыря  N°  665,  л.  352,  данной  папою  послу  Ѳомѣ  для 
его  возвращенія  въ  Россію:  „Езгеній...  всѣмъ  и  коимуждо,  къ  нимъ  же  насто¬ 
ящая  сіа  писаніа  пріидутъ,  Св.  Аиост.  благословеніе.  Какъ  возлюбленный 
сынъ,  благородный  мужъ  Ѳома,  русскій  посолъ,  благоговѣніа  виною  въ  Римь 
нынѣ  приходилъ,  и  къ  нѣкоимъ  міра  частемъ,  также  и  къ  своимъ  возвоа- 
щаяся,  доити  умышляетъ,  и  мы  хощемъ  того  Ѳому  съ  товарищи  и  со  служеб¬ 
ники  его,  числомъ  съ  десятми,  и  съ  рухлядми  ихъ  всякими  итти  и  стоят 
полнымъ  вездѣ  безбоязніемъ  и  опасеніемъ  радоватися...  Подвластнымъ  убо 
нашимъ  заповѣдаемъ...  того  Ѳому  съ  товарищи...  свободно  пропущати...  не  да- 
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путемъ  возвратиться  ему  на  Русь,  такъ  какъ  путешествіе  по  Герма¬ 
ніи  внушало  опасенія  вслѣдствіе  смерти  императора  Альбрехта1). 
Венеціанская  синьорія  и  другіе,  знающіе  дороги  Венгріи  и  Герма¬ 
ніи,  которыми  хотѣлъ  ѣхать  на  Русь  Исидоръ,  дали  ему  такой  со¬ 
вѣтъ,  что  вѣрнѣе  будетъ  „предпочесть  даль  и  опасности  морского 
плаванія,  чѣмъ,  пускаясь  этимъ  сухимъ  путемъ,  небезопаснымъ  по 
причинѣ  междоусобій  и  разбоевъ,  подвергать  себя  гораздо  боль¬ 
шимъ  и  неизбѣжнымъ  случайностямъ11.  Въ  этой  буллѣ  папа,  извѣ¬ 
щая  императора  о  томъ,  что  въ  Константинополь  имѣетъ  прибыть 
митрополитъ  Исидоръ,  проситъ  принять  его  благосклонно  и  содѣй¬ 
ствовать  его  возвращенію  въ  Россію.  Здѣсь  мы  еще  лишній  разъ 
находимъ  краснорѣчивую  и  сильную  оцѣнку  дѣятельности  русскаго 
митрополита  Евгеніемъ  IV.  „Итакъ,  пусть  идетъ,  хранимый  Госпо¬ 
домъ  и  Богомъ  нашимъ,  въ  Константинополь,  чтобы  возвратиться 
въ  отечество  тѣмъ  путемъ,  который  тебѣ  и  ему  представится  болѣе 
безопаснымъ  и  удобнымъ.  Посему,  хотя  мы  убѣдились,  что  твое 
величество  отлично  понимаетъ  великую  доблесть  этого  мужа  и  хотя 
не  сомнѣваемся  въ  сердечной  любви  твоей  къ  нему,  тѣмъ  не  ме¬ 
нѣе,  любя  его  по  личному  знакомству  и  такъ  какъ  онъ  въ  дѣлѣ  уніи 
потрудился  съ  великою  ревностью  и  прилежаніемъ  и  надѣемся,  что 
будетъ  весьма  полезенъ  въ  охраненіи  ея  (курсивъ  нашъ),  мы  не  могли 
преминуть  дать  къ  тебѣ  эту  буллу,  рекомендуя  означеннаго  архі¬ 
епископа  нѣкоторымъ  особеннымъ  образомъ,  ибо  ничто  намъ  теперь 
не  было  бы  такъ  пріятно,  какъ  твое  благорасположеніе  къ  означен- 
Н0М<У  архіепископу  во  время  его  путешествія  “  2). 


ваите  ооидѣти,  но  .паче  ему  о  опасномъ  путешествіи  и  о  пріиманіи  въ  домы 
и  о  провожаніи  ихъ...  тако  же  ласкою  промыслити...  чтобы  онъ  возмогъ  нами 
ему  порученная  совершити,  да  отъ  того  къ  намъ  н  къ  сѣдалищю  апостоль¬ 
скому  пріидетъ  благоговѣніе...  Данъ  въ  Флорентіи,  въ  лѣто  отъ  воплощеніи 
Господня  1438й. 

)  Р.  И.  Б.  Т.  VIII,  Л?  3,  столб.  И  —  16.  1839  г.  ноября  28.  „Булла  паны 
Бвгенія  IV  къ  византійскому  императору  Іоанну  Палеологу“.  Подлинникъ  на¬ 
ходится  въ  рукописи,  содержащей  въ  себѣ  сочиненіе  Діонисія  Галикарнас¬ 
скаго  „Археологія".  Альбрехтъ  IV  австрійскій,  зять  венгерскаго  короля  Сигиз¬ 
мунда  и  наслѣдникъ  его,  умеръ  27  октября  1439  года.  'Зугориі..  р.  286,  305. 
гаѵегзап,  Ііѵ.  VII,  ёр.  XIII.  ВіЫ.  сіи  Ѵаіісап,  іопсіу  §тес.,  п°  133,  ІеНге  огі^іпаіе 

а  Еи&епе  IV  а  Йеап  Раіёоіо^ие-у  П.  Пирлинга  „Ба  Киууіе  еі  1е  8аіпі-8іё«-е“ 
Т.  I  (Рагіу,  1896),  р.  50. 

)  „Аііііі  епііп  бос  іетроге  поЬіу  ассерііиу  Іасеге  роіегіз,  риат  уі  рге- 
сбсіит  АгсЬіерІУсорит  іп  бас  уиа  ргоіесііопе  несезуагііу  і'аѵогіЬну  ргоуесша- 
гі8“.  Р.  И.  Б.  Т.  VIII,  До  з,  столб.  11-16. 
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А.  Я.  ШПАКОВ  Ъ. 


Остается  неизвѣстнымъ,  почему  Исидоръ  не  воспользовался 
рекомендательнымъ  письмомъ  папы  и  не  отправился  въ  Констан- 

ТІШ0ПЗдѣсь  (въ  Венеціи)  митрополитъ  сѣлѣ  на  корабль  (22  Декабря) 
и  плылъ  Адріатическимъ  моремъ  до  Сѣни  (2епв&  Зе^па  въ  Р 
аціи  или  Хорватіи,  откуда,  высадившись  въ  ней  на  береі 
ря  1440  года,  шелъ  на  Загребъ  или  Аграмъ,  на  Ьудпнъ  или  Оф 
Пештъ  въ  Венгріи,  на  Краковъ  въ  Польшѣ  и  далѣе  на  Р)сь  ). 


-)  Б.  Е.  Голубинскій,  И.  Р.  Ц.  Т.  II.  П.  I,  стр.  444;  Карамзинъ.  И.  Г.  Р. 
Т.  У,  стр.  289. 


Влажность  почвы  въ  связи  съ  культурными  и  климати¬ 
ческими  условіями. 


ГЛАВА  Ш. 

Влажность  почвы  и  испареніе  воды  растеніями. 

Испареніе  воды  растеніями  является,  съ  одной  стороны,  однимъ 
изъ  самыхъ  могущественныхъ  факторовъ,  обусловливающихъ  высыха¬ 
ніе  почвы  подъ  культурными  растеніями,  съ  другой  стороны — одной 
изъ  важнѣйшихъ  физіологическихъ  функцій  растеній,  обусловливае¬ 
мыхъ  влажностью  почвы  и  въ  то  же  время  вліяющихъ  на  конечный 
результатъ  сельско-хозяйственной  культуры — на  урожай. 

Цѣлый  рлдъ  опытовъ  (Унгера,  Гартига,  Прилье  и  др.)  дока- 
залъ,  что  растенія  почти  совершенно  не  могутъ  усвоять  воды  въ  паро¬ 
образномъ  состояніи  и  что — слѣдовательно — единственнымъ  источни¬ 
комъ  необходимой  для  жизни  растеній  влаги  является  капельно-жид¬ 
кая  вода;  при  чемъ  единственнымъ  почти  органомъ  въ  растеніи  для 
усвоенія  капельно-жидкой  воды  являются  корни.  Чтобы  рѣшить  во¬ 
просъ,  поступаетъ  ли  капельно-жидкая  вода  въ  растеніе  и  черезъ 
листья,  Калъете  (1871  г.)  произвелъ  точные  физіологическіе  опыты, 
которые  показали,  что  „до  тѣхъ  поръ,  пока  растеніе  растетъ  во 
влажной  почвѣ  и  своими  корнями  добываетъ  себі»  необходимое  для 
поддержаніи  нормальныхъ  жизненныхъ  процессовъ  количество  воды, 
до  тѣхъ  поръ  оно  не  принимаетъ  капельно-жидкой  воды  своими  листь¬ 
ями,  но  это  принятіе  начинается  ттчшъ  же ,  какъ  только ,  вслѣд¬ 
ствіе  вы  ыханія  почвы,,  листья  начинаютъ  увядать и  1). 

Поступающая  въ  растеніе  черезъ  корни — и  въ  крайнихъ  слу¬ 
чаяхъ  черезъ  листья — вода  затѣмъ  испаряется  растеніемъ,  главнымъ 
образомъ,  черезъ  листья. 


*)  А.  Шишкинъ.  О  засухахъ,  1876  г.,  стр.  74. 
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Научное  изученіе  процесса  транспираціи  растеній  началось  еще 
съ  Маріошша  (Еззаув  сіе  рііувіцие.  Ргеш.  евзау.  сіе  Іа  ѵё^ёіаііоп  без 
ріапіев  Рагів  1679  г. х).  Маріоттъ  заключалъ  вѣтки  растеній  въ  сте¬ 
клянные  сосуды,  закрывалъ  ихъ  и  потомъ  взвѣшивалъ  осѣвшую  на 
стѣнкахъ  сосудовъ  жидкую  воду,  образовавшуюся  отъ  транспираціи. 
Такимъ  же  методомъ  пользовался  и  8іер1і.  Оиеііагсі  (Меш.  бе  Раса- 
сіешіе  бев  Всіепсев  бе  Рагів  1747  и  1749  г.),  который  нашелъ,  что 
свѣтъ  дѣйствуетъ  на  транспирацію  не  только  теплотой,  но  и  особымъ 
возбуждающимъ  свойствомъ;  онъ  же  нашелъ,  что  больныя  растенія, 
съ  желтыми  листьями  транспирируютъ  слабѣе,  чѣмъ  здоровыя,  съ 
свѣжей  зеленью;  что  растенія  на  сухихъ  мѣстахъ  испаряютъ  меньше, 
чѣмъ  на  влажныхъ  (почвахъ);  что  верхняя  поверхность  листьевъ 
испаряетъ  больше,  чѣмъ  нижняя.  Раньше  Оиеіѣагб  а  8іер1г.  Паіев 
(Зіаіісаі  евваув.  I  изд.  1726  г.)  примѣнялъ  гораздо  болѣе  совершен¬ 
ный—  сосудный  методъ:  растенія  помѣщались  въ  стеклянные  сосуды  съ 
почвой,  закрытые  крышками,  съ  отверстіями  только  для  стеблей; 
почва  въ  сосудахъ  отъ  времени  до  времени  поливалась  опредѣлен¬ 
ными  количествами  воды.  Его  опыты  касались  больше  всего  подсол¬ 
нечника  и  капусты. 

Опыты  Галеса,  однако,  настолько  поучительны  въ  методологи¬ 
ческомъ  отношеніи,  что  мы  позволяемъ  себѣ  остановиться  на  нихт 
нѣсколько  внимательнѣе,  пользуясь  нѣмецкимъ  переводомъ  его  книги 
ВіерЬап  Наіез — 8Ыіск  сіег  Оеѵѵасіізе,  осіег  аіщезісіііе  ѴегзисЬе  шіі 
сіет  8аЙ  іп  Рйангеп  ипсі  іЬгеп  ЛѴасЬзІІшт,  пеЪзІ  РгоЪеп  ѵоп  сіеі 
ін  Кбгрепі  ЪейшШсІіеп  ВиЙ.  2ит  Аийіеіітеп  ипсі  ѴегЪез$егип§-  сіеі 
Сііетіе,  сіез  Оагіеп  =  ипсі  АскегЪаиез.— Переводъ  съ  француз.  не 
ревода  Бюффона,  съ  предисловіемъ  Канцлера  ѵоп  ЛѴоІІГа,  Наііе 

1748. 

Большое  введеніе  самого  Галеса— о  строеніи  растеній,  съ  при 

ложевіемъ  анатомич.  русунковъ  (46  стр.). 

Далѣе— часть  1-я:  „ЕгГа1шт§еп,  \ѵіе  ѵіеі  (ііе  ГепсЦіцкеіС  аиз 
Ігазе,  сііе  ѵоп  Ваитеп  ипсі  РЙапгеп  еіпцезоцеп  ипсі  аиздейипзіе 
\ѵігс1.  Эта  глава  начинается  такимъ  образомъ:  „3  іюля  1724  года 
произвелъ  опытъ  для  опредѣленія  количества  влаги,  поглощаемой 
испаряемой  подсолнечникомъ.  Взялъ  для  этого  цвѣточный  горшокт 


і)  /д  НаЬеИапЛ.—ѴеЪег  ііе  Тгапзрігайоп  <1ег  бесѵасЬзе,  іпзЬезошІеі 

Іепе  сіег  ОеСгеісІеагІеп.  (Ьапсйѵ.  ДаЬгЪйсЬег,  Всі.  V,  1876,  стр.  63—86). 


ВЛАЖНОСТЬ  ПОЧВЫ  ВЪ  СВЯЗИ  СЪ  КУЛЬТ.  И  КЛИМАТ.  УСЛОВІЯМИ.  53 


У 


посадилъ  туда  молодое  растеніе  (подсолн.)  и  выростилъ  его  до  Зу2  фу¬ 
товъ  высоты.  Поверхность  почвы  прикрылъ  свинцовой  пластинкой, 
которую  припаялъ  къ  стѣнкамъ  сосуда,  чтобы  влага  изъ  почвы  не 
испарялась,  только  для  прохожденія  воздуха  въ  почву  вставилъ  сте¬ 
клянную  і рубку,  въ  9  дюймовъ  длины,  а  для  поливки  болѣе  короткую 
трубку  въ  2  дюйма  и  одинъ  дюймъ  въ  діаметрѣ;  эту  трубку  послѣ 
поливки  закрывалъ  проокой.  Отъ  3  іюля  до  8  августа  я  взвѣшивалъ 
черезъ  день  сосудъ  утромъ  и  вечеромъ.  Потомъ  срѣзалъ  стебель  под¬ 
солнечника  у  самой  пластинки,  замазалъ  стебель,  чтобы  устранить 
испареніе  черезъ  стебель,  и  взвѣшивалъ  сосудъ  (безъ  подсолнечника), 
чтооы  опредѣлить,  сколько  испарялъ  сосудъ  самъ  безъ  растенія.  Ока¬ 
залось,  онъ  испарялъ  въ  сутки  два  унца,  «Зная  это,  а  также  и  вѣсъ 
сосуда  съ  растеніемъ,  я  вычислилъ,  что  наиболѣе  сильное  испареніе 
подсолнечника  въ  12  часовъ  самаго  сухого  и  жаркаго  дня  состав¬ 
ляло  одинъ  фунтъ  и  ] 4  унцевъ;  въ  среднемъ— 1  ф.  4  унц.;  ночью— 
приолизительно  3  унц.  При  росѣ  совсѣмъ  не  было  испаренія,  иногда 


замѣчалась  даже  прибавка  въ  вѣсѣ  сосуда. 

Далѣе,  я  опредѣлилъ  поверхность  листьевъ...  и  нашелъ  ее  рав¬ 
ной  5616  кв.  дюймовъ.  Затѣмъ  я  извлекъ  изъ  почвы  въ  полѣ  под¬ 
солнечникъ  съ  корнями  (подсолнечникъ  приблизительно  одинаковый 
но  своимъ  размѣрамъ  съ  тѣмъ,  какой  я  выростилъ  въ  сосудѣ);  кор¬ 
ней  было — восемь  главныхъ  развѣтвленныхъ,  до  15  дюймовъ  длины; 
кромѣ  того  была  цѣлая  масса  тонкихъ  корней  (Нааг — ЛѴнггеІн). 

П  измѣрилъ  длину  всѣхъ  корней;  оказалось— 1448  футовъ;  общая 
Р  ихъ  поверхность — 2286  кв.  дюймовъ,  т.  е.  3/в  всей  поверхности  над¬ 
земныхъ  органовъ  растенія “. 

Далѣе,  идутъ  вычисленія  скорости  движенія  воды  (сока)  въ  ра¬ 
стеніи — на  основаніи  выше  указанныхъ  величинъ:  количества  испа¬ 


рившейся  воды,  поверхности  корней  и  поверхности  листьевъ.  Далѣе — 
опредѣлилъ  вѣсъ  сухого  вещества  подсолнечника:  сырымъ  вѣсилъ 
3  фунта,  а  черезъ  30  дней  сушки — потерялъ  въ  вѣсѣ  2  ф.  4  унц. 
Далѣе  идетъ  сравненіе  жизни  подсолнечника — съ  жизнью  человѣка: 
■  „взрослый  человѣкъ  вѣситъ  160  фунтовъ.  Мой  подсолнечникъ — 3  ф  ; 
т.  е.  отношеніе  между  ними  равна  160  :  3=53  :  1.  Поверхность  чело¬ 
вѣческаго  тѣла  равно  15  кв.  ф. — 2160  кв.  дюймамъ;  поверхность 
‘подсолнечника — 5616  кв.  дюймовъ,  т.  е.  26  :  10.  Человѣкъ  испаряетъ 
въ  24  часа  31  унц.;  подсолнечникъ — 22  унца,  т.  е  141 — 100;  но 
если  перевести  на  единицу  вѣса  количество  пищи,  принимаемой  че- 
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ловѣкомъ  (4  ф.  5  унц.)  и  количество  воды,  испаряемой  растеніемъ 
(Галесъ  считаетъ  эту  воду  пищей  растенія),  то  окажется,  что  расіе- 
ніе  потребляетъ  въ  17  разъ  больше  человѣка.  Отсюда  понятно,  пО4- 
чему  для  растенія  необходима  такая  большая  испаряющая  поверх¬ 
ность.  А  почему  понадобилось  растенію  такое  огромное  испареніе? 
Вѣроятно,  потому,  что  пища,  высасываемая  корнями  изъ  почвы,  не 
такъ  питательна,  какъ  пища  человѣка  (6  стр.).  Болѣзни  растеній, 
вѣроятно,  обусловливаются  задержками  въ  процессѣ  испаренія  вслѣд¬ 
ствіе  порчи  воздуха  (сіигсіі  ГіЬеІЬезсЬаіТепе  БиГь). 

Человѣкъ  тоже  можетъ  страдать  отъ  этого;  но  человѣкъ  кромѣ 
дурного  воздуха  подверженъ  еще  заболѣваніямъ  и  вслѣдствіе  неумѣ¬ 
реннаго  образа  жизни:  онъ  можетъ  простуживаться,  или  разгоря¬ 
чаться...  Растенія  же  только  черезъ  дурной  воздухъ,  да  еще  вслѣд¬ 
ствіе  недостатка  питательныхъ  веществъ  въ  почвѣ  (4а§8  аисіі  іііг  Стгшкі 
щЩ  Восіеп  ап  гипеіішепсіеп  ипсі  сІіепІісЬеп  8айе  Мап^еі  ПМе  ипсі 
сіаііег  пісііѣ  ^епіщзате  Каіігшщ  сіаггеісѣеп  кбппіе,  лѵосіигсіі  еЬеп- 
ШІ8  (Не  Тгапзрігаііоп  ѵегіііпсіегі  \ѵігс1 — стр.  7).  Какъ  человѣкъ  испа¬ 
ряетъ  различныя  колич.  воды,  смотря  но  состоянію  здоровья,  такъ  и 
мой  подсолнечникъ:  чѣмъ  больше  была  поливка,  чѣмъ  свѣжѣе  быль 
подсолнечникъ,  тѣмъ  сильнѣе  была  транспирація,  и  ооратно(/)  . 

Второй  опытъ  тоже  въ  горшкѣ  съ  головкой  капусты.  Транспи¬ 
раціи  въ  12  час. — около  1  ф.  В  унц.  Третій— съ  виноградной  лозой. 
Четвертый — съ  яблонькой.  Пятый — съ  лимоннымъ  деревомъ:  это 
растеніе,  какъ  остающееся  круглый  годъ  съ  зелеными  листьями,  испа¬ 
ряетъ  меньше ,  чѣмъ  растеніе  съ  опадающими  на  зиму  листьями  (12). 
Шестой— съ  ряской,  воднымъ  растеніемъ:  онъ  заключилъ  его  въ 
изогнутую  трубку  съ  водой  „Дальнѣйшихъ  опытовъ  съ  этимъ  рас¬ 
теніемъ  я  не  производилъ,  такъ  какъ  уже  нѣсколько  лѣтъ  тому 
назадъ  сіосіюг  Т Ѵоосігѵагд  произвелъ  нѣсколько  искуссныхъ  опытовъ 
надъ  транспираціей  этого  растенія,  изложенныхъ  имъ  въ  Тгапзасііопз 
р1ііІ080р1ііс“.  (17).  Седьмой  рядъ  опытовъ:  съ  вѣтками  груши.  Вось¬ 
мой — съ  плодами,  съ  яблоками.  Девятый — съ  хмѣлемъ.  17-й  опытъ: 
„Такъ  какъ  предыдущіе  опыты  доказали,  что  деревья  всасываютъ  и 
испаряютъ  большія  количества  воды,  то  я  захотѣлъ  испытать,  нельзя 
ли  собрать  транспирируемое  вещество.  Для  этого  я  бралъ  колбу  (реторту) 
вводилъ  туда  вѣтку  растенія  со  всѣми  листьями,  завязывалъ  отвер¬ 
стія  пузыремъ.  Этимъ  путемъ  я  получилъ  по  нѣсколько  унцевъ  испа¬ 
рявшагося  вещества  отъ  вѣтокъ  винограда,  яблонь  и  т.  д.  Жидкость 
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всегда  была  очень  свѣтлая,  и  по  вкусу  я  не  могъ  замѣтить  никакой 
разницы  для  отдѣльныхъ  растеній;  жидкость,  собранная  такимъ  пу¬ 
темъ  отъ  различныхъ  цвѣтовъ  не  имѣла  ихъ  запаха"  (30—31).  18-й 
опытъ:  „Я  захотѣлъ  также  узнать,  сколько  влаги  заключается  въ 
почвѣ  и  опредѣлить  такимъ  образомъ  запасъ  ея  противъ  лѣтнихъ  за¬ 
сухъ...  31  іюля  1724  г.  взялъ  я  куб.  футъ  почвы,  вѣсомъ  въ  104  ф. 
4  унца.  Еуб.  ф.  воды  вѣситъ  около  62  фунт.;  вода  вѣситъ  около 
1І2  вѣса  почвы.  Далѣе,  взялъ  куб.  футъ  почвы  на  дальнѣйшую  глубину; 
вѣсъ  106  ф.  6  унц.;  еще  на  футъ  глубже  111  фунт.  Корни  растеній 
простирались  до  5  ф.  въ  глубину.  Второй  куб.  почвы  черезъ  нѣ¬ 
сколько  дней  потерялъ  10  ф.  вѣса;  третій— 8  ф.  8  унц.  „Возвра¬ 
щаясь  къ  подсолнечнику,  корни  котор.  шли  до  глубины  15  дюймовъ, 
мы  можемъ  предполагать,  что  корни  эти  захватываютъ  объемъ  почвы 
въ  4  куб.  фута,  изъ  какового  объема  почвы  и  извлекаютъ  себѣ  пищу. 
Мы  можемъ  допустить,  что  каждый  куб.  футъ  можетъ  дать  7  фунт, 
влаги,  послѣ  чего  онъ  высыхаетъ  настолько,  что  не  можетъ  поддер- 
1  живать  жизни  растеній;  всего  растеніе  извлек.  28  фунт.,  каждый 
день  раст.  испаряетъ  22  унца;  значитъ  28  ф.  хватитъ  на  21  день. 
Дальнѣйшій  запасъ  воды  почва  должна  получать  или  черезъ  росу, 
или  изъ  болѣе  глубокихъ  слоевъ  почвы"  (32  стр.). 

19- й  опытъ.  Опредѣленіе  колич.  росы  (ночной)  и  дождей',  „сред¬ 
нее  колич.  дождей  въ  годъ — 22  дюйма;  почва  испаряетъ  по  меньшей 
мѣрѣ  9Ѵг  дюймовъ;  но  на  это  колич.  испаряющейся  изъ  почвы  воды 
приходится  339/іоо  дюйма  росы,  слѣд.  почва  испаряетъ  только  62/ю  Д- 

|  дождевыхъ  осадковъ,  при  которыхъ,  такимъ  образомъ —около  16  дюй¬ 
мовъ  въ  годъ  остается  на  нужды  растеній,  ручьевъ"  и  т.  и.  (34  стр.). 

20- й  опытъ.  Относит.  і°  почвы,  воды,  растеній  и  т.  п. 

Гаковы  поразительные  но  своей  простотѣ  и  въ  то  же  время  по 

своей  необыкновенной  отчетливости,  ясности  и  научности  физіологическіе 
I  опыты  Галеса,  производившіеся  еще  въ  началѣ  18-го  столѣтія.  Поста¬ 
новка  главнѣйшихъ  опытовъ  Галеса  (напр.  съ  подсолнечникомъ)  въ  сущ¬ 
ности  представляетъ  уже  вполнѣ  опредѣленное  примѣненіе  сосуднаго,  ве¬ 
гетаціоннаго  метода,  окончательная  разработка  котораго,  какъ  извѣ¬ 
стно,  имѣла  мѣсто  только  во  второй  половинѣ  19-го  столѣтія.  Такимъ 
образомъ,  мы  можемъ  считать,  что  сосудный,  вегетаціонный  методъ, 
но  крайней  мѣрѣ  въ  физіологіи  растеній,  впервые  достаточно  отчет¬ 
ливо  былъ  примѣненъ  еще  Талесомъ.  Своими  опытами  Талесъ  пока¬ 
ралъ,  какъ  мы  видѣли,  что  вѣчно  зеленыя  растенія  испаряютъ  воды 


56 


т.  в.  локоть. 


меньше,  чѣмъ  растенія  съ  опадающей  листвой*  что  растенія  воооще 
испаряютъ  сильнѣе  утромъ,  чѣмъ  вечеромъ;  что  листья  растеній 
часто  поглощаютъ  влагу  втеченіе  ночи;  что  количество  испаряемой 
растеніями  воды  находится  въ  прямомъ  соотношеніи  съ  темпераіурой. 

По  настоянію  Галеса  изслѣдованія  надъ  испареніями  воды  ра¬ 
стеніями  (бананомъ,  яблоней  и  др.)  продолжалъ  его  ученикъ  ШШеі 
(1  726  г.).  Съ  другой  стороны,  какъ  указалъ  и  самъ  Галесъ,  еще 
раньше  его  вопросомъ  объ  испареніи  воды  различными  растеніями 
занимался  соотечественникъ  Галеса — ТѴоосІъѵатсІ  (съ  1691  года).  Онъ 
показалъ,  что  растенія  испаряютъ  тѣмъ  оолынія  количества  воды, 
чѣмъ  сильнѣе,  энергичнѣе  ихъ  развитіе.  Въ  то  же  время  ЛѴоосЬѵагсі 
подчеркнулъ  важность  минеральныхъ  составныхъ  частей  почвы  въ 
*  питаніи  растеній,  показавши,  что  въ  дистиллированной  водѣ  растенія 
развиваются  очень  слабо,  между  тѣмъ  какъ  въ  водѣ  источниковъ, 
особенно  же  въ  водѣ,  пропущенной  черезъ  садовую  почву,  растенія 

развиваются  хорошо. 

Послѣ  Галеса  изученіемъ  вопроса  объ  испареніи  воды  растеніями 
занимались  Бонне,  Сенебье  и  др.  Сіштіез  ІЗояяеі  (Весііеісѣез  8Ш* 
Гиза^е  с1е8  іёшИеа.  Оёиёѵе  1754).  X  ВепеЫег  (Р1іу8Іо1о§іе  ѵё^ёЫе. 
Сгёпёѵе  1800.  V  т.).  Бонне  считалъ,  что  листья  не  только  испаряютъ, 
но  и  поглощаютъ  воду,  подобно  корнямъ*,  ночью  поглощаютъ,  днемъ 
испаряютъ.  Сенебье — изучалъ  внѣшнія  условія  транспираціи.  Пей- 
тд  (Ваттіип^  гегзігеиіег  АЪ1іапс11ии§’еп,  1,8.  121)  высказалъ  мысль, 
что  — недавно  тогда  открытыя  ОІеісІгеХ омъ , — устьица  листьевъ  пред¬ 
ставляютъ  органы  транспираціи.  КпідШ  (РІ1ІІ08.  ГгашасР  1803,  8.  і71) 
подтвердилъ  и  доказалъ  этотъ  взглядъ,  ѣе  СстсЫІе  (Рѣузіоіо^іе  ѵё- 
^ёіаіе.  1,  8.  108) — примкнулъ  къ  этому  взгляду. 

Далѣе,  не  мало  сдѣлали  по  этому  вопросу  Магііпо,  Риіго- 

сііеі ,  Ріепк ,  ГГ.  Мідиеі  и  др. 

X.  8сЫеісІеп  (ѲпшЫі^е  <1ег  ЛѴІ88еп8СІіаШіс1іёп  Воіапік,  1  изд. 
стр.  487)  считаетъ  транспирацію  чисто  физическимъ  процессомъ, 
подверженнымъ  тѣмъ  же  зависимостямъ,  какъ  и  испареніе  свободной 
водной  поверхности:  влажность,  величина  испаряющей  поверхности  и 
т.  д.  Онъ  считаетъ  устьица  листьевъ  единственнымъ  испаряющимъ 
органомъ;  количество  извлекаемой  растеніемъ  влаги  изъ  почвы  ста¬ 
витъ  въ  зависимость  отъ  числа,  величины  и  строенія  листьевъ.  Осо¬ 
бенно  обстоятельные  опыты  произвелъ  Ѵядег1)  въ  1855  и  1862  год) 


1)  Апаіотіе  шкі  Рѣузіоіо^іе  ёег  Рйапгеп,  1855  г. 
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по  тремъ  методамъ:  1)  въ  сосудахъ  (совершенно,  какъ  Наіев);  2)  при¬ 
крывая  испаряющія  мѣста  листьевъ  стеклянными  колпаками,  осѣдав¬ 
шая  вода  на  которыхъ  поглощалась  химически;  3)  помѣщалъ  листья 
или  вѣтки  въ  сосуды  и  испарявшуюся  въ  нихъ  воду  опредѣлялъ  вѣ¬ 
совымъ  путемъ.  При  этомъ  Унгеръ  замѣчаетъ,  что  2  и  3  методъ 
даютъ  только  относительныя  величины.  Онъ  нашелъ:  1)  что  транспи¬ 
рація  растеній  весьма  измѣнчива;  чѣмъ  выше  і°  и  влажность  почвы, 
и  чѣмъ  ниже  влажность  воздуха,  тѣмъ  сильнѣе  транспирація;  2)  что 
транспирація  зависитъ  отъ  числа  устьицъ;  3)  отъ  времени  сутокъ: 
шахішит  въ  12  2  ч.  дня,  тіп. — ночью;  4)  испареніе  свободной 

водкой  поверхности  превосходитъ  испареніе  листьевъ,  обыкновенно  на 
40  —  1407о,  изрѣдка  даже  на  500%;  5)  что  различныя  растенія 
испаряютъ  различныя  колич.  воды;  волоски  понижаютъ  испареніе:  6) 
что  даже  въ  атмосферѣ,  совершенно  насыщенной  водяными  парами, 
транспирація,  хоть  и  слабая,  все  таки  происходитъ;  въ  этомъ  Унгеръ 
убѣдился  тщательными  опытами. 

8ас1і8  )  указываетъ  на  то,  что  благодаря  разнохарактерности 
листьевъ,  и  благодаря  тому,  что  испареніе  происходитъ  собственно 
|  не  ш  поверхности  листьевъ ,  а  на  поверхности  междуклѣточныхъ 
пространствъ ,  положеніе  о  пропорціональности  испаренія  величинѣ 
испаряющей  поверхности  имѣетъ  только  приблизительное  значеніе. 
Точно  также  нельзя  говорить  о  полной  пропорціональности  испаренія 
объему  или  вѣсу  листьевъ.  Далѣе  Саксъ  показалъ,  что  испаряютъ 
только  тѣ  поверхности  растит,  тканей,  которыя  еще  сохранили  имби- 
биціонную  способность;  ткани  же,  покрытыя  кутикулой  съ  восковыми 
отложеніями,  а  также  перидерма  и  корни— не  испаряютъ.  Саксъ  за¬ 
мѣчаетъ  по  поводу  положеній  Унгера  относительно  большаго  испаренія 
свободной  водной  поверхности,  чѣмъ  листовой,  что  это  не  точно: 
нужно  измѣрять  поверхность  интерцеллюлярныхъ  пространствъ,  ко¬ 
торая  можетъ  оказаться  въ  нѣсколько  разъ  больше  отмѣренной  по¬ 
верхности  листа;  тогда  очевидно— отношеніе  измѣняется  въ  обратную 
сторону.  Саксъ,  а  также  Візіег  г)  подтвердили  положеніе  Унгера,  что 
транспирація  продолжается  и  въ  насыщенномъ  пространствѣ.  Въ  1873  г. 
Саксъ  указалъ  на  то,  что  на  свѣту  устьица  открываются  шире,  чѣмъ 
въ  темнотѣ,  и  это  обусловливаетъ  усиленіе  испаренія.  Рислеръ  при¬ 
даетъ  прямое  значеніе  свѣту,  помимо  его  тепловыхъ  свойствъ.  И 


*)  НапйЪисй  йег  Ехрегітепіаірііубіоіо^іе  йег  РЙапгеп,  1865,  8.  223. 
2)  Агсіііѵ  йез  зсіепсез  рііѵз.  еі  паіиг.,  1871. 
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Унгеръ  и  Саксъ  признаютъ  кривую  испареніи,  соотвѣтствующую  воз¬ 
расту  листа:  молодые  листья  испаряютъ  меньше,  чѣмъ  взрослые,  а  ста¬ 
рые  опять  меньше;  точно  такъ  же  признаютъ  они  и  вліяніе  влажности 
почвы  По  Саксу  растворы  солей  испаряютъ  медленнѣе,  чѣмъ  чистая  вода; 
отсюда,  можно  думать,  что  растенія  съ  болѣе  концентрированнымъ  клѣ¬ 
точнымъ  сокомъ  испаряютъ  меньше,  чѣмъ  съ  жидкимъ.  По  Баранещому  ) 
сотрясепіе  листьевъ  усиливаетъ  испареніе  въ  началѣ,  затѣмъ  насту¬ 
паетъ,  напротивъ,  ослабленіе;  вслѣдствіе  толчковъ,  растенія  выдѣляютъ 
часть  заключающагося  въ  нихъ  влажнаго  воздуха;  далѣе,  интерцел- 
люлярныя  пространства  снова  наполняются  свѣжимъ  воздухомъ,  бла¬ 
годаря  чему  испареніе  снова  понижается,  пока  свѣжій  воздухъ  не 
насытится  снова  влагой  въ  внутриклѣточныхъ  пространствахъ. 

Изслѣдованія,  имѣвшія  цѣлью  опредѣлить  количество  воды,  не¬ 
обходимое  для  растеній  или  для  извѣстной  площади,  занятой  расте¬ 
ніями,  начались  тоже  очень  давно.  Еще  -7  Вепк  2)  нашелъ,  что  ко¬ 
личество  воды,  испаряемой  съ  извѣстной  площади  поля  растеніями, 
превышаетъ  количество  ея,  попадающее  въ  почву  въ  видѣ  дождя. 

Соссюръ,  на  основаніи  своихъ  наблюденій  надъ  испареніемъ  под¬ 
солнечника,  высчитываетъ,  что  гектаръ  земли,  на  которомъ  находится 
около  25,000  подсолнечниковъ,  испаряетъ  около  2‘/2  мил.  килограм. 
воды,  не  считая  того,  что  испаряетъ  сама  почва  и  сорныя  раетенія  3). 
Между  прочимъ,  Соссюръ  уже  настолько  отчетливо  представлялъ  себѣ 
процессъ  испаренія  воды  растеніями,  что  установилъ  и  тѣсную  связь 
между  процессомъ  транспираціи  растеній  и  между  обогащеніемъ  от- 

дѣльныхъ  органовъ  растенія  золой. 

Въ  своихъ  „Весііегсііез  сііітіцнез  зиг  Іа  ѵё^ёіаВоп  (1804  г.) 
Соссюръ  говоритъ:  „Если  растенія  усваиваютъ  минеральныя  вещества 
только  въ  видѣ  растворовъ,  то  они  должны  заключать  въ  сеоѣ  тѣмъ 
больше  золы,  чѣмъ  сильнѣе  у  нихъ  транспирація,  такъ  какъ  ооа  эти 
процесса  всегда  тѣсно  связаны  другъ  съ  другомъ"  (далѣе  слѣдуютъ 
примѣры)  (стр.  274 — 280). 

Шюблеръ  нашелъ,  что  дернъ  испаряетъ  около  б  мил.  фунтовъ 
воды  съ  моргена 4). 


*)  ВсЯапізсІіе  2еііип§’,  1872,  5  7. 

2)  РЬузіоІодіе  шиі  РаШоІодіе  4ег  РЯапгеп,  №іеп,  1795  г. 

3)  тіЫт—Шг  Воёеп  шкі  ёаз  \Ѵаззег,  1861  г.,  стр.  72. 

4)  I Ѵіікеім,  1.  с. 
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Правда,  всѣ  эти  первыя  попытки  опредѣлить  величину  испа¬ 
ренія  съ  опредѣленной  площади,  занятой  растеніями,  носили  или 
чисто  ботаническій,  или  отрывочный  характеръ.  Лоозъ  былъ  однимъ 
изъ  первыхъ  изслѣдователей,  произведшихъ  весьма  обстоятельныя  из¬ 
слѣдованія  по  этому  вопросу  и  поставившихъ  эти  изслѣдованія  въ 
тѣсную  связь  съ  сельскохозяйственной  практикой. 

Въ  1849  и  1850  гг.  Лоозъ  произвелъ  цѣлый  рядъ  наблюденій 
надъ  испареніемъ  главнѣйшихъ  культурныхъ — злаковыхъ  и  бобовыхъ 
растеній,  съ  цѣлью  опредѣлить  количества  испаряемой  растеніями 
воды  въ  связи  съ  количествомъ  минеральныхъ  веществъ,  поступаю¬ 
щихъ  въ  растенія  при  процессѣ  испаренія  *). 

Опыты  производились  съ  пшеницей,  ячменемъ,  бобами,  горохомъ 
и  клеверомъ.  Для  опытовъ  служили  стеклянные  сосуды,  22  с.  діамет¬ 
ромъ  и  35  с.  высотой,  заключавшіе  20  килогр.  почвы.  Сосуды  были 
герметически  закрыты  стеклянными  пластинками,  имѣвшими  отверстіе 
только  для  стеблей  растеній  и  другое— для  поливки;  правда,  черезъ 
эти  отверстія  вода  все  таки  испарялась  немного,  а  потому  въ  опы¬ 
ты  былъ  включенъ  и  контрольный  сосудъ— безъ  растеній.  Поливка 
:  производилась  но  вѣсу;  убыль  отъ  испаренія  также  опредѣлялась 
на  большихъ  вѣсахъ  (которые— кстати  сказать —сохраняются  въ 
I  Роіамшіедѣ  и  до  настоящаго  времени — въ  павильонѣ  для  почвенныхъ 

І? образцовъ).  Въ  урожаѣ  опредѣлялось  сухое  вещество  и  количесво  ми¬ 
неральныхъ  веществъ. 

Главнѣйшіе  общіе  результаты,  полученные  Лоозомъ,  могутъ  быть 
представлены  въ  слѣдующей  таблицѣ2)  [см.  табл.  №  33]: 

Условія  развитія  растеній  въ  опытахъ  Лооза  были  не  совсѣмъ 
■  нормальны,  вслѣдствіе  недостаточной  аэраціи  почвы;  вѣроятно  этимъ 
нужно  объяснить  значительныя  и  неправильныя  колебанія  въ  полу¬ 
ченныхъ  Лоозомъ  цифрахъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  въ  работѣ  своей 


)  „Ехреіітепіаі  іпѵезіі^аілоп  іпіо  ійе  атошЦ  оі  \ѵаіѳг  §іѵвп  ой’  Ьу  ріапіз 
1игт§  Віеіг  дгсшіЬ;  езресіаііу  іп  геіаііоп  Іо  іЬе  йхаііоп  апй  зоигсе  оі  іѣеіг  ѵагіоиз 
’ОпзШиепіз*,  Ьу  1.  В.  Ьа\ѵез  оі‘  Коіііатзіей,  1850. 

2)  Заимствуемъ  эту  таблицу  изъ  книги  А.  Коппа  —  „Коіііашзіей.  ІІп  йеті- 
зесіе  й’ехрёгіепсез  ащоиотщиез  йе  М.  М.  Ьа\ѵез  еі  КШЬегГ.  Рагіз.  1900.  Въ  под¬ 
линникѣ  уиомлеуіой  выше  работѣ  Лооза- — ириведены  англійскія  мѣры,  что  дѣла¬ 
етъ  таблицы  подлинника  менѣе  удобными  для  пользованія.  Но  вторая  половина 
таблицы,  показывающая  отношеніе  колич.  испаренной  воды  къ  сухому  веществу, 
ьзята  изъ  подлинника  (стр.  21);  цифры  этой  половины  таблицы  немного  не  совпа- 
і  'аютъ  съ  цифрами  первой  половины. 
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но  поводу  засѵхи  1870  года,  Лоозъ  и  Гильбертъ  даютъ  слѣдующія 
заключенія  по  вопросу  объ  испареніи  воды  растеніями:  1)  количество 
воды,  испаряемой  растеніями  въ  теченіе  ихъ  вегетаціи,  пропорціональ¬ 
но  количеству  сухого  вещества,  ими  вырабатываемаго;  пропорція 
эта  приблизительно  одинакова  какъ  для  злаковыхъ,  такъ  и  для  бобо¬ 
выхъ  растеній;  2)  на  одно  и  то  же  количество  испаряемой  воды  бо¬ 
бовыя  у  с  воя  ютъ  въ  два  или  въ  три  раза  больше  азота,  чѣмъ  злаковыя; 
3)  въ  общемъ  растенія  испаряютъ  въ  теченіе  всей  своей  іегетацш 
250-300  частей  воды  на  одну  часть  сухого  вещества;  такъ  напр., 
считая  средній  ѵрожай  пшеницы  (зерна  и  соломы  вмѣстѣ)  въ  Ротам- 
штедѣ  въ  7500  килогр.,  или  6275  клгр.  сухого  вещества  получимъ 
около  1880  куб.  метровъ  воды,  испаряемой  такимъ  урожаемъ  пше¬ 
ницы  съ  гектара;  это  соотвѣтствуетъ  188  милим.  осадковъ. 

Таблица  Ж>  33. 


Ячмень 


Бобы 


Горохъ 


Клеверъ 


1 

Г  ] 

э  а  м  м  о  в  ъ. 

Количество  еди¬ 
ницъ  воды,  испа¬ 
ренной  на  одну 
единицу 

Испаренном 

растеніемъ 

воды. 

Сухого  вещ. 

Орган,  вещ. 

Я 

г=3 

о 

со 

о 

е- 

о  . 

И  Гд 

ф 

О  рэ 

Органич. 

вещ. 

Я 

ч 

о 

со 

Безъ  удобренія  .  .  . 

7353,5 

29,72 

27,36 

2,36 

247,4 

268,8  8111,2 

1  Минеральное  уд.  .  . 

6438,1 

28,55 

25,63 

2,92 

222,4' 

247,6'  2180,8 

1  Минер.  -Н  азот.  уд.  . 

3627.0' 

17,61 

15,54 

2,07 

205,9 

| 

233, 41 1752,7 

Безъ  удобренія  .  .  . 

7774,2 

30,15 

27,18 

2,97 

257,8 

286,0 

2613,8 

I  Минеральное  уд.  .  . 

8313,9 

32,43 

29,14 

3,29 

256,4 

285,2 

2535,6 

1  Минер.  +  азот.  уд.  . 

5513,7 

20,29 

18,14 

2,15 

271,8 

304,0 

2565,5 

1  Безъ  удобренія .  .  . 

7269,6 

34,82 

,  31,63 

3,19 

208,8 

229,7 

2289,5 

1  Минеральное  уд.  .  . 

7634,7 

|  34,83 

31,80 

3,03 

219,2 

240,0 

2520,7 

1  Безъ  удобренія  .  .  . 

7065,5 

27,27 

24,47 

2,80 

259,1 

288,7 

2527,3 

|  Минеральное  уд. .  . 

6244,4 

1  29,63 

25,47 

4,16 

210,8 

245,2 

1501,2 

Безъ  удобренія  .  .  . 

3568,5 

>  13,26 

;  11,36 

>  1.9С 

269,1 

314, С 

1884,2 

1  Минеральное  уд.  .  . 

3479,!: 

3  15,21 

ІІ  12,91 

1  2,3( 

)  228,6 

5  269,5 

1514/2 

1  Минер.  +  азот.  уд.  . 

885, 

э,  6,35 

5,45 

0,9( 

)  147, ( 

>  172,0, 1043,6 

Шульце1)  (1859  г.)  тоже  произвелъ  цѣлый  рядъ  опытовъ 
наблюденій  надъ  испареніемъ  различныхъ  растеній,  на  различных 


х)  А.  Шишкинъ— О  засухахъ,  стр.  96. 
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почвахъ  („ВеоЪасІіІип^еп  йЬег  сііе  У егйішзіип^  іт  8оттег  1859“). 
Опыты  производились  въ  цилиндрахъ  (въ  1  куб.  децим.),  помѣщай- 
шихся  на  подставкахъ  въ  саду.  Цилиндры  наполнялись  различными 
почвами,  при  различной  влажности;  ежедневно  взвѣшивались;  въ  часть 
цилиндровъ  впослѣдствіи  были  посажены  различныя  растенія. 

Почвы  сухія  испаряли  (въ  грм.  У): 


Таблица  №  34. 


Садовая 
(11%  влаги). 

Песокъ 
(19,3%  вл.). 

Согровая 
(49,4%  вл.). 

Водян. 

иоверхн. 

Количество 

дождя. 

Май . 

630 

965 

751 

4760 

8864 

Іюнь . 

1041 

1082 

1160 

4543 

25927 

Іюль . 

864 

915 

859 

3563 

32526 

Августъ  .... 

1 

1076 

1 

1093 

1136 

3245  і 

69138 

Совершенно  влажныя  почвы  испаряли,  конечно,  больше.  Полу- 

|І  насыщенная  и  совершенно  насыщенная  садовая  почва  испаряла 
больше ,  чѣмъ  свободная  водная  поверхность. 

Растенія  въ  теченіе  іюля — августа,  при  вычисленіи  на  1  кв. 
метр,  поверхности  земли,  въ  каждые  24  часа,  ьъ  среднемъ  выводѣ 
испаряли: 

Зоіапит.  Роа.  Ячмень  8етрег  ѵіѵпт. 

5  '  6539  гр.  5622  гр.  4708  гр.  2244  гр. 

[  (Но  эти  цифры  показываютъ,  впрочемъ,  испареніе  не  только 
растеній,  но  и  той  почвы,  въ  которой  они  росли;  такъ  что  цифры — 
только  сравнительныя,  а  не  абсолютныя). 

Кнопъ  (Ѵегз.  81.,  В<1.  VI,  з.  239)  тоже  произвелъ  цѣлую  серію 
опытовъ  надъ  испареніемъ,  съ  различными  растеніями  (чисто  физіоло¬ 
гическіе  опыты — съ  отдѣльными  листьями,  даже  отрѣзками  листьевъ, 
вѣтками  и  т.  д.). 

!  М.  Деви  (Лоигп.  <Га§гіс.  ргаі.,  1869),  произвелъ  рядъ  опы¬ 
товъ  въ  сосудахъ,  съ  различными  растеніями— больше  деревья  и 
кустарники.  Нашелъ,  что  „величина  испаренія  обусловлена  влаж¬ 
ностью  почвы,  и  при  томъ  вліяніе  большей  или  меньшей  влажности 
почвы  на  различныя  растенія  далеко  не  одинаково “  (іЬсІ.  97). 

(  I озеусъ  (Аппаіеп  4.  ЬапсЬѵ.  ВЛ.  54,  8.  259)  произвелъ  опыты 
вь  стеклян*.  стаканахъ  (15X1 0  сайт.).  Ячмень  и  горохъ  росли  (съ 
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24  іюня  по  23  августа)  въ  кварцевопесчаной  почвѣ,  а  бобы,  овесъ 
и  вика  (съ  20  іюля  но  28  окт.)  въ  песчаномъ  суглинкѣ.  Рядомъ  были 
и  контрольные  стаканы-безъ  растеній.  Оказалось,  что  одно  растеніе 
испарило:  ячмень— 249  гр.;  горохъ— 466  гр  ;  бобъ- 1040  гр.;  овесъ- 
888  гр.,  вика— 504  гр.  (Вѣсъ  растеній  къ  сожалѣнію  не  извѣстенъ, 

такъ  что  на  единицу  сух.  вещ.  разсчитать  нельзя). 

Съ  1867  по  1871  гг.  вопросомъ  объ  испареніи  воды  почвой  въ 
зависимости  отъ  разнообразныхъ  условій  занимался  Е.  Рислеръ  *). 
Обращаясь  къ  изслѣдованію  испаренія  воды  собственно  растеніями, 
Рислеръ  задается  вопросомъ:  изъ  тѣхъ  683,56  милим.  воды,  которые 
испаряла  почва  его  участка  въ  1869  году,  какая  часть  должна  быть 
отнесена  на  счетъ  самой  почвы,  и  какая— на  счетъ  покрывавшихъ 
ее  растеній— пшеницы,  клевера  и  картофеля?  По  анализамъ  Буссенго— 
говоритъ  Рислеръ — средній  урожай  пшеницы  въ  1342  килогр.  (17 
гектолитровъ)  зерна  и  3058  килогр.,  соломы  содержитъ  всего  995 
килогр.  воды;  далѣе,  этотъ  урожай  содержитъ  еще  186,3  килогр.  во¬ 
дорода,  что  соотвѣтствуетъ  931,5  клгр.  воды — всего  1926  клгр.  воды, 
а  это  составитъ  всего  только  0,2  милим.  воды  на  гектаръ,  не  считая 
корней,  которые  содержатъ  приблизительно  7з  этого  количества  воды. 
Такимъ  образомъ,  количество  воды,  идущее  собственно  на  построеніе 
тканей  растеній,  совершенно  ничтожно.  Но  за  то,  количество  воды, 
проходящей  въ  теченіе  вегетаціи  черезъ  ткани  растеній  и  испаряю¬ 
щейся  затѣмъ  въ  атмосферу,  но  доставленіи  растенію  необходимаго 
количества  минеральныхъ  веществъ,— громадно.  По  Лоозу  и  Гиль- 
берту  это  количество  воды  составляетъ  болѣе  102  милим.  на  гектаръ 
для  пшеницы  и  болѣе  175  милим.  для  клевера.  Магіё-Ваѵу  нашелъ, 
что  газонъ  испарялъ,  съ  20  но  28  іюля,  около  7  милим.  воды  вт 
день  (съ  гектара).  БскйЫег  получилъ  еше  болѣе  высокую  цифру. 
Если  мы  примемъ  эти  цифры  въ  основу  нашихъ  расчетовъ,  продол 
жаетъ  Рислеръ,  то  мы  найдемъ,  что  первый  укосъ  наир.,  злаковыхт 
тра  ъ  обыкновенно  истощаетъ  почти  весь  запасъ  воды,  накопившійся 
въ  поч  ѣ  на  счетъ  зимнихъ,  весеннихъ  и  лѣтнихъ  осадковъ;  воті 
почему  второй  укосъ  злаковыхъ  травъ  (отава)  обыкновенно— не  на 

де  ясен  ь. 

Въ  1868  году  Рислеръ  поставилъ  опыты  для  непосредствнннагі 
опредѣленія  того  минимальнаго  предѣла  влажности  почвы,  при  кого 


і)  „КесІіегсЬез  зиг  ГёѵарогаГіоп  сіи  8о1  еГ  сіез  р1апіеви— раг  М.  Еидёпе  Кібіеі 
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ромъ  растенія  въ  состояніи  еще  существовать,  не  завядаютъ.  Опыты, 
продолжавшіеся  съ  29  іюня  по  1  сентября,  производились  въ  сосу¬ 
дахъ  и  относились  къ  цѣлому  ряду  растеній,  для  которыхъ  искомый 
предѣлъ  получился  слѣдующій  *): 


Гречиха  .  .  . 

•  • 

8 

Картофель  .  . 

...  9- 

-10 

Овесъ  .  .  . 

.  .  10- 

-11 

Пшеница  .  . 

.  .  10- 

-11 

Кукуруза  .  . 

.  .  11- 

-12 

Горохъ  .  .  . 

•  • 

12 

Вика  .... 

•  • 

12 

п 

п 

и 

п 


Конечно,  этимъ  цифрамъ — какъ  и  вообще  подобнымъ  наблюде- 
ніямъ,  нельзя  придавать  абсолютнаго  значенія:  даже  на  одной  и  той 
г  же  почвѣ  предѣлъ  влажности,  при  которомъ  растенія  начинаютъ  за¬ 
вядать,  колеблется  и  весьма  сильно  въ  зависимости  отъ  состоянія 
атмосферы— ея  влажности,  температуры  и  т.  д.  Рислеръ  замѣчаетъ 
і  КР°МѢ  того,  что  искомый  предѣлъ  зависитъ  также  отъ  періода  раз¬ 
витія  растенія  (въ  опытахъ  Рислера  растенія  не  перешли  періода 
цвѣтенія)  (стр.  22).  Кромѣ  того,  Рислеръ  отмѣчаетъ  зависимость  пре¬ 
дѣла  влажности  отъ  характера  корневой  системы  растеній — ея  глу¬ 
бины,  развѣтвленія  и  т.  д.;  впрочемъ,  точныхъ  наблюденій  Рислеръ 
въ  своей  работѣ  не  приводитъ. 

Наконецъ,  въ  1870  и  1871  гг.  Рислеръ  произвелъ  цѣлый  рядъ 
физіологическихъ  опытовъ  для  непосредственнаго  опредѣленія  вели¬ 
чины  транспираціи  растеній,  пользуясь  при  этомъ  различными  мето¬ 
дами. 

Первый  методъ,  употреблявшійся  еще  Талесомъ  въ  1724  году, 
а  также  Лоозомъ  и  Гильбертомъ,  состоялъ  въ  такой  постановкѣ  опы- 
ювъ  въ  сосудахъ,  при  которой  вода  могла  испаряться  только  черезъ 
растенія,  но  не  черезъ  почву  или  другимъ  какимъ  либо  путемъ, — т  е. 
сосуды  герметически  закрывались,  оставлялся  проходъ  только  для 
.стеолей  расіенігі.  При  этомъ  методѣ  и  у  Рислера,  какъ  и  другихъ 
экспериментаторовъ,  растенія  обыкновенно  или  очень  страдали,  іпп 

/и  совсѣмъ  погибали;  въ  опытахъ  Рислера  выдержали  только  —  капуста 
н  молодой  ясень. 

*)  Полная  таблица  наблюденій  Рислера  приведена  ві,  работѣ  проф.  С.  М. 
Богданова:  „Отношеніе  проростающихъ  сѣмянъ  къ  почвенной  водѣ*.  18ь9  г.,  стр.  9. 
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Другой  методъ,  употреблявшійся  ранѣе  Рислера  Магіё-Баѵу  во 
Франціи,  и  Ноз&иа’омъ  въ  Германіи,  отличается  отъ  перваго  только 
тѣмъ,  что  сосуды  не  закрываются  герметически;  величина  исиаренія 
воды’ самой  почвой  сосудовъ  опредѣляется  взвѣшиваніемъ  одного  или 
нѣсколькихъ  контрольныхъ  сосудовъ  съ  тѣмъ  же  количествомъ  почвы, 
но  безъ  растеній.  Рислеръ  подчеркиваетъ  существенный  источникъ 
ошибки  при  данномъ  методѣ:  растенія  отѣняютъ  почву,  слѣдовательно 
уменьшаютъ  непосредственное  испареніе  воды  почвой  въ  сосудахъ; 
отсюда,  получаемыя  при  опытахъ  величины— меньше  дѣйствительныхъ, 
такъ  какъ  къ  нимъ  должны  быть  прибавлены  еще  тѣ  величины,  ко¬ 
торыя  почва  подъ  растеніями  не  испарила,  а  между  тѣмъ  мы  вычли 
ихъ  изъ  общей  суммы  испаренія  сосудовъ  растеніями.  Ошибка  иногда 
достигаетъ,  по  Рислеру,  3/4  того  количества  воды,  которое  испаря¬ 
ется  сосудами  безъ  растеній.  Далѣе— отмѣчаетъ  Рислеръ- -условія  веге¬ 
таціи  въ  сосудахъ  и  на  почвѣ,  конечно,  далеко  не  тождественны;  на¬ 
конецъ,  сосуды  обыкновенно  нагрѣваются  гораздо  сильнѣе,  чѣмъ  это 
бываетъ  съ  почвой  въ  полѣ;  слѣдовательно,  какъ  это  показалъ  еще 
ВібсМагсІі ,  транспирація  растеній  въ  сосудахъ  усиливается. 

Третій  методъ,  примѣнявшійся  Рислеромъ,  заключается  въ  изо¬ 
лированіи  отдѣльныхъ  частей  растеній— листьевъ  или  вѣтокъ  въ 
стеклянныя  трубки  и  въ  опредѣленіи  испаряющейся  и  осаждающейся 
въ  трубкахъ  воды  непосредственнымъ  взвѣшиваніемъ.  (Иногда— у  ели 
и  винограда,  напр,  — въ  продуктахъ  испаренія  заключались  и  орга¬ 
ническія  вещества;  обыкновенно  же  испарялась  только  чистая  вода. 
Рислеръ  отмѣчаетъ,  что — какъ  указалъ  ему  8огеі  температура  тка¬ 
ней  растенія  должна  быть  выше,  чѣмъ  температура  внутри  трубокъ, 
разъ  испаряющаяся  изъ  тканей  вода  осаждается  въ  трубкахъ.  Далѣе, 
когда  трубка  съ  растеніемъ  помѣщается  еще  въ  одну  труоку,  испа¬ 
реніе  понижается*,  свѣтъ,  проходя  черезъ  стекло,  теряетъ  часть  своей 
силы,  обусловливающей  испареніе;  слѣдовательно,  опыты  но  этому 
методу  должны  давать  величины  меньшія,  чѣмъ  въ  дѣйствительности 
при  испареніи  на  открытомъ  воздухѣ).  Методъ  этотъ  употреблялся 
еще  въ  1679  году — Маріотомъ;  въ  1748  году — Гетаромъ;  далѣе— 
Сенебье,  Дегереномъ  и  др. 

Наконецъ,  четвертый  методъ,  примѣнявшійся  Рислеромъ,— совер 
шенно  косвенный,  основанный  на  сопоставленіи  метеорологических'] 
данныхъ:  если  растенія  страдаютъ  отъ  засухи,  они  слѣдовательно— 
израсходовали  всю  воду,  попавшую  въ  почву  отъ  начала  вегетаціи:  „дѣл; 


ВЛАЖНОСТЬ  ПОЧВЫ  ВЪ  СВЯЗИ  СЪ  КУЛЬТ.  И  КЛИМАТ.  УСЛОВІЯМИ.  65 


количество  осадковъ  на  число  дней  вегетаціи,  мы  получаемъ  шіпішит 
потребленія  воды  даннымъ  урожаемъ"  (стр.  48). 

Поправка  на  исиареніе  воды  самой  почвой  дѣлается  на  основа¬ 
ніи  показаній  лизиметровъ  и  данныхъ  влажности  почны  въ  соотвѣт¬ 
ственные  моменты.  На  точности  такого  косвеннаго  метода  Рислеръ, 
конечно,  не  настаиваетъ. 

Средніе  результаты  своихъ  наблюденій  и  изслѣдованій  Рислеръ 
представляетъ  въ  количествахъ  воды,  какія  растенія  испаряютъ  въ 
въ  одинъ  день — на  гектаръ,  въ  милиметрахъ  въ  теченіе  всей  своей 
вегетаціи.  Количества  эти  таковы: 


Люцерна  .... 

• 

05 

ч. 

-л 

о 

ШШ 

ч  1..  . 

Злаковыя  травы  . 

.  3,14-7,28 

п 

Овесъ . 

.  2,9 —  4,9 

п 

Бобы . 

.  болѣе  3,0 

Кукуруза  .... 

о 

1 

00 

<м 

% 

п 

Пшеница  .... 

.  2,67—  2,8 

» 

Клеверъ  .... 

.  2,86—  — 

г> 

Рожь . 

.  2,26—  — 

Г) 

і 

Виноградъ 

.  0,86—1,13 

У) 

і 

Картофель  .... 

.  0,74  1,4 

V 

1 

Ель  ...... 

.  0,5—  1,1 

» 

Дубъ . 

.  0,45—  0,8 

Г) 

ВсШеійеп  для  смѣси  овса  съ  клеверомъ  получилъ  соотвѣтствую¬ 
щую  величину  въ  2,5  шш.  въ  день,  и, — говоря  о  еще  большихъ  ве¬ 
личинахъ,  какія  получилъ  НІюблеръ,  задается  вопросомъ,  откуда 
растенія  могутъ  черпать  такія  огромныя  количества  воды?  Онъ  пред¬ 
полагаетъ,  что  растенія  должны  поглощать  пары  изъ  воздуха  въ  го¬ 
раздо  большей  степени,  чѣмъ  это  принято  думать,  если  только  при¬ 
нять  во  вниманіе,  что  х/2 — 3Д  воды  осадковъ  уносится  изъ  почвы  въ 
рѣки.  Рислеръ  возражаетъ,  что  въ  рѣки  уносится  почти  исключительно 
вода  зимнихъ  осадковъ;  эта  вода  не  входитъ  въ  расчеты  тѣхъ  коли¬ 
чествъ  воды,  какія  испаряютъ  растенія;  и  если  остается  нѣкоторое 
количество  воды,  которое  растенія,  повидимому,  должны  черпать  изъ 
воздуха,  то  это  количество — 'незначительно.  Въ  своихъ  наблюденіяхъ 
Рислеръ  „никогда  не  могъ  констатировать  поглощенія  паровъ  воды 
чзъ  воздуха  растеніями;  такъ  же  и  Дюшартръ ,  и  другіе  эксперимен¬ 
таторы"  (стр.  48).  Отмѣтимъ  еще  нѣкоторыя  наблюденія  и  замѣчанія 
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Рислера:  на  солнцѣ  растенія  испаряютъ  сильнѣе,  чѣмъ  въ  тѣни,  лю¬ 
церна  напр. — въ  четыре  раза  больше.  Свѣтъ  и  самъ  по  сеоѣ,  неза¬ 
висимо  отъ  тепла,  оказываетъ  вліяніе  на  испареніе;  особенно  жел¬ 
тые  лучи.  Особенно  сильно  вліяетъ  на  испареніе— в  важность  почвы. 
Ни  полѣ  происходитъ  борьба  изъ-за  влаги  между  сильными  и  слабыми 
.экземплярами  растеній;  поэтому  посѣвъ,  напр.,  люцерны  или  клевера 
подъ  покровомъ  не  всегда  будетъ  надеженъ.  Удобренія,  какъ  это  за¬ 
мѣтилъ  Саксъ,  Лоозъ  и  Гильбертъ  и  др.  регулируютъ  потребленіе 
воды  растеніями.  На  тяжелыхъ  почвахъ  потребленіе  воды  растеніями 
равномѣрнѣе,  чѣмъ  на  легкихъ,  при  чемъ  на  послѣднихъ  минималь 
ный  предѣлъ  влажности,  какъ  показалъ  Геллъригелъ— около  2,5%;  на 
тяжелыхъ  же— по  Рислеру— около  10%.  .Величина  испаренія  зави¬ 
ситъ  и  отъ  возраста  растенія,  увеличиваясь  до  извѣстнаго  возраста, 
затѣмъ  снова  уменьшаясь.  Однолѣтнія  растенія  испаряютъ  сильнѣе, 
чѣмъ  многолѣтнія.  Испареніе  зависитъ,  наконецъ,  какъ  это  показалъ 
еще  Утеръ,  и  отъ  строенія  самихъ  листьевъ. 

Прусское  министерство  сельскаго  хозяйства  задало  опытнымъ 
станціямъ  тему — опредѣлить  количество  воды,  которое  испаряютъ  наши 
культурныя  растенія  въ  своп  періодъ  произрастанія.  Между  прочими, 
надъ  рѣшеніемъ  этого  вопроса  работалъ  и  Дитрихъ г)  (Міііеіі.  сі. 
ІапсЬѵ.  сепігаіѵег.  Г.  б.  Ке^іегшщвЪег.  Казвеі,  18/2,  М  20),  производя 
свои  опыты  въ  цвѣточныхъ  горшкахъ,  и  пришелъ  къ  слѣдующимъ  вы- 
.  водамъ:  1)  чѣмъ  больше  растеніе  производитъ  органическаго  веще¬ 
ства,  тѣмъ  больше  оно  испаряетъ,  и  наоборотъ.  2)  Испареніе  изъ 
разныхъ  растеній  различно;  на  каждые  100  гр.  произведеннаго  въ 
растеніи  сухого  вещества  испаряется: 

Изъ  пшеницы . 

„  клевера  . 

„  лупин.,  бобовъ  и  овса  . 

„  яров,  ржи  и  пшеницы 
„  ячменя  . 

Отмѣтимъ  еще  работу  Р.  Зогаиег’а ,  имѣющую,  впрочемъ,  чисто 
ботаническій  характеръ  („Еіпйизз  Йег  ’ѴѴаззеггиІиЯг  ниі’  (Не  АизЪіІ- 
<1ші§  йег  Оегзіепрйапге" —  Воіапізсііе  2еі1ип§,  XXI  Вй.,  187В  г.,  стр. 
145—160. 


.  42,000  грм. 
.  41,000  „ 

.  36,000  „ 

.  30,000  „ 

.  26,000  „ 


•)  А.  Шишкинъ— О  засухахъ,  стр.  102. 
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Опыты  въ  сосудахъ  (въ  Оаішіе,  подъ  руководствомъ  Гелльри- 
геля).  Почвы  (песокъ)  получали  воды  10 — 20 — 40  и  60%  полной 
влагоемкости.  Питательныя  вещества  внесены  одни  и  тѣ  же.  Изслѣдо¬ 
ваніе  растеній  производилось  въ  три  періода  вегетаціи.  Длина  и  ши¬ 
рина  листьевъ  (въ  среднемъ)  была  (въ  милим.): 


При 

10% 

влаги 

длина 

93,7 

ширина 

5,6 

» 

20 

я 

со 

ОО 

6,87 

я 

40 

п 

166,27 

9,1 

» 

60 

Г) 

182,2 

9,4 

Количество  сухого  вещества  растетъ  точно  такъ  же.  Далѣе,  ко¬ 
личество  сосудистыхъ  пучковъ  въ  листьяхъ  растетъ  съ  влажностью 
почвы,  а  число  устьицъ  уменьшается— на  опредѣлен.  площадь  листа 
съ  увеличеніемъ  влаги  въ  почвѣ. 

М.  Т)аѵу  ')  (СопірЬ.  геікі.  Т.  ЬХХІХ,  №  4)  опредѣлялъ  въ  1874  г. 
испареніе  изъ  растеній,  росшихъ  на  различныхъ  почвахъ  и  при  раз¬ 
личныхъ  удобреніяхъ  (въ  стеклянныхъ  сосудахъ,  при  правильной  по¬ 
ливкѣ  дождевой  водой  и  при  точномъ  взвѣшиваніи).  Результаты,  вы¬ 
ражающіе  въ  среднемъ  вѣсъ  урожая  зеренъ  пшеницы  и  количество 
испаренной  воды  при  употребленіи  различныхъ  удобреній,  таковы: 

от  но- 

воды.  ЗЕРНА.  ІНЕНІЕ. 

Неудобренный .  3045  гр.  2,32  гр.  1312 

Фосф.  кисл.  кал  ьціп-|— сел  итра+СІ  X  а  +-  г  и  псъ  .  5113  гр.  5,4  гр.  946 

I  »  »  на'*'РІй  +  »  +  „  4-  „  .  5959  „  5,52  „  1079 

Калійная  селитра  +  ЯаСІ  -ф-  гипсъ  .  .  4567  „  4,98  „  917 

Фосф.  кисл.  натрій  +  К2С03+ известь  .  .  3282  „  2,58  „  1272 

Фосфатный  растворъ . 5179  „  4,20  „  1233 

Го  же  +  Ѵю  перегноя . 6418  „  7,50  „  856 

1/ю  перегноя  я  . 4107  „  4,18  „  982 

^  •  ' .  4998  „  4,68  „  1075 

,/10  »  .  8354  „  9,72  „  859 

А  для  различныхъ  почвъ  получены  слѣдующіе  результаты,  сред¬ 
не  при  употребленіи  различныхъ  удобреній: 


*)  А.  Шишкинъ— О  засухахъ,  стр.  102 — 104. 
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воды 

зерна 

отнош. 

Монсури 

....  4135  гр. 

3,99  гр. 

1036 

С.  Уэнъ 

.  .  .  .  5175  „ 

5,48  „ 

944 

Гравель 

.  .  .  .5310  „ 

5,65  „ 

954 

Дорнеси 

.  .  .  .  4806  „ 

4,13  „ 

1164 

И  ври 

....  5571  „ 

4,98  „ 

1119 

Венсень 

....  5298  „ 

6,06  „ 

874 

Такимъ  образомъ,  „удобреніе,  увеличивая  значительно  урожай, 
далеко  въ  меньшей  степени  увеличиваетъ  потребленіе  воды* *. 

Изъ  этихъ  и  изъ  дальнѣйшихъ  своихъ  опытовъ  по  тому  же  во¬ 
просу,  Дэви  дѣлаетъ,  между  прочимъ,  такое  заключеніе:  „плодородіе 
почвы  не  есть  нѣчто  абсолютное;  оно  измѣняется,  слѣдуя  климату  и 
даже  изъ  года  въ  годъ,  слѣдуя  количеству  теплоты,  свѣта  и  воды, 
которыя  растеніе  получаетъ.  Количество  воды,  потреоное  для  производ¬ 
ства  даннаго  урожая,  тоже  не  есть  нѣчто  абсолютное;  оно  зависитъ  въ 
свою  очередь  отъ  количества  полезныхъ  минеральныхъ  веществъ,  ко¬ 
торыя  могутъ  растворяться  въ  водѣ.  Въ  извѣстной  степени  вода  за¬ 
мѣняетъ  удобреніе  и  въ  извѣстной  степени  удобреніе  можетъ  замѣ¬ 
нить  воду.  Есть  удобренія,  приличествующія  почвѣ,  которыя  могутъ 
произвесть  очень  замѣтную  экономію  въ  количествѣ  потребляемой 

воды“ 

Въ  1874  г.  ШіЬодеп1)  произвелъ  опыты  для  опредѣленія  коли¬ 
чества  испаряемой  овсомъ  воды  при  различныхъ  условіяхъ  вегетаціи. 
Опыты  въ  сосудахъ  (5  клгр.  почвы);  испареніе  почвой  устранено 
крышкой;  влажность  почвы  поддерживалась  въ  50—60%  влагоем¬ 
кости.  Одинъ  рядъ  сосудовъ  все  время  оставался  въ  тепличкЬ,  дру 
гой  въ  хорошую  погоду  стоялъ  открытымъ.  Опыты  съ  11  мая  пг 

6  августа. 

Въ  общемъ  въ  1  рядѣ  сосудовъ  растенія  испарили  5456  гр 
воды  на  13.7  гр.  сухого  вещества;  во  2  рядѣ  сосудовъ  растеніе 
испарили  5283  гр.  воды  на  12,7  гр.  сух.  вещ.  Слѣдовательно,  ш 
одинъ  грам.  сух.  вещ.  овса  (надземныхъ  орг.)  въ  1  ряду  понш 

398  гр.  воды,  во  второмъ  413  гр. 

Сг.  Вбзіеіі  2),  въ  томъ  же  или  въ  слѣдующемъ  году,  произвел: 

опыты  съ  ячменемъ. 

*)  „Віе  \Ѵа88егѵег(1ип8іип§  Дег  На1егрйап2е“,  ЬапД\ѵ.  ДаЬгЪйсйег,  III,  18/4,  8. 14- 

*)  ”,Ѵег8ис1іе  гиг  ГезМеИипе  Дез  ЕіпЙиззез  Дег  Ве\ѵаззегип§  аиі  Діе  ОеігеіДе 
егп^е“._РапД\ѵ.  СепІгаІЫаМ  Ійг  ВеиІзсЫапД,  1875,  стр.  373—381. 
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Авторъ  наполнилъ  11  сосудовъ  очень  бѣдной  песчаной  почвой. 
Удобрилъ  одними  и  тѣми  же  веществами.  Въ  сосудъ  посѣялъ  28  іюня 
ячмень  (уборка  2  сентября)  (по  два  растенія  на  сосудъ).  Конечные 
результаты  опыта  таковы: 


Таблица  №  85. 


С 

0 

С  У 

д 

Ы 

А 

В 

С 

Е 

Е 

0 

н 

I 

Ь 

Испарили  воды  — 
грм . 

2253,75 

2351 

! 

2762,25 

2628,25 

2623,5 

2031 

1856 

1524 

3095,25 

Образ,  сух.  вещ. 
грм . 

15,2 

15 

16,2 

15,4 

16,2 

14,2 

12,5 

10 

21,7 

Наі  §г.  сух.  вещ. — 
воды . 

148,2 

156,7 

• 

170,5 

170,6 

161,9 

143 

148,5 

152,4 

142,6 

Влажность  почвы  (песка)  въ  сосудахъ  была  отъ  9  до  14%. 
Чѣмъ  больше  влажность  почвы,  тѣмъ  больше  растенія  испаряли.  При 
равной  влажности  и  испареніе  было  почти  одинаково. 

\Ѵ.  Кпор  произвелъ  опыты  для  опредѣленія  транспираціи  расте¬ 
ній  въ  водныхъ  культурахъ  съ  бобами  ]),  а  также,  попутно,  съ  ку¬ 
курузой,  при  опытахъ  въ  тѣхъ  же  водныхъ  культурахъ  для  опредѣле¬ 
нія  характера  поступленія  минеральныхъ  веществъ  въ  растеніе 2). 
По  Кнопу,  для  образованія  одного  грамма  сухого  вещества  кукурузы 

нужно  около  230  грам.  воды.  (Опыты  эти  производились  Кнопомъ 
еще  съ  1861  г.). 

Въ  1875  году  довольно  обстоятельные  опыты  произвелъ  И.  На- 
ЬегІапсІЬ 3).  Опыты  Габерландта  относились  къ  яров,  пшеницѣ,  ржи, 
ячменю  и  овсу,  ири  чемъ  производились  одновременно  въ  совершенно 
Минаковыхъ  внѣшнихъ  условіяхъ]  кромѣ  того— относились  къ  различнымъ 
періодамъ  вегетаціи.  Однако,  въ  постановкѣ  опытовъ  были  и  суще¬ 
ственные  недостатки:  чтобы  имѣть  растенія  въ  различномъ  возрастѣ, 
іхъ  высѣвали  черезъ  опредѣленные  промежутки  времени,  а  не  брали 
ръ  ОДиой  и  юй  же  дѣлянки  въ  различное  время.  Этимъ,  положимъ, 
достигалось  то,  что  въ  одно  и  то  же  время  могли  производить  опыты 


>. 


9  Ьапс1\ѵ.  УегзисЬз-зІаІіопеп,  Всі.  I,  8.  181. 

2)  Кгеізіаи {  без  Мо^ез,  приложеніе,  стр.  239—248. 

)  „ВеЬег  (Не  Ігапзрігаііоп  йег  Ое\ѵасЬзе“  и  т.  д.  Ьапй\ѵ.  ДаІігЬ  Вй  У  1876 
63—86.  ’ 
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съ  растеніями  различнаго  возраста;  но  за  то  эти  растенія  выросли, 
очевидно,  не  при  одинаковыхъ  условіяхъ,  такъ  что  матеріалъ  для 
опытовъ  въ  сущности  былъ  въ  опытахъ  Гаоерландта  разнородный. 
Далѣе,  для  опытовъ  вырывались  растенія  изъ  почвы;  корни  ихъ  про¬ 
мывались  и  потомъ  растенія  помѣщались  въ  стеклян.  сосудѣ  съ  во¬ 
дой,  при  чемъ  испареніе,  черезъ  2, 25 — 4  дня  отмѣчалось  показателю, 
испареніе  воды  изъ  сосуда  устранялось  ватной  пробкой,  черезъ  кото¬ 
рую  проходили  только  стебли  растенія.  Далѣе,  расчетъ  производился 
по  испаряющей  поверхности  растеній ,  опредѣленіе  которой  надо  ду¬ 
мать,  было  сопряжено  съ  большими  неточностями,  такъ  же,  какъ  и 
опредѣленіе  числа  устьицъ  на  листьяхъ.  (Цифры  этихъ  опредѣленій 
на  стран.  73  подлинника).  Величина  поверхности  въ  кв.  сайт, 
растеній  въ  различные  періоды  вегетаціи:  а)  передъ  колошеніемъ;  Ъ) 
передъ  цвѣтеніемъ;  с)  послѣ  цвѣтенія;  при  различной  погодѣ,  опытъ 
первый  при  свѣтлой;  опытъ  второй  при  дождливой  погодѣ,  оказалась 

слѣдующей: 


первый  < 

опытъ 

второй  опытъ 

а 

Ъ 

с 

а 

Ь 

с 

Пшеница 

.  .  .  76 

154 

220 

97 

283 

387 

Рожь 

...  66 

104 

102 

166 

157 

126 

Ячмень  . 

...  52 

127 

146 

173 

219 

170 

Овесъ 

...  158 

229 

310 

170 

191 

291 

Результаты 

относительно 

испаренія  воды 

растеніемъ: 

Опытъ  1-й  съ  31  іюля  по  2  авг.  (187о  года). 


Въ  грам.  на  100  кв.  с.  поверхности 


а 

ъ 

с 

Пшеница 

.  16,67 

7,65 

6,38 

Это  въ  2,25  дня  при 

Рожь  . 

.  9,18 

7,59 

6,10 

Ячмень  . 

.  17,29 

10,27 

8,95  I 

свѣтлой  погодѣ. 

Овесъ  .  . 

.  8,93 

6,56 

6,48  ) 

Опытъ  2-й  съ 

4  по  8 

августа. 

Пшеница 

.  11,45 

8,82 

9,92 

Рожь .  . 

.  10,92 

7,40 

6,04 

въ  4  дня  при  дожд¬ 

Ячмень  . 

.  10,96 

7,93 

7,24 

ливой  погодѣ. 

Овесъ 

.  10,30 

7,85 

6,79  ] 

і 

Габерландтъ 

хотѣлъ 

доказать, 

что 

1-й  опытъ  указываетъ  на 

тахіш’альное,  2-й  на  минимальное  испареніе  раст.  и  въ  естественныхъ 
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условіяхъ  (!)  Что  растенія  были  въ  водѣ,  а  не  въ  почвѣ,  это  по  его  мнѣ¬ 
нію  еще  ничего  не  значитъ:  за  то  вѣдь  корни  были  повреждены, 
растенія  ослабѣли,  имѣли  меньшее  содержаніе  влаги  въ  своемъ  веще¬ 
ствѣ,  чѣмъ  растенія,  взятыя  изъ  влажной  почвы  и  т.  д.  Все  это, 
конечно,  гадательно.  Молодыя  растенія  транспирировали  наиболѣе  силь¬ 
но,  старыя— наименѣе.  Это  стоитъ  въ  соотвѣтствіи  и  съ  тѣмъ  фак¬ 
томъ,  что  корневая  система  молодыхъ  растеній  развита  (относительно) 
сильнѣе,  чѣмъ  у  старыхъ;  именно  въ  среднемъ  изъ  нѣсколькихъ 
опредѣленій,  отношеніе  сухого  вещества  корней  къ  надземнымъ  орга¬ 


намъ  оказалось  слѣдующимъ: 


Пшеница  . 
Рожь  . 
Ячмень 
Овесъ  . 


а 

1  :  0,673 
1  :  1,075 
1  :  1,100 
1  :  1,208 


Ь 

1  :  4,043 
1  :  7,171 
1  :  6,242 
1  :  4,31  У 


с 

1  :  10,47] 
1  :  12,288 
1  :  14,556 
1  :  16,914 


Вліяніе  времени  сутокъ  и  погоды  на  испареніе  въ  грам.  на 
100  кв.  с.: 

Таблица  №  36. 


Опытъ  1«й 

Въ  самые  жаркіе 
часы  (20  час.) 

Въ  утренніе  и  ве¬ 
черніе  часы  (20  ч.) 

Ночью  (16  часовъ) 

А 

В 

С 

А 

В 

С 

А 

В 

С 

Пшеница . 

7,83 

3,41 

2,92 

7,16 

3,24 

2,52 

1,68 

- 1 

V* 

О 

О 

0,94 

Рожь . 

3,12 

3,22 

2,91 

5,00 

3,12 

2,11 

1,06 

1,25 

1,08 

Ячмень  . 

9,11 

5,35 

4Д1 

6,57 

4,00 

3,38 

1,61 

0,92 

1,46 

Овесъ  . 

4,65 

3,12 

2,97 

3,43 

2,42 

2,55 

0,85 

1,02 

ч 

0,96 

Таблица 

№  37. 

Опытъ  2-й 

Въ  32  наиболѣе 
жаркихъ  часа 

Въ  32  утреннихъ 
и  вечернихъ  часа 

Въ  32  ночныхъ 
часа 

А 

В 

С 

А 

В 

С 

А 

В 

С 

Пшеница . 

5,19 

4,32 

4,73 

3,37 

2,63 

2,63 

2.89 

1,87 

256 

Рожь . 

5,59 

3,59 

2,52 

3,56 

2,55 

2,22 

1,77 

1,26 

130 

Ячмень  . 

5,45 

3.65 

3,36 

2,99 

2,19 

1,94 

2,52 

2,09 

194 

Овесъ  . 

5,19 

4,21 

3,51 

3,22 

2,41 

2,10 

1,89 

1,23 

118 

72 
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Для  перечисленія  полученныхъ  данныхъ  на  отдѣльныя  растенія, 
а  затѣмъ  и  на  извѣстныя  площади  поля,  были  произведены  типич¬ 
ныя  измѣренія  растеній  въ  различные  періоды  роста. 


Получились  такіе  результаты: 

Таблица  38. 


Возрастъ 

дней 

Число  побѣговъ 

Поверх¬ 
ность  въ 

кв.  сайт. 

Крѣп. 

Слаб. 

Длина 

сайт. 

Пшеница:  а) . 

25 

3 

3 

20 

116,6 

Ь) . 

50 

4 

4 

45 

42:7,6 

с) . 

70 

5 

3 

80 

693,55 

Рожъ:  а) . 

25 

2 

2 

21 

114,2 

Ъ) . 

50 

3 

2 

68 

414.0  | 

е) . 

65 

3 

2 

110 

601,4 

Ячмень:  а) . 

25 

2 

2 

18 

157,6 

Ъ) . 

50 

3 

3 

28 

477,3 

с) . 

70 

3 

2 

70 

631,8 

Овесъ:  а) . 

25 

2 

2 

21 

378,5 

Ь) . 

50 

3 

2 

46 

1148,0 

с) . 

70 

3 

2 

|  88 

1232,0 

Эти  „типичныя"  растенія  и  были  взяты  для  дальнѣйшихъ  раз- 
счетовъ.  Величина  испаренія  взята  средняя  изъ  оооихъ  опытовъ,  и 
для  всѣхъ  трехъ  періодовъ  вегетаціи— отдѣльно.  Число  растеній  на 
гектаръ  принято  въ  1  милліонъ.  Въ  каждомъ  періодѣ  среднее  дневное 
испареніе  растенія  помножалось  на  число  дней  въ  періодѣ.  На 
гектаръ — получились  такія  величины  испаренія  въ  килограмм. 


а 

Ъ 

с 

всего 

Пшеница  . 

.  143300 

299500 

737120 

1179920 

Рожь  . 

.  107500 

270220 

457170 

834890 

Ячмень 

.  205350 

390550 

640810 

1236710 

Овесъ  . 

.  309600 

699700 

1268460 

2277760 

Въ  среднемъ,  за  весь  періодъ  вегетаціи,  въ  одинъ  день,  на  100 
кв.  саж.  поверхн.  испаряли  въ  граммахъ:  ячмень—  3,794  пшен.— 
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3,532;  рожь — 2,849;  овесъ — 2,666.  Но  если  эти  данныя  перевести  на 

всю  поверхность  отдѣльнаго  типичнаго  растенія,  то  получимъ  цифры, _ 

въ  графѣ:  всего  (дѣлен.  на  1  мил.)  овесъ — 2277,76  гр.;  ячмень — 1236,71; 
пшен.  1179,92  и  рожь — 834,89  гр.  за  весь  вегетаціонный  періодъ. 
При  разсчетѣ  на  гектаръ  всей  воды,  испаренной  растеніями,  получимъ: 
рожь — 83,5  гаш.;  пшен.— 118,0  шш.;  ячмень— 123,7  шш.  и  овесъ- 
227, 8  пин.  Рислеръ  получилъ:  для  пшеницы — 245,15;  ржи — 221,0; 
овса  418,0;  т.  е.  почти  вдвое  больше,  чѣмъ  у  Габерландта.  Габер- 
ландтъ  при  этомъ  замѣчаетъ:  „если  принять  во  вниманіе,  что  куль- 
|  тура  хлѣбовъ  возможна  еще  даже  въ  такихъ  мѣстностяхъ,  гдѣ  об- 
щее  количество  осадковъ  за  годъ  составляетъ  370—400  ми  ли  и.  изъ 
которыхъ  ио  большей  мѣрѣ  только  Уз—  2/5  т.  е.  123  —  160  тт. 
поступаютъ  въ  распоряженіе  растеній,  то  мы  поймемъ,  что  получен¬ 
ныя  мною  цифры  стоятъ  ближе  къ  дѣйствительности “  (85  стр. \  Данныя 
Гелльригеля  относительно  ячменя — 1,383,000  килогр.  воды  на  гек¬ 
таръ,  тоже  ближе  къ  даннымъ  Габерландта.  Мы,  однако,  не  должны 
| упускать  изъ  вида,  что  количество  воды,  потребное  для  растеній  на 
извѣстной  площади  зависитъ  отъ  густоты  растеній,  а  также  отъ  сте- 
|  пени  засоренія  поля.  Вообще,  зная  количество  осадковъ  въ  данной 
мѣстности,  количество  ихъ,  идущее  на  пользу  растеніямъ;  количество 
воды,  необходимое  для  развитія  растеній,  мы  можемъ  регулировать  и 
подооръ  растеній  для  данной  мѣстности,  и  густоту  ихъ  посѣва  и  т.  д. 
Габерландтъ  не  отмѣтилъ  еще  одного  обстоятельства:  приспособленія 
растеній  къ  климатическимъ  условіямъ,  измѣненія  ихъ  потребности  въ 
водѣ  соотвѣтственно  этимъ  условіямъ. 

Въ  1876  г.  была  опубликована  работа  А.  Вигдегзіеіп  а  !),  но¬ 
сившая,  впрочемъ,  чисто  ботаническій  и  при  томъ  въ  значительной 
степени,  компилятивный  характеръ.  Изъ  оригинальныхъ  опытовъ 
автора  отмѣтимъ  только  опыты  по  вопросу  о  вліяніи  концентраціи 
солей  въ  растворѣ  на  транспирацію  растеній. 

Опыты  эти  показали  (стр  21 — 25),  что  транспирація,  количе¬ 
ство  испаряемой  растеніями  воды,  повышается  при  слабой  концентра¬ 
ціи,  до  извѣстнаго  предѣла  концентраціи,  послѣ  котораго  транспира¬ 
ція  уже  понижается  но  сравненію  съ  транспираціей  въ  чистой 
^метилированной  водѣ;  при  дальнѣйшемъ  повышеніи  концентраціи 


)  „РГеЪег  сіеп  ЕіпЯизз  аиззегег  Весііп^ип^еп  аиі  (Не  Тгапзрігаііоп  4ег  РЯап- 
геп  12-н  отчетъ  Леоиольдштедскои  гимназіи  въ  Вѣнѣ,  изданный  директоромъ 
гимназіи  А.  Рокогпу’мъ  въ  1876  г. 
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солен  транспирація  дѣлается  меньше,  чѣмъ  въ  дистилировапной  водѣ, 
но  въ  этихъ  случаяхъ,  концентрація  уже  достигаетъ  предѣловъ 
вредности  для  растеній. 

Въ  томъ  же  1876  году  цѣлый  рядъ  иелѣдованій  по  вопросу  объ 
испареніи  воды  растеніями  произвелъ  Е.  ТѴоІІпу1).  Вольни  подчерки¬ 
ваетъ,  что  испареніе  воды  растеніями  зависитъ  отъ  цѣлой  массы  внѣш- 
'  нихъ  условій.  Поэтому,  „количественное  опредѣленіе  общей  величины 
транспираціи,  т.  е.  потребности  даннаго  растенія  въ  водѣ  за  весь  періодъ 
вегетаціи,  едва-ли  возможно,  хотя  для  каждаго  вида  растеній  и  существу¬ 
ютъ  извѣстныя  въ  этомъ  отношеніи  границы,  болѣе  или  менѣе  измѣ¬ 
няющіяся"  (мнѣніе  Сакса,  съ  которымъ  вполнѣ  соглашается  и  Вольни). 
Единственнымъ  источникомъ  воды  для  растеній  является  почвенная 
вода,  такъ  какъ  многочисленными  опытами  доказано,  что  надземные 
органы  растеній  не  могутъ  поглощать  ни  жидкой,  ни  газообразной 
воды  (стр.  118).  Для  доказательства,  что  дождей  хватаетъ  для  по¬ 
крытія  потребности  растеній  въ  водѣ,  Вольни  произвелъ  опыты  вес¬ 
ной  1876  года  въ  цинковыхъ  сосудахъ  (18  22  сайт,  діаметра)*,  на¬ 

полнялъ  ихъ  почвой  опытнаго  поля  (богатый  перегноемъ  известко¬ 
вый  песокъ);  сосуды  плотно  прикрывались  крышкой,  съ  отверстіемъ 
для  растеній — для  предохраненія  отъ  испаренія  самой  почвы.  Въ  каж 
домъ  сосудѣ — по  одному  растенію.  Отъ  дождя  сосуды  были  защи¬ 
щены.  Поливка  по  вѣсу— каждые  три  дня.  Параллельно  стоялъ  со¬ 
судъ  и  безъ  растеній;  въ  дырочку  крышки  этого  сосуда  воткнута  была 
деревянная  палочка— діаметра,  близкаго  къ  діаметру  растенія,  сама 
почва  почти  ничего  не  испаряла;  но  и  эта  малая  величина  все  гаки 
была  принята  во  вниманіе  при  разсчетѣ.  Результаты— испареніе  въ 
граммахъ  (см.  табл.  №  39): 

Величина  поверхности  сосудовъ  была:  подъ  кукурузой  и  подсолн. 
380  кв.  сайт.,  йодъ  остальными  растеніями  184  кв.  с.  Остальныя 
данныя  можно  сгруппировать  такимъ  образомъ  (см.  табл.  №  40). 

Въ  тѣхъ  случаяхъ,  гдѣ  испареніе  превышало  величину  осадковъ, 
„‘дефицитъ"  вполнѣ  покрывался  на  счетъ  той  влаги,  которая  оыла 
уже  въ  почвѣ  до  начала  опытовъ.  Полученнымъ  цифрамъ  Вольни 
„ни  въ  какомъ  случаѣ"  (126  стр.)  не  придаетъ  абсолютнаго  коли¬ 
чественнаго  значенія:  уже  одно  то,  что  растенія  стояли  въ  оди- 


*)  Бег  ЕіпЯизз  Яег  РЯапгепЯеске  ипй  Везскаиипд  аиі  Йіе  Рііузікаіізскеп  Еі^еп- 
зскаЯеп  ипЯ  Яів  ЕгисЫЪагкеіі  Яез  ВоЯепз.  Ввгііп,  1877  г. 
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Таблица  №  39. 


Кукуруза 

і 

Ячмень 

Овесъ 

« 

Просо 

Гречиха 

Горохъ 

Рапсъ 

Горчица 

Подсолн. 

Іюнь  ....... 

647 

885 

482 

122 

502 

773 

792 

538 

1547 

Іюль . 

3113 

2167 

2095 

855 

1524 

978 

2071 

2125 

4785 

Августъ . 

5761 

1913 

2733 

1409 

1806 

917 

1624 

2152 

6280 

Сентябрь  . 

2754 

120 

2008 

126 

479 

941 

146, 

325 

2047 

Октябрь  . 

— 

— 

— 

— 

— 

801 

' 

— 

— 

Сумма  . 

12275 

5085 

7318 

2512 

4311 

4110 

4633 

5140  ( 

14659 

Испар.  почв.  .  .  . 

1063 

166 

178 

166 

178 

234 

166 

166 

100 

Транспнр.  ..... 

11212 

4919 

7130 

2346  : 

4183 

4176  [ 

4467 

4974 

1 

13659 

Таблица  №  40. 


и 

Гг 

• 

• 

ѵ 

м 

Время 

уборки 

Урожай 

сух.  вещ. 

Воды 

на  1  гр.  с.  в. 

Осадковъ 
на  нов. сосу¬ 
довъ  за  все 
время  веге¬ 
таціи 

Въдѣйствит. 
испар.  раст. 
равно 

1 

Кукуруза  .  .  . 

1  окт. 

48,05 

грм. 

233  грм. 

14233  грм. 

11212  грм. 

Ячмень .... 

7  сент. 

6,35 

» 

774  „ 

3959  „ 

4919  „ 

Овесъ  . 

ІГ 

1  окт. 

19,72 

665  „ 

5019  „ 

7130  „ 

Просо  .... 

7  сент. 

5,25 

п 

447  „ 

3959 

2346  „ 

Гречиха  .  .  . 

16  сент. 

6,40 

М 

646  „ 

4274  „ 

4133  „ 

• 

Горохъ  .... 

20  окт. 

9,80 

N 

416  „ 

5117  „ 

4176  „ 

Рапсъ  . 

7  сент. 

4,90 

У) 

912  „ 

3959  „ 

4467  „ 

Горчица .... 

7  сент. 

5,91 

•п 

843  „ 

3959  „ 

4974  „ 

Подсолн.  .  .  . 

19  сент. 

27,80 

490  „ 

13791  „ 

13659  „ 

очку  должно  было  сильно  повышать  величину  испаренія.  Вольни 
роизвелъ  опредѣленіе  влажности  почвы  на  участкахъ  съ  различной 
устотой  растеній  и  нашелъ: 

Горохъ.  Число  раст.  на  4  кв.  м.  .  .  .  .  64  100  144 
13  іюня  1875  г.  Влажность  почвы  въ  %  %  •  20,11  14,71  11,93 
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Картофель.  Число  раст.  на  4  кв.  м. 

13  іюня  1875  г.  Влажность  почвы  въ  %% 
Свекла.  Число  раст.  на  4  кв.  м.  .  . 

4  августа  1875  г.  Влажность  почвы  въ  %  % 
Кукуруза.  Число  раст.  на  4  кв.  м.  . 

4  августа  1875  г.  Влажность  почвы  въ  %  % 

17  „  „  55  ”  ” 

Картофель.  Число  раст.  на  4  кв.  м.  . 
16  іюля  1876  г.  Влажность  почвы  въ  %% 
Гречиха.  Число  раст.  на  4  кв.  м. 

16  іюля  1876  г.  Влажность  почвы  въ  %% 
Кукуруза.  Число  раст.  на  4  кв.  м.  . 

16  іюля  1876  г.  Влажность  почвы  въ  °/о% 


Или  другая  таблица  (какъ  и  предыдущая  стр.  127): 

Таблица  №  41. 


10  іюл.  74  г. 
клеверъ 

27  іюл.  74  г. 
клеверъ 

2  сен  г.  74  г. 
клеверъ 

18  сент. 74г. 

клеверъ 

2  сент.  74  г. 

рапсъ 

18  сент. 74  г. 

рапсъ 

2  сент.  74  г. 

клеверъ 

_ _ _ — - 

18  сент. 74  г. 

клеверъ 

2  сент.  74  г. 

ячмень 

18  сент.  74  г. 

ячмень 

17  іюн.  75г. 

люцерна 

16  іюл.  76  г. 

ленъ 

Густо  .  .  . 

Рѣдко  .  .  . 

15,47 

18,90 

27,20 

27,38 

18,45 

21,12 

27,32 

29,21 

18,77 

21,11 

22,92 

26,63 

20,28 

24,23 

27,76 

31,53 

21,21 

22,09 

27,55 

28,60 

10,30 

11,06 

і 

8,98 

9,53 

Вопросъ  объ  отношеніи  между  количествомъ  воды,  испаряемой 
въ  періодъ  вегетаціи,  и  количествомъ  осадковъ  интересовалъ  Вольни 
и  при  дальнѣйшихъ  его  опытахъ1).  Въ  цитируемой  здѣсь  работѣ 
Вольни  указываетъ  на  то,  что  цѣлый  рядъ  старыхъ  изслѣдованій 
Галесъ,  Шюблеръ  (1831  г.),  Лоозъ,  Кнопъ  (1859  г.),  Унгеръ 

(1861  г.).  Грувенъ,  Рислеръ,  Гейнрихъ,  Шлейденъ  и  др.  касался 
вопроса  о  количествѣ  воды  испаряемой  почвой,  съ  одной  стороны,  и 
получаемой  ею  въ  видѣ  атмосферныхъ  осадковъ— съ  другой-,  и  всѣ  (?) 
эти  изслѣдованія  пришли  къ  заключенію,  что  растенія  въ  теченіе 
вегетаціи  испаряютъ  воды  больше,  чѣмъ  сколько  почва  получаетъ  въ 
видѣ  осадковъ.  Задача  опытовъ  Вольни  и  заключалось  въ  томъ,  чтобы 
провѣрить  этотъ  взглядъ. 

*)  „ЦЫегзисЬипдеп  (іЬег  сііе  ѴѴаззегѵегЪгаисІізтепдеп  <1ег  ІагкЬѵ.  киііигрйапгеп 
іп  КііскзісМ  аиі  сііе  адгаг-теіеогоіодізскеп  ѴегШІпіззе"  —  Г’огзсішпдеп,  М.  IV. 
1881  г.,  стр.  85—112. 


9  25  49 

.  19,77  11,21  10,59 
.  16  36  49 

.  23,14  17,53  15,66 
.  16  36  100 

.  18,93  1.9,36  17,42 
14,45  12,10  12,13 
.  16  36  64 

.  18,04  17,01  16,58 
.  100  196  400 

.  13,19  11,85  11,71 
.  64  100  144 

.  15,42  14,54  14,69 
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Общій  источникъ  ошибочности  этого  взгляда  заключается,  по 
мнѣнію  Вольни,  въ  самомъ  методѣ  опредѣленія  потребности  растеній 
въ  водѣ:  наблюденіе  испаренія  надъ  вѣтками,  или  листьями,  встав¬ 
ленными  въ  сосудъ  съ  водой  и  т.  и.  совершенно  не  нормальныя  усло¬ 
вія  испаренія.  (Ни  Лоозъ,  ни  Рислеръ,  какъ  мы  видѣли,  не  пользо¬ 
вались  этимъ,  или  однимъ  только  этимъ  методомъ).  При  пере¬ 
счетѣ  такихъ  величинъ — на  гектаръ,  конечно,  получаются  большія 
ошиоки.  Ошиооченъ  также  и  разочетъ  количества  воды,  достающейся 
на  долю  растеній  изъ  осадковъ:  измѣряли  колич.  просачивающейся 
воды  обыкновенно  на  паровыхъ  поляхъ,  гдѣ,  конечно,  воды  уходитъ 
въ  болѣе  глуоокіе  слои  оольше,  чѣмъ  на  почвѣ,' покрытой  растеніями; 
Гейденъ  (ЬеІігЬисІі  бег  Бііп^егіеііге,  1866,  М.  I,  8.  188  — 188)  при¬ 
нималъ,  что  въ  среднемъ  только  около  50°/о  осадковъ,  выпадающихъ, 
въ  періодъ  вегетаціи,  достается  растеніямъ,  остальныхъ  же  50%  ухо¬ 
дя  іъ  въ  оолѣе  глубокіе  слои  почвы.  По  Р{а^’у  и  Кнопу  оказывалось 
поэтому,  что  растенія  испаряютъ  воды  въ  8—10  разъ  больше,  чѣмъ 
сколько  ея  выпадаетъ  въ  періодъ  вегетаціи  въ  видѣ  осадковъ  (88). 
Опыты  ТѴоІІпу  показали,  что  лѣтомъ  черезъ  слой  почвы  въ  0,5  метр., 
если  почва  покрыта  растительностью,  дождевая  вода  или  совсѣмъ  не 
проходитъ,  или  при  очень  сильныхъ  дождяхъ  только  очень  мало. 
Между  тѣмъ  корни  культурныхъ  растеній  идутъ  глубже  %  метра. 
Кромѣ  того,  и  влага  зимнихъ  осадковъ  въ  значительной  степени  до¬ 
стается  растеніямъ.  Наконецъ,  и  апріорный  взглядъ  всѣхъ  этихъ  ав¬ 
торовъ  не  выдерживаетъ  критики,  такъ  какъ  откуда  же  бралась  бы 
вода,  кромѣ  какъ  изъ  осадковъ.  Кнопъ  и  Гейденъ  считали,  что  дефи¬ 
цитъ  покрывается  на  счетъ  сгущенія  водяныхъ  паровъ  воздуха  поч¬ 
вой,  и  что  этимъ  путемъ  почва  получаетъ  воды  гораздо  больше,  чѣмъ 
въ  видѣ  осадковъ.  Но  почва  поглощаетъ  водяные  пары  только  тогда, 
когда  она  суха  и  поглощаетъ  очень  немного  (опытъ  Сг.  Лтшоп’а  у 
Вольни,  въ  Мюнхенѣ).  Геллъртелъ  (Ъаін1\ѵ  СепІгаІЫаП  іиг  Беиівсіі- 
Іапсі,  1871,  II,  р.  194)  нашелъ,  что  для  производства  одного  фунта 
сухого  вещества  зерна  ячмень  требуетъ  700  фуптовъ  воды;  при 
4000  фунт,  зерна  съ  гектара  2.800,000  ф.  воды,  или  13  сайт,  осад¬ 
ковъ;  въ  періодъ  вегетаціи  въ  Байте,  гдѣ  производилъ  свои  опыты 
Іелльригель,  выпадаетъ  15,6  сайт,  осадковъ;  прибавляя  сюда  еще 
часть  зимнихъ  осадковъ,  никакого  „дефицита"  не  получаемъ.  Къ  та¬ 
кимъ  же  выводамъ  пришелъ  и  Габерландтъ  *) ,  хотя  онъ  производилъ 
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свои  опыты  не  въ  натуральныхъ  условіяхъ:  у  него  растенія  помѣща- 
лисъ  въ  сосудѣ  съ  водой  и  при  томъ  на  короткое  время  (5  4  дня), 

а  разсчетъ  дѣлался  на  весь  періодъ  вегетаціи.  То  же  показали  и  ука- 
занные  выше  опыты  — никакого  „дефицита  .  Тс.  V.  Нбіьпеі  ) 

(ИеЬег  (Не  Тгапзрігаііоп^гбззеп  сіег  іогзШсііеп  Ноіг^елѵасіізе  шіі 
Вегіеішп^  аи!  (Не  ібгзШсІі-теіеогоіо^ізсйеп  УегѣаНпівзе)— сначала 
.  критикуетъ  работу  ЛѴоІІпу,  находя  въ  его  опытахъ  причины,  кото¬ 
рыя  тоже  должны  были  дать  большія  величины,  но  сравненію  съ 
естественными  условіями:  1)  частая,  ежедневная  поливка  до  опти¬ 
мальной  влажности,  чего  не  бываетъ  въ  природѣ;  2)  сосуды  прята¬ 
лись  отъ  дождя  и  росы,  что  тоже  повышало  ихъ  испареніе,  3)  цин¬ 
ковые  сосуды  не  были  защищены  отъ  непосредственнаго  нагрѣванія, 
4)  отдѣльно  стоящія  растенія  испаряютъ  больше,  чѣмъ  въ  густой  массѣ 

на  полѣ. 

Опыты  НбЫеѴ я  съ  лѣсными  деревьями  дали  результаты  уже 
черезчуръ  низкіе:  растенія  испаряли  воды  въ  3—4,  а  плоды  въ  15 
разъ  меньше,  чѣмъ  сколько  выпадало  осадковъ!  Вольни  считаетъ,  что 
въ  опытахъ  НбЬпеГя  тоже,  очевидно,  были  важные  недостатки,  а 
именно:  растенія  выкапывались  изъ  питомника  и  переносились  въ  со¬ 
судъ;  корни  ихъ  при  этомъ  повреждались,  испареніе  уменьшалось, 
далѣе  растеніямъ  5—6  лѣтнимъ  въ  сосудахъ  давалось  относительно 
слишкомъ  недостаточное  количество  почвы— 3 — 5  килогр.;  опять  испа¬ 
реніе  должно  было  понижаться;  наконецъ,  что  всего  важнѣе,  поливка 
производилась  только  черезъ  8 — 14  дней,  совершенно  произвольно,  можно 
даже  думать,  что  поливкой  доставлялось  воды  меньше,  чѣмъ  сколько 
ея  было  бы  отъ  дождей;  опять,  конечно,  испареніе  должно  было  сильно 
уменьшаться,  такъ  какъ  оно  находится  въ  прямой  зависимости  отъ 
влажности  почвы;  пересчетъ  съ  листьевъ  маленькаго  деревца  на  ли¬ 
ству  большого  тоже,  конечно,  сопряженъ  съ  трудностями;  да  и  дѣ¬ 
лать  разсчетъ  только  но  количеству  сухого  вещ.  однихъ  листьевъ, 

какъ  это  дѣлалъ  НбЬпеІ,  тоже  произвольно. 

Опыты  самого  Вольни  имѣли  задачей  опредѣленіе  отношенія 
между  количествомъ  воды  испаряемой  въ  періодъ  вегетаціи  и  коли¬ 
чество  осадковъ,  т.  е.  должны  были  рѣшить  вопросъ,  хватаетъ  или 


х)  ШШу— ЕіпЯ.  (1.  Рйапгешіеске,  р.  123—126,  въ  1876  году. 

2)  МШіеі1ип§еп  аиз  (Іет  ІогзШсЬеп  Ѵегзшйшѵезеп  ОевІеггеіеЬз.  ДѴіеп.  18/9 
ВЦ  II,  Н.  I,  р.  47—90;  а  также  въ  „Гогзс1іип§еп“,  ВЦ  II,  р.  398— 421. 
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не  хватаетъ  осадковъ  для  покрытія  потребности  растеній  (и  почвы)  въ 
водЬ  въ  періодъ  вегетаціи.  Опыты  производились  въ  лизиметрахъ. 
За  количествомъ  воды — по  различнымъ  періодамъ  вегетаціи— не  слѣ¬ 
дили,  такъ  какъ  задачей  было  опредѣленіе  отношенія  за  весь  періодъ 
вегетаціи.  Опыты  относятся  къ  1879  и  1880  гг.  Лизиметры  въ  видѣ 
цинковыхъ  квадратныхъ  ящиковъ — 30  с.  высоты,  400  кв.  с.  поверхн.; 
дно  лизиметровъ  дырчатое;  подъ  дномъ — воронка,  черезъ  которую 
просачивавшаяся  вода  стекала  въ  измѣрительный  сосудъ.  Лизиметры 
наполнялись  землей;  вмѣстѣ  съ  дождемѣромъ  устанавливались  на 

столѣ,  имѣвшемъ  прорѣзы,  въ  которые  проходили  воронки  лизимет- 

■ 


ровъ,  для  устраненія  бокового  нагрѣванія  лизиметровъ  они  были 


окружены  до  краевъ  деревянной  рамой  съ  двойными  стѣнками; 
между  которыми  была  набита  земля.  Такимъ  образомъ,  были  извѣстны: 
первоначальный  вѣсъ  почвы  въ  лизиметрахъ  и  ея  влажность;  то  же 
въ  концѣ  опыта;  количество  осадковъ;  количество  прошедшей  черезъ 
лизиметръ  воды.  Эти  данныя  позволяли  сдѣлать  требуемые  оконча¬ 
тельные  подсчеты  (часть  лизиметровъ  помѣщались  и  прямо  въ  почву). 

Всѣ  эти  опыты,  за  весьма  немногими  и  небольшими  исключе¬ 
ніями,  дали  одинъ  и  тотъ  же  результатъ:  испареніе  оказалось  меньше 
количества  осадковъ,  при  чемъ  оба  эти  количества— довольно  близки. 

Опыты  1880  г.  (колич.  воды  въ  куб.  сайт.)  [см.  табл.  .№  42]: 

По  такому  же  плану  были  поставлены  опыты  для  рѣшенія  того 
же  вопроса  при  различной  густотѣ  растеній.  Результаты  и  здѣсь  по¬ 
ручились  тѣ  же;  для  примѣра  приводимъ  одну  изъ  таблицъ: 


Опытъ  1879  г.  съ  овсомъ  (колич.  воды  въ  куб.  сайт.)  [см.  табл. 
Ѵ«  43]: 


Данныя  этого  ряда  опытовъ  Вольни  обнаруживаютъ  самую  оче¬ 
видную  зависимость  количества  испаряемой  растеніями  воды  отъ  ихъ 
шсла  на  извѣстной  площади;  отсюда  слѣдуетъ,  что  на  почвѣ  съ  сла¬ 
бой  влажностью  густой  посѣвъ,  испаряя  въ  первые  періоды  вегетаціи 
чень  много  воды,  подъ  конецъ  вегетаціи  можетъ  погибнуть  отъ  не¬ 


остаточной  влажности;  далѣе,  чѣмъ  роскошнѣе  развитіе  растеній,  тѣмъ 
|млыне  опасность  наступленія  недостатка  влаги  въ  почвѣ;  чѣмъ  длин- 
ѣе  періодъ  вегетаціи,  тѣмъ  тоже  больше  эта  опасность. 

Такъ,  опыты  въ  лизиметрахъ,  вставленныхъ  въ  почву,  съ  травой, 
ри  удобреніи  навозной  жижей  и  безъ  удобренія ,  показали,  что  въ 
-осудѣ  безъ  удобренія  просочилось  черезъ  почву  воды  14530  куб.  с., 
ри  удоореніи  только  6504  к.  с.;  испареніе  оказалось  меньше  осад- 


Таблица  №  42. 
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Таблица  №  43. 


Число  растеній  въ  сосудѣ. 

\ 

3 

6 

12 

24 

Первоначальное  количество 
воды  въ  почвѣ . 

11700 

11700 

11700 

11700 

Дождь  отъ  1  мая  до  12  сент. 

51147 

51147 

51147 

51147 

Сумма  . 

62847 

62847 

62847 

62847 

Количество  воды  въ  почвѣ  въ 
концѣ  он . 

10745 

10440 

9490 

9560 

Остатокъ  . 

52102 

52407 

53357 

53287 

Прошло  черезъ  почву  .  .  . 

7328 

6148 

3825 

3236 

Испарилось  . 

44774 

46259 

49532 

50051 

Испареніе  меньше  осадковъ 

“а  % . 

» 

12,46 

9,75 

3,15 

2,14 

ковъ  при  удобр.  на  7,07%,  безъ  удобр.  на  18,08%.  Вдльни  при 
этомъ  указываетъ  на  опыты  Гильберта  (см.  Копна— стр.  475  „ргаі- 
і іе  )  и  приводитъ  также  свои  нолевыя  наблюденія,  буравомъ — въ 

1880  г.  на  участкѣ  подъ  бобами;  влажность  почвы  оказалась  слѣ¬ 
дующей: 

;  Бобы  Овесъ 

удобр.  неуд.  удобр.  неуд. 

12  іюля  .  .  .  22,36  %  26,67  %  —  — 

28  »  •  •  •  11М  „  17,17  „  15,16  %  16,32  % 

26  августа  .  .  19,79  „  20,96  „  —  _ 

Далѣе,  опыты  для  выясненія  вліянія  продолжительности  періода 
} веіетаціи:  въ  такихъ  же  лизиметрахъ  былъ  высѣянъ  горохъ  19  апр.. 
29  аир.  и  9  мая.  Въ  концѣ  опыта  влажность  почвы  въ  этихъ  лизи¬ 
метрахъ  оказалась:  1—11,41%;  11—21,49;  III— 22,94  %;  при  чемъ 
вь  первомь  лизиметрѣ  количество  испарившейся  воды  даже  превысило 
колич.  осадковъ  на  12,47%;  въ  остальныхъ  же  оно  оказалось  мень- 
чіе,  излишекъ  испарившейся  воды  въ  первомъ  лизиметрѣ,  однако, 
вполнѣ  оылъ  покрытъ  тѣмъ  запасомъ  воды  въ  почвѣ,  который  былъ 
цо  начала  опыта.  Тоже  подтверждаютъ  и  другія  данныя  Вольни: 

6 


і 


82 


Т.  В.  ЛОКО  т  ь. 


Площ.  въ 

0,1  кв. 

метр. 

Площ.  въ  0,04  кв.  метр 

яр. рапсъ 

горохъ 

овесъ 

ран.  овесъ  позд.  овесъ 

Колич.  испарив¬ 
шейся  воды  (к. с.) 

43839 

54435 

67889 

15311 

16993 

Періодъ  вегета¬ 
ціи  (число  дней) 

98 

107 

143 

00 

о 

т— 1 

135 

Въ  заключеніе  Вольни,  указывая  на  значительныя  колебанія  въ 
абсолютныхъ  количествахъ  воды,  потреоныхъ  для  различныхъ  куль¬ 
турныхъ  растеній,  въ  зависимости  отъ  цѣлой  массы  факторовъ,  ірудно 
уловимыхъ,  высказываетъ  даже  ту  мысль,  что  отъ  опредѣленія  этой 
„аЪаоІиІе  ЛУаззегЪебйгЫзз  бег  Киііш^ехѵасіізе*  сельскохозяйственная 


практика  не  можетъ  ожидать  особенной  пользы  (11 1  стр.). 

Можно  только  высказать  ту  общую  мысль,  что  количество  испа¬ 
ряемой  растеніями  воды  въ  теченіе  вегетаціи  стоитъ  близко  къ  коли¬ 
честву  осадковъ  (112  стр.). 

(Съ  этимъ,  однако,  можно  и  не  согласиться,  на  основаніи  данныхъ 
самого  же  Вольни:  вѣроятно,  что  въ  сухомъ  климатѣ  всегда  будетъ 
„дефицитъ",  который,  однако,  будетъ  покрываться  на  счетъ  зимняго 
и  весенняго  запаса  влаги  въ  почвѣ;  опредѣленіе  этого  запаса  и  на¬ 
блюденіе  за  его  постояннымъ  расходованіемъ,  для  сухою  климата 
имѣетъ  несомнѣнный  интересъ.  Условія  наир,  юга  Россіи  несомнѣнно 


отличны  отъ  условій,  въ  какихъ  дѣлалъ  свои  наблюденія  Вольни). 

Въ  1880  —  1882  г.  появились  работы  Р.  Зогаиега  по  вопросу 
объ  испареніи  воды  растеніями  1),  Первая  работа  Зорауэра-  „Ыпсііеп 
ііЪег  Уегбші8Ішщ“ — носитъ  больше  теоретическій  характеръ.  Общій 
характеръ  процесса  Зорауэръ  опредѣляетъ  такимъ  ооразомъ: 

„Испареніе  есть  физіологическій,  но  никакъ  не  механическій 
процессъ;  испареніе  зависитъ  отъ  общаго  состоянія  (Сопзііінііоп 
растенія,  отражающагося  на  качествѣ  и  количествѣ  сухого  вещества 
создаваемаго  растеніемъ.  Всѣ  внѣшніе  факторы,  которые — казалось  бы— 
вліяютъ  непосредственно  на  транспирацію  растенія,  въ  сущности 
вліяютъ  на  количество,  распредѣленіе  и  составъ  сухого  вещества 
растенія, — и  только  чрезъ  посредство  этихъ  физіологическихъ  явленіі 


г)  „ВЫкііеіі  ііЪег  ѴегйшізЦіп§“— Гогзсішпдеп,  Вй.  III,  1880  г.,  стр.  351—490 
„8іийіеп  йѣег  йаз  МаззегЬеййгГпізз  ипзегег  ОеІгеіс1еагіеп“— АИ^етеіпе  Вгаиег— ип( 
Норіепгеііип^,  1882  г.,  №  15,  17  и  19.  Рефераты  этой  работы  вь  Віейегтапп 
СеійгаІЫаи,  1882,  стр.  546-552  и  въ  Аппаіез  ащчшотнщез,  1«82  г,  стр.  467—47$ 
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(ЬеЬепвѵог^ап^е)  уже — и  на  величину  испаренія;  т.  е.  эти  факторы 
вліяютъ  только  косвенно  на  транспирацію.  Чѣмъ  больше  участвуетъ 
листовая  поверхность  извѣстнаго  растенія  въ  созданіи  сухого  веще¬ 
ства.  тѣмъ  меньше — на  единицу  поверхности— участіе  ея  въ  испаре¬ 
ніи"  (352—3). 

„Никогда  нельзя  встрѣтить  двухъ  растеній  одного  и  того  же 
вида,  растущихъ  на  полѣ  рядомъ,  которыя  были  бы  абсолютно  оди¬ 
наковы, ;  вотъ  почему,  при  всякихъ  опытахъ  имѣютъ  дѣло  въ  сущ¬ 
ности  не  съ  тождественными  объектами.  Абсолютныхъ  величинъ  испа¬ 
ренія  получить  нельзя,  такъ  какъ  факторы,  вліяющіе  на  эти  вели¬ 
чины,  всегда  измѣнчивы;  нужно  довольствоваться  относительными  ве¬ 
личинами"  (354 — 355). 

Опыты,  произведенные  Зорауэромъ  въ  1880  г. — въ  водныхъ 
культурахъ,  въ  чистомъ  пескѣ  и  въ  почвахъ— имѣли  задачей  выяснить 
вліяніе  общихъ  условій  на  испареніе  растеній.  Такъ,  онъ  изслѣдо¬ 
валъ  вліяніе  освѣщенія;  температуры — при  чемъ  строгой  пропорціо¬ 
нальности  не  нашелъ;  сортовъ  растеній  (на  яблокахъ  и  грушахъ); 
вліяніе  величины  поверхности  (пропорціонально)— и  т.  д.  Между  про¬ 
чимъ  Зорауэръ  установилъ,  что— чѣмъ  больше  сухого  вещества  въ 
единицѣ  сырого  вещества,  тѣмъ  испареніе  больше;  при  этомъ— на¬ 
копленіе  сырого  вещества  растеніями  въ  различныхъ  культурахъ  ока¬ 
залось  различнымъ;  такъ  въ  песчаныхъ  культурахъ,  растенія  давали 
большія  массы  сырого  урожая,  чѣмъ  въ  водныхъ,  но  собственно  по¬ 
тому,  что  въ  пескѣ  растенія  образовали  болѣе  сильную  корневую  си¬ 
стему,  чѣмъ  въ  водѣ;  растенія  въ  пескѣ  оказались  болѣе  богаты  сухимъ 
веществомъ  (54,0%),  чѣмъ  въ  водѣ  (46,5%).  Корни— въ  обоихъ  случа¬ 
яхъ— болѣе  богаты  сухимъ  веществомъ,  чѣмъ  стебли  и  листья.  Въ  пескѣ, 
на  производство  одного  грамма  сухого  вещ.  растеніе  израсходовало 
воды  меньше  (258,5),  чѣмъ  въ  водѣ  (308,5). 

Гакимъ  образомъ,  говоритъ  Зорауэръ,  „организація  растенія 
измѣняется,  какъ  по  своему  строенію,  такъ  и  по  своимъ  функціямъ, — 
при  одномъ  и  томъ  же  количествѣ  питательныхъ  веществъ — въ  зави¬ 
симости  отъ  той  среды,  въ  которой  находятся  корни  растенія"  (402  стр.). 

Далѣе  интересны  опыты  Зорауэра  но  вопросу  о  вліяніи  влаж¬ 
ности  воздуха  на  строеніе  растеній.  Оказалось,  напр.,  что  (опыты  съ 
грушами)  при  сухости  воздуха  побѣги  листьевъ  и  междоузлія  укора¬ 
чиваются.  Кущеніе  злаковыхъ  (ячмень)  меньше  во  влажномъ  воздухѣ; 
меньше  и  число  листьевъ;  но  листья — длиннѣе,  хотя — уже,  чѣмъ  въ 
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сухомъ  воздухѣ;  корни  во  влажномъ  воздухѣ— короче;  общее  коли¬ 
чество  сырого  вещества  больше  въ  сухомъ  воздухѣ;  измѣняется  и 
анатомическое  строеніе  тканей.  Число  *устьицъ  увеличивается  въ  су¬ 
хомъ  воздухѣ.  Во  влажномъ  воздухѣ  растенія  образуютъ  большую 
массу  сырого  вещества,  но  это  вещество  бѣднѣе  сухимъ  веществомъ 
и  золой.  При  быстрой  перемѣнѣ  условій  растенія  быстро  реагируютъ 
въ  смыслѣ  приспособленія.  Величина  испаренія  представляетъ  все- 
таки  типичное,  относительно  неизмѣнное  свойство  различныхъ  ра¬ 
стеній.  Чѣмъ  сильнѣе  развита  корневая  система,  тѣмъ— относительно- 
сильнѣе  и  испареніе. 

Испареніе  зависитъ,  конечно,  и  отъ  питанія  растеній,  отъ  коли¬ 
чества  усвояемыхъ  ими  питательныхъ  веществъ — болѣе  или  менѣе 
пропорціонально  количеству  вырабатываемаго  сухого  вещества.  По¬ 
нятно,  что  концентрація  питательнаго  раствора  отражав  іся  на  испа¬ 
реніи.  При  чемъ  „концентрація,  превышающая  извѣстный  орНишш, 
понижаетъ  количество  сухого  вещества  и  абсолютное  количество  испа¬ 
ренія  “  (454);  при  прочихъ  же  равныхъ  условіяхъ  въ  болѣе  концен¬ 
трированномъ  растворѣ  растеніе  расходуетъ  меньше  воды  на  произ¬ 
водство  единицы  сухого  вещества;  но  абсолютное  количество  сырого 
вещества  при  болѣе  концентрированныхъ  растворахъ  меньше,  хотя 
вещество  это  и  богаче  сухимъ  веществомъ.  Чѣмъ  больше  листовая 
поверхность,  принимающая  участіе  въ  производствѣ  единицы  сухого 
вещества,  тѣмъ — на  единицу  поверхности  меньше  испареніе. 

Наконецъ,  Зора*уэръ  производилъ  изслѣдованія  и  надъ  испаре¬ 
ніемъ  этіолированныхъ  растеній  и  растеній,  вегетировавшихъ  при 
недостаткѣ  углекислоты  въ  окружавшей  ихъ  атмосферѣ. 

Всѣ  эти  изслѣдованія  привели  Зорауэра  къ  убѣжденію,  что 
„транспирація  обусловливается  внутренними,  жизненными  процессами, 
именно  —  вѣроятно  —  процессами  окисленія,  интензивность  которыхъ 
зависитъ  отъ  количества  и  качества  вырабатываемаго  сухого  іеще- 
ства“  (стр.  469). 

Изучивши,  такимъ  образомъ,  общія  условія  процесса  транспи¬ 
раціи  растеній,  Зорауэръ  взялъ  содержаніемъ  дальнѣйшихъ  своихт 
работъ  по  этому  вопросу  нѣкоторыя  его  детали,  имѣющія  уже  ѵ 
чисто  практическій — и  именно  агрономическій — интересъ.  („Зіжііеі 
пЪег  (Іав  ЛѴазвегЪесІіігВшз  шівегег  ОеНеіс1еагіеии).  Опыты  Зорауэр* 
съ  рожью,  ячменемъ,  пшеницей  и  овсомъ  производились  въ  водныхі 
культурахъ,  имѣвшихъ  различную  концентрацію,  въ  виду  несомнѣн 
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гнаю  вліянія,  оказываемаго  концентраціей  раствора  на  процессъ  тран¬ 
спираціи  растеній.  Именно,  въ  опытахъ  Зорауэра  было  пять  серій 
сосудовъ  съ  такой  концентраціей:  1)  0,5/1000;  2)  2,5/1000;  3)  5/1000; 
і  4)  10/1000  и  5)  2,5/1 000  Са(И03)25/1 000.  Послѣдняя  серія  опы- 

I  товь  имѣла  цѣлью  выяснить  вліяніе  сильнаго  азотистаго  удобренія 
на  процессъ  транспираціи.  Сосуды  взвѣшивались  въ  теченіе  15  дней, 
послѣ  чего  растворы  перемѣнялись— наливались  свѣжіе.  Опыты  были 
прекращены  къ  концу  цвѣтенія  растеній. 


Главнѣйшіе  результаты  этихъ  опытовъ  Зорауэра  таковы:  1)  злаки 
не  одинаково  переносятъ  сильную  концентрацію  растворовъ;  всего 
;  чувствительнѣе  овесъ.  Для  всякаго  растенія,  вѣроятно,  существуетъ 
свой  орГ.іпшш  концентраціи  питательныхъ  растворовъ  и  въ  почвѣ. 
При  сильной  концентраціи  раствора  растеніе  поглощаетъ  мало  воды, 
мало  удлиняется,  плохо  развиваетъ  свои  листья,  очень  обогащается 
золой.  Если,  наир.,  овесъ  перестанетъ  давать  урожаи  вслѣдствіе— 


предположимъ  повышенія  концентраціи  раствора  въ  почвѣ,  нужно 
замѣнить  овесъ  рожью  или  пшеницей,  которыя  легче  переносятъ 
I крѣпкіе  растворы.  Овесъ,  а  также  рожь,  плохо  переноситъ  и  обиль¬ 
ное  азотистое  удобреніе  (въ  водной  культурѣ).  2)  Ячмень  и  овесъ 
даютъ  наибольшій  урожай  сухого  вещества  въ  слабыхъ  растворахъ, 
| въ  которыхъ  рожь  и  пшеница  еще  не  даютъ  тахішшп’а  урожая  су¬ 
хого  вещества;  удобреніе,  которое  только-только  достаточно  для  ржи 
пшеницы,  оказывается  уже  вреднымъ  для  ячменя  и  овса  (въ  вод- 
зой  культурѣ).— Корни  тѣмъ  богаче  сухимъ  веществомъ  и  тѣмъ  меньше 
| удлиняются,  чѣмъ  крѣпче  растворъ;  излишнее  удобреніе,  такимъ  обра¬ 
зомъ,  спосооствуетъ  лишь  безполезному  накопленію  сухого  вещества 
>ъ  корняхъ. 


3)  Количество  воды,  испаренной  различными  растеніями  въ  те¬ 
ченіе  8  недѣль,  въ  грам.,  оказалось  слѣдующимъ: 


Таблица  №  44. 


— - - 

1 

1 

0,5/1000 

2,5/1000 

5/1000 

10/1000 

2,5/1000  + 
+  5/1000 
Са(Ш3)2 

Среднее. 

1 

Рожь . 

Ячмень  .  .  . 

73,5 

56,5 

63,0 

49,5 

84,8 

65,46 

119,9 

201,1 

124,3 

47,7 

• — 

123,25 

г 

Пшеница . 

62,9 

60,7 

59,4 

— 

61,  5 

61,12 

,  Овесъ  .... 

43,3 

75,6 

— 

42,9 

— 

53,93 
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Количество  же  воды,  испаренной  на  1  грм.  сухого  вещества, 
считая  какъ  надземные  органы,  такъ  и  корни,  оказалось  слѣдую- 


Таблица  №  45. 


0,5/1000 

2,5/1000 

5/1000 

10/1000 

2,5/1000 + 
4-5/1000 
Са(П03)2 

Среднее. 

Р ожь  »••••♦•• 

494,7 

331,1 

267,3 

196,6 

235,2 

304,98 

Ячмень  ••  • 

546,9 

431,6 

320,5 

298,4 

— 

397,1 

Пшеница . 

767,4 

647,4 

468,9 

— 

459,2 

585,8 

Овесъ  .  .  ■«-  •  •  •  • 

630,1 

569,0 

— 

323,3 

■  ■  — 

540,8 

1 

Такимъ  образомъ,  ячмень  лучше  утилизируетъ  иоду,  создаетъ 
больше  сухого  вещества  съ  меньшимъ  количествомъ  воды,  „онъ  дол¬ 
женъ  бы— говоритъ  Зорауэръ—  лучше  использовать  легкія  почвы  съ 
малымъ  запасомъ  воды“  (?).  „Пшеница— наиболѣе  требовательна... 
Отсюда  видно,  насколько  пшеница  нуждается  въ  плотной  почвѣ,  со¬ 
держащей  большій  запасъ  воды...  Хорошее  удобреніе  способствуетъ 

сохраненію  влаги “. 

Къ  тому  же  времени — къ  1880  г. — относится  и  работа  К  Мазиге  а 
объ  испареніи  воды  почвами  и  растеніями *  2).  Послѣдней  части  его 
работы,  т.  е.  испаренія  воды  растеніями,  мы  здѣсь  и  каснемся.  Фи¬ 
зіологическое  значеніе  транспираціи  растеній,  по  мнѣнію  Мазюра, 
заключается  въ  удаленіи  изъ  растенія  газообразныхъ  и  летучихъ  ве¬ 
ществъ,  образующихся  въ  растеніи  и  сдѣлавшихся  безполезными  или 
вредными  для  растенія.  Мазюръ  считаетъ  недоказаннымъ,  что  испа¬ 
реніе  воды  происходитъ  черезъ  лентицеллы  коры  и  устьица  листьев ь, 
такъ  какъ  кутикула,  какъ  извѣстно,  не  проницаема  для  воды. 

Сравнивая  испареніе  иммортелей  съ  испареніемъ  свободной  вод 
ной  поверхности,  съ  6  августа  по  15  ноября,  Мазюръ  нашелъ,  что 
за  этотъ  періодъ  водная  поверхность  испарила  182,32  &гт.,  а  расіе- 
нія — 590,08  мил.,  т.  е.  въ  2,3  раза  больше.  Отношеніе  испаренія 
растеній  къ  испаренію  свободной  водной  поверхности  является,  но 


х)  Эти  данныя  приведены  также  въ  статьѣ  Зорауэра:  „КасМга§  т  йеп  8Ш- 

сііеп  ііЪег  Ѵегйші5Іип&“  -  ГотзсКип^еп,  Вй.  VI,  1883  г.,  стр.  79-96. 

2)  „КесѣегсЬез  зиг  Гёѵарогаііоп  йе  Геаи  ИЪге,  йе  Реаи  сопіепапіе  йапз  Іез 
іеггез  агаЫез  еі  зиг  Іа  ігапзрігаііоп  йез  р1аШези-Аіта1е8  а§гопотщиез,  Вй.  VI, 
1880  г.  ГогзсЬип^еп,  ВЙ.  IV,  стр.  412. 
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мнѣнію  Мазюра,  почти  точнымъ  мѣриломъ  силы,  энергіи  вегетаціи* 
это  отношеніе  зависитъ  и  отъ  періода  вегетаціи,  и  отъ  всѣхъ  дру¬ 
гихъ  внѣшнихъ  условій,  вліяющихъ  на  испареніе  свободной  водной 
поверхности.  По  даннымъ  Мазюра,  отношеніе  это  колебалось  отъ 
1  :  1,5  (въ  ноябрѣ,  при  хорошей  холодной  погодѣ,  когда  вегетація 
была  уже  очень  слабой),  до  1:4,3  (въ  сентябрѣ,  въ  разгаръ  вегета¬ 
ціи,  при  хорошей  теплой  погодѣ). 

Вліяніе  времени  дня  на  указанное  отношеніе  выразилось  такимъ 
образомъ: 

Испареніе  воды.  Транспирація.  Отношеніе. 

Утромъ  .  .  48,02  234.38  1  : 4,88 

Вечеромъ.  .  101,32  264,18  1:2,60 


Ночью 


11,46 


59,68 


1  : 4  Д  2 


Вліяетъ,  конечно,  и  погода:  чѣмъ  суше  и  теплѣе  погода,  тѣмъ 
сильнѣе  транспирація  и  тѣмъ  шире  отношеніе  ея  къ  испаренію  воды. 
Вліяетъ  также  температура  и  влажность  воздуха. 

Мазюръ  считаетъ  транспирацію  сложнымъ  явленіемъ,  подчиняю¬ 
щимся,  съ  одной  стороны,  тѣмъ  же  физическимъ  вліяніямъ,  какъ 
і  испареніе  свободной  водной  поверхности,  съ  другой  стороны — осо¬ 
бымъ  физіологическимъ  вліяніямъ,  соотвѣтственнымъ  жизненной  по¬ 
требности  растенія. 

Взглядъ,  противорѣчащій  обычнымъ  взглядамъ  на  значеніе  про¬ 
цесса  транспираціи  для  растеній,  былъ  высказанъ  И.  ВеіпіігеТомъ1)- 

Указавъ  на  то,  что  въ  теплицахъ,  лѣсахъ  и  т.  и.,  гдѣ  влаж- 
юсть  воздуха  больше,  а  транспирація  растеній  меньше,— растенія 
лазвиваются  обыкновенно  лучше,  роскошнѣе,  Веіпіігег  ставитъ  во- 
іросъ:  представляетъ  ли  усиленная  транспирація  растеній  полезную 
;  ,ля  ихъ  развитія  физіологическую  функцію, — и  правиленъ  ли  тотъ 
з  гл  ядъ,  который  признаетъ  полезность  этой  функціи  въ  отношеніи 
олѣе  усиленнаго  поступленія  питательныхъ  веществъ  изъ  почвы  въ 
растенія?  На  основаніи  своихъ  опытовъ  съ  Тгабевсапііа,  Воішзіп- 
аиШа  и  Еѵопутиз  ]ароп. —  подъ  колпаками  съ  насыщенной  парами 
тмосферой  и  съ  сухой  атмосферой, — Кеіиіігег  приходитъ  къ  отри¬ 
цательнымъ  отвѣтамъ  на  поставленные  имъ  вопросы:  въ  насыщенной 

Рг — ' — 


Ц  „ІІеЬег  йіе  рѣузіоіощзсііе  ВейеШип^  йег  Тгапзрігаііоп  йег  РЯапгеіР— ЗйгЬег, 
ег  К.  Акайетіе  йег  ЛѴіззепзскаВеп,  Вй.  ЬХХХІІІ,  1881  г.  ГогзсЬип^еп,  Вй.  IV. 
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парами  воды  атмосферѣ  растенія  развивались  гораздо  лучше,  дали 
большій  урожай  и  сырого  и  сухого  вещества.  Авторъ  пришелъ  къ 
выводу,  что  транспирація  вообще  функція  безполезная,  а  сильная 
транспирація — даже  вредная;  при  чемъ  обремененіе  растеній  зольными 
веществами,  изъ  которыхъ  нѣкоторыя  совершенно  ненужны  для  ра¬ 
стеній,— очевидно  вредно.  (Референтъ  этой  работы  указываетъ  на 
крайность  выводовъ  и  невѣрную  постановку  опытовъ, — такъ  какъ 
надо  было  бы  выращивать  растенія  при  различныхъ  градаціяхъ  влаж¬ 
ности  воздуха,  тогда  бы  получилась  оптимальная  влажность,  а,  слѣ 
довательно,  и  извѣстная  польза  транспираціи;  а  что  при  очень  силь¬ 
ной  транспираціи— при  засухахъ,  напр., — растенія  страдаютъ,  этого 
никто  и  не  думалъ  отрицать). 

Въ  другомъ  мѣстѣ  (Еогйсіі.,  В4.  IV,  стр.  415)  референтъ  ра¬ 
боты  КеіпРгег’а — уличаетъ  его  въ  томъ,  что  онъ  заимствовалъ  идею 
своей  работы  у  Напзіеіп’а  (Ѵегаисіі  йЪег  сііе  Ъеіішщ  сіез  8аі1в  сіигсіі 
(Не  Шнсіе  иші  Роі^егппцеп  сіагаив.  1860).  ; 

Придерживаясь  хронологическаго  порядка  въ  нашемъ  обзорѣ 
литературы  по  данному  вопросу,  укажемъ  еще  на  ]заооты  А1.  Нбішеі  я , 
относящіяся  къ  1878—1880  гг.,— хотя  большая  часть  его  работъ 
относилась  собственно  къ  лѣснымъ  породамъ,  а  не  къ  сельско-хозяй- 
ст ве ины мъ  расте ніямъ. 


Впрочемъ,  работы  свои  но  этому  вопросу  Нбішеі  началъ  съ  чисто 
теоретическаго  изслѣдованія  но  вопросу,  между  прочимъ,  о  зависи¬ 
мости  транспираціи  отъ  возраста  листа  Д.  На  основаніи  цѣлаго  ряда 
опытовъ  Нбішеі  пришелъ  къ  заключенію,  что  „самые  молодые  листья 
даютъ  іпахішшп  испаренія;  при  дальнѣйшемъ  развитіи  листа  вели¬ 
чина  испаренія  падаетъ;  затѣмъ  снова  поднимается,  чтобы  въ  вполнѣ 
развитомъ  листѣ — дать  второй,  болѣе  низкій  тахітшп  и,  наконецъ, 
снова  медленно  понизиться  “.  Т.  е.  испареніе  тоже  имѣетъ  свою 
кривую  2). 

Дальнѣйшія  работы  НбІшеГя  касались  вопроса  ооъ  испареніи 
воды  древесными  породами  3).  Опыты  начались  съ  1878  года.  Инте- 


*)  „ШЪег  аеп  Оап§  сіез  ЛѴаззег^ейаІіез  шні  йег  ТгапзрігаСіоп  Ъеі  4ег  ЕпВѵіс- 
ке1ип§  сіез  В1аВез“  — Еогзсішпдеп,  13(1.  I.  1878  г.,  стр.  299—327. 

2)  Ср.  также  данныя  объ  испареніи  водъ  листьями  свеклы  В.  Палладинъ— 

Физіологія  растеній,  1898  г.  стр.  74. 

8)  „ИеЬег  беи  ХУаззегѵегѣгаисІі  бег  Иоігдечѵасіізе  тй  Вегіеішп^  аиГ  4іе  те- 
1еого1о§ізс1іеп  Еасіогеп“— Гогзсііин^еп,  В4.  IV,  1881  г. 


г 

■Пг  "I? 

ВЛАЖНОСТЬ  ПОЧВЫ  ВЪ  СВЯЗИ  СЪ  КУЛЬТ.  И  КЛИМАТ.  УСЛОВІЯМИ.  89 

. 

ресно,  что  весьма  многочисленные  опыты  НбІіпеГя  производились  въ 
сосудахъ,  при  чемъ — по  словамъ  автора — развитіе  растеній  было  со¬ 
вершенно  нормальное,  даже  роскошное,  что  видно  уже  изъ  того,  что 
|  листва  стала  падать  на  деревцахъ  въ  сосудахъ  даже  позже,  чѣмъ 
въ  лѣсу;  и  вообще  признаковъ  ненормальности  роста  никакихъ  не 
было.  Поливка  производилась  не  менѣе  четырехъ  разъ  въ  недѣлю, 
по  крайней  мѣрѣ,  въ  1880  г.;  въ  1878  г.— и  дождей  было  меньше, 
и  поливка  слабѣе, — но  и  опыты  1878  г.  имѣли  задачей  опредѣлить 
величину  испаренія  въ  наихудшихъ  условіяхъ — минимальную;  опыты 
1879  и  1880  гг.  оптимальную.  Задачей  подобнаго  рода  изслѣдованій, 

1  говоритъ  Нбішеі,  именно  и  должно  быть  опредѣленіе  крайнихъ  гра¬ 
ницъ  величинъ  испаренія,  — чтобы  на  этомъ  основаніи  судить  объ 
условіяхъ  испаренія  въ  дѣйствительности — въ  каждомъ  отдѣльномъ 
му  чаѣ.  Опыты  1878  г.  показывали,  сколько  воды  для  растенія  необхо¬ 
димо;  а  опыты  1879  и  1880  г. — сколько  воды  растенія  могутъ  по¬ 
требить  (тахіишт).  Испареніе  растеній  наблюдалось  при  различныхъ 

въ  тѣни,  полутѣни,  на  солнцѣ;  въ  сосудахъ 
различной  величины:  284,  401  и  707  кв.  сайт. — поверхности. 


Для  производства  100  грам.  сух.  вещ.  листьевъ  растенія  испа- 
оили  воды  (грам.): 

Таблица  Л °  46. 


1878  года. 

1879  года. 

1880  года. 

Береза  (В.  аІЪа) . 

67987  1 

84513  3 

91800  2 

Ясень  (Гг.  Ехс.) . 

56689  2 

98305  1 

101850  1 

Грабъ  (Сагр.  Ъеі.) . 

56251  3 

75901  4 

87170  4 

Букъ  (Гад.  8і1ѵ.) . 

47246  4 

85950  2 

91380  3 

Кленъ  (Ас.  рІаС) . 

46287  5 

51722  9 

61180  8 

Яворъ  (Ас.  рзеисіорі.) . 

43577  6 

61830  7 

70380  6 

Влзъ  (ІЛш.  сатр.) . 

40731  7 

75500  5 

82280  5 

Дубъ  (0.  рейипсі.  и  зезвіП.)  .  . 

28345  8 

66221  6 

69150  7 

п  (0.  сеггіз) . 

25333  9 

61422  8 

49220  9 

Ель  (АЬ.  ехсеіза) . 

5847  10 

20636  10 

14020  10 

Сосна  (Р.  зііѵ.) . 

5802  11 

10372  11 

12105  11 

Ель  (А.  ресііпаіа) . 

4402  12 

7754  13 

9380  12 

Сосна  (Р.  Бапсіо) . 

3207  13 

9992  12 

і 

7005  13 
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*  Принимая  во  вниманіе  все  различіе  условій  въ  продолженіе  этихъ 
трехъ  лѣтъ  опытовъ,  нельзя  не  признать,  что  совпаденіе  достаточно 
полное — въ  порядкѣ,  въ  которомъ  располагаются  различныя  породы 
по  ихъ  испаренію — не  случайное,  а  указываетъ  на  дѣйствительно  су¬ 
ществующія  особенности  въ  испареніи  этихъ  породъ.  Ясень  и  береза — 
очевидно — испаряютъ  всего  сильнѣе;  хвойныя  всего  слаоѣе. 

На  площадь  сосудовъ:  284,  401  и  707  кв.  сайт. — приходилось 
дождя  въ  1880  г.:  16,4—21,8—38,4  клгр.;  между  тѣмъ  какъ  тахі- 
пшт  испаренія  для  перваго  ряда  сосудовъ  (284  кв.  с.)  былъ  всего 
6,7  клгр.  воды  (ильмъ);  для  второго  ряда  сосудовъ  (401  кв.  с.Н- 
только  5,4  клгр.  (букъ);  и  для  третьяго  (707  кв.  с.)  тахіпшт  испа¬ 
ренія  (береза)— былъ  15,2  клгр.  воды;  т.  е.  дождей,  съ  весьма  боль¬ 
шимъ  избыткомъ  хватало  для  покрытія  потребности  растеній  въ  водѣ. 
При  этомъ,  говоритъ  Нбішеі,  возможный  упрекъ  въ  томъ,  что  расте¬ 
нія  въ  1878  г.  испаряли  неестественно  мало,  надаетъ  совершенно, 
если  мы  сравнимъ  величину  испаренія  растеній  за  всѣ  три  года  по 
отношенію  къ  величинѣ  испаренія  но  эвапорометру;  тогда  окажется, 
что  относительно  въ  1878  г.  растенія  испаряли  даже  сильнѣе,  чѣмъ 
въ  1879  и  1880  г.,  когда  они  располагали  большимъ  запасомъ  воды. 
Именно,  если  взять  періоды,  въ  которые  величина  испаренія  по  эва¬ 
порометру  была  бы  одинакова  (по  отношенію  ко  всѣмъ  сравниваемым ь 
группамъ  растеній)  и  сравнить  эту  величину  съ  величиной  испаренія 
растеніями  для  производства  100  §т.  сухого  вещ.  листьевъ,  то  ока¬ 
жется  слѣдующее: 


Тип 


тип 


Л'о  17 


1878 

г. 

1879 

г. 

1880 

г. 

Испарилось 

но  эвапорометру. 

202,9 

отн. 

463,24 

отн. 

556,3 

отн. 

Испарепіе 

среди,  для  всѣхъ 
растеній  . 

36413 

179 

63820 

137 

69880 

125 

п 

„  хвойныхъ  . 

3714 

18 

12948 

27 

11307 

20 

„  лиственныхъ. 

41188 

203 

77620 

167 

82520 

148 

Нбішеі  усиленно  подчеркиваетъ  то  обстоятельство,  что  воооще 
между  показаніями  эвапорометра  и  между  величиной  испаренія  расте¬ 
ній  существуетъ  довольно  постоянное,  опредѣленное  отношеніе,  и 
что,  слѣдовательно,  показанія  эвапорометра,  напр.,  Пиша  служатъ 
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ревосходнымъ  мѣриломъ  для  сужденія  о  величинѣ  испаренія  расте- 
ій,  при  чемъ,  конечно,  нужно  найти  это  отношеніе  для  каждаго 
ида  растеній  отдѣльно.  (Ор.  Н.  Малюиіицкій — Къ  вопросу  о  значе- 
іи  эвапорометрическихъ  показаній  для  с.-хоз.  практики).  Такъ,  букъ 
ъ  1878  г.,  съ  14  іюля  но  10  октября,  испарилъ  37781  §г.  воды 
а  100  §г.  сухого  вещества  листьевъ;  въ  1871  г. — за  тотъ  же  ие- 
іодъ — онъ  испарилъ  64170  §г.;  показанія  эвапорометра  за  тотъ  же 
еріодъ  въ  1878  г. — 202,9;  въ  1879  г. — 330,7;  отношеніе  отсюда — 
ь  1878  г. — 186;  въ  1879  г. — 194.  Такъ  какъ  показанія  эвапоро- 
етра  (Рісііе)  допускаютъ  ошибку  не  менѣе  5%, —то,  говоритъ  Нбѣ- 
еі,  найденныя  отношенія  можно  считать  равными. 

По  вопросу  о  расходованіи  воды  растеніями  (на  единицу  сухого 
ещества)  упомянемъ  еще  данныя,  полученныя — въ  сравнительно  не¬ 
явнее  время — Кингомъ,  Волыш  и  Меркеромъ *  2)  (данныя  Зеельгорста, 
олученныя  имъ  въ  1899  году,  см.  выше,  стр.  48). 

К  Н.  Кіпд 2),  касаясь  общаго  вопроса  о  сохраненіи  влаги  въ 
очиѣ,  между  прочимъ,  приводитъ  и  нѣкоторыя  данныя  о  количествѣ 
уды,  необходимой  для  производства  единицы  сухого  вещества  куль- 
урныхъ  растеній — въ  Висконсинѣ;  именно — для  овса  нужно  501,47 
Е  воды,  или  498  милим.  осадковъ,  если  урожай  овса  составляетъ 
924  клгр.  на  гектаръ;  для  ячменя — 401,74  ед.  воды,  или  335  мил. 
Ь&дковъ  при  урожаѣ  въ  8340  клгр.;  для  кукурузы — 301,99  ед.  воды, 
іи  673  мил.  осадковъ  при  урожаѣ  въ  22226  клгр.  на  гектаръ. 

Въ  другой  своей  работѣ 3)  Кингъ  приводитъ  данныя  своихъ 

іытовъ,  произведенныхъ  въ  большихъ  металлическихъ  сосудахъ, 

пѣвшихъ  діаметръ  18  дюймовъ  и  высоту — 40  дюймовъ;  вѣсъ  такихъ 

осудовъ  съ  почвой  составлялъ  около  600  фунтовъ,  такъ  что  для 

рвѣшиванія  ихъ  съ  точностью  до  Ѵю  фунта  понадобились  особые, 

іеціально  для  данной  цѣли  устроенные,  вѣсы.  Отъ  дождя  сосуды 
і 


*)  Чисто  ботаническій  характеръ  имѣетъ  работа  Г.  6г.  КоМ’ я— „Віе  Тгапз- 
і’аііоп  йег  Рйапгеп  ипсі  Шге  Еіп\ѵігкип§  аиі  сііе  АизЪі1йип§  рйапгіісііег  Ое\ѵеЬе. 
86  (Реѣ.-Еогзсішп^еп,  Вй.  IX). 

2)  „ІІеЪег  сііе  ЕеисМі§кеі1  іш  Войеп“ — Еогзскип^еп,  ВЙ.  17  (подлинникъ— въ 
хрегітепЫ  8Ьа1іоп  Кесогй,  1892,  Вй.  IV). 

3)  „ИеЪег  йіе  ги  Еггіеіип^  ѵоп  еіпет  Ріипй  ТгоскепзиЪзІапг  Ьеі  Огегзіе,  На- 
г,  Ко^еп,  Кіее  ипй  ЕгЪзеп  іп  ЛѴізсопзіп  егіогйегіісііеп  \Ѵаззегтеп&еп“ — Еогзсішп- 
п,  Вй.  17  (Ехрегіт.  81.  Кесогй,  Ѵоі.  V,  1894  г.). 

і 

I 
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т.  в  локоть. 


укрывались  въ  тепличку.  Общіе  результаты  этихъ  опытовъ  могутъ 
быть  сгруппированы  въ  такую  таблицу: 

Таблица  №  48. 


Воды  на  1  ф. 
сух.  вещ. 

Урожай. 

Расходъ  воды  на  акръ. 

Фунтовъ. 

Фунтовъ. 

Тоннъ. 

Дюймовъ. 

Ячмень . 

■  і 

1891г. 

401,74 

7441 

1494,67 

13,19 

;; 

1892  г. 

375,21 

14196 

2663,89 

23,52 

Овесъ  . 

1891  г. 

501,47 

8861 

2221,76 

19,69 

»  . 

1892  г. 

525,59 

8189 

2152,11 

19,00 

Рожь . 

1891  г. 

301,49 

19845 

2991,53 

26,39 

55  . 

1892  г. 

316,90 

19184 

2842,37 

25,09 

Клеверъ  . 

1892  г. 

564,43 

12486 

3367,84 

29,73 

Горохъ  ..... 

1892  г. 

477,37 

8017 

1913,48 

16,89 

Кингъ  пытался  опредѣлить  расходъ  воды  рожью  прямо  въ  полѣ, 

слѣдя  за  влажностью  почвы  на  глубину  до  4  ф.  отъ  посѣва  до  уборки. 
По  такимъ  его  разсчетамъ  выходитъ,  что  на  производство  одного 
фунта  сух.  вещества  рожью  нужно — на  удобренныхъ  дѣлянкахъ  333,7  ф. 
воды,  на  неудобренныхъ — 404,6  ф. 

Е.  УѴоІІпу  х)  сопоставляетъ  свои  данныя  по  вопросу  о  расходо¬ 
ваніи  воды  на  единицу  сухого  вещества  культурными  растеніями  съ 
данными  Гелльриіеля.  Испареніе  на  1  грм.  сухого  вещества  составляетъ: 


По  Геллъртелю:  По  Вольпи: 


Конскіе  бобы . 

.  262 

^Г. 

Кукуруза  . 

233 

Горохъ .  . 

.  292 

л 

Горохъ. 

416 

55 

Ячмень .  .  . 

.  310 

п 

Просо  .... 

447 

55 

Клеверъ  . 

.  330 

п 

Подсолнечникъ  . 

490 

55 

ЗоттегпіЬзен 

.  337 

55 

Гречиха  . 

646 

» 

Яров.  пшен.. 

.  359 

55 

Овесъ  .... 

665 

55 

Гречиха 

.  371 

55 

Ячмень. 

774 

55 

Люпины 

.  373 

55 

Горчица  . 

843 

55 

Яровая  рожь  . 

.  377 

55 

Раисъ  .... 

912 

55 

Овесъ  . 

.  402 

55 

Я  „Ііпіегзисііип^ен 

йЪег  4еп  ЕіпЙизз 

бег  Рйапгепбеске  шгб 

бег  ВезсЬаМшщ 

аиі  сііе  рЬузікаІізсІіеп  Еі^епзсЬаѣеп  без  Вобепз“-Еогзс1шп§еп,  Вб.  X,  1888  г. 
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Для  однихъ  и  тѣхъ  же  растеній  данныя  Гелльригеля  и  Вольни, 
такимъ  образомъ,  слишкомъ  ужъ  рѣзко  различны;  это  указываетъ  на 
слишкомъ  большое  несходство  условій,  въ  которыхъ  производились 
опыты  того  и  другого  автора.  Волыш,  пораженный  несходствомъ  цифръ, 
замѣчаетъ:  „согласія  цифръ  и  ожидать,  конечно,  нельзя,  такъ  какъ 
величина  испаренія  зависитъ  отъ  массы  условій4'.. . 

Чтобы  не  возвращаться  въ  данномъ  мѣстѣ  больше  къ  Волыш, 
упомянемъ  еще  объ  одной  его  позднѣйшей  работѣ  но  вопросу  объ 
испареніи  воды  растеніями.  Въ  этой  работѣ1)  Волыш,  касается  во¬ 
проса  о  вліяніи  влажности  воздуха  на  испареніе  растеній  и  прихо¬ 
дитъ,  въ  сущности,  къ  тѣмъ  же  выводамъ,  къ  какимъ  приходили 
раньше  другіе  изслѣдователи.  Опыты  свои  Волыш  производилъ  въ 
маленькихъ  тепличкахъ,  емкостью  всего  въ  2,4  куб.  метра. 

Вь  однихъ  тепличкахъ  воздухъ,  по  возможности,  насыщался 
влагой,  въ  другихъ  высушивался  (хлор,  кальціемъ).  Влажность  воз¬ 
духа  была  въ  предѣлахъ  23 — 84°/0.  Опыты  въ  цвѣточныхъ  горшкахъ 
Г’ъ  пшеницей,  рожью,  ячменемъ,  овсомъ,  горохомъ,  рапсомъ,  бобами, 
і'веклой,  картофелемъ,  клеверомъ,  люпинами,  люцерной  и  травой. 
Выводы,  подтверждаемые  рядомъ  цифръ,  таковы:  1)  среднее  испаре- 
яія  растеній,  въ  теченіе  дня,  тѣмъ  меньше,  чѣмъ  влажнѣе  воздухъ; 
|Г  пшеницы  наир,  въ  1894  г.  при  сухомъ  воздухѣ  276  гр.;  при 
[федне  влажномъ  244  гр.;  при  влажномъ  147  гр.;  2)  цвѣтеніе  и  со- 
ррѣваніе  наступаетъ  тѣмъ  скорѣе,  чѣмъ  суше  воздухъ;  3)  общее  раз¬ 
витіе  растеній,  урожай  какъ  вегетативныхъ  органовъ,  такъ  и  зерна, 
гѣмъ  выше,  чѣмъ  влажнѣе  воздухъ. 

I  №.  Маегскег 2)  въ  своей  работѣ,  относящейся  къ  1895  г.,  ка¬ 


рается  вопроса  о  вліяніи  калійныхъ  солей  на  расходованіе  воды  рас¬ 


теніями.  Опыты  свои  Меркеръ  производилъ  съ  горчицей  въ  песчаной 
точвѣ  съ  примѣсью  21/2%  торфяного  порошка.  Рядъ  сосудовъ  содер¬ 
жалъ  почву  съ  оптимальной  влажностью  (60%  полной  влагоемкостыо), 
цругой  рядъ  съ  минимальной  (27%  влагоемкости). 

Результаты  получились  слѣдующіе: 


Ч  „ІТпІегзисЬ.  йЪег  4іе  Ѵегсіипзіип^  ип4  сіаз  Ргойикііопзѵегтб^еп  4ег  Киі- 
игрЙапгеп  Ьеі  ѵегзсЬіейепет  РеисЫл^кейз^екаИ  гіег  Ьий“— ГогзсЬип&еп,  Век  XX. 

2)  „Ѵегзиске  йЪег  4іе  ВееіпЯиззип^  4ез  ДУаззегѵегЪгаисІіз  <іег  Рі'іагігеп  сіигсіі 
ііе  Ка1ігоЬзаІ2е“— Гогзсііип^еп,  В4.  XIX. 
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Таблица  №  49. 


18%  влаги  въ  почвѣ 
(60%  влагоемкости). 

8%  влаги  (27%  влаго- 
емкости). 

Сухого  вещ. 
грам. 

Воды  на  ед. 
сух.  вещ. 

Сухого  вещ.  Воды  на  ед. 
грам.  |  сух.  вещ. 

- - - - 

Безъ  кали  . 

24,40 

356,8 

12,60 

381,5 

1000  клгр.  (па  гек.)  каинита  . 

25,50 

309,0 

12,10 

226,1 

2000  „  ?,  »  »  • 

25,70 

304,5 

9,50 

142,6 

2000  „  „  *  карналита 

24,00 

333,4 

12,20 

200,4 

2000  „  „  „  нов.  соли  . 

16,60  • 

321,0 

9,90 

197,1 

Интересно,  что  расходъ  воды  на  единицу  сухого  вещ  понижа¬ 
ется  даже  болѣе  чѣмъ  вдвое  при  недостаткѣ  влаги  въ  почвѣ;  пони 
жается,  конечно,  и  урожаи. 

Въ  заключеніе  настоящаго  обзора  литературныхъ  данныхъ  ш 
вопросу  объ  испареніи  воды  растеніями,  я  приведу  еще  собственны* 
мои  опыты  по  тому  же  вопросу,  относящіеся  къ  яровой  пшеницѣ  в- 

условіяхъ  черноземнаго  юга  Россіи  1). 

Въ  1900  году  мною  были  произведены  культурные  опыты  с 

яровой  пшеницей  (уликой)  на  опытной  станціи  при  Верхнеднѣпров 
свой  с.  хоз.  школѣ  (Екатеринославской  губ.).  Опыты  собственно  имѣл 
въ  виду  разрѣшеніе  вопроса  о  ходѣ  и  характерѣ  питанія  ярово 
пшеницы  на  черноземѣ,  но  попутно  затрагивали  также  и  вопрос 
объ  испареніи  воды  пшеницей,  при  томъ  въ  различные  періоды  е 

развитія. 

Пшеница  выращивалась  (въ  тепличкѣ)  въ  сосудахъ,  заключаі 
шихъ  но  4  клгр.  почвы  (часть  сосудовъ  меньшаго  размѣра  заключал 
только  по  2  клгр.  почвы)  и  по  20  (10)  растеній2).  Еженедѣльно т 
извѣстной  части  сосудовъ  растенія  нанимались  и  засушивались  дл 
химическаго  анализа.  Эти  сосуды  не  получали  никакихъ  удобрені 
Въ  другой  серіи  сосудовъ  испытывалось  вліяніе  различныхъ  удоор< 
ній  на  урожай  пшеницы,  и  выборки  растеній  въ  различные  період 
роста  въ  этой  серіи  сосудовъ  не  ироизі  одилось.  Но,  зная  и  въ  эк 
серіи  опытовъ  количество  воды,  потребленной  пшеницей  при  разли 

х)  „Сельск.  Хоз,  и  Лѣсѣ,  1903,  №  7,  стр.  133. 

2)  Такая  густота  растеній  была  установлена  съ  цѣлью  достиженія  возмож 
большаго  использованія  растеніями  даипаго  объема  почвы. 
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ныхъ  удобреніяхъ  на  производство  полученныхъ  урожаевъ,  мы  имѣемъ 
возможность  вычислить  количество  воды,  потребленной  пшеницей  на 
производство  единицы  урожая. 

Конечные,  общіе  результаты  моихъ  опытовъ  могутъ  быть  пред¬ 
ставлены  въ  видѣ  слѣдующихъ  данныхъ. 


Таблица  Л°  50. 

Испареніе  воды  пшеницей  въ  различные  періоды  вегетаціи . 


Періодъ  вегетаціи. 

Урожай  сухого  ве¬ 
щества  грам. 

Общее  количество 
непарен,  воды 
грам. 

Количество  воды, 
испарен,  на  1  гр. 
сухого  вещества. 

1-го  іюня  (двухнедѣль¬ 
ные  всходы)  .... 

1,01 

570 

564 

9-го  іюня . 

1,65 

780 

473 

16-го  „  . 

3,15 

1062 

337 

23-го  „  . 

5,60 

1677 

ЗОО 

30- го  „  . 

5,00 

1917 

383 

14-го  іюля . 

7,52 

3250 

432 

25-го  „  (зрѣлые)  .  . 

10:00 

3825 

383 

Такимъ  ооразомъ,  эти  полученныя  мною  данныя  подтверждаютъ 
путемъ  цѣльиого,  массового  опыта  то  положеніе,  которое  высказыва¬ 
юсь  уже  давно  нѣкоторыми  физіологами  на  основаніи  отрывочныхъ, 
частичныхъ  опытовъ1).  Мои  данныя  показываютъ,  что  въ  относитель¬ 
номъ  ходѣ  испаренія  пшеницы,  т.  е.  въ  испареніи  на  единицу  про- 
ізводимаго  сухого  вещества,  существуетъ  кривая,  болѣе  или  менѣе 
аналогичная  (обратная)  кривой  роста:  въ  началѣ  роста  растеніе  за¬ 
трачиваетъ  воду  на  построеніе  своихъ  тканей  слишкомъ  щедро;  но 
ыалѣе,  по  мѣрѣ  усиленія  энергіи  роста  расходъ  воды  растеніемъ  дѣ¬ 
лается  какъ  оы  экономнѣе,  растеніе  производитъ  большую  массу  су- 
юго  вещества  съ  относительно  меньшей  затратой  воды;  особенно 
)і>зко  выражается  это  явленіе,  невидимому,  въ  періодъ  колошенія; 
щлЬе  по  мѣрѣ  ослабленія  энергіи  роста  расходъ  воды  растеніемъ 


9  Особенно  аналогичны  полученнымъ  мною  даннымъ  данныя  Г.  НбІіпеГя  по 
опросу  объ  испареніи  листа  (см.  выше). 
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дѣлается  снова  болѣе  щедрымъ.  Замѣтимъ,  что  существованіе  указы¬ 
ваемой  здѣсь  кривой  испаренія  не  противоречить  и  тому,  доказан¬ 
ному  болѣе  многочисленными  опытами,  положенію,  что  чѣмъ  больше 
урожай  растеніи,  тѣмъ  относительно  меньше  количество  испаряемой 

растеніемъ  воды  (на  единицу  урожая). 

Подтвержденіемъ  этого  положенія,  между  прочимъ,  могутъ  слу¬ 
жить  и  полученныя  мною  данныя  но  вопросу  объ  испареніи  воды 
пшеницей  въ  сосудахъ  съ  различными  удобреніями.  Результаты,  по¬ 
лученные  мною  въ  этой  серіи  опытовъ,  могутъ  быть  представлены  въ 
слѣдующей  таблицѣ: 


Таблица  №  51. 


Внесенныя  въ  сосудъ  удобренія. 

Урожай  сухого 
вещества  грам. 

Общее  колнче- 
чество  испарен¬ 
ной  воды  грам. 

Количество 
воды,  испарен, 
на  1  грм.  сухого 
вещества. 

Фосф.  кисл . 

7,11 

3425 

482 

Г)  •  * . . 

6,05 

2505 

414 

Тоже  4-  кали  . . 

8,79 

3982 

453 

„  +  кальцій  . 

7,67 

3522 

459 

Фосф.  +  кали  4“  кальціи  .  .  . 

7,57 

2975 

405 

Азотъ  +  фосф.  +  кали  .... 

11,55 

4065 

352 

Тоже  4-  кальцій  . 

9,98 

3340 

335 

Азотъ  . 

6,15 

ЗОСО 

488 

г>  . 

5,00 

2430 

486 

Азотъ  4~  кали  .  . . 

5,67 

2390 

422 

Калн  4"  кальцій . 

6,57 

3100 

472 

Кальцій . 

3,57 

1745 

488 

Данныя  этого  ряда  опытовъ  показываютъ — въ  общемъ,  довольн 
согласно,  что  въ  тѣхъ  сосудахъ,  въ  которыхъ  урожай  пшеницы  полу 
чился  наибольшій,  расходъ  воды  на  единицу  урожая  оказался  наи 
меньшій.  Конечно,  строгаго  параллелизма  мы  и  здѣсь  не  видимъ,  д; 
и  ожидать  такого  параллелизма  было  бы  трудно,  тѣмъ  болѣе,  чн 
здѣсь  мы  имѣемъ  дѣло  не  только  съ  повышающимъ— по  отношено 
къ  урожаю— дѣйствіемъ  тѣхъ  или  другихъ  удобреній,  но  и  съ  кон 
цеитраціей  растворовъ  въ  сосудахъ,  которая  и  сама  по  себѣ  уж 
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могла  оказывать  то  или  другое  вліяніе  на  ходъ  испаренія 
стеній,  такъ  и  самой  почвы. 


какъ  ра- 


Что  касается  приблизительной  средней  величины  испаренія  годы 
пшеницей  на  производство  единицы  урожая  въ  условіяхъ  сухого, 
степного  климата  Екатеринославской  губ.,  то  на  основаніи  получен¬ 
ныхъ  мною  данныхъ— мы  можемъ  вообще  признать,  что  эта  величина 
во  всякомъ  случаѣ  выше  тѣхъ  среднихъ  величинъ  испаренія  пшени¬ 
цы,  какія  мы  встрѣчаемъ  у  западноевропейскихъ  авторовъ.  Такой 
результатъ  и  теоретически  представляется  совершенно  естественнымъ: 
оощія  климатическія  условія  юга  Россіи,  конечно,  должны  повышать 
величину  испаренія  такихъ  культурныхъ  растеній,  особенно  въ  слиш- 
[  комъ  жаркіе  годы,  какимъ  и  являлся  для  даннаго  мѣста  1900-й  г. 

I  Почти  одновременно  съ  описываемыми  здѣсь  опытами,  съ  той 

же  яровой  пшеницей  и  тоже  въ  условіяхъ  юга  Россіи — въ  Херсонѣ — 
были  произведены  опыты  для  опредѣленія  расхода  воды  яровой  пше¬ 
ницей  Ф.  Б.  Яновчикомъ 1).  Опыты  были  поставлены  въ  сосудахъ  при 
различной  влажности  почвы,  при  чемъ  въ  каждомъ  ряду  сосудовъ 
часть  оставалась  безъ  удобренія,  часть  же  получала  по  0,4  грм. 
азотнокислаго  аммонія  на  1  кило  почвы.  Результаты  таковы: 


Таблица  Л?  52. 


Влажность  почвы 

ю% 

14% 

18°/° 

Безъ 

УД. 

ХНДОз 

Безъ 

УД. 

ХН.Шз 

Безъ 

УД. 

ян4ш3 

1 

Урожай — въ  ’грам  \ 

8,15 

12,25 

9,88 

1 8,33 

12,15 

20,72 

У  рож.  зерна— въ  гр. 

3,57 

А  99 

4,19 

5,87 

4,68 

5,58 

Воды  на  1  гр.  уро¬ 
жая— грм.  .  .  . 

449 

474 

529 

605 

524 

755 

Такимъ  образомъ,  по  опытамъ  Ф.  Б.  Яновчика,  на  единицу  уро¬ 
жая  яр.  пшеницы  въ  Херсонѣ  требуется  около  500  ед.  воды,  при 
чемъ-при  минимальной  влажности — удобреніе  понижаетъ  расходъ  воды 
і  растеніемъ.  Чѣмъ  выше  влажность  почвы,  тѣмъ  больше  и  расходъ 

х)  „Опредѣленіе  количества  испаряемой  растеніями  воды“  (Земск.  Опытное 
Поле  въ  Херсонѣ.  Изъ  отчета  за  1899  —  1900  г.  Вып.  IX,  стр.  97).  Журналъ  Оп- 
і  Агрономіи,  1903,  кн.  И. 
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воды  растеніемъ.  Опыты 
кіе  результаты: 


1)  Польская 

2)  Арнаутка  . 

В)  Улька  .  . 

4)  Бѣлоколоска 

5)  „  II 


съ  различными  сортами 

урожай  въ  грм. 

.  .  .  17,84 

.  .  .  21,33 

.  .  .  22,88 
21,45 
24,12 


яр.  пшен.  дали  та¬ 
на  1  грм.  сух.  вещ. 
испар.  воды  грм. 

521 

432 

423 

413 

417 


I  (тоже  Улька). 


Эти  результаты  показываютъ  съ  одной  стороны,  что  чѣмъ  выше 
урожай  сухого  вещ.,  тѣмъ  относительно  меньше  расходъ  воды  расте¬ 
ніемъ;  съ  другой  стороны,  какъ  мои  данныя,  такъ  и  данныя  Ф.  Ь. 
Яновчика,  показываютъ,  повидимому,  что  расходъ  воды  растеніями  въ 
условіяхъ  юга  Россіи  значительно  больше,  чѣмъ  напр.  въ  условіяхъ 
Западной  Европы. 

Многочисленныя  изслѣдованія  и  данныя,  приведенныя  нами  въ 
настоящей  главѣ,  съ  одной  стороны  подтверждаютъ  главнѣйшія  поло¬ 
женія.  принятыя  физіологіей  растеній  по  вопросу  объ  испареніи  воды 
растеніями,  съ  другой  стороны,  какъ  извѣстно,  легли  въ  основу  этихъ 
положеній  въ  физіологіи  растеній.  Что  касается  сельскохозяйствен¬ 
наго  значенія  этихъ  изслѣдованій,  то  таковое,  несомнѣнно,  чрезвы¬ 
чайно  важно  и  очевидно:  испареніе  воды  растеніями  является  однимъ 
изъ  главнѣйшихъ  факторовъ,  обусловливающихъ  влажность  почвы ,  а, 
слѣдовательно,  косвенно  и  урожай  культурныхъ  растеній.  Хозяину 
чрезвычайно  важно  знать  величину  испаренія  различными  культур¬ 
ными  растеніями,  необходимую  для  производства  опредѣленной  вели¬ 
чины  урожаевъ.  Въ  то  же  время,  какъ  убѣдительно  доказываютъ  приведен¬ 
ныя  здѣсь  изслѣдованія,  данная  величина  является  безусловно  измѣн¬ 
чивой — мѣстной  и  временной.  Отсюда  вытекаетъ  безусловная  необхо¬ 
димость  мѣстныхъ  сельскохозяйственныхъ  изслѣдованій  по  данному 
вопросу,  которыя  одни  только  и  могутъ  дѣйствительно  освѣтить  истин¬ 
ныя  условія  этого  главнѣйшаго  фактора  урожайности — влажности 
почвы  въ  связи  съ  потребностью  культурныхъ  растеній  въ  водѣ  въ 
періодъ  вегетаціи.  Довольствоваться  общими  и  чужими  изслѣдованіями 
по  вопросу  о  потребности  культурныхъ  растеній  въ  водѣ  хозяева  не 
могутъ  и  не  должны. 


шъ  кровеостанавливающее  средство  въ  области 

гинекологіи. 


Примѣненіе  желатины,  какъ  ѣаетозіаНсиш  вообще  н  въ  гине¬ 
кологической  практикѣ  въ  частности,  не  такъ  ново,  какъ  обыкно¬ 
венно  полагаютъ.  Въ  Китаѣ  кровеостанавливающее  дѣйствіе  жела¬ 
тины  было  извѣстно  уже  въ  3-емъ  столѣтіи  и.  Р.  X.  и  примѣненіе 
ря.  практиковалось  въ  самыхъ  широкихъ  размѣрахъ.  Извѣстный 
[китайскій  врачъ  Сѣіап  Сѣіуип  Кіуоп  *),  жившій  въ  началѣ  3-го 
I столѣтія,  горячо  рекомендуетъ  желатину  какъ  ІіаешовМісит  въ 
! ‘воемъ  медицинскомъ  сочиненіи  8ап-Нап-Коп,  пользующемся  широ¬ 
кой  извѣстностью  въ  Китаѣ  и  Японіи.  О  такомъ  же  дѣйствіи  жела¬ 
тины  встрѣчаются  указанія  и  въ  древне-японской  литературѣ.  Въ 
Іи  о  нію  медицина  перешла  изъ  Китая  и  потому  въ  Японіи  стали 
І'фимѣнягь  желатину  гораздо  позже,  но  всей  вѣроятности,  только 
рѣтъ  ЮОО  тому  назадъ.  По-китайски  желатина  называется  0-кіи, 
ко  японски  Хіка\ѵа  (т.  е.  отваръ  изъ  кожи).  Вь  Японіи  существу¬ 
етъ  много  сортовъ  желатины,  но  обычно  ее  изготовляютъ  изъ  Во8- 
шгиз  (телячьей  кожи).  Въ  гинекологической  практикѣ  китайцы  и 
|  понцы  примѣняли  желатину  при  различныхъ  кровотеченіяхъ  изъ 
:  оловыхъ  органовъ,  преимущественно  при  кровотеченіяхъ,  обуслов¬ 
ленныхъ  выкидышами,  при  чемъ  желатина  употреблялась  въ  формѣ 
однаго  раствора,  часто  съ  примѣсью  различныхъ  лѣкарственныхъ 
питательныхъ  веществъ.  Кровеостанавливающее  дѣйствіе  желатины 
итайскіе  и  японскіе  врачи  объясняютъ  такъ:  кровотеченія  обуслов- 


‘)  Дит.  у  У.  Мі\ѵа  (СІііЬа)  СегЯгаІЫ.  ійг  Сііігиг&іе.  1902.  1/ш.  8.  249. 
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ливаются  какъ  измѣненіемъ  состава  крови,  такъ  и  распадомъ  по¬ 
слѣдней,  желатина  же,  являясь  укрѣпляющимъ  и  кроветворящимъ 
средствомъ  (подобно  желѣзу),  способна  возстановить  нормальное 
состояніе  крови,  чѣмъ  и  объясняется  ея  дѣйствіе  какъ  кровеоста- 
навливающаго  средства. 

Въ  Европѣ  лѣчебное  свойство  клея,  вѣроятно,  тоже  было  давно 
извѣстно.  Оно  сохранилось  какъ  народное  средство  при  кровотече¬ 
ніяхъ  изъ  наружныхъ  ранъ.  Уже  въ  литературѣ  начала  прошлаго 
столѣтія  мы  встрѣчаемъ  свѣдѣнія  о  кровеостанавливающемъ  свой¬ 
ствѣ  желатины.  Такъ,  наир.,  Нескег1)  въ  своей  фармакологіи, 
изданной  въ  1838  г.  указываетъ  на  то,  что  растворъ  желатины  ока¬ 
зываетъ  хорошія  услуги  при  носовыхъ  и,  въ  особенности,  при  ма¬ 
точныхъ  'Кровотеченіяхъ.  Впослѣдствіи  это  средство  было  совер¬ 
шенно  забыто  врачами  и  только  въ  1896  г.  благодаря  опытамъ 
Базіге  и  Ріогеьсо  2 *)  снова  заговорили  о  желатинѣ.  Стараясь  найти 
научныя  основы  физіологическаго  дѣйствія  желатины,  названные! 
авторы  произвели  рядъ  опытовъ  и  въ  февралѣ  того  же  1896  годе 
сообщили  о  вліяніи  желатины  на  ускореніе  свертываемости  крови 
Нѣсколько  мѣсяцевъ  спустя  желатина  примѣняется  уже  въ  каче 
ствѣ  лечебнаго  средства.  Въ  іюлѣ  мѣсяцѣ  1896  года  Рапі  Саг  по*  * 
въ  засѣданіи  Біологическаго  Общества  въ  Парижѣ  напоминает! 
объ  этомъ  давно  забытомъ  средствѣ  и  сообщаетъ  объ  успѣшной! 
примѣненіи  имъ  раствора  желатины  въ  различнаго  рода  кровоте 
чеиіяхъ.  Находя  подтвержденіе  своихъ  клиническихъ  наблюденіе 
надъ  кровеостанавливающимъ  дѣйствіемъ  желатины  въ  экспери 
ментальной  работѣ  Бавіге  и  Ріогезсо,  С  а  г  и  о  1  горячо  рекомеп 
дуетъ  это  средство. 

Внутриматочными  промываніями  растворомъ  желатины  ил 
употребленіемъ  пропитанныхъ  послѣднимъ  тампоновъ  быстро  ост? 
иавливались  кровотеченія  изъ  женскихъ  половыхъ  органовъ.  Так 
желатина  оказалась  весьма  полезной  въ  одномъ  случаѣ  фиброміомы 4 
Въ  своей  работѣ  „Ое  ГЬётовЬаве  раг  Іа  рфіаііпс",  СагпоС,  разді 


в  Нескег:  Ргасіізсііе  АггиеітіНеІІеІіге  4.  А.  1838. 

2)  Пазіге  еЪ  Погезсо:  Асііоп  соа§и1ап1е  без  пресйопз  сіе  ^ёіаііпе  зиг  1е  зав 
(Агскіѵез  сіе  ркузіоіо^іе  погтаіе  еі  раНіо1о§.  1896.  5-е  зегіе,  іоте  ѴШ,  Ра§  402 

411.  №  хиі).  ,  г .  • 

3)  Сагпоі:  1)  8иг  Іез  ргоргіёіё'з  кётозЫщиез  (1е  Іа  ^ёіаііпе.  Вии.  сіе  Іа  Ьс 
сіе  ВЫ.  1896.  11  .іиШек  2)  Ве  Піётозіазе  раг  Іа  ^ёіаііпе.  Ргеззе  тёсі.  1897.  18  зе| 

В  Авторъ  сообщаетъ  даже  объ  одномъ  курьезномъ  случаѣ  поврежден 
пальца.  Подъ  вліяніемъ  желатины  получилось  приживленіе  фаланги,  отрублена 
Щ  часа  тому  назадъ. 
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ляя  кровоостанавливающія  средства  по  дѣйствію  ихъ  на  сосуды  и 
непосредственно  на  кровь,  въ  ряду  послѣднихъ  отводитъ  первое 
мѣсто  желатинѣ.  Его  опыты  не  ограничивались  однимъ  мѣстнымъ 
примѣненіемъ  раствора  желатины,  но  онъ  впрыскивалъ  его  также 
подъ  кожу  по  способу  Ьаисегеаих  и  Рапіезсо,  съ  цѣлью  общаго 
кровеостанавливающаго  дѣйствія  какъ,  напр.,  при  гэмофиліи.  Ав¬ 
торъ  отмѣчаетъ,  между  прочимъ,  слѣдующія  особенности  желатины: 
она  дѣйствуетъ  свертывающимъ  образомъ  на  кровь,  является  пита¬ 
тельнымъ  матеріаломъ  для  клѣтокъ  и  способствуетъ  быстрой  орга¬ 
низаціи  пробки.  Несмотря  на  блестящіе  результаты,  полученные 
Сагпоі,  о  дальнѣйшемъ  примѣненіи  желатины,  ничего  не  сообща¬ 
лось  вплоть  до  февраля  1898  г.,  когда  Вігейеу1)  сдѣлалъ  докладъ 
въ  Восіеіё  тёйісаіе  с1е8  Іібрііаих  въ  Парижѣ  объ  излеченіи  имъ 
желатиной  9-ти  случаевъ  маточныхъ  кровотеченій  (послѣднія  про¬ 
исходили  въ  4  случаяхъ  отъ  задержки  частей  послѣда  и  оболо¬ 
чекъ,  въ  2  случаяхъ  хронич.  епйошеігП’а,  1  разъ  отъ  маточнаго 
полипа,  1  разъ  послѣ  выкидыша  и  1  разъ  при  ракѣ  шейки  матки). 

I  На  основаніи  своихъ  клиническихъ  наблюденій,  авторъ  приходитъ 
і;  къ  заключенію,  что  желатинѣ  должно  быть  отведено  видное  мѣсто 
въ  терапіи  маточныхъ  кровотеченій  въ  качествѣ  симптоматическаго 
средства,  временно  улучшающаго  положеніе  больной.  Послѣ  сообще¬ 
нія  йігейеу  я  желатина  опять  начинаетъ  привлекать  къ  себѣ  вин 
маніе  гинекологовъ.  Средство  это  начинаетъ  примѣняться  во  мно- 
і  ГИХЪ  клиникахъ  и  въ  частной  практикѣ. 

I  25  марта  1898  г.  13 а  1  с  1л ё  2)  сообщаетъ  объ  одномъ  очень  инте¬ 
ресномъ  и  во  многихъ  отношеніяхъ  поучительномъ  случаѣ:  боль- 
I  ная  72  лѣтъ  поступила  въ  больницу  съ  весьма  сильнымъ  кровоте- 
I  ченіемъ  изъ  половыхъ  органовъ.  Діагнозъ  былъ  сомнителенъ: 
предполагалось  либо  ракъ  шейки  матки,  либо  фиброміома.  Прежде 
і  всего  пришлось  остановить  кровотеченіе.  Въ  теченіе  трехъ  дней 
■  производилась  тампонація  помощью  полосы  изъ  марли,  пропи- 
|  танн°й  желатиной.  Тампонъ  прикладывался  къ-  шейкѣ  матки. 

1  Черепъ  4  дня  опять  показалось  немного  крови,  вслѣдствіе  чего 
приступлено  было  къ  внутреннему  изслѣдованію.  Шейка  оказалась 
раскрытой  приблизительно  на  3  пальца,  а  въ  просвѣтѣ  ея  нрощу- 
|  пывсі лось  мягкое  упругое  тѣло,  что  вызвало  подозрѣніе  въ  прорѣ- 

) _ _ 

3  йігеёеу:  „ѣтоіе  виг  1е  вёгит  ^ёіаііпё  сіапз  1е  ігаііетепі  без  Ьётогга^іезѣ 
Виііеі.  сіе  Іа  Восіеіё  тёсі.  сіез  Іібрііаих.  1898.  17  Іеѵг. 

I  2)  Раиі  Баісііё:  8ийе  Тип  ЪатроітетеіЦ  а  Іа  зоіиііоп  ^ёіайпёе  сопіге  ипе 

шёігогга^іе.  Виіі.  8ос.  тёсі.  без  Ьбр.,  25  тагз  1898. 
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зываніи  полипа.  Два  дня  спустя  стало  ясно,  что  это  былъ  сгустокъ 
крови.  Въ  дальнѣйшемъ  шейка  матки  совершенно  раскрылась,  вы¬ 
шелъ  свертокъ  крови,  при  чемъ  внѣматочная  часть  его  была  мягка, 
а  часть,  находившаяся  въ  полости  матки,  оказалась  очень  плотной, 
величиною  съ  яйцо  и  обусловливала  расширеніе  шейки.  При  обыч¬ 
номъ  способѣ  тампонаціи  никогда  не  замѣчается  сгустковъ  подоб¬ 
ной  величины  и  консистенціи,  почему  авторъ  приписываетъ  въ 
данномъ  случаѣ  образованіе  этого  сгустка  дѣйствію  желатины- 
Поэтому  онъ  совѣтуетъ  приводить  желатину  въ  непосредственное 
соприкосновеніе  съ  кровоточащей  поверхностью,  такъ  какъ  въ  про¬ 
тивномъ  случаѣ,  будучи  примѣнена  въ  видѣ  тампоновъ  къ  шейкѣ 
или  въ  видѣ  влагалищныхъ  вливаній,  она  можетъ  вызвать  неже¬ 
лательныя  явленія,  какъ  то:  застаиваніе  крови  и  разложеніе  сгустка, 
расширеніе  шейки  матки  и  т.  и. 

Слѣдуетъ  отмѣтить,  что  выше  упомянутые  авторы  (Саги о  1  к 
8ігесіеу)  ни  разу  не  получали  ничего  подобнаго  и  очень  жаль,  что 
въ  случаѣ  Ваісііё  не  было  произведено  гистологическаго  изслѣдо¬ 
ванія  сгустка. 

Магііп !)  примѣнилъ  съ  успѣхомъ  желатину  для  остановки 
маточнаго  кровотеченія  въ  1  случаѣ  фиброміомы  матки,  послѣ  того 
какъ  всѣ  обычныя  средства  были  испробованы  безъ  всякаго  успѣха. 

Въ  іюлѣ  мѣс.  1898  г.  появилась  диссертація  Ьасѣаіге *  2),  на¬ 
писанная  подъ  руководствомъ  йауіе’я.  Авторъ  примѣнялъ  жела¬ 
тину  въ  20  случаяхъ  маточныхъ  кровотеченій: 

12  случаевъ  хронич.  метрита, 

2  „  кровотеч.  послѣ  выкидыша, 

3  „  иіегіш  Пѣго 8И8, 

1  „  кровотеч.  при  полипѣ  матки, 

1  „  „  отъ  невыясненной  причины, 

1  „  .климактерическаго  кровотеченія. 

Авторъ  въ  18-ти  случаяхъ  вливалъ  желатину  въ  матку  и  по¬ 
лучалъ  прочную  остановку  кровотеченія,  а  въ  двухъ  случаяхъ  при¬ 
мѣнялъ  тампонацію.  На  основаніи  своихъ  наблюденій  онъ  могъ 
убѣдиться,  что  хорошо  стерилизованная  желатина  совершенно  безо¬ 
пасна  даже  при  промываніи  ею  полости  матки.  Но  въ  случаяхъ 


г)  Тііе  ѣе\ѵ-«1огк  Месіісаі  Допгпаі  19  ГеЪг.  1898.  „(хеіаііп  аз  а  Наешоз1а1іеа. 
Реф.:  Врачъ,  1898.  №  11,  стр.  320. 

2)  ѣ  Ьасііаіге  Бе  Гешріоі  сіе  Іа  ^ёіаііпе  сіаиз  Іез  шё1гоіта§іез.  Тііёзе.  Рагіз, 
18  зиШеЬ  1898. 
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ЬасЬаіг’а  есть  одно  обстоятельство,  которое  нѣсколько  затемняетъ 
:  дѣло.  ЬасЬаіге  каждый  разъ  передъ  примѣненіемъ  желатины  про¬ 
мывалъ  матку  растворомъ:  2,0  <І0<1,  4,0  О.  2000  Ап 


мывалъ  матку  растворомъ:  2, 0  -ѣосі,  4, 0  К.],  2000  АЧ.  Дее*.  Уже 
Мапігесіі  >)  показалъ,  что  маточныя  промыванія  какимъ-либо  де- 
зинфецирующимъ  растворомъ  уже  сами  по  себѣ  хорошее  средство 
при  метритахъ.  Даже  самъ  авторъ  замѣтилъ  въ  одномъ  случаѣ. 

что  маточныя  кровотеченія  уменьшились  отъ  одного  только  упот- 
ребленія  іодныхъ  промываній. 

Въ  томъ  же  189»  году,  по  предложенію  проф.  В.  Ф.  Снеги¬ 
рева,  Бездѣтновъ2)  сталъ  примѣнять  желатину  въ  гинекологи¬ 
ческой  клиникѣ  Московскаго  Университета.  Наблюденія  автора 
ограничиваются  тремя  случаями.  Самъ  авторъ  объясняетъ  это  тѣмъ, 

\  что  не  было  еще  довѣрія  къ  новому  средству,  и  ему  предпочита¬ 
лись  обычные  методы  леченія  кровотеченій;  кромѣ  того  два  пер¬ 
выхъ  случая  не  сопровождались  успѣхомъ,  это  были  Мепвіпіа  рго- 
іи8а  и  Сапсег  соііі  иіегі  еі  ЕпсІотеігШз—  заболѣванія,  мало  подхо¬ 
дящія  для  примѣненія  желатины,  какъ  это  выяснилось  въ  послѣд¬ 
ствіи.  Нужно  еще  имѣть  въ  виду,  что  недостаточно  продолжитель¬ 
ное  примѣненіе  желатины  препятствовало  установить  ея  пользу. 
Зато  третій  случай  (гдѣ  больная  страдала  3-мѣсячнымъ  непрерыв¬ 
нымъ  кровотеченіемъ,  не  уступавшимъ  настойчивому  примѣненію 
!  всѣхъ  обычныхъ  средствъ  и  совершенно  оправилась  послѣ  четы¬ 
рехъ  смазываній  желатиной)  вызываетъ  у  автора  надежду  на  то, 
что  „терапія  пріобрѣтаетъ  въ  желатинѣ  новое  и,  кажется,  хорошее 
фовеостанавливающее  средство".  Удобство  примѣненія,  какъ  на 
[стаціонарныхъ  такъ  и  на  амбулаторныхъ  больныхъ,  полная  безо¬ 
пасность  средства,  дешевизна  и  простота  приготовленія,  возмож¬ 
ность  сохранить  долгое  время  безъ  малѣйшей  потери  свойствъ  и 

[  сО  всему  этому  хорошіе  результаты — это  ли  не  идеалъ  лекарства!", 
включаетъ  авторъ. 

I  Прошло  около  года  и  мы  опять  находимъ  весьма  интересное 
,  ообщеніе  Мапісаіісіе  и  С  1д г і 8 1  о сі и  1  о  3)  объ  успѣшномъ  примѣ¬ 
неніи  желатины  въ  гинекологическомъ  отдѣленіи  Сапіасигіпо  въ 


3  Мапігесіі:  Тгаііетепі  Пез  тёігііез  раг  Іез  Іаѵа^ез  іпіга-иіёгіпз  еіс.  ТЬёзе. 
агіз.  1897.  (Цит.  у  Бездѣтнова). 

)  ЬездЬтновь.  Желатина  какъ  кровеостанавливающее.  Труды  Физико-Ме- 

!  ІІЦІШскаго  Общества.  1898  г.  Маи-декабрь,  №  11.  (Засѣданіе  19  октября.  Прило- 
еніе  I.,  стр.  70-80). 

)  Е.  МапісаШе  шкі  У.  СЬгізіосІиІо:  ІІеЪег  Же  Ашѵепсішщ  (Іег  ^еіаііпе  аіз 
аетозіаіісит  іп  сіег  Ѳупаекоіо^іе  КІіпізсЬ-ЙіегареиіізсЬе  УГосЬепзсЬпЙ.  27  Маі  и 
Іипі  1899.  №№  22  и  23. 
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Вгапсоѵап-Нозрііаі  въ  Букарестѣ.  Статистическія  данныя  этихъ  ав¬ 
торовъ  показываютъ,  что  самые  лучшіе  результаты  получались  при  і 
фиброміомахъ.  Изъ  16  случаевъ  паренхиматознаго  метрита,  крово¬ 
теченія  3—8-недѣльной  давности  прекратились  въ  15-ти  случаяхъ 
спустя  сутки,  и  только  лишь  въ  одномъ  случаѣ  потребовалось 
трехдневное  примѣненіе  тампона.  Въ  одномъ  изъ  этихъ  случаевъ 
кровотеченіе  лечилось  10  дней  подрядъ  всевозможными  средствами 
безъ  успѣха,  и  только  послѣ  примѣненія  желатины  удалось  окон¬ 
чательно  остановить  кровоточеніе. 

Въ  случаяхъ  застойной  матки  (соп^езИо  піегі)  въ  4-хъ  изъ 
5-ти  кровотеченіе  тотчасъ  же  прекратилось;  въ  5-омъ  случаѣ  сей¬ 
часъ  же  наступило  уменьшеніе  и  лишь  послѣ  7-дневнаго  леченія 
полная  остановка  кровотеченія.  Изъ  11-ти  случаевъ  заболѣваній 
придатковъ  только  въ  одномъ  (гдѣ  кровотеченіе  продолжалось  уже 
34  дня)  потребовалось  6-ти-дневное  леченіе,  въ  другомъ  —  5-тп-днев- 
ное,  въ  четырехъ — кровотеченія  прекратились  черезъ  2  3  дня,  а 

въ  пяти  случаяхъ  кровотеченія  остановились  тотчасъ  же.  5  всѣхъ 
больныхъ  кровотеченіе  уменьшалось  сейчасъ  послѣ  примѣненія  уже 
перваго  тампона  въ  очень  замѣтной  степени.  Авторы  могли  конста¬ 
тировать  тотъ  важный  фактъ,  что  ни  въ  одномъ  изъ  всѣхъ  55-ти 
случаевъ  не  замѣчено  ни  малѣйшаго  вреда  огъ  желатины.  Прини¬ 
мая  еще  во  вниманіе,  что  средство  это  дало  положительные,  резуль¬ 
таты  и  въ  большинствѣ  случаевъ  дѣйствіе  его  наступало  весьма 
быстро,  авторы  приходятъ  къ  заключенію,  что  желатина  представ¬ 
ляетъ  весьма  цѣнное  кровеостанавливающее  средство  въ  гинеколо¬ 
гической  практикѣ. 

То  же  самое  подтверждаютъ  и  другіе  авторы,  какъ  у.  НегіТ1) 
и  0.  ВсІіаНег2)  (НеійеІЪещ),  хотя  они  къ  сожалѣнію  до  сихъ 
поръ  не  представили  подробнаго  описанія  своихъ  изслѣдованій  по 
данному  вопросу.  На  основаніи  же  многочисленныхъ  наолюденій 
горячо  рекомендуютъ  это  средство  первый  въ  своей  „Бпсукіорайіе 
сіег  БеЪшТзЬ.  и.  Оупак",  а  второй  въ  своей  работѣ  „Уенезіе  МеНю- 
сіеи  гиг  Векатрішщ’  аішіег  зомче  Ііаіііщ  аиіігеіепсіег  Меііопііа^іеп  . 

В  о  иг  саг  1 3),  который  сталъ  примѣнять  желатину  (въ  видѣ 
впрыскиваній  въ  полость  матки)  въ  Университетской  клиникѣ  въ 

х)  Епсукіорасііе  сіег  СгеЪигізІшИе  иші  Оупакоіо^іе.  Негаиз^е^еЪеп  ѵоп  8ап§еі 
и.  Негй.  1900. 

2)  О.  ЙсЬаЯег:  Уеиезіе  МеШойеп  гиг  Векатріип^  асиіег  зоше  ііаий§  аикге- 
іепсіег  Меігоггііа^іеп.  1899. 

3)  М.  Воигсагі:  Бе  Гіщесііоп  іпіга-иіегіпе  (іи  зёгит  ^ёіаііпеих  4е  Бапсегеаш 
еп  §упёсо1осце.  (Кехие  шёйісаіе  сіе  Іа  8иіззе  готапсіе.  20  Маі  1900,  ра§.  247  254). 
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Женевѣ,  сообщаетъ  о  5-ти  случаяхъ,  гдѣ  желатина  оказала  весьма 
хорошія  услуги.  Авторъ  не  дѣлалъ  своимъ  больнымъ  подкожныхъ 
впрыскиваніи,  гакъ  какъ  опасался  возможности  свертыванія  крови 
въ  сосудахъ,  а  ограничивался  для  остановки  маточныхъ  кровоте¬ 
ченій  мѣстнымъ  примѣненіемъ  желатиновой  сыворотки.  Онъ  не 
наблюдалъ  поел Ь  впрыскиваній  ни  болей,  ни  маточныхъ  сокраще¬ 
ній,  ни  повышенія  температуры. 

Особенно  рекомендуетъ  желатину  какъ  кровеостанавливающее 
средство  въ  гинекологической  практикѣ  Ьаропсі-Огеіі еіу *).  На 
основаніи  многочисленныхъ  наблюденій,  авторъ  приходитъ  къ  слѣ¬ 
дующему  заключенію: 

1.  Желатиновая  сыворотка  самое  удобное  и  самое  вѣрное  кро¬ 
веостанавливающее  средство  при  кровотеченіяхъ  во  время  бере- 
Р  ценности. 

2)  При  ЕпйотеігіѢахъ  и  Меігіі’ахъ:  а)  она  всегда  останавли¬ 
ваетъ  кровотеченія;  Ь)  она  уменьшаетъ  лейкоррею,  хотя  ее  не  изле- 
чиваетъ;  с)  она  дѣлаетъ  слизистую  матки  менѣе  расположенной  къ 
кроветеченіямъ  во  время  выскабливанія. 

3.  При  выскабливаніи  съ  ампутаціей  или  безъ  ампутаціи  шейки: 
а)  она  даетъ  возможность  (при  прибавленіи  соотвѣтственныхъ  раст¬ 
воровъ)  дезинфецировать  операціонное  поле;  Ъ)  имѣетъ  иреимуще- 

I  ство  предъ  пинцетами,  такъ  какъ  ея  дѣйствіе  не  ограничивается 
однимъ  только  опредѣленнымъ  участкомъ;  с)  во  время  операцій  не 
1  приходится  такъ  часто  прибѣгать  къ  кровеостанавливающимъ  сред- 
|  стваАгь. 

4.  При  неоперируемомъ  ракѣ:  а)  она  останавливаетъ  кровоте¬ 
ченія  и  уменьшаетъ  ихъ  частоту;  Ь)  она  успокаиваетъ,  по  крайней 
мѣрѣ  на  время,  болѣзненныя  явленія. 

Въ  послѣднее  время  желатина  начинаетъ  пріобрѣтать  все 
(больше  и  больше  сторонниковъ.  Въ  нѣкоторыхъ  клиникахъ  она 
пріобрѣла  уже  право  гражданства.  Такъ,  наир.,  въ  гинекологиче¬ 
ской  клиникѣ  профессора  Мап^іа^аПі*  2)  въ  Пармѣ  съ  нѣкоторыхъ 
[поръ  примѣняются  2%-ные  желатинные  клистиры  для  предунреж- 
ценія  кровотеченій  при  нѣкоторыхъ  хирургическихъ  вмѣшатель¬ 
ствахъ.  Клизмы  эти  являются  очень  пригодными  при  такихъ  опе¬ 
раціяхъ,  когда  хотя  и  не  ранятся  крупные  сосуды,  но  все-таки  про- 

-  •  • 

г 

Н  Ьаіопсі-Отеііеіу:  1)  О-агейе  ЪеМ.  сіез.  зсіепсез  тлёй,  сіе  Вогсіеаих  10  Іеѵг. 
1901.  і^Реф.  „Врачебн.  газ  “,  1891,  стр.  534).  2)  І)и  8ёгит  ^еіаііпё  еп  Сгупёсоіо^іе. 
ОагеЙе  4е  Пупёсоі.  1  іиіп  1901.  №  359,  р  173—178). 

2)  Врачебная  газета,  1902.  №  25,  стр.  582. 
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исходитъ  постоянное  просачиваніе  крови,  наир.,  при  влагалищно- 
промежностныхъ  пластикахъ. 

Для  наглядности  я  привожу  здѣсь  таблицу  случаевъ,  описан¬ 
ныхъ  въ  литературѣ: 


Наблюда- 

(Д  ■ 

Явленія  до  ле- 

Способъ 

Явленія  послѣ 

№ 

о  о 

о  Х 

Діагнозъ. 

тель. 

со  - 

ченія. 

леченія. 

леченія. 

Ш\8 

А.  Новообразованія  матки: 


6 


Бездѣтно въ 

53 

Сапсег  соііі 
ійегі  еі  Еп- 
(Іотеігіііз. 

Воигсаіѣ 

54 

ЕіЬготуота 

іпіегзіШаІ. 

. 

Сагпоі 

ЕіЬготѵота 

ч 

Баісііё 

72 

Сапсег  соііі 
иіегі. 

ЕасЬаіге 

23 

Мукозн.  по¬ 
липъ  и  теі- 
гШз 

БасйаНе 

і 

38 

ЕіЬготуота 
еі  МеЬгіНз 
сЬгопіса. 

Ьасііаіге 

38 

ЕіЬготуота 
еі  МеігШз 
сЬгопіса. 

ЬасЬаИе 

30 

ЕіЬготуота. 

Кровотеченія. 


Сильныя  маточ¬ 
ныя  кровотеченія. 
Больная  страда¬ 
етъ  уже  нѣсколько 
лѣтъ, теряя  черезъ 
каждыя  4  недѣли 
много  крови,  что 
вызывало  у  нея 
крайн.  малокровіе. 
Въ  течен.  6  лѣтъ 
ей  дѣлали  впрыск, 
орготпна,  но  безъ 
успѣха.  На  ради- 
кальн.  операцію  не 
соглашается. 

Кровотеченіе. 


Сильныя  крово¬ 
теченія. 


3  смазыван. 
15%  ‘  нымъ 
раств.  жела¬ 
тины. 

Въ  продол¬ 
женіи  двухъ 
дней  сдѣла¬ 
но  3  впрыс¬ 
киванія  въ 
матку  по  15 
ссш.  2%  рас¬ 
твор.  жел. 


Кровотеченія  не 
прекратились. 


Кровотечен.  пре¬ 
кратилось. 


Тампоны, 
пропит,  рас¬ 
творомъ  же¬ 
латины. 


Сильныя  крово-1  2  впрыск, 
теченія,  иродолж.  іодомъ  и  же- 
20  дней  и  усили-  латиной. 
ваютціяся  послѣ 
выскабливанія. 

Три  мѣс.  крово-  4  смазыван. 


Кровотечен.  пре¬ 
кратилось. 

Прорѣзываніе 
большого  илотпаго 
сгустка  крови. 

Кровотеч.  оста¬ 
новилось. 


теченіе. 


іодомъ  и  же¬ 
латиной. 


I 


Четыре  мѣс.  кро-  Промыванія 
вогеченіе.  іодомъ  п  5% 

желатиной. 


Одинъ  мѣс.  кро¬ 
вотеченіе. 


3  промывай, 
сулемой  и 
желатиной. 


Кровотеч.  оста¬ 
новилось. 


Полная  останов¬ 
ка  кровотеченія. 

Кровотеч.  пре¬ 
кратилось. 


ЖЕЛАТИНА  КАКЪ  КРОВЕОСТАНАВЛИВАЮЩЕЕ  СРЕДСТВО. 
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Наблюда¬ 

тель. 


(О  . 

у  ° 

га  -г 
0.3 
т  ~ 

°  о 
Ш  \§ 


Діагнозъ. 


Явленія  до  ле- 


чешя. 


Способъ 

леченія. 


Явленія  послѣ 


леченія. 


9  МагЬіп 


48 


ГіЬготуоша 


К 


8ігесІеу 


I 


Вігесіеу 


Фиброміома  - 
тозн.  полипъ 
шейки  матки 


Годъ  тому  на- 
ізадъ  упорныя  кро¬ 
вотеченія,  которыя 
прекратились  лишь 
послѣ  выскаблива¬ 
нія,  но  только  на 
2  недѣли  Испро¬ 
бованы  были  всѣ 
внутреп.  кровеост., 
влагал  ищи.  души 
изъ  кровеост  рас¬ 
творовъ,  тамиона 
ціл, — но  все  безъ 
успѣха. 


Промываніе 
полости  мат- 


Къ  концу  4-го 
дня  кровотеченіе 
ки  раст.  су  -  прекратилось  и  ни 
лемы (1:8000)  разу  не  появля- 
съ  послѣдую-  лось  за  всѣ  3  не- 
щимъороше-  дѣли  наблюденія 
ніемъ  8%  въ  больницѣ, 
раст.  жел. 


Безцрерывн.  кро- 
вотеченія,  который 
довели  больную  до 
ікрайн.  истощ. 


I 


ТгегноНёгез 


і) 


Мапісаіісіе 

и 

Сіігізіосіиіо 


Мапісаіійе 
и 

СІігізіоИиІо 


МапісаіИе 

п 

СЬгівіосіиІо 


Сапсег  соііі 
иіегі. 

Сапсег  иіегі 
іпорегаЬ. 


40 


Кровотеченія. 


Постоянныя  кро 
вотеченія. 


Введеніе  во 
влагалище 
марлев.  там¬ 
пона,  прон. 
желатиной. 


Кровотеч. 

кратились. 


ире- 


ІІолипъ  шей¬ 
ки. 


46  ГіЬгошуоша. 


МапісаШе 


и 


СЬпзіойиІо 


ГіЬгошуоша. 


Кровотеченія  8 
дневной  давности. 


10 —  15-ти-дневн. 
сильныя  менорра- 
гіи.  Больная  при¬ 
была  въ  больн.  на 
3  день  кровотеч. 

10  —  14  дневное 
кровотеч.  во  время 
регулъ. 


Кровотеч.  пре¬ 
кратились 

Впрыскив.  Каждый  разъ 
въ  матку  и  кровь  оетанавли- 
влагалищ.  порвалась. 

200  и400сст. 
желатины. 

Тамп.,  проп.  Кровотеч.  тот- 
5%  —  10°/°  часъ  прекратились, 
раств.  жел. 


Черезъ  сутки 
остановка  кровот. 


КіЬготуота. 


15-дневныя  ме- 
норрагіи. 


Тамп.,  проп.  3  мѣсяца  нод- 
5% — Ю%  Р-  рядъ  меноррагіи 
жел.  останавливались на 

5  день  послѣ  при- 
мѣнен.  жел.  сутки 
спустя. 

Кровотечен.  тот¬ 
часъ  остановилось. 


)  Ггешоііёгез:  Ап  роіпі  сіе  ѵие  іііёгареиі.  сіез  соа&иіаиіз  сіи  зап&  (Сёіаііпе 
огиге  сіе  саісіиш).  ТЬёзе.  Рагіз.  1898. 
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А.  Г.  КАПЪ. 


Наблюда- 

(Я  . 

Явленія  до  ле- 

Способъ 

Явленія  послѣ 

№ 

о  о 
сз  ас 

Діагнозъ. 

тель. 

О. 

з  1 

ченія. 

леченія. 

леченія. 

Ш\§ 

В.  Воспалительныя  заболѣванія  матки. 

а)  Воспаленіе  паренхимы  матки. 


18 


19 


20 


21 


22 


23 

24 


25 


26 


1 

[ 

Воигсагі 

1 

43  Меігіііз  сііг. 

Сильныя  менор- 

Впрыскив. 

ч 

еі  Епсіошеі. 

рагіи;  2  раза  ей 
дѣлали  выскабли¬ 
ваніе,  впрыскив. 
іодомъ,  хлорист. 

цинкомъ  -  все  безъ 
всякаго  уснѣха. 

10  сст.  2% 
раств.  жел. 
въ  матку. 

Воигсагі 

п 

МапісаШе 

И 

Сіігізіосіиіо 

27 

Паренхима- 
тозн.  Мет¬ 
ритъ. 

Четыре  недѣли 
меноррагіи. 

Тампонъ. 

Мапісаіісіе 

И 

Сіігізіосіиіо 

32 

Меігіііз. 

Меноррагіи,  про¬ 
должают,.  обыкно¬ 
венно  3  недѣли. 

Тами.,  ироп. 
желатиной. 

Мапісаіісіе 

и 

Сіігізіосіиіо 

40 

Меігіііз. 

Трнмѣс.иостоян. 
незначит.  кровот. 

„ 

41 

Меігіііз. 

5  дней  сильн. 
кровотеч. 

40 

Меігіііз. 

Кровотеч.  цѣлый 
мѣсяцъ. 

п 

37 

Меігіііз. 

Чрезвычайно 
обильи,  кровотеч., 
продолжающееся 
2—3  недѣли. 

У) 

35 

Меігіііз. 

1 

| 

Два  мѣс.  сильн 
кровот. 

! 

27 

Меігіііз 

38  дней  сильн 
кровотечен.,  эрго¬ 
тинъ,  горячія  про¬ 
мыванія— безъ  уси 

Кровотеч.  оста 
вовилоеь. 


Кровотеч.  ирек 
ратилось. 


Кровотеч.  тот 
часъ  остановил. 


На  3-йдень  м! 
сячи.  кровотеч- 
послѣ  примѣнені 
желатин,  тампона 
кровотеч.  прекра.' 
тотчасъ. 


Кровотеч.  оста 
новились  тотчаст 
же. 


Послѣ  3-дневнаг 
Теченія  —  останов 
ка  кровотеч. 


Спустя  сутк 


остановка  кровот 


Послѣ  иерваг 
дня  начавшагос 
кровотеченія  при 
мѣненъ  тампон 
съ  же  л.  Спуст 
сутки  кровотече) 
остановилось. 


Послѣ  3  -  дне) 
наголеченія — оста 
новка. 


Спустя  сутк 
кровотеч.  прекрі 
тилось. 


ЖЕЛАТИНА  КАКЪ  КРОВЕОСТАНАВЛИВАЮЩЕЕ  СРЕДСТВО. 
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Наблюда¬ 

тель. 


— 

7 


Мапісаіісіе 

н 

Сйгізіосіиіо 


!І) 


^  . 
и  ° 

Л  X 
СО  г-н 

Шѵо 


Діагнозъ. 


Явленія  до  .те¬ 


ченія. 


Способъ 


леченія. 


Явленія  послѣ 


леченія. 


БасЬаІге 


БасЬаІге 


БасЬаІге 

ЬасЬаІге 


Меігіііз. 


Меноррагін,  про¬ 
дол  жающ.  3-4  не- 
Ідѣли.  Больная  при¬ 
нята  при  наступ¬ 
леніи  тепзез. 


Меігіііз. 


Меігіііз  (еі 

ОорЬогіІіз 

сіехіга). 


6-недѣльн.  кро- 
вотеч.,  которое  не 
поддается  лечен  ю. 


Желатинов.  На  3-Й  день  мѣ- 
тампонъ.  сячн.  кровотеч. — 
примѣненіе  ж-ны: 
2  дня  спустя  оста¬ 
новка  кровот. 


Меігіііз  (еі 
ОорЬог.  сП 


Въ  теченіе  5-тп 
мѣсяд.  то  болѣе 
сильныя,  то  болѣе 
слабыя  кровотече¬ 
нія.  Всякое  леченіе 
безъ  успѣха. 


і  Спустя  сутки 
полная  остановка 
кровотеч. 


5  недѣль  крово¬ 
теченіе. 


|  Спустя  36  часовъ 
кровотеч.  прекра¬ 
тились. 


30 


27 


Меігіііз. 

Меігіііз. 


20  дней  крово¬ 
теченіе. 


Сутки 

кровотеч. 


спустя 

остано¬ 


вились. 


Обильныя  менор- 
рагіп,  продолжаю¬ 
щіяся  обыкновен¬ 
но  15  дней. 


Спустя  сутки 
кровотеч.  нрекрат. 


Спустя  сутки 
кровот.  нрекрат. 


Меігіііз. 


27 


Меігіііз. 


30 


42 


18 


Меігіііз 

сЬгоп. 


Сильныя  менор-  Тамп.,  проп.  Спустя  сутки 
рагіп,  продолжав-  желатиной,  кровот.  останов, 
шіяся  25  дней. 


Послѣ  6  выскабли¬ 
ваній  кровотечен. 
продолжались  толь¬ 
ко  15  дней. 


Кровотеч.,  про¬ 
должающіяся  20 
дней.  Больная  при¬ 
нята  на  3-й  день 
мѣсячн.  кровот. 


Послѣ  второго 
тампона  кровотеч. 
прекратилось. 


Кровотечен.  во  3  промывай. |  Кровот.  останов. 


Меігіііз. 


Меігіііз 

сЬгоп. 


Меігіііз 

сЬгоп. 


время  леченія 


раствор,  іода 
и  желатины.1 


Маточныя  “  кро¬ 


вотеч.  26-дневной 
давности. 


Кровот.  нрекрат. 


40  дней  крово-  2  промывая. 

!  желатин  ой. 


теченіе 
Кровотеченіе. 


6  промывай, 
іодомъ  и  же¬ 
латиной. 


Кровот.  останов. 
Кровот.  останов. 


12 


А.  Г.  К  А  Н  Ъ. 


Наблюда-  ^  ,к- 

Явленія  до  ле- 

Способъ 

№ 

о  о 

1  о  х 

Діагнозъ. 

тель.  2  5 

ченія. 

леченія. 

Ию 

Явленія  послѣ 
леченія. 


39 


Ьасііаіге 


40  ЬасІіаИе 


41 


42 


Ьасііаіге 


Ьасііаіге 


43 


ЬасЬаіге 


44 


45 


МапісаШе 

и 

СІІГІ8ІОСІИІО 


46  Зігесіеу 


47 


Вігесіеу 


23 


Мапісаіісіе  |  28 
и 

Сіігізіосіиіо 


25 


МеІгШз 

(КеігойехЛ 

5  дней  кровот. 

Промываніе 
іодомъ  и  же¬ 
латиной. 

Меігіііз 

сіігоп. 

Кровотеченія  во 
время  леченія. 

Одно  только 
пром.  іодомъ 
и  желат. 

Меігіііз 
сіігоп  еі 
Ооріюг.  8ІП. 

1 

6  промыв. 

Меігіііз. 

Кровотечен.,  по¬ 
являющіяся  въ  раз¬ 
личное  время  уже 
въ  теченіе  4  лѣтъ. 

Одно  промы¬ 
ваніе  іодомъ 
п  желатин. 

Меігіііз 
(Кеігоѵ.)  еі 
ооріюг.  йех. 
еі  8Іп. 

6  недѣльное  кро¬ 
вотеченіе. 

Промываніе 
раств.  іода, 
сулемы  и  же¬ 
латины. 

Ъ)  Воспаленіе  слизистой  оболочки  матки. 

Епсіотеігі- 

ІІ8. 

До  поступленія 
въ  больницу  12 
дней  кровотеченіе. 

Желатинов. 

тампонъ. 

Епсіотеігі- 

ІІ8. 

Меноррагіи  15- 
дпеввой  давности, 
принята  на  8  День 
кровотеченія. 

. 

1 

Я 

Епсіотеігі- 

ІІ8  СІІГОП. 

Кровотеченіе. 

Желатинов. 

тампонъ. 

і 

| 

Ешіош. 

сіігоп. 

Кровотеченіе. 

П 

Кровот.  прекра 


Кровотеч.  ост< 
новнлось  тотчас 


больно 


ВОЗОі 

Кал 


навливалъ  кров» 
теч.  тотчасъ-же. 


Спустя  суть 
кровотеч.  остано 


дын  разъ  остана 
лывались  на  врем 


ЖЕЛАТИНА  КАКЪ  КРОВЕОСТАНАВЛИВАЮЩЕЕ  СРЕДСТВО. 
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Наблюда¬ 

тель. 

Возрастъ 

больной. 

Діагнозъ. 

Явленія  до  ле- 

ченія. 

Способъ 

леченія. 

Явленія  послѣ 

леченія. 

, 

с)  РегітеігіЫз. 

МапісаШе 

и 

Сйгізѣойиіо 

30 

РегішеѣгіНз. 

40  дней  маточ¬ 
ныя  кровотеченія. 

Желатинов. 

тампонъ. 

. 

Послѣ  перваго 
тампона  —  умень¬ 
шеніе,  послѣ  треть¬ 
яго  —  остановка 
кровотеч. 

МапісаШе 

И 

СЬгізѣойиІо 

19 

РегітеѣгіНз. 

2  дня  сильныя 
кровотеченія. 

г> 

Кровот.  прекрат. 
тотчасъ-же. 

Воигсаіѣ 


Мапісаіісіе 

и 

СЬгізіосІиІо 


МапісаШе 

и 

СЬпзНкЫо 

іМапісаШе 

и 

іСЬгізѣосіиІо 


і 


ІМапісаШе 

і  ц 

’СЬгізѣосіиІо 


МапісаШе 

и 

Сіігізіосіиіо 


>! 


Оѵагозаіріп- 
&Шз  зіп.  еѣ 
рагатеѣгШз. 

24 

19 

п 

20 

35 

>1 

1 

43 

і 

I 

30 

Заболѣв. 
нридатк.  т 

19 

д 

с 

1 

30 

Г) 

Р 

щ 

* 

Заболѣванія  придатковъ. 

а)  Одностороннее. 

15  дней  подрядъ'  Впрыск,  въ'  Послѣ 


кровотеченіе 


Сильныя  менор- 
рагін,  продолжаю¬ 
щіяся  12  дней. 


3  мѣсяца  силь¬ 
ныя  кровотеченія. 

4  недѣли  крово- 


3  недѣли  крово- 


2  недѣли  крово- 


4  недѣли  крово-,  Тампонъ. 


Кровотеч.,  про- 


Спльныя  менор- 
ігін,  продожаю- 


- ~~  второго 

матку  2  /о  р.  впрыскиванія  кро- 
жел.  Сдѣл.  2  вотеченіе  нрекра- 
внрыск.  тилось. 

Тамн.,  с мо-  На  4  день  про¬ 
ченный  раст.  вотеченія  нрнло- 
желатнны.  женъ  тампонъ.  На 
5  день  кровоченіе 
прекратилось. 

Кровотеч.  оста¬ 
новил.  тотчасъ-же. 


Остановка  кро- 
вотечен.  на  2  день. 


Остановка  кро- 
вотечен.  на  2  день. 


На  3  день  кро¬ 
вотеченія  прекра¬ 
тились. 


2  день  мѣ- 
кровотеч.  — 


На 
сячн. 
желатиновый  там¬ 
понъ,  тотчасъ-же 
кровотеч.  умен нт; 
на  3  день— оста¬ 
новка. 


14 

А.  Г.  К  А  Н  Ъ. 

№ 

1 

Наблюда- 

і 

тель. 

а 

больной. 

Діагнозъ. 

Явленія  до  .те¬ 
ченія. 

Способъ 

леченія. 

Явленія  послѣ 

леченія. 

59 

і 

< 

Иапісаіісіе 

и 

Зіітізіосіиіо 

25 

Заболѣв. 
придатк.  «я 

Меноррагіи,  про-, 
^олжающіяся  5-6 
щей. 

1 

Тампонъ. 

ч 

Кровот.  прекрг 
гилось  тотчасъ-ж 

60 

26 

34  дня  кровоте- 
іенія. 

.  | 

п 

На  6  день  леч< 
вія  кровотечен 
прекрат. 

61  і 

» 

і 

• 

24 

1 

1 

3-недѣльныя  ме¬ 
норрагіи. 

Л 

Кровот.  прекра 
тотчасъ-же. 

62 

і 

1 

і 

28 

• 

» 

2  недѣльныя  ме¬ 
норрагіи. 

На  2  день  кр 
вотечен.  останов 
лось. 

68 

ѵ  1 

1 

•28 

6-дневныя  менор¬ 
рагіи. 

Кровотеч.  оста 
тотчасъ-же. 

Ъ)  Двустороннее. 

61 

МапісаШе 

и 

СЬгізІосІиІо 

35 

Заболѣв. 

1  придатк. 

Очень  сильныя 
4-дневныя  менор¬ 
рагіи. 

Тампонъ. 

і  і  . 11 ' 

1 

На  2  день  іі] 
вращеніе  кровот 

65 

п 

44 

л 

7-дневныя  ме¬ 

норрагіи. 

і 

1 

і 

і  » 

| 

Послѣ  1  тампо 
кровотечен.  умеі 
шились;  5  дв 
спустя  прекра’ 
лись. 

66 

2( 

1 

Меноррагіи  14- 
дневной  давности 

V 

■ 

Тотчасъ  же  и 
вращеніе  крово 

67 

;? 

4( 

і 

3 

1 

! 

Меноррагіи  уж( 
15  дней. 

3 

На  2  день  в 
кратились. 

68 

» 

1 

1 4 

1 

о 

і 

21  день  менор 
рагіи. 

-  - 

На  2  день  и 
кратились. 

л 


V 


Меноррагіи  8- 
недѣльн.  давности. 


На  .2  день  в 
кратились. 


70 


Л 


71 


1  асііаіге 


21 


22  Меігозаіріп- 
^ооѵагШз. 


Сильныя  7-д  и  ев-  „ 
еыя  меноррагіи.  I 

I 

Одинъ  мѢс.  кро-  6  впрыскив 
вотеченія.  іодомъ  п  же¬ 

латиной. 


На  2  день  і 
кратились. 

Кровот.  остаі 
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'№ 


Наблюда- 

гО  . 

н 

«  О 
й  х 

• 

Діагнозъ. 

1 

Явленія  до  ле- 

Способъ 

г 

Явленія  послѣ 

тель. 

СХ  п 
со  ~ 

°  § 
Щѵо 

ченія. 

леченія. 

леченія. 

Флегмоны  широкихъ  маточныхъ  связокъ. 


МапісаПсІе 

ц 

СЬгізІобиІо 

22 

РЫе^т. 

ІаЬ. 

і 

!  2-хъ  -  недѣльныя 
обильныя  менор- 
рагін. 

Тампонъ. 

Я 

35 

и 

8  дневн.  обпльп. 
меноррагін. 

25 

8-дневп.  обпльн. 
меноррагін. 

29 

« 

Сильныя  меиор- 
рагін,  продолжаю- 1 
щіяся  уже  1  мѣс. 

1 

Я 

Тотчасъ  кровот. 
прекрат. 

На  2  день  оста- 
овка  кровотеч. 

Кровотеч.  остан. 
)тчасъ-же. 

На  б  день  кро- 


Кровотеченія  менопаузы. 


ЬасЬаІге 

50 

Г 

1  ‘ 

Кровотеченія  ме¬ 

,  Маточныя 

нопаузы,  продол¬ 

промыв,  іод. 

жающіяся  2  года. 

п  желатин. 

МапісаПсІе 

н 

СЬгізІосІиІо 

і 

Меноррагін,  про¬ 

Тампонъ. 

должающіяся  12  - 
20  диен. 

Кровотеченія  не 
останавливались. 


Послѣ  одного 
тампона  кровотеч. 
прекрат. 


Кровотеченія  послѣ  выкидыша. 


ЬасЬаІге 

і 

24 

[! 

» 

|  8  мѣс.  тому  на-  Желатинов. 
Дадъ  —  выкидышъ,  тамн.  п  внр. 
послѣ  чего  почти  желатины  въ 
постоянныя  крово-  матку, 
теченія.  Сдѣлано 
выскабливаніе,  ко- 
тор.  вызвало  опять 
кровотеченія. 

і 

V 

38 

п 

Кровотеч.  послѣ 
выкидыша. 

Впрыскива¬ 
ніе  желат.  съ 
іодомъ. 

МапісаПсІе 

и 

СЪпзіосІиІо 

» 

1 

6-мѣсячная  бере¬ 
менность,  уже  3 
дня  кровотеченія. 

Тампонъ. 

'і 

ь 

1 

і 

Кровотеченія  во¬ 
зобновились. 

.  . 

і 

0 

1 

I 

Кровотеч.  опять 
повторились. 

л 

II 

с 

II 

н 

Кровотеч.  остан. 


Кровот.  нрекр. 


Послѣ  одного 


Опять  кровотеч. 
рекратнл.  послѣ 


Послѣ  одного 
пиона  кровотеч. 
екрат.;  2  дня 
Гстя  выходитъ 
)дъ;  кровотече- 
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Наблюда- 

«0  . 

Явленія  до  ле- 

Способъ 

№ 

о  о 
то  X 

Діагнозъ. 

тель. 

СЬ  X 
го  с 

О  А! 

ченія. 

леченія. 

Щхо 

Явленія  послѣ 
леченія. 


81 

82 

83 

84 


8ігесІеу 


85 


МапісаШе 

и 

С1ігІ8ІосІи1о. 


86 


87 

88 


89 


90 


91 


92 


93 


Воигсагі 


Бездѣтновъ 


ЬасЬаІге 


Меігоггііа- 
§іа  розі  раг- 
Іиіп  (задерж¬ 
ка  частей  по¬ 
слѣда). 


Горячія  сирин-)  Внутрима- 
цевапія  виродол- точныя  инъ- 
женіи  цѣлаго  часа  екцін  желат. 
безъ  всякаго  усп. 


Кровотеч.  оста¬ 
новились. 


50 


Ооп^езііо 

иіегі. 


3  года  иостоян- 
ныя  кровотеченія. 


28 


20 

21 


4  недѣли  по- 
стоян.,  но  незна¬ 
ніи1.  кровотеченія. 


Три  дня  сильная 
метроррагія. 


45  дней  достоян, 
сильныя  кровотеч. 


Тампонъ. 


Послѣ  нрнложе 
нія  тампона  сей 
часъ-же  прекрати 
лось  кровотеченіе 


Сутки  спус'п 
послѣ  примѣнені 
желатины  крово 
теч.  прекрат. 


Тот  часъ-же  оста 
нов. 


30 


24 


37 


Бездѣтновъ 


26 


КеігоПехіо 
шоЬіІ  еі  аіо- 
піа  иіегі. 


Двѣ  недѣли  силь¬ 
ныя  кровотеч. 


Послѣ  иерваг* 
тампона  значите.; 
уменьшеніе,  через 
7  дней  ирекращев 
кровотеч. 


Кровотеченія. 


Кеігоѵегзіо 
Наетоггііа- 
§іа  ех  зіазе 
сот.  іи  ге^іо 
§епі1осгига1і. 


Мепвігиа  ргоіиза. 


Внутрима- 
точн.  впрыс. 
желатины. 


24  часа  поел 
перваго  там  ион; 
кровотеченіе  пре 
кратилось. 


Кровотеч.  каж 
дый  разъ  оставав 
ливались  пос.г 
примѣненія  жел. 


Смазыванія  Кровь  не  исче 
полости  мат-'зала. 
ки  5%  Р-  ж- 


Метроррагія  15-  4  промывай, 
дневной  давности,  матки  іод.  п 

'желатиной. 


I 


Мѣсячныя  кро-  4 смазыванія 
вотеченія,  продол- 5°/0  р.  жел 
жающіяся  уже  3 
мѣс.  Леченіе  ег§о- 
ііп’омъ  безъ  вся¬ 
каго  успѣха. 


Кровотеч. 

кратилпсь. 


пре 


Кровотеченія  С( 
вершенно  прекрі 
тились,  не  показь 
валось  даже  слѢ 
довъ  крови. 


ь 

ЖЕЛАТИНА  КАКЪ  КРОВЕОСТАНАВЛИВАЮЩЕЕ  СРЕДСТВО.  1  7 

Какъ  видно  изъ  этой  таблицы,  желатина  оказывается  весьма 
полезной  при  кровотеченіяхъ,  сопровождающихъ  разнообразныя  за¬ 
болѣванія  женскихъ  половыхъ  органовъ.  При  этомъ  нужно  отмѣ¬ 
тить,  чго  во  всѣхъ  названныхъ  93  случаяхъ  желатина  примѣня¬ 
лась  мѣстно  (въ  видѣ  тампоновъ  или  впрыскиваній  въ  полость 
матки  или  во  влагалище).  Между  тѣмъ  примѣненіе  желатины  въ 
видѣ  подкожныхъ  впрыскиваній  по  наблюденіямъ  новѣйшихъ  ав¬ 
торовъ  обѣщаетъ  гораздо  больше  успѣха  въ  терапіи  маточныхъ 
кровотеченій. 

Но  шахішшп  дѣйствія,  разумѣется,  долженъ  получиться  при 
комбинированномъ  примѣненіи,  что,  вѣроятно,  и  докажутъ  даль¬ 
нѣйшія  изслѣдованія. 

Перейдемъ  теперь  къ  способу  приготовленія  желатинной  сы- 
зоротки  и  къ  техникѣ  ея  примѣненія. 

Первый  изслѣдователь,  С агп о і,  употреблялъ  мѣстно  желатину, 
іриготовленную  по  слѣдующей  формулѣ: 

Оеіаѣ  аІЪ . 50 

|  КаСІ . 7 

Аср  йезШ .  1000  о*. 

ісъ  этому  раствору  авторъ  совѣтуетъ  прибавлять 
% 

Саіс.  сЫог . 10  о* 

О  * 

I  Кальцій  прибавлялся  потому,  что  онъ  уже  самъ  по  себѣ  увелпчп- 
даетъ  свертываемость  крови).  Смѣсь  эту  авторъ  подвергаетъ  дву- 
;ратной  стерилизаціи  при  100°  С.  въ  теченіе  і/4  часа  съ  промежут¬ 
комъ  въ  2  дня.  С  агп  о  і  совѣтуетъ  при  стерилизаціи  не  доводить 
іемперагурз  выше  115°,  такъ  какъ  высокая  температура  лишаетъ 
желатину  ея  свертывающей  способности. 

Ьешоіие  ])  прибавляетъ  къ  2%  раств.  желатины  во  избѣжа- 
іе  ферментаціи  0,5%  Асій,  заіісуі. 

Шогйапо  2)  прибавляетъ  къ  желатинной  сывороткѣ  сулему 
1  і  :  3000).  *  * 

і  Зігейеу  прибавляетъ  сулемы  (1  :  1000)  или  Асісі.  сагЬоІ.  (1 :  ЮО). 

I  8сѣаіНег  и  НегМ  прибавляютъ  незначительное  количество 

і  "  "  ■  : 

’)  Ет1)І0І  йе  Іа  дёіаііпе  сотте  ЪётозЦЦцие  аргёз  Гарріісаііоп  <1е  запдзиез 
>ет.  теѣ  л.900,  рад.  102). 

2)  Е.  Фогйапо:  „КесЬегсЬе  зрегітепіаіі  іпіегпо  аІГиШНа  сП  аддіипдёге  ип 
ііізеШсо  аі  зіего  деіаііпа  асіорегаіа  а  зсоро  етозіаіісоѣ  (ОагеЙа  (іедіі  озресіаіі  е 
I  зИе  сііпіске,  1901,  №  84). 

) 
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формалина  (1°/00).  Послѣдній  авторъ  предлагаетъ  еще  для  подкож¬ 
наго  впрыскиванія  слѣдующій  рецептъ: 


Кр.  Оеіаі  аІЪ . .  2,0 

^іг.  сЫог . 0,7 

Асій.  сагЬ.  сг . 0,1 


Еисаіп.  ЬуйгосЫогіс.  В.  .  0,7 
Сосаіп  ѣуйгосЫог.  .  .  .0,3 
Ац.  йезШ.  ай  ....  100,0 

Ьавгіо  Беиівсѣ  (Вийарезі)  совѣтуетъ  прибавлять  къ  рас¬ 
твору  желатины  до  стерилизаціи  небольшое  количество  культуры 
Васіііі  виЪШіз,  споры  котораго  превосходятъ  своею  стойкостью 
споры  столбнячной  палочки.  Васіііиз  виЬШіз  принадлежитъ  къ  не¬ 
болѣзнетворнымъ  видамъ  бактерій  и  долженъ  здѣсь  играть  роль 
индикатора.  Если,  послѣ  стерилизаціи,  желатина,  будучи  осіавлена 
на  2 _ 3  дня  въ  термостатѣ  не  показываетъ  слѣдовъ  роста  бактерій 

то  она  можетъ  считаться  вполнѣ  стерильной. 

Всѣ  эти  примѣси  имѣютъ  своей  цѣлью  сдѣлать  желатину,  съ 
бактеріологической  точки  зрѣнія,  совершенно  чистой.  Того  же 
можно  достигнуть  путемъ  тщательной  стерилизаціи  безъ  примѣег 
антисептическихъ  веществъ  (о  чемъ  рѣчь  впереди).  Кромѣ  юге 
послѣднія  могутъ  только  въ  большей  или  меньшей  степени  маски¬ 
ровать  дѣйствіе  самой  желатины. 

Въ  гинекологической  практикѣ  желатина  употребляется  въ 
самыхъ  различныхъ  видахъ.  Одни  авторы  примѣняютъ  ее  мѣстно 
въ  видѣ  тампоновъ  или  внутриматочныхъ  и  внутривлагалищнъш 
впрыскиваній;  другіе— въ  видѣ  подкожныхъ  инъекцій,  третьи—  наз 
начаютъ  рег  08  или  въ  видѣ  клизмъ,  рег  гесідіт.  Для  подкожнагс 
впрыскиванія  употребляется  2—2,5%  растворъ  желатины,  для  дру 
г  ихъ  цѣлей  -5—10—15%  растворы. 

Что  касается  техники  примѣненія  желатины,  то  она  не  отли 
чается  у  различныхъ  авторовъ  большимъ  разнообразіемъ.  Мы  на 
ходимъ  лишь  незначительныя  уклоненія  отъ  общаго  типа  примѣ 
ненія,  даннаго  еще  СагпоКомъ.  Послѣдній  употреблялъ  для  мѣсі 
наго  дѣйствія  5 — 10%-ные  растворы  желатины  въ  видѣ  тампоновг 
или  вливаній  въ  кровоточащія  мѣста.  При  этомъ  авторъ^  считает 
необходимымъ  непосредственное  соприкосновеніе  желатины  съ  крс 
вото чащей  поверхностью.  Поэтому  онъ  обращаетъ  особенное  внима 


х)  К  а  зетаіпе  тёйіс.  1902.  №  12.  19  тагз. 
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ніе  на  то,  чтобы  растворъ  желатины  былъ  не  слишкомъ  горячъ 
(При  і°  желатины  выше  38°  С.  во-первыхъ  запаздываетъ  оплотнѣ- 
ніе  и  во-вторыхъ  вслѣдствіе  временнаго  суженія  сосудовъ  жела¬ 
тина  не  соприкасается  съ  кровью,  благодаря  чему  возникаетъ  пре¬ 
пятствіе  для  образованія  кровяного  сгустка. 

8ігесіеу,  который  при  своихъ  изслѣдованіяхъ  держался  строго 
указаній  Саг  и  о  1  а,  приводитъ  цѣлый  рядъ  практическихъ  сообра¬ 
женій.  При  маточныхъ  кровотеченіяхъ  ЗігеЛеу,  послѣ  промыванія 


влагалища  теплой  водою  для  удаленія  сгустковъ,  вводилъ  при 
помощи  маточнаго  зеркала  въ  отверстіе  шейки  матки  маленькій 
стерилизованный  марлевый  тампонъ,  пропитанный  желатиной,  и 
точно  такой  же,  но  только  болѣе  широкій  тампонъ  прикладывалъ 
къ  шейкѣ.  Для  фиксаціи  желатинныхъ  тампоновъ  вводилось  нѣ¬ 
сколько  сухихъ  во  влагалище. 

Въ  случаяхъ  гэморрагій  розі  раіѣшп,  когда  шейка  матки  от¬ 
крыта,  онъ  или  впрыскиваетъ  прямо  въ  полость  матки  растворъ 
желатины,  или  же  смазываетъ  кровоточащую  поверхность  при  по¬ 
мощи  ватнаго  тампона,  пропитаннаго  5— 10%-нымъ  растворомъ 
желатины.  Послѣ  этого  авторъ  оставляетъ  въ  маткѣ  еще  длинный 
кусокъ  стерилизованной  марли,  пропитанной  тѣмъ  же  растворомъ. 
Въ  этомъ  случаѣ  не  требуется  такъ  плотно  затампонировать  матку 
сакъ  это  дѣлается  обычно. 

При  повторныхъ  кровотеченіяхъ,  когда  нѣтъ  на  лицо  опытной 
|)}ки  или  при  существованіи  ѣутеп’а,  авторъ  совѣтуетъ  своимъ 
дольнымъ  вливать  во  влагалище  растворъ  желатины  и  принимать 
Ігакое  положеніе,  при  которомъ  туловище  было  бы  нѣсколько  на¬ 
клонено  кзади  и  книзу  для  того,  чтобы  жидкость  задерживалась 
въ  глубинѣ  влагалища  и  находилась  въ  соприкосновеніи  съ  отвер¬ 
стіемъ  шейки.  Ватная  пробка,  помѣщенная  въ  огШсіит  ѵиіѵае, 
родѣйсі вуегъ  задержкѣ  жидкости  въ  полости  влагалища.  Этотъ 
^пособъ  особенно  пригоденъ  для  остановки  кровотеченій  во  время 
временности,  когда  нужно  избѣгать  всякаго  прямого  воздѣйствія 
|га  шейку  матки. 

і  ^аУІе  1ѣ  примѣняя  желатину  на  амбулаторныхъ  больныхъ, 
ыработалъ  особый  методъ,  заключающійся  въ  слѣдующихъ  3-хъ 
I  ріемахъ: 

1)  Предварительное  промываніе  полости  матки  антисептиче¬ 
скимъ  растворомъ.  (ЬасЪаіге  примѣнялъ  съ  этой  цѣлью.*  2,0  ЛоЛ., 

|  ,0  КЛ,  2000  Левѣ). 


*)  Цит.  у  ѣасЬаіг’а  и  Бездѣгнова. 
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2)  Введеніе  желатины  безъ  предварительнаго  расширенія  шейки 
матки. 

3)  Измѣненіе  положенія  больной  изъ  горизонтальнаго  въ  по¬ 
ложеніе  а  Іа  ѵасііе. 

Для  того,  чтобы  вводить  желатину  безъ  предварительнаго  рас¬ 
ширенія  шейки  матки,  Лауіе  нѣсколько  видоизмѣнилъ  зондъ  Ке- 
ѵегсііп’а.  Инструментъ,  примѣняемый  Зауіе’мъ,  имѣетъ  видъ  кри¬ 
вого  корнцанга,  одна  вѣтвь  котораго  полая,  представляетъ  каналъ, 
черезъ  который  протекаетъ  желатина  и  входитъ  въ  другую  вѣтвь, 
имѣющую  видъ  желобка.  Этотъ  зондъ-расшйритель  вводится  въ 
сложенномъ  видѣ  въ  матку  и  тамъ  его  вѣтви  раскрываются  (Рщ\ 
1  и  2).  Но  для  того,  чтобы  имѣть  возможность  орошать  антисеп¬ 
тическимъ  растворомъ  всю  полость  матки  ѣауіе  придумалъ  еще 
другой  зондъ,  открывающійся  иермендикулярно  (Рі§\  3  и  4).  Попе- 
ремѣннымъ  примѣненіемъ  то  одного,  то  другого  зонда,  достигается 
полное  промываніе  матки. 

Послѣ  такого  промыванія  вводится  желатина  съ  помощью 
тѣхъ  же  зондовъ-расширителей,  т.  е.  безъ  предварительнаго  рас¬ 
ширенія  шейки  матки. 

Наконецъ,  вводятъ  во  влагалище  одинъ  желатиновый  и  дру¬ 
гой  сухой  тампонъ  и  заставляютъ  больную  принимать  въ  продол¬ 
женіе  10  мин.  колѣнно-грудное  положеніе.  При  этомъ  матка  запро¬ 
кидывается  и  образуетъ  естественный  мѣшокъ,  въ  которомъ  можетъ 
нѣкоторое  время  удержаться  впрыснутая  желатина. 

Бездѣтновъ  промываетъ  предварительно  полость  матки  Ѵг% 
растворомъ  лизоля,  затѣмъ  вытираетъ  ее  45°  спиртомъ  и,  наконецъ, 
смазываетъ  ее  5%-нымъ  растворомъ  желатины. 

0.  8сѣаііег  и  Негі‘1*  пользуются  5— 10%-ными  растворами 
желатины.  Посредствомъ  маточнаго  шприца  эти  авторы  впрыски¬ 
ваютъ  нѣсколько  грам.  нагрѣтаго  до  і°  тѣла  раствора  желатины  въ 
полость  матки,  а  во  влагалище  вводятъ  желатиновые  тампоны. 
При  кровотеченіяхъ  вслѣдствіе  карциноматозныхъ  пораженій  там¬ 
поны  эти  придавливаются  къ  кровоточащему  мѣсту.  Смотря  по  на¬ 
добности  пріемъ  этотъ  повторяютъ  нѣсколько  дней  подрядъ  или 
нѣсколько  разъ  въ  продолженіе  сутокъ. 

Для  подкожнаго  впрыскиванія  8  с  1і  а  Пег  и  Нет!!  употребляют! 
2%-ную  желатиновую  сыворотку,  при  чемъ  совѣтуютъ  впрыскивать 
по  5 — 20  ссш.  заразъ  и  продолжать  такое  леченіе  нѣсколько  дней  2) 

э  Репзиіі  (Оагеііа  (ЗДі  08ре4а1і,  1900,  4/ш)  совѣтуетъ  пользоваться  для  под 
кожныхъ  впрыскиваній  30°/о-нымъ  растворомъ  желатины,  къ  которому  онъ  прнба 
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Ьаіопсі-Сггеііеіу  вставляетъ  во  влагалище  ватный  тампонъ, 

пропитанный  10%-нымъ  растворомъ  желатины  (нагрѣтымъ  до  37°  С  ) 

замѣняя  его  черезъ  10-15  мин.  свѣжимъ.  Авторъ  вводитъ  2-3 

такихъ  тампона  и  обязательно  при  помощи  зеркала,  для  того,  чтобы 

наружныя  половыя  части  не  соприкасались  съ  желатиной.  Можно 

также  предварительно  промывать  влагалище  теплымъ  растворомъ 
желатины. 

При  эндометритахъ  авторъ  останавливалъ  кровянистыя  исте¬ 
ченія  ежедневными  впрыскиваніями  въ  полость  матки  5  сет.  кру¬ 
пной  желатины. 

Авторъ,  главнымъ  образомъ,  предостерегаетъ  отъ  употребленія 
обыкновенныхъ  ватныхъ  тампоновъ  съ  ниткой,  такъ  какъ  желатина 
| прилипаетъ  къ  тканямъ  іг  при  неосторожномъ  подергиваніи  за 
шику  легко  можно  снова  вызвать  кровотеченіе.  Поэтому  онъ  для 
;  извлеченія  тампона  пользуется  маточнымъ  пинцетомъ.  Послѣднимъ 
энъ  смазываетъ  при  помощи  ватнаго  шарика,  смоченнаго  раство¬ 
ромъ  желатины  соотвѣтственныя  мѣста-и  тампонъ  тогда  легко 
отдѣляется. 

1  Послѣ  прекращенія  кровотеченія,  особенно  при  раковомъ  по- 
іаженіи,  авторъ  рекомендуетъ  дѣлать  еще  2-8  раза  въ  недѣлю 

| влагалищныя  спринцеванія  10%-нымъ  растворомъ  желатины  содер¬ 
жащимъ  1%  асЫ.  сагЬоІ. 


;  Но  чѣмъ  же  объясняется  тотъ  фактъ,  что  несмотря  на  много¬ 
численныя  сообщенія  авторовъ  объ  успѣшномъ  примѣненіи  жела- 
;  ины  и  несмотря  на  несложность  техники  ея  примѣненія,  мы  все- 
|аки  видимъ,  что  желатина  до  сихъ  поръ  еще  не  занимаетъ  того 
лѣста  въ  терапіи,  которое  предсказывали  ей  первые  изслѣдователи 
:  готовы  отводить  уже  новѣйшіе  авторы? 

I  Дѣло  въ  томъ,  что  ни  одна  изъ  существующихъ  до  сихъ  поръ 
шрш  ю  чемъ  рѣчь  еще  впереди)  не  въ  состояніи  обстоятельно  и 
сесторонне  объяснить  причину  и  характеръ  дѣйствія  желатины 
акъ  кровоостанавливающаго  средства  и  потому  мы  до  сихъ  поръ 
|элжны  считать  лечебное  ея  примѣненіе  чисто  эмпирическимъ, 
онятно,  что  такое  пользованіе  средствомъ  всегда  подвержено 
|)льшимъ  или  меньшимъ  случайностямъ  и  способно  вводить  въ 
I іблужденіе.  Подчасъ  трудно  бываетъ  разобраться  въ  хаосѣ  лите- 


яетъ  небольшое  количество  асШ.  сагЬоІ.  Онъ  дѣлаетъ  ежедневно  1-3  впрыскп- 
пія  но  3  сст.  н  указываетъ  между  прочимъ  на  совершенную  безболѣзненность 
кихъ  инъекцій.  Щит.  изъ  бсЫезіпдег’з  СепІгаІЫ.  1900,  рад  326]. 
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ратурныхъ  данныхъ  по  вопросу  объ  употребленіи  желатины  и  оідѣ-  I 
лить  случайныя  явленія  отъ  явленій,  вызванныхъ  ея  примѣне-  , 

ніемъ. 

Неудивительно  поэтому,  что  многіе  врачи,  основываясь  только 
на  литературныхъ  данныхъ,  либо  очень  скептически  относятся  къ 
желатинѣ  и,  можно  сказать,  даже  съ  предубѣжденіемъ,  либо  ждутъ 
дальнѣйшихъ  изслѣдованій  по  этому  вопросу.  И  дѣйствительно,  | 
при  болѣе  близкомъ  знакомствѣ  съ  тѣми  осложненіями  и  послѣд¬ 
ствіями  при  употребленіи  желатины,  которыя  описаны  въ  литера¬ 
турѣ,  мы  убѣждаемся,  что  эти  опасенія  изслѣдователей  отчасти  не  і 

безосновательны. 

Уже  сопутствующія  подкожнымъ  инъекціямъ  желатины  явле¬ 
нія  порождаютъ  во  врачахъ  недовѣріе  къ  этому  средству.  Сюда 
относятся  повышеніе  температуры  Э  вслѣдъ  за  впрыскиваніемъ  и 

чувствительность  на  мѣстѣ  инъекцій. 

Дѣло  въ  томъ,  что  подкожныя  впрыскиванія  переносятся  не 
всѣми  больными  въ  одинаковой  степени  хорошо.  Этимъ  вѣроятно 
и  объясняется  разногласіе  въ  клиническихъ  наблюденіяхъ  различ¬ 
ныхъ  авторовъ. 

Вагіѣ,  В  о  иг  су,  8огдо  и  др.  наблюдали  послѣ  подкожныхъ 
впрыскиваній  желатины  потрясающіе  ознобы  и  повышенія  тѣла 
до  40°  С.  и  выше.  Кеіігке  указываетъ  на  зудъ  въ  тѣлѣ,  тошноту 
и  рвоту.  8от§-о  наблюдалъ  Дузрпоё  и  головную  боль,  Ргапкеі— 

чувство  тяжести,  II и ѵеггісЬ  і  коллапсъ. 

Кромѣ  того  многими  авторами  (Віоісеьсо  и  др.)  наблюдался 

бѣлокъ  въ  мочѣ. 

Ргапкеі,  Кіетрегег,  Виг^ѣагі  должны  были  отказаться  отъ 
дальнѣйшаго  примѣненія  подкожныхъ  впрыскиваній  желатины,  до 
такой  степени  послѣднія  сопровождались  болями  на  мѣстѣ  инъекцій 
Съ  другой  стороны  Сг  е  г  а  1  сі  і  п  і,  Каіепсіегп,  Рпізсііег,  Вер¬ 
шининъ  и  др.  отмѣчаютъ,  что  под  кожныя  впрыскиванія  желатины 
переносятся  больными  весьма  хорошо.  Правда,  и  у  этихъ  авторов! 
черезъ  нѣсколько  часовъ  послѣ  инъекцій  больные  чувствовал! 
иногда  на  мѣстѣ  укола  то  жженіе  2),  то  тупую  боль,  то  просто  ка 


*)  Не  приписать  ли  повышеніе  і°  ы  послѣ  подкожной  инъекціи  желативь 

разсасыванію  экстравазатовъ?  (КагсЪезу). 

2)  Для  уменьшенія  болѣзненности  нѣкоторые  авторы  накладываютъ  поел 

впрыскиванія  влажную  повязку  изъ  Ьщ.  Вигоші,  которая  для  ускоренія  всасыва 
нія  желатины,  либо  укрѣпляется  миткалевымъ  бинтомъ  (Кагсѣезу),  либо  наклады 
вается  поверхъ  этой  влажной  повязки  бутылочка  съ  горячей  водою  (СуЬиЫп). 
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кую-то  неловкость.  Наблюдалось  и  у  нихъ  субъективное  ощущеніе 
жара  и  повышенія  тѣла  на  0,5°  до  1°  С.,  но  не  больше. 

Я  долженъ,  однако,  оговориться,  что  только  что  названныя 
наблюденія  относятся  не  спеціально  къ  гинекологическимъ  боль¬ 
нымъ  (а  большею  частью  къ  страдающимъ  аневризмой  аорты),  но 
я  обращаю  особенное  вниманіе  на  эти  случаи,  такъ  какъ  ихъ  слѣ- 
ДУегь  имѣть  въ  виду  и  въ  гинекологической  практикѣ,  именно  у 
женщинъ  съ  тѣмъ  или  другимъ  страданіемъ  кровеносной  системы. 
На  основаніи  выше  изложеннаго  мы  пока  (до  дальнѣйшихъ  точныхъ 
изслѣдованій)  должны  считать  пораженія  сердца  иротивопоказа- 
і  ніемъ  для  подкожныхъ  впрыскиваній  желатины. 

Нѣкоторые  авторы  считаютъ  и  заболѣванія  почекъ  противопо¬ 
казаніемъ  и  потому  будетъ  здѣсь  умѣстно  сказать  нѣсколько  словъ 
по  этому  поводу. 

Ваиегтеіэіег  примѣнялъ  желатину  при  маточныхъ  крово¬ 
теченіяхъ  у  одной  больной  съ  хроническимъ  нефритомъ.  Метрор- 
рагіп  прекратились,  но  черезъ  нѣсколько  дней  появились  признаки 
Уурэміщ  отъ  которыхъ  больная  и  погибла. 

Рі  е  ийтѵ  е і  1  еі  2)  приводитъ  2  случая  гэморрагическаго  парен¬ 
химатознаго  нефрита  (въ  1  случаѣ  остраго  послѣродоваго,  а  въ 
(другомъ  хроническаго),  гдѣ  послѣ  подкожныхъ  впрыскиваній  же¬ 
латины  наблюдались  рѣзкая  гэматурія  и  гэмоглобинурія. 

|  8с1іл\  аІЬе 3),  напротивъ,  наблюдалъ  отъ  желатины  полный 
успѣхъ  въ  одномъ  случаѣ  сильнаго  почечнаго  кровотеченія.  То  же 
рамое  констатируютъ  Найп3),  агиполѵ3),  8ог§*о  3)  и  др. 

:  Въ  самое  послѣднее  время  вопросъ  этотъ  былъ  подвергнутъ 

экспериментальному  изслѣдованію  ЗішгвЪег^омъ  *),  который  при¬ 
водитъ  къ  заключенію,  что  существованіе  заболѣваній  почекъ  не 
лужитъ  безусловнымъ  противопоказаніемъ  для  употребленія  жела¬ 
нны,  если  только  послѣдняя  примѣняется  въ  чистомъ  стериль¬ 
номъ  видѣ. 

I  Но  самыми  страшными  осложненіями  являются  безусловно 
,  аблюдавшіеся  случаи  столбняка  послѣ  подкожныхъ  впрыскиваній 

1)  Ваиегтеізілг:  2иг  \Ѵігкип2  йег  Оеіаііпе  аіз  ВІиЬзШІшшзтійеІ  (БеиізсЬ 
I  еѣ  \Ѵоскеп8с1іг.  1899.  №  49). 

І  2)  Вгеисйѵеііег  (2игісЬ):  ХасІШіеіІі^е  ЕгШігип^еп  Ьеі  (іег  зиЬсиІапеп  Аішеп- 
сіеі  Сеіаііпе  аіз  ЫиІзШІепсІез  МіМеІ.  (СепігаІЫ.  Ійг  іппеге  Мейісіп.  1900,  №  27). 

/  8)  См.  алфавитБыГг  указатель  литературы. 

)  В.  N  ЫигзЬег^:  ІІеЬег  іііе  Еіп\ѵігкші^  зиЬсиІапег  СгеІайііе-ЕіпзргЦгип^еп 
й  ехрегігаепіеіі  еггеи^Ье  Хіегепегкгапкип&еп.  (ѴігсЬо\ѵ'з  Агсіі  В  167  Н  2  XVIII 
351-367). 


24 


А.  Г.  КАНЪ. 


желатины.  Послѣднія  создаютъ  весьма  благопріятныя  условія  для 
развитія  анаэробной  палочки  столбняка.  Въ  крови,  содержащей 
кислородъ  палочки  при  жизни  не  могутъ  развиться,  ихъ  находятъ 
только  въ  бѣдной  кислородомъ  подкожной  клѣічаткѣ.  Попадая  і 
сюда,  онѣ  при  своемъ  размноженіи  вырабатываютъ  свой  специфи¬ 
ческій  ядъ,  который  уже  переходитъ  въ  организмъ  и  вызываетъ 
отравленіе. 

Къ  сожалѣнію,  въ  русской  литературѣ  случаи  эти  не  собраны, 
а  тѣ  отрывочныя  данныя  и  рефераты,  которые  попадаются  въ  ме¬ 
дицинскихъ  журналахъ,  скорѣе  способны  навести  безотчетный  страхъ, 
чѣмъ  давать  болѣе  или  менѣе  вѣрное  представленіе  объ  этихъ  слу¬ 
чаяхъ.  Въ  виду  этого  я  считаю  нелишнимъ  привести  здѣсь  хотя  бы 
вкратцѣ  эти  случаи. 

Сл.  I.  Киѣп’а  (Мйпсѣ.  шей.  \Ѵос1іеп8с1іг.  1901.  М  48).  Больной, 
гемофиликъ,  страдаетъ  аденоидными  разращеніями.  Операція.  Силь¬ 
нѣйшее  послѣдовательное  кровотеченіе.  Впрыснуто  подъ  кожу  бедра 
50  ссш.  2%  раствора  желатины.  Кровотеченіе  прекращается.  Мѣсто 
инъекціи  очень  болѣзненно  и  принимаетъ  на  четвертый  день  ган¬ 
гренозный  характеръ.  На  пятый  день  всѣ  симптомы  столбняка  и 
ехіілів.  Прививка  частей  ткани  трупа  вызываетъ  у  кроликовъ 

іеіаішз. 

Сл.  II.  Оегиіапов’а  (Беиівсѣ.  Яеііъсѣ.  I.  СЫг.  Вй.  61,  ра^.  427). 

Вслѣдствіе  затяжного  воспаленія  гортани  у  больной  47  л.  при- 
ступлено  къ  вылущенію  гортани.  Съ  профилактической  цѣлью  вво¬ 
дится  подъ  кожу  бедра  200  ссш.  обезпложеннаго  (?)  2%-наго  раств. 
желатины.  Послѣдняя  оказываетъ  свое  дѣйствіе,  кровотеченіе  при 
операціи  сравнительно  слабое.  Въ  тотъ  же  вечерь  поірясающій 
знобъ,  1°  =  38,2°.  На  слѣдующій  день  краснота  кожи  на  мѣстѣ 
впрыскиванія.  На  3-ій  день  послѣ  операціи  на  мѣстѣ  инъекціи 
омертвѣніе  кожи  на  протяженіи  ладони.  1°  =  38,8.  На  6-ой  день 
вечеромъ  боли  въ  спинѣ,  ночью — сильный  приступъ  клиническихъ 
судорогъ  верхнихъ  и  нижнихъ  конечностей;  тоническое  сокращеніе 
мышцъ  спины  Несмотря  на  впрыскиваніе  Веѣгііщ  овской  жидкости 
на  7  день  утромъ— смерть.  Бактеріологическое  изслѣдованіе  на 
палочки  столбняка  отдѣляемаго  раны  на  мѣстѣ  омертвѣнія  даетъ 
отрицательный  результатъ.  Найдены  только  гнилостныя  гноерод¬ 
ныя  бактеріи.  Замѣчательно,  что  впрыснутый  случайно  въ  одинъ 
и  тотъ  же  день  тотъ  же  растворъ  желатины  у  другой  больной  не 
вызвалъ  никакихъ  осложненій. 

Сл.  III.  Сеоіщі  (2еіі8сѣ.  I.  СЫг.  Вй.  61,  ра^.  430).  8.  23  л. 

•  получилъ  колотую  рану  въ  печень;  сильное  кровотеченіе,  приступ 
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лено  было  къ  чревосѣченію  и  рана  печени  зашита.  Черезъ  іо  дней 
образовался  подгрудобрюшной  нарывъ,  который  былъ  вскрытъ.  Че¬ 
резъ  »  дней  послѣ  вскрытія  нарыва  страшное  кровотеченіе  изъ 
полос ги  гнойника.  Тампонація,  въ  виду  невозможности  подойти  къ 
мѣсту  кровотеченія,  остается  безъ  успѣха.  Чтобы  остановить  крово¬ 
теченіе  и  въ  то  же  время  поднять  кровяное  давленіе,  впрыснуто 
людъ  кожу  груди  1000  сш3  2%  р.  ж.  Кровотеченіе  быстро  остано¬ 
вилось.  Больной,  который  лежалъ  уже  безъ  пульса,  сталъ  поправ- 
іяться.  Черезъ  б  дней  признаки  столбняка:  ігівтіш,  орівНюіопив 
г  судороги.  Хлоралгидратъ  и  впрыскиваніе  противостолбнячной 
фыворотки  остаются  безъ  всякаго  дѣйствія.  На  3  день  послѣ  забо- 
іѣванія— ехіНш  Іеіаііз.  При  аутопсіи  найденъ  на  мѣстѣ  впрыски- 
ланія  небольшой  абсцессъ.  Гной  не  содержитъ  палочекъ  столбняка, 
до  будучи  впрыснутъ  кроликамъ  подъ  кожу,  вызываетъ  у  нихъ 
мерть  уже  черезъ  18  час.  при  явленіяхъ  столбняка. 

Сл.  IV.  Богепг’а  (2еіІ8сѣ.  Б  СЫг.  Всі.  61).  А.  I,  62  л.  страдаетъ 
же  4  мѣс.  все  увеличивающейся  гэматуріей.  Впрыснуто  подъ  кожу 
:  боихъ  бедеръ  200  сш.3  2%  р.  ж.  На  слѣдующій  день  на  мѣстахъ 
нъекціп  эритема  кожи.  Черезъ  7  дней  послѣ  инъекціи— затруд- 
еніе  глотанія,  Ігізпшз,  орізНіоІоішз.  На  8  день  заболѣванія— смерть. 

|  Сл.  Л.  Боге  иг  а  (ІЬ.).  5  Г.  Н.  58  л.  констатируется  сагсіпо- 
іа  гесіі.  Операція.  Нѣсколько  часовъ  послѣ  операціи  сильнѣйшее 
ослѣдовательное  кровотеченіе.  Подъ  кожу  бедеръ  впрыснуто  100  сш.3 
Уо  Р-  ж.  Кровотеченіе  быстро  прекращается.  Черезъ  5  дней  послѣ 
нъекціи  ІГІ8ШИ8,  орізНюіопшз,  затрудненіе  глотанія.  Въ  тотъ  же 
|Внь  легкія  подергиванія  въ  верхнихъ  и  нижнихъ  конечностяхъ, 
а  6  день  на  мѣстѣ  инъекціи  на  лѣвомъ  бедрѣ  2  небольшихъ  не- 
ротическихъ  участка  кожи,  на  правомъ  же  бедрѣ  не  наблюдается 
і какихъ  измѣненій.  Явленія  асфиксіи  и  ехііпз.  Прививка  живот- 
I  ммъ  не  даетъ  результатовъ  (животныя  остаются  въ  живыхъ). 

|  Сл.  VI.  Вопііг’а  (Тѣегар.  Мопаізѣ.  1902.  №  6.  йііпі).  Экстрак- 
я  зуба  у  34-лѣтней  женщины.  Сильное  кровотеченіе.  Сначала 
і  мпопація,  потомъ  впрыскиваніе  желатины.  На  слѣдующій  день 
і  "СТО  инъекціи  болѣзненно.  Черезъ  сутки  вскрылась  полость,  па- 
і  лненная  сильно  вонючимъ  газомъ  и  гангренозною  тканью.  2  дня 
іустя  подергиванія  въ  правой  ногѣ,  затѣмъ  Плешив,  орізШоіопиз. 


;  | - -  ѵ 

сутокъ  послѣ  инъекціи  примѣнили  Апіііохіп,  но  безъ  успѣха. 


часовъ  спустя  ехіНіе  при  явленіяхъ  столбняка. 

Сл.  VII.  НосЫіаІГа  и  НегсгеГя  (8еш.  шесі.  1902.  19  шаіъ, 
12)  наблюдали  у  одной  больной,  которой  было  впрыснуто  2% 
ж.,  на  7  день  всѣ  признаки  столбняка  съ  послѣдующей  смертью- 
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Сл.  VIII.  Маг^опіпег’а  и  Нігвсѣ’а  (Тѣег.  Мопаівіі.  1902.  ѣиіі). 

Вольная  23  л.,  истеричка.  Для  остановки  легочныхъ  кровоте¬ 
ченій  впрыснуто  въ  продолженіе  2  недѣль  275  же  л.  Черезъ  2  дня  і 
послѣ  послѣдней  инъекціи  Ігівтиз’оріеНюіопиз.  На  4  день  силь¬ 
ный  ціанозъ,  зрачки  сильно  съужены,  пульсъ  ускоренный,  но  ощу¬ 
щается.  Нѣсколько  минутъ  спустя  послѣдній  едва  ощущаеіся.  Прн- 
ступлено  къ  трахеотоміи.  Послѣ  У2~часоваго  искусственнаго  дыха-) 
нія — смерть.  Замѣчательно,  что  въ  этомъ  случаѣ  ни  при  жизни  н и 
послѣ  аутопсіи  не  найдено  ничего,  что  могло  бы  возбудить  даже 
подозрѣніе  на  инфекцію.  Рана  безъ  патологическихъ  измѣненіи, 
въ  глубинѣ  нѣтъ  абсцесса.  Тоническія  судороги  нужно  отнести, 
вѣроятно,  насчетъ  истеріи,  которая  часто  даеть  подооную  картину.) 
Для  провѣрки  впрыснуты  опытнымъ  животнымъ  растертые  кусочки 
мозга.  Животныя  остались  въ  живыхъ  и  не  заразились  столбнякомъ 
Сл.  IX.  Маг^опінега  и  Нігзсіта.  Для  остановки  легочныхъ 
кровотеченій  больной  42  л.  впрыснуто  подъ  кожу  150  сш.3  р.  ж 
Черезъ  3  дня  появилась  краснота  на  мѣстѣ  инъекціи.  Черезъ  4  дш 
іугівтііз  и  орІ8ІІіоіопи8.  На  5  день  ехіііі8  при  сильныхъ  іоническихъ 
судорогахъ  конечностей.  На  правомъ  бедрѣ  небольшой  покраснѣй 
шій  участокъ  кожи  съ  неправильными  краями.  При  глубоком! 
уколѣ  вытекаетъ  около  3-хъ  столовыхъ  ложекъ  гноя.  Вь  глубин) 
нѣтъ  полости,  гной  пропитываетъ  мускулатуру.  Бактеріологически 
и  микроскопическія  изслѣдованія  не  даютъ  никакихъ  резулыа 
товъ.  Впрыскивается  морской  свинкѣ  жидкость  изъ  сердечной  сумкі 
трупа;  животное  остается  въ  живыхъ.  Вскрывается  абсцессъ  н; 
бедрѣ  и  гной  переносится  въ  пробирку  съ  бульономъ.  На  слѣдую 
щій  день  этотъ  бульонъ  прививается  другой  морской  свинкѣ,  ко 
торая  погибаетъ  черезъ  3  дня,  однако,  безъ  явныхъ  признаков^ 
столбняка.  Изъ  этого  бульона  сдѣланы  посѣвы  на  агаръ-агарѣ  і 
получается  почти  чистая  культура  стрептококковъ.  Инъекціи  это; 
желатины  кроликамъ  и  морскимъ  свинкамъ  въ  сравнительно  боль 
тихъ  дозахъ  и  инъекціи  вытяжки  изъ  другихъ  органовъ  трупа  н 
вызываютъ  у  животныхъ  никакихъ  осложненій. 

Заслуживаетъ  вниманія  то,  что  сейчасъ  послѣ  этой  больно) 
было  впрыснуто  100  сш.3  той  же  желатины  другому  больному, 
котораго  не  наблюдалось  никакихъ  осложненій. 

Сл.  X.  Бі^епЬгосН’а  (Беиіъсіі.  шей.  ЛѴосѣ.  №  36.  1902). 

у  і9-лѣтней  дѣвушки  появилось  послѣ  операціи  въ  носово 
полости  очень  сильное  носовое  кровотеченіе.  Впрыснуто  въ  двух 
мѣстахъ  лѣвой  половины  груди  75  сст.  2%  раств.  желатины.  Н 
слѣдующій  день  мѣсто  уколовъ  болѣзненно,  и  постепенно  образі 
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вался  некрозъ  кожи.  На  пятый  день  1°  поднялась  до  38,6.  Мѣсто 
уколовъ  вскрыто,  при  чемъ  оказался  некрозъ  пропитанной  инфиль¬ 
тратомъ  подкожной  клѣтчатки.  На  слѣдующій  появились  боли  въ 
сосѣднихъ  мышцахъ,  тоническія  судороги  и  ігізппш.  Интересно  то, 
^го  іоническія  сокращенія  замѣчались  почти  исключительно  только 
іа  сторонѣ  уколовъ  и  рѣзче  всего  были  выражены  въ  ближайшихъ 
мышцахъ.  На  седьмой  день  болѣзни  впрыснута  полная  доза  Веіь 
•ііщовскаго  антитоксина.  Девять  часовъ  спустя  больная  умерла. 
Іри  вскрытіи  найдены  бациллы  столбняка.  Изслѣдованіе  остав¬ 
шейся  желатины  на  зародыши  столбняка  даетъ  отрицательный  ре- 
ультаіъ.  Тѣмъ  не  менѣе  авторъ  не  сомнѣвается,  что  въ  данномъ 
лучаѣ  причиной  столбняка  явилась  впрыснутая  желатина. 

[  Сл.  XI.  агагіепмыіг’а И)  (СепІгаІЫ.  I.  Оупаекоі.  1902.  №  37. 
<а§\  966). 

Больная,  54  лѣтъ,  начала  менструировать  на  15  году.  Мен- 
труаціи  были  правильными,  черезъ  4  недѣли  по  3—4  дня  безъ 
оли.  Въ  промежутокъ  времени  отъ  1867  до  1881  года  она  пере¬ 
вела  десять  беременностей.  Послѣднія  окончились  благополучно, 
ольная  ни  разу  не  страдала  родильной  горячкой  и  ни  разу  не 
риходилось  ей  обратиться  къ  врачебной  помощи.  Старшихъ  5  дѣ- 
,зй  она  сама  кормила  грудью.  Выкидышей  у  нея  не  было.  Въ  1893 
ѣду  больная  перенесла  зараженіе  крови.  На  49-омъ  году  жизни 
наступила  менопауза.  Въ  февралѣ  1902  года  появились  изъ  поло¬ 
выхъ  органовъ  кровотеченія,  послѣ  того,  какъ  Ѵ/2  года  замѣчались 
Телюваіыя  выдѣленія,  на  что,  однако,  больная  не  обращала  надле- 
ращаю  вниманія.  Въ  началѣ  апрѣля  больная  обратилась  къ  врачу, 

!  эторый  констатировалъ  сапсег  ыіегі  іпорегаѣ.  Въ  маѣ  у  нея  была 
далена  острой  ложечкой  часть  пораженной  маточной  ткани.  Кро- 
ртеченія  осіановились,  но  уже  двѣ  недѣли  спустя  послѣднія  во- 
Ьбновились  съ  прежней  силой.  23-го  іюня  появилось,  безъ  всякой 
ддимой  причины,  профузное  кровотеченіе,  которое  не  поддавалось 
рмионаціи.  Какъ  иШшиш  геВщіит  приступлено  къ  подкожному 
!  ірыскиванію  желатины.  Но  такъ  какъ  стерильной  желатины  не 
Дѣлось  подъ  рукою,  то  пришлось  пользоваться  желатиной,  кото- 
Г'Я  находилась  1  часъ  на  водяной  банѣ.  Впрыснуто  100  ссш.  2% 

I  .с і вора  этой  желатины.  5  же  15  мин.  спустя  кровотеченіе  совер- 
;  енно  прекратилось  и  больше  не  повторялось  до  самой  смерти 
!  дней).  Въ  первыя  сутки  1°  колеблется  между  38,2  и  39,7.  На 
і  етій  день  послѣ  инъекціи  прощупывается  инфильтратъ  на  мѣстѣ 


;<:■ 


)  Изъ  гинекологическаго  отдѣленія  Бреславльскаго  госпиталя. 
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укола.  На  четвертый  день  моча  мутна,  щелочной  реакціи  и  содер¬ 
житъ  бѣлокъ.  На  пятый  день  Тгівшиз.  Ьактеріологическое  изслѣ-| 
дованіе  содержимаго  абсцесса,  образовавшагося  на  мѣстѣ  укола, I 
обнаруживаетъ  присутствіе  бактеріи  столбняка.  Несмотря  на  впры¬ 
скиваніе  противостолбнячной  сыворотки— орівіоіопиз,  и  нѣсколько 
часовъ  спустя  ехііив  Іеѣаіів. 

Присоединяю  къ  этимъ  случаямъ  еще  слѣдующій,  который 
долженъ  служить  новымъ  предостережеоіемъ  противъ  употребленія 
нестерильной  желатины. 

Сл.  XII.  йирпік’а  (Реф.:  Врач.  газ.  1902,  №  23,  стр.  538) 

Въ  одномъ  случаѣ  параплегіи  вслѣдствіе  перелома  позвонка 
осложненной  циститомъ  съ  сильнымъ  кровотеченіемъ,  для  оста¬ 
новки  послѣдняго  въ  полость  пузыря  впрыснутъ  2%-ный  р.  жел 
Кровотеченіе  прекратилось  тотчасъ  же,  но  уже  по  прошесівіи  12 
часовъ  появились  первые  симптомы  столбняка,  отъ  котораго  боль¬ 
ной  и  умеръ  40  час.  спустя. 

Изъ  вышеназванныхъ  случаевъ  въ  3  случаяхъ  (III,  IX  и  XI 
образовались  абсцессы  на  мѣстѣ  инъекціи,  въ  5  случаяхъ  (I,  II,  Л 
ѴІ?  X)— гангрена,  въ  1  случаѣ  (IV)  эритема  кожи  на  мѣстѣ  впры 
ск  и  ван  ія,  а  въ  одномъ  случаѣ  (VIII)  мѣсто  инъекціи  осталось  безт 
измѣненій.  Во  всѣхъ  12  случаяхъ  смерть  наступила  при  явленіяхъ 
похожихъ  на  столбнякъ.  При  чемъ  въ  трехъ  (I,  III  и  XI)  удалосі 
доказать  столбнякъ,  а  у  остальныхъ  больныхъ  бактеріологически* 
и  микроскопическое  изслѣдованія  хотя  и  не  давали  положитель 
ныхъ  результатовъ,  но  на  основаніи  изслѣдованій  Зсѣшіесііске  і 
Ьеѵу  и  В  г  и  п  8  (см.  ниже)  можно  почти  съ  увѣренностью  сказать 
что  и  тутъ  имѣлась  на  лицо  инфекція  столбнякомъ. 

Слѣдуетъ  обратить  особое  вниманіе  на  то,  что  во  всѣхъ  этих'] 
случаяхъ  примѣнялась  либо  совершенно  не  стерильная  желатин, 
(какъ  въ  III  и  X  сл.),  либо  желатина,  которая  получалась  изі 
аптеки  уже  стерильной  ('?).  Но  какъ  стерилизовалась  желаіпна  в 
аптекахъ— совершенно  не  извѣстно.  Поэтому  не  слѣдуетъ  довѣряй 
„стерильной44  желатинѣ  изъ  аптеки,  а  необходимо  самому  ее  стерп 

лизовать. 

Замѣчательно  то,  что  до  сихъ  поръ  въ  литературѣ  не  они 
сано  ни  одного  случая,  гдѣ  изслѣдователь  самъ  бы  стерилизовал 
(хотя  бы  по  предписанію  СагпоВа)  ж  ед  ат  и  ну  и  наблюдалъ  бы  поел 
впрыскиванія  такой  желатины  столбнякъ.  Во  всякомъ  случаѣ  лиіс 
ратурныя  данныя  съ  достаточной  ясностью  указываютъ  на  то,  в  г 
для  введенія  въ  живой  организмъ  животнаго  препарата  таког 
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сомнительнаго  происхожденія  какъ  желатина,  необходима  самая 
■щательная  стерилизація. 

!  Уже  въ  1901  г.  8сЬтіе<1іске ‘)  указывалъ  (примѣняя  при 
воихъ  изслѣдованіяхъ  способъ  Неузе)  на  то,  что  въ  нѣкоторыхъ 
°Ртахъ  продажной  желатины  попадались  зародыши  столбняка.  Къ 
какому  же  заключенію  пришли  въ  самое  послѣднее  время  Ъеѵу  и 
;>гип82),  которые  пользовались  болѣе  точнымъ  и  въ  то  же  время 
есьма  простымъ  способомъ  Запіеіісе’а  3). 

Если  придерживаться  кальційной  теоріи  2іЬе11'я  (см.  ниже) 
о  стерилизація  не  представляетъ  ничего  сложнаго.  Достаточно 
овести  1»  до  иіахітиш’а  н  всякіе,  хотя  бы  самые  стойкіе  зародыши 
Должны  погибнуть.  Но  дѣло  не  такъ  просто.  Какъ  показали  уже 
і зслѣдованія  <1.  Рогзіег’а  и  его  учениковъ,  долгое  нагрѣвапіе  пре¬ 
пятствуетъ  въ  значительной  степени  способности  желатины  обра¬ 
щать  по  охлажденіи  студень,  клиническія  же  наблюденія  иока- 
лваютъ,  что  одновременно  съ  потерею  способности  оплотнѣвать 
Г11  охлажденіи  желатнна  теряетъ  и  свое  терапевтическое  значеніе. 
|а  основаніи  своихъ  наблюденій  я  долженъ  вполнѣ  присоединиться 
!Ь  мнѣнію  этихъ  изслѣдователей.  Какъ  видно  будетъ  изъ  экспери- 
рнтальной  части  этой  работы,  въ  этой  клейкости  желатины,  вѣ- 
;  штно,  и  лежитъ  специфическое  ея  свойство.  При  высокой  (°  же- 
чтина  переходитъ  въ  такія  соединенія,  какъ  клеевой  пептонъ  и 
рлатоза,  которыя,  какъ  извѣстно,  значительно  понижаютъ  сверты- 
.-'.емость  крови.  Послѣднимъ  обстоятельствомъ,  главнымъ  образомъ, 

[  осл°жняется  стерилизація.  Приготовить  вполнѣ  стерильную  же- 
[тину,  которая,  однако,  не  теряла  бы  способности  при  охлажденіи 
вать  студень— задача,  правда,  нѣсколько  кропотливая,  но  далеко 
і  вь  такой  степени,  чтобы  отказаться  совершенно  отъ  примѣненія 
рлатины,  какъ  это  дѣлаютъ  многіе  авторы. 

Если  считать  установленнымъ  успѣхъ  отъ  примѣненія  жела- 
ны  при  нѣкоторыхъ  формахъ  женскихъ  болѣзней,  гдѣ  всѣ  дру- 
і  средства  оказываются  безсильными,  то  это  уже  одно  должно 
ужить  побудительной  причиной  для  рѣшенія  задачи  стерилиза- 
г  желатины  въ  положительномъ  смыслѣ.  При  нѣкоторомъ  навыкѣ 

жно  достигнуть  цѣли,  какъ  это  видно  изъ  сообщеній  отдѣльныхъ 
юровъ  и  моихъ  личныхъ  опытовъ. 


* 


")  БеіНзсЬе  шеѣ  \Ѵос1іеп8сЬг.  1902  №  11 
*)  ІЬ ,  №  8. 

8)  ЯеНзсІіг.  1.  Ну^іепе  и.  ШесІіопзкгапкЬеЦеп,  1893.  Всі.  XIV.  8.  360. 
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Для  того,  чтобы  убѣдиться  въ  дѣйствіи  желал  ины  я  примѣ 
нялъ  ее  въ  чистомъ  видѣ,  безъ  примѣси  другихъ  веществъ  ((МаЪ. 
аіь.  20-50—100,0,  ШВ.  сЫогаіі  9,0,  Ай.  сІезШ.  1000,0).  Смѣсь  эта 
нагрѣвалась  въ  водяной  банѣ  въ  продолженіе  1-2  часовъ  (смотря 
по  концентраціи  и  количеству  смѣси),  что  даетъ  возможность  легче 
замѣтить  послѣ  охлажденія  примѣсь  постороннихъ  веществ  ь.  За¬ 
тѣмъ  эта  желатина  фильтровалась  въ  колбочки  по  150—200  ст.3  і 
въ  пробирки  по  10—20  ст.3  Колбочки  и  пробирки  эти  затыкалисі 
ватными  пробками,  завязывались  поверхъ  пробокъ  колпачками  изі 
гуттаперчевой  бумаги  и  оставлялись  для  охлажденія  (охлажденіе 
всегда  производилось  во  льду).  Послѣ  застыванія  колбочки  эіи  по 
мѣщались  въ  автоклавъ  и  подвергались  дѣйствію  горячаго  нар; 
при  1°  105°  С.  въ  продолженіе  20  мин.  Затѣмъ  колбочки  съ  жела 
тиной  охлаждались  и  оставлялись  въ  термостатѣ  до  слѣдующаго 
дня,  когда  ихъ  ставили  въ  автоклавъ  при  110°  въ  теченіе  10  мин 
или  при  105^  на  20  мин.  То  же  самое  производилось  еще  два  раа 

съ  промежутками  въ  2  и  3  дня  х). 

ТушіаІТевскій  принципъ  „прерывистаго  обезпложиванія  ід 
МЫ  имѣемъ  дѣло  не  со  спорами,  а  только  съ  вегетативными  фо} 
мамн,  является  вполнѣ  пригоднымъ  и  для  нашихъ  цѣлей. 

Но  указаніямъ  нѣкоторыхъ  авторовъ  нагрѣваніе  на  60°  С. 
выше  уже  значительно  ослабляетъ  столбнячный  ядъ  и  достаточн 
нагрѣваніе  до  80°  С.  для  полнаго  его  уничтоженія;  споры  же  вь 
носятъ  нагрѣваніе  до  80°  С.  въ  теченіе  часа,  если  онѣ  влажны, 
въ  паровомъ  аппаратѣ  при  100°  С.  онѣ  погибаютъ  уже  черезъ 
минутъ.  Если  предположить  существованіе  въ  нѣкоторыхъ  сортах 
продажной  желатины  такихъ  стойкихъ  зародышей  (а  такія,  но  изслі 
дованіямъ  Ьеѵу  и  Вшива,  иногда,  дѣйствительно,  замѣчаются),  к< 
торые  возбуждаютъ  сомнѣніе  въ  чистотѣ  препарата,  то  и  въ  этом 
случаѣ  мы  имѣемъ  подъ  рукою  вѣрный  способъ  провѣрить  стерил 
ность  желатины.  Для  этой  цѣли  я  всегда  оставлялъ  свои  колбочг 
съ  растворами  желатины  послѣ  послѣдней  стерилизаціи  на  8  дн< 
въ  термостатѣ  при  38°  С.  и  продолжалъ  ихъ  наблюдать  еще  14 
больше  дней  при  комнатной  1°.  И  только  тѣ  колбочки  считали» 
стерильными  и  вполнѣ  пригодными  для  употребленія,  которыя  осі 


2)  При  этомъ  наблюдалось,  что  не  всѣ  сорта  желатины  одинаково  относят 
къ  температурѣ:  такъ,  нослѣ  вышеописанной  стерилизаціи  получался  въ  разиы 
случаяхъ  студень  различной  консистенціи,  иногда  же  желатииа  оставалась  сов» 
шенно  жидкой  (не  находится  ли  это  въ  зависмиоти  отъ  той  Г-ы,  при  которой  я 
латина  первоначально  приготовлялась  на  фабрикѣ?). 
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вались  все  время  прозрачными.  Если  же  замѣчалась  малѣйшая 
муть  или  неспособность  желатины  превращаться  въ  студень,  то 
такія  колбы  оставались  безъ  употребленія.  Такимъ  образомъ  сте¬ 
рилизованная  желатина  сохраняется  довольно  долго  въ  неизмѣ¬ 
ненномъ  видѣ. 

При  впрыскиваніи  слѣдуетъ  наблюдать,  конечно,  самую  стро- 
■ую  асептику.  Впрыскивать  подъ  кожу  желатину  можно  различ¬ 
итъ  образомъ.  КеЬг  пользуется  шприцемъ  БіеиЫоу,  КагзсЬезу- 


•быкновеннымъ  50-гр.  шприцемъ,  Ьапсегеаих— аппаратомъ,  нохо- 

Г/>  ГІ  ИСТ  ТТЛ  ГПА  гпг  і  -.л  л  .  л  _ _ 'і.  ^ 


жимъ  на  тотъ,  который  употребляется  для  подкожныхъ  вливаній 
физіологическаго  раствора  соли.  Послѣдній  приборъ  можно  нѣ¬ 
сколько  видоизмѣнить:  1)  вмѣсто  колбы  лучше  взять  градуирован- 


іый  цилиндръ  и  2)  въ  пробкѣ  дѣлаютъ  еще  3-е  отверстіе,  черезъ 
І'Оторое  проходитъ  термометръ  съ  дѣленіями  до  120°  С.,  достигаю- 
щй,  какъ  и  стеклянная  трубка,  дна  сосуда.  Это  приспособленіе 
(імѣетъ  то  преимущество,  что  до  впрыскиванія  стерилизуется  въ 
екучемъ  парѣ  весь  аппаратъ  вмѣстѣ  съ  содержащейся  въ  немъ 

і»АТТПггттттл^г 


желатиной. 


^  сіройство  этого  прибора  ясно  изъ  рисунка: 


СПШН  &АЛЛ0НХ, 
НАПОЛНЕННЫЙ  ВАГОН 
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Перейдемъ  теперь  къ  разсмотрѣнію  клиническихъ  наблюденій 
надъ  дѣйствіемъ  желатины,  какъ  кровеостанавливающаго  средства. 
Такихъ  случаевъ  у  насъ  пока  10.  Изъ  нихъ  2  больныхъ  (1  еініо- 
теігіііз  ѣаетоггЬ.  и  1  сапсег  іпорегаЪШз)  находятся  въ  настоящее 
время  подъ  нашимъ  наблюденіемъ,  такъ  что  я  здѣсь  приведу  вкратцѣ 
исторіи  болѣзни'  только  тѣхъ  8  больныхъ,  у  которыхъ  леченіе  же¬ 
латиной  уже  прекращено  до  дальнѣйшихъ  показаній. 

1.  Матрена  К.  23  л.  (№  журн.  222) *)  родилась  въ  Минской 
губ.,  гдѣ  она  занимается  хлѣбопашествомъ.  Дѣтства  не  помни гь. 
Первая  менструація  на  17  году;  типъ  менструаціи:  черезъ  4  недѣли 
ІІ0  б—7  дней.  Со  времени  заболѣванія  менструаціи  стали  непра¬ 
вильными.  Послѣднія  мѣсячныя  2/х.  На  19  году  она  вышла  замужт 
за  вполнѣ  здороваго  мужчину  19-ти  лѣтъ.  Грп  іода  тому  назаді 
она  имѣла  выкидышъ  на  втором!»  мѣсяцѣ  и  съ  тѣхъ  поръ  счи¬ 
таетъ  себя  больной. 

Изъ  субъективныхъ  явленій  больная  отмѣчаетъ  боль  въ  жи 
вотѣ,  бѣли  п  кровотеченіе. 

При  объективномъ  изслѣдованіи  наружные  половые  органу 
оказываются  развитыми  правильно,  промежность  цѣла,  влагалищ 
ная  часть  матки  невелика,  цилиндрической  формы,  зѣвь  въ  виді 
круглаго  отверстія.  Матка  невелика,  въ  апІеНехіо,  отклонена  влѣв< 
Лѣвая  труба  утолщена,  болѣзненна. 

Діагнозъ:  ѣаетоггѣа^іа  ех  саѵо  иіегі. 

Леченіе: 

13/х.  Прнступлено  къ  леченію  желатиной  въ  формѣ  тампонові 
Уже  послѣ  второго  тампона  значительное  уменьшеніе  кровотеченіе 

14/х.  Кровотеченіе  остановилось  по  словамъ  больной.  Но  о( 

тампона  оказываются  пропитанными  кровью. 

15/х.  На  внутреннемъ  тампонѣ  небольшіе  сгусточки  крови,  і 
наружномъ— едва  замѣтные  слѣды  крови.  Кровотеченія  нѣтъ. 

*  16/х.  Тампоны  безъ  крови.  Самочувствіе  больной  вполнѣ  х< 

рошее. 

И.  Марѳа  Б.  (№  205).  22  лѣтъ,  родилась  въ  Полтавской  губе 
ніи,  служитъ  въ  Кіевѣ  кухаркой.  Въ  дѣтствѣ  болѣла  корью  и  зол 
тухой.  Первыя  менструаціи  на  18  году;  типъ  менструаціи:  чере, 
4  недѣли  по  8  дней  съ  болью  до  и  во  время  менструацій.  Со  вр 
мени  заболѣванія  мѣсячныя  крови -со  сгустками,  продолжающія! 


х)  Въ  клинику  явилась  12/х. 
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8  12  дней,  вь  іюлѣ  1902  г.  8  дней;  въ  августѣ  совсѣмъ  не  было: 

въ  сентябрѣ  12  дней.  Половая  жизнь  началась  у  нея  на  18  году. 
Изъ  4-хъ  беременностей  3  окончились  преждевременными  и  1— сроч¬ 
ными  родами.  Послѣдніе  роды  7/ѵі  1901  г.  Роды  были  благополуч¬ 
ные,  послѣродовые  періоды  нормальны. 

Изъ  субъективныхъ  явленій  больная  отмѣчаетъ  боли  въ  обо¬ 
ихъ  пахахъ  и  кровотеченіе. 

Объективныя  явленія:  наружные  половые  органы  развиты  нор¬ 
мально.  Слизистая  оболочка  влагалища  блѣднаго  цвѣта.  Влагалищ¬ 
ная  часть  матки  конической  формы.  Наружный  зѣвъ  въ  видѣ  по¬ 
перечной  щели.  Матка  увеличена,  находится  въ  апіеПехіо,  не  бо¬ 
лѣзненна.  Справа  и  сзади  отъ  матки  прощупывается  пастозное  тѣло 
Оезъ  рѣзкихъ  контуровъ.  Своды:  слѣва  и  сзади  напряженіе  и  ин¬ 
фильтрація. 

;  Діагнозъ:  рагатеігШв  віпівіга;  йаетоггйарда  ех  роіуро  ріа- 
‘епіагі. 

Лѣченіе: 

12/х.  Приступ лено  къ  лѣченію  желатиной  въ  видѣ  тампоновъ- 
Іервый  и  второй  тампонъ  покрыты  сгустками  крови.  Черезъ  V-  часа 
■ампоны  замѣнены  свѣжими. 

13/х.  1  ампоны  показываютъ  только  слѣды  крови.  Кровотеченія 
юльная  больше  не  наблюдала. 

14/х.  Кровотеченіе  прекратилось;  внутренній  тампонъ  показы¬ 
ваетъ  нѣсколько  кровяныхъ  пятенъ,  наружный — безъ  слѣдовъ  крови. 

|  15/х.  I  ампоны  безъ  всякихъ  слѣдовъ  крови.  Самочувствіе  боль- 

ой  хорошее. 

Въ  дальнѣйшемъ  кровотеченія  больше  не  замѣчалось. 


III.  Елена  И.  (№  250).  23  лѣтъ,  родилась  въ  Херсонской  гу- 
ерніп.  Первая  менструація  на  13  году;  типъ  менструаціи:  черезъ 
недѣли  по  3  4  дня  безъ  боли.  Со  времени  заболѣванія  мѣсяч¬ 

ныя  отсутствуютъ  мѣсяца  3—4;  съ  начала  сентября  идутъ  непре- 
I  ывно  крови.  Замужемъ  3  года.  Здоровье  мужа  удовлетворительно, 
еременна  была  1  разъ,  при  чемъ  беременность  эта  кончилась  вы- 
'  идышемъ  на  4  мѣсяцѣ,  годъ  тому,  назадъ.  Съ  тѣхъ  поръ  она  себя 
|  штаетъ  больной. 

Изъ  субъективныхъ  признаковъ  больная  отмѣчаетъ  кровотече- 
я,  продолжающіяся  уже  1г/2  мѣсяца,  которыя  довели  ее  до  такой 
| гепени  малокровія  и  слабости,  что  она  не  можетъ  пройти  ком- 

! 1ты  безъ  посторонней  помощи.  Кромѣ  того  у  нея  бываютъ  голово- 
'  /уженіе  и  обмороки. 
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При  объективномъ  изслѣдованіи  наружные  половые  органы 
оказываются  развитыми  правильно',  промежность  цѣла.  Слизистая 
оболочка  влагалища  блѣднаго  цвѣта',  влагалищная  часть  матки 
цилиндрической  формьц  наружный  зѣвъ  въ  видѣ  поперечной  щели, 
отдѣленія  кровянистыя.  Матка  въ  апіейехіо,  плотной  консистенціи. 
Яичники  и  трубы  на  правой  сторонѣ  не  прощупываются,  но  области 
ихъ  болѣзненны,  лѣвый  яичникъ  мало  болѣзн.,  не  увеличенъ. 

Діагнозъ:  епсІотеігШэ  Ііаетоггѣа^іса. 

Лѣченіе: 

19/х.  Пристунлено  къ  лѣченію  желатиной.  Послѣ  перваго  сеанса 
тампоны  оказываются  сплошь  пропитанными  темной  кровью  (сгуст¬ 
ками). 

10/х.  Къ  шейкѣ  матки  приложенъ  марлевый  тампонъ,  пропи¬ 
танный  10%  раств.  желатины.  Для  поддержки  этого  тампона— дру¬ 
гой,  ватный  съ  ниточкой.  Кровотеченіе  уменьшилось  тотчасъ  послѣ 
приложенія  тампоновъ,  но  вчерашніе  тампоны  оказались  сплошь 
пропитанными  кровью. 

2 1  /х.  Тампоны  выдѣляютъ  рѣзкій  гнилостный  запахъ,  пропи- 
таны  кровью;  на  нихъ  небольшіе  сгусточки  крови.  Кровотеченіе, 
повидимому,  уменьшается,  жидкость  для  влагалищнаіо  спринцева¬ 
нія  (сулена  1  :  1000)  вытекала  обратно  изъ  ѵадіпъі  почти  свѣтлою, 

безъ  слѣдовъ  крови. 

22/х.  Тампоны  пропитаны  кровью  въ  гораздо  меньшей  степени, 
чѣмъ  раньше.  Шейка  матки  расширяется  Недаг’овскими  бужами 
до  №  7;  впрыснутъ  1  ВгашТовскій  шприцъ  10%  раств.  желатины 
и  заложенъ  марлевый  тампонъ  (пропитанный  тѣмъ  же  растворомъ), 
часть  котораго  заложена  въ  шейку.  Второй  тампонъ— ватный  на 
ниткѣ.  Вчерашніе  тампоны  оказались  не  вполнѣ  пропитанными 
кровью  и  съ  небольшимъ  количествомъ  сгустковъ.  Запаха  почти 
нѣтъ.  Изъ  канала  шейки  асі  осыіоь  не  кровоточило.  Самочувствіе 
больной  гораздо  лучше.  По  словамъ  послѣдней  кровотеченіе  совер¬ 
шенно  прекратилось. 

23/х.  Тампоны  оказались  еще  менѣе  пропитанными  кровью. 
Самочувствіе  больной  хорошее.  На  боли,  повышеніе  і°  и  маточныя 
сокращенія  не  жалуется.  Кровотеченія  нѣтъ.  Полость  матки  про¬ 
мыта  и  смазана  10%-нымъ  р.  жел.  Къ  шейкѣ  матки  приложенъ  мар¬ 
левый  тампонъ,  пропитанный  тѣмъ  же  растворомъ,  а  для  под¬ 
держки — тампонъ  съ  ниточкой. 

24/х.  Тампоны  показываютъ  только  слѣды  крови.  Внутренній 
тампонъ  обнаруживаетъ  на  себѣ  пятна  крови.  Наружный  тампою 
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;  совершенно  оезъ  слѣдовъ  крови.  Самочувствіе  больной  вполнѣ 
хорошо.  Она  пѣшкомъ  пришла  въ  клинику. 

25/х*  0ба  тампона  не  показываютъ  даже  слѣдовъ  крови.  Боль¬ 
шая  чувствуетъ  себя  хорошо.  Шейка  матки  начинаетъ  пріобрѣтать 
эозоватый  цвѣтъ  (она  была  совершенно  блѣдная). 

2/  х.  Больная  быстро  поправляется.  Тампоны  не  показываютъ 
шкакихъ  слѣдовъ  крови.  Запаха  гораздо  меньше.  Самочувствіе 

Ильной  хорошее.  Она  даже  считаетъ  себя  уже  совершенно  здо- 
>овой. 


:  29/х.  Больная  была  продемонстрирована  г.  профессору,  по  со¬ 

вѣту  котораго  леченіе  желатиной  отмѣнено  до  дальнѣйшихъ  пока- 

аній. 


4/хі.  Самочувствіе  больной  вполнѣ  удовлетворительно.  Крово- 
еченіе  совершенно  прекратилось.  Общее  состояніе  ея  здоровья  зна- 
іительно  улучшилось.  Объективное  изслѣдованіе  обнаруживаетъ 
лѣдующее:  матка  въ  апіейехіо,  влагалищная  часть,  которая  до 
ѣченія  была  разрыхленной,  сморщилась,  цвѣтъ  ея  гораздо  менѣе 
лѣдный,  чѣмъ  раньше. 

;  10/хн.  По  словамъ  больной  у  нея  была  3  дня  (6/хн,  7/хн  и 

/XII)  вполнѣ  правильная  менструація.  Самочувствіе  больной  вполнѣ 
довлетворительно. 


П  .  Ѳеодосія  Н.  (№  355)  32  лѣтъ,  родилась  въ  Курской  губер- 
К  СЛУЖИТЪ  въ  Кіевѣ  кухаркой.  Дѣтства  не  помнитъ.  Первая  мен- 
груація  на  17-омъ  году;  типъ  менструаціи:  черезъ  три  недѣли  по 
!  дней,  съ  болью.  Беременна  была  два  раза,  при  чемъ  обѣ  беремен- 
рсти  кончились  выкидышами  на  третьемъ  и  второмъ  мѣсяцахъ. 
■  ервый  выкидышъ  на  30-омъ  году,  послѣдній —три  мѣсяца  тому 
Цзадъ.  Считаетъ  себя  больной  три  мѣсяца:  послѣ  выкидыша  у  нея 
| >тъ  уже  третій  мѣсяцъ  идутъ  почти  безпрерывно  крови. 

При  объективномъ  изслѣдованіи  наружные  половые  органы 
;азываются  правильно  развитыми;  промежность  цѣла.  Отдѣленія— 
ювян истыя.  Влагалищная  часть  матки  цилиндрической  формы. 
Кружный  зѣвъ— въ  видѣ  круглаго  отверстія.  Матка  находится  въ 
ігоѵегзіо,  увеличена,  очень  болѣзненна,  неподвижна.  Своды  сво- 
I  Дны,  но  очень  болѣзненны. 

!  Діагнозъ:  епсІотеігШв  Ьаетоггіищіса  розі  аЬогіит. 

1  Лѣченіе:  30/х  приступлено  къ  лѣченію  желатиной.  Длина  по¬ 
сти  матки  91/ 2  сіт.;  отверстіе  шейки  матки  пропускаетъ  кончикъ 
льца.  Полость  матки  промыта;  изъ  полости  кусочковъ  не  выдѣ- 
!  ется-  Вложенъ  въ  огШсішп  иіегі  марлевый  тампонъ,  пропитан- 
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ный  5%-нымъ  растворомъ  желатины,  а  для  удерживанія  его  во 
влагалищѣ  тампонъ  съ  ниткой. 

31/х.  Больная  заявляетъ,  что  послѣ  приложенія  тампоновъ 
цѣлый  день  не  было  кровотеченія,  только  къ  вечеру  крови  опять 
показались. 

3/хі.  Лѣченіе  было  прервано,  такъ  какъ  больная  должна  была 
на  2  дня  уѣхать  изъ  Кіева.  Она  отмѣчаетъ  тѣ  же  явленія,  что  и 
раньше.  Влагалище  промыто  и  приложенъ  къ  шейкѣ  матки  мар¬ 
левый  тампонъ,  пропитанный  5°/0-нымъ  растворомъ  желатины;  для 
фиксаціи  этого  тампона— одинъ  сухой  во  влагалище. 

4/хі.  Кровотеченіе  нѣсколько  уменьшилось.  Тампоны  не  вполнѣ 
пропитаны  кровью.  Полость  матки  (при  зондированіи  оказывается, 
что  полость  матки  уменьшилась)  смазана  5%-нымъ  растворомъ  же¬ 
латины  и  приложено  къ  шейкѣ  матки  2  тампона,  одинъ — пропи¬ 
танный  5%-нымъ  раств.  жел.,  другой — сухой. 

5 /хі.  Больная  заявляетъ,  что  кровотеченіе  совершенно  прекра¬ 
тилось,  но  жалуется  на  боль  внизу  живота  и  въ  крестцѣ.  Тампоны 
еще  менѣе  пропитаны  кровью,  но  издаютъ  гнилостный  запахъ.  Вве¬ 
дено  2  тампона. 

6/хі.  Тампоны  не  вполнѣ  пропитаны  кровью,  безъ  гнилостнаго 
запаха. 

7/хі.  Тампоны  показываютъ  толъко  слѣды  крови;  запаха  нѣтъ. 

8/хі.  Больная  не  явилась  въ  клинику. 

9/хі.  Тампоны  не  вполнѣ  пропитаны  кровью.  Самочувствіе  боль¬ 
ной  лучше. 

Ю/хі  и  1 1  /хі.  Больная  не  явилась. 

12/хі  и  13/хі.  Крови  гораздо  меньше. 

15/хі.  Тампоны  показываютъ  только  слѣды' крови.  Объективное 
изслѣдованіе  обнаруживаетъ  значительное  улучшеніе  во  всѣхъ  от¬ 
ношеніяхъ:  матка  приняла  почти  нормальныя  форму  и  величин), 
болѣзненность  значительно  уменьшилась.  Бѣлей  почти  нѣтъ.  Кро¬ 
вотеченіе  прекратилось  совершенно. 

У.  Екатерина  Т.  (№  370)  20  лѣтъ,  родилась  въ  Любичи  (Вера, 
губ.),  занимается  домашнимъ  хозяйствомъ.  Въ  дѣтствѣ  перенесла 
корь.  Первая  менструація  на  17  году;  тинъ  менструаціи:  черезъ  4 
недѣли  по  8  дней.  На  18-омъ  году  вышла  замужъ.  Беременна  была 
два  раза,  при  чемъ  обѣ  беременности  окончились  срочными  родами. 
Роды  были  правильны,  послѣродовые  періоды  нормальны.  Ребенка 
сама  кормитъ  грудью.  Считаетъ  себя  больной  два  мѣсяца.  Больная 
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жалуется  на  боли  въ  пахахъ  и  въ  поясницѣ,  на  бѣли  и  кровоте¬ 
ченіе,  продолжающееся  уже  около  двухъ  мѣсяцевъ. 

При  объективномъ  изслѣдованіи  замѣчается  слѣдующее:  на¬ 
ружные  половые  органы  развиты  правильно;  имѣется  разрывъ 
промежности  I  степени.  Отдѣленія  изъ  половой  щели  слизисто- 
кровянисты.  Влагалищная  часть  матки  цилиндрической  формы. 
Матка  невелика,  мягка,  болѣзненна,  находится  въ  геігоѵегеіо.  Сво¬ 
ды  свободны,  въ  заднемъ  сводѣ  прощупывались  очень  болѣзненныя 
спайки. 


Діагнозъ:  епсіотеігіііз  1іаетогг1іа§*іса. 


Лѣченіе: 

о/хі.  Ириступлено  къ  лѣченію  желатиной  въ  видѣ  тампоновъ. 
6'хі.  Больная  не  наблюдаетъ  кровотеченія  и  отмѣчаетъ,  что 
дѣтъ  рѣзи  внизу  живота  какъ  раньше.  Оба  тампоны  оказываются 
фонтанными  кровью  и  слизью.  Влагалище  промыто  5%-нымъ 


«створомъ  желатины  и  въ  него  введено  два  марлевыхъ 
гропитанные  тѣмъ  же  растворомъ. 

7/хі.  Тампоны  показываютъ  только  слѣды  крови. 

>  Больная  больше  не  являлась  въ  клинику. 


тампона. 


;  -^-ти  лТтъ,  родилась  въ  Черниговской  губ.,  служитъ 

идѣлкой  въ  клиникѣ.  Дѣтства  не  помнитъ.  У  матери  больной  было 
1 3  дѣтей>  изъ  которыхъ  въ  живыхъ  осталась  только  самая  млад- 
лая  въ  семьѣ,  наша  больная.  Первая  менструація  на  14-омъ  году. 

.  Іенструаціи— неправильнаго  характера.  Два  года  тому  назадъ  ѵ 
|  ольной,  по  ея  словамъ,  констатировали  въ  маткѣ  опухоль,  которая 
ыла  удалена  въ  земской  больницѣ  рег  Іарагаіотіаш.  Черезъ  б  не- 
ѣль  послѣ  операціи  у  нея  появилось  сильное  кровотеченіе.  Пропз- 
здено  было  выскабливаніе.  Послѣ  этого  регулы  стали  появляться 
правильно,  черезъ  4  недѣли  по  3--4  дня.  Съ  мая  мѣсяца  1902  г. 
[дГулы  опять  стали  неправильными;  часто  наблюдались  кровяни- 
гыя  отдѣленія.  27/хі  больная  рѣшилась  обратиться  къ  врачебной 
Ьмощи,  такъ  какъ  кровотеченіе,  продолжающееся  больше  мѣсяца 
|)чти  безпрерывно,  довело  ее  до  такой  степени  малокровія  и  исто- 
і  енія,  что  она  совершенно  не  въ  состояніи  работать. 

]  Діагнозъ:  туота  иіегі  іпіегзі. 

!  Лѣченіе: 

г  28/хі.  Въ  качествѣ  палліатива  (для  остановки  кровотеченій), 

I 'иступлено  къ  лѣченію  желатиной.  Послѣ  промыванія  влагалища 
рысн^/іъ  въ  полость  матки  не  полный  Вгапп  овскій  шприцъ  5°/0- 
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наго  раств.  желатины  и  приложенъ  къ  шейкѣ  матки  марлевый  там¬ 
понъ,  пропитанный  тѣмъ  же  растворомъ. 

29/хі.  Но  словамъ  больной  крови  совсѣмъ  не  выдѣляется,  од¬ 
нако  тампонъ  оказывается  пропитаннымъ  кровью  съ  большимъ  ко¬ 
личествомъ  сгусточковъ.  Влагалище  промыто  1%0  раств.  сулемы  и 
впрыснуто  въ  полость  матки  4  сст3  5%  раств.  желатины.  Къ  шей¬ 
кѣ  матки  приложенъ  тампонъ,  смоченный  такой  же  желатиной. 

30/хі.  Кровотеченія  нѣтъ.  Тампонъ  показываетъ  только  слѣды 
крови.  Приложены  къ  шейкѣ  матки  маленькій  тампонъ,  пропитан¬ 
ный  5%-нымъ  раств.  желатины  и  такой  же  тампонъ,  но  большей  вели¬ 
чины,  для  фиксаціи  перваго. 

1/хи.  Кровотеченіе  прекратилось  совершенно.  Лѣченіе  желати¬ 
ной  отмѣнено  до  дальнѣйшихъ  показаній. 

2 о/х п.  Кровотеченія  съ  30  ноября  нѣтъ.  Больная  поправилась 

настолько,  что  опять  принялась  за  работу. 

VII.  Матрена  К.  (№  222).  23  лѣтъ,  занимается  хлѣбопашествомъ: 
родилась  и  живетъ  въ  Минской  губ.  Дѣтства  не  помнитъ.  Первая 
менструація  на  17  году:  типъ  менструаціи:  черезъ  4  недѣли  по 
З _ 7  дней.  Со  времени  заболѣванія  менструація  приняла  неправиль¬ 

ный  характеръ.  Послѣди,  регулы  2/х.  Вышла  замужъ  4  года  тому 
назадъ.  Была  беременна  одинъ  разъ,  при  чемъ  беременность  эта 
окончилась  выкидышемъ  на  второмъ  мѣсяцѣ.  Послѣ  выкидыша  она 
стала  чувствовать  боли  внизу  живота,  особенно  съ  правой  стороны. 
Въ  клинику  она  обратилась,  главнымъ  образомъ,  по  поводу  крово¬ 
теченія,  которое  появилось  у  нея  недѣли  двѣ  послѣ  мѣсячныхъ. 
Объективное  изслѣдованіе:  наружные  половые  органы  развиты  пра¬ 
вильно,  промежность  цѣла.  Влагалищная  часть  матки  невеликъ 
цилиндрической  формы.  Наружный  зѣвъ*  матки  въ  видѣ  круглаго 
отверстія.  Матка  невелика,  находится  въ  апіеііехіо,  отклонена  влѣ¬ 
во.  Лѣвая  труба  утолщена,  болѣзненна. 

Діагнозъ:  теігоітѣа^іа. 

Лѣченіе: 

13/х.  Приступлено  къ  лѣченію  желатиной  въ  формѣ  тампоновъ 
пропитанныхъ  5%  раств.  желатины. 

14/х.  По  словамъ  больной  кровотеченіе  остановилось.  Однакс 
оба  тампона  оказываются  пропитанными  темной  кровью. 

15/х.  На  внутреннемъ  тампонѣ  небольшіе  сгусточки  крови 
Другой  тампонъ  обнаруживаетъ  едва  замѣтные  слѣды  крови. 

16/х.  Кровотеченія  нѣтъ,  тампоны  безъ  крови.  Самочувствіе 
больной  вполнѣ  удовлетворительно. 
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VIII.  Дарья  Н.  (№  502)  33  лѣтъ,  кухарка,  живетъ  въ  Кіевѣ. 
;  Въ  дѣтствѣ  болѣла  какой-то  сыпью.  Первая  менструація  на  15  году 
Типъ  менструаціи:  черезъ  3  недѣли  по  7  дней  съ  болью.  Послѣди 
регулы  двѣ  недѣли  тому  назадъ.  Со  времени  заболѣванія  регулы 
стали  появляться  черезъ  каждыя  три  недѣли  по  10 — 14  дней.  Была 
беременна  одинъ  разъ  на  20  году  и  родила  вполнѣ  здороваго  ре- 
бенка.  Роды  были  правильны,  въ  послѣродовомъ  періодѣ  болѣла 
лихорадкой.  Кормила  ребенка  грудью  сама.  Считаетъ  себя  больной 
12  лѣтъ.  Жалуется  на  боль  внизу  живота  справа,  на  бѣли  и  силь¬ 
ное  кровотеченіе.  Объективное  изслѣдованіе:  наружные  половые 
ірган|Ы  развиты  правильно;  промежность  цѣла.  Отдѣленія  кровяни¬ 
стыя.  Влагалищная  часть  матки  цилиндрической  формы.  Матка  на¬ 
ходится  въ  апіеііехіо,  велика,  плотна  и  болѣзненна.  Въ  правомъ 

родѣ  напряженіе  и  болѣзненность,  лѣвый  сводъ  утолщенъ  и  вы- 
юлненъ  плотной  массой. 

Діагнозъ:  рагатеігШв  сіехіпі  еі  еисІотеПШв  ііаетопѣае-іса 
Лѣченіе:  ь 

;  30/хі.  Нриступлено  къ  лѣченію  желатиной  въ  видѣ  тампоновъ, 

фопитанныхъ  5%  раств.  желатины. 

І/хп.  Больная  отмѣчаетъ  сильныя  боли  въ  правомъ  боку  Оба 
і  ампона  оказываются  сплошь  пропитанными  кровью  со  сгустками 

і  выдѣляютъ  рѣзкій  гнилостный  запахъ.  Введено  2  тампона,  про- 
итан.  5%  раств.  желатины. 

2/хн.  Самочувствіе  больной  гораздо  лучше.  Кровотеченіе  умень¬ 
шилось.  Больная  спала,  послѣ  многихъ  безсонныхъ  ночей,  въ  пер¬ 
вый  разъ  хорошо.  Болей  меньше.  Тампоны  выдѣляютъ  рѣзкій  за- 
ахъ,  пропитаны  кровью^  но  не  вполнѣ. 

|  3/ХІ'-  Больная  чувствуетъ  себя  вполнѣ  хорошо.  Тампоны  не 

оказываютъ  даже  слѣдовъ  крови;  запаха  почти  нѣтъ. 

!  5/хп.  Больная  спала  ночью  хорошо;  самочувствіе  хорошее. 

і 0льная  отвѣчаетъ,  что  цѣлый  день  выдѣляется  изъ  половой  щели 

;»да,  совершенно  чистая.  Тампоны  не  показываютъ  никакихъ  слѣ- 
)въ  крови. 

6/хіі.  Мет. 

і  7/хп-  Лѣченіе  желатиной  прекращено  до  дальнѣйшихъ  пока- 

і  НІЙ. 


Кромѣ  вышеописанныхъ  случаевъ  растворъ  желатины  примѣ- 
лся  еще  въ  двухъ  (сапсег  іпорег.  и  шуоша  иіегі  іпорегаЬ.).  Бла- 
лищныя  спринцеванія  2%  растворомъ  желатины  и  тампоны,  про¬ 
данные  5  /0  р.  ж.,  значительно  уменьшали  кровоточивость  пора- 
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женныхъ  органовъ,  иногда  до  полной  остановки  кровотеченія,  хотя 
временной;  кромѣ  того  на  время  успокаивались  нѣсколько  и  дру- 
гія  болѣзненныя  явленія. 


Сопоставляя  данныя  литературы  съ  результатами  собственнаго 
наблюденія  можно  прійти  къ  слѣдующему  заключенію: 

1)  Желатина  является  весьма  хорошимъ  кровеостанавливаю¬ 
щимъ  средствомъ  при  всѣхъ  паренхиматозныхъ  кровотеченіяхъ  и 
является  особенно  цѣннымъ  средствомъ  въ  тѣхъ  случаяхъ  въ  ги¬ 
некологической  практикѣ,  гдѣ  требуется  хирургическое  вмѣшатель¬ 
ство,  но  гдѣ  больныя,  вслѣдствіе  продолжительныхъ  кровпотерь,  до 
того  слабы  и  истощены,  что  объ  операціи  нё  можетъ  быть  и  рѣчи  *). 
Кромѣ  того  желатина  является  хорошимъ  палліативомъ  при  сапсег 

іпорегаЪіИв. 

2)  Желатина  оказываетъ  весьма  хорошія  услуги  въ  тѣхъ  слу¬ 
чаяхъ,  гдѣ  противопоказаны  препараты  спорыньи,  какъ  наир,  прі 
беременности.  Желатина  не  вызываетъ  никакихъ  функціональныхъ 
разстройствъ,  между  тѣмъ  какъ  сопшілп  напр.  дѣйствуетъ  сокра 
щающимъ  образомъ  на  мышечныя  волокна  и  вызываетъ  маточныя 
сокращенія.  Кромѣ  того  дѣйствіе  желатины  болѣе  продолжительно 
чѣмъ  дѣйствіе  сопшНп’а,  такъ  какъ  часто  по  прекращеніи  дѣйствія 

послѣдняго  кровотеченія  возобновляются. 

3)  Желатина  имѣетъ  еше  то  преимущество  передъ  обычнымі 
кровеостанавливающими  средствами,  какъ  кислоты,  полуторохлори¬ 
стое  желѣзо,  что  послѣднія  вредно  дѣйствуютъ  на  клѣтки,  съ  ко¬ 
торыми  они  приходятъ  въ  соприкосновеніе,  желатина  же,  напротив! 
того,  является  питательнымъ  матерьяломъ  для  соединительно  ткан 
ныхъ  клѣтокъ,  способствуетъ  организаціи  свертка  и  закрытію  со 


суда.. 

4)  Лучше  всего  примѣнять  желатину  въ  чистомъ,  стерильномъ 
видѣ,  безъ  примѣси  дезинфицирующихъ,  такъ  какъ  послѣднія  пре 
пятствуютъ  питательному  дѣйствію  желатины.  Но  тамъ,  гдѣ  такъ 
примѣсь  требуется,  то  мнѣ  кажется,  самымъ  цѣлесообразнымъ  сред 
ствомъ  является  Ногтаііп  2)  (1%о)- 


»)  Какъ  наир,  въ  напіемъ  3-мъ  случаѣ,  гдѣ  больная  была  такъ  слаба,  ч'і 
состояніе  ея  внушало  опасенія  и  въ  6-омъ,  гдѣ  оольная  была  крайне  исюіцена. 

і)  Кромѣ  своего  антисептическаго  дѣйствія,  Гогтаііп  обладаетъ,  какъ  пока 
залъ  ѴапЧ  Ной,  еще  свойствомъ  значительно  повышать  точку  плавленія  желатин ь 
При  мѣстномъ  примѣненіи  послѣдней  это  свойство  Еогтаііпа  можетъ  имѣть  ве 
сьма  важное  практическое  значеніе. 
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5)  Весьма  важное  значеніе  имѣетъ  желатина  (особенно  въ  ви¬ 
цѣ  подкожныхъ  впрыскиваній)  въ  гинекологической  практикѣ  при 
гакъ  называемыхъ  гоморрагическихъ  діатезахъ,  гдѣ  почти  всѣ  дру- 
ля  средства  оказываются  безсильными. 

6)  Заболѣванія  сердца  и  почекъ  должны  считаться  противо- 
юказаніями  для  подкожныхъ  впрыскиваній  желатины. 


II. 


Относительно  сущности  кровеостанавливающаго  дѣйствія  жела 
тины  существуютъ  различныя  теоріи;  но  несмотря  на  многочи 
сленныя  экспериментальныя  работы,  вопросъ  этотъ  долженъ  счи 
таться  и  до  сихъ  поръ  еще  не  вполнѣ  рѣшеннымъ. 

29  февраля  1896  года  въ  засѣданіи  біологическаго  обществ, 
ІЗазіге  и  Ріогезсо1)  заявили  о  своихъ  опытахъ  по  вопросу  о  вліяніі 
желатины  на  ускореніе  свертываемости  крови.  Они  впрыскивал] 
въ  у.  Шгіаіет  собаки  5%-ный  растворъ  желатины  въ  физіологи 
ческомъ  растворѣ  поваренной  соли  и  нашли,  что  кровь,  взята; 
послѣ  впрыскиванія  желатины,  требуетъ  для  своего  свертывані; 
гораздо  меньше  времени,  чѣмъ  нормальная.  Кровь,  выпущенная  д< 
впрыскиванія,  створаживалась  въ  2 — 3  мин.,  между  тѣмъ  какъ  кровь 
взятая  при  всѣхъ  другихъ  одинаковыхъ  условіяхъ  послѣ  впрыски 
ванія,  свертывалась  уже  въ  10,;  до  1'.  Что  здѣсь  не  имѣло  значеніе 
застываніе  желатины,  видно  изъ  того,  что  такое  же  ускореніе  сверты 
ванія  происходитъ  при  і°  въ  38°  С.,  при  которой  желатина  не  за 
стываетъ.  Желатина,  растворенная  въ  сывороткѣ  крови  остается  ві 
жидкомъ  состояніи  надъ  свернувшимся  сгусткомъ  крови  и  засты 
ваетъ  только  при  охлажденіи;  при  нагрѣваніи  же  она  опятъ  раство 
ряется,  между  тѣмъ  какъ  сгустокъ  остается  въ  прежнемъ  свернув 
шемся  состояніи.  Отсюда  Вавіге  и  Ріогевсо  дѣлаютъ  заключеніе 
что  желатина  дѣйствуетъ  не  на  сыворотку,  а  на  плазму  крови,  спо 
собствуя  выпаденію  фибрина  2). 

Количество  впрыснутой  желатины  бралось  съ  такимъ  расче 
томъ,  чтобы  на  кило  вѣса  животнаго  приходилось  0,8  сухоі 


О  См.  выше. 

2)  Цит.  изъ  СеійгаІЫ.  1.  б.  ОгепгдеЬіеіе  бег  Мебісіп  и.  СЫгиг^іе.  III.  Вап(і 
1900.  №  6,  рад.  211. 
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желатины.  Однако  ферментативное  дѣйствіе  желатины  на  кровь 
авторы  замѣчали  и  при  дозахъ  въ  0,4  и  даже  0,26  гр.  на  кило. 

^  скореніе  свертыванія  крови  іи  ѵііго  доказали  эти  авторы  п 
і другимъ  весьма  простымъ  способомъ.  Они  ввязывали  въ  артерію 
дшюлю,  имѣющую  на  своемъ  периферическомъ  концѣ  3  одинако¬ 
выхъ  боковыхъ  трубки,  такъ  что  кровь  протекла  въ  одинаковое 
щемя  и  при  одинаковыхъ  условіяхъ  въ  три  пробирки,  стоявшія  въ 
юдяной  банѣ  при  38°  С.  и  изъ  которыхъ  первая  содержала  5% 
дастворъ  желатины  въ  физіологическомъ  растворѣ  поваренной  соли, 
лорая  одинаковое  количество  физіологическаго  раствора  поварен¬ 
ной  соли,  а  третья  была  порожняя.  Оказывалось,  что  и  теперь 
апьше  сверіывалась  кровь  въ  прооиркѣ,  содержавшей  желатину. 

Кромѣ  того  они  нашли  еще,  что  растворъ  желатины  обнару¬ 
живаетъ  антагонизмъ  по  отношенію  къ  задерживающему  сверты¬ 
ше  крови  пропептону.  Желатина  противодѣйствовала  двойному 
ѣсовому  количеству  „пептона  \ѴШе“.  Антагонизмъ  между  пропе- 
тономъ  и  желатиной  проявляется  и  въ  отношеніи  кровяного  дав- 
ѣнія.  Между  тѣмъ  какъ  инъекція  пептона  сильно  понижаетъ  кро¬ 
вное  давленіе,— желатина  его  повышаетъ,  хотя  не  до  полной  ком- 
знсаціи  дѣйствія  пептона. 

I  Эти  опыты  и  послужили  толчкомъ  для  цѣлаго  ряда  экспери- 
!  витальныхъ  работъ  и  основой  для  лѣчебныхъ  мѣропріятій  съ  жела- 

шой. 

,  Саиіив  и  04  еу  *)  исходили  изъ  того  положенія,  что  желатина 
цособствуетъ  свертыванію  крови  въ  силу  своей  кислотности.  Они 
І'йтрализовали  растворы  желатины  ]Ча2С03  и  нашли,  что  такая 
златина  не  способна  повышать  свертываемость  крови  и  не  въ  со- 
ояніи  противодѣйствовать  пропептону.  Контрольный  опытъ  съ  ЯСІ 
|  инаковой  кислотности  показалъ,  что  такой  растворъ  ускоряет  ь 
іертываніе  крови,  но  не  уничтожаетъ  дѣйствія  пропептона.  Авторы 
•  иходятъ  къ  заключенію,  что  дѣло  не  въ  специфическомъ  дѣй- 
[ВІН  желатины,  но  что  вѣроятно  нѣкоторыя  изъ  опытныхъ  живо- 
[ но  воспріимчивы  къ  пропептону. 

I  Ріоіеэсо2)  показалъ  однако  цѣлымъ  рядомъ  опытовъ,  что 
I  и  дѣйствіи  желатины,  хотя  кислотность  и  имѣетъ  большое  зна- 
Дііе,  но  не  преобладающее.  Авторъ  прибавлялъ  щелочи  до  ней- 

Э  Сашиз  еі  Оіеу:  Асііоп  4е  8ёгит  запоит  еі  сіез  зоіиііопз  4е  ргореріопе  виг 
Циез  іегтепіз  4і§езШ8.  (Агсіі.  4е  Рііуз.  1897,  р.  764). 

)  Погезсо:  Асііоп  4ез  асЫез  еі  сіе  Іа  ^ёіаііпе  8иг  Іа  соа&иіаііоп  4  и  зап# 
сЬ  4е  рііузіоі.  1897,  ра&.  777). 
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трализаціи  продажной  желатины  и  получалъ  такимъ  образомъ 
алькалижелатпнатъ  (аналогично  алькалиальбуминатамъ).  Послѣ  этого 
онъ  производилъ  параллельно  опыты  съ  кислой  и  нейтральной 
желатиной  и  нашелъ,  что  и  нейтральная  желатина  даетъ  кровооста¬ 
навливающій  эффектъ  (хотя  и  гораздо  медленнѣе,  чѣмь  кислая). 
Что  дѣйствіе  желатины  не  можетъ  быть  сравниваемо  съ  дѣйствіемъ 
кислоты,  уже  видно  изъ  того,  что  кислоты  понижаютъ  кровяное 
давленіе,  между  тѣмъ  какъ  желатина  его  повышаетъ. 

Противъ  теоріи  Сапшз’а  и  Шеу’а  говорятъ  и  наблюденія 
Воіпеі’а,  КІетрегеГа  и  др.,  которые  получали  хорошіе  результата 
и  съ  тщательно  нейтрализованными  растворами  желатины. 

Да  кромѣ  того,  высокаго  качества  желатина,  которой  пользу 
юте  я  для  медицинскихъ  цѣлей,  содержитъ  кислоты  въ  весьм; 
ничтожн  ыхъ  кол  и  чествахъ . 

Гораздо  труднѣе  объяснить  дѣйствіе  желатины  при  подкожномъ 
ея  примѣненіи.  Прежде  всего  является  вопросъ:  дѣйствительно  лі 
она  всасывается  изъ  подкожной  клѣтчатки  и  поступаетъ  ли  ві 
кровообращеніе? 

Ъапсегеапх  и  Раніевсо1)  рѣшаютъ  этотъ  вопросъ  въ  поло 
жительномъ  смыслѣ.  Они  наблюдали  ускореніе  свертыванія  крові 
у  кролика,  которому  была  впрыснута  желатинная  сыворотка  в- 
брюшную  полость.  Авторы  брали  кровь  изъ  агі.  сагоі.  и  замѣчай; 
время  свертыванія  крови  (3  мин.).  Затѣмъ  впрыскивали  въ  брюш 
ну ю  полость  100  спі.3  желатинной  сыворотки  и  наблюдали,  чт< 
кровь,  взятая  изъ  той  же  артеріи  4  часа  послѣ  инъекціи,  сверты 
валась  уже  въ  концѣ  первой  минуты.  Подобные  же  результаты  ош 
получали  во  всѣхъ  своихъ  опытахъ.  Отсюда  авторы  дѣлаютъ  вывод! 
что  желатина  дѣйствительно  повышаетъ  свертываемость  крови  і 
притомъ  не  только  всасывается  изъ  полости  брюшины,  но  даж 
проходитъ  черезъ  лимфатическія  железы,  не  теряя  своего  специ 
фическаго  дѣйствія. 

Сашив  и  Оіеу2)  однако  оспариваютъ  эти  данныя  и  отрица 
ютъ,  на  основаніи  своихъ  опытовъ,  съ  одной  стороны  легкую  всасы 
ваемость,  съ  другой  стороны  непосредственный  переходъ  желатиші 
изъ  перитонеальной  полости  въ  кровеносную  систему. 


х)  Ьапсегеаих  еі  Раиіевсо:  1)  Виіі.  4е  ГАсасІ.  сіе  тёсі.  сіе  Рагіз.  1897.  20  іпіі 

2)  „  „  „  „  „  1898.  №  41. 

№  45. 

2)  А  ргороз  Зе  Гасііоп  соа^ліапіе  сіе  Іа  ^ёіаііпе  зиг  1е  зап§.  Сотрі.  геп(1  ^ 

Іа  8ос.  сіе  Віоі.  1898,  ра§.  1041. 
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'  По  ихъ  мнѣнію,  прежде  чѣмъ  попасть  въ  кровь,  желатинѣ  при¬ 
водится  претерпѣвать  измѣненіе  въ  родѣ  пептонизацін. 

Такого  же  мнѣнія  и  ЬаЬогйе  і)  Послѣдній  авторъ  указываетъ 
а  то,  что  продажная  желатина  не  растворяется,  а  можетъ  быть 
рлько  суспендирована  въ  видѣ  чрезвычайно  мелкихъ  частичекъ 
о  для  того,  чтобы  оказывать  свое  дѣйствіе  на  кровь,  эти  частицы 
элжны  проникать  изъ  подкожной  клѣтчатки  черезъ  стѣнки  сосу- 
звъ,  задача,  которая  по  силамъ  живому  кровяному  тѣльцу,  но  не 
ертвой  частицѣ.  По  мнѣнію  ЬаЪогсІе’а  желатина  дѣйствуетъ  какъ 
лстороннее  тѣло  и  тѣмъ  самымъ  объясняется  ея  свертывающее 
Ьйствіе  на  кровь.  Разъ  это  такъ,  значитъ  желатина  въ  состояніи 
взывать  свертываніе  крови  и  на  такихъ  мѣстахъ,  гдѣ  это  совер- 
енно  нежелательно. 

Опасенія  эти  однако  не  совсѣмъ  основательны.  Въ  литературѣ 
сихъ  П0РЪ  описанъ  только  одинъ  случай  (ВоіпеРа)I  2),  гдѣ  по¬ 
учалось  образованіе  фибрина  на  нежелательномъ  мѣстѣ.  Если  бы 

дЪогсІе  былъ  правъ,  то  наблюдалось  бы  вѣроятно  больше  подоб- 
іхъ  случаевъ. 

I  Что  касается  толкованія  гемостатическаго  дѣйствія  желатины, 

I  К0Г0Р0МУ  послѣдняя  не  всасывается,  а  превращается  предвари- 

гьно  въ  пептоны,  то  и  эта  теорія  едва  ли  выдержитаетъ  кри- 
!Ку. 

I  Прежде  всего  не  подлежитъ  сомнѣнію,  что  всасываніе  жела* 

I  ы  изъ  подкожной  клѣтки  происходитъ.  Этотъ  фактъ  подтвержда¬ 
ем  многочисленными  экспериментальными  изслѣдованіями  (Воі- 

Г’  ^егаЫіпі,  Доброхотовъ.  Магіапі  и  др.)  и  клиническими 
і  Злюденіями. 

|  Далѣе,  желатина  дѣйствуетъ  кровеостанавлиющимъ  образомъ 
г  непосредственномъ  соприкосновеніи  съ  кровоточащей  раной, 

3  (какъ  Уже  8°г&о  справедливо  замѣчаетъ)  о  пептонизацін  не 
кетъ  быть  и  рѣчи. 

Наконецъ,  наблюденія  цѣлаго  ряда  изслѣдователей  (Оеіёгеп- 
),  Сгіел ,  1  асѣоп  •*)  и  др.)  доказываютъ,  что  пептоны  въ  значи- 
ьной  степени  препятствуютъ  свертыванію  крови.  . 


I  ^  ПаЬоі сіе:  Ьез  ігуеейопз  сіе  ^ёіаііпе  сіаты  1е  ІгаіЬетеіН  сіез  апёѵгізтез  (ВііП 
’Асай.  4е  тёсі.  сіе  Рагіз.  1898.  №  41. 

2)  СепІгаІЫ.  I  іппеге  Месіісіп.  1900.  р.  128 

)  Беіёгеппе:  Рогтайоп  (Типе  зиЪзйтсе  апйсоа^иІаіНе  раг  1е  іоіе  еп  ргёзепсе 
а  Реріопе  (С.  К.  сіе  1’АсасІ.  СХХІІ.  1896). 

*)  Сіеу  еі  РасЬоп:  ІпЙиепсе  сіи  іоіе  виг  Гасііоп  аШДсоадиІапІе  сіе  Іа  репіопе. 
“•  Йе  Іа  8ос.  сіе  Ъіоі,  1896). 
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Самъ  Ъапсегеаих  отстаиваетъ  свое  мнѣніе.  На  возраженія  со 
стороны  ЪаЬогсІе  а  онъ  указываетъ  съ  одной  стороны  на  физіоло 
логическія  данныя,  по  которымъ  подкожное  впрыскиваніе  равно¬ 
сильно  непосредственному  впрыскиванію  въ  лимфатическія  пути, 
съ  другой— на  чрезвычайно  быстрое  всасываніе  бѣлоксодержащихъ 
серозныхъ  транссудатовъ  изъ  подкожной  клѣтчатки  и  серозныхъ 
полостей.  Кромѣ  того  Наует  уже  въ  1881  году  показалъ,  что  даже 
не  способныя  къ  діализу  вещества  могутъ  резорбироваться.  Итакъ 
желатина  должна  всасываться  даже  въ  томъ  случаѣ,  если  она,  со 
гласно  мнѣнію  ЬаЪогсІе  а,  содержала  бы  твердыя  частицы. 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотрѣнію  послѣднихъ  двухъ  теоріи. 

Ваиегтеівіег  ])  наблюдалъ  послѣ  подкожныхъ  впрыскиванШ 
желатины  повышенную  напряженность  и  значительное  замедленіе 
пульса,  что  заставляетъ  автора  предположить,  не  дѣйствуетъ  лі 
желатина  специфически-токспческимъ  образомъ  на  нервные  ганіліі 
большихъ  сосудовъ  и  сердца?  Мѣстное  дѣйствіе  желатины  Вапеі 
шеівіег  объясняетъ  тѣмъ,  что  лейкоциты  приклеиваются  къ  кро 
воточащей  поверхности,  погибаютъ  и  тѣмъ  самымъ  выдѣляютъ  свер 
тывающій  ферментъ. 

Гипотеза  эта  однако  не  заслуживаетъ  особаго  вниманія,  таю 
какъ  до  сихъ  поръ  еще  лишена  всякихъ  доказательствъ. 

Совершенно  новые  пути  къ  разрѣшенію  вопроса  о  дѣйствіі 
желатины  открываетъ  намъ  послѣдняя  и  въ  данное  время  і  оспод, 
ствующая  теорія  (хотя  и  она  нуждается  еще  въ  эксперименталъ 
ныхъ  доказательствахъ)  2іЪе1Гя  2)  о  значеніи  содержащихся  въ  же 
латинѣ  солей  извести. 

А  г  Ніи  в  показалъ,  что  при  прибавленіи  къ  крови  щавелево 
кислаго  натра  (въ  размѣрѣ  отъ  0,6 — 1,0  на  1  литръ  крови)  по 
слѣдняя,  вслѣдствіе  осажденія  известковыхъ  солей,  теряетъ  способ 
ность  свертываться;  по  прибавленіи  же  небольшого  количества  хло 
ристаго  кальція,  снова  наступаетъ  свертываніе.  Кромѣ  того  извѣстіи 
наблюденія,  что  препараты  извести  оказываютъ  весьма  существен 
нуго  услугу  при  кровотеченіяхъ.  Въ  виду  всего  этого  у  /іЪеІГ 
явилась  мысль*  не  является  ли  въ  желатинѣ,  какъ  кровеостанавли 
вающемъ  средствѣ,  дѣйствующимъ  началомъ  ея  органическія  со 
ставныя  части,  главнымъ  образомъ,  известь.  Съ  этой  цѣлью  автор 


г)  2ш*  \Ѵігкип§  бег  Оеіаііпе  аѣ  ВІиізШІип^тійеІ.  Беиізск.  теб.  ЛѴосІіепзсЬ 
1899.  7.  Бес.  Т.  В.  р.  84.  ‘ 

2)  2іЪе11:  .,\Уапші  \ѵігкі.  біе  Сеіаііпе  каетозіаіізсіі  ?  (Мйпск.  теб. 

№  42). 
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[зслѣдовалъ  нѣсколько  сортовъ  продажной  желатины  на  содержа¬ 
ніе  въ  ней  извести,  а  попутно  и  магнезіи,  желѣза  и  фосфорной 
ислоты.  Изслѣдованіе  дало  слѣдующія  цифры  въ  процентномъ  от- 
ошеніи: 


I. 


СаО— 0,6625 
М^О— 0,0531 
Ре203 — 0,0117 
Н3Р04— 0,0613 


0,7886 


И. 


СаО — 0,6284 
М^О— 0,0271 
Ие203 — 0,0118 
Н3Р04 — 0,0440 


0,7113 


Какъ  видно  изъ  этихъ  анализовъ,  желатина  содержитъ  какъ 
остоянную  составную  часть  известь,  въ  количествѣ  въ  среднемъ 
чоло  0,6%.  Принимая  въ  соображеніе  признанную  многими  пзслѣ- 
двателями  тѣсную  связь  между  извесыо  и  свертываніемъ  крови, 
ЛЪеІІ  считаетъ  себя  въ  правѣ  допустить,  что  наиболѣе  вѣроятной 
;  ш чиной  кровеостанавливагощаго  дѣйствія  желатины  надо  признать 
держаніе  въ  ней  извести. 

Изъ  всѣхъ  выше  названныхъ  теоріей  эта  „кальційная“  теорія 
.  сла  живаетъ  наибольшаго  вниманія,  такъ  какъ,  безъ  сомнѣнія,  из- 
пстковыя  соли,  содержащіяся  въ  желатинѣ,  попадая  въ  кровь, 
лжны  вліять  на  свертываніе  послѣдней.  Однако,  приписывать 
включительно  этой  составной  части  кровеостанавливающее  дѣй- 
щіе  желатины,  едва  ли  возможно.  За  это  говорятъ  уже  наблю- 
і'нія  почти  всѣхъ  изслѣдователей,  что  желатина  потерявшая  спо¬ 
рность  давать  при  охлажденіи  студень,  въ  то  же  время  утрачи- 
1  да  свое  терапевтическое  значеніе. 


і  Перейдемъ  теперь  къ  разсмотрѣнію  экспериментальныхъ  дан- 
Іхь  относительно  самаго  дѣйствія  желатины. 

!  Поляковъ1)  убѣдился  въ  высокихъ  кровоостанавливающихъ 
І'йствахъ  желатины.  При  опытахъ  надъ  морскими  свинками,  ко- 
•ымъ  онъ  вырѣзывалъ  большой  сальникъ  у  самаго  основанія, 

,  шотечеше  останавливалось  послѣ  примѣненія  желатины,  раствори 
|  орой  прямо  выливался  на  кроваточащіе  сосуды.  При  вскрытіи 
І  ИХЪ  оперированныхъ  животныхъ  онъ  ни  разу  не  наблюдалъ 
!  тренняго  кровотеченія. 


I  Бездѣтновъ2)  провѣрилъ 
!  елыю  кровеостанавливающаго 


опыты  Согпіі’я  и  Саги  о  Ба  отно- 
свойства  желатины  при  паренхп- 


)  Вл.  Поляковъ:  Медицинск.  Обозр.  Т.  Ь,  сент.  1898,  отд.  II,  стр.  388. 

2)  См.  стр.  5. 
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матозныхъ  кровотеченіяхъ  во  время  операціи  на  печени  и.  селе¬ 
зенкѣ  и  получалъ  весьма  удовлетворительные  результаты. 

Тбѵоі^уі1)  пришелъ  къ  совершенно  отрицательнымъ  выво¬ 
дамъ.  По  его  мнѣнію  кровь  животныхъ,  которымъ  была  впрыснута 
желатина,  іп  ѵііто  ни  чѣмъ  не  отличалась  отъ  нормальной  крови 
того  же  животнаго.  Отсюда  авторъ  дѣлаетъ  заключеніе,  что  жела¬ 
тина  нисклолько  не  вліяетъ  на  свертываніе  крови. 

Стііесііпі  и  Аи^еіоггі 2)  напротивъ  того  приходятъ  къ  слѣду¬ 
ющимъ  результатамъ: 

1)  Желатина  способствуетъ  свертыванію  крови  внутри  и  вні 
сосудовъ. 

2)  Въ  терапевтическихъ  дозахъ  желатина  совершенно  без 
вредна. 

3)  Свертки,  образуемые  желатиной  быстро  организуются. 

4)  Желатина  оказываетъ  весьма  хорошія  услуги  при  таких’! 
кровотеченіяхъ,  гдѣ  имѣется  на  лицо  замедленіе  свертываемості 

крови. 

ѲарПіо  3)  произвелъ  рядъ  опытовъ  на  собакахъ  въ  3-хъ  на 
правленіяхъ:  1)  онъ  примѣшивалъ  желатину  къ  крови  іи  ѵііго,  2 
впрыскивалъ  желатину  въ  вены  и  3)  впрыскивалъ  подкожно  и  ин 
траперитонеально.  При  этихъ  опытахъ  авторъ  наблюдалъ,  что  свертк. 
крови,  смѣшанной  съ  желатиной,  отличаются  мягкостью  и  неспо 
собностыо  къ  сморщиванію.  Внутривенныя  впрыскиванія,  даже  в 
большихъ  дозахъ,  хорошо  переносятся  собаками,  не  производят 
тромбовъ  въ  кровеносной  системѣ,  но  внѣ  послѣдней  онѣ  нѣскольку 
ускоряютъ  свертываніе  крови. 

8  а  скит  4)  не  наблюдалъ  ускоренія  свертыванія  крови,  ни  пр 
мѣстномъ  употребленіи,  ни  при  внутривенныхъ  впрыскиваніяхъ  желаі 
тины.  Послѣ  подкожныхъ  инъекцій  иногда  только  замѣчалось  ускс 
реніе  свертыванія  крови. 

Всѣ  эти  опыты  создавали  несогласіе  между  изслѣдователя м 
въ  вопросѣ  о  дѣйствіи  желатины  на  свертываніе  крови.  Межд 

х)  Ш§.  шей.  Рг.  1889  №  30—31.  Ой.  аиз  „Рогізсіі.  4.  Ме4.“  1900  №  4  ра^  1 

2)  Оаг.  те 4.  1отЬаг4а  1900  р.  505  (цит.  изъ  Маіу’з  ДаІігезѣегісМ  іиг4аз  Даіі 

1900  р.  140). 

3)  „8и1  ѵаіоге  4е11а  ^еіаііпа  соте  а§еійе  етозЫісо“  (ѣаѵого  езігайо  4е] 
РЖогта  те4іса  №  171  и  172.  XVI.  Раіегто  1900)  (реф.  СепігаІЫ.  I  Сіііг.  1901  № 

р.  226). 

<)  §аскиг:  веіаііпе  чш]  Тііиійегіпттд  (МіШі.  а.  (1.  ОгепгдеЬ.  Лег  МеЛ.  и.  Сіи 
ВЛ.  VIII.  Н.  1  и  2). 
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тЬмь  все  громче  іг  громче  раздавались  голоса  противъ  самого 
основного  положенія  Вавіге  и  Ріогезсо. 

Уже  Сгегпу  констатировалъ  тотъ  фактъ,  что  внутривенныя 
рпрыскиванія  желатины  не  только  не  ускоряютъ,  но,  напротивъ  того, 
І'Ъ  значительной  степени  замедляютъ  свертываніе  крови.  Бъ  этомъ 
же  убѣдился  впослѣдствіи  и  Воробьевъ1)  при  провѣркѣ  опытовъ 
Ьапсегеаих.  Но  точно  этотъ  вопросъ  былъ  выясненъ  только  Добро¬ 
хотовымъ  *).  Послѣдній  авторъ  производилъ  цѣлый  рядъ  опытовъ 
іадъ  мышами,  кроликами,  собаками.  Для  выясненія  вопроса  о  влія- 
іш  желатины  на  скорость  свертыванія  крови,  авторъ  пользовался 
-очнымъ  графическимъ  способомъ.  Съ  этой  цѣлью,  по  мысли 
Гальянцева  былъ  устроенъ  особый  приборъ,  дававшій  возмож- 
гость  составить  кривую  свертыванія.  На  основаніи  своихъ  опытовъ 
в  горъ  приходитъ  къ  слѣдующимъ  заключеніямъ: 

1)  Желатина,  впрыснутая  въ  подкожную  клѣтчатку  или  се¬ 
розную  полость,  всасывается  въ  кровь  и  циркулируетъ  въ  ней  какъ 
аковая. 

:  ^  выдѣляется  почками  какъ  таковая,  при  чемъ  сами  почки 

і  е  претерпѣваютъ  измѣненій;  въ  мочѣ  ни  бѣлка,  ни  цилиндровъ  не 
аблюдается. 

:  3)  Какихъ-либо  вредныхъ  вліяній  на  организмъ  внутривенныя 

іливанія  желатины  не  производятъ. 

4)  На  дыханіе,  давленіе  крови  и  сердечную  дѣятельность 
прыскпванія  желатины  не  оказываютъ  никакого  замѣтнаго  дѣй- 

гвія  (въ  противоположность  наблюденіямъ  8ріго  и  мнѣнію  Вапег- 
чеізіеУа). 

!  5)  Что  касается  ускоренія  свертыванія  крови,  то,  какъ  показы- 

| штъ  полученныя  кривыя,  оно  не  имѣетъ  мѣста  вопреки  общепри- 
|  этому  мнѣнію,  а  наоборотъ,  желатина,  введенная  въ  кровь,  оказы- 
ііетъ  дѣйствіе  замедляющее.  Это  замедленіе  происходитъ  немед- 
ьнно  вслѣдъ  за  впрыскиваніемъ;  постепенно  повышаясь,  цыфра 
I  ого  замедленія  рѣзче  всего  выражается  черезъ  3  часа  послѣ 
I  ірыскивавія,  къ  концу  первыхъ  сутокъ  она  падаетъ  почти  до 
|  рмы,  черезъ  четверо  сутокъ  скорость  свертыванія  нормальна,  и 
I  а  вновь  замедляется  при  повторномъ  впрыскиваніи. 

I  Казалось  бы,  что  эти  данныя  должны  были  нанести  смертель- 
ій  ударъ  терапевтическому  примѣненію  желатины.  Между  тѣмъ 

*)  Военно-Медиц.  журналъ  1901  г.  стр.  366—393. 

)  Доброхотовъ:  Опытныя  данныя  къ  вопросу  о  врачебн.  употребленіи  жела- 
ш  (Хирургія  1900  г.  №  42). 
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клиническія  наблюденія,  гдѣ  желатина  примѣнялась  съ  успѣхомъ, 
оставались  непоколебимыми  г),  а  число  ихъ  возрастало  съ  каждымъ 
днемъ. 

Въ  виду  всего  этого  я  и  обратился  къ  экспериментальному 
изслѣдованію  этого  вопроса. 

Опыты  2)  производились  въ  3-хъ  направленіяхъ:  1)  въ  видѣ 
мѣстнаго  примѣненія  желатины  (при  непосредственномъ  соприко¬ 
сновеніи  съ  кровоточащей  раной);  2)  въ  видѣ  внутривенныхъ  вли¬ 
ваній  и  3)  подкожныхъ  впрыскиваній. 

Для  изученія  мѣстнаго  дѣйствія  желатины  прекраснымъ  объ¬ 
ектомъ  оказался  полнокровный  гребень  пѣтуха. 

Кромѣ  того  были  подвергнуты  провѣркѣ  опыты  СогпіГя  и 
Сагпоѣа  относительно  значенія  желатины,  какъ  кровеостанавлива¬ 
ющаго  средства  при  раненіяхъ  и  разрѣзахъ  печени  и  селезенки  у 

собакъ. 

Опытъ  1 3):  1)  на  гребнѣ  пѣтуха  сдѣланъ  надрѣзъ  и  отмѣчено 
время  остановки  кровотеченія  (кровотеченіе  остановилось  въ  6'7") 
Затѣмъ  сдѣланъ  другой  надрѣзъ  такого  же  размѣра  какъ  первый 
при  чемъ  эта  рана  смачивалась  10%-нымъ  растворомъ  желатины 
Кровотеченіе  во  второмъ  случаѣ  остановилось  въ  2'55".  2)  Отрѣ¬ 
заны  одновременно  одинаковые  кусочки  двухъ  рядомъ  сидящихъ 
возвышеній  гребня.  Изъ  раны  безъ  желатины  кровотеченіе  остано¬ 
вилось  черезъ  9 '40".  Рана  же,  на  которую  капала  желатина,  пере¬ 
стала  кровоточить  черезъ  6 '20". 

Опытъ  II.  Послѣ  подкожнаго  впрыскиванія  морфія  собака  был* 
захлороформирована.  Разрѣзомъ  брюшныхъ  покрововъ  обнажена  пе¬ 
чень.  Отрѣзаны  2  небольшихъ  кусочка  печени  приблизительно  оди¬ 
наковой  величины.  Рана  безъ  желатины  кровоточила  4  мин.,  а  рана 
которая  смачивалась  желатиной,  перестала  уже  кровоточить  кгі 
концу  первой  минуты. 

При  провѣркѣ  опытовъ  Баэіге  и  БНогевсо  я  получалъ  слѣ 
дующіе  результаты:  при  изслѣдованіи  времени  наступленія  сверты 
ванія  крови  до  и  послѣ  внутривенныхъ  впрыскиваній  желатины 
замѣчалось,  что  въ  послѣднемъ  случаѣ  начало  свертыванія  (прили 

3  Для  подтвержденія  сказаннаго  ниже  приведена  таблица. 

2)  Всѣ  нижеслѣдующіе  опыты  произведены  въ  Фармакологической  лабораго 

ріи  профессора  ІО.  П.  Лауденбаха. 

3)  Опытъ  I  былъ  повторенъ  нѣсколько  разъ.  Оп.  П— 2  раза,  но  въ  виду  ана 
логичныхъ  результатовъ,  я  привожу  здѣсь  только  по  одному  про  юколу. 


ЖЕЛАТИНА  КАКЪ  КРОВЕОСТАНАВЛИВАЮЩЕЕ  СРЕДСТВО.  ;>  | 

папіе  кровд  къ  стѣнкамъ  пробирки  и  образованіе  пристѣночныхъ 
свертковъ)  наступало  нѣсколько  раньше,  чѣмъ  нормально;  полное 
же  свертываніе  крови,  напротивъ  того,  сильно  замедлялось  подъ 
вліяніемъ  желатины.  Въ  одномъ  случаѣ,  гдѣ  вслѣдъ  за  впрыски¬ 
ваніемъ  желатины  была  выпущена  вся  кровь  изъ  организма  жи¬ 
во  гнаі  о,  послѣдняя  оставалась  въ  несвернувшемся  состояніи  бо¬ 
лѣе  2-хъ  часовъ. 

« 

При  нижеслѣдующихъ  опытахъ  (внутривенныя  впрыскиванія 
желатины),  я  руководствовался  отчасти  работами  Кіи^’а1),  Сгегпу2) 
лг  Ьрііо3),  заключающими  въ  себѣ  весьма  интересныя  указанія  от¬ 
носительно  процесса  дѣйствія  желатины.  Кіи#  показалъ,  что  жела- 

;  гина,  будучи  впрыснута  въ  вену  животнаго,  выдѣляется  мочен  въ 
:  неизмѣненномъ  видѣ. 

Сгеіпу  изслѣдовалъ  экспериментальнымъ  путемъ  вопросъ  о 
дгущеніи  крови  коллоидными  веществами.  При  этомъ  онъ  нашелъ, 
НТО  вискозность  крови  отъ  примѣси  коллоидныхъ  субстанцій  увели¬ 
чивается  гораздо  сильнѣе,  чѣмъ  при  сгущеніи  крови  вслѣдствіе 
югери  организмомъ  воды.  Для  изученія  дѣйствія  коллоидальныхъ 
нещесгвъ  на  кровь,  авторъ  обратился  къ  сосчитыванію  красныхъ 
фовяныхъ  шариковъ  у  кошекъ,  которымъ  впрыскивались  20 — 25% 
растворы  желатины.  При  этомъ  Сиегпу  убѣдился,  что  количество 
фасныхъ  кровяныхъ  шариковъ  послѣ  инъекцій  коллоидныхъ  суб¬ 
станцій  значительно  падаетъ,  такъ  напр.: 


До  инъекціи . 

9,300,000 

7,120,000 

4,446,666 

1  насъ  послѣ  ,  .  . 

5,626,666 

— 

4,020,000 

2  часа  „  . 

— 

2,906,666 

— 

1  сутки  „  . 

7,090,000 

— 

— 

2  ,  .  . 

7,333,333 

— 

— 

з 

6,800,000 

» 

— — 

6 

8,720,000 

— 

— 

Авторъ  объясняетъ  это  явленіе  тѣмъ,  что  коллоидныя  веще- 
гва  не  только  удерживаютъ  введенное  вмѣстѣ  съ  ними  количество 
идкости,  но  притягиваютъ  кромѣ  того  еще  жидкость  изъ  тканей 
ь  кровеносную  систему. 

|  х)  РЯ%ег’8  АгсЫѵ  ХЬУІІІ.  ІМ. 

2)  АгсЬ.  I  ехрегіт.  Райюі.  и.  РІіагтакоІ.  ХХХІУ.  Всі.  р.  268. 

8)  АгсЬ.  I  ехрегіт.  РаіЬоІ.  и.  РІіагтакоІ.  ХЫ.  Всі.  р.  150. 
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8ріго  подтвердилъ  эти  данныя  и  доказалъ,  что  при  внутри¬ 
венномъ  впрыскиваніи  коллоидальныхъ  веществъ,  увеличеніе  въ 
крови  содержанія  воды  происходитъ  насчетъ  уменьшенія  такового 
въ  лимфатической  системѣ. 

Въ  качествѣ  опытныхъ  животныхъ  я  пользовался  исключи¬ 
тельно  собаками.  Сосчитываніе  количества  кровяныхъ  шариковъ  въ 
і  шли.3  производилось  съ  помощью  аппарата  Тііота-Яеізв’а.  Разве¬ 
деніе  крови  бралось  1  :  200  для  красныхъ  и  1  :  40  для  бѣлыхъ  кро¬ 
вяныхъ  шариковъ.  При  этомъ  обращалось  вниманіе  на  іо,  чтобы 
изслѣдованія  производились  всегда  въ  одно  и  то  же  время  до  при¬ 
нятія  животными  пищи  (до  изслѣдованій  собаки  голодали  15  час.). 
Желатина  употреблялась  въ  стерильномъ  видѣ  и  вливалась  въ 
вены  изъ  градуированной  бюретки.  Опредѣленіе  гемоглобина  про¬ 
изводилось  съ  помощью  спектрофотометра  Шап’а  *). 


День  опыта. 

-2 

О 

-ИЧ 

Количество 

эритроцит. 

Количество 

лейкоцит. 

1. 

7000 

6.440.000 

15.280 

1  часъ 

послѣ 

4.640.000 

4.246 

инъекціи. 

2  ч.  30'  послѣ 

4.600.000 

8.210 

ИНЪ( 

ІКЦІИ. 

2. 

6400 

6.200.000 

24.340 

3. 

— 

7.520.000 

37.650 

5. 

— 

6.566.800 

50.813 

6. 

— 

6.560.000 

60.945 

7. 

4900 

6.280.000 

63.128 

16. 

5000 

4.216  000 

48.000 

і 

Замѣчані  я. 


Вскрыта  ѵ.  зи&иі.  бех.  и  влито  медленно  70  сст. 
20%-наго  раств.  жел.  (т.  е.  2^.  сухой  желат. 
на  кило  вѣса  собаки). 

На  мѣстѣ  раны  образовалась  опухоль.  Изъ  опа¬ 
сенія,  что  лигатура  соскочила,  ириступлено 
къ  вскрытію  раны.  Послѣдняя  очищена  н 
опять  зашита  послѣ  наложенія  новой  лига¬ 
туры  на  у.  да  Кровяная  жидкость,  образо¬ 
вавшая  опухоль  оказалась  состоящей^  изъ 
двухъ  слоевъ:  1)  жидкаго  слоя,  который  при 
надавливаніи  раны  брызнулъ  струей  изъ  от¬ 
верстій  между  швами  и  2)  мягкаго  желеоб¬ 
разнаго  свертка  крови. 

Животное  отказывается  отъ  пищи,  пьетъ  съ 
жадностью.  Замѣчаются  рвота  и  поносъ  съ 
кровью. 


Изъ  раны  выдѣляется  немного  гноя. 
Рана  продолжаетъ  гноиться. 


Собака  убита  для  другихъ  цѣлей. 


*)  Изслѣдованія  Н§Ъ— а  произведены  работающимъ  въ  той  же  лабораторіи 
докторантомъ  С.  Ф.  Тартаковскимъ.  за  что  приношу  здѣсъ  послѣднему  глубокую 
благодарность. 


і 
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~  о 

>— X 

|а 


с 

«  . 
н  с* 

«  а 

О  I— г 

§1 

о8» 

Й  § 


Количество 

НдЪ.-а. 


Замѣчанія. 


Молодая  собака 


И. 


1. 

|  8500 

7.280.00С 

)  12.522 

17,184 

39,4 

2  часа  послѣ 
инъекціи. 

5.384.00С 

2.972 

12,277 

41,5 

2. 

|  8200 

5.280.000 

26.804 

12,715 

40,2 

1 

3. 

8000 

4.960.000 

20.948 

(ж.  11,851 
11,955< 

Із.  12,054 

► 

40,1 

1 

4. 

8000 

5.536.000 

22.123 

і 

1  ~~ 

39,7 

14. 

8300 

5.400  000 

24.920 

39.2 

* 

19. 

8900 

5.900.000 

13.236 

1 

(13,056 

13,129< 

( 13,202 

39,6  ; 

25. 

8500 

6.400.000 

26.440 

і 

(12,528 

12,537< 

(12,546 

— 

29. 

8600 

7.460.000 

15.480 

15,316 

— 

М  о 

л  о  д  а  я  со 

б  а 

1. 

|  9040 

6.000.000 

15.665 

16,965 

39,8  | 

часа  послѣ 
инъекціи. 

5.200.000 

1 

і 

(14,784 
15, 0Ш 

(15,252 

40,0 

часа  послѣ 
инъекціи, 
час.  послѣ 
инъекціи. 

5.120.000 

6.960.000 

3.032 

5.103 

— 

41,6 

41,3 

• 

■ 

2. 

8570 

6.400.000 

36.100 

— 

40,1 

4. 

8200 

5.420.000 

25.065 

—  , 

39,7 

11. 

8200 

4.350.000 

45.050 

|  7,968 
8,289< 

(  8,610 

40  1 

12. 

8400 

4.480.000 

30.030 

(  9,456 
9,607< 

(  9,758 

— 

19. 

9000 

4.740.000 

22.120 

(12,054 

11,763< 

(11,472 

39,6 

26. 

9020 

5.100.000 

18.640 

(14.640 

14,618 

39,7 

Вскрыта  ѵ.  Іетог.  зіп.  п  вли- 
.  Тс  медленно  (въ  теченіе 
20’)  106  сш3  20%-наго 
раств.  нагрѣтой  до  40° 
желатины  (т.  е.  2,5  §.  су¬ 
хой  жел.  на  кило  вѣса). 

2  часа  послѣ  инъекціи 
сильная  рвота  и  крова¬ 
вый  поносъ. 


а  Ш. 

Влито  въ  у.  Іетог.  8Іп.  90 
ест  25%  р.  ж.  (т.  е.  2,5  §. 
сух.  жел  на  кило  вѣса). 


14,596 


первыя  порціи  кала  и 
мочи.  Калъ  нормальнаго 
цвѣта  и  консистенціи; 
послѣдній  кусокъ  кала 
уже  съ  примѣсью  крови. 
Животное  пьетъ  съ  жад¬ 
ностью.  Послѣ  пить  и 
каждый  разъ  рво/га. 

аса  послѣ  операціи— иоь 
агшз’а  выдѣляется  слизь 
съ  кровью. 
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Какъ  видно  изъ  этихъ  опытовъ,  результаты  нѣсколько  расхо 
дятся  съ  данными  Сгегиу.  Прежде  всего  не  наблюдалось  такого 
рѣзкаго  паденія  количества  кровяныхъ  шариковъ  и  такого  оыстраго 
обратнаго  перехода  къ  нормѣ.  Напротивъ  того,  количество  крас¬ 
ныхъ  кровяныхъ  шариковъ  наростаетъ  только  постепенно,  что  ооъ- 
ясняется  вѣроятно  кровопотерями  (кровавый  поносъ,  кровоизліянія 
въ  органы).  Вообще  животныя  представляли  въ  дальнѣйшемъ  ско¬ 
рѣе  картину  малокровія.  Это  подтверждается  отчасти  и  паденіемъ 
въ  вѣсѣ  «).  Но  въ  общемъ  выводъ  С/егпу  остается  въ  силѣ,  что 
послѣ  внутривенныхъ  впрыскиваній  желатины,  количество  красныхъ 
шариковъ  въ  единицѣ  объема  падаетъ,  что  объясняется  разжиже¬ 
ніемъ  крови  насчетъ  жидкости,  поступающей  въ  кровеносную  систему. 
Здѣсь  къ  этимъ  даннымъ  прибавляется  еще  одинъ  фактъ,  па  кото 
рый  насколько  мнѣ  извѣстно,  до  сихъ  поръ  не  обращалось  внима¬ 
нія 'именно  на  паденіе  количества  Н^Ъ-а.  При  этомъ  нужно  доба¬ 
витъ,  что  въ  зеленомъ  и  желтомъ  цвѣтахъ  не  наблюдалось  коле¬ 
банія  такъ  что  предположеніе  о  распаденіи  эритроцитовъ  не  мо 
жетъ  имѣть  здѣсь  мѣста.  Что  касается  бѣлыхъ  кровяныхъ  шари¬ 
ковъ  то,  правда,  лейкоцитозъ  развивается  весьма  сильный,  но  едва 
ли  можно  ему  придать  здѣсь  особое  значеніе  2),  такъ  какъ  подо  - 
наго  же  рода  лейкоцитозы  наблюдаются  при  инъекціи  всѣхъ  бѣл- 

новыхъ  веществъ. 

Для  опредѣленія  дѣйствія  желатины  на  кровяное  давленіе, 

былъ  произведенъ  опытъ  съ  помощью  кимографа: 

29/х  въ  9  ч.  утра  собака  была  наркотизирована  морфіемъ.  Ьь 
9  ч  22'  впрыснуто  въ  ѵ.  .ІПЦМ.1І.  8Іп.  медленно  наірѣг.  до  39  С  Зэ 
стз  іоо/0-наго  раств.  желатины;  въ  9  ч.  30'  еще  35  сш2  10%  расти, 
желатины;  въ  9  ч.  86'— 85  ст*  20%-наго  раств.  желатины.  Кривая 

окончена  въ  9  ч.  56'. 

За  все  время  опыта  характеръ  кимографической  кривом  нс 
измѣнялся. 


Для  подкожныхъ  впрыскиваній  примѣнялся  2%  р.  ж.  Прежде 
всего  были  произведены  опыты  относительно  кровеостанавливаю 


1)  Животныя  плохо  питались,  въ  первое  время  послѣ  впрыскиваніи  совер 
шенно  отказывались  отъ  нищи. 

2)  Хотя  не  исключается  нѣкоторое  значеніе  увеличеннаго  количества 
дыхъ  кровяныхъ  шариковъ  на  остановку  кровотечевія  изъ  мелкихъ  сосудовъ  > 
капилляровъ.  Вслѣдствіе  своей  липкости,  бѣл.  кр.  ш.  легко  пристаютъ  къ  стѣнка» 
кровоточащаго  сосуда  и  тѣмъ  самымъ  способствуютъ  закрытію  сосуда  и  служатъ  хо 
рошеи  опорой  для  образующагося  тромба. 
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Щаго  дѣйствія  желатины.  Съ  этой  цѣлью  вскрывалась  вена  собаки 
выпускалась  въ  (промытую  предварительно  содой,  спиртомъ  и 
эфиромъ)  пробирку  10  ст3  крови.  Затѣмъ  сдѣланы  подкожныя 
впрыскиванія  желатины  и  черезъ  различные  промежутки  времени 
(Ѵг  ч.,  1  ч. — изъ  той  же  вены;  4  ч.,  сутки— изъ  другой  вены)  бра- 
лись  новыя  порціи  крови,  тоже  по  10  ст3.  Отмѣчалось  время  свер¬ 
тыванія  крови  въ  проонркѣ  до  и  послѣ  впрыскиванія.  Какъ  пер¬ 
вый,  такъ  и  второй  разъ  пробирка  помѣщалась  на  водяной  банѣ 
[яри  39°С.  При  этомъ,  однако,  получились  самые  разнорѣчивые  ре¬ 
зультаты:  то  кровь  послѣ  инъекціи  свертывалась  скорѣе,  то  на¬ 
противъ  того,  медленнѣе  нормальной. 

Дѣйствіе  подкожнаго  введенія  желатины  на  кровяные  шарики 
іредставлено  на  слѣдуюіц.  таблицѣ. 


[І 


I 


Число. 

Вѣсь. 

Кол.  эритрод. 

Кол.  лей  код. 

4/іх 

7700 

6.680.000 

16.500 

Впрыснуто  40  ст3  2% 

р.  ж. 

17/іх 

— 

6.248.000 

21.000 

Впрыснуто  40  ст3  2% 

р.  ж. 

4  д.  нослѣ: 

6.000.000 

26.270 

19/іх 

— 

5.760.000 

31.500 

27/іх 

Впрыснуто  40  ст3  2%  Р-  ж. 

28/іх 

— 

5.840.000 

30.320 

29/іх 

— 

5.620.000 

11.640 

30/іх 

— 

6.720.000 

16.840 

1/х 

7300 

— 

21.800 

2/х 

7000 

5  860.000 

34.200 

5/х 

7300 

— 

30.800 

11/х 

6900 

7.680.000 

15.660 

25/х 

въ  крови  оказались  еще 

замѣтные  слѣ- 

ды  желатины. 
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Подкожное  впрыскиваніе  желатины  (150  ст3  2%  раств.)  тоже 
не  оказывало  на  кровяное  давленіе  никакого  дѣйствія. 


Обратимся  теперь  къ  разсмотрѣнію  самой  сущности  дѣйствія 

Здѣсь  прежде  всего  пришлось  рѣшать  вопросъ:  не  объясняется 
ли  кровеостанавливающее  дѣйствіе  желатины  чисто  механическимъ 
путемъ,  путемъ  увеличенія  вискозности  крови? 

Вискозность  крови  опредѣлялась  слѣдующимъ  образомъ,  сна¬ 
чала  вскрывалась  ѵ.  іешог.  собаки  и  посредствомъ  канюли  съ  рези¬ 
новой  трубкой  бралось  15  ст3  крови,  которая  вытекала  изъ  вены  въ 
градуированную  пробирку,  въ  которой  находилось  5  ст3  1%  Р-  Каіг 
сіігіс.  Затѣмъ  вливался  въ  ту  же  самую  вену  растворъ  желатины 
концы  вены  перевязывались  и  рана  зашивалась.  Потомъ  бралась  кров: 
послѣдовательно  изъ  другой  ѵ.  Іешог.  и  изъ  обѣихъ  яремныхъ  венъ 

всегда  по  15  ст3.  Изслѣдованіе  производилось  при  помощи  прибора 

который  изображенъ  на  рисункѣ.  Градуированная  трубка  вынимаете; 
изъ  цилиндра  черезъ  отверстіе  верхней  пробки  и  опрокидываете: 
(концомъ  0  внизъ).  Стеклянная  пробка  р,  закрывающая  ея  просвѣтъ 
вынимается,  и  въ  трубку  вливается  посредствомъ  воронки^  20  ст 
крови.  Затѣмъ  верхній  конецъ  трубки  0  закрывается  пробкой  р  і 
трубка  опрокидывается  (нижнимъ  концомъ  внизъ).  Далѣе,  соедп 
ня  ютъ  нижній  конецъ  трубки  посредствомъ  резиновой  трубочки  <1  с 
стекляннымъ  капилляромъ  е  и  вся  трубка  въ  такомъ  видѣ  перенс 
сптся  въ  стеклян.  сосудъ  А.  Послѣдній  наполняется  водою,  и  посред 
ствомъ  поперемѣннаго  вливанія,  то  горячей,  то  холодной  (смотр  [ 
по  надобности)  воды  черезъ  трубку  Ь  и  выливанія  черезъ  трубку 
поддерживается  въ  сосудѣ  постоянная  1°.  Для  опредѣленія  виекоі 
посты  отмѣчается  время,  потребное  для  прохожденія  опредѣленная 
количества  жидкости  черезъ  капилляръ. 
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Лі  и  д  к  о  с  т  ь. 

Разбавочнаг 

ЖИДКОСТЬ. 

[  Содерж. 
сухой  жел. 
въ  100  сш3. 
жидкости. 

1°  въ  трубкѣ. 

^5 

•ИН  Н- 

И  с-і 

О  о 

В4  о 
2  * 
о  г 

КН  •-* 

о-  й 

Скорость 
истеч.  жид¬ 
кости  изъ 
трубки. 

Капилляръ  1. 

Ад.  сІезШ . 

— 

— 

19° 

19° 

1 

710" 

Ад.  сІевШ . 

— 

— 

37° 

36° 

5Г30" 

10%  раств.  яичн.  бѣлку  . 

— 

— 

19° 

— 

7'25" 

10%  раств.  яичн.  бѣлку  . 

— 

+  0,5  гр. 

19° 

— - 

Ю’ЗО" 

Желатина . 

0,9%  КаСІ. 

0,5  гр. 

19° 

— 

о 

О 

СО 

и 

1  ” 

37° 

36° 

9’35" 

я 

» 

2  .. 

37° 

35° 

12 '55" 

99 

99 

3  „ 

37° 

33° 

17 '50" 

я 

V 

4  „ 

37° 

33° 

29 '44" 

Кровь  (дефибр,  декантад.)  . 

99 

- — 

37° 

34° 

26'  5" 

Я 

Я 

0,6  гр. 

я 

34° 

23'46" 

я 

Я 

і  „ 

99 

33° 

3114" 

Г » 

п 

о 

я 

99 

33° 

33’35" 

Сыворотка  крови  . 

я 

— 

;; 

я 

Г  2" 

я 

0,9%  КаСІ. 

1  гр. 

99 

99 

12' 15" 

99 

2  ” 

я 

99 

1431" 

> 

Капилляръ  II. 

Ад.  сІевШ . «... 

— 

— 

19° 

— ■ 

24'40" 

0,25%  раств.  желатины  .  . 

— 

— 

19° 

— 

40'  4" 

Сывор.  крови  . 

— 

— 

38° 

36° 

24'55" 

Оывор.  крови+раств.  жел. 

! 

1  гр. 

38° 

35° 

36'  9" 

”  Я 

.  1 
і 

2 

"  я  1 

38° 

33° 

ТН 

Капилляръ  III. 

Ад.  (ІезШ.  .  • . 

— 

— 

38° 

— 

2’  6" 

I)  Кровь,  взятая  у  кролика 
изъ  аіѣ.  Гешог.  зіп.  .  . 

— 

— 

38° 

1 

— 

3’24" 
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>я  1 

-  ,  ..  ^0 

Ж  II  д  к  0  с  т  ь. 

эазбавочная 

Содерж. 
сухой  жел. 

а 

Ѵ°  | 

Рч 

я  я 

О)  н 
я  о 
я  о 

Скорость 
истеч.  жид- 

въ  100  ст3. 

н 

н  ад 

О  И' 

кости  изъ 

жидкость. 

1 

ЖИДКОСТИ. 

иЭ 

ад 

О 

ч-э 

Я  Я 

трубки. 

II)  Влито  этому  крол.  че- 

1 

1 

1 

1 

резъ  ѵ.  іи§.  2%  раств. 
желатины  (1  гр.  жел.  на 
киловѣса)  и  взята  кровь 
15  мин.  послѣ  инъекціи 
изъ  агі  Гетог.  сіех.  .  . 

— 

— 

38° 

*  Ч 

4’ 12" 

Капилляръ  IV. 

Агр  (іезШ . 

— 

I 

і 

38° 

— 

6'  2" 

I.  Кровь  кролика  до  вир.  . 

і 

1 

о 

ОО 

СО 

36° 

17*20" 

11.  „  „  Ю  мин. 

38° 

34° 

40' 24" 

послѣ  впрыск . 

I.  Кровь  изъ  ѵ.  іетог.  собаки 
(Влито  100  ст3  25%-наго 

— 

39° 

15'10' 

раств.  желат.  чер.  ѵ.  іе¬ 
тог.  ОехС,  такъ  что 
пол.  2,3  гр.  сухой  жел 
на  кило  вѣса)  .... 

_ 

— 

— 

11.  40  мин.  послѣ  инъекціи 

— 

39° 

— 

36' 26" 

Капилляръ  V. 

А^.  сіезі . 

Собакѣ  вѣсомъ  въ  11700  гр. 

— 

— 

38° 

— 

4’55" 

(колич.кровіі=900  ст3) 

вскрыта  ѵ.  іет.  б.  и 
взято  15  ст3  крови.  За- 

< 

і 

I 

тѣмъ  влито  90  ст3 10% 

р.  желатины,  т.  е.  1  гр. 
сух.  жел.  на  100  ст3 

■ 

кровп  . 

39° 

_ _ 

12’15" 

Кровь  до  инъекціи  .... 

5  часовъ  послѣ  инъ¬ 
екціи  . .  • 

— 

— 

” 

— 

11'  5" 

п  6  сутокъ  послѣ  инъ- 

15'24" 

екціи . 

Собака— вѣсомъ  16000  гр. 

(кол.  крови=8,92  ст3)  вли- 

го  44,5  ст3  20%-наго  р. 
жел.,  г.  е.  1  гр.  на  100 

крови  . 
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Жидкое  т  ь. 

Разбавочна 

жидкость. 

Содерж. 
сухой  жел 
въ  100  ст5 

ЖИДКОСТИ. 

ХО 

л 

н 

м 

о 

ч-э 

і°  истеченія 

жидкости. 

Скорость 
истеч.  жид¬ 
кости  изъ 
трубки. 

Кровь  до  инъекціи  .  .  .  . 

— 

— 

39° 

— 

25 '15" 

„  5  минутъ  послѣ  ин.  . 

•  — 

— 

П 

— 

36'50" 

„  6  часовъ  послѣ  ин.  . 

— 

— 

п 

— 

18'22" 

„  сутки  послѣ  инъек.  . 

— 

— 

г> 

— 

21 '46" 

Собакѣ  вѣсомъ  8600  влито 
35  ст3  20%-наго  раств. 
желат.  (т.  е.  1  гр.  жел. 
на  100  ст3  крови)  .  . 

Кровь  до  инъекціи  .... 

— 

— 

39° 

21'  4" 

„  15  мин.  послѣ  ин.  . 

— 

— 

— 

28’10" 

„  сутки  послѣ  инъек.  . 

— 

— 

16'48" 

Собакѣ,  вѣсомъ  7800  гр. 
вирыснуто  подъ  кожу 
60  ст3  2,5%  Р-  жел.  .  . 

1  _ 

Кровь  до  инъекціи  .... 

39° 

28'16" 

„  1  часъ  послѣ  ин.  . 

я 

— 

37'10" 

„  2  сутокъ  послѣ  инъ¬ 
екціи  г) . 

— 

Собакѣ,  вѣс.  10.600 гр.  впры¬ 
снуто  подъ  кожу  60  ст3 
5%  раств.  жел . 

Кровь  до  инъекціи  .... 

— 

— 

38° 

— 

20'15” 

„  сутки  послѣ  инъек. . 

— 

— 

ъ 

— 

29'40" 

»  10  ДН.  „ 

— 

— 

П 

— 

27 '50" 

”  ^  '  »  я  Я 

— 

—  - 

У) 

— 

24'12" 

собакѣ,  вѣс.  7900  гр.  впры¬ 
снуто  йодъ  кожу  45  ст8 
3%  раств.  Яге  л . 

_ 

іровь  до  инъекціи  .... 

— 

38° 

— 

18'14" 

я  20  мин.  послѣ  ин.  . 

— 

— 

Уі 

— 

19'  3" 

я  черезъ  2  сут.  послѣ 
инъекціи  . 

— 

— 

Я 

— 

23'42" 

и  черезъ  4  сут.  послѣ 
инъекціи  . 

— 

— 

— 

21'35" 

)  Несмотря  ва  всѣ  одинаковыя  условія  какъ  при  всѣхъ  другихъ  опытахъ 
4>ови  образовался  сейчасъ  же  послѣ  выхожденія  изъ  сосуда  сгустокъ,  такъ  что 
ІЬ  не  могла  быть  изслѣдована. 
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Какъ  видно  изъ  этой  таблицы,  вискозность  крови,  вслѣдстві 
примѣшиванія  къ  ней  желатины,  іи  ѵііго  сильно  повышается.  1 
уіуо  же  это  повышеніе  вискозности  наблюдается  только  извѣстны 
промежутокъ  времени  вслѣдъ  за  вспрыскиваніемъ  желатины.  П() 
томъ  вискозность  крови  значительно  падаетъ  1)  (даже  ниже  нормы)- 
вѣроятно  вслѣдствіе  разжиженія  крови  насчетъ  тканевой  жидкост 
и  лимфы,  и  только  черезъ  нѣсколько  сутокъ  приближается  опят 
къ  нормѣ.  Нужно  къ  этому  добавить,  что  только  что  сказанны 
феноменъ  выступаетъ  тѣмъ  рѣзче,  чѣмъ  сильнѣе  концентрація 
чѣмъ  больше  впрыснуто  желатины. 

При  подкожномъ  же  впрыскиваніи  желатины  второй  феномев 
(разжиженіе  крови)  гораздо  меньше  выраженъ,  между  тѣмъ  каі 
первый  (увеличеніе  вискозности  крови)  выступаетъ  весьма  рѣзк 


На  основаніи  выше  приведенныхъ  опытовъ,  процессъ  дѣйств 
желатины  можетъ  быть  представленъ  въ  слѣдующемъ  видѣ. 

Мѣстное  дѣйствіе  желатины  объясняется  главнымъ  образов 
ея  клейкостью.  Приходя  въ  соприкосновеніи  съ  кровоточащій 
паренхиматознымъ  органомъ,  желатина  всасывается  въ  ткани 
способствуетъ  механическому  закрытію  просвѣта  кровоточащій 
мелкихъ  сосудовъ  и  организаціи  тромбовъ. 

При  употребленіи  желатины  въ  видѣ  подкожныхъ  впрыскш 
ній  терапевтическій  эффектъ  зависитъ,  по  всей  вѣроятности,  о 
того,  что  желатина,  всасываясь  изъ  подкожной  клѣтчатки,  и  поі 
дая  въ  кровь,  въ  значительной  степени  увеличиваетъ  вязкость,  ві 
козность  крови  2).  Феноменъ  этотъ  замѣчается  и  а  Іа  Іоп^пе,  та 
какъ  желатина  очень  долго  задерживается  организмомъ.  Кро 
того,  надо  полагать,  играетъ  здѣсь  роль  и  діализъ.  Желаы 
обладаетъ,  какъ  всѣ  коллоидныя  вещества,  относительно  оч^ 
высокимъ  осмотическимъ  эквивалентомъ.  А  такъ  какъ  соли 
ляются  въ  желатинѣ  лишь  посторонней  примѣсью  (по  Ьсіі 
гепѣег^ег’у  формула  желатины:  С^Н^юС^),  то  при  осмозѣ  і 
роятно  происходитъ  отщепленіе  и  даже  разложеніе  солей  и 
реходъ  послѣднихъ  въ  кровь,  и  очень  можетъ  быть,  что  соли  ка 


х)  Это  относится  къ  внутривеннымъ  вливаніямъ  желатины. 
г)  Хотя  есть  періодъ,  когда  увеличенная  вискозность  крови  маскирМ 
разжиженіемъ  послѣдней  насчетъ  лимфы;  во  при  подкожномъ  вирыскив.  жел. 
явленіе  не  рѣзко  выражено. 
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ія,  попадая  такимъ  образомъ  въ  кровь,  остаются  не  безъ  пѣкото- 
іго  вліянія  на  увеличеніе  свертываемости  крови. 


Въ  заключеніе  считаю  своимъ  пріятнымъ  долгомъ  выразить 
по  искреннюю  благодарность  глубокоуважаемымъ  профессорамъ: 
лександру  Александровичу  Муратову  за  данную  мнѣ  тему  и  за 
)Стоянное  содѣйствіе  моимъ  занатіямъ  въ  клиникѣ  совѣтами  и 
сазаніями  и  Юлію  Петровичу  Лауденбаху  за  любезное  предостав- 
■ніе  мнѣ  лабораторіи  и  за  весьма  цѣнное  руководство  при  разра- 
;  ткѣ  экспериментальной  части  моей  работы. 


. 
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іЖ  сіи  •  '  '  > 

ПРИБАВЛЕНІЕ  Н. 

Таблица  описанныхъ  въ  литературѣ  случаевъ  примѣненія  же¬ 
нины  въ  качествѣ  кровоостанавливающаго  средства: 


Наблюда¬ 

тели. 

Явленія  до  лѣче¬ 
нія  и  число  слу¬ 
чаевъ. 

Способъ  примѣненія 

1 

желатины. 

Результаты  лѣченія. 

1 

1.  При  НаешорНіІіа  2): 

Сагпоѣ 

Носовое  крово¬ 
теченіе. 

Впрыскиваніе  въ  кро¬ 
воточащую  носовую  по¬ 
лость  нѣск.  ссш  5%  рас. 
жел.  и  введеніе  тампона, 
пропитаннаго  такимъ 
же  растворомъ. 

Кровотеченіе  тот¬ 
часъ  же  остановилось 
н  больше  не  повторя¬ 
лось.— Случившееся  нѣ¬ 
сколько  дней  спустя 
кровотеченіе  изъ  дру¬ 
гой  носовой  полости 
опять  сейчасъ  же  оста¬ 
новилось  послѣ  примѣ¬ 
ненія  желатины. 

Впрыскиваніе  въ  но¬ 
совую  полость  10%  ра- 
ств.  желат. 

Кровотеченіе  оста¬ 
новилось  и  больше  не 
повторялось. 

)  Нижеслѣдующая  таблица  съ  достаточной  ясностью  доказываетъ,  насколько 
іательны  дальнѣйшія  наблюденія  надъ  дѣйствіемъ  желатины  при  кровотече- 
ХЪ  11  сколько  не  правы  тѣ  изслѣдователи,  которые  уже  а  ргіогі  оспариваютъ 
!  кую  Цѣлесообразность  примѣненія  желатины  съ  терапевтической  цѣлью. 
і  )  Весьма  интересны  наблюденія  нѣкоторыхъ  авторовъ  относительно  коли- 
і  твеннаго  содержанія  форменныхъ  элементовъ  въ  крови  у  гэмофиликовъ.  Такъ 
і  №  Аззшап  и  др.  находили  увеличенное  количество  красныхъ  кровяныхъ  ша- 
ровъ;  съ  другой  стороны -М.  Різсііег,  Кнгх,  ЛУгі8Ы  и  др.  находили  въ  крови  у 
I  Офиликовъ  значительное  уменьшеніе  бѣлыхъ  кровяныхъ  шариковъ.  Авторы  при- 
ываютъ  такому  ненормальному  количественному  содержанію  форменныхъ  эле- 
!  Г0ВВ  КР°ВИ  весьма  важное  значеніе  при  кровотеченіяхъ  на  почвѣ  гэмофиліи. 
эгои  точки  зрѣнія  не  безъинтересенъ  тотъ  фактъ,  что  отъ  дѣйствія  желатины 
кровь  въ  послѣдней  получаются  какъ  разъ  обратныя  отношенія  (уменып.  кол. 
фоцит.  и  увелич.  колич.  лейкоцитовъ— ср.  табл.  стр.  52). 
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Наблюда- 

Явленія  до  лѣче¬ 
нія  и  число  слу- 

Способъ  примѣненія 

тел  и. 

чаевъ. 

желатины. 

СгеЪеІе. 


НаѴт. 


Неззе. 


Ыеутапп. 


Кгаизе. 


3  случая  но¬ 
сового  кровоте¬ 
ченія. 


Почечное  кро¬ 
вотеченіе. 


Частыя  кро¬ 
вотеченія  изъ  но¬ 
са,  подъ  кожу,  въ 
полости  суста¬ 
вовъ  и  т.  и. 


Кровотеч.  по¬ 
слѣ  удаленія  аде¬ 
ноидныхъ  разра¬ 
щеній  изъ  носо¬ 
вой  полости. 


Маг^опіиег 
и.  НІГ8СІ1. 


Носовое 

вотеченіе. 


кро- 


Два  впрыскиванія 

подъ  кожу  но  100—200 
ссш.  2%'наг0  раствора 
желатины. 


гр 


Рег  08  по 
рго  Ніе. 


200—250 


Рег  08  ежедневно  въ 
продолж.  6-т п  мѣс.  по 
200  гр.  10%-наго  раств. 


Тампонація  безъ  ус¬ 
пѣха.  Подъ  кожу  3  инъ¬ 
екціи  по  140,  200  и  160 
ссш. х)  2,5%-наго  раств. 


Безостановоч¬ 
ное  кровотеченіе 
колѣннаго  сус¬ 
тава. 


Результаты  лѣченія. 


Впрыскиваніе  въ  ко¬ 
лѣнный  суставъ  200 
ссш.  1%-наго  раст.  по¬ 
томъ  еще  два  раза  по 
200  ссш.  2,5 %  раств. 
частью  въ  суставъ,  ча¬ 
стью  въ  видѣ  подкож¬ 
ной  инъекціи. 


Тамнонація  безъ  ус¬ 
пѣха.  Два  подкожн. 
впрыскивай,  по  60  ссш. 


Двое  изъ  больныхъ 
выздоровѣло  совершен¬ 
но,  одинъ— умеръ  отъ 
анэміп,  такъ  какъ  онъ 
до  леченія  уже  7  дней 
терялъ  кровь. 


Уже  со  слѣдующаго 
дня  крови  въ  мочѣ  ста¬ 
ло  гораздо  меньше,  а 
черезъ  2  дня  моча  со¬ 
всѣмъ  не  содержала 
крови. 


Носовыя  н  иныя 
кровотеченія  прекра¬ 
тились.  Мальчикъ  7-мі 
лѣтъ  пересталъ  был 
анэмичнымъ,  пополнѣл 


Сейчасъ  послѣ  виры 
скиванія  кровотечевг 
ослабѣло  и  спустя  3/ 
часа  остановилось. 

На  слѣдующій  деш 
по снятіи  тампона опят 
кровотеченіе;  но  поел 
третьей  инъекціи  кро 
вотеченіе  окончательн 
остановилось.  Сняті 
тампоновъ  не  вызыва 
ло  никак,  кровотеч. 


Кровотеченіе  сове[ 
шенно  прекратилось.  I 


Кровотеченіе  ост: 
новилось  и  больше  в 
повторялось. 


і)  Интересно  здѣсь  еще  то,  что  послѣ  иерваго  впрыскиванія  намѣстЬ  ук< 
появилось  сильпое  кровотеченіе,  которое  остановилось  только  ^иослѣ  15-минути 
прижатія,  иослѣ  второго-крови  было  меньше,  а  послѣ  третьей  инъекціи  нам 
укола  крови  совсѣмъ  не  показалось. 
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Наблюда- 

У  Ли 

гели. 


’гешіепіііаі. 


НеІЬіск. 

і]  Мр 

І 


Вігесіеу. 


і 


[І\ѴеІ88. 


г 

- 

' 


)оттап- 

сіеиг. 


ОбПпег. 


I  пЬгтапп. 


1 


иіс 

иПтапп. 


Явленія  до  лѣче- 

Способъ  примѣненія 

нія  и  число  слу- 

чаевъ. 

желатины. 

Результаты  лѣченія. 


II.  Въ  случаяхъ  носов,  кровотеч.  по  неизвѣстн.  причинамъ: 


Опасное  для 
жизни  кровоте- 
|  ченіе. 


Впрыскиваніе  20 —  I  Полная  остановка 
30  ссш.  раств.  желат.  I  кровотеченія, 
въ  полость  носа. 


2  случая  но¬ 
сов.  кровот.  Всѣ 
средства,  не  ис¬ 
ключая  и  тамно- 
паціипоВеІІосд’у,  ; 
безъ  успѣха. 


Тамнонъ, пропитан¬ 
ный  2,5%  растворомъ. 


Сильное  носов, 
кровот.  у  атеро¬ 
матознаго  стари¬ 
ка,  при  чемъ  всѣ 
обыч  н  ыя  средства 
оказались  без¬ 
сильными. 


Мѣстное  примѣне¬ 
ніе  5%-наго  раствора. 


Кровотеченія  тот¬ 
часъ  же  остановились. 


Кровотеченіе  оста¬ 
новилось. 


Много  случа-  Послѣ  промыванія 
евъ  носов,  кро-  носа  горячей  водою 
нотеч.  !  (450  500)  введееіе  Въ 

{  обѣ  половины  носовой 
і  полости  2,5%  раств. 


Кровотеченія  оста¬ 
новились. 


III.  При  теіаепа  пеопаіогит: 


2  случая. 


3  случая. 


Впрыскиваніе  въ 
гесіит  7  и  8  сст.  раств. 
жел. 

Два  впрыскиванія 
по  10  ссш.  2%  раств. 


1)  Два  впрыскиванія 
по  40  ссш.  раств. 


2)  40  ссш.  подъ  кожу. 


3)  Подкожно  50  сст. 


Кровотеченія  оста¬ 
новились  и  больше  не 
повторялись. 

Кровавой  рвоты  боль¬ 
ше  не  было  и  испраж¬ 
ненія  получили  свой 
нормальный  цвѣтъ. 

Лѣченіе  безъ  успѣха, 
потому  что  слишкомъ 
поздно  примѣнено. 

Кровотеченіе  оста¬ 
новилось  и  больше  не 
повторялось 

Кровотеченіе  тот¬ 
часъ  же  прекратилось. 


Рег  гесіиш  въ  видѣ 
клизмъ. 


Полная  и  оконча¬ 
тельная  остановка  кро¬ 
вотеченія. 


5 
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4 


Наблюда¬ 

тели. 

Явленія  до  лѣче¬ 
нія  и  число  слу¬ 
чаевъ. 

! 

Способъ  примѣненія 

желатины. 

Результаты  лѣченія. 

НоНзсЬтШ. ! 

5  случаевъ. 

Подкожно  но  15  ссш. 
2°/о-наго  Раств* 

Во  всѣхъ  5-ти  случа¬ 
яхъ  кровотеченіе  оста¬ 
новилось  (въ  3-хъ  слу¬ 
чаяхъ  послѣ  первой 
инъекціи,  въ  осталь¬ 
ныхъ  случаяхъ  послѣ 
повторныхъ). 

Тогсіау. 

Вливанія  200  граммъ  | 
10%-наго  Раств.  три 
дня  подрядъ. 

Кровотеченіе  пре¬ 
кратилось. 

IV.  При  тогЬиз  тасиІ08и8  \ѴегІИоНі  (ригрига  НаетоггНадіса): 

Агсап^еіі. 

2  случая. 

1)  Два  впрыскивай, 
но  20  ссш.  2%-наго 
раств.  подъ  кожу. 

2)  Двѣ  иодкожн.  инъ¬ 
екціи  но  10  и  15  ссш. 
2%  раств. 

I 

Кровотеченія  из 
•  поса  и  десенъ  совер 
тленно  прекратились. 

Сопііпезсо. 

7,  большею  ча 
стью,  тяжелыхъ 
случаевъ. 

1 — 2  иодкожн.  впры- 
скив.  40— 200  ссш.  2%- 
наго  раств. 

• 

| 

Кровотеченія  быстро 
остановились.  Въ  3-хт 
случаяхъ  наступило  пол 
ное  выздоровлен.,  одині 
больной  (туберкулез 
ный)  умеръ.  Въ  трех'і 
случаяхъ  результатъ 

неизвѣстны. 

* 

Кі'епіпдег. 

Подкожное  впрыск. 
80  ссш.  2%  раств. 

Больн.  выздоров. 

Бапсіаи. 

Подкожн.  впрыскив. 
2  раза  въ  сутки  но  10 
ссш.  5 %  раств. 

На  первый  день  иг 
слѣ  впрыскиванія  крс 
воподтеки  стали  разсе 
сываться  и  кровоте1 
больше  не  повтор.  Н 
11-ый  день  больная  вь 
писалась  здоровой. 

8еппі. 

Четыре  подкожн. 
впрыскив.  по  20  ссш. 

5%  Раств- 

Больн.  выздоров. 

8егепі. 

2  случая. 

6— 10%-ные  раство¬ 
ры  по  50  ссш.  рго  (Бе 
въ  видѣ  клистировъ. 

Черезъ  3 — 4  недѣл 
обѣ  больн.  совершенъ 
выздоровѣли. 
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Наблюда¬ 


тели. 


: _ 

. 


■ 


; 


Саггіеп. 


Баѵегас. 


ІашшеІЬа- 
зѣег  и. 
РізсЬіп^ег. 

/Гаг^опіпег 
I.  НІГ8СІ1. 


» 


Кіесіпег. 


С 


ТНіете. 


;  а^пег  (въ 
I  Іейпциг- 
і  *кой  кли- 
кѣСшъсЬ- 
тапп’а). 


Явленія  до  лѣче¬ 
нія  и  число  слу¬ 
чаевъ 


Способъ  примѣненія 


желатины. 


Результаты  лѣченія. 


V.  При  легочныхъ  кровотеченіяхъ: 


2-3  нодк.  впрыскив.  | 
по  10 — 20  ест. 


Кровотеч.  прекрат. 


Два  случая  1  Подкожп.  впрыскив.  !  Кровохарканье  оста- 
кровохарканья.  10  ест.  2%  раств. .  :  новилось. 


4  случая  кро¬ 
вохарканья. 

Ьаторіюё 


Нодколгн.  вирыскнв.  |  Кровохарканье  пре- 
по  120  сст.  2,5%  раст.  кратилось. 


1)  Три  иодкожн.  инъ- 
екц.  по  50  сст.  1°/0- 
наго  раств. 


12  случаевъ. 


Много  случа¬ 
евъ  кровотеч. изъ 
легкихъ  у  чахо¬ 
точныхъ. 


2)  Двѣ  подкож.  инъ- 
екц.  но  50  сст.  1%- 
наго  раств. 

3) 


'  4)  Двѣ  подколъ  инъ- 
екц.  по  160  сст.  и  150 
сст. 

5)  Двѣ  иодкож.  инъ- 
екц.  по  160  и  150  сст. 

6)  Три  под  кож.  нн. 
по  100,  125  и  50  сст. 


7)  Подкож.  впрыск. 
150  сст. 


Подкожн.  впрыскив. 
60  сст.  2,5%-наго  раст. 


Подкожно  по  100 
сст.  2%-иаго  раств. 


Подколшыя  впры¬ 
скиванія. 


Улучшеніе. 


Кровотеч.  останов, 
п  больше  не  повторял. 

Лѣченіе  желатиной 
безъ  успѣха. 

Кровотечен.  прекра¬ 
тилось. 


Везъ  успѣха. 


Кровотеченіе  оста¬ 
новилось,  но  летальный 
исходъ  отъ  столбняка. 

На  8-й  день  послѣ 
впрыскиванія  смерть  отъ 
столбняка. 

Кровотеченіе  тот¬ 
часъ  лее  остановилось 
п  больше  не  повторя¬ 
лось. 

Въ  одномъ  случаѣ 
не  было  успѣха,  всѣ 
остальные  11  случаевъ 
съ  успѣхомъ. 

Во  всѣхъ  случаяхъ 
вскорѣ  послѣ  перваго 
впрыскиванія  наступи¬ 
ло  уменьшеніе  выдѣле¬ 
нія  крови,  въ  4-хъ  слу¬ 
чаяхъ  кровохарканье 
прекратилось  тотчасъ 
же. 
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Наблюда¬ 

тели. 


Ваиегтеі- 

8Ъег. 

Гганкеп  • 
Ьиг^ег. 

НеІЪісЬ. 

Кеііг. 

Поляковъ. 

8ог§о. 

\Уа§пег. 


Ваиегтеі- 

зіег. 


Саггіеп. 


Явленія  до  лѣче¬ 
нія  н  число  слу¬ 
чаевъ. 


Способъ  примѣненія 


желатины. 


Результаты  лѣченія. 


VI.  При  кровотеченіяхъ  изъ  желудка: 


Сильная  крова¬ 
вая  рвота  всл.  иі- 
I  сиз  ѵепіжіс.  Боль¬ 
ная  въ  обморочн. 
і  состояніи, пульсъ 
!  не  ощутимъ. 

Весьма  силь¬ 
ное  кровот.  изъ 
'  желудка. 


Кровотеч.  изъ 
|  язвы  желудка. 

) 

{ 

I  Сильное  кро- 
1  вотеч.  изъ  желуд- 
I  кана  почвѣ  язвы. 

Кровотеч.  всл. 
|  язвы. 


Кровотеч.  всл. 
ворсинчатаго  ра¬ 
ка  желудка. 

7  случаевъ 
кров,  рвоты  всл. 
язвы. 


Каждые  15  мин.  по 
столовой  ложкѣ  10%- 
наго  раств.  рег  оз. 


Подкожно  200  ссш. 
2%  раств. 


Рег  оз  8  граммъ  нѣ¬ 
сколько  дней  подрядъ. 


Подкожн.  внрыскив. 
200  ссш.  2%-наго  раст. 

Три  раза  рго  (Не  но 
200  ссш.  10%  раств. 
рег  оз. 


Рег  08  но  150  ссш. 

;  10%“ наго  раств.  рго  сііе. 

Подкожн.  впрыски¬ 
ванія. 


Кровавая  рвота  боль¬ 
ше  не  повторялась  и 
больная  стала  поправ¬ 
ляться. 


Кровотеченіе  оста¬ 
новилось  и  больше  не 
і  повторялось.  Всасыва¬ 
ніе  желатины  произо¬ 
шло  быстро  и  безъ  ре¬ 
акціи. 

Улучшеніе;  уже  три 
мѣсяца  кровавая  рвота 
не  повторялась. 

Кровотеч.  останов. 


Въ  теченіе  слѣдующ. 
мѣсяц.  кровотеч.  нѣск. 
разъ  повторялись,  но 
!  каждый  разъ  отъ  жела¬ 
тины  тотчасъ  же  нре- 
I  кращались. 

Безъ  успѣха. 


Одинъ  больн.  умеръ; 
у  4-хъ  кровотеч.  оста¬ 
новилось  послѣ  перваго 
впрыскиванія.,  у  2-хъ 
і  послѣ  второго. 


VII.  При  кишечныхъ  кровотеченіяхъ: 


Очень  снльз. 
кровав,  поносъ 
всл.  нарыва  въ 
сіиосіетіт’ѣ.  Боль¬ 
ная  въ  обмороч¬ 
номъ  состояніи. 


10%-вый  раств.  рег 
08  и  подкожно. 


Кровотеч.  н рекраг, 
и  больше  не  повторял. 
Больн.  поправ. 


Кровот.  при 
б  рюши.  тифѣ. 


2—3  подкож.  нн.  по 
10  -  20  ссш. 


Кровотеч.  останов. 
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I  , 


1.  " 

Наблюда¬ 

тели. 

1' 

% - - 

Явленія  до  лѣче¬ 
нія  и  число  слу¬ 
чаевъ. 

Способъ  примѣненія 

желатины. 

Результаты  лѣченія. 

СопВпезсо. 

Тяжелый  эн¬ 
теритъ  съ  кровав, 
поносами. 

Клизмы  съ  желати¬ 
ной— безъ  успѣха.  Сдѣ¬ 
лано  двѣ  подкож.  инъ- 
екц.  по  100  сст. 

Послѣ  подкожныхъ 
инъекцій  больной  бы¬ 
стро  понравился. 

Ри^паЕ 

Упорныя  кро¬ 
вотеченія  при кро¬ 
вавопоносной  язвѣ 

Два  подкож.  впрыск, 
но  60  гр.  2%  раств. 

Кровотеч.  останов, 
и  до  выписки  больного 
изъ  лѣчебницы  (40дней) 
не  повтор. 

, 

8ог#о. 

■ 

Кровот.  при 
брютн.  тифѣ. 

Рег  08  но  150  сст. 
10%  раств.  рго  йіе  еже¬ 
дневно  въ  теченіе  2-хъ 
недѣль. 

Везъ  успѣха 

\Ѵадпег. 

3  случая  кро¬ 
вот.  у  тифозныхъ. 

Подкожн.  впрыски  в. 

Везъ  успѣха. 

Іоляковъ. 

Геморроидаль¬ 
ное  кровотеч. 

Клизмы  изъ  10%- 
наго  раств. 

Кровотеч.  останов. 

| 

Вігесіеу. 

Геморроидальн. 

кровотеч. 

Клизмы  изъ  раств. 
желат. 

Кровотеч.  останов. 

VIII.  При  кровотеченіяхъ  изъ  мочевыхъ 

путей: 

гешКѵеіІег. 

і 

і 

Геморрагическ. 
парен х.  нефритъ. 

і' 

1)  хронич. 

Три  подкожн.  внры- 
скив.  но  200  сст.  1°|0 
раств. 

Ухудшеніе. 

\ 

1 

Л  і 

2)  острый. 

Подкож.  впрыскив.  і 
300  сст.  1%-наго  раст. 

Ухудшеніе. 

Ооззпег. 

. 

Кровотеч.  изъ 
почечн.  лоханки. 

Въ  теченіе  6-тн  дней 
промыванія  пузыря  2,5%- 
нымъ  раств.  и  одно 
подкож.  впрыскив.  200 
сст.  2,5%  раств. 

Кровотеченіе  пре¬ 
кратилось  и  больной 
быстро  поправился. 

Наііп 

аппшнъ. 

і 

см.  МторЫНа.  | 
Натаіигіа. 

2  впрыскив.  въ  пу¬ 
зырь  по  150  сст.  2%- 
наго  раств. 

Кровотеч.  останов. 

Уо^иёз. 

ч  б;ь  і 

4  случая  кро¬ 
вотеч.  изъ  мочев. 
пузыря  всл.  но- 
вообразов. 

Впрыскиваніе  въ  пу¬ 
зырь  5%-наго  раств. 

Въ  3-хъ  случаяхъ 
кровот.  останов.  Въ  од¬ 
номъ  случаѣ  образовал¬ 
ся  кровяной  сгустокъ 
такой  величины,  что 
пришлось  его  извлечь. 

•4 
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1 

1 

Наблюда¬ 

тели. 

1 

Явленія  до  лѣче¬ 
нія  и  число  слу¬ 
чаевъ. 

Способъ  примѣненія 

желатины. 

Результаты  лѣченія. 

8ог§о. 

Кровот.  впро- 
долж.  остр,  па¬ 
ренхим.  нефрита. 

Рег  08  ио  150  сст. 
10%-наго  раств.  три 
дня  подрядъ. 

Моча  стала  свѣтлой. 

8с1і\ѵаЪе. 

Опасная  для 
жизни  гэматурія. 

. 

2  подкожн.  инъекц. 
но  25  сст.  2°/о  раств.  и 

8  дней  послѣ  этого  по 
7*  литра  10%-наго  раств. 
рег  08. 

1 

і 

На  слѣдующій  день 
послѣ  перваго  впрыски¬ 
вав  ія  содержаніе  крови 
въ  мочѣ  стало  значи¬ 
тельно  меньше.  Послѣ 
второго  впрыскиванія 
только  микроскопъ  еще 
открываетъ  присутствіе 
красн.  кров.  шар.  На 
8-ой  день  полное  исчез¬ 
новеніе  крови  въ  мочѣ. 

Кромѣ  вышеописанныхъ  случаевъ  желатина  примѣнялась  ещ» 
съ  успѣхомъ  въ  видѣ  тампона  послѣ  кровавыхъ  операцій  вырѣзы 
ванія  опухоли  изъ  носа  (Ѳапсііег ),  въ  3-хъ  случаяхъ  для  останови 
холемическихъ  кровотеченій  послѣ  операцій  на  желчныхъ  путяхі 
въ  видѣ  подкожныхъ  впрыскиваній  (КеЬг),  при  расѣутепіп§чй 
Ьаетогг1іа§\  (Таіііепз),  мѣстно— при  послѣопераціонныхъ  кровотече 
піяхъ  изъ  дыхательнаго  горла  (ОоМзсІіптШ),  при  кровотеченіях. 
послѣ  пьявокъ  (ѣетоіпе),  при  старыхъ  ранахъ  на  почвѣ  варико 

пыхъ  расширеній  венъ  (Ьаішій-Отеііеіу). 

Затѣмъ  нѣкоторые  авторы  пробовали  примѣнять  подкожны 
впрыскиванія  желатины  съ  профилактической  цѣлью  передъ  ош 
раціями  на  богатыхъ  кровью  паренхимотозныхъ  органахъ.  3 аЬопІа 
впервые  оперировалъ  послѣ  предварительнаго  впрыскиванія  жеж 
тины  въ  одномъ  случаѣ  саркому  грудной  железы,  вь  другомъ  сл, 
чаѣ  зобъ,  не  прибѣгнувши,  ни  къ  задвижнымъ  пинцетамъ,  ни  к 
лигатурамъ.  КагсЬезу  тоже  констатируетъ,  что  при  этомъ  спос< 
бѣ  мелкіе  сосуды  и  капилляры  даютъ  поразительно  мало  крови,  і 
за  то  изъ  5-ти  случаевъ  въ  четырехъ  появилось  сильное  послѣд- 
вательное  кровотеченіе.  Въ  предупрежденіе  послѣдняго  авторъ  с 
вѣтуетъ  накладывать  повязку  нѣсколько  туже  обыкновеннаго.  1 
всякомъ  случаѣ,  вопросъ  о  профилактическомъ  примѣненіи  жел 
тины  нуждается  еще  въ  дальнѣйшихъ  наблюденіяхъ. 


— 
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сніапее  сіі  ^еіаііпа.  Ваяя.  сіе^іі  Овресіаіі  е  сіеііе  сПп.  1900. 
№  15.  Реф.  Больн.  газ.  Боткина,  1900  г.  №  7,  стр.  321. 
ігегиіапов.  ВеиівсЬ.  ХеіівсЬг.  1.  СЬіг.  Всі.  61,  р.  427. 
гЬесІіпі  и.  Ап^еіохгі.  О  а  ъ.  тесі.  ІотЬагсіа,  1900,  р.  505.  Ее!.  Маіу’в 
ТаЬгевЪегісЫ  1'ііг  сіав  4аЬг  1900,  р.  140. 
іогсіапо.  КесегсЬе  врегітепіаіі  іпіегпо  аІГ  иіііііа  сіі  а§*§тшщеге 
ни  аиіівеШсо  аі  віего  ^еіаііпа  асіорегаіа  а  всоро  етовіа¬ 
іісо.  Саг.  сіе^іі  Овресі.  е  сіеііе  сііп.  1901.  №  84.  Ее!.  ВеиівсЬ 
тесі.  \ѴосЬ.  1901,  р.  187. 

Іеу  еі  РасЬоп.  Іпііиепсе  сіи  Іоіе  виг  Гасііоп  апіісоа^иіапіе  сіе  Іа 
реріопе.  Сотрі.  Ееисі.  (Іе  Іа  вое.  сіе  Ъіоі.  1896. 
оЫвсЕтісІІ.  Віе  ТЬегаріе  сіег  Сео-етѵагі.  1902.  №  2. 
оввиег.  ЕіиПивв  впЪсиІапег  Сгеіаііпекуесііопеп  ап!  ХіегеиЬескеи- 
Ын1ип§*.  МііпсЬ.  тесі.  ЛѴосЬепвсЬг.  1901.  №  2. 
гасіепчѵііг.  Теіапив  пасЬ  Стеіаііпеііуекііоп.  СепІгаІЫ.  !.  Оупаекоі. 
1902.  №  37.  р.  966. 

гипо  чу.  БеЪег  Атуепс1ип§*  виЪсиІапег  Оеіаііпеі^есііопеп  гиг  Віиі- 
вііііип^.  Вегііп.  кііп.  ЛУосЬепвсЬг.  1901.  №  32. 
иітапп.  Аппаі.  сіе  тёсі.  еі  сіе  сЫг.  іпіапі.  1900.  №  р  р.  34. 
аЬп.  ШегепЫнито1  Ьеі  НаторЬШе  сІигсЬ  Сеіаііпе  §*еЬеі1і.  МііпсЬ. 
тесі.  ЛѴосЬ.  1900.  №  42,  р.  1459. 


аттеІЬасЬег  и.  РівсЬіп°*ег.  МііпсЬ.  тесі.  ЛѴосЬ.  1901.  №  50. 


ескег.  РгасіівсЬе  АгаіеітіііеІІеЬге  4.  Аиіі.  1838. 
еІЬісЬ.  Віе  Неіікипсіе.  8ері.  1901. 

Iе1*!!  см.  Епсукіорасііе... 

ввве.  Віе  ТЬегаріе  сіег  Се§*ет\гагі.  1902.  №  9. 
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Неутапп.  СеЬег  еіпеп  Раіі  ѵоп  НаеторЫИѳ  тіі  егіоІ^геісЬег  Аітеп- 
,|иПо'  сіег  Оеіаііпе-Іпіекііоп.  МГтсЬ.  тесі.  ЛѴосЬ.  1899.  Лз  34.1 
НосЫіаІі  и.  Негсгеі.  Тёіапоз  а  Іа  зиііе  й’ііцесііопз  зоизсиіапёееі 
Ле  дёіаііпе.  Зешаіпе  тёйіс.  1902.  19  Маг 8.  №  12. 
Ноіізсіітійі.  МііпсЪ.  шей.  ХѴосЬепяскг.  1902.  №  1. 

■ТаЪоиІау.  Біе  ТЬегаріе  йег  Ое^ештагі.  1899.  РеЪг. 

Зауіе.  Цит.  по  Васкаіге. 

Каіепсіеги.  Векапсііип^  сіег  Аогіепапеигізтеп  тіі  виксиі.  Оеіаііпе-! 

іі^есі.  КИп.-ікег.  ЛѴоск.  1900.  №  4. 

Кагскеву.  Іп)екііоп  ѵоп  Оеіаііпе  ѵог  сіег  Орегаііоп  гиг  \  егкйііт^ 
ѵоп  Віиіип^еп  ѵѵакгепсі  сіегвеікеп.  КИп.-ікег.  ЛѴосЬ.  1899. 

№37.  ѴИІ 

Кеііг.  Біе  Ѵепѵепсіпп^  сіег  Оеіаііпе  гиг  ЗііИипд  скоіатівскег  Віи 
іип^еп  паск  Орегаііопеп  апі  Оаііепвувіет.  Мііпсіі.  тесі 

ЛѴоскепвскг.  1900.  №  б. 

Кіепіп^ег.  Вег  ргасіізсііе  Аггі.  1901.  А»  12. 

Кіетрегег.  Йеіівскг.  іиг.  кііп.  Месіісіп.  Век  42.  Н.  1  и  2. 

Кіи^.  РШі^ег’в  АгсЫѵ  ХЪѴІІІ.  Век 

Кгаиве.  Ве1гапй1ип§  еіпез  Віиіег^еіепкез  тіі  Оеіаііпеііуекііои 
Веиівск.  Меск  ЛУоск.  1899.  №  47. 

Кикп.  Теіапив  паск  Оеіаііпе-Іідесііоп.  Мйпск.  шеек  УѴоск.  1901 
№  48. 


Кигг.  Цит.  по  ВіетреГю 

как  о  г  сіе.  Ье8  куесііопв  сіе  ^ёіаііпе  Иапв  1е  ігаііетепі  сіев  апёл 
гІ8те8.  ВиИ.  сіе  ГАсаск  сіе  тёк.  сіе  РаіІ8.  1898.  Аі>  44. 
каскаіге.  Ве  Ретріоі  сіе  Іа  ^ёіаііпе  сіаіт  Іев  тёігогга^іез  Ткеж 

РагІ8.  1898.  'I  ’  І 

Ьаіопй-Йгеііеіу.  1)  Оагеііе  ІіеЪй.  йез  зсіепсез  шей.  йе  Вогйеаи 
10  іеѵг.  1901.  Реф.  Врачебн.  газ.  1901,  стр.  534. 

2)  Ви  8егшп  дёіаііпё  еп  Оупёсоіодіе.  Оагеііе  сіе  &’) 

пёсо1о§*іе  1  Г)піп  1901.  №  359,  р.  173  178. 

Ъапсегеаих  еі  Раиіевсо.  1)  В  и  ігаііетепі  с1е8  апёѵгувтев  еп  8У( 
пёгаі  еі  сіе  Гапёѵгувтё  сіе  Раогіе  еп  рагіісиііег  раг  1с 
нуесііопз  воивсиіапёев  скипе  воіиііоп  ^ёіаііпеиве.  Виік  с 

ГАсасІ.  сіе  тёк.  сіе  Рагів  1897.  22  Лит. 

2)  Тгаііетепі  Лев  апёѵгувтев  раг  1а  ^ёіаііпе  еп  іп]е 
ііопв  воив-сиіапёев.  Виік  сіе  1  Асаск  сіе  тёск  1898.  А®  41 

3)  Тгаііетепі  Лев  апёѵгувтев  раг  1а  ^ёіаііпе  еп  ііуе 
ііопв  воив-сиіапёев.  Тескпщие  орёгаіоіге.  ІЪіск  1898.  №  1- 

и  48. 

4)  Аоиѵеііе  тёікосіе  сіи  ігаііетепі  Лев  апёѵгувте 
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.  ;  Ехро8ё  сіе  Іа  тёВюЛе!  ОЪзегѵаВопз.  Тескш'сще  орёгаВ)іге. 

Лоигп.  сіе  тёсі.  іціегп.  1898.  1  Оск 
лап  Лаи.  Лакгітск  ІІіг  КіпЛегкеіІкипЛе  1901.  В.  53.  Н.  2. 

I  ап  шинъ.  Лѣтопись  русск.  хирургіи.  1900  г.,  стр.  288. 
штоіпе.  Ьа  8етаіне  тёсі.  1900,  р.  102.  Етріоі  (1е  Іа  §ѣ1аВпе  сотте 
кётовВВщие  аргёз  ГаррПсаВоп  (1е  еап^зиез. 
шѵу  п.  В гип 8.  ЕеЪег  сіеп  Оеііаіі  сіег  каиШскеп  Оеіаііпе  ап  Теіа- 
пизкеітеп.  ВеиВск.  тесі.  кѴоскепзскг.  1902.  №  8. 
тгепг.  ВеиВске  ЯеіВскг.  1  СЫтг^іе.  Век  61,  р.  584. 


/ІапігеЛі.  Тгаііетепі  с1е8  тёігііев  раг  Іез  Іаѵа^ез  иіёгіпз  8аіі8  Лііа- 


іаііоп  ргёаІаЫе.  ТЬёзе,  Рагів,  1898. 

Іапісаѣісіе  и.  С  1л г і 8 і о сі и  1  о.  ЕтеЬег  сііе  АплѵепЛіто*  Лег  СеІаВпе 
аІ8  НаетозіаВсшп  іп  сіег  Оупаекоіо^іе.  КИп.-ккегар.  АѴоскеп- 
|  8СІ1ГІВ.  1899.  №№  22  и  23. 

Іагрщпіпег  и.  Нігвсіі.  Ткегар.  МопаВІіеВе.  Лиіі  1 902. 

[агіапі.  Ьіѣ.-Веіі .  сіег  ВеиВсЬ.  тесі.  ЛУескепзсІіг.  1901,  р.  220. 
ГагВп.  СеІаВп  а8  а  НаетозВВіс.  Хелѵ-Уогк  теЛіс.  Л  опт.  19  ЕеЬг. 

|  1898  и  Рес{).  „ Врачъ'4,  1898.  №  11,  стр.  321. 

ЛеВгке.  Ткегар.  сіег  Ое^еішаті  1899,  р.  429.  Цит.  по  Вершинину. 

;  іесіпег.  ВеиВске  тесі.  ЛУосѣепзскг.  1902.  №  23,  р.  407. 
го§чіё8.  НаетаВігіез  ѵёзісаіез  Л’огщіпе  пёор1а8щие.  Агтаі.  Лез 
таіасі.  с1е8  ог§*.  ^ёп.-игіпаігез.  АоГЛ  1898.  Рек  кѴіеп.  тесі. 
АУосІіепзскг.  1899,  р.  88. 

аиіезсо.  Тгаііетепі  Лез  апёѵгІ8те8  Ле  Гаогіе  раг  Іа  о*ё1аВие  ей 

I  ІщесВоіт  80П8-сіі1апёе8.  Реф.  Минск,  тесі.  ЛѴосѣеп8скг. 

1899.  №  38. 


.  еп8іі1і.  8 и  аісшіе  пиоѵе  іпЛісагіопі  Леііе  іщехіопі  Лі  ^е1аВнаг 
і  е  8орга  ста  пиоѵа  іогтиіа  рег  аррПсаВЛе.  ЕагеВа  Лео*1і 

I  озреЛаІі  е  Леііе  сііпіске  №  24.  1900.  Рек  СепВаІЫ.  к  ск 

|  Вгепг^еЪ.  Лег  МеЛіс.  и.  Скіг.  1900,  р.  326. 

оля  к  о  въ.  Желатина  какъ  кровоостанавливающее.  Медиц.  Обозрѣ 
!  ніе.  Т.  В.,  сент.  1898  г.,  отд.  II,  стр.  388. 

п^пак  ГІагеВе  ІіеЪЛотаЛаіге  сіе  тёсіес.  еі  Ле  скіг.  18.  Оск  1900, 

|  Реф.  „Врачъ44,  1900,  стр.  1378. 

!  іскиг.  ОеІаВпе  и.  Віиі^егіппші^.  МіВкеік  аиз  Л.  (Лгепг^еЪ.  Л. 

!  МеЛіс,  н.  Скіг.  ВЛ.  VIII.  Н.  1  и  2. 

ііпіеіісе.  йеВзскг.  к  Ну«чепе  и.  ІиІесВопзкгаикк.  1893.  ВЛ.  XIV. 

I  р.  360. 

іЖаеВег.  Хеиезіе  МеікоЛеп  гиг  ВекатрВт^  асиіег  зо\ѵіе  каиіід* 

!  аиВгеІепЛег  МеВоггка§чеи.  Мітскеп,  1899. 

1‘ктіе Леске.  Веикзск.  тесі.  ЛУоскеп8скг.  1902.  №  и. 
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ЗсЬѵаЬе.  Наетаіигіе  шиі  СтекИпе/ТЬегар.  Мопаізііейе.  1900.  р.  311. 
8с1ілѵа1Ъе.  Ііпіегвисішпдеп  гиг  Віиідегіппип^.  Вгаипзсііѵѵеід.  1900. 
8еппі.  Оагеііа  йедіі  озрей.  е.  йеііе  сііп.  1900.  №  15. 

Зегепі.  Роіісііпісо  Бирріет.  1901,  №  46.  Кеѣ  Тііегар.  <1.  йе^епѵ. 
РеЪт.  1902. 

Зігесіеу.  Хоіе  виг  1’етріоі  (іи  вёгит  дёіаііпё  йапв  1е  Ігаііетепі  бее 
Ьётоі'ѵао'іез.  Виіі.  сіе  Іа  Зое,  тМ.  сіез  Ъбріі.  17  Рёѵг.  1898. 

№  5,  р.  130. 

8оГ8о.  ЙеМвсЬг.  1.  кііп.  Месііс.  М.  42;  ВеП  кііп.  ШсЬепвсЬг.  1900, 
№  42,  р.  61. 

8ріго  Агсіі.  1  ехрег.  РаШоІ.  и.  Рііагтакоі.  Всі.  ХІЛ,  р.  150. 
Зіетреі.  Віе  НаеторЫИе.  СепігаІЫ.  і.  Л.  Огег^еЪ.  сі.  Месііс.  и. 

СІ1ІГШ‘«*.  1900.  III.  Всі.  №«N‘2  18,  19,  20,  21. 

8іигвЬег§.  ВеЪег  (ііе  Еіплѵігкипд  зиЬсиіапег  ОеІаВііе-ЕіпврпІгшідеп 
°аиГ  ехрегітепіеіі  еггеидіе  №егепегкгапкип§еп.  ѴігсіадѴ; 
Агсіі.  і.  раііюі.  Апаі  и  ІІіувіоІ.  Всі.  167.  Н.  2.  аив^е§ 
17  Маі-2  1902.  р.  351—367. 

ТаШепв.  Кеѵие  тёб.  сіе  Іа  Биівве  готапсіе  20  аѵгіі  1902,  цит  ш 
Врач,  газетѣ,  1902  г.  №  18,  стр.  424. 

ТЫете  МітсЪ.  тесі.  ЛѴосІіепвсІіг.  1902,  №  5.  р.  184. 

Тогсіау.  ІІіій-аг.  тесі.  Ргевве  10  Магг  1902.  Реф.  Русск.  Врачъ,  1902 

стр.  632. 

Тгётоііёгев.  Аи  роіиі  сіе  ѵие  іІіетареиВсціе  йев  соадиіапів  сіи  вап; 
ТЬёве.  Рагів,  1898. 

Тбѵбі^уі.  ІІпраг.  тесі.  Ргевве.  1899.  №  30—31..  Кеѣ  Рогвеіит^  о 
Месіісіп  1900,  №  4. 

Ііпѵеггісііі.  Цит.  по  Вершинину. 

ЛѴа§'пег.  МіШіеіІ.  айв  сіеп  ЙгепгдеЬ.  сі.  Месі.  и.  Сіиг.  Всі.  VI,  р.  7  ■ 
ЛѴе-івв.  Вегі.  кііп.  ЛѴоскепвскг.  1899,  13  Магг. 

Вершининъ.  Къ  вопросу  о  .печеніи  аневризмъ  подкожными  впрь 
скиваніями  желатины.  Русск.  Арх.  Патол.,  клин.  Мед. 
Бакт.  1902,  30  аир.  и  31  мая.  Т.  XIII.  Вып.  4  и  о. 
Воробьевъ.  Критическая  оцѣнка  терапевтическаго  значенія  желі 
тины  при  аневризмахъ  и  кровопотеряхъ.  Военно-Медш 
журн.,  февр.  1901,  стр.  366—393. 

\Ѵгі§-1іі.  См.  8іетре1. 

7л Ъеіі.  Л'Ѵагат  лѵігкі  (ііе  Сгеіаііпе  1іаето8ІаіІ8сМ  Мйпск.  тесі.  Л\  осіеі 
8СІ1ГІІІ.  15  Осі.  1901.  №  42,  р.  1643. 

7ирпік.  Реф.  Врач,  газета,  1902,  №  23,  стр.  538. 


' 


О  ВСАСЫВАНІИ  I  УСВОЕНІИ  ЖЕШ. 


Чтобы  нагляднѣе  показать  благотворное  вліяніе  лекарственнаго 
келѣза  на  процессъ  кроветворенія  послѣ  повторныхъ  большихъ  крово- 
[усканіи  (при  пищѣ  бѣдной  желѣзомъ),  сопоставимъ  въ  одной  таб- 
ицѣ  результаты  опытовъ  надъ  взрослыми  животными  и  сравнимъ 
реднее  содержаніе  гемоглобина  въ  началѣ  и  концѣ  опытовъ  у  со- 
акъ  съ  желѣзомъ  и  безъ  желѣза. 


ж 

Количество  НЬ  въ  грам.  на  100  сш3  крови. 

Начало  опытовъ  (до  перваго 
кровопусканія). 

Конецъ 

ОПЫТОВЪ. 

Безъ  желѣза. 

Съ  желѣзомъ. 

Безъ  желѣза. 

Съ  желѣзомъ. 

Опытъ  VI. 

16,103 

14,186 

9,853 

12,259 

*  пт. 

$ 

19,409 

15,432 

9,655 

14,005 

*  ѵш. 

15,732 

11,716 

10,620 

13,409 

12,417 

— 

8,016 

— 

IX. 

14,467 

12,486 

9,532 

12,239 

„  X. 

17,540 

16,058 

10.956 

15,521 

„  XI. 

17,865 

16,791 

7,246 

15,360 

„  XII. 

20,867 

16,421 

7,533 

12,547 

„  XIII. 

- - - 

15,371 

— 

7,756 

13,505 

Среднее  ариѳметическое  количествъ  НЬ  въ 

грам.  на  100  ст3  крови. 

1 

16,641 

14,727 

9,019 

13,606 

Изъ  этихъ  данныхъ  мы  видимъ,  что  въ  среднемъ  количество 
Ь  у  сооакъ  оезъ  желѣза  до  кровопусканій  было  значительно  больше 
)личества  гемоглобина  у  собакъ  съ  желѣзомъ  (на  1,914  грм.),  а  въ 
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концѣ  опытовъ  получилось  обратное  отношеніе:  количество  гемогло¬ 
бина  у  собакъ  съ  желѣзомъ  оказалось  въ  общемъ  значительно  больше 
количества  НЪ  у  собакъ  безъ  желѣза  (на  4;58<  грм.,  і.  е.  въ  1  /2 
раза  больше). 

%  содержаніе  желѣза  въ  сухомъ  остаткѣ  печени  и  селезенки 
тоже  оказалось  въ  среднемъ  значительно  больше  у  собакъ  съ  же¬ 
лѣзомъ. 


°/ о  содержаніе  желѣза  въ  сухомъ  осшашкѣ  селезенки. 


У  собакъ  безъ  желѣза. 

У  собакъ  съ  желѣзомъ. 

Опытъ  VI. 

0,050  і 

0,110 

*  ѵи. 

0,090 

0,172 

„  ѴШ. 

0,1336 

0,233 

0,103 

— 

„  IX. 

0,0978 

0,202 

„  х. 

|  0,0506 

0,2742 

„  XI. 

|  0,0561 

0,1928 

„  XII. 

0,1862 

1  0,1506 

„  XIII. 

0,1502 

Среднее  °/ 

0  содержаніе  желѣза. 

0,0959 

0,1856 

°/о  содержаніе  желѣза  въ  сухомъ  осшашкѣ  печени. 


У  собакъ  безъ  жезѣза. 

У  собакъ  съ  желѣзомъ 

Опытъ  VI. 

0,0417 

0,1488 

„  VII. 

0,1048 

0,206 

„  VIII. 

0,095 

0,132 

0,092 

— 

IX. 

0,0851 

0,134 

X. 

0,113 

0,2238 

„  XI. 

0,148 

0,2894 

„  XII. 

0,0645 

0,1415 

„  XIII. 

— 

0,159 

Среднее  %  содержаніе 

желѣза. 

0,0830 

0,1793 

О  ВСАСЫВАНІИ  И  УСВОЕНІИ  ЖЕЛѢЗА. 


I 


143 


Гакимъ  ооразомъ,  въ  сухомъ  остаткѣ  печени  и  селезенки  най- 

ено  въ  среднемъ  вдвое  больше  желѣза  у  собакъ,  получавшихъ  ле- 
арствепное  желѣзо. 

На  основаніи  полученныхъ  нами  результатовъ  опытовъ  надъ 
Ізрослыми  животными  мы  несомнѣнно  должны  сдѣлать  слѣдующіе 
ыводы: 

При  исключительномъ  кормленіи  молокомъ  и  рисомъ  (пищей _ 

ѣдной  желѣзомъ)  путемъ  повторныхъ  большихъ  кровопусканій  мы 
ъ  состояніи  истощить  всѣ  запасы  желѣза  во  внутреннихъ  органахъ. 

Признакомъ  подобнаго  истощенія  является  отсутствіе  реакціи  на 
Желѣзо  (съ  сѣрнистымъ  аммоніемъ)  какъ  на  протяженіи  желудочно- 
кишечнаго  канала,  такъ  и  въ  печени  и  селезенкѣ  съ  одной  стороны, 
съ  другой  сравнительно  незначительное— %  содержаніе  желѣза  въ 
^хомъ  остаткѣ  печени  и  селезенки. 

Истощеніе  запасовъ  желѣза  у  однихъ  животныхъ  наступаетъ 
юлѣ  одного,  двухъ  кровопусканій,  у  другихъ  же  только  послѣ  чет- 
Іфтаго  или  пятаго  кровопусканія. 

Какъ  только  всѣ  запасы  желѣза  истощены,  регенерація  крови 
юлѣ  новыхъ  кровопусканій  не  имѣетъ  больше  мѣста  и  здоровыя  во 
Ідѣхъ  другихъ  отношеніяхъ  животныя  остаются  малокровными  и  не 
дзстановляютъ  нормальнаго  состава  крови. 

У  животныхъ,  доведенныхъ  до  такого  состоянія,  можно  вызвать 
ікую  угодно  степень  длительнаго  (не  проходящаго)  малокровія. 

Стоитъ  животному,  доведенному  до  такого  состоянія  малокровія, 
)и  же  пищѣ  начать  прибавлять  металлическое  желіьзо ,  какъ 
о  начинаетъ  быстро  возстанавливать  свой  нормальный  составъ  крови, 
|'и  чемъ  какъ  количество  гемоглобина,  такъ  и  число  красныхъ  кро- 
ныхъ  шариковъ  бистро  увеличивается. 

При  пищѣ  богатой  желѣзомъ  (мясо,  овсянка),  не  смотря  на 
ень  сильныя  быстро  слѣдующія  другъ  за  другомъ  кровопусканія,  мы 
можемъ  вызвать  длительнаго  малокровія,  животныя  очень  быстро 
останавливаютъ  свой  нормальный  составъ  крови. 

При  исключительномъ  кормленіи  молокомъ  и  рисомъ  съ  при¬ 
даніемъ  металлическаго  желѣза,  мы  тоже  не  можемъ,  не  смотря 
повторныя  большія  кровопусканія,  вызвать  длительное  малокро- 
•  у  всѣхъ  животныхъ  при  этихъ  условіяхъ  кровь  очень  быстро 
-енерируется,  при  чемъ  количество  гемоглобина  возрастаетъ  почти 
нормы,  а  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  даже  выше  нормы.  Правда, 
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въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  количество  гемоглобина  нѣсколько  не  до¬ 
ходило  до  нормы1),  но  въ  этихъ  случаяхъ  мы  имѣли  дѣло  съ  ка¬ 
кимъ-нибудь  осложненіемъ;  обыкновенно,  вслѣдствіе  продолжительнаго 
пребыванія  въ  собачникѣ  развивалась  чесотка  (особенно  лѣтомъ). 

Металлическое  желѣзо,  прибавленное  къ  пищѣ  богатой  желѣ¬ 
зомъ  (мясо,  овсянка),  не  оказываетъ  замѣтнаго  вліянія  на  процессъ 

регенераціи  крови. 

Изъ  этихъ  фактовъ,  добытыхъ  путемъ  наблюденія  надъ  взрос 
лыми  животными,  равно  какъ  изъ  нашихъ  опытовъ  со  щенками 
можно  сдѣлать  слѣдующее  заключеніе. 

Молоко  и  рисъ  такъ  бѣдны  желѣзомъ,  что  количество  его  не¬ 
достаточно  для  удовлетворенія  потребностей  растущаго  организма 
равно  какъ  и  животнаго,  сдѣлавшагося  малокровнымъ  послѣ  повтор¬ 
ныхъ  кровопусканій.  Вслѣдствіе  этого  у  молодыхъ  животныхъ  разви 
вается  прогрессивное  малокровіе  и  замѣчается  остановка  въ  ростѣ 
у  взрослыхъ  животныхъ,  развившееся  послѣ  кровопусканіи  мало 
кровіе,  дѣлается  стойкимъ,  длительнымъ. 

При  вскрытіи  мы  нигдѣ  не  можемъ  доказать  присутствія  желѣа 
макро-  и  микрохимическими  реакціями,  при  чемъ  %  содержат 
желѣза  во  внутреннихъ  органахъ  также  значительно  уменьшено. 

Прибавленіе  къ  молоку  и  рису  металлическаго  желѣза  дѣлает 
эту  пищу  пригодной  какъ  для  молодыхъ  животныхъ  (онѣ  начинают 
правильно  развиваться,  малокровіе  у  нихъ  исчезаетъ),  такъ  и  ді 
взрослыхъ  анемичныхъ  животныхъ,  у  которыхъ  подъ  вліяніемъ  же 
лѣза  быстро  исчезаетъ  малокровіе. 

Какъ  желудочно-кишечный  трактъ,  такъ  и  печень,  и  селезевк 
даютъ  болѣе  или  менѣе  интенсивную  реакцію  на  желѣзо,  при  чем 
въ  послѣднихъ  органахъ  можно  доказать  значительно  бблынее  %  с. 

держаніе  желѣза. 

Такимъ  образомъ  лекарственное  желѣзо  оказываетъ  такое  ж 
дѣйствіе  какъ  и  пища  богатая  желѣзомъ  (сложными  органическим 
соединеніями  желѣза),  а  это  возможно  только  въ  томъ  случаѣ,  есл 
лекарственное  желѣзо,  какъ  и  сложныя  органическія  соединен] 
желѣза  въ  пищѣ  не  только  всасывается,  но  и  ассимилируется,  т.  ‘ 


»)  За  норму  мы  иризнаем'Ь  то  количество  НЬ,  которое  собака  имѣла  , 
кровопусканій. 
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^посредственно  служит^  матерьяломъ  для  образованія  гемоглобина 
рови  и  накопляется  въ  видѣ  запаснаго  желѣза  въ  оргапахъ. 

Такого  же  взгляда  на  роль  желѣза  въ  процессѣ  кроветворенія 
одерживается  и  Егапг  Мйііег1). 


Дѣлая  молодымъ  животнымъ  (щенкамъ)  повторныя  кровопусканія 
вызывая  такимъ  образомъ  у  нихъ  малокровіе,  авторъ  могъ  убѣ- 
Ііться  въ  томъ,  что  неорганическое  желѣзо,  прибавленное  къ  пищѣ, 
ідиой  желѣзомъ,  увеличиваетъ  общее  количество  гемоглобина. 

Изучая  костный  мозгъ,  Мйііег  могъ  убѣдиться  въ  томъ,  что 
дъ  вліяніемъ  неорганическаго  желѣза  въ  костномъ  мозгу  увеличи- 
ется  число  ядросодержащихъ  красныхъ  кровяныхъ  шариковъ,  при 
мъ  въ  малыхъ  лейкоцитахъ  костнаго  мозга  онъ  наблюдалъ  большее 

ело  митозовъ,  равно  какъ  и  амитотическое  дѣленіе  эритробластовъ. 

* 

Въ  общемъ  Гг.  Мйііег  признаетъ,  что  неорганическое  желѣзо 
ужитъ  матерьяломъ  для  образованія  гемоглобина. 


Точно  также  и  Е&ег 2),  изучая  быстроту  регенераціи  крови  послѣ 
лыиихъ  кровопусканій,  могъ  убѣдиться  въ  томъ,  что  неорганиче- 
ое  желѣзо,  прибавленное  къ  пищѣ  бѣдной  желѣзомъ  ускоряетъ  ре¬ 
нерацію  крови.  Безъ  приоавленія  желѣза  регенерація  крови  шла 
и  этой  пищѣ  очень  вяло,  медленно.  Авторъ  наблюдалъ  даже,  что 
органическое  желѣзо,  прибавленное  къ  пищѣ  богатой  желѣзомъ, 
коряетъ  регенерацію  крови.  Этотъ  фактъ  для  насъ  не  вполнѣ  по¬ 
тенъ:  послѣ  однократнаго  кровопусканія  даже  при  пищѣ  бѣдной 
'лѣзомъ  очень  быстро  возстанавливается  нормальный  составъ  крови, 
ѵіъ  болѣе  при  пищѣ  богатой  желѣзомъ.  Мы  могли  убѣдиться,  что 
[Строта,  съ  которой  послѣ  перваго,  даже  второго  кровопусканія 
істанавливается  нормальный  составъ  крови  зависитъ,  главнымъ 
іазомъ,  отъ  тѣхъ  запасовъ  желѣза,  которые  имѣетъ  опытное  жи¬ 
рное.  Въ  пользу  этого  говоритъ  между  прочимъ  и  тотъ  фактъ, 

>  молодыя  животныя  въ  періодъ  ляктаціи  быстро  р метутъ  и  уве- 
іиваютъ  количество  крови,  гезр.  гемоглобина,  хотя  желѣза  въ  мо- 
;ѣ  очень  мало. 


- - 

|;  ^ 

I  )  Егапг  Мйііег.  Веііга&е  гиг  Ега^е  пасіі  йег  УѴігкипд  йез  Еізепз  Ьеі  ехре- 
!  еп<;еЙ  еггеидіег  Апашіе.  Ѵігсііснѵ’з  АгсЬіѵ.  ВЙ.  164.  1901. 

)  Е<*ег.  ІІеЬег  йіе  Ке^епегаііоп  йез  ВІиГез,  ипй  зеіпег  Сотропепіеп  пасіі  Віиі- 
изіеп  ипй  йіе  Еіп\ѵігкшщ  йез  Еізепз  аиі‘  йіе  Ргосеззе.  2еіГзе1ігій  ійг  кііпізсііе 
Йсіп.  Вй.  с2.  1897. 
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у 011  Н588ІІ111)  на  основаніи  цѣлаго  ряда  экспериментальныхъ 

изслѣдованій  пришелъ  къ  слѣдующимъ  заключеніямъ: 

у  молодыхъ  животныхъ,  равно  какъ  и  при  усиленномъ  крове¬ 
твореніи  послѣ  кровепотерь  уменьшеніе  нормальнаго  содержанія  же¬ 
лѣза  въ  пищѣ  влечетъ  за  собой  уменьшенное  новоооразованіе  гемо¬ 


глобина; 

прибавленіе  неорганическаго  желѣза  къ  подобной  пищѣ  усили¬ 
ваетъ  регенерацію  крови. 

Что  касается  органическаго  желѣза,  то  авторъ  отдаетъ  ему  пре¬ 
имущество,  находя,  что  оно  легче  и  полнѣе  воспринимается  и  пере- 
рабатывается.  Мясо,  кровь,  гемоглобинъ  оказываютъ  болѣе  энергич¬ 
ное  вліяніе  на  образованіе  гемоглобина,  нежели  соотвѣтственныя  и 

даже  большія  количества  желѣза. 

Такимъ  образомъ  мы  на  основаніи  нашихъ  опытовъ,  равно  какі 
и  работъ  другихъ  авторовъ  должны  признать,  что  гемоглобинъ  может 
образоваться  синтетически  въ  животномъ  организмѣ  изъ  неоргани 
ческаго  желѣза  и  бѣлка.  Этотъ  фактъ  находится  въ  полномъ  про 
тиворѣчіи  съ  общераспространеннымъ  положеніемъ,  установленным' 
еще  ЪіеЪі&’омъ,  что  только  растеніямъ  свойственны  процессы  син 
теза,  между  тѣмъ  какъ  въ  животномъ  организмѣ  имѣютъ  мѣсто  тольк 
процессы  разложенія.  Правда,  въ  послѣднее  время  стали  накопляться 
факты,  говорящіе  за  то,  что  и  въ  животномъ  организмѣ  имѣют 
мѣсто  процессы  синтеза2)  и  что  положеніе  Ьіеѣі^  а  имѣетъ  тольк 
относительное  значеніе. 

По  Вип^е  растенія  обладаютъ  способностью  ассимилироват 
неорганическія  соединенія  желѣза  и  образовать  изъ  нихъ  сложны 
органическія  соединенія  желѣза,  изъ  которыхъ  въ  животномъ  орга 
низмѣ  образуется  гемоглобинъ. 

Ассимиляцію  неорганическаго  желѣза  въ  животномъ  организм 


проф.  Вип^е  считаетъ  недоказанной  и  даже  невѣроятной. 

Свои  выводы  В  и  п  $  е  основываетъ,  помимо  чисто  теоретических 
соображеній,  главнымъ  образомъ  на  работахъ  своихъ  учеников 
Наизеппанп’а  и,  особенно,  АЬсІеіѣаМеп’а.  Работу  перваго  мы  уж 
разбирали  и  видѣли,  какъ  мало  обосновано  его  заключеніе,  что  ш 


х)  Н.  ѵоп  Н688ІІП.  ІІеЪег  сіеп  Еіпйизз  ип^епй^епйег  Егпаіігип^  аиі‘  (Не  Везсііа 

ІеиЬеіІ  без  Віиіез.  Мйпсііепег  тесііс.  ЛѴосЬ.  1890.  654. 

2)  Такъ  \Ѵ оЫег’у  удалось  доказать  синтетическое  образованіе  гиипуров( 

кислоты  въ  животномъ  организмѣ. 
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зганическое  желѣзо  въ  малыхъ  дозахъ  не  всасывается.  Дѣйствительно, 
Мегііакіеп  въ  той  же  лабораторіи  пришелъ  къ  противоположному 

іключенію,  что  и  малыя  дозы  неорганическихъ  соединеній  желѣза 
зсомнѣнно  всасываются. 

4 ѣмъ  не  менѣе  АМегІіаЫеп  отрицаетъ  способность  неорганиче- 
:аго  желѣза  ассимилироваться,  гезр.  служить  матерьяломъ  для  обра- 
•ванія  гемоглобина. 

Прослѣдимъ,  на  основаніи  какихъ  данныхъ  АМегІіаЫеп  и 
)угіе  авторы  приходятъ  къ  такому  заключенію. 

АМегІіаЫеп  2)  производилъ  свои  опыты  надъ  крысами,  кроли- 
іми,  морскими  свинками,  кошками  и  собаками.  Молодыхъ  живот- 
іхъ  тотчасъ  по  окончаніи  періода  ляктаціи  онъ  переводилъ  на  мо- 
ко  и  рисъ,  при  чемъ  нѣкоторымъ  прибавлялъ  очень  маленькія 
зы  полуторохлористаго  желѣза.  Часть  животныхъ  оставалась  на  нор- 

ільной  пищѣ.  Авторъ  самъ  отмѣчаетъ,  что  наиболѣе  подходящими 
квотными  оказались  щенки. 

Продолжительность  опытовъ  сравнительно  не  большая. 

Въ  концѣ  опыта  авторъ  сравнивалъ  вѣсъ  животныхъ  и  онредѣ- 
лъ  абсолютное  количество  гемоглобина. 

■  Послѣ  каждой  группы  опытовъ  авторъ  подводитъ  итоги  этимъ 
ытамъ. 

Уже  цифры  первой  группы  опытовъ  (надъ  крысами)  заставляютъ 
гора  сдѣлать  слѣдующіе  выводы:  у  животныхъ  съ  желѣзомъ  лучше 
ю  увеличеніе  вѣса,  нежели  у  животныхъ  безъ  желѣза. 

Абсолютное  количество  гемоглобина  у  крысъ  съ  желѣзомъ  было 
Рше,  нежели  у  контрольныхъ.  Относительное  количество  гемогло- 
іна  (вычисленное  рго  Міііе  вѣса),  за  исключеніемъ  перваго  опыта, 
ло  )  крысъ  съ  желѣзомъ  оолыпе,  нежели  у  контрольныхъ. 

і  ЭГ(ШЪ  авторъ  съ  недоумѣніемъ  отмѣчаетъ  фактъ,  что  крысы. 

I  г/чавшія  желѣзо,  гораздо  охотнѣе  принимали  пищу,  нежели  кон- 
;  )льныя 2). 


;  *)  Етіі  АМегЪаМеп.  Аззітііаііоп  йез  Еізепз.  ЯеіІзсЬгій  йг  Віоіоеіе  В(і 

XIX.  1899. 

—  Аззішііаііоп  йез  Еізепз  ипй  8еіпе  Вегіеѣипдеп  шѵ  ВІиіЬіИипд.  ТЪегареи- 
ае  МопаізЬеке.  1901.  Нек  9  и  12. 

|і  ^  ”Аиз  Ѵ0Й8іап(1і§  ипЬекаппГеп  Огйпйеп  паЬшеп  (Не  тк  Мііск-Кеіз  егпаЬгіеп 
еге  ЪейеіНепй  \ѵепі§ег  Каіігип^  аиГ  аіз  Ніе  ЕізепНііеге"  (стр.  211). 
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Правда,  при  нормальной  пищѣ  какъ  увеличеніе  вѣса,  такъ  і 
количество  гемоглобина  было  гораздо  большее  нежели  у  животный 
съ  желѣзомъ. 

Что  касается  кроликовъ,  то  эти  животныя  вообще  очень  мал. 
подходятъ  для  такихъ  опытовъ,  такъ  какъ  уже  по  истеченіи  нѣсколь 
кихъ  дней  почти  совершенно  отказываются  отъ  этого  корма. 

Дѣйствительно,  нѣсколько  опытовъ,  которые  мы  предприняли  с 
кроликами,  нужно  было  прекратить  вслѣдствіе  этого,  такъ  какъ  эт< 
были  скорѣе  опыты  съ  голоданіемъ  при  желѣзѣ  и  безъ  него,  неже.т 

опыты  съ  кормленіемъ  бѣдной  желѣзомъ  пищей.  И  у  АМег1іа1<Іеп  г 

поводимому,  кролики  тоже  почти  не  питались,  такъ  какъ  втечет 
опытнаго  времени  почти  не  увеличивались  въ  вѣсѣ,  а  многіе  дал 
теряли  въ  вѣсѣ,  въ  то  время  какъ  кролики  получавшіе  нормальны 
кормъ  (зелень,  отруби)  увеличились  въ  вѣсѣ  больше,  чѣмъ  вдво 
Исключеніе  составляетъ  опытъ  VII,  гдѣ  при  исключительномъ  кор: 
леніи  молокомъ + желѣзо  имѣло  мѣсто  значительное  увеличеніе  вѣс 
Что  касается  результатовъ  изслѣдованія  гемоглобина,  то  нель, 
установить  ничего  опредѣленнаго:  въ  нѣкоторыхъ  опытахъ  кролю 
съ  желѣзомъ  имѣли  большее  количество  гемоглобина,  въ  другихъ  г 

наоборотъ. 

Въ  опытахъ  съ  морскими  свинками,  получились  совершен 
противорѣчивые  результаты:  въ  нѣкоторыхъ  опытахъ  количество  і 
моглобина  у  животныхъ  съ  желѣзомъ  было  большее,  нежели  у  ко 
трольныхъ,  у  другихъ  же  наоборотъ. 

У  котятъ  получились  слѣд.  результаты:  въ  общемъ  (за  исклю' 
піемъ  одного  случая)  котята  съ  желѣзомъ  лучше  увеличивались 
вѣсѣ,  нежели  контрольные;  то  же  относительно  гемоглобина.  Самы 
подходящими  животными  для  такихъ  опытовъ  являются  щенки, 
этому  и  результаты  этихъ  опытовъ  имѣютъ  особое  значеніе  для  ] 

шенія  даннаго  вопроса. 

Всѣхъ  опытовъ  три  надъ  11  щенками,  при  чемъ  во  2  и  3  ош 
получилось  очень  значительное  увеличеніе  количества  гемоглобине 
щенковъ  съ  желѣзомъ  при  тѣхъ  же  условіяхъ  питанія  (молоко 
рисъ).  Если  сравнить  относительное  количество  гемоглобина  у  ѵп 
животныхъ  съ  относительнымъ  количествомъ  гемоглобина  у  животш 
получавшаго  мясо  и  молоко,  то  увидимъ,  что  никакой  существен 

разницы  нѣтъ. 
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Къ  крайнему  сожалѣнію,  авторъ  потратилъ  очень  много  труда 
чадъ  совершенно  неподходящимъ  матерьяломъ  (кролики,  морскія 
звинки,  кошки,  равно  какъ  и  крысы)  и  сдѣлалъ  очень  мало  опытовъ 
зо  щенками,  между  тѣмъ  какъ  только  эти  опыты  и  могли  рѣшить 
вопросъ  объ  ассимиляціи  желѣза.  Если  исключить  неопредѣленные 
зезультаты,  которые  дали  опыты  съ  кроликами  и  морскими  свинками, 
іо  остальные  опыты  дали  слѣдующіе  результаты:  животныя  полу- 
іавшія  желѣзо  имѣли  большее  количество  гемоглобина  какъ  относи- 
’ельно,  такъ  и  абсолютно.  Эта  разница  особенно  сказалась  на  щен¬ 
кахъ.  Тѣ  животныя,  для  которыхъ  рисъ  и  молоко  являются  совер- 
аенно  неподходящей  нищей,  конечно,  при  нормальной  для  даннаго 
юда  животныхъ  пищѣ  совершенно  иначе  развиваются:  какъ  нара- 
ганіе  вѣса,  такъ  и  гемоглобина  идетъ  нормально.  Щенки  же,  кото- 
)ые  охотно  ѣдятъ  рисъ  и  молоко,  йодъ  вліяніемъ  желѣза  такъ  же  хо- 
ошо  развиваются,  какъ  и  при  мясной  пищѣ.  Въ  виду  этого,  мнѣ 
ажется,  на  основаніи  опытовъ  Аізсіегііаісіеп’а  можно  было  бы  съ 
олыиимъ  правомъ  сдѣлать  другой  выводъ,  нежели  тотъ,  который  сдѣ- 
алъ  авторъ,  будто  вопроса  объ  ассимиляціи  желѣза  нельзя  рѣшить 
а  основаніи  этихъ  опытовъ. 

Если  взять  отдѣльно  опыты  со  щенками,  то  выводъ  получится 
звершенно  другой.  Правда,  при  такой  постановкѣ  опытовъ  какъ 
АМегІіаЫеп  а,  гдѣ  имѣется  только  одно  опредѣленіе  гемогло- 
іна  въ  концѣ  опыта,  нельзя  судить  о  томъ,  какъ  идетъ  во  время 
лыта  процессъ  нарастанія  гемоглобина  у  каждаго  животнаго  въ 
гдѣльносіи.  Такъ  какъ  желѣза  въ  рисѣ  и  молокѣ  недостаточно 
ія  удовлетворенія  потребностей  растущаго  организма,  какъ  это  не- 
дмнѣнно  доказалъ  Вип^е,  то  при  такой  значительной  разницѣ  въ 
зличествѣ  гемоглооина  у  желѣзныхъ  и  контрольныхъ  щенковъ, 
дтается  только  допустить,  что  неорганическое  желѣзо  послужило  ма- 
і ;рьяломъ  для  образованія  гемоглобина.  Такъ  какъ  АЬйегІіаЫеп 
рицаетъ  ассимиляцію  неорганическаго  желѣза,  а  фактъ  нарастанія 
моглобина  подъ  вліяніемъ  его  несомнѣненъ,  то  для  объясненія  но- 
Ьдняго  авторъ  создалъ  особую  теорію  дѣйствія  неорганическаго  же- 
іза  въ  организмѣ.  Эта  теорія  намъ  кажется  мало  обоснованной,  и 
сборомъ  ея  мы  теперь  займемся. 

і  Пищевое  желѣзо  до  л  ж  по  удовлетворять  двумъ  потребностямъ  ра- 
ущаго  организма:  одна  часть  идетъ  на  образованіе  гемоглобина, 
>угая  же  идетъ  на  построеніе  тканей.  Но  АЫІегЬаЫеп’у  неорганш 
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деское  желѣзо  при  пищѣ  бѣдной  желѣзомъ  исполняетъ  вторую  функ¬ 
цію,  т.  е.  идетъ  на  построеніе  тканей,  а  все  желѣзо  пищи  идетъ  н&| 
образованіе  гемоглобина.  Этимъ  авторъ  объясняетъ  сеоѣ  тотъ  фактъ, 
что  животныя,  получавшія  желѣзо,  имѣли  большее  количество  гемо-| 
глобина  нежели  контрольныя,  такъ  какъ  все  пищевое  желѣзо  шло 
исключительно  на  образованіе  гемоглобина.  Такимъ  образомъ,  авторъ 
допускаетъ  образованіе  сложныхъ  органическихъ  соединеній  ткане¬ 
вого  желѣза  изъ  неорганическаго  желѣза,  отрицая  возможность  обра¬ 
зованія  изъ  него  гемоглобина.  Въ  этомъ  допущеніи,  но  нашему  мнѣ¬ 
нію,  есть  громадное  противорѣчіе:  разъ  можно  признать  синтети¬ 
ческое  образованіе  сложныхъ  органическихъ  соединеній  желѣза  въ 
тканяхъ,  то  какое  же  основаніе  мы  имѣемъ  отрицать  возможность 
образованія  гемоглобина  такимъ  же  синтетическимъ  путемъ?  Вип§р 
отрицаетъ,  главнымъ  образомъ,  возможность  синтеза  въ  животномъ 
организмѣ,  но  разъ  допустить  возможность  такого  образованія  м 
клѣткахъ  организма,  то  превращеніе  этихъ  соединеній  въ  молекуль 
гемоглобина  не  представляется  уже  такимъ  сложнымъ. 

Надо  думать,  что  такого  функціональнаго  дѣленія  различных’ 
соединеній  желѣза  въ  организмѣ  на  самомъ  дѣлѣ  не  существуетъ  і 
что  процессъ  образованія  тканевого  желѣза,  какъ  и  образованіе  ге 
моглобина  есть  одинъ  и  тотъ  же  синтетическій  процессъ.  Въ  польз 
этого  говоритъ  тотъ  фактъ,  подмѣченный  и  АЬсІегІіаЫеп’омъ,  чт 
между  вѣсомъ  животныхъ  и  количествомъ  гемоглобина  существует' 
извѣстная  пропорціональность . 

Подъ  вліяніемъ  гемоглобина  и  гематина  у  крысъ  тоже  наблк 
далось  увеличеніе  какъ  абсолютнаго,  такъ  и  относительнаго  колиъ 
ства  гемоглобина.  На  вѣсъ  животныхъ  прибавленіе  этихъ  преиар; 
товъ  не  оказывало  вліянія. 

На  основаніи  этихъ  опытовъ  авторъ  приходитъ  къ  заключена 
что  желѣзо,  заключающееся  въ  гемоглобинѣ  и  гематинѣ,  весьма  в\ 
роятно,  ассимилируется. 

Сравнивая  цифровыя  данныя  этихъ  опытовъ  съ  первыми  ош 
тами  относительно  неорганическаго  желѣза,  мы  не  можемъ  улови' 
особенно  существенной  разницы  (въ  особенности  опыты  съ  гемогл 
биномъ) — и  поэтому  не  можемъ  себѣ  объяснить,  почему  авторъ  і 
одномъ  случаѣ  высказывается  за  ассимиляцію,  а  въ  другомъ  случе 
отрицаетъ  ее  и  для  объясненія  нарастанія  гемоглобина  прибѣгаетъ! 
очень  сложной  теоріи. 
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Для  окончательнаго  выясненія  вопроса  объ  отношеніи  желѣза 
“Ъ  кроветворенію  авторъ *  2 *)  поставилъ  еще  нѣсколько  опытовъ,  въ  ко- 
орыхт.  онъ  при  нормальной  пищѣ  одной  группѣ  животныхъ  прибав- 
ялъ  желѣзо  въ  формѣ  нолуторохлористаго  желѣза  или  гематина. 
казалось,  что  прибавленіе  неорганическаго  желѣза  у  крысъ  вызвало 
силеніе  роста  и  увеличеніе  какъ  относительнаго,  такъ  и  абсолют¬ 
но  количества  гемоглобина,  между  тѣмъ  какъ  прибавленіе  гематина 
е  оказало  никакого  вліянія  ни  на  вѣсъ  животныхъ,  ни  на  гемогло- 
инъ. — У  кроликовъ  прибавленіе  неорганическаго  желѣза  къ  нормаль- 
ой  пищѣ  (капуста,  молоко)  оказало  вліяніе  только  на  количество 
вмоглобина,  но  не  оказало  замѣтнаго  вліянія  на  вѣсъ  животныхъ, 
г  морскихъ  свинокъ  получились  неопредѣленные  результаты. 

Таковы  результаты  опытовъ. 

Выводы,  которые  авторъ  дѣлаетъ  изъ  своихъ  опытовъ,  являются 
)вершенно  неожиданными.  Въ  виду  того,  что  гематинъ  и  гемогло- 
чнъ,  прибавленные  къ  пищѣ  бѣдной  желѣзомъ,  увеличиваютъ  коли- 
ѳство  гемоглобина,  авторъ  совершенно  резонно  заявляетъ,  что  заклик¬ 
ающееся  въ  нихъ  желѣзо  ассимилируется.  Когда  же  дѣло  касается 
осужденія  вопроса  объ  ассимиляціи  неорганическаго  желѣза,  авторъ 
показывается  слѣд.  образомъ:  „чѣмъ  больше  было  „пищевою  желѣза^ , 
\ѣмъ  рѣзче  было  вліяніе  неорганическаго  желѣза  на  образованіе  ге¬ 
оглобина.  Слабѣе  всего  было  это  вліяніе  при  прибавленіи  желѣза 
ь  рису,  сильнѣе  при  приоавленіи  къ  молоку,  а  особенно  сильно  при 
рибавленіи  его  къ  нормальной  пищѣ.  Хотя  эти  факты  и  не  исклю¬ 
етъ  возможности,  что  неорганическое  желѣзо,  прибавленное  къ 
1  іщѣ  бѣдной  желѣзомъ  (молоко,  рисъ),  ассимилировалось,  но  дѣлаютъ 
’У  ассимиляцію  невѣроятной  “  2). 

Отрицая  возможность  ассимиляціи  неорганическаго  желѣза,  ав- 
»ръ  старается  объяснить  себѣ  благотворное  вліяніе  его  на  образо- 
>ніе  гемоглобина  при  пищѣ  бѣдной  желѣзомъ  приведенной  выше 
оріей,  по  которой  неорганическое  желѣзо  идетъ  на  образованіе  тка- 


Етіі  АМегІіаЫеп.  Біе  ВегіеЬип^еп  <1е8  Еізепз  гиг  ВІиШМипд. 

2еіі8с1ігіЦ  Йг  Віоіо&іе,  В4.  39.  стр.  482. 

2)  „ѣе  теЬг  „КаЬгип^зеізеп4*  ѵогЬапсІеп  \ѵаг,  ит  зо  щ’оззег  \ѵаг  Цег  ЕіпЯизз 
5  апог^апізсЬеп  Еізепз  аиі  йіе  НатоЩоЪіпЪіІсІип^.  Ат  &егіп§зіеп  \ѵаг  4іе  ЛѴігкип# 
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невого  желѣза,  а  все  пищевое  желѣзо  идетъ  только  на  образованіе 
гемоглобина;  при  пищѣ  богатой  желѣзомъ— авторъ  допускаетъ  еще 
и  вліяніе  желѣза  на  кроветворные  органы  въ  качествѣ  возбудителя 
кроветворенія  въ  духѣ  теорій  ѵ.  ^оогсіеп’а  и  проводитъ  аналогію 
между  дѣйствіемъ  желѣза  и  другихъ  тяжелыхъ  металловъ. 

Въ  концѣ  концовъ  авторъ  уже  категорически  заявляетъ,  что 
„изъ  всѣхъ  его  опытовъ  съ  прибавленіемъ  неорганическаго  желѣза 
къ  пиіцѣ  (особенно  къ  бѣдной  желѣзомъ  пищѣ)  выходитъ,  что  не- 
органическое  желѣзо  матерьяломъ  для  образованія  гемоглобина  не 

служитъ “  *) 

АМеіііаЫеп  такъ  категорически  отрицаетъ  ассимиляцію  не¬ 
органическаго  желѣза  на  томъ  основаніи,  что  будто  нарастаніе  ге¬ 
моглобина  подъ  вліяніемъ  неорганическаго  желѣза  было  тѣмъ  значи¬ 
тельнѣе,  чѣмъ  больше  было  пищевого  желѣза,  т.  е.  слабѣе  всего  при 
рисѣ,  лучше  при  молокѣ,  и  особенно  хорошо  при  нормальной  пищѣ 
Самыми  убѣдительными  авторъ  считаетъ  свои  опыты  съ  крысами.  Вт 
виду  этого  сравнимъ  между  собой  результаты  этихъ  опытовъ  прі 
различныхъ  условіяхъ  питанія,  съ  прибавленіемъ  желѣза  и  безъ  него 
Для  болѣе  наглядной  оцѣнки  результатовъ  возьмемъ  среднее  %о  со 
держаніе  гемоглобина  каждой  группы  опытовъ. 


Опыты  съ  крысами  при  пищѣ  бѣдной  желѣзомъ. 


Опытъ. 


Гемоглобина  на  1000  ртп. 
вѣса  тѣла. 


Пища. 


У  крысъ  безъ 

У  крысъ  съ 

желѣза. 

желѣзомъ. 

I 

8,42 

і 

8,26 

Молоко — рисъ. 

II 

7,95  ! 

7,99 

Молоко— рисъ. 

III 

7,08 

8,27 

Молоко— рисъ. 

ІУ 

6,39 

8,625 

Рисъ. 

У 

4,096 

5,287 

Молоко. 

УІ 

4,74 

5,19 

Молоко,  молоко — рисъ+бѣ- 
лый  хлѣбъ. 

УІ1 

6,05 

6,80 

!  Молоко. 

6,329 

7,20 

х)  „Аизаііеп  Ѵегзисііеп  шіі  Хизаіг  ѵоп  апог^апізсѣеш  Еізеп  2иг  КаЬгип^  (зі 
сіеіі  гиг  еізепагшеп  ІЯаЬгип^)  йегѵог  йазз  йаз  апогдапгзсіге  Еізеп  аіз  М 

іегіаі  гиг  НатодІоЫпЫМипд  пісМ  гп  ВеІгасЫ  коттіх  (стр.  521). 
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'1 

I 

На  основаніи  этихъ  цифръ  мы  можемъ  сдѣлать  только  заклю¬ 
ченіе,  что  подъ  вліяніемъ  неорганическаго  желѣза  имѣетъ  мѣсто  на- 
іастаніе  гемоглобина.  Что  касается  того,  при  какой  пищѣ  сказы¬ 
вается  наибольшее  вліяніе  желѣза,  то  таковое  имѣло  мѣсто  въ  4-мъ 
шытѣ  при  исключительномъ  кормленіи  рисомъ,  а  въ  1-мъ  и  2-мъ 
’іштахъ  при  смѣшанномъ  кормѣ  (молоко,  рисъ)  не  получилось  ника- 
:ой  разницы  въ  количествѣ  НЬ.  Мы  далеки  отъ  того,  чтобы  на  осно¬ 
ваніи  этого  дѣлать  какіе  ниоудь  выводы,  но  не  видимъ  въ  работѣ 
^МегІіаЫеп’а  основанія  для  тѣхъ  выводовъ,  которые  онъ  сдѣлалъ, 
удто  при  рисѣ  нарастаніе  ъемоілобина  меньшее ,  нежели  при  молокѣ. 


Опыты  съ  крысами  при  нормальной  пищѣ. 


Опытъ. 

Г 

Гемоглобина  на  1000  §гш.  I 
вѣса  тѣла. 

■  ■  -  _  1 

У  крысъ  безъ 
желѣза. 

і 

Пищ  а. 

і  У  крысъ  съ 
желѣзомъ. 

1 

и 

і 

і 

8.39 

- 

1 

8,77 

и 

9,80 

10,16  1 

о 

I  ■  п 

ш 

9,86 

11,20  !  1 

IV 

9,54 

1—» 

О 

даль, 

V 

' 

8,82 

9,17  -я 

і  я 

УІ 

9,93 

10,95  о" 

о 

еч 

VII 

10,25 

11,78  1  8 

VIII 

Ц  і 

12,13 

13,39 

і  ^ 

00 

10,74 

И  въ  этихъ  опытахъ  получилось  подъ  вліяніемъ  неорганическаго 
елѣза  нѣкоторое  нарастаніе  гемоглобина. 

Въ  обѣихъ  группахъ  опытовъ  получилась  почти  одна  и  та  же 
узница  въ  содержаніи  гемоглобина  у  желѣзныхъ  и  безжелѣзныхъ 
явотныхъ  (у  первыхъ— при  пищѣ  бѣдной  желѣзомъ  0,871%о>  У 
орыхъ  при  нормальной  ииіцѣ  -}-  0,9%о)-  Въ  процентномъ  отно- 
-ніи  этотъ  гемоглобина  у  первой  группы  животныхъ  гораздо 
льшій  въ  виду  того,  что  абсолютное  количество  гемоглобина  у 
іхъ  гораздо  меньшее. 
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Такимъ  образомъ,  мы  къ  опытахъ  АМегЬаЫеп’а  рѣшительно 
не  находимъ  тѣхъ  фактовъ,  о  которыхъ  говоритъ  авторъ,  будто  же¬ 
лѣзо,  прибавленное  къ  пищѣ  болѣе  богатой  желѣзомъ,  отзываетъ  бо¬ 
лѣе  энергичное  вліяніе  на  процессъ  кроветворенія.  Между  тѣмъ  всю 
свою  сложную  теорію  дѣйствія  неорганическаго  желѣза  на  процессъ 
кроветворенія  авторъ  основываетъ  на  этихъ  фактахъ. 

1>ъ  виду  того,  что  всѣ  опыты  автора  несомнѣнно  говорятъ  зато, 
что  подъ  вліяніемъ  неорганическаго  желѣза  увеличивается  количество 
гемоглобина,  а  въ  самой  пищѣ  (молокѣ  и  рисѣ)  недостаточно  желѣза 
для  удовлетворенія  потребностей  растущаго  организма,  то  остается 
допустить,  что  неорганическое  желѣзо  ассимилируется  и  служитъ 
матеръял’омъ  для  образованія  гемоглобина,  какъ  и  гематинъ,  и  пищевое 
желѣзо.  Если  подъ  вліяніемъ  гематина  нарастаніе  гемоглобина  было 
меньшее,  то  это  зависитъ,  вѣрно,  отъ  того,  что  онъ  хуже  всасывается. 
Въ  пользу  того,  что  нѣтъ  существеннаго  различія  между  пищевымъ 
желѣзомъ  и  неорганическимъ  желѣзомъ,  мы  находимъ  несомнѣнныя 

указанія  у  самого  АЬ(1ег1іа1с1еп  а. 

Такъ,  въ  первой  части  своей  работы  ')  онъ  на  основаніи  микро¬ 
химическихъ  изслѣдованій  приходитъ  къ  выводу,  что  какъ  пищевое 
желѣзо,  такъ  и  желѣзо  гемоглобина,  гематина,  и  неорганическое  же¬ 
лѣзо  при  всасываніи  проходятъ  одни  и  тѣ  же  пути,  отлагаются  въ 
однихъ  и  тѣхъ  же  мѣстахъ  и  выдѣляются  однимъ  и  тѣмъ  же  спосо¬ 
бомъ.  При  этомъ  какъ  неорганическое  желѣзо,  такъ  и  пищевое  желѣзс 
и  желѣзо  гемоглобина  и  гематина  можно  прослѣдить  въ  организм) 
при  помощи  одного  и  того  же  реактива— сѣрнистаго  аммонія. 

Такъ  какъ  ни  въ  гемоглобинѣ,  ни  въ  пищѣ  сѣрнистымъ  аммо 
ніемъ  нельзя  открыть  Ее,  то  авторъ  и  самъ  допускаетъ,  что  внутрі 
эпителія  пищевое  желѣзо  подвергается  какимъ  то  измѣненіямъ. 

При  такомъ  взглядѣ  на  сущность  процесса  становятся  понят 
ныыи  и  опыты  АМегІіаЫен’а  со  щенками,  у  которыхъ  наблюдалос 
громадное  нарастаніе  гемоглобина  при  небольшой  разницѣ  въ  вѣс 

ЖИВОТНЫХЪ. 

Мы  такъ  подробно  остановились  на  разборѣ  этой  работы  в' 
виду  того;  что  многіе  авторы  признаютъ,  что  АМегІіаЫеп’у  вполк 
удалось  доказать;  что  неорганическое  желѣзо  не  ассимилируется  и  н 


х)  Ешіі  АМеіѣаЫеп.  Біе  Кевогрііоп  йез  Еізепз  еДс. 
йейзсітй  Шг  Віо1о§іе.  Всі.  39,  стр.  150. 
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гожетъ  служить  матерьяломъ  для  образованія  гемоглобина,  между  тѣмъ 
акъ  по  нашему  взгляду  его  опыты  говорятъ  скорѣе  за  ассимиляцію. 

Такого  же  мнѣнія  относительно  работы  АѣіІегіЬаНеіТа  при- 
ерживаеіся  и  Ргапг  Мііііег  *),  и  йациеі2).  Мйііег  прямо  заяв- 
яетъ,  что  опыты  АЪйегЬаЫеп’а  скорѣе  говорятъ  въ  пользу  того, 
то  неорганическое  желѣзо,  прибавленное  къ  пищѣ,  послужило  ма- 
ерьяломъ  для  вновь  образовавшагося  гемоглобина,  а  Тациеі  гово- 
итъ,  что  логическій  выводъ,  который  можно  сдѣлать  изъ  опытовъ 
.МегІіаЫеп’а  это  тотъ,  что  желѣзо  ассимилируется  и  идетъ  на  об- 
азованіе  Гемоглобина. 

Такого  же  взгляда  какъ  и  Аѣсіегііаісіеіі  придерживается  и 
ІоНтапп  3),  который  рѣшительно  высказывается  за  то,  что  неорга- 
ическія  соединенія  желѣза  прекрасно  всасываются ,  но  не  служатъ 
атеріаломъ  для  образованія  молекулы  гемоглобина. 

Болѣе  энергичную  регенерацію  крови  при  желѣзѣ  авторъ  объ- 
зняетъ  тѣмъ,  что  желѣзо  является  специфическимъ  раздражителемъ 
ія  кроветворныхъ  органовъ. 

Подобный  выводъ  авторъ  имѣлъ  бы  право  дѣлать  только  въ  томъ, 
іучаѣ,  если  бы  ему  удалось  доказать,  что  различные  препараты  же- 
Ъза,  прибавленные  къ  пшцѣ  бѣдной  желѣзомъ,  не  оказываютъ  ника- 
)го  вліянія  на  процессъ  кроветворенія,  а  прибавленные  къ  пищѣ 

огатой  желѣзомъ,  оказываютъ  тѣмъ  большее  вліяніе,  чѣмъ  больше 
елѣза  въ  ней. 

На  самомъ  дѣлѣ  въ  опытахъ  НоіТтапп’а  мы  ничего  подобнаго 
з  находимъ. 

Авторъ  производилъ  всѣ  свои  опыты  надъ  кроликами,  которыхъ 
|  ірмилъ  зеленью,  молокомъ  и  хлѣбомъ,  т.  е.  пищей  богатой  желѣ- 
мъ,  при  чемъ  одна  часть  кроликовъ  получала  желѣзо.  Той  и  дру- 
рй  группѣ  животныхъ  дѣлались  повторныя  одинаковыя  кровопусканія. 

Оказалось,  что  у  кроликовъ  съ  желѣзомъ  количество  гемо  гл  о- 
на  и  число  красныхъ  кровяныхъ  шариковъ  нарастало  нѣсколько 
істрѣе  нежели  у  контрольныхъ.  Изслѣдуя  также  и  костный  мозгъ. 

|  торъ  нашелъ,  что  подъ  вліяніемъ  кровопусканій  костный  мозгъ  у 

!  ')  ь.  с. 

)  ^а^ие^;.  КезогЫгЬагкеіІ  Йег  апог^апізсЬепЕізепѵегЫпйип^еп.  ТЬегареиіібсЬе 
)паІ8Ііейе.  1901.  НеіІ  7  и  9. 

)  А.  Нойтапп.  Юіо  Коііе  йвз  Еізепз  Ьві  йвг  ВІиіЪіІйип^.  ѴігсЬо\ѵ’8  АгсЬіѵ 
пй.  160.  Ней.  2,  1900. 
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обѣихъ  группъ  животныхъ  былъ  красный,  при  чемъ  у  кроликовъ  съ 
желѣзомъ  онъ  былъ  нѣсколько  краснѣе,  а  при  микроскопическомъ 
изслѣдованіи  можно  было  констатировать  въ  костномъ  мозгу  у  кро- 
ликовъ  съ  желѣзомъ  гораздо  большее  количество  совершенно  зрѣлыхъ 
красныхъ  кровяныхъ  шариковъ. 

На  основаніи  этого  авторъ  дѣлаетъ  заключеніе,  что  подъ  влія¬ 
ніемъ  желѣза  имѣетъ  мѣсто  болѣе  оыстрое  и  значительное  поступле¬ 
ніе  зрѣлыхъ  красныхъ  кровяныхъ  шариковъ  внутри  костнаго  мозга 
въ  потокъ  кровообращенія. 

Въ  виду  того,  что  послѣ  кровопусканіи  нарастаніе  числа  крас¬ 
ныхъ  кровяныхъ  шариковъ  идетъ  быстрѣе  чѣмъ  нарастаніе  гемогло¬ 
бина,  при  чемъ  у  обѣихъ  группъ  животныхъ  (съ  желѣзомъ  и  безъ 
желѣза)  въ  этомъ  отношеніи  нѣтъ  никакой  разницы,  авторъ  дѣлаеи 
совершенно  неожиданный  выводъ,  что  лѣкарственное  желѣзо  не  идеи 
на  образованіе  молекулы  гемоглобина,  а  производитъ  только  раздра 
женіе,  слѣдствіемъ  чего  является  болѣе  быстрое  и  ускоренное  постун 
леніе  зрѣлыхъ  красныхъ  кровяныхъ  шариковъ  въ  потокъ  кровообра 
щенія  1).  Авторъ  исходитъ  изъ  того  положенія,  что  если  бы  желѣз< 
шло  на  образованіе  гемоглобина,  то  имѣло  бы  мѣсто  оолынее  насы 

щеніе  каждаго  шарика  гемоглобиномъ. 

НоіТтапп  при  этомъ  упускаетъ  изъ  вида,  что  въ  процессѣ  ре 
генераціи  крови  съ  желѣзомъ  и  безъ  желѣза  при  пищѣ  богатой  же 
лѣзомъ  есть  только  количественная  разница  и  то  незначительна} 
даже  по  его  собственнымъ  опытамъ.  Я  лично  не  могъ  отмѣтить  бо 
лѣе  энергичной  регенераціи  крови  послѣ  кровопусканій  при  нормаль 
ной  пищѣ  у  здоровыхъ  животныхъ  подъ  вліяніемъ  желѣза:  нарастані 
гемоглобина  и  числа  красныхъ  кровяныхъ  шариковъ  идетъ  очен 
быстро  послѣ  кровопусканій  при  нормальныхъ  условіяхъ  питанія 
безъ  желѣза. 

Такъ  какъ  болѣе  быстрое  нарастаніе  числа  эротроцитовъ  поел 
кровопотерь  по  .сравненію  съ  количествомъ  гемоглобина  являете 
нормальнымъ  процессомъ,  то  сохраненіе  этихъ  отношеній  при  желѣз 
указываетъ  на  то,  что  процессъ  регенераціи  крови  подъ  влінніем 


»)  „Айз  аііейет  ,§еМ  Ііегѵог,  йаз8  йіе  \ѴТігкип§  йез  теЩсатепібз  дегеісЫе 
ЕІ8ѲП8  пісЫз  2и  Шип  каГ  тіі  еіпет  ЕіпІгіШ  іп  (Іаз  Нато^ІоЫп-МоІекйІ,  зопгіеі 
1е<ВДісЪ  іп  еіпет  Кеіге  ЪезГеМ,  іп  Ео1§е  йеззеп  еіп  газсііегег  ип<1  ЪезсЫеипі^ 
Еіпігіи  ѵоп  геіГеп  Віиігеііеп  іп  йіе  Сігсиіаііоп  зіаіШпсІеі  .  Ъ.  с.  стр.  274. 
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елѣза  вполнѣ  аналогиченъ  нормальной  регенераціи  крови,  и  что 
дарственное  желѣзо  по  своему  дѣйствію  ничѣмъ  не  отличается  отъ 
Ьйствія  пищевого  желѣза.  Поэтому  нельзя  приписывать  желѣзу 
эли  какого  то  специфическаго  раздражителя  кроветворныхъ  орга- 
овъ,  несвойственной  пищевому  желѣзу. 

Желая  ближе  выяснить  вліяніе  желѣза  на  костный  мозгъ,  НоН- 
іапп  произвелъ  нѣсколько  опытовъ  надъ  кроликами  безъ  кровопу- 
санія,  при  чемъ  одной  группѣ  животныхъ  авторъ  прибавлялъ  къ  нор- 
альной  пищѣ  желѣзо,  другая  же  часть  при  той  же  пищѣ  оставалась 
>зъ  желѣза.  Оказалось,  что  кролики  съ  желѣзомъ  нѣсколько  увеличили 
0  содержаніе  гемоглобина  (на  2 — 3%)  х)  и  число  красныхъ  кровн¬ 
ыхъ  шариковъ.  Въ  виду  того,  что  костный  мозгъ  у  желѣзныхъ  жи- 
лтныхъ  тоже  не  представлялъ  особыхъ  измѣненій,  а  казался  болѣе 
Ѣднымъ  форменными  элементами  и  болѣе  богатъ  жиромъ,  то  авторъ 
це  болѣе  укрѣпился  въ  своемъ  представленіи,  что  лекарственное 
елѣзо  способствуетъ  только  болѣе  скорому  переходу  зрѣлыхъ  кро¬ 
нныхъ  шариковъ  въ  потокъ  кровообращенія.  Усиленной  пролифераціи 
іѣтокъ  желѣзо  не  вызываетъ. 

По  НоНтапп’у  желѣзо  оказываетъ  только  косвеннымъ  образомъ 
іаготворное  дѣйствіе  на  регенерацію  крови  послѣ  кровопусканій. 

Если  бы  роль  желѣза  ограничивалась  только  раздраженіемъ  кост- 
іго  мозга,  какъ  это  полагаетъ  НоНшапп,  то  мы,  конечно,  не  могли 
і  получить  особенно  рѣзкихъ  результатовъ  при  пищѣ  очень  бѣдной 
елѣзомъ,  какъ  это  имѣло  мѣсто  въ  нашихъ  опытахъ. 

Самымъ  энергичнымъ  раздражителемъ  кроветворныхъ  органовъ 
аяются  кровопусканія:  послѣ  кровопусканій  костный  мозгъ  очень 
':оро  дѣлается  краснымъ  и  въ  немъ  имѣетъ  мѣсто  очень  энергичная 
юлиферація  красныхъ  кровяныхъ  шариковъ. 

Тѣмъ  не  менѣе  у  нашихъ  контрольныхъ  животныхъ  (безъ  же- 
|іза)  костный  мозгъ  оставался  желтымъ  послѣ  повторныхъ  кровопу- 
аній,  и  регенерація  крови  не  имѣла  мѣста. 

Причиной  этого  ненормальнаго  явленія  надо  признать  недоста- 
къ  матеріала  для  образованія  гемоглобина  въ  пищѣ  (молоко,  рисъ). 


1)  Большинство  опредѣленій  гемоглобина  авторъ  производилъ  съ  аппаратомъ 
эізсЫ’я,  который,  какъ  извѣстно,  даетъ  довольно  большія  колебанія.  Въ  виду 
іго,  намъ  кажется,  не  слѣдуетъ  дѣлать  никакихъ  заключеній  на  основаніи  не- 
іьшихъ  колебаній  въ  %  содержаніи  гемоглобина. 


]5^  С.  ФТАРТАКОВСКІЙ. 

Обратное  явленіе  у  нашихъ  желѣзныхъ  животныхъ  (усиленная 
регенерація)  нельзя  объяснить  только  тѣмъ,  что  желѣзо  обладаетъ  ка¬ 
кой  то  особенной  способностью  побуждать  къ  жизнедѣятельности  кост¬ 
ный  мозгъ  и  друг,  кроветворные  органы,  когда  этого  не  могли  сдѣ¬ 
лать  энергичныя  кровопусканія. — Костный  мозгъ  здоровыхъ  живот¬ 
ныхъ  не  нуждается  въ  подобномъ  раздражителѣ.  Если  онъ,  несмотря 
на  это,  остается  желтымъ,  недѣятельнымъ,  то  это  зависитъ  только  отт 
отсутствія  матеріала  для  кроветворенія.  Какъ  только  условія  питаніе 
въ  этомъ  смыслѣ  измѣняются,  начинается  энергичная  регенерація  крови 
Поэтому  у  здоровыхъ  животныхъ  при  нормальныхъ  условіяхъ  питанЬ 
(мясо  для  собакъ,  зелень  для  кроликовъ)  мы  несмотря  на  повторны} 
кровопусканія  не  можемъ  вызвать  длительнаго  состоянія  малокровп 
(опытъ  X),  а  съ  другой  стороны,  вызвавъ  у  животнаго  длительно» 
малокровіе  повторными  кровопусканіями  при  пищѣ  бѣдной  желѣзомъ 
мы  можемъ  быстро  возстановить  нормальный  составъ  крови,  вызват 
усиленную  регенерацію,  прибавивъ  къ  той  же  пищѣ  лекарственно* 
желѣзо  (опытъ  ХШ).  Этотъ  опытъ  вполнѣ  наглядно  доказываетъ,  чт 
неорганическое  желѣзо  можетъ  ассимилироваться. 

Эти  опыты  насъ  убѣждаютъ  въ  томъ,  что  представленіе  Ноіі 
шапп’а  о  роли  желѣза  въ  процессѣ  кроветворенія  здоровыхъ  жи 
вотныхъ  не  вѣрно.  Возможно,  что  при  хлорозѣ,  когда  мы  имѣем 
дѣло  съ  функціональной  слабостью  кроветворныхъ  органовъ,  желѣз 
и  оказывается  ихъ  возбудителемъ.  Можетъ  быть,  желѣзо  является  в 
данномъ  случаѣ  специфическимъ  раздражителемъ,  какъ  это  полагают 
ѵоп  Иоогсіеп,  НоНшапп  и  друг.  Намъ  кажется  болѣе  вѣроятными 
что  лекарственнымъ  желѣзомъ  мы  вызываемъ  быстрое  насыщені 
кроветворныхъ  органовъ,  благодаря  чему  имѣетъ  мѣсто  массовое  дѣг 
ствіе  желѣза  на  функціонально  ослабленные  кроветворные  элементь 
при  чемъ  по  характеру  своего  дѣйствія  лекарственное  желѣзо  ні 
чѣмъ  не  отличается  отъ  дѣйствія  пищевого  желѣза. 


Пути  всасыванія  желѣза  у  кролика. 

( Микрохимическое  изслѣдованіе ) . 

Въ  настоящее  время  можно  считать  вполнѣ  доказаннымъ,  что  и 
ганическое  и  неорганическое  желѣзо  всасываются.  Тѣмъ  не  менѣе 
і  сихъ  поръ  точно  не  установлено,  въ  какомъ  мѣстѣ  и  какимъ  обра- 
мъ  всасывается  желѣзо.  Авторы  въ  этомъ  отношеніи  не  пришли 
;е  къ  полному  соглашенію  и  ихъ  взгляды  на  процессъ  всасыванія 
іэлѣза  часто  противорѣчатъ  другъ  другу.  При  этомъ  нужно  отмѣ¬ 
ть,  что  описываемыя  авторами  картины  не  отличаются  совершенной 
ностыо  и  полнотой. 

Желѣзо  въ  тканяхъ  очень  легко  прослѣдить,  благодаря  тому, 
о  оно  даетъ  съ  сѣрнистымъ  аммоніемъ  и  желтой  кровяной  солью 
соляной  кислотой  очень  отчетливыя  и  красивыя  реакціи. 

Сѣрнистый  аммоній  какъ  реактивъ  на  желѣзо  въ  тканяхъ  былъ 
ервые  примѣненъ  А.  Меуег’омъ  еще  въ  1850  году,  а  реакція  бер¬ 
нской  лазури  была  введена  Регів’омъ  *)  въ  1867  году.  Эти  авторы 
редѣляли  присутствіе  желѣза  только  макроскопически.  Реіег  Вег- 
2)  пытался  еще  въ  1892  году  изучить  всасываніе '  желѣза  путемъ 
крохимическаго  изслѣдованія  тканей,  но  ему  не  удалось  доказать 
исутствія  желѣза  ни  въ  желудкѣ,  ни  въ  кишкахъ.  С^иіпске  очень 
ого  занимался  изученіемъ  желѣза  въ  тканяхъ  и  рѣшительно  от- 

I  • _ 

О  Регіз.  Ѵігсікж’з  Агсіііѵ.  Вй.  39.  1867  (по  (^иіпеке). 

2)  Реіег  КоЪегі  Веггу.  2иг  Гга^е  йег  Еізепгезогрііоп.  Біззегі,  2йгісЬ.  1892. 
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даетъ  преимущество  сѣрнистому  аммонію,  какъ  реактиву  на  желѣзо 
въ  тканяхъ  х).  Нѣкоторыя  особенности  въ  методѣ  фиксаціи  внесли 
Залѣскій* 2)  и,  особенно,  Наіі  3).  Способъ  НаІГя  пользуется  широ¬ 
кимъ  распространеніемъ.  Этотъ  авторъ  фиксируетъ  кусочки  орга¬ 
новъ  въ  смѣси  сѣрнистаго  аммонія  и  спирта  втеченіе  24  часовъ 
(Ш48Н—  5  сст.  +  Аісоіюі  аѣс.  70  ссш.  +  Н20— 25  сст.  для  же¬ 
лудка  и  кишекъ,  ІШ48Н— 30  сст.  +  АІсоЬоІ  70  сст.  для  печени, 
селезенки  и  др.).  Изъ  этой  смѣси  авторъ  переноситъ  органы  въ  бо¬ 
лѣе  крѣпкіе  спирты,  заключаетъ  въ  парафинъ,  а  срѣзы  послѣ  освобож¬ 
денія  отъ  парафина  снова  обрабатываетъ  или  сѣрнистымъ  аммоніемъ 
или  желтой  кровяной  солью  съ  соляной  кислотой.  Наіі  прибѣгаетъ 
при  фиксаціи  къ  сѣрнистому  аммонію  съ  цѣлью  превратить  раство¬ 
римыя  соединенія  желѣза  въ  тканяхъ  въ  нерастворимыя,  такъ  какъ 
онъ  убѣдился  въ  томъ,  что  въ  противномъ  случаѣ  желѣзо  извлекается 
изъ  тканей  при  фиксацій.  Правда,  и  при  обработкѣ  по  НаІГю  ин¬ 
тенсивность  реакціи  въ  тканяхъ  при  дальнѣйшей  фиксаціи  и  заклю¬ 
ченіи  въ  парафинъ  постепенно  уменьшается  и  въ  моментъ  приготов¬ 
ленія  срѣзовъ  органы  снова  совершенно  обезцвѣчиваются,  такъ  какъ 
происходитъ  превращеніе  чернаго  сѣрнистаго  желѣза  (Ее8)  въ  Ее(ОН)г. 
Въ  виду  этого  Наіі  вторично  обрабатываетъ  срѣзы  или  сѣрнистымъ 
аммоніемъ  или  желтой  кровяной  солью  съ  соляной  кислотой.  Такимъ 
образомъ  удается,  но  НаІГю,  проявить  въ  микроскопическомъ  пре¬ 
паратѣ  все  желѣзо.  Если  разсмотрѣть  рисунки  НаІГя  (особенно  рис. 
7)  то  мы  должны  будемъ  прійти  къ  обратному  заключенію,  что  при 
такомъ  способѣ  обработки  удается  сохранить  только  ничтожную  частъ 
того  желѣза,  которое  находится  у  желѣзныхъ  животныхъ  въ  эпителіи 
двѣнадцатиперстной  кишки. 

Свирскій4)  фиксировалъ  органы  въ  формалинѣ  (4%  растворъ 
формалина  въ  физіологическомъ  растворѣ  ШСИ)  и  заключалъ  препа¬ 
раты  отчасти  въ  целлоидинъ,  отчасти  въ  парафинъ  и  только  срѣзы 


*)  <^)иіпске.  ІІеЬег  йігесіе  Ее-Кеасілоп  іп  ІЬіегізсЬеп  Сге\ѵеЪеп.  Агсіііѵ  ѣіг  ех- 
регіт.  РЬагт.  шій  РаШоІо^іе.  Вй.  37.  1896,  стр.  183. 

2)  С.  Залѣскій.  Упрощеніе  макро-  и  микрохимическихъ  реакцій  па  желѣзо. 
Томскъ.  1889. 

3)  \Ѵ.  Наіі.  ІІеЬег  йаз  ѴегЬаІіеп  йез  Еізепз  іш  Нііегізсііеп  Ог^апізтиз.  Би 
Воіз-Кеутопй’з  Агсіііѵ.  1896. 

4)  Сг.  Вхѵігзкі.  ІІеЬег  йіе  КезогрМоп  ипй  АиззсЬеійищ*  йез  Еізепз  іш  Нагшса 
паіе  (Іег  МеегзсЬ'ѵѵеіпсЬеп.  Рййдег’з  АгсЬіѵ  Вй.  74.  1899. 
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обрабатывалъ  на  желѣзо,  пользуясь  главнымъ  образомъ  желтой  кро¬ 
вяной  солью  съ  соляной  кислотой  и  только  для  контроля  сѣрнистымъ 
аммоніемъ. 

Большинство  авторовъ,  изучавшихъ  распредѣленіе  желѣза  въ 
органахъ,  указываетъ,  что  благодаря  фиксаціи  значительно  измѣняется 
интенсивность  реакціи,  такъ  какъ  при  микроскопическомъ  изслѣдованіи 
находятъ  несравненно  меньше  желѣза,  чѣмъ  это  можно  было  ожидать 
на  основаніи  макроскопической  реакціи  съ  сѣрнистымъ  аммоніемъ.  На 
это  указываетъ  даже  такой  опытный  въ  этомъ  вопросѣ  изслѣдователь 
какъ  Н.  (^иіпске.  АМегІіаЫеп  *)  прямо  заявляетъ,  что  онъ  дол¬ 
женъ  былъ  отказаться  отъ  всякой  фиксаціи  и  ограничиться  изслѣдо¬ 
ваніемъ  свѣжихъ  тканей,  такъ  какъ  фиксація  настолько  измѣняетъ 
интенсивность  реакціи,  что  нельзя  судить  о  распредѣленіи  желѣза  въ 
тканяхъ *  2). 

Хотя  другіе  авторы  и  не  указываютъ  сами,  что  при  фиксаціи 
происходитъ  значительное  ослабленіе,  а  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  и 
полное  исчезновеніе  реакціи,  тѣмъ  не  менѣе  протоколы  опытовъ  и 
рисунки  несомнѣнно  говорятъ  за  это.  Такъ  папр.  въ  протоколахъ 
опытовъ  у  Біепсіег’а  3)  мы  часто  встрѣчаемъ  слѣдующія  заявленія: 
кишечный  трактъ  подъ  вліяніемъ  сѣрнистаго  аммонія  принялъ  диф¬ 
фузную  темнозеленую  окраску ,  а  при  микроскопическомъ  изслѣ¬ 
дованіи — въ  эпителіи  ворсинокъ  и  железъ  изрѣдка  видны  только  зер¬ 
нышки  желѣза.  Какъ  эпителій,  такъ  и  просвѣтъ  железъ  свободенъ 
отъ  желѣза.  Желѣзо  видно  въ  видѣ  мелкихъ  зернышекъ  въ  соедини- 
тельно-тканной  основѣ  слизистой  оболочки  (опытъ  4,  стр.  112  и  113). 
То  же  и  въ  другихъ  опытахъ.  У  этого  автора  мы  находимъ  очень 
красивую  таблицу  макроскопическихъ  рисунковъ.  Столь  интенсивная 
макроскопическая  реакція  на  желѣзо  не  можетъ  зависѣть  отъ  зерны¬ 
шекъ  желѣза  въ  соединительно-тканной  основѣ  слизистой  оболочки. 
Рисунковъ  микроскопическихъ  препаратовъ  кишечника  мы,  къ  сожа¬ 
лѣнію,  у  него  не  находимъ. 

х)  АЪйегѣаІйеп.  1)іе  Кезогрііоп  йез  Еізепз.  2еіізсЬгіЛ  Іііг  Віоіо^іе.  Вй.  39. 1900. 

2)  „Ѵоіѣегі&е  Еіхаііоп  ѵоп  Ог^апіііеііе  шіі  АІсоЬоІ  ЪееіпігасМцЦ  тѵіе  Ѵогѵег- 
зисЬе  епѵіезеп  йіе  Еізепгеа-ііоп  зеііг  оЛ  іп  ЬоЬеш  Маззе.  Ез  \ѵигйе  йезІіаІЪ  Ьеі 
аііеп  Мег  тКдеШеШеп  УегзисЬеп  ѵоп  з*е§1іс1іег  Еіхаііоп  йег  ги  ипіегзисііепйеп  Ое- 
тѵеЪе  Цт^ап^  ^епоттеп".  Ь.  с.,  стр.  118. 

3)  Еи^еп  Зіепйег.  Місгозсорізсііе  Ііпіегзисішп^еп  иеЪег  Йіе  Ѵегіііеііип^  йез  іп 
дгоззеп  Возеп  еіп"езргіІ2Іеп  Еізепз  іга  Огдапізтиз.  АгЬеіІеп  Йез  Рііагтасоіо&ізсііеп 
ІпзШиІез  ги  Бограі.  У II.  1891. 
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Такіе  же  неопредѣленные  результаты  получили  Самойловъ1)  и 
Липскій  2 * *).  У  послѣдняго  автора  получилось  удивительное  несоотвѣт¬ 
ствіе  между  макро-и  микроскопическимъ  результатомъ  изслѣдованія. 
Такъ  наир,  мы  находимъ  слѣдующее  описаніе:  двѣнадцатиперстная 
кишка  окрашивается  отъ  сѣрнистаго  аммонія  въ  черно-зеленый  цвѣтъ 
(Зсішагя-^гііп),  между  тѣмъ  какъ  при  микроскопическомъ  изслѣдо¬ 
ваніи  получилась  въ  общемъ  слабая  реакція  (іш  АИ^етеіпеп  І8І  сііе 
Кеасііоп  пісііі  8Іагк  аи8&еЫ1еп).  Въ  другихъ  участкахъ  кишечника 
получилась  болѣе  интенсивная  микрохимическая  реакція.  То  же  въ 
3-мъ  опытѣ  (стр.  73).  Тонкая  кишка  окрашивается  въ  черно-зеленый 
цвѣтъ ,  а  микроскопически  нельзя  доказать  присутствія  желѣза  (Біе 
Кеасііоп  І8І  нісМ  аиз&езргосілеп).  4-ый  опытъ:  двѣнадцатиперстная 
и  тонкая  кишка  окрашиваются  въ  темно-зеленый  цвѣтъ ,  между  тѣмъ 
какъ  микроскопически  нельзя  доказать  присутствія  желѣза  (стр.  74). 
Въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  реакція  почему  то  сохраняется,  но  всегда 
она  слабѣе  выражена,  чѣмъ  можйЪ  было  бы  ожидать  на  основаніи 
интенсивности  макроскопической  реакціи. — Противорѣчивые  резуль¬ 
таты  НаІРя  тоже,  вѣрно,  зависѣли  отъ  непостоянства  реакціи.  Только 
этимъ  можно  объяснить,  почему  при  продолжительномъ  кормленіи 
желѣзомъ  реакція  слабѣе  выражена  нежели  при  кратковременномъ. 

Раиі  Нагі 5)  говоритъ,  что  темно-зеленые,  ге8р.  черные  кусочки 
двѣнадцатиперстной  кишки,  вынутые  изъ  жидкости  НаІГя  при  даль¬ 
нѣйшемъ  уплотненіи  и  заключеніи  дѣлаются  все  блѣднѣе  и  совер¬ 
шенно  безцвѣтными,  когда  дѣло  доходитъ  до  приготовленія  срѣзовъ. 
Хотя  при  вторичной  обработкѣ  сѣрнистымъ  аммоніемъ  или  желтой 
кровяной  солью  съ  соляной  кислотой  и  получаются  мѣстами  довольно 
хорошія  картины,  но  въ  общемъ  реакція  значительно  слабѣе,  чѣмъ 
этого  можно  было  ожидать  на  основаніи  первоначальной  реакціи. 

Изъ  сдѣланнаго  очерка  мы  видимъ,  что  практикующіеся  методы 
изслѣдованія  тканей  на  желѣзо  даютъ  мало  надежные  и  непостоян¬ 
ные  результаты. 


*)  А1.  ЗатоЦой.  Вейга^е  гиг  Кешііпіз  сіез  ѴегІіаЙепз  сіез  Еізепв  іш  ІЬіегізсЬеп 
Огдапізтиз.  АгЪейеп  <4ез  РЬагтасоІ.  Іпзійиіез  ги  БограВ  IX.  1892. 

2)  А.  Ьірзкі.  ІІеЬег  сііе  АЫа§епт&  ипй  АиззсЬеМипд  сіез  Еізепз  аиз  сіет 

ІІііегізсЬеп  Ог^апізтиз.  АгЪейеп  йез  РЬагтасоІ.  Іпзійиіез  ги  БограВ  IX.  1893. 

Раиі  Нагі.  ІІеЬег  Еізепгезогрііоп  іт  Ма&еп  ипсі  Биосіепит.  АгсЪіѵ  Риг  Ѵег- 
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Испробовавъ  различные  способы  фиксаціи  ((^иінске,  Залѣ- 
скаго,  НаІГя  и  Свирскаго)  и  сравнивав  полученные  препараты  со 
свѣжими  срѣзами,  сдѣланными  изъ  кусочковъ,  пролежавшихъ  сутки 
въ  жидкости  НаІГя,  мы  могли  убѣдиться  въ  томъ,  что  при  всѣхъ 
методахъ  обработки  при  микроскопическомъ  изслѣдованіи  на  протя¬ 
женіи  желудочно-кишечнаго  тракта  мы  или  совсѣмъ  не  находимъ  же¬ 
лѣза,  или  очень  мало. 

При  изслѣдованіи  печени  и  селезенки  способъ  Свирскаго  даетъ 
хорошіе  результаты  и  микрохимическая  реакція  въ  тонкихъ  срѣзахъ 
вполнѣ  соотвѣтствуетъ  той  картинѣ,  которую  мы  получаемъ  на  свѣ¬ 
жихъ  срѣзахъ. 

Что  касается  костнаго  мозга,  то  фиксація  значительно  ослабляетъ 
интенсивность  реакціи. 

Причину  этого  ослабленія  и  далее  исчезанія  реакціи  при  фик¬ 
саціи  нужно  видѣть  въ  томъ,  что  наши  фиксирующія  жидкости  или 
извлекаютъ  желѣзо  изъ  тканей,  или  же  настолько  измѣняютъ  его,  что 
обычнмми  реактивами  нельзя  доказать  больше  его  присутствіе  въ 
тканяхъ. 


Задача  новаго  метода  изслѣдованія  желѣза  въ  тканяхъ  должна 
состоять  въ  томъ,  чтобы  перевести  желѣзо  еще  въ  свѣжихъ  тканяхъ 
въ  такую  форму,  чтобы  фиксирующія  жидкости  его  не  извлекали  и 
не  измѣняли  и  чтобы  желѣзо  въ  этой  формѣ  было  легко  различимо 
при  микроскопическомъ  изслѣдованіи. 

Послѣ  долгихъ  пробъ  намъ  удалось,  наконецъ,  фиксировать  же- 
лѣзо  еще  въ  свѣжихъ  тканяхъ. 

Поступаютъ  при  этомъ  слѣд.  образомъ:  небольшіе  кусочки  орга¬ 
новъ  (этотъ  способъ  пригоденъ,  главнымъ  образомъ,  для  желудка, 
кишекъ  и  отчасти  для  костнаго  мозга)  кладутъ  на  24  часа  въ  жид¬ 
кость  НаІГя  (95  сст.  70°  спирта  смѣшиваютъ  съ  5ссш.  сѣрнистаго 
аммонія),  затѣмъ  препараты  переносятъ  на  24  часа  въ  крѣпкій 
спиртъ  съ  иримѣсыо  нѣсколькихъ  капель  сѣрнистаго  аммонія  (по  За- 
лѣскому). 

Влеченіе  этой  предварительной  обработки  органы  достаточно 
уплотняются,  а  желѣзо  фиксируется  въ  видѣ  сѣрнистаго  желѣза.  Если 
желѣза  въ  тканяхъ  много,  то  онѣ  принимаютъ  темно-зеленую,  почти  чер¬ 
ную  окраску.  Спиртъ  съ  прибавленіемъ  сѣрнистаго  аммонія  нисколько 
не  извлекаетъ  желѣза  изъ  тканей. 
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Такъ  какъ  сѣрнистое  желѣзо  очень  не  стойко  и  легко  измѣ¬ 
няется,  то  дальнѣйшая  задача  фиксаціи  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  пе¬ 
ревести  сѣрнистое  желѣзо  въ  болѣе  стойкое  соединеніе — въ  берлин¬ 
скую  лазурь.  Для  этого  кусочки  органовъ  вынимаютъ  изъ  спирта, 
слегка  промываютъ  въ  дестиллированной  водѣ,  чтобы  смыть  избыточ¬ 
ное  количество  сѣрнистаго  аммонія,  и  кладутъ  въ  іУг^о  растворъ 
желтой  кровяной  соли  на  15 — 20  минутъ,  а  если  кусочки  больше,  то 
на  у2  часа.  Изъ  желтой  кровяной  соли  органы  переносятъ  въ  слабый 
растворъ  соляной  кислоты  (0,45°/о)  на  5 — 10  минутъ.  Если  желѣза 
много,  то  органы  начинаютъ  очень  быстро  синѣть.  Въ  НС1  ткани 
кажутся  нѣсколько  мутноватыми,  но  послѣ  перенесенія  въ  дестилли- 
рованную  воду,  гдѣ  препараты  остаются  нѣсколько  часовъ,  они  при- 
нимаюгъ  очень  красивую  синюю  окраску,  интенсивность  которой  вполнѣ 
соотвѣтствуетъ  первоначальной  интенсивности  реакціи  съ  сѣрнистымъ 
аммоніемъ. 

Если  въ  изслѣдуемыхъ  органахъ  нѣтъ  свободно  связаннаго  же¬ 
лѣза,  то  реакція  не  получается  ни  въ  жидкости  НаІГя,  ни  при  по¬ 
слѣдующей  обработкѣ  на  берлинскую  лазурь. 

Послѣ  того  какъ  желѣзо  въ  органахъ  проявлено  въ  видѣ  бер¬ 
линской  лазури,  ихъ  можно  подвергнуть  какой  угодно  обработкѣ,  не- 
боясь  измѣнить  или  ослабить  интенсивность  реакціи.  Въ  виду  этого 
органы  подвергаются  обычной  обработкѣ:  изъ  воды  ихъ  переносятъ 
въ  слабый  спиртъ,  затѣмъ  въ  70°  и,  наконецъ,  въ  абсолютный  алко¬ 
голь.  Изъ  алкоголя  препараты  переносятъ  для  просвѣтленія  въ  бен¬ 
золъ  и  заключаютъ  въ  парафинъ.  Срѣзы,  полученные  микротомомъ, 
наклеиваютъ  на  стекла  дестиллированной  водой,  освобождаютъ  отъ 
парафина  скипидаромъ  (1  х/2 — 2  часа).  Срѣзы,  освобожденные  отъ 
скипидара  при  помощи  алкоголя,  просвѣтляютъ  гвоздичнымъ  масломъ 
и  заключаютъ  въ  канадскій  бальзамъ.  Желѣзо  въ  органахъ,  особенно 
въ  кишечникѣ,  лучше  всего  изучать  безъ  дополнительной  окраски, 
такъ  какъ  окраска  карминомъ  или  сафраниномъ  маскируетъ  отчасти 
синюю  окраску  берлинской  лазури. 

Такимъ  образомъ,  получаются  очень  стойкіе  и  отчетливые  пре¬ 
параты,  при  чемъ  микроскопическая  картина  вполнѣ  идентична  съ 
тѣмъ,  что  мы  видимъ  на  свѣжихъ  срѣзахъ. 

При  этомъ  способѣ  фиксаціи  не  было  ни  разу  случая,  что¬ 
бы  мы  получили  съ  сѣрнистымъ  аммоніемъ  реакцію  въ  свѣжихъ  ор- 
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ганахь  (желудкѣ,  кишкахъ)  и  не  могли  потомъ  доказать  присутствіе 
желѣза  при  микроскопическомъ  изслѣдованіи. 

Этимъ  же  способомъ  мы  воспользовались  также  для  полученія 
макроскопическихъ  препаратовъ  желудка  и  кишекъ  съ  берлинской 
лазурью  (см.  табл,  рисунковъ  И). 

Большіе  или  меньшіе  куски  желудка  и  кишекъ  привязываютъ 
къ  предметнымъ  стекламъ  и  опускаютъ  въ  жидкость  НаІГя  на 
24  часа,  затѣмъ  переносятъ  въ  крѣпкій  спиртъ  съ  прибавленіемъ 
нѣсколькихъ  капель  сѣрнистаго  аммонія  на  24  часа  :).  Изъ  спирта 
препараты  переносятъ  на  % — 1  часъ  въ  1  -1/ 2°/ о  растворъ  желтой  кро¬ 
вяной  соли  и  на  10 — 15  минутъ  въ  0,45%  НС1.  Послѣ  соляной  ки¬ 
слоты  препараты  тщательно  промываютъ  дестиллированной  водой,  въ 
которой  лучше  всего  оставить  ихъ  на  24  часа.  Изъ  воды  препараты 
переносятъ  въ  спиртъ,  въ  которомъ  они  могутъ  сохраняться  безконечно 
долгое  время  безъ  всякаго  измѣненія. 

Эти  препараты  можно  употреблять  также  въ  случаѣ  надобности 
и  для  микроскопическаго  изслѣдованія. 

Для  предварительнаго  уплотненія  органовъ  можно  пользоваться 
вмѣсто  жидкости  НаІГя  также  4%  растворомъ  формалина  въ  физіо¬ 
логическомъ  растворѣ  ШС1  (по  Свирскому),  но  реакція  берлинской 
лазури  при  этомъ  нѣсколько  слабѣе  выражена.  Жидкость  НаІГя 
имѣетъ  еще  и  то  преимущество,  что  можно  сразу  до  проявленія  бер¬ 
линской  лазури  судить  объ  интенсивности  реакціи  на  Бе  въ  тканяхъ, 
т.  е.  одни  и  тѣ  же  препараты  могутъ  служить  для  макро-и  микро¬ 
скопическаго  изслѣдованія.  При  этомъ  способѣ  мы  можемъ  выбрать 
для  микроскопическаго  изслѣдованія  участки  органовъ  съ  наиболѣе  ин¬ 
тенсивной  реакціей. 

Пользуясь  этимъ  способомъ  фиксаціи  желѣза  въ  тканяхъ,  мы  и 
стали  изучать  процессъ  всасыванія  желѣза — пищевого  и  лѣкарствен¬ 
наго— въ  желудкѣ  и  кишкахъ  у  кроликовъ.  Въ  первомъ  случаѣ  кро¬ 
тки  получали  обыкновенную  пищу  (овесъ,  зелень),  а  во  второмъ 
случаѣ  мы  прибавляли  къ  нормальной  пищѣ  еще  металлическое  же¬ 
лѣзо  (Бег  г  ига  Ііуйго^.  гей.)  въ  большихъ  дозахъ  (0,05—0,1  грм. 
лъ  день). 

Мы  умышленно  давали  такія  большія  дозы  желѣза,  чтобы  нолу- 
пп'ь  большее  насыщеніе  органовъ.  Желѣзо  кролики  получали  въ  те- 

п _ _ _ _ 

1)  Банки  должны  быть  снабжены  нритертымн  стеклянными  пробками  и  до 
іерху  наполнены  жидкостью. 
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ченіе  одной,  трехъ  и  шести  недѣль.  Несмотря  на  это  животныя  все 
время  чувствовали  себя  хорошо,  не  падали  въ  вѣсѣ,  хорошо  ѣли,  и 
не  страдали  поносами.  При  вскрытіи  нельзя  было  констатировать 
ничего  ненормальнаго  на  протяженіи  желудочно-кишечнаго  канала. 

На  основаніи  этого  мы  въ  правѣ  думать,  что  желѣзо  и  въ  боль¬ 
шихъ  дозахъ  хорошо  переносится  животными  и  не  вызываетъ  ника¬ 
кихъ  патологическихъ  измѣненій  въ  желудочно-кишечномъ  каналѣ. 
Къ  концу  опыта  мы  дѣлали  кроликамъ  смертельныя  кровопусканія, 
такъ  какъ  всѣ  реакціи  на  желѣзо  гораздо  отчетливѣе  получаются  на 
обезкровленныхъ  органахъ. 

Желудокъ,  кишки  и  костный  мозгъ  изслѣдовались  описаннымъ 
выше  способомъ,  а  печень,  селезенка,  почки  и  железы — по  способу 
С  в  и  р  с  к  а  г  о. 

Такъ,  напр.,  кроликъ  С,  вѣсомъ  въ  1300  грм.  получалъ  желѣзо 
(по  0,1)  съ  25.  іх  по  3.  хі.  1902  года.  (Кормъ:  овесъ,  сѣно,  капуста). 
Убитъ  кровопусканіемъ  3.  хі.  902  г.  Вѣсъ  1400  грм. 

Макроскопическое  изслѣдованіе  органовъ  на  желѣзо  (съ  сѣрнистымъ 

аммоніемъ ) . 

Печенъ — черезъ  2  минуты  дѣлается  черной,  какъ  уголь. 

Селезенка — черезъ  2  минуты  дѣлается  черной,  какъ  уголь. 

Почте — только  черезъ  20—30  минутъ  принимаютъ  сѣроватую 
окраску. 

Желудокъ — измѣненій  не  представляетъ,  слизистая  нормальна.  Отъ 
сѣрнистаго  аммонія  дѣлается  по  истеченіи  8 — 10  минутъ  темно-зеленой: 

Ниобепит — слизистая  нормальна,  отъ  сѣрнистаго  аммонія  дѣ¬ 
лается  темнозеленой ,  почти  черной  черезъ  3—4  минуты. 

Тонкая  кишка — слизистая  нормальна,  отъ  сѣрнистаго  аммонія 
окрашивается  въ  темнозеленый  цвѣтъ ,  но  нѣсколько  медленнѣе  чѣмъ 
двѣнадцатиперстная  кишка  (черезъ  8 — 10  минутъ). 

Тонкая  кишка  даетъ  реакцію  на  всемъ  протяженіи,  хотя  въ 
нижней  трети  реакція  выражена  нѣсколько  слабѣе. 

Слѣпая  кишка  и  начало  гполстыхъ — слизистая  нормальна,  отъ; 
сѣрнистаго  аммонія  почти  моментально  чернѣетъ. 

Нижняя  частъ  толстыхъ  кишекъ  окрашивается  въ  темнозеленый 
цвѣтъ . 

Червеобразный  отростокъ — слизистая  принимаетъ  отъ  сѣрнистаго 
аммонія  зеленоватую  окраску,  а  фолликулы,  которыми  такъ  богатъ 
отростокъ,  дѣлаются  совершенно  черными,  какъ  уголь. 
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Брыжжеечныя  железы  чернѣютъ. 

Костный  мозгъ — окрашивается  отъ  сѣрнистаго  аммонія  въ  темно¬ 
зеленый,  почти  черный  цвѣтъ.  (Это  особенно  относится  къ  эпифизар¬ 
ной  части). 

На  2-й  таблицѣ  рисунковъ  съ  правой  стороны  воспроизведены 
желудокъ,  двѣнадцатиперстная  кишка,  тонкая,  червеобразный  отро¬ 
стокъ  и  нижняя  часть  толстой  кишки  кролика  С,  въ  которыхъ  про¬ 
явлено  желѣзо  въ  видѣ  берлинской  лазури  описаннымъ  выше  спо¬ 
собомъ  . 

Микрохимическое  изслѣдованіе  органовъ  на  желѣзо. 

(Органы  изслѣдованы  какъ  въ  свѣжемъ  состояніи  ]),  такъ  и  послѣ 

фиксаціи  описаннымъ  выше  способомъ). 

Желудокъ. 

Весь  поверхностный  слой  эпителіальныхъ  клѣтокъ,  равно  какъ 
и  эпителій  выхода  железъ  диффузно  окрашенъ  въ  зеленый  цвѣтъ, 
зернышекъ  не  видно.  Изрѣдка  такую  же  реакцію  даетъ  и  эпителій 
железъ.  При  большомъ  увеличеніи  (на  препаратахъ  съ  берлинской 
лазурью)  видна  диффузная  окраска  эпителія  въ  синій  цвѣтъ.  Желѣза 
въ  видѣ  зеренъ  пе  видно. 

О  и  о  сі  е  п  и  ш . 

При  маломъ  увеличеніи  (свѣжіе  срѣзы)  видно,  что  верхушки  вор¬ 
синокъ  окрашены  въ  темно-зеленый  цвѣтъ,  средняя  часть  нѣсколько 
свѣтлѣе,  къ  основанію  ворсинокъ  зеленая  окраска  исчезаетъ.  Централь¬ 
ный  каналъ  ворсинокъ  выполненъ  безформенными  массами  чернаго 
цвѣта.  При  среднемъ  увеличеніи  видно,  что  эпителій  ворсинки  только 
диффузно  окрашенъ,  зернышекъ  не  видно.  Лимфоциты,  выполняющіе 
строму  ворсинокъ,  даютъ  диффузную  окраску;  при  этомъ  увеличеніи 
зернышекъ  въ  нихъ  не  видно. 


х)  Срѣзы  изъ  органовъ,  пролежавшихъ  24  часа  въ  жидкости  Наіі’я,  готовятъ 
двойнымъ  ножомъ  или  отъ  руки  бритвой  и  изслѣдуютъ  въ  глицеринѣ.  Для  того  чтобы 
вымыть  избыточное  количество  сѣрнистаго  аммонія  кусочки  изъ  жидкости  Наіі’я 
перекладываютъ  на  нѣсколько  минутъ  въ  дестиллнрованную  воду.  Замораживаю¬ 
щимъ  микротомомъ  вельзя  пользоваться,  такъ  какъ  при  замораживаніи  препараты 
быстро  обезцвѣчиваются. 
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Внутри  канала  видны  неправильныя  аморфныя  массы  чернаго 
цвѣта.  Благодаря  присутствію  черныхъ  зернышекъ  въ  лимфатиче¬ 
скихъ  канальцахъ,  ихъ  можно  прослѣдить  еще  далеко  въ  глубинѣ 
подслизистой  ткани  въ  видѣ  тонкихъ  ниточекъ. 

На  препаратахъ  съ  берлинской  лазурью  при  небольшомъ  и  сред¬ 
немъ  увеличеніи  видна  только  что  описанная  картина  (эпителій  и 
лимфоциты  окрашены  въ  синій  цвѣтъ,  а  центральный  каналъ  выпол¬ 
ненъ  темносиними  аморфными  массами  (см.  рис.  1  на  табл.  III). 

При  большомъ  увеличеніи  получается  слѣдующая  картина:  эпи¬ 
телій,  покрывающій  ворсинку,  диффузно  окрашенъ  въ  синій  цвѣтъ. 
За  рѣдкимъ  исключеніемъ  зернышекъ  желѣза  въ  протоплазмѣ  не 
видно.  Ядра  клѣтокъ  тоже  слегка  окрашены  въ  синеватый  цвѣтъ, 
но  гораздо  слабѣе  протоплазмы.  Почти  въ  каждомъ  ядрѣ  видно  два- 
три  зернышка,  интенсивно  окрашенныхъ  въ  темно-синій  цвѣтъ. 

Лимфоциты,  выполняющіе  ретикулярную  сѣтку  ворсинки,  тоже 
окрашены  въ  синій  цвѣтъ.  Въ  каждомъ  лимфоцитѣ  видно  нѣсколько 
зернышекъ  болѣе  интенсивно  окршенныхъ  въ  синій  цвѣтъ.  Волокна 
ретикулярной  основы  ворсинки  мѣстами  окрашены  въ  синеватый  цвѣтъ. 
Эндотеліальныя  клѣтки  тоже  окрашены  въ  синій  цвѣтъ  (см.  рис.  2 
на  табл.  III).  Весь  центральный  каналъ  выполненъ  безформенными 
массами  темно-синяго  цвѣта.  Уже  въ  средней  части  ворсинки  окраска 
эпителія  выражена  значительно  слабѣе,  а  къ  основанію  ворсинки  и 
совсѣмъ  исчезаетъ.  Только  внутри  лимфатическихъ  каналовъ  еще 
можно  прослѣдить  темно-синія  массы  и  зернышки. 

Тонкія  кишки. 

Микроскопическая  картина  въ  общемъ  та  же,  что  и  въ  двѣнад¬ 
цатиперстной  кишкѣ,  только  нѣсколько  слабѣе  выражена  (та  же  окра¬ 
ска  эпителія  и  лимфоцитовъ,  тѣ  же  синія  массы  внутри  центральнаго 
канала).  Въ  нижней  трети  тонкихъ  кишекъ  получается  болѣе  блѣд¬ 
ная  картина. 

Слѣпая  к  и  ш  к  а. 

Свѣжіе  срѣзы:  эпителій,  особенно  на  верхушкахъ  складокъ,  пред¬ 
ставляется  совершенно  чернымъ  настолько,  что  невозможно  разли¬ 
чить  ядра,  равно  какъ  и  контуровъ  самихъ  клѣтокъ.  Къ  основанію 
складокъ  зерна  меньше,  число  ихъ  меньшее,  а  сама  протоплазма  илѣ- 
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токъ  окрашена  въ  темно-зеленый  цвѣтъ;  ядра  клѣтокъ  значительно 
свѣтлѣе  протоплазмы.  Лимфоциты,  выполняющіе  ретикулярную  основу 
складокъ,  тоже  интенсивно  окрашены  въ  темно-зеленый  цвѣтъ,  но 
значительно  слабѣе,  нежели  эпителій.  Волокна  ретикулярной  сѣтки 
тоже  окрашены  въ  зеленоватый  цвѣтъ.  Реакцію  на  желѣзо  легко  про¬ 
слѣдить  до  подслизистой  ткани. 

На  болѣе  тонкихъ  препаратахъ,  обработанныхъ  на  берлинскую 
лазурь  (см.  рис.  3  на  табл.  III),  видно,  какъ  интенсивно  окрашенъ 
эпителій  на  верхушкѣ  складокъ  въ  темно-синій  цвѣтъ,  совершенно 
прикрывая  ядра  эпителія,  при  чемъ  темно-синія  массы  совершенно 
выполняютъ  собой  всю  клѣтку.  Мѣстами  кажется,  будто  главная 
масса  желѣза  расположена  ближе  къ  основанію  эпителіальныхъ  клѣ¬ 
токъ,  мѣстами  же  онѣ  выполняютъ  всю  клѣтку.  На  боковыхъ  частяхъ 
складокъ,  гдѣ  этихъ  темно-синихъ  массъ  меньше,  видно,  что  прото¬ 
плазма  эпителія  диффузно  окрашена  въ  синій  цвѣтъ.  Ядра  слабѣе 
окрашены.  Въ  ядрахъ  видны  темно-синія  зерна. — Всѣ  лимфоциты, 
выполняющіе  основу  складокъ,  диффузно  окрашены  въ  синій  цвѣтъ. 
Большинство  содержитъ  еще  желѣзо  въ  видѣ  небольшихъ  темно-синихъ 
зернышекъ.  Мѣстами  видна  диффузная  слабая  окраска,  не  связанная 
съ  форменными  элементами,  а  мѣстами  видны  мелкія  темно-синія  зер¬ 
на  между  лимфоцитами.  Лимфоциты,  окрашенные  въ  синій  цвѣтъ, 
видны  глубоко  даже  въ  подслизистой  ткани.  Волокна  ретикулярной 
сѣти  мѣстами  тоже  окрашены  въ  синій  цвѣтъ. 

Т  о  лета  я  к  и  ш  к  а. 

Въ  верхней  части  толстой  кишки  реакція  выражена  также  ин¬ 
тенсивно,  какъ  и  въ  слѣпой,  и  микроскопическая  картина  ничѣмъ  не 
отличается  отъ  только  что  описанной. 

Въ  средней  и  нижней  части  толстой  кишки  въ  общемъ  полу¬ 
чается  та  же  картина,  но  интенсивность  реакціи  выражена  гораздо 
слабѣе. 


Червеобразный  отростокъ 

Рг.  УегшіГогтіз  у  кроликовъ  сильно  развитъ  и  очень  богатъ 
фолликулами.  Послѣ  обработки  сѣрнистымъ  аммоніемъ  они  видны  и 
невооруженнымъ  глазомъ  въ  видѣ  громаднаго  количества  нѣсколько 
углубленныхъ  черныхъ  какъ  уголь  точекъ  на  свѣтло-зеленомъ  фонѣ. 
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На  свѣжихъ  срѣзахъ  въ  эпителіи,  покрывающемъ  фолликулы, 
какъ  и  въ  верхней  части  его  видно  такое  громадное  количество  очень 
большихъ  черныхъ  какъ  уголь  массъ,  что  разобраться  въ  микроско¬ 
пической  картинѣ  невозможно.  Въ  средней  части  фолликула,  равно 
какъ  и  ближе  къ  его  основанію,  лимфоциты  окрашены  въ  зеленый 
цвѣтъ,  при  чемъ  въ  нихъ  видно  довольно  много  мелкихъ  черныхъ  зе¬ 
ренъ.  Такія  же  черныя  зерна  въ  довольно  большомъ  количествѣ  встрѣ¬ 
чаются  и  между  ними. 

Въ  эпителіи  складокъ,  окружающихъ  фолликулы,  реакція  выра¬ 
жена  слабо  (свѣтло-зеленая  окраска),  а  мѣстами  и  совсѣмъ  нѣтъ  ре¬ 
акціи. 

На  тонкихъ  срѣзахъ  съ  берлинской  лазурью  видно;  какъ  эпи 
телій,  покрывающій  верхнюю  часть  фолликула,  туго  набитъ  темно¬ 
синими  зернами  большей  и  меньшей  величины.  Нѣкоторыя  клѣтки  со¬ 
вершенно  выполнены  безформенными  темно-синими  массами.  Часть 
темно-синихъ  зеренъ  ближе  расположена  къ  свободному  краю  клѣтки, 
другая  же  часть — меньшая  расположена  у  основанія  клѣтки.  Гра¬ 
ницей  между  этими  массами  служатъ  ядра,  которыя  слабо  окрашены 
въ  синій  цвѣтъ.  На  боковыхъ  частяхъ  фолликуловъ  эпителій  менѣе 
интенсивно  окрашенъ,  а  къ  основанію  фолликуловъ  окраска  и  со¬ 
всѣмъ  исчезаетъ . 

Непосредственно  подъ  эпителіальнымъ  покровомъ  находится  слой 
лимфоцитовъ  настолько  интенсивно  окрашенныхъ  въ  темно-синій 
цвѣтъ,  что  ядеръ  различить  нельзя.  Кромѣ  того  между  лимфоцитами 
свободно  лежатъ  безформенныя  темно-синія  массы,  равно  какъ  и  боль¬ 
шое  количество  мелкихъ  зеренъ.  По  направленію  къ  основанію  фол¬ 
ликула  интенсивность  окраски  лимфоцитовъ  постепенно  ослабѣваетъ. 
Внутри  лимфоцитовъ  тоже  видны  небольшія  зернышки  темно-синяго 
цвѣта.  На  нѣкоторыхъ  препаратахъ  внутри  фолликуловъ  видны  ка¬ 
пилляры,  туго  набитые  мелкими  темно-синими  зернышками.  Зернышки 
видны  и  внутри  эндотелія. — Нѣкоторые  капилляры  расположены  непо¬ 
средственно  йодъ  эпителіальнымъ  слоемъ. 

Б р ыжжееч н ы  я  ж елезы. 

Реакція  довольно  интенсивная.  На  свѣжихъ  срѣзахъ  видно,  какъ 
лимфоциты  диффузно  окрашены  въ  темно-зеленый  цвѣтъ,  при  чемъ  въ 
нѣкоторыхъ  видны  небольшія  черноватыя  зернышки. 
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На  препаратахъ,  фиксированныхъ  по  Свирскому  и  обработан¬ 
ныхъ  на  берлинскую  лазурь,  получается  менѣе  интенсивная  окраска, 
не  соотвѣтствующая  тому,  что  мы  видимъ  на  свѣжихъ  срѣзахъ. 

Печень. 

Свѣжіе  срѣзы:  периферія  долекъ  диффузно  окрашивается  въ  темно- 
зеленый  цвѣтъ.  Но  направленію  къ  центру  долекъ  интенсивность  окра¬ 
ски  ослабѣваетъ,  а  въ  центральной  части  долекъ  реакція  совсѣмъ  не 
получается.  Реакцію  даютъ  исключительно  печеночныя  клѣтки,  прото¬ 
плазма  которыхъ  диффузно  окрашена  въ  зеленый  цвѣтъ  (болѣе  или 
менѣе  интенсивно).  Ядра  почти  не  даютъ  реакціи.  Зернышекъ,  даю¬ 
щихъ  реакцію  на  желѣзо,  въ  печеночныхъ  клѣткахъ  не  видно.  Вну¬ 
три  сосудовъ,  желчныхъ  ходовъ,  соединительно-тканной  стромы — ре¬ 
акція  не  получается. 

На  препаратахъ  съ  берлинской  лазурью  (по  Свирскому)  получа¬ 
ется  вполнѣ  тождественная  картина.  Периферія  долекъ  болѣе  или 
менѣе  интенсивно  окрашена  въ  синій  цвѣтъ.  По  направленію  къ  цен¬ 
тру  интенсивность  реакціи  ослабѣваетъ  и  въ  центральной  части  дольки 
совсѣмъ  исчезаетъ.  Реакцію  даютъ  исключительно  печеночныя  клѣтки. 
Окраска  диффузная,  зернышекъ  не  видно.  Ядра  не  даютъ  реакціи. 
Въ  сосудахъ,  желчныхъ  ходахъ,  стромѣ — реакція  не  получается  (см. 
табл.  IV,  рис.  6). 

У . 

с  Селезенка. 

Свѣжіе  срѣзы:  мальпигіевы  тѣльца  селезенки,  равно  какъ  и  пере¬ 
кладины  не  даютъ  реакціи.  Реакцію  даетъ  мякоть  селезенки.  Клѣтки 
окрашены  въ  темно-зеленый  цвѣтъ,  а  внутри  нихъ  видны  мелкія  чер¬ 
ныя  зернышки.  Мелкія  и  большія  черныя  зернышки  свободно  лежатъ 
также  между  клѣтками. 

На  нѣкоторыхъ  препаратахъ  видны  также  между  клѣтками  боль¬ 
шія  безформенныя  темно-бурыя  массы. 

На  препаратахъ  съ  берлинской  лазурью  (по  Свирскому)  мальпи¬ 
гіевы  тѣльца  и  перекладины  тоже  остаются  безцвѣтными.  Лейкоциты 
окрашены  въ  синій  цвѣтъ,  въ  нѣкоторыхъ  видны  при  большомъ  уве¬ 
личеніи  темно- синія  зернышки.  Между  лейкоцитами  свободно  лежатъ 
темно-синія  зернышки  и  глыбки  (см.  таблицу  IV,  рис.  5). 
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Костный  мозгъ. 

Свѣжіе  срѣзы:  костно-мозговыя  клѣтки  диффузно  окрашены  въ 
зеленый  цвѣтъ.  Большинство  ихъ  содержитъ  еще  темно-зеленыя,  почти 
черныя  зернышки.  Свободныя  зерна  видны  также  и  между  клѣтками. 

На  препаратахъ  съ  берлинской  лазурью  (по  описанному  выше 
способу)  костно-мозговыя  клѣтки  синяго  цвѣта  съ  темно-синими  зер¬ 
нами  внутри.  Мѣстами  и  волоконца  стромы  окрашены  въ  синій  цвѣтъ. 
Темно-синія  зерна  и  глыбки  видны  также  и  между  клѣтками.  (См.  табл. 
IV,  рис.  7). 

Такіе  же  результаты  мы  получили  у  всѣхъ  изслѣдованныхъ  нами 
кроликовъ.  Уже  послѣ  7-дневнаго  пріема  желѣза  получается  интен¬ 
сивная  реакція  на  всемъ  протяженіи  желудочно-кишечнаго  тракта. 

У  нормальныхъ  кроликовъ  (безъ  желѣза)  при  кормленіи  овсомъ, 
зелеными  листьями  результаты  изслѣдованія  отличаются  въ  значи¬ 
тельной  степени,  но  только  въ  количественномъ  отношеніи. 

Нормальный  кроликъ  (вѣсъ — 1400  грм.)  убитъ  кровопусканіемъ 
изъ  агі.  сагоііз. 

Съ  сѣрнистымъ  аммоніемъ  внутренніе  органы  даютъ  слѣдующія 
реакціи: 

Желудокъ  не  измѣняется. 

Пиосіепит — быстро  чернѣетъ  (черезъ  2 — 8  минуты). 

Топкая  кишка  въ  верхней  части  (на  разстояніи  10  стм.)  даетъ 
довольно  интенсивную  реакцію  (окрашивается  въ  зеленый  цвѣтъ).  По 
направіенію  книзу  интенсивность  реакціи  постепенно  ослабѣваетъ  и 
въ  средней  части,  равно  какъ  и  въ  нижней  реакція  не  получается. 

Слѣпая  кишка  окрашивается  въ  свѣтло-зеленый  цвѣтъ. 

Червеобразный  отростокъ  почти  не  измѣняется. 

Толстая  кишка  не  даетъ  реакціи. 

Брыжжеечныя  железы  почти  не  измѣняются. 

Печенъ  даетъ  очень  слабую  реакцію  (слегка  окрашивается  въ 
зеленый  цвѣтъ). 

Селезенка  окрашивается  въ  темно-зеленый,  почти  черный  цвѣтъ. 

Почки— не  даютъ  реакціи. 

Костный  мозгъ  не  даетъ  реакціи. 

На  2-ой  таблицѣ  рисунковъ  съ  лѣвой  стороны  воспроизведены 
желудокъ,  сіііосіепит,  средняя  часть  тонкой  кишки,  рг.  ѵегтііогтів  и 
толстая  кишка  нормальнаго  кролика.  Въ  нихъ  желѣзо  проявлено  въ 
видѣ  берлинской  лазури  по  описанному  выше  способу. 
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Микрохимическое  изслѣдованіе  органовъ  на  желѣзо. 

Желудокъ. 

*  * 

Свѣжіе  срѣзы:  реакція  нигдѣ  не  получается. 

Тоже  и  на  фиксированныхъ  препаратахъ. 

Двѣнадцатиперстная  кишка. 

Свѣжіе  срѣзы:  эпителіи,  покрывающій  ворсинки,  дифф};зно  окра¬ 
шенъ  въ  темнозеленый  цвѣтъ.  Зернышекъ  въ  протоплазмѣ  не  видно. 
Лимфоциты,  выполняющіе  ретикулярную  основу  ворсинки,  тоже  окра¬ 
шены  въ  темнозеленый  цвѣтъ.  Въ  центральномъ  каналѣ  ворсинокъ 
большія  скопленія  черныхъ  безформенныхъ  массъ. 

Фиксированные  препараты  (съ  оерлинской  лазурью):  диффузная 
окраска  эпителія  и  лимфоцитовъ  въ  синій  цвѣтъ.  Въ  центральномъ 
каналѣ  темно-синія  массы.  Съ  иммерсіей  въ  ядрахъ  видны  темно-синія 
зернышки.  Протоплазма  диффузно  окрашена. 

Тонкія  к  и  ш  к  и. 

Въ  верхней  части  тонкихъ  кишекъ  какъ  на  свѣжихъ  срѣзахъ, 
такъ  и  на  фиксированныхъ  препаратахъ  получается  та  же  картина,  что 
и  въ  двѣнадцатиперстной  кишкѣ,  но  она  нѣсколько  слабѣе  выражена. 

Въ  средней,  какъ  и  нижней  части  тонкихъ  кишекъ,  реакція  на 

П желѣзо  не  получается. 

Слѣпая  кишка. 

Эпителій  диффузно  окрашенъ  въ  зеленый,  гезр.  синій  цвѣтъ. 
Такая  же  диффузная  окраска  и  въ  лимфоцитахъ,  выполняющихъ  петли 
аденоидной  сѣтки. 

Толстая  к  и  ш  к  а. 

Реакція  на  желѣзо  не  получается. 

*  Червеобразный  отростокъ. 

Эпителій,  покрывающій  верхній  край  фолликула,  диффузно  окра¬ 
шенъ  въ  зеленоватый,  гезр.  синій  цвѣтъ. 
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Печень. 

Самый  наружный  край  долекъ  слабо  окрашенъ  въ  зеленый,  гевр. 
синій  цвѣтъ. 

Селезенка. 

Въ  мальпигіевыхъ  тѣльцахъ  и  перекладинахъ  реакція  на  желѣзо 
не  получается.  Селезеночная  мякоть  даетъ  интенсивную  реакцію  на 
желѣзо.  Лейкоциты  окрашены  въ  зеленый,  гевр.  синій  цвѣтъ.  При 
большомъ  увеличеніи  внутри  клѣтокъ  видны  темно-зеленыя,  гезр.  темно¬ 
синія  зернышки. 

Большое  количество  зернышекъ  и  болѣе  крупныхъ  массъ,  даю¬ 
щихъ  реакцію  на  желѣзо,  лежитъ  также  свободно  между  клѣтками. | 

Костный  мозгъ. 

Реакціи  на  желѣзо  не  получается. 

П  очки. 

Реакція  на  желѣзо  не  получается. 

Если  сравнимъ  полученные  нами  результаты  микрохимическаго; 
изслѣдованія  органовъ  какъ  у  нормальныхъ,  такъ  и  у  „  желѣзныхъ и 
кроликовъ  съ  результатами  другихъ  авторовъ,  то  увидимъ,  что  вс! 
многихъ  отношеніяхъ  они  довольно  рѣзко  отличаются  другъ  отъ 
друга. 

Такъ  наир.,  при  желѣзѣ  эпителій  желудка  и  выхода  железт 
принимаетъ  подъ  вліяніемъ  сѣрнистаго  аммонія  диффузную  зеленую 
окраску,  свидѣтельствующую  о  томъ,  что  и  въ  желудкѣ  желѣзо  всасы¬ 
вается,  между  тѣмъ  какъ  почти  всѣ  авторы,  занимавшіеся  этимъ  во¬ 
просомъ,  отрицаютъ  это  (Сгаиіе1),  Наіі2),  Масаііит3),  НосѣЬаіи 
шісі  (^иіпске  4),  НоНтапп). 


*)  Лизіиз  Сгаиіе.  ІІеЬег  йеп  Мойиз  йег  КезогрГіоп  йез  Еізепз  ипй  йаз  8с1ііскза 
ѳіпі^ег  ЕізепѵегЪтйипдеп  іт  Ѵегсіаиип^зсанаі.  Беиізсііе  Мей.  ЛѴосЬ.  1896.  №  19. 

2)  Ь.  с. 

8)  А.  В.  Масаііит.  Оп  Ше  аЪзогрііоп  о!  ігоп  іп  Піе  апітаі  Ьойу.  Тііе  Лоигпа 
оГ  Рііузіоіо^у.  1894.  Ѵоі.  ХУІ.  (Цитировано  по  НосЫіаиз’у  и  (^иіпске). 

*)  НосЫіаиз  ипй  С^иіпске.  ІІеЬег  Еізепгезогрііоп  ипй  АиззсЬеійип^  іт  Баш 
сапаі.  АгсЬіѵ  іиг-  ехрегітепіеііе  РаШоІо^іе  ипй  Рѣагтакоіо&іе.  Вй.  37.  */••  1896. 
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Только  Раиі  Нагу1)  наблюдалъ  послѣ  введенія  зондомъ  въ  же¬ 
лудокъ  собаки  Геггшп  гесіисіит  въ  большихъ  дозахъ  небольшіе  участки, 
с  дававшіе  реакцію  на  желѣзо.  При  микроскопическомъ  изслѣдованіи 
оказалось,  что  эпителій,  покрывающій  небольшіе  сегменты  между 
железами,  диффузно  окрашенъ  въ  зеленый,  мѣстами  темно-зеленый 
цвѣтъ.  Эпителій  выхода  железъ  (по  Нагі)  такой  реакціи  не  даетъ. 

На  основаніи  этихъ  опытовъ  авторъ  приходитъ  къ  заключенію, 
что  желѣзо  всасывается  также  цилиндрическимъ  эпителіемъ  желудка, 
хотя  и  въ  значительно  меньшей  степени,  нежели  двѣнадцатиперстной 
кишкой. 

Свирскій2)  категорически  отрицаетъ  участіе  желудка  въ  про¬ 
цессѣ  всасыванія  желѣза  на  томъ  основаніи,  что  при  микроскопиче¬ 
скомъ  изслѣдованіи  онъ  не  находилъ  желѣза  въ  слизистой  оболочкѣ. 
Тѣмъ  не  менѣе  изъ  протоколовъ  опытовъ  видно,  что  слизистая  обо¬ 
лочка  желудка  какъ  у  желѣзныхъ,  такъ  и  у  нормальныхъ  животныхъ 
(морскія  свинки)  окрашивается  въ  зеленый  цвѣтъ  отъ  сѣрнистаго 
аммонія. 

Мы  уже  видѣли,  что  макроскопическая  реакція  играетъ  большую 
роль  въ  распознаваніи  распредѣленія  желѣза  въ  тканяхъ,  нежели 
микрохимическое  изслѣдованіе  фиксированныхъ  препаратовъ.  Отсут¬ 
ствіе  въ  нихъ  реакціи  на  желѣзо  еще  не  говоритъ  абсолютно  за  то, 
что  желѣза  въ  этихъ  тканяхъ  не  было,  такъ  какъ  можно  считать 
несомнѣнно  доказаннымъ,  что  при  обычныхъ  способахъ  фиксаціи  про¬ 
исходитъ  ослабленіе  и  даже  полное  исчезновеніе  реакціи. 

Что  касается  двѣнадцатиперстной  кишки,  то  всѣ  авторы  согласны 
между  собой  въ  томъ,  что  послѣ  кормленія  животныхъ  лекарстве н- 
нымъ  желѣзомъ  получается  болѣе  или  менѣе  интенсивная  реакція  на 
желѣзо  (отъ  сѣрнистаго  аммонія  двѣнадцатиперстная  кишка  окраши¬ 
вается  въ  темно-зеленый,  почти  черный  цвѣтъ). 

Относительно  деталей  микроскопической  картины  авторы  не 
согласны  между  собой.  Большинство  авторовъ  признаетъ,  что  желѣзо 
всасывается  главнымъ  образомъ  въ  видѣ  мелкихъ  зернышекъ,  въ  ка- 
;  комъ  видѣ  они  и  находили  желѣзо  въ  эпителіи,  покрывающемъ  вор¬ 
синки  ( Ы  о  с  1і  1і  а  и  8  и  (^иіпске,  АМегЬаЫеп,  8  \ѵ  і  г  8  к  і ,  Наіі, 

*)  Раиі  Нагу.  ІІеЬег  ЕівепгезогрНоп  іт  Ма&еп  ипй  Риосіепит.  АгсЬіѵ  Риг 
Ѵегйаиипдз  кгапкЬеііеп.  1898.  Всі.  ІУ. 

2)  Сг.  8\ѵігзкі.  ІІеЬег  (Не  Кезогрііоп  ипй  АиззсЬеісІіт^  йез  Еізепз  іт  Багт- 
сапаіе  йег  МеегзсІшеіпеЬеп.  РЫй^ег’з  АгсЬіѵ.  Всі.  74.  1899. 
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Оаиіе,  Ьапеіаи1),  на  диффузную  окраску  какъ  эпителія,  такъ  і 
лейкоцитовъ  многіе  совсѣмъ  не  обращаютъ  вниманія  (Наіі,  (даиіе 
отчасти  Носіікаиз  и  (^иіпске),  другіе  же  говорятъ  о  ней  межд> 
прочимъ  (Свирскій,  Ъаікіаи).  АЬ(1ег1іаЫеп  и  Свирскій  припи¬ 
сываютъ  лейкоцитамъ  ворсинокъ  особую  роль  въ  процессѣ  всасы ванн 
желѣза.  Лейкоциты,  нагруженные  зернышками  желѣза,  разносят-] 
его  по  всему  тѣлу  по  кровеноснымъ  сосудамъ  (ферроциты).  Участи 
лимфатической  системы  въ  всасываніи  желѣза  ничтожно,  только  из 
рѣдка  содержимое  центральнаго  канала  даетъ  слабую  реакцію  ш 
желѣзо. 

Ученіе  о  томъ,  что  желѣзо  всасывается  и  находится  въ  эпителі 
въ  видѣ  зернышекъ,  считается  на  столько  доказаннымъ  и  прочн 
установленнымъ,  что  Нагу,  наблюдавшій  только  диффузную  окраск 
эпителія,  объясняетъ  это  несовершенствомъ  своей  методики. 

Судя  по  описанію  и  рисункамъ  авторовъ,  мы  можемъ  сказать! 
что  интенсивность  микроскопической  реакціи  не  соотвѣтствуетъ  макро| 
сконической  картинѣ.  Такъ,  напр.,  у  НосЫіаиз  и  (^иіпске  мы  на' 
ходимъ  слѣдующее  описаніе:  двѣнадцатиперстная  кишка  отъ  сѣрни 
стаго  аммонія  интенсивно  окрашивается  въ  зеленый  цвѣтъ,  а  н 
микроскопическихъ  срѣзахъ  только  „тушъ  и  тамъ“  видна  диффузна 
окраска  эпителіальныхъ  клѣтокъ,  а  въ  центрѣ  ворсинокъ  часто  диф 
фузная  и  зернистая  реакція  на  желѣзо.  Эти  авторы  слѣдующим 
образомъ  представляютъ  себѣ  процессъ  всасыванія  желѣза:  желѣзны 
альбуминатъ  въ  растворенномъ  состояніи  проникаетъ  черезъ  закраи нк 
вглубь  эпителія,  но  тотчасъ  же  осаждается  въ  немъ  въ  видѣ  мелких 
зернышекъ.  Въ  виду  того,  что  и  эти  авторы  изрѣдка  наблюдали  ра:; 
литую  окраску  эпителія  и  стромы  ворсинки,  они  допускаютъ,  чт 
желѣзо,  можетъ  быть,  и  всасывается  отчасти  въ  растворенномъ  С( 
стояніи  кровеносными  капиллярами.  При  этомъ  НосЫіаыз  и  С^иіпск 
приписываютъ  эпителію  двѣнадцатиперстной  кишки  исключительнут 
притягательную  силу  но  отношенію  къ  желѣзу. 

На  основаніи  полученныхъ  нами  препаратовъ  съ  берлинской  м 
зурыо,  равно  какъ  и  на  основаніи  свѣжихъ  препаратовъ  мы  должны  себ 
слѣдующимъ  образомъ  представить  процессъ  всасыванія  желѣза  въ  же 
лудкѣ  и  двѣнадцатиперстной  кишкѣ.  Желѣзо  въ  растворенномъ  состояні 


х)  Непгук  Ьапйаи.  Розгикшапіа  Й08\ѵіайсга1пе  пай  2ас1ю\ѵапіет  зі§  геіага 
іізігоіи  гшеггаЬ  і  Іийгі.  Кзі^а  іиЪіІеизголѵа  Теойога  Бипіпа.  1901.  Л7аг82а^а. 
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(вѣроятнѣе  всего  въ  видѣ  какого-нибудь  соединенія  съ  бѣлковымъ  веще¬ 
ствомъ)  омываетъ  ворсинки  и  пропитываетъ  какъ  покрывающій  эпителій, 
такъ  и  всю  строму  ворсинокъ,  проникая  въ  растворенномъ  же  состояніи 
внутрь  центральнаго  канала  ворсинки.  Внутри  центральнаго  канала 
мы  находимъ  громадныя  количества  желѣзосодержащихъ  массъ.  Въ 
виду  того,  что  какъ  въ  эпителіи,  такъ  и  въ  лейкоцитахъ  видна  глав¬ 
нымъ  образомъ  диффузная  окраска,  мы  не  имѣемъ  права  говорить, 
что  желѣзо  захватывается  эпителіемъ,  гсзр.  лейкоцитами  въ  видѣ 

іернышекъ,  подобно  тому  какъ  раньше  представляли  себѣ  процессъ 
всасыванія  жировъ. 

Такъ  какъ  мы  у  нормальныхъ  кроликовъ  получали  положитель¬ 
ную  реакцію  на  желѣзо  въ  верхней  трети  тонкихъ  кишекъ,  а  при 
шеденіи  лекарственнаго  желѣза  эта  реакція  распространялась  на 
ісѢ  тонкія  кишки,  при  чемъ  подъ  микроскопомъ  получалась  таже 
картина,  что  и  въ  двѣнадцатиперстной  кишкѣ,  но  въ  нѣсколько  мень- 
ііей  степени,  мы  должны  признать,  что  всасываніе  желѣза  имѣетъ 
іѣсто  и  въ  тонкихъ  кишкахъ. 

Относительно  всасыванія  желѣза  въ  тонкихъ  кишкахъ  мнѣнія 
, второвъ  рѣзко  расходятся.  Такъ,  Наіі,  Оаніе,  НасЫіаиз  и 
і іиіпске,  Напбаи  ни  разу  не  наблюдали  желѣза  на  протяженіи 
онкихъ  кишекъ,  АЪсІегІіаЫеп  видѣлъ  желѣзо  только  въ  солитар- 
лыхъ  фолликулахъ  и  пейеровыхъ  бляшкахъ,  но  ни  разу  не  наблю- 
алъ  его  въ  слизистой  оболочкѣ  тонкихъ  кишекъ.  Свирскій  иолу- 
алъ  реакцію  на  желѣзо  въ  тонкихъ  кишкахъ,  но  она  отличалась  отъ 
ого,  что  онъ  видѣлъ  въ  двѣнадцатиперстной  кишкѣ:  эпителій  ворси- 
окъ  оылъ  только  диффузно  окрашенъ  и  въ  немъ  не  видно  было  от- 
оженія  зеренъ.  Сіоеиа1)  при  продолжительномъ  кормленіи  желѣ- 

^>мъ  получалъ  положительную  реакцію  на  протяженіи  тонкихъ 
ишекъ. 

На  основаніи  этого  Сіоеііа  совершенно  резонно  отрицаетъ  спе- 
ифическія  свойства  двѣнадцатиперстной  кишки  въ  процессѣ  всасыва- 
ія  желѣза. 

I  Въ  слѣпой  кишкѣ,  червеобразномъ  отросткѣ,  равно  какъ  и  въ  толстой 
ишкѣ  у  „желѣзныхъ  “  животныхъ  получается  очень  интенсивная  реакція 
!а  желѣзо,  а  у  нормальныхъ  животныхъ  въ  слѣпой  кишкѣ  нолучаетя 


і  )  Оіоеііа.  Капп  (Іаз  шейісатепібзб  Еізеп  пиг  іт  Биосібпит  гезогЬііТ  \ѵвг(Івп. 
гсЬ.  і  ехр.  РаіЬоІо&іе  ипб  РЬагтасоІо^іе.  В<1.  44.  б/6. 
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реакція  средней  силы,  въ  червеобразномъ  отросткѣ  слабая  реакція,  а 
въ  толстой  кишкѣ  реакція  почти  совсѣмъ  не  получается.  Относительно 
того,  что  въ  этой  части  кишечника  получается  болѣе  или  менѣе  интенсив¬ 
ная  реакція  на  желѣзо,  согласны  между  собой  почти  всѣ  авторы,  при 
чемъ  большинство  признаетъ,  что  открываемое  въ  этихъ  частяхъ  ки¬ 
шечника  желѣзо  находится  на  пути  выдѣленія  изъ  организма. 

Носііѣаиз  и  (^іііпске  признаютъ,  что  желѣзо  въ  слѣпой  и  тол¬ 
стой  кишкахъ  находится  на  пути  выдѣленія  главнымъ  образомъ  на 
томъ  основаніи,  что  эпителій  даетъ  реакцію  только  изрѣдка,  мѣстами 
при  чемъ  найболѣе  интенсивная  реакція  видна  въ  глубинѣ  складокъ 
Выдѣленіе  желѣза  совершается,  но  ихъ  мнѣнію,  при  помощи  желѣзо¬ 
содержащихъ  лейкоцитовъ,  при  чемъ  часть  лейкоцитовъ  можетъ  про 
никать  через ь  слой  эпителія,  часть  же  можетъ  отдавать  свое  желѣзс 
эпителію,  съ  отпаденіемъ  котораго  и  происходитъ  выдѣленіе  желѣза 
У  кроликовъ  эти  авторы  находили  въ  слѣпой  кишкѣ  обратныя  отно 
шенія,  т.  е.  болѣе  интенсивную  реакцію  въ  эпителіи,  тѣмъ  не  менѣ» 
они  все  таки  склонны  признавать,  что  и  тутъ  исключительно  имѣете 

мѣсто  процессъ  выдѣленія  желѣза. 

Если  стать  на  точку  зрѣнія  Носііііаиз  и  (іиінске,  то  у  кро 
ликовъ,  по  крайней  мѣрѣ,  нужно  допустить  постоянное  слущивані. 
почти  всего  эпителія  слѣпой  и  толстой  кишки  для  выдѣленія  желѣза 


Такого  явленія  никто  никогда  не  наблюдалъ. 

АЪйегііаНеп  тоже  признаетъ,  что  соесшп,  соіоп  и  гесіит  яв 
ляются  выдѣлительнымъ  органомъ  для  желѣза,  причемъ  выдѣлені 
совершается,  весьма  вѣроятно,  при  помощи  лейкоцитовъ,  нагружен 
ныхъ  зернышками  желѣза.  Можетъ  быть  и  самъ  эпителій  принимает' 
участіе  въ  выталкиваніи  желѣза  (стр.  147).  Свой  взглядъ  АЪсіеі 
ЬаЫеп  основываетъ  на  томъ,  что  въ  самомъ  эпителіи  видны  тольк 
отдѣльныя  зернышки  желѣза,  между  тѣмъ  какъ  подслизистая  ткан 
даетъ  интенсивную  реакцію  на  желѣзо. 

Еапсіаи  тоже  признаетъ,  что  соесшп,  соіоп  и  гесіит  являютс 
выдѣлительными  органами  для  желѣза. 

Свирскій  въ  противоположность  НосЫіаиз’у  и  С^иіпске  пол) 
чалъ  въ  слѣпой  кишкѣ  у  морскихъ  свинокъ  диффузную  окраску  эни 
телія  и  высказывается  за  то,  что  и  въ  этой  части  кишечника  имѣст 
мѣсто  процессъ  всасыванія  желѣза,  ничѣмъ  по  существу  не  отличая 
іційся  отъ  того  процесса,  который  имѣетъ  мѣсто  въ  двѣнадцати  пер 
стной  кишкѣ. 
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Выдѣлительнымъ  органомъ  для  желѣза  авторъ  признаетъ  верх¬ 
нюю  и  нижнюю  часть  толстыхъ  кишекъ,  а  самое  выдѣленіе  соверша¬ 
ется  при  помощи  малыхъ  желѣзо-со держащихъ  лейкоцитовъ. 


Сравнивая  у  Свирскаго  результаты  микроскопическаго  изслѣдо¬ 
ванія  слѣпой  и  толстой  к  и  текъ,  мы  рѣшительно  не  можемъ  уловить 
существенной  разницы,  на  основаніи  которой  должны  были  бы  прійти 
вмѣстѣ  съ  авторомъ  къ  заключенію,  что  въ  слѣпой  и  толстой  киш¬ 
кахъ  имѣютъ  мѣсто  различные  процессы;  въ  слѣпой — всасываніе  же¬ 
лѣза,  а  въ  толстой  выдѣленіе.  И  въ  толстой  кишкѣ  поверхностный 
эпителій  даетъ  диффузную  реакцію  на  желѣзо,  а  межжелезистая  ткань 
умѣренно  выполнена  ферроцитами. — Между  эпителіальными  клѣтками 
авторъ  находилъ  воронкообразные  каналы,  черезъ  которые  будто  ма¬ 
лые  ферроциты  проникаютъ  въ  просвѣтъ  кишечника. 

Стѣнки  этихъ  каналовъ  обнаруживаютъ  интенсивную  реакцію 
на  желѣзо  (стр.  500). 

Если  и  можно  допустить,  что  въ  этой  части  кишечника  ферроциты 
выселяются  изъ  кишечной  стѣнки,  и  такимъ  образомъ  имѣетъ  мѣсто 
выдѣленіе  желѣза,  то  никоимъ  образомъ  выдѣленіемъ  желѣза  нельзя 
объяснить  диффузную  окраску  эпителія.  Эта  диффузная  реакція  на 
желѣзо  въ  эпителіи  несомнѣнно  говоритъ  за  то,  что  и  въ  этой  части 
кишечника  долженъ  имѣть  мѣсто  процессъ  всасыванія  желѣза.  И  самъ 
Свирскій  на  томъ  основаніи,  что  въ  слѣпой  кишкѣ  имѣется  диф¬ 
фузная  окраска  эпителія,  высказывается  за  то,  что  въ  ней  имѣетъ 
мѣсто  всасываніе  желѣза. 


На  препаратахъ,  сдѣланныхъ  изъ  различныхъ  участковъ  слѣпой 
и  толстой  кишекъ,  видно  громадное  накопленіе  желѣза  въ  эпителіи. 
Ио  сравненію  съ  количествомъ  желѣза  въ  эпителіи  содержаніе  его  въ 
[лейкоцитахъ  сравнительно  ничтожно.  Въ  виду  этого  проще  всего  при¬ 
жать,  что  въ  слѣпой  и  толстой  кишкахъ,  равно  какъ  и  въ  фолликулахъ 
рервеооразнаго  отростка  имѣетъ  мѣсто  всасываніе  желѣза.  Въ  пользу 
лого,  что  и  въ  фолликулахъ  червеобразнаго  отростка  тоже  имѣетъ 
|  мѣсто  всасываніе  желѣза,  говоритъ  слѣдующее;  въ  нѣкоторыхъ  фол- 
шкулахъ  удалось  найти  капилляры,  наполненные  зернышками  желѣза. 


I  ромадное  накопленіе  желѣза  въ  слѣпой  и  толстой  кишкахъ  легко 
юъяснить  тѣмъ,  что  въ  этихъ  мѣстахъ  происходитъ  наибольшее  вса¬ 
сываніе  и  уплотненіе  пищевой  кашицы. 
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Въ  слѣпой  кишкѣ  у  кроликовъ  пища  остается  очень  долгое  время 
и  даже  при  продолжительномъ  голоданіи  эта  часть  кишечника  никогда 
не  бываетъ  пустой. 

Такимъ  образомъ  на  основаніи  нашихъ  микроскопическихъ  пре¬ 
паратовъ  мы  должны  прійти  къ  заключенію,  что  при  назначеніи  ооль- 
шихъ  дозъ  желѣза  всасываніе  его  происходитъ  почти  на  всемъ  про¬ 
тяженіи  желудочно-кишечнаго  канала.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  мы  должны 
признать,  что  нѣтъ  никакихъ  данныхъ,  на  основаніи  которыхъ  мож¬ 
но  было  бы  допустить,  что  то  желѣзо,  которое  мы  находимъ  при  микро¬ 
химическомъ  изслѣдованіи  въ  слѣпой  и  толстой  кишкахъ,  находится 
на  пути  выдѣленія  изъ  организма. 

Есть  основаніе  предполагать,  что  желѣзо  выдѣляется  кишечни¬ 
комъ  въ  такомъ  видѣ,  что  открыть  его  сѣрнистымъ  аммоніемъ  или 
другими  реактивами  невозможно.  Такъ  наир.,  даже  при  абсолютномъ 
голоданіи  происходитъ  выдѣленіе  желѣза  каломъ,  хотя  нигдѣ  на  про¬ 
тяженіи  желудочно-кишечнаго  канала  нельзя  открыть  желѣза  обыч¬ 
ными  реактивами.  Точно  также  при  молочно-рисовомъ  кормленіи 
нельзя  открыть  желѣза  въ  кишечникѣ,  хотя  въ  каловыхъ  массахъ 
есть  довольно  много  желѣза. 

Въ  пользу  этого  говоритъ  также  и  слѣдующій  опытъ.  Желая 
изучить  выдѣленіе  желѣза  въ  слѣпой  и  толстой  кишкахъ  у  собаки,  мы 
отдѣлили  слѣпую  кишку  отъ  тонкой  (выше  Баугиневой  заслонки),  а 
толстую  кишку  отъ  прямой  и  вшили  тонкую  кишку  въ  прямую.  Верх¬ 
ній  конецъ  изолированной  петли,  состоящей  изъ  слѣпой  и  толстой 
кишекъ  (около  35  стм.),  былъ  наглухо  зашитъ  и  опущенъ  въ  орюш- 
ную  полость,  нижній  отрѣзокъ  вшитъ  въ  брюшную  рану.  Получилась 
кишечная  фистула  по  Тііігу,  въ  составъ  которой  вошли  слѣпая  и 
вся  толстая  кишки.  Собака  очень  быстро  оправилась  послѣ  операціи, 
хорошо  ѣла,  увеличивалась  въ  вѣсѣ  и  все  время  выдѣляла  плотный 
калъ.  Отдѣленія  изъ  фистулы  не  было. 

Промывай  фистулу  при  помощи  зонда  тепловатымъ  физіологи¬ 
ческимъ  растворомъ  поваренной  соли,  мы  находили  всегда  въ  про¬ 
мывныхъ  водахъ  небольшое  количество  слизи  и  бѣловато-желтоватыхъ 
довольно  плотныхъ  комочковъ,  въ  золѣ  которыхъ  можно  было  дока¬ 
зать  присутствіе  желѣза  и  опредѣлить  его  количество  титрованіемъ. 

Сѣрнистымъ  аммоніемъ  въ  этихъ  комочкахъ  нельзя  было  дока¬ 
зать  присутствія  желѣза. 
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Послѣ  того  какъ  собака  въ  теченіе  мѣсяца  получала  желѣзо,  она 
была  убита  кровопусканіемъ.  Оказалось,  что  желудокъ  далъ  довольно 
сильную  реакцію  (участками),  двѣнадцатиперстная  кишка  слабую  ре¬ 
акцію,  между  тѣмъ  какъ  нижняя  часть  тонкой  кишки  и  прямая  ки¬ 
шка  окрасились  отъ  сѣрнистаго  аммонія  въ  зеленый  цвѣтъ. 

Слѣпая  и  толстая  кишки,  вошедшія  въ  составъ  фистулы,  не  дали 
реакціи. 

Этотъ  опытъ,  намъ  кажется,  говоритъ  въ  пользу  того,  что  же¬ 
лѣзо  можетъ  выдѣляться  и  кишечникомъ  въ  такой  формѣ,  что  его 
нельзя  открыть  обыкновенными  реактивами  безъ  сжиганія,  т.  е.  въ 
видѣ  сложныхъ  органическихъ  соединеній.  Уже  раньше  было  доказано, 
і  что  въ  такой  же  формѣ  желѣзо  выдѣляется  и  желчью. 

Въ  пользу  того,  что  желѣзо  можетъ  выдѣляться  и  безъ  выхож- 
денія  ферроцитовъ,  и  безъ  слущиванія  эпителія  говоритъ  также  и  тотъ 
.фактъ,  что  желѣзо  находятъ  и  въ  желудочномъ  сокѣ  (СИ.  ІЗНёгё1)  и 

(круг-)- 

Этихъ  фактовъ,  конечно,  еще  недостаточно  для  того,  чтобы  окон¬ 
чательно  выяснить  пути  выдѣленія  желѣза  изъ  организма,  по  они  до¬ 
статочно  показываютъ,  что  господствующее  воззрѣніе  на  этотъ  вопросъ 
не  вполнѣ  вѣрно  и  что  вопросъ  о  выдѣленіи  желѣза  изъ  организма 
кишечникомъ  долженъ  быть  подвергнутъ  новой  разработкѣ. 

Большое  количество  желѣза  мы  находимъ  въ  брыжжеечныхъ  же- 
лѣзахъ,  на  основаніи  чёго  надо  признать,  что  желѣзо  всасывается 
(Главнымъ  образомъ  но  лимфатическимъ  путямъ.  Весьма  вѣроятно,  что 
лъ  процессѣ  всасыванія  желѣза  принимаетъ  участіе  также  и  крове¬ 
носная  система,  но  прямыхъ  доказательствъ  въ  пользу  этого  у  насъ 
жало.  Только  въ  фолликулахъ  червеобразнаго  отростка  видны  капил¬ 
ляры,  содержащіе  желѣзо  въ  видѣ  мелкихъ  зернышекъ.  Зернышки 
[желѣза  видны  въ  эндотеліи.  Не  смотря  на  то,  что  печень  очень  бо¬ 
гата  желѣзомъ,  ни  разу  не  наблюдали  желѣза  въ  кровеносныхъ  со¬ 


судахъ  печени. 

Всосавшись,  желѣзо  накопляется  въ  печени,  селезенкѣ  и  кост¬ 


номъ  мозгу  (см.  рис.  табл.  I). 

і  Если  мы  сравнимъ  результаты  микрохимическаго  изслѣдованія 
•ргановъ  нормальныхь  и  „  желѣзныхъ  “  кроликовъ,  то  должны  будемъ 


\)  Сіі.  БЬёгё.  Б’ёіітіпаііон  (Іи  і’ег  раг  Іезіотас.  Лоигпаі  ёе  РІіуЛоІодіе.  II.  4. 


519. 
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прійти  къ  заключенію,  что  между  ними  существуетъ  только  количе¬ 
ственное,  но  не  качественное  различіе ,  т.  е.  микрохимическая  реак¬ 
ція  у  желѣзныхъ  животныхъ  интенсивнѣе  выражена  и  наблюдается 
на  большемъ  протяженіи,  чѣмъ  у  нормальныхъ  животныхъ,  но  но 
характеру  своему  онѣ  ничѣмъ  другъ  отъ  друга  не  отличаются.  На 
это  указывали  уже  и  другіе  авторы  (Свирскій,  ЛМег ІіаЫен  и  друг.). 

Тотъ  фактъ,  что  и  при  нормальныхъ  условіяхъ  питанія  мы  но- 
лучаемъ  положительную  реакцію  на  желѣзо  въ  двѣнадцатиперстной 
кишкѣ,  верхней  части  тонкой  кишки,  слѣпой  кишкѣ,  равно  какъ  и 
во  внутреннихъ  органахъ,  представляетъ  громадный  интересъ  въ  тео- 
ретическомъ  отношеніи. 

Дѣло  въ  томъ,  что  безъ  сжиганія  мы  не  можемъ  доказать  при- 
сутствія  желѣза  въ  пищевыхъ  веществахъ,  такъ  какъ  желѣзо  нахо¬ 
дится  въ  нихъ  въ  видѣ  очень  сложныхъ  органическихъ  соединеній. 
Въ  виду  этого  возникаетъ  вопросъ,  какъ  объяснить  сеоѣ  появленіе 
реакціи  на  желѣзо  въ  ворсинкахъ  двѣнадцатиперстной  кишки  при 
нормальной  пищѣ. 

Возможно  только  единственное  объясненіе.  Нужно  допустить, 
что  и  при  нормальныхъ  условіяхъ  желѣзо  всасывается  не  въ  видѣ 
сложныхъ  органическихъ  соединеній,  а  въ  видѣ  болѣе  простыхъ  со¬ 
единеній,  въ  которыхъ  желѣзо  легко  открывается  какъ  сѣрнистымъ 
аммоніемъ,  такъ  и  желтой  кровяной  солью  съ  соляной  кислотой. 

Очевидно,  происходитъ  разложеніе  сложной  желѣзосодержащей 
молекулы  на  болѣе  простыя.  Подобное  разложеніе  сложныхъ  моле¬ 
кулъ  на  болѣе  простыя  постоянно  наблюдается  при  всасываніи  бѣл¬ 
ковъ,  углеводовъ  и  жировъ,  и  самый  процессъ  пищеваренія  имѣегі 
своей  задачей  эту  подготовительную  работу. 

Если  въ  органахъ  при  нормальныхъ  условіяхъ  питанія  накоп 
ляется  избыточное  количество  желѣза,  то  присутствіе  его  въ  иих'і 
мы  тоже  можемъ  доказать  при  помощи  нашихъ  реактивовъ. 

Такимъ  же  образомъ  мы  можемъ  открыть  присутствіе  избытом 
наго  количества  желѣза  въ  органахъ  новорожденныхъ  животных 
(АМегІіаІсІен). 

Какъ  только  организмъ  начинаетъ  нуждаться  въ  желѣзѣ,  оргаш 
перестаютъ  давать  эти  реакціи  на  желѣзо,  т.  е.  свободно  связанно 
желѣзо  идетъ  на  нужды  организма,  превращается  въ  сложныя  орга 
•  ническія  соединенія  желѣза— гемоглобинъ,  гезр.  тканевое  желѣзо. 
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Такимъ  образомъ  мы  наблюдаемъ  въ  животномъ  организмѣ  съ 
одной  стороны  превращеніе  сложныхъ  органическихъ  соединеній  пи¬ 
щевого  желѣза  въ  болѣе  простыя,  въ  какомъ  видѣ  они  и  всасываются, 
и  отлагаются  въ  разныхъ  органахъ,  съ  другой  стороны  эти  простыя 
соединенія  желѣза,  въ  случаѣ  надобности,  превращаются  въ  сложныя 
органическія  соединенія. 

Такъ  какъ  лекарственное  желѣзо  отлагается  въ  тѣхъ  же  орга¬ 
нахъ,  что  и  пищевое  желѣзо,  даетъ  въ  органахъ  тѣ  же  реакціи,  и 
ничѣмъ  по  существу  отъ  него  не  отличается,  то  мы  не  видимъ  ника¬ 
кого  основанія  для  того,  чтобы  признать,  что  роль  лекарственпаго 
желѣза  въ  организмѣ  должна  быть  другая  нежели  пищевого. 

Въ  виду  того,  что  лекарственное  желѣзо  отлагается  въ  органахъ 
въ  видѣ  свободно  связаннаго  соединенія,  какъ  и  пищевое  желѣзо,  мы 
имѣемъ  основаніе  предполагать,  что  оно  остается  тамъ  только  до 
тѣхъ  поръ,  пока  организмъ  въ  немъ  не  нуждается.  Какъ  только  уве- 
I  личиваются  потребности  организма  въ  желѣзѣ  (послѣ  кровопотерь 
наир.)  свободно  связанное  желѣзо  превращается  въ  сложныя  соеди¬ 
ненія  (гемоглобинъ,  тканевое  желѣзо). 

Такимъ  образомъ  мы  на  основаніи  микрохимическаго  изслѣдо¬ 
ванія  должны  прійти  къ  заключенію,  что  лекарственное  желѣзо  вса- 
!  сывается  въ  такомъ  же  видѣ,  какъ  и  пищевое;  что  лекарственное 
желѣзо  отлагается  въ  тѣхъ  же  органахъ,  какъ  и  пищевое  желѣзо; 
открывается  въ  органахъ  тѣми  же  реактивами,  что  и  пищевое 
желѣзо. 

Если  сопоставить  эти  данныя  микрохимическаго  изслѣдованія 
съ  результатами  нашихъ  опытовъ  надъ  животными  (см.  выше  гл.  II), 
то  мы  должны  будемъ  прійти  къ  заключенію,  что  лекарственное  желѣзо 
[  играетъ  въ  организмѣ  такую  же  роль ,  какъ  и  пищевое  с желѣзо  и 
можетъ  удовлетворять  всгьмъ  потребностямъ  организма ,  т.  с.  слу¬ 
жить  матерьяломъ  для  образованія  гемоглобина  и  тканевою  же¬ 


лѣза. 


Настоящее  изслѣдованіе  „О  всасываніи  и  усвоеніи  желѣза и  пред¬ 
принято  мною  по  предложенію  глубокоуважаемаго  профессора  Юлія 
Петровича  Лауденбаха.  Считаю  пріятнымъ  долгомъ  выразить  ему 
свою  глубокую  благодарность  какъ  за  предложеніе  настоящей  темы, 
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такъ  и  за  постоянную  помощь  словомъ  и  дѣломъ  при  выполненіи 
работы. 

Считаю  также  пріятной  обязанностью  выразить  свою  признатель¬ 
ность  глубокоуважаемому  и  дорогому  учителю  Карлу  1  еприховичу 
Тришшелю ,  подъ  руководствомъ  котораго  я  получилъ  свое  клиниче¬ 
ское  образованіе. 


**вм— - 


КРИТИКА  и  БИБЛІОГРАФІЯ. 


Критико-библіографическій  обзоръ  новѣйшихъ  трудовъ  и  изданій 

по  славяновѣдѣнію. 


1.  ВіЫіо^таГіе  сезкё  Ывѣогіѳ.  Зевѣаѵіі  Вг.  Сепеіс  2гЪгі ,  М.  ргоГезвог 
киііигпі  Ііівѣогіе  па  Севке  ипіѵегвіѣё,  кивѣов  ЬіЫіоѣкеку  Мивеа  кгаіоѵвѣѵі 
севкёко.  Е>і1  йгиЬу;  I.  Ргатѳпу.  И.  Йргасоѵапі.  [Роііѣіска  Ьівѣогіе:  Сеіек. 
ЯесІпоШѵа  оѣсІоЬі  осі  ѵёкй  пел'вѣагвісіі  сіо  г.  1419].  V  Ргаге.  1902.  Хакіа- 
сіет  Севке  Акабетіе  Сіваге  Ргапѣівка  Йозеіа  рго  ѵёсіу,  віоѵевповѣ  а  итёпі. 
8°.  XI  -ф-  1216. 


О  первомъ  томѣ  этого  замѣчательнаго  труда  по  библіографіи 
чешской  исторіи  я  говорилъ  своевременно  въ  одномъ  изъ  предыду¬ 
щихъ  „Оозоровъ“  (X .  А  нив.  Изв.  1900  г.).  Тогда  былъ  мной  разъ¬ 
ясненъ  общій  планъ  изданія,  указаны  выдающіяся  достоинства  заду¬ 
маннаго  ооширнаго  труда  и  особенно  подчеркнуты  удивительная 
энергія  и  трудолюбіе  составителя  библіографіи,  проф.  Ч.  Зиберта. 
Не  прошло  и  двухъ  лѣтъ  по  выходѣ  перваго  тома,  какъ  явился  въ 
|звѣтъ  второй  томъ,  почти  въ  два  раза  превышающій  по  объему  пер¬ 
вый,  и  заключающій  въ  себѣ  болѣе  1200  стр.  убористой  печати,  въ 
ща  столбца.  Гакимъ  образомъ,  важное  дѣло  изданія  полной  научной 
эибліографіи  чешской  исторіи  быстро  подвигается  впередъ.  Нельзя 
Іе  отнестись  съ  полнымъ  уваженіемъ  къ  почтенной  дѣятельности 
[ лроф .  Зиберта,  требующей  необыкновенно  усидчиваго,  кропотливаго 
"Руда  болландиста,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  не  выразить  благодарности 
Іешской  академіи  наукъ,  не  жалѣющей  средствъ  на  подобныя  изда¬ 
нія.  По  широтѣ  замысла,  по  обстоятельности,  полнотѣ  и  точности 
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выполненія  „библіографія  чешской  исторіи"  является  необходимой 
настольной  книгой  для  каждаго  занимающагося  не  только  чешской, 
но  вообще  славянской  исторіей.  Первый  томъ  оонималъ  двѣ  части: 

„ книговѣдѣніе"  и  „вспомогательныя  науки с  .  Вышедшій  въ  концѣ  | 
прошлаго  года  второй  томъ  содержитъ  всю  третью  часть  „Источники" 
и  нѣкоторую  долю  четвертой  части:  „Оораоотка  чешской  исторіи  . 
Порядокъ  распредѣленія  матеріала  и  въ  этомъ  томѣ,  какъ  въ  пред¬ 
шествующемъ,  былъ  представленъ  проф.  Зибертомъ  на  предваритель¬ 
ное  разсмотрѣніе  и  обсужденіе  спеціалистовъ  историковъ,  группи¬ 
рующихся  около  „Чешскаго  Историческаго  Оощества  и  Чешской 
академіи  и  въ  этомъ,  конечно,  заключается  важное  ручательство  за 
его  цѣлесообразность. 

Отдѣлъ  „Источники"  содержитъ  двѣ  главныя  части:  1)  система¬ 
тическій  обзоръ  источниковъ  въ  такомъ  порядкѣ:  труды,  содержащіе 
свѣдѣнія  объ  источникахъ  и  историкахъ;  общіе  сборники  источни¬ 
ковъ;  лѣтописи  и  хроники;  грамоты;  государственные  и  иные  дого¬ 
воры;  юридическіе  памятники  (земскія  права  и  уставы,  сеймовыя 
постановленія,  капитуляціи,  памятники  церковнаго  права,  ленное 
право,  городское  право,  горное  право);  церковные  источники  (стр. 

1 — 484);  2)  алфавитный  обзоръ  источниковъ  и  сочиненій,  относящихся 
къ  исторіи  земель  чешской  короны  до  1792  г.  (стр.  485 — 697).  За¬ 
тѣмъ  слѣдуютъ  три  меньшія  но  объему  главы:  археологія  (стр.  698 — 
749),  эпиграфика  (750 — 757)  и  народная  традиція  (повѣсти,  пѣсни, 
пословицы,  пророчества — 758 — 777).  При  распредѣленіи  матеріала 
по  рубрикамъ  составитель  руководился  схемами  лучшихъ  библіогра¬ 
фическихъ  трудовъ  иностранныхъ,  но  въ  частностяхъ  онъ  старался 
быть  самостоятельнымъ,  имѣя  въ  виду  особенности  уклада  чешской 
исторіи.  При  составленіи  алфавитнаго  обзора  источниковъ,  въ  высшей 
степени  важнаго  и  полезнаго,  главнымъ  образцомъ  онъ  имѣлъ  извѣст¬ 
ный  трудъ  Потгаста  „ВіЫіоіІіеса  1іІ8іогіса  тесііі  аеѵі",  при  чемъ, 
однако,  кое  въ  чемъ  существенномъ  отклонился  отъ  этого  образца: 
для  каждаго  отдѣльнаго  источника  онъ  не  указываетъ  рукописей, 
какъ  это  видимъ  у  Потгаста,  но  лишь  перечисляетъ  изданія,  пере¬ 
воды  и  тѣ  сочиненія,  которыя  заключаютъ  свѣдѣнія  о  данномъ  исто¬ 
рическомъ  писателѣ  или  источникѣ.  Такъ  какъ  не  всегда  легко  раз¬ 
граничить  источники  отъ  пособій  въ  виду  того,  что  нерѣдко  старые 
хронисты  и  историки,  излагая  событія  минувшихъ  временъ  но  чужимъ 
трудамъ,  о  своемъ  времени  писали  какъ  очевидцы,  то  пришлось 
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Г  условно  установить  хронологическую  грань,  на  которой  долженъ 
былъ  заканчиваться  обзоръ  источниковъ.  Такою  гранью  послѣ  тща¬ 
тельнаго  обсужденія  вопроса  исторической  комиссіей  Чешской  акаде¬ 
міи  былъ  признанъ  1792  г.  При  классификаціи  библіографическихъ 
указаній  на  первомъ  планѣ  всегда  ставятся  тѣ,  которыя  относятся 
къ  старому  чешскому  государству  въ  цѣломъ,  ко  всѣмъ  землямъ  чеш¬ 
ской  короны,  а  йотомъ  приводятся  тѣ,  которыя  касаются  отдѣльныхъ 
земель:  Чехіи,  Моравіи,  Силезіи  и  Лужицъ.  Кромѣ  собственно-чеш- 
^скихъ  источниковъ,  ооращено  должное  вниманіе  на  источники  дру¬ 
гихъ  народовъ  и  государствъ,  какъ-то  нѣмецкіе,  австрійскіе,  венгер¬ 
скіе,  русскіе  и  польскіе,  по-скольку  въ  нихъ  могутъ  находиться  дан¬ 
ныя  для  чешской  исторіи. 

Вторая  половина  даннаго  тома — „Обработка  чешской  исторіи “ 
состоитъ  изъ  слѣдующихъ  отдѣловъ:  1)  Общая  часть  (Теорія;  исторія 
чешской  исторіографіи;  исторія  въ  школахъ;  памятныя  книги);  2)  Пе¬ 
ріодическія  изданія,  посвященныя  чешской  исторіи;  3)  историческіе 
словари;  4)  политическая  исторія.  Послѣдній  отдѣлъ,  самый  обшир¬ 
ный  (стр.  791  —  1199),  слагается  изъ  двухъ  частей:  а)  Обработка 
чешской  политической  исторіи  въ  цѣломъ  и  б)  Обработка  чешской 
политической  исторіи  по  отдѣльнымъ  періодамъ  и  эпохамъ.  Вторая 
часть,  доведенная  лишь  до  1419  г.,  въ  свою  очередь  распадается  на 
г  М  книгъ,  изъ  которыхъ  каждая  имѣетъ  множество  своихъ  частныхъ 
подраздѣленій,  а  именно:  кн.  1.  До-славянская  Чехія  (Вопи,  Марко- 
|і  маны);  кн.  2. — Славяно-языческая  эпоха  до  894  г.  (Первобытные 
Чехи,  Миѳическая  исторія  Чеховъ,  Чехи  и  первые  Каролинги,  воз¬ 
вышеніе  Моравіи,  Велико-Моравское  княжество);  кн.  3. — Христіан- 
к  ская  и  воеводская  Чехія  отъ  895  г.  до  1125  г.  (Христіанство  въ 
Чехіи  до  смерти  св.  Вячеслава,  Правленіе  Болеслава  I,  Болеславъ  II, 
і  Чехія  йодъ  управленіемъ  сыновей  Болеслава  II,  новое  возвышеніе 
Чехіи  при  Братиславѣ  I,  Вратиславъ  II,  споры  за  престолъ  между 
сыновьями  и  внуками  Братислава  II);  кн.  4.  Чехія  и  Моравія  йодъ 
управленіемъ  воеводъ,  усобицы  между  Премысловичами  (1125 — 1197); 
кн.  5 — Чешское  королевство  со  славянскими  учрежденіями.  Пре- 
мыслъ  I  и  Вячеславъ  I  (1197 — 1253);  кн.  6 — Чехія  за  время  короля 
Премысла  II  (1253  — 1278);  кн.  7 — Чехія  за  время  1278 — 1310  г.; 
кн.  8 — Чехія  при  королѣ  Пнѣ  Люксембургскомъ  (1310 — 1346); 
кн.  9 — Чехія  йодъ  управленіемъ  короля  и  императора  Карла  IV 
(1346 — 1378);  кн.  10 — Чехія  при  королѣ  Вячеславѣ  IV  (1378—1403), 
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до-гуситская  эпоха;  кн.  11 — Гуситское  движеніе  въ  правленіе  ко¬ 
роля  Вячеслава  IV  (1403—1410).  Нѣкоторые  періоды  и  эпохи,  наи¬ 
болѣе  замѣчательные,  напр.,  эпоха  великоморавскаго  княжества,  время 
Карла  IV,  гуситство  представлены  въ  библіографіи  настолько  под¬ 
робно,  что  передъ  читателемъ  совершенно  ясно  выступаетъ  состояніе 
научной  разработки  не  только  самыхъ  эпохъ  въ  цѣломъ,  но  и  отно 
сящихся  къ  нимъ  многочисленныхъ  частныхъ  вопросовъ.  Напримѣръ, 
въ  главѣ  о  великоморавскомъ  княжествѣ  данъ  самый  подробный 
систематическій  указатель  литературы  о  Кириллѣ  и  Меѳодіи  и  о 
всѣхъ  вопросахъ,  связанныхъ  съ  дѣятельностью  этихъ  великихъ  му¬ 
жей,  при  чемъ  не  оставлены  безъ  вниманія  даже  различныя  мелкія 
статьи,  рѣчи  и  замѣтки,  появившіяся  въ  юбилейные  годы  празднова¬ 
нія  памяти  свв.  братьевъ  въ  многочисленныхъ  русскихъ  провинціаль¬ 
ныхъ  изданіяхъ,  въ  родѣ  Губернскихъ  или  Епархіальныхъ  Вѣдо¬ 
мостей.  Всего  въ  данный  томъ  внесено  15,429  библіографическихъ 
указаній.  Нѣкоторыя  изъ  нихъ  очень  обширны,  такъ  какъ  содержатъ 
подробное  изложеніе  содержанія  книгъ.  Пропуски  и  недочеты  въ 
библіографіи,  если  и  существуютъ,  то  въ  незначительномъ  числѣ. 
Скорѣе  всего  ихъ  можно  допустить  по  отношенію  къ  трудамъ  ино¬ 
странныхъ  литературъ.  Такъ,  напримѣръ,  мнѣ  случайно  бросились 
въ  глаза  два  пропуска.  На  6  стр.  при  указаніи  общихъ  пособій  по 
библіографіи  русской  исторіи  проф,  Зибертъ  приводитъ  лишь  изданія 
Межова  и  Ламбина  и  опускаетъ  самый  видный  трудъ — Опытъ  рус¬ 
ской  исторіографіи  проф.  В.  С.  Иконникова.  На  стр.  1146  въ  главѣ 
о  распространеніи  въ  Чехіи  ученія  Виклефа  не  упомянута  небольшая 
моя  работа  „Гусъ  и  Виклефъ“  (Унив.  Изв.  1884  г.),  заключающая  | 
въ  себѣ  критику  взглядовъ  Лозерта.  Думаю,  однако,  что  и  подобныхъ 
пропусковъ  немного.  Въ  цѣломъ  трудъ  и  по  полнотѣ  данныхъ  и  по 
обстоятельности  разработки  ихъ  должно  признать  выдающимся.  Бу¬ 
демъ  съ  нетерпѣніемъ  ждать  третьяго  тома,  въ  которомъ  библіогра¬ 
фія  чешской  исторіи,  вѣроятно,  будетъ  доведена  до  конца,  по  край¬ 
ней  мѣрѣ  въ  самой  существенной  своей  части. 
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: 

2.  Жгосіпі  рівпё  тогаѵвкё  ѵ  поѵё  павЫгапё.  Ѵе  вЫгки  иргаѵіі  Ггап- 
Шеіс  Вагіоё.  Ро  вігапсе  ЬпйеЪпі  рогайаі  Ьео§  Вапасек .  V  Ргаге.  ХакЫет 

Севке  Акайетіѳ  Сіваге  Ггапіівка  Йовеіа  рго  ѵёйу,  віоѵевпові  а  шпёпі. 
1901.  8°.  СХХХѴІ  +  1196. 


Почтенный  собиратель  и  изслѣдователь  моравскихъ  народныхъ 
пѣсенъ  и  говоровъ,  Фр.  Бартошъ,  о  трудахъ  котораго  мнѣ  не  разъ 
приходилось  говорить  на  страницахъ  Унив.  Извѣстій,  недавно  обога¬ 
тилъ  славянскую  этнографическую  литературу  новымъ  великолѣпнымъ 
Н  сборникомъ  моравскихъ  пѣсенъ,  изданнымъ  на  средства  Чешской  ака¬ 
деміи.  Это— огромный  томъ,  вышедшій  въ  двухъ  выпускахъ.  Онъ  со¬ 
держитъ  2057  номеровъ  пѣсенъ  самаго  разнообразнаго  содержанія. 
Изъ  нихъ  лишь  нѣкоторыя  представляютъ  собой  по  содержанію  или 
напѣву  варіанты  пѣсенъ,  изданныхъ  раньше  въ  сборникахъ  Сушила, 
самого  Фр.  Бартоша  и  др.  Такимъ  образомъ,  еще  разъ  подтверж¬ 
дается  старое,  давно  извѣстное  положеніе  о  томъ,  что  въ  Моравіи 
еще  въ  значительной  степени,  гораздо  больше,  чѣмъ  въ  Чехіи,  сохра¬ 
няется  народное  пѣснотворчество.  Впрочемъ,  въ  данномъ  сборникѣ 
лишь  одна  часть,  меньшая  принадлежитъ  Чехо-Моравскому  народу. 
Большинство  пѣсенъ  записаны  въ  моравскихъ  селахъ,  расположен¬ 
ныхъ  на  самой  границѣ  Венгріи  и  заселенныхъ  словаками  (Біроѵ, 
Ѵеіка,  Таѵогпік,  ѴгЬка  НгпЬа,  Маіа,  Кигеіоѵо,  Зігапі  Всего  ѵа, 
Борепік,  81.  Нгогепкоѵ);  а  нѣкоторыя  происходятъ  и  прямо  изъ 
угорской  словачины.  Беѣ  онѣ,  такъ  же  какъ  и  пѣсни  изъ  Морав¬ 
ской  Валахіи,  напечатаны  съ  сохраненіемъ  всѣхъ  особенностей  мѣст¬ 
ныхъ  нарѣчій  и  говоровъ.  Нельзя  того  сказать  о  пѣсняхъ  изъ  Тѣ- 
|<  шинской  области  и  заимствованныхъ  изъ  собраній  Францисканскаго 
І  Музея  въ  Бернѣ:  въ  нихъ  народный  языкъ  замѣтно  подправленъ 
подъ  книжную  чештину.  То  же  относится  вообще  къ  духовнымъ  пѣс¬ 
нямъ,  помѣщеннымъ  въ  сборникѣ.  Какъ  бы  то  ни  было,  собранный 
въ  этомъ  изданіи  обильный  матеріалъ  важенъ  не  только  для  изученія 
чехо-моравской,  по  и  словацкой  пѣсни,  весьма  цѣненъ  не  только  для 
этнографа,  но  и  для  лингвиста.  Сборникъ  содержитъ  не  только  пол¬ 
ный  текстъ  пѣсенъ,  съ  точнымъ  указаніемъ  мѣста  записи,  но  и  ме¬ 
лодіи  ихъ:  всѣ  пѣсни  сопровождаются  нотами.  Разъясненію  музы¬ 
кальной  стороны  моравскихъ  народныхъ  пѣсенъ  посвящена  обстоя¬ 
тельная  статья  г.  Л.  Яначка  (136  стр.),  помѣщенная  въ  началѣ 
сборника.  Въ  концѣ  помѣщены:  алфавитное  оглавленіе  пѣсенъ  по 
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ихъ  началамъ;  списокъ  лицъ,  доставившихъ  собирателю  записи  пѣ- 
сенъ;  перечень  областей  и  населенныхъ  мѣстъ,  въ  которыхъ  были 
сдѣланы  записи  пѣсенъ  и  указатель  діалектическихъ  словъ.  Пѣсни 
по  ихъ  содержанію  и  характеру  размѣщены  въ  такомъ  порядкѣ: 
1)  баллады,  2)  любовныя,  3)  свадебныя,  4)  супружескія,  5)  изъ  жизни 
домашней  и  общественной,  б)  элегическія,  7)  военныя,  8)  шутливыя 
и  сатирическія,  9)  разгульныя,  10)  плясовыя,  11)  религіозныя,  12)  ле¬ 
генды.  Въ  приложеніи  помѣщены  выкрики  (съ  нотами)  разносчиковъ 

и  продавцовъ. 


3.  Коггезропйепсѳ  Зава  Ашоза  Кошенькёііо.  Ілзіу  Кошеизкёко  а 
ѵгзіеѵпікй  д еію .  Ѵусіаѵа  Пг.  <Тшъ  Кѵсіьсіісі.  II.  I.  1898.  8  .  ХІАІІІ  |  3/3. 
I).  II.  1901.  8°.  XXX  4"  352.  V  Ргаге.  Хакіайеш.  Севке  Акайетіе  Сізаге 
ГгапПвка  Йовеіа  рго  ѵёсіу,  віоѵевпові  а  итёпі. 

Чешская  академія  наукъ  въ  ряду  многихъ  другихъ  поставлен¬ 
ныхъ  ею  передъ  собой  и  прекрасно  выполняемыхъ  задачъ  по  изуче¬ 
нію  родной  старины,  между  прочимъ,  предприняла  собираніе  и  изда¬ 
ніе  сочиненій  величайшаго  чеха,  знаменитаго  мыслителя  и  педагога 
Яна  Амоса  Коменскаго,  а  также  приведеніе  въ  ясность  всѣхъ  сохра¬ 
нившихся  матеріаловъ,  которые  могутъ  оказаться  полезными  при  со¬ 
ставленіи  его  полной  и  всесторонней  біографіи.  На  первомъ  планѣ 
было  поставлено  изданіе  переписки  Коменскаго.  Переписка  эта  имѣетъ 
высокую  важность  не  только  но  отношенію  къ  данному  крупному 
историческому  лицу,  но  и  для  общаго  выясненія  исторіи  Европы  въ 
ХУД  в.,  въ  эпоху  тридцатилѣтней  войны,  такъ  какъ  Коменскій  на¬ 
ходился  въ  постоянномъ  письменномъ  общеніи  не  только  со  своими 
земляками,  членами  Чешской  Братской  Общины,  но  и  со  многими 
выдающимися  учеными  и  государственными  дѣятелями  разныхъ  странъ 
Европы:  Англіи,  Голландіи,  Швеціи,  Польши,  Венгріи  и  др.  Такое 
значеніе  „переписки  Коменскаго“  еще  болѣе  увеличивается,  если  при¬ 
нять  во  вниманіе,  что  терминъ  „переписка"  въ  изданіяхъ  Чешской 
академіи,  о  которыхъ  идетъ  здѣсь  рѣчь,  понимается  въ  весьма  широ¬ 
комъ  смыслѣ:  йодъ  него  подводятся  не  только  письма  Коменскаго  и 
къ  Коменскому,  но  и  письма  его  современниковъ  и  знакомыхъ  между 
собой,  по-скольку  въ  нихъ  идетъ  рѣчь  о  Коменскомъ  или  о  занимав¬ 
шихъ  его  вопросахъ.  Собраніе  въ  одно  цѣлое,  полное  изданіе  „пере¬ 
писки  Коменскаго",  понимаемой  въ  такомъ  широкомъ  смыслѣ  слова, 
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представляетъ  дѣло  очень  трудное,  требующее  много  времени.  Даже 
письма  самого  Коменскаго  и  его  многочисленныхъ  корреспондентовъ 
не  легко  разыскать  вслѣдствіе  ихъ  разоросанности  по  общественнымъ 
и  частнымъ  архивамъ  чуть  не  всей  Европы,  а  тѣ  изъ  нихъ,  которыя 
раньше  оыли  напечатаны,  не  всегда  можно  раздобыть  вслѣдствіе 
рѣдкости  изданій,  въ  которыхъ  онѣ  первоначально  появились.  Еще 
больше  затрудненій  представляетъ  приведеніе  въ  извѣстность  писемъ, 
въ  которыхъ  говорится  о  Каменскомъ.  Вотъ  почему  Чешская  акаде¬ 
мія  выполняетъ  принятую  ею  на  себя  задачу  постепенно,  безъ  соблю¬ 
денія  строгой  системы.  Матеріалы,  относящіеся  къ  „перепискѣ  Ко¬ 
менскаго  “  она  печатаетъ  по  мѣрѣ  ихъ  поступленія.  Въ  теченіе  десяти 
лѣтъ  вышло  три  объемистыхъ  сборника.  Первый  изъ  нихъ,  состав¬ 
ленный  и  приготовленный  къ  печати  почтеннымъ  библіотекаремъ 
Чешскаго  музея  А.  О.  Патерой,  появился  еще  въ  1892  г.  ').  Онъ 
содержитъ,  главнымъ  образомъ,  ту  часть  переписки  Коменскаго,  ко¬ 
торая  хранится  въ  Чешскомъ  музеѣ  въ  Прагѣ  и  въ  Стокгольмскихъ 
библіотекахъ,  а  также  нѣкоторыя  письма,  перепечатанныя  изъ  преж¬ 
нихъ  изданій.  Всего  издано  здѣсь  253  письма.  Затѣмъ  разысканіемъ 
повыхъ  матеріаловъ  занялся  сіг.  Квачала,  составившій  послѣдова¬ 
тельно  два  сборника,  отмѣченные  выше  въ  заголовкѣ.  Болѣе  ранній 
изъ  нихъ,  вышедшій  въ  1898  г.,  заключаетъ  въ  себѣ  305  писемъ  и 
собственно  составляетъ  дополненіе  къ  сборнику  Патеры;  а  другой, 
изданный  въ  1902  г.,  въ  свою  очередь  служитъ  дополненіемъ  къ 

о  156  писемъ.  Въ  вводныхъ 
Квачала  старается  съ  возмож¬ 
ною  обстоятельностью  выяснить,  въ  какихъ  архивахъ  и  библіотекахъ 
Братской  Общины,  Англіи,  Венгріи,  Швеціи,  Швейцаріи,  Голландіи, 
Германіи  и  Даніи  сохраняется  духовное  наслѣдіе  Коменскаго  и  тѣхъ 
дѣятелей,  съ  которыми  онъ  былъ  въ  близкихъ  отношеніяхъ,  и  что 
именно  изъ  этого  наслѣдія  уже  раньше  стало  извѣстно  въ  печати  и 
что  имъ  впервые  извлекается.  При  этомъ,  однако,  составитель  труда 
сознается,  что  его  разысканія  въ  архивахъ,  произведенныя  непосред¬ 
ственно  имъ  самимъ  или  при  содѣйствіи  свѣдущихъ  людей,  далеко 
не  рѣшаютъ  вопросъ  во  всемъ  объемѣ.  Новый  матеріалъ  постоянно 
прибывалъ  уже  во  время  печатанія  обоихъ  сборниковъ.  Весьма  вѣ¬ 
роятно,  что  такого  матеріала  наберется  еще  не  на  одинъ  томъ.  Нѣ- 


9  Объ  этомъ  сборникѣ  см.  мою  замѣтку  въ  У  нив.  Изв.  1893. 


сборнику  1898  г.  Въ  немъ  помѣщен 
статьяхъ  при  обоихъ  сборникахъ  д-ръ 
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которыя  письма  изъ  числа  приведенныхъ  въ  извѣстность  все  таки  не 
попали  въ  полномъ  видѣ  въ  изданіе  д-ра  Квачалы.  Таковы,  напри¬ 
мѣръ,  письма  Коменскаго  къ  его  близкому  другу  Драбику,  слывшему 
пророкомъ.  Письма  эти  находятся  въ  Чешскомъ  музеѣ  и  изданіемъ 
ихъ  намѣренъ  заняться  самъ  библіотекарь  А.  О.  Патера.  Изданная 
до  сихъ  поръ  переписка  Коменскаго  и  его  друзей  и  вообще  совре¬ 
менниковъ  яркимъ  свѣтомъ  освѣщаетъ  высокую  личность  достопамят¬ 
наго  друга  человѣчества,  его  тяжелую  изгнанническуы  жизнь,  его 
душевное  настроеніе,  его  кипучую  ученую  и  практическую  дѣятель¬ 
ность,  направленную  на  благо  человѣчества  и  въ  частности  на  под¬ 
держку  дорогой  ему  Братской  Общины;  съ  другой  стороны  въ  этой 
перепискѣ  отражается  вся  обширность  связей  Коменскаго  съ  ученымъ 
міромъ  Западной  Европы  и  то  высокое  уваженіе,  какимъ  онъ  поль¬ 
зовался  среди  этого  міра.  Вторая  половина  послѣдняго  сборника 
Квачалы  содержитъ  нѣсколько  мелкихъ,  но  весьма  цѣнныхъ  мате¬ 
ріаловъ  для  біографіи  Коменскаго,  большею  частью  извлеченныхъ  изъ 
рукописей.  Между  ними  особенно  заслуживаетъ  вниманія  сообщеніе 
Гартмана  о  пребываніи  Коменскаго  въ  Амстердамѣ.  Наконецъ,  въ 
приложеніи  къ  тому  же  тому  помѣщено  нѣсколько  меньшихъ  латин¬ 
скихъ  сочиненій  Коменскаго  и  его  друзей.  Въ  цѣломъ  оба  сборника 
д-ра  Квачалы,  такъ  же  какъ  вышедшій  раньше  сборникъ  А.  О.  Па¬ 
теры  представляютъ  крупное  явленіе  въ  богатой  литературѣ  Соше- 
піапа. 

4.  «Гана  Ато.за  Котепзкёѣо  „Маийгоз!  зіагуеѣ  СесМ,  га  ггсасііо  ѵуз- 
іаѵепа  роІоткйпГ.  2  шкорізи  Безепзкёѣо  ѵусіаѵа  «7а п  У.  Шѵаіс.  V  Ргаге. 
1901.  Шкіайет  Сезкё  Акабетіе  Сіваге  Ггапіізка  Йозеіа  рго  ѵёсіу,  віоѵез- 
позі  и  нтёпі.  8°.  ХУ  +  113.  [8різу  ѣапа  Атоза  Котепзкёѣо.  Сізіо  4]. 

Въ  своихъ  заботахъ  о  критическомъ  изданіи  сочиненій  Я.  А. 
Коменскаго  Чешская  академія  прежде  всего  остановилась  на  тѣхъ 
произведеніяхъ  знаменитаго  дѣятеля,  которыя  пользуются  сравни¬ 
тельно  меньшею  извѣстностью  въ  ученомъ  мірѣ  или  даже  не  были 
изданы  при  жизни  автора.  Такъ,  подъ  редакціей  Др.  Я.  Новака  и 
Др.  А.  Патеры  былъ  изданъ  „Тііеаіхит  ииіѵегвЯаПв  гегшп“,  подъ 
редакціей  Д-ра  I.  Миллера  „4.  А.  Котензкёію  па  врів  ргоіі  Зесіпоіе 
Вгаігвкё  осі  8ат.  Магііпіа  ъ  Вгаяоѵа  зервапу  ОЫазепі.  Въ  дан¬ 
номъ — четвертомъ  вынускѣ  „Сочиненій  Я.  А.  Коменскаго “  изданъ 
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составленный  философомъ  сборникъ  пословицъ  йодъ  заглавіемъ:  „Муд¬ 
рость  старыхъ  Чеховъ и.  Этотъ  трудъ  Коменскаго,  служившій  ему  въ 
нѣкоторой  степени  матеріаломъ  при  составленіи  его  извѣстныхъ  боль¬ 
шихъ  работъ:  „ТЪезаипіз  Ііп^иае  Во1іетісае“,  „ Вгапа  ]агукй“  и  др., 
долго  оставался  неизданнымъ.  Впервые  онъ  явился  въ  печати  въ 
1849  г.  при  чешскомъ  изданіи  Дидактики.  Теперь  онъ  изданъ  кри¬ 
тически  но  собственноручной  рукописи  Коменскаго,  хранящейся  въ 
«Пешнѣ,  въ  архивѣ  церкви  св.  Іоанна.  Издатель  41.  Новакъ  въ  вве¬ 
деніи  обстоятельно  знакомитъ  читателей  какъ  съ  рукописью  труда 
Коменскаго,  такъ  съ  исторіей  его.  Оказывается,  что  нѣкоторая  часть 
пословицъ  (606)  заимствована  Коменскимъ  изъ  печатнаго  сборника 
пословицъ  Якова  Сернца  (Прага,  1582  г.).  Затѣмъ,  вѣроятно,  онъ 
пользовался  соорникомъ  чешскихъ  пословицъ  Червенки,  вошедшимъ 
позже  въ  грамматику  Благослава.  Древнѣйшій  сборникъ  чешскихъ 
пословицъ,  приписываемый  Смилю  Фляшкѣ  (XIV  в.),  по  утвержденію 
г.  Новака,  не  былъ  извѣстенъ  Коменскому.  Издатель  не  беретъ  на 
себя  труда  опредѣлить  источникъ  всѣхъ  2214  пословицъ,  находя¬ 
щихся  въ  соорникѣ  Коменскаго,  но  при  изданіи  текста  отмѣчаетъ 
параллели  изъ  упомянутыхъ  древнихъ  сборниковъ  Сернца  и  Чер¬ 
венки.  Несомнѣнно,  однако,  что  нѣкоторыя  пословицы  не  чешскія, 
а  инонародныя,  латинскія  и  нѣмецкія.  Любопытно  наблюденіе  г.  Но¬ 
вака  надъ  языкомъ  пословицъ,  указывающее  на  то,  что  многія  изъ 
нихъ  ведутъ  происхожденіе  изъ  Моравіи,  гдѣ  онѣ,  вѣроятно,  были 
собраны  самимъ  Коменскимъ  во  время  его  скитаній  послѣ  изгнанія 
изъ  Фульпека.  Въ  концѣ  книги  приложенъ  указатель  къ  послови¬ 
цамъ.  Изъ  сказаннаго  видно,  что  данное  академическое  изданіе  пред¬ 
ставляетъ  большую  важность  не  только  для  всесторонняго  ознакомле¬ 
нія  съ  научной  и  литературной  дѣятельностью  Коменскаго,  но  и  для 
выясненія  исторіи  собиранія  и  изученія  чешской  пословицы. 


I  5.  Лапа  АІЬіпа  Егороѵу  ІаЬііІе  а  Вгапіоѵу  гогргаѵку.  Б1е  зЪогпіки 
;  Ргозіёд о ѵвкёію  ъ  г.  1557  ѵусіаі,  йѵобет  а  рогпапікаті  ораігіі  і  ргііокаті 
Іоріпіі  Апіопіп  ТгиЫаг ,  ргоіеззог  С.  К.  Акасіет.  ^утпазіа.  V  Ргаге.  1901. 
Хакіасіет  Сезкё  Акасіетіе  Сізаге  Ггапіізка  ЛозеГа  рго  ѵёсіу,  зіоѵезпозі  а 
!  ітёпі.  8°.  ВХІІ  Д-  417.  [8Ыгка  ргатепйѵ  ки  рогпапі  Шегатіію  хіѵоіа  у 
ЗесМсЬ,  па  Могаѵё  а  ѵ  Зіегзки.  8кир.  I.  Касіа  II.  Сізіо  3]. 

Настоящій  трудъ  г.  Ант.  Тругларя,  изданный  Чешской  Акаде¬ 
міей,  посвященъ  „Баснямъ  Эзопа“  въ  чешскомъ  переводѣ.  Этотъ  лю- 
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бопытный  памятникъ  странствующей  литературы  рано  сталъ  извѣ¬ 
стенъ  Чехамъ  и  уже  въ  древнюю  пору  представлялъ  въ  чешской 
литературѣ  нѣсколько  различныхъ  переводовъ  и  переработокъ,  къ 
сожалѣнію,  сохранившихся  не  всегда  въ  полномъ  видѣ.  Пока  отмѣ¬ 
чено  четыре  версіи:  первая — XIV  в.,  заключающая  въ  себѣ  въ  риѳ¬ 
мованныхъ  стихахъ,  въ  вольной  передачѣ  три  книги  (60  басенъ)  ано¬ 
нима,  сохранившаяся  въ  сборникѣ  графа  Викт.  Баворовскаго  во 
Львовѣ;  другая — конца  XV  ст.,  извѣстная  изъ  отрывка  иикупабулы 
Страховской  библіотеки;  третья — неполная,  первой  половины  XVI  в., 
вписанная  между  строками  латинской  книги  1517  г.  Клементинской 
библіотеки,  и  четвертая — самая  обширная,  съ  именемъ  Я.  Албина, 
напечатанная  въ  Простѣёвѣ  въ  1557  г.  Древнѣйшая  версія,  о  кото¬ 
рой  были  сообщены  свѣдѣнія  проф.  А.  Брикнеромъ  (Агсіііѵ  1.  81аѵ. 
РЫВ  XI),  въ  настоящее  время  приготовляется  къ  печати.  Изъ  осталь¬ 
ныхъ  наиболѣе  важнымъ  нужно  признать  ІІростѣевскій  сборникъ: 
любопытный  самъ  по  себѣ,  по  своему  содержанію,  онъ  послужилъ 
источникомъ  для  многихъ  послѣдующихъ  сборниковъ  басенъ.  Изданію 
и  объясненію  этого  сборника  и  посвященъ  трудъ  Ант.  Тругларя. 
Въ  обширномъ  введеніи  авторъ  подробно  говоритъ  также  и  о  второй 
и  третьей  версіяхъ,  а  въ  приложеніяхъ  воспроизводитъ  ту  и  другую, 
при  чемъ  Страховскій  отрывокъ  напечатанъ  въ  точномъ  снимкѣ  съ 
находящимися  въ  немъ  гравюрами.  Простѣевскій  сборникъ  основанъ, 
главнымъ  образомъ,  на  одномъ  изъ  подобныхъ  же  нѣмецкихъ  сбор¬ 
никовъ  XVI  в.  Фрейбургской  редакціи,  заключающихъ  въ  себѣ  не  только 
басни  Эзопа,  но  и  другихъ  позднѣйшихъ  баснописцевъ,  а  также  за¬ 
нимательные  разсказы  Бранта,  въ  свою  очередь  заимствованные  изъ 
разныхъ  источниковъ.  Но  чешскій  переводчикъ  Я.  Албинъ  пользо¬ 
вался  и  греческимъ  текстомъ  Эзопа,  самъ  переводилъ  съ  греческаго 
т.  н.  „Новыя  басни “  и  допустилъ  разныя  отступленія  по  отношенію 
къ  своему  нѣмецкому  оригиналу.  Г.  Ант.  Тругларь  съ  большимъ  ста¬ 
раніемъ  разсмотрѣлъ  эту  дѣятельность  переводчика  и  опредѣлилъ 
отношеніе  его  труда  къ  предшествующимъ  изданіямъ  того  же  рода. 
Представивъ  подробное  описаніе  ІІростѣевскаго  сборника  басенъ, 
сохранившагося,  сколько  пока  извѣстно,  въ  одномъ  исправномъ  экзем¬ 
плярѣ,  онъ  перечисляетъ  всѣ  позднѣйшія  изданія  басенъ,  основанныя 
на  Простѣевскомъ  сборникѣ.  Весь  текстъ  ІІростѣевскаго  сборника 
переизданъ  полностью,  критически,  съ  соблюденіемъ  всѣхъ  особен¬ 
ностей  правописанія,  и  снабженъ  подстрочными,  весьма  важными, 
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критическими  замѣчаніями.  Точно  воспроизведены  въ  новомъ  изданіи 
и  всѣ  127  гравюръ  первоначальнаго  текста,  повидимому,  приготов¬ 
ленныхъ  по  нѣмецкимъ  образцамъ  спеціально  для  ГІростѣевскаго 
изданія.  Бъ  концѣ  книги  приложенъ  указатель  словъ  и  предметовъ. 
Изданіемъ  труда  г.  А.  Тругларя,  Чешская  академія  оказала  большую 
услугу  дѣлу  уясненія  исторіи  чешскаго  „Эзопа  “  и  другихъ  произве¬ 
деній  народной  поучительной  и  сатирической  литераторы,  такъ  въ 
частности  исторіи  народныхъ  картинокъ,  которыми  иллюстрировались 
подобныя  изданія. 


6.  Матка  Раѵіоѵа  2  Вепаіек  Мііііоп.  1)1  е  десііпёію  гикоріви  зроіи  8 
ргізіизпуш.  гакіайет  Іаііпвкут  уусіаі  Вт.  Вшііп  V.  Ргаёек.  V  Ргаге.  1902. 
Хакіайет  Севке  Акайетіе  Сізаге  ЕгапЩка  Йозеіа  рго  ѵёсіу,  віоѵезпозі  а 
итёпі.  8°.  XXXIV  -|-  305.  [8Ыгка  ргатепйѵ  ки  рогпапі  ШегатіЬо  гіѵоіа 
ѵ  Сесііасіі,  па  Могаѵё  а  у  Зіегкп.  8киріпа  ргѵпі,  гайа  I.  С.  3]. 


Однимъ  изъ  доказательствъ  научной  любознательности  старыхъ 
Чеховъ  и  ихъ  стремленія  усвоить  своей  литературѣ  выдающіяся  произ¬ 
веденія  западныхъ  литературъ  служитъ  фактъ  перевода  уже  въ  на¬ 
чалѣ  ХУ  в.  знаменитаго  труда  о  средней  Азіи  Марка  Поло,  славнаго 
венеціанскаго  путешественника  XIII  в.  Чешскій  переводъ  этого  произ¬ 
веденія,  извѣстнаго  въ  различныхъ  версіяхъ  и  переводахъ  на  всевоз¬ 
можные  языки,  сохранился  лишь  въ  одной  рукописи,  принадлежащей 
библіотекѣ  Музея  Чешскаго  Королевства.  До  сихъ  поръ  памятникъ 
[тготъ,  получившій  у  Чеховъ  названіе  „Мі1іоп“,  былъ  извѣстенъ  лишь 
но  отрывкамъ,  напечатаннымъ  Эрбеномъ  въ  „УуЬоги  2  ІіІегаПігу 
Зевке “  (II.  545  —  572).  Бъ  полномъ  видѣ  онъ  является  впервые  въ 
цшномъ  изданіи  Чешской  академіи.  Чешскій  текстъ,  напечатанный 
нараллельно  съ  латинскимъ,  съ  котораго  и  сдѣланъ  переводъ,  под¬ 
готовленъ  къ  изданію  д-ромъ  Ю.  Ирашкомъ.  Находящаяся  въ  началѣ 
шиги  обстоятельная  статья  о  языкѣ  чешскаго  „Милліона*4  и  помѣ- 
ценный  въ  концѣ  словарь  составлены  извѣстнымъ  чешскимъ  филоло¬ 
гомъ  В.  Фляйшгансомъ.  Оба  изслѣдователя  памятника  одинаково  нри- 
шаютъ,  что  сохранившаяся  единственная  рукопись,  относимая  ими 
со  второй  половинѣ  ХУ  в.,  есть  только  списокъ,  при  томъ  не  осо¬ 
бенно  исправный,  болѣе  древняго  оригинала.  Рѣшить  опредѣленно, 
когда  именно  сочиненіе  Марка  Поло  было  переведено  на  чешскій 
ізыкъ,  довольно  трудно.  Но  приблизительно  можно  утверждать,  что 
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этотъ  переводъ  явился  если  не  въ  концѣ  ХІА ,  то  въ  началѣ  Х\  в. 
Сравненіе  чешскаго  текста  съ  латинскимъ  приводитъ  къ  заключенію, 
что  чешскій  переводчикъ  вообще  переводилъ  довольно  точно,  но  въ  нѣ¬ 
которыхъ  мѣстахъ  сокращалъ  латинскій  оригиналъ,  опуская  выраженія, 
которыхъ  не  понималъ  и,  наоборотъ,  кое-гдѣ  допускалъ  свои  вставки 
и  прибавки.  Сохранившійся  списокъ  памятника,  вслѣдствіе  невѣже¬ 
ства  писца,  представляетъ  больше  такихъ  уклоненій  отъ  латинскаго 
оригинала,  чѣмъ  можно  было  бы  ихъ  предполагать  въ  первоначаль¬ 
номъ  текстѣ  перевода.  Любопытно,  что  этотъ  позднѣйшій  переписчикъ, 
между  прочимъ,  подправлялъ  въ  пользу  книжной  западной  чештины 
языкъ  древняго  текста  перевода,  который  былъ  сдѣланъ  на  морав¬ 
скомъ  нарѣчіи,  какъ  это  обстоятельно  доказалъ  г.  Фляйшгансъ  въ 
противоположность  иному  старому  мнѣнію.  Моравизмы  и  въ  данномъ 
спискѣ  сохранились  еще  въ  значительномъ  количествѣ.  Они  подробно] 
разсмотрѣны  г.  Фляйшгансомъ  въ  его  вводной  статьѣ.  Такимъ  обра¬ 
зомъ,  изданный  Академіей  драгоцѣнный  памятникъ  чешской  пись¬ 
менности,  независимо  отъ  своего  содержанія,  представляетъ  большую: 
важность  со  стороны  языка,  для  ознакомленія  съ  древней  чешско¬ 
моравской  діалектологіей. 

7,  Іліегагпі  сіппозі  Мівіга  ѣапа  Ниві.  Харваі  І)г.  Ѵасіаѵ  ИЧауёкапз. 
V  Ргаге.  1900.  Мкіасіет  Севке  Акасіетіе  Сіваге  Ггапіівка  ѣовеіа  рго 
ѵёйу,  віоѵѳзпові  а  итёпі.  8°.  XIII  -ф-  160.  [8ѣігка  ргатепйѵ  ки  рогпапі 
Ніегагпіко  гіѵоіа  ѵ  Сескаск,  па  Могаѵё  а  у  Віегвкп,  Зкиріпа  III.  С.  3]. 

О  Гусѣ,  славномъ  чешскомъ  реформаторѣ  и  величайшемъ  лицѣ 
всемірной  исторіи,  имѣется  весьма  значительная  литература  на  все¬ 
возможныхъ  языкахъ.  По  нельзя  сказать,  чтобы  всѣ  стороны  жизни 
и  дѣятельности  этого  знаменитаго  человѣка  были  изучены  и  оцѣнены 
съ  должной  полнотой  и  обстоятельностью.  Въ  такомъ  положеніи, 
напримѣръ,  находится  важный  вопросъ  о  литературной  дѣятельности 
Гуса:  объемъ  этой  дѣятельности  въ  цѣломъ  и  частностяхъ  далеко 
еще  не  выясненъ.  Существуетъ  не  мало  сочиненій,  которыя  припи¬ 
сываются  Гусу,  но  въ  дѣйствительности,  можетъ  быть,  не  принадле¬ 
жатъ  ему;  съ  другой  стороны,  не  опредѣлено  съ  точностью,  какія 
сочиненія  несомнѣнно  написаны  Гусомъ  и  что  изъ  духовнаго  наслѣ¬ 
дія  великаго  реформатора  не  дошло  до  насъ.  Не  раскрыто  еще  и 
рукописное  преданіе  произведеній  Гуса,  а  равно  исторія  ихъ  изданій. 
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Уясненію  вопроса,  о  литературной  дѣятельности  Гуса  посвященъ  дан¬ 
ный  кропотливый,  обстоятельный  трудъ  д-ра  В.  Фляйшганса.  Почтен¬ 
ный  ученый  произвелъ  тщательныя  разысканія  въ  рукописныхъ  и 
книжныхъ  древнехранилищахъ  и  собралъ  массу  новыхъ  данныхъ, 
которыя  вмѣстѣ  съ  прежде  извѣстными  свелъ  въ  стройную  систему. 
Яр  какой  степени  новы  и  цѣнны  эти  данныя,  видно  изъ  слѣдующихъ 
гараллельныхъ  цифръ.  Раньше,  по  подсчету  Я.  Волчка  1)  (1893  г.), 
іыло  извѣстно  до  50  рукописей  произведеній  Гуса,  теперь  Фляйш- 
’ансъ  насчитываетъ  ихъ  171.  Прежде  полагали,  что  Гусу  принадле¬ 
житъ  42  сочиненія  (20  чешскихъ,  22  латинскихъ— по  К.  Новаку2) 
1889  г.)  или  52  (изъ  нихъ  по  Берингеру  30  латинскихъ)*  теперь 
Гіяйшгапсъ  насчитываетъ  несомнѣнно  принадлежащихъ  Гусу  111  со¬ 
чиненій,  изъ  нихъ  36  чешскихъ,  74  латинскихъ  и  1  нѣмецкое.  Сверхъ 
ого,  онъ  отмѣчаетъ  болѣе  100  названій  сочиненій,  ошибочно  припи- 
анныхъ  Гусу,  18  сочиненій  (6  чешскихъ  и  12  латинскихъ)  проис¬ 
хожденія  болѣе  или  менѣе  сомнительнаго  и  14  произведеній  (4  чеш- 
кихъ  и  10  латинскихъ)  утраченныхъ. 

Собранный  матеріалъ  распредѣленъ  въ  такомъ  порядкѣ:  1)  пол¬ 
ый  перечень  сочиненій  Гуса;  2)  алфавитный  перечень  сочиненій 
уса  но  ихъ  началамъ;  3)  перечень  рукописей  съ  указаніемъ,  какія 
очиненія  Гуса  содержатся  въ  каждой  изъ  нихъ;  4)  подробный  обзоръ 
сѣхъ  чешскихъ  сочиненій,  при  чемъ  прежде  всего  отмѣчены  сочи- 
енія,  несомнѣнно  принадлежащія  Гусу  и  сохранившіяся  до  нашего 
ремени,  затѣмъ  сочиненія  утраченныя,  далѣе  сомнительныя  и,  на- 
онецъ,  ошибочно  приписанныя  Гусу;  5)  подробный  обзоръ  всѣхъ 
I  зчиненій  латинскихъ,  въ  томъ  же  порядкѣ,  въ  какомъ  разсмотрѣны 
•янскія  сочиненія;  6)  обзоръ  литературной  дѣятельности  Гуса  въ 
ронологическомъ  порядкѣ.  При  подробномъ  обзорѣ  сочиненій  Гуса 
юбщаются  слѣдующія  свѣдѣнія:  1)  точное  заглавіе;  2)  содержаніе 
указанія  на  книги,  гдѣ  оно  изложено);  3)  раздѣленіе  на  главы  и  т.  и.; 

■  начало  и  конецъ  по  рукописи;  5)  доказательства  принадлежности 
'  іннаго  сочиненія  Гусу;  6)  время  происхожденія  сочиненія;  7)  пе- 
ячень  рукописей,  изданій,  переводовъ;  8)  источники  произведенія; 

>  упоминанія  о  сочиненіяхъ  въ  ученой  литературѣ.  Въ  началѣ  книги 
іходится  общій  указатель  и  обзоръ  предшествующихъ  трудовъ  о  ли¬ 
гатурной  дѣятельности  Гуса. 

-  ~~  : — 

1)  V 1  с  е  к,  Берту  сеэкё  Іііегаіигу.  I.  1843—1898. 

*)  О  зрізоѵаіеізкё  сіппозіі  М.  Запа  Низі.  Ьізіу  Шоіо^іскё  1884. 
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Несмотря  на  массу  потраченнаго  труда  авторъ  самъ  боится 
признать  свой  перечень  Гусовыхъ  сочиненій,  рукописей,  изданій  и 
переводовъ  полнымъ.  Но  по  всѣмъ  признакамъ  его  работа  состав¬ 
лена  съ  такимъ  вниманіемъ  и  тщательностью,  что  едва  ли  вь  ней 
могутъ  быть  существенные  пробѣлы  и  пропуски.  Она  должна  быть 
настольной  книгой  при  дальнѣйшихъ  занятіяхъ  Гусомъ  и  его  вре¬ 
менемъ. 

8.  Севке  ровііііу.  81ис1іе  Ніегагпё  а  кпШігпё  ківіогіека.  Шрваі  Ну- 
пеТс  НгиЪу.  V  Ргаге.  1901.  8°.  VI  +  322.  [Сівіо  XII.  8рівйѵ  росіёпуск 
диЪіІедпі  сепои  Кгаі.  Севке  Зроіесповіі  панк  ѵ  Ргаге]. 

Въ  ряду  разнородныхъ  памятниковъ  чешской  литературы  уже 
съ  древнихъ  временъ  видное  мѣсто  занимаютъ  церковныя  поученія  і 
проповѣди,  рано  получившія  въ  Чехіи  чужое  названіе  „Постиллъ“  О- 
Основанныя  на  объясненіи  текстовъ  священнаго  писанія,  главным! 
образомъ,  Евангелія,  читаемыхъ  въ  воскресные  и  праздничные  дни 
эти  произведенія  содержатъ  въ  себѣ  поученіе  и  наставленіе  народа 
примѣнительно  къ  условіямъ  его  жизни  въ  данное  время,  и  съ  этоі 
точки  представляютъ  большой  историческій  и  литературный  интересъ 
Вслѣдствіе  широкаго  развитія  у  Чеховъ  религіознаго  движенія  і 
церковной  жизни,  захватившаго  цѣлые  вѣка,  постиллы  получилі 
большое  распространеніе  въ  народѣ,  стали  главнымъ  средствомъ  про 
паганды  новыхъ  идей  и  отражая  на  себѣ  въ  значительной  степень 
культурное  состояніе  страны  и  народа  своего  времени,  естественш 
пріобрѣли  въ  новой  наукѣ  значеніе  важныхъ  источниковъ  для  изуче 
нія  общественной  и  культурной  жизни  старыхъ  временъ.  Составите 
лями  постиллъ  были  такіе  знаменитые  мужи  какъ  Гусъ,  Хельчицкіп 
Рокицана,  Лукашъ  и  другіе  выдающіеся  представители  чешских' 
братьевъ  (Кралицкая  постилла).  Именно  въ  этихъ  произведеньях 
выражены  въ  наиболѣе  ясной  и  доступной  формѣ  главнѣйшія  поло 
женія  ученія  выдающихся  представителей  чешской  религіозной  мысли 
Многія  изъ  постиллъ  по  глубинѣ  содержанія  и  обраоотанному  язык 
являются  замѣчательными  произведеніями  чешской  литературы. 


х)  Названіе  „РозШкС  образовалось  изъ  сокращенія  первыхъ  словъ  выралл 
нія  „Розі  Ша  ѵегЪа  ІехГиз“,  которыми  въ  латинскихъ  проповѣдяхъ  начпналос 
объясненіе  прочитаннаго  текста  изъ  Священнаго  Писанія. 
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Въ  виду  такого  значенія  чешскихъ  постиллъ  нельзя  не  отнестись 
съ  полнымъ  сочувствіемъ  къ  монографіи  г.  Г.  Грубаго,  посвященной 
болѣе  или  менѣе  подробному  изученію  этихъ  памятниковъ.  Эта  мо¬ 
нографія  написана  съ  полнымъ  знаніемъ  дѣла  и  вполнѣ  заслуженно 
удостоена  преміи  Чешскаго  Королевскаго  Общества  Наукъ.  Авторъ 
поставилъ  своей  задачей  представить  историко-литературный  обзоръ 
чешскихъ  постиллъ  отъ  древнѣйшихъ  временъ  до  XIX  ст.  включи¬ 
тельно.  Въ  виду  обширности  задачи,  поставленной  авторомъ,  трудно 
было,  конечно,  ожидать,  чтооы  всѣ  періоды  въ  исторіи  постиллы 
были  обработаны  съ  одинаковой  полнотой.  Вполнѣ  понятно,  что  ХУ 
и  Х\  I  вѣка — времена  разцвѣта  постиллы — особенно  привлекли  его 
вниманіе.  Но  нельзя  не  пожалѣть,  что  очень  мало  говоритъ  г.  Гру¬ 
бый  о  проповѣдяхъ  XIV  в.  и  почти  совсѣмъ  оставляетъ  въ  тѣни  та¬ 
кого  знаменитаго  учителя  чешскаго  народа,  какимъ  былъ  Ѳома  Штат¬ 
ный.  Изъ  постиллъ  ХУ-го  в.  съ  наибольшею  подробностью  разсмот¬ 
рѣна  постилла  Гокицаны,  которою  авторъ  занимался,  повидимому, 
съ  особою  любовью.  Очень  кратки  свѣдѣнія  о  славянскихъ  постил- 
ліахъ  XVIII  в.  Въ  своей  работѣ  Грубый  пользовался  не  только  пе¬ 
чатными  изданіями  постиллъ,  но  нерѣдко  справлялся  съ  рукописями, 
г  также  имѣлъ  въ  виду  всю  литературу  вопроса.  На  первомъ  планѣ 
него  стоитъ  изложеніе  содержанія  постиллъ  съ  выдѣленіемъ  изъ 
чихъ  всего,  что  имѣло  отношеніе  къ  современной  жизни,  при  чемъ 
рбращено  вниманіе  на  выясненіе  индивидуальныхъ  особенностей  каж¬ 
даго  писателя  въ  связи  съ  общимъ  характеромъ  эпохи,  въ  которую 
)нъ  жилъ  и  дѣйствовалъ.  Любопытные  вопросы  о  происхожденіи 
отдѣльныхъ  постиллъ,  объ  ихъ  источникахъ  и  отношеніи  къ  другимъ 
юдобнымъ  произведеніямъ  затрогиваются  лишь  въ  общихъ  чертахъ. 
|Зо  всякомъ  случаѣ  книга  г.  Грубаго  есть  первый  опытъ  спеціальнаго 
[изслѣдованія  о  чешскихъ  постиллахъ  и  должна  занять  видное  мѣста 
*ъ  ряду  новыхъ  сочиненій  по  исторіи  чешской  образованности. 


9.  2іѵо1  а  исепі  па  рагШаіІагпісІг  зкоіасіі  у  Сесііасіі  ѵ  ХУ  а  XVI 
Іоіеѣі.  Киііигпё-Ьізіюгіску  оѣгаг.  Йерзаі  2 Мтипсі  Шпіег.  V  Ргаге.  1901. 
822.  Шкіайет  Сезкё  Акайетіе  Сізаге  Ггапіізка  ЙозеГа  рго  ѵёйу,  зіо- 


»0 
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езпозі  а  итёпі. 


Почтенный  чешскій  изслѣдователь  г.  С.  Винтеръ  давно  извѣстенъ 
ченому  міру  цѣлымъ  рядомъ  прекрасныхъ  обширныхъ  трудовъ  по 
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культурной  исторіи  Чехіи.  Онъ  напечаталъ  два  тома  о  чешскихъ  го¬ 
родахъ  (Киіідігпі  оѣгая  сезкусіі  тё§1),  два  тома  о  церковной  жизни 
въ  Чехіи  (Яіѵоі  сігкеѵпі  ѵ  Сесііасіі),  исторію  пражскаго  универси¬ 
тета  отъ  1409  но  1622  г.  (1)ё]е  ѵузокусіі  зкоі  Ргаивкуск  ой  весезві 
С12ІСІ1  пагосій  ро  йоЬи  Ьііѵу  Ьёіоіюгвкё).  Настоящій  его  трудъ,  издан¬ 
ный  Чешской  академіей,  посвященъ  низшимъ  школамъ  въ  Чехіи  въ 
ХУ  и  XVI  вв.  Авторъ  съ  большимъ  стараніемъ,  въ  теченіе  многихъ 
лѣтъ,  собиралъ  необходимый  для  его  работы  матеріалъ  вь  различныхъ 
пражскихъ  и  провинціальныхъ  архивахъ,  особенно  въ  университет¬ 
скомъ  и  земскомъ  архивахъ,  а  также  въ  старыхъ  и  новыхъ  печат¬ 
ныхъ  книгахъ  и  періодическихъ  изданіяхъ.  Въ  результатѣ  получи¬ 
лось  весьма  живое,  полное  и  всестороннее  изложеніе  одного  изъ  лю¬ 
бопытныхъ  вопросовъ  культурной  жизни  Чеховъ  въ  Х\  и  ХЛЧ  вв. 
Весь  трудъ  раздѣленъ  на  четыре  большихъ  книги,  изъ  которыхъ  каж¬ 
дая  распадается  на  нѣсколько  главъ.  Въ  первой  книгѣ  разсматри¬ 
вается  исторія  возникновенія  и  развитія  низшихъ  школъ.  Здѣсь  сперва 
идетъ  рѣчь  о  разныхъ  типахъ  школъ  городскихъ;  затѣмъ  сообщаются 
свѣдѣнія  о  школахъ,  возникшихъ  подъ  вліяніемъ  гуманизма  и  рефор¬ 
маціи;  о  чешскихъ  гимназіяхъ,  училищахъ  католическихъ,  іезуитскихъ, 
братскихъ;  наконецъ,  разсказывается  исторія  протестантскихъ  школъ, 
ихъ  реформа  и  судьба  до  XVII  в.,  когда  школьное  дѣло  въ  Чехіи 
пришло  въ  полный  упадокъ.  Вторая  книга  посвящена  школѣ  и  ея 
администраціи.  Авторъ  описываетъ  внѣшній  видъ  школъ,  ихъ  помѣ¬ 
щенія,  убранство,  инвентарь;  далѣе  онъ  подробно  разъясняетъ  составъ, 
права  и  обязанности  управителей  школами,  ихъ  доходы,  отношенія 
къ  учителямъ;  въ  заключеніе  дается  обстоятельная  характеристика 
жизни  учителя,  его  матеріальнаго  благосостоянія  и  положенія  въ 
обществѣ.  Третья  книга  посвящена  учащимся,  ихъ  типамъ  и  видамъ, 
описанію  ихъ  быта  и  воспитанія.  Въ  четвертой  книгѣ  подрооно  рас¬ 
сматривается  обученіе  въ  школахъ.  Авторъ  говоритъ  о  предметах ь 
преподаванія  и  о  книгахъ,  по  которымъ  учили,  о  раздѣленіи  на 
классы  и  разряды,  о  методахъ  преподаванія,  о  надзорѣ  за  обученіемъ, 
экзаменахъ,  школьныхъ  представленіяхъ.  Въ  заключеніе  указаны  ре¬ 
зультаты  вліянія  школъ  на  общій  подъемъ  образованности  въ  народѣ 
и  обществѣ.  Въ  приложеніяхъ  данъ  списокъ  Кутногорской  гимназіи 
въ  1596  г.  и  статистическія  данныя  о  числѣ  учениковъ  въ  городскихъ 
школахъ  за  1560 — 1581  г.  Подробный  указатель  облегчаетъ  пользо¬ 
ваніе  книгой,  заключающей  въ  себѣ  массу  совершенно  новыхъ  и 


I 
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цѣнныхъ  свѣдѣній  по  исторіи  чешскаго  просвѣщенія.  Изъ  приведен¬ 
наго  мною  общаго  обзора  содержанія  труда  г.  С.  Винтера  видно, 
насколько  важное  значеніе  онъ  долженъ  имѣть  въ  новѣйшей  чеш¬ 
ской  исторіографіи. 

_ 

10.  Коіік  Ъуіо  Зіоѵаийѵ  копсет  г.  1900.  ОсШайще  Ь.  Шейегіе.  8°  И. 
(2ѵ1а8іпі  оіізк  ге  Йіоѵапзкёію  РгеЫесІи  сіз.  4.  гос.  V.  1903). 

у. ;  ,  »  *  *  , 

Небольшая  работа  проф.  Л.  Нндерле  представляетъ  большой 
интересъ.  Авторъ  поставилъ  своей  задачей  выяснить  численность  цѣ¬ 
лаго  славянскаго  племени  и  главныхъ  его  разновидностей  къ  началу 
нынѣшняго  столѣтія,  или,  точнѣе,  въ  концѣ  1900  г.  Само  собой  ра¬ 
зумѣется,  что  въ  наше  время,  когда  такъ  рѣзко  ставится  вопросъ  о 
соперничествѣ  и  борьбѣ  народовъ  и  племенъ,  не  только  для  спеціа- 
|ѵі  листовъ,  но  и  для  широкихъ  круговъ  общества  у  всѣхъ  славянъ 
весьма  важно  знать  болѣе  или  менѣе  точно  абсолютную  силу  нашего 
племени.  Однако,  такихъ  свѣдѣній  въ  послѣднее  время  не  было,  такъ 
какъ  статистическія  данныя,  имѣющіяся  въ  извѣстныхъ  общихъ  тру¬ 
дахъ  по  славяновѣдѣнію,  давно  устарѣли.  Проф.  Л.  Нидерле  со  свой¬ 
ственной  ему  тщательностью  старался  собрать  новѣйшія  болѣе  точныя 
свѣдѣнія,  которыми  воспользовался  для  своей  цѣли  только  послѣ 
посильной  критической  ихъ  провѣрки.  Въ  концѣ  концовъ,  усматри¬ 
вая  въ  своихъ  источникахъ  различные  недостатки,  онъ  признаетъ, 
что  выведенныя  имъ  конечныя  цифры  нельзя  считать  вполнѣ  точными, 
а  только  оолѣе  или  менѣе  вѣроятными.  Ближайшее  ознакомленіе  съ 
соображеніями  автора  позволяетъ  согласиться  почти  со  всѣми  его 
выводами.  Его  цифры  слѣдуетъ  считать  очень  близкими  къ  истинѣ, 
і  Если  въ  нихъ  и  окажутся  ошибки,  то  незначительныя,  не  могущія 
имѣть  вліянія  на  приблизительно  точное  представленіе  объ  истинномъ 
положеніи  дѣла.  Въ  основаніе  своихъ  вычисленій  ироф.  Л.  Нидерле 
положилъ  оффиціальныя  статистическія  данныя  за  ближайшее  время, 
но  такъ  какъ  эти  данныя  по  отношенію  къ  славянскимъ  народно¬ 
стямъ,  живущимъ  въ  предѣлахъ  Германіи  и  Австро-Венгріи  не  всегда 
точны,  то  авторъ  дополнялъ  и  исправлялъ  ихъ  на  основаніи  другихъ 
источниковъ  и  разныхъ  соображеній,  при  чемъ,  между  прочимъ,  при¬ 
нималъ  во  вниманіе  приростъ  населенія  со  'времени  года  послѣдней 
переписи  до  1900  г.  Окончательные  результаты  своихъ  разысканій 
онъ  свелъ  въ  двухъ  графахъ:  въ  одной  представлена  численность 
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славянъ  по  даннымъ  оффиціальнымъ  и  вмѣстѣ  сь  тѣмъ  минималь¬ 
нымъ,  въ  другой — по  даннымъ,  явившимся  какъ  слѣдствіе  дополне¬ 
ній  и  поправокъ  автора.  Привожу  цифры  каждой  изъ  этихъ  графъ. 


I. 

По  оффиціальнымъ 

II.  По  соображенія „ 

даннымъ. 

д-ра  Л.  Нидерле. 

Русскихъ  .... 

95,165,023.  . 

.  .  95,300,000 

Поляковъ  .... 

18,764,353  .  . 

.  .  19,125,000 

Чеховъ  .... 

8,639,347  . 

.  .  9,500,000 

Сербовъ- Лужичанъ  . 

108,884  .  . 

.  .  156,000 

Словинцевъ  . 

1,352,780  .  . 

.  .  1,450,000 

Сербовъ  и  Хорватовъ 

8,107,131  .  . 

.  .  8,210,000 

Болгаръ  .... 

4,850,000  .  . 

.  .  4,850,000 

Всего 

136,987,518  .  . 

.  .  138,591,800 

Итакъ,  разница  въ  общей  цифрѣ  славянъ  по  даннымъ  двухт 
категорій  составляетъ  болѣе  ІѴ2  милліоновъ.  Почти  несомнѣннымъ 
можно  считать,  что  истинная  цифра  славянскаго  племени  въ  1900  г 
находилась  между  137  и  138  милліонами,  при  чемъ  послѣднюю  цифр} 
слѣдуетъ  признать  наиболѣе  вѣроятной.  Такъ  какъ  ежегодный  при¬ 
ростъ  славянскаго  населенія  составляетъ  болѣе  двухъ  милліоновъ,  тс 
въ  нынѣшнемъ  1903  г.  общее  число  славянъ  равняется  приблизи¬ 
тельно  144  милліонамъ.  Между  тѣмъ  общее  число  нѣмцевъ  въ  1900  г. 
по  исчисленію  Лангханса,  достигало  едва  84,793,000. 

Съ  нѣкоторыми  взглядами  и  положеніями  автора  я  не  могъ  бь 
согласиться;  напр.,  съ  отнесеніемъ  словаковъ  (ок.  2,460,000)  кі 
чешской  народности,  а  кашубовъ — къ  польской,  или  съ  исчисленіемі 
малороссовъ  (согласно  указаніямъ  Гнатюка)  въ  количествѣ  Зі  о. 
милліоновъ.  Заслуживаютъ  вниманія  замѣчанія  проф.  Л.  Нидерле  < 
приростѣ  славянскаго  населенія.  Ьолѣе  всего  замѣтенъ  эюіь  при 
ростъ  среди  самаго  численнаго  изъ  славянскихъ  народовъ— русскаго 
довольно  быстро  увеличивается  численность  и  польскаго  народа.  В' 
менѣе  выгодномъ  положеніи  находятся  чехи.  У  словинцевъ  совсѣмъ 
не  замѣтно  прироста  населенія,  а  лужичане  быстро  идутъ  къ  выми 
ранію.  Еще  недавно  (1884  г.)  лужичанъ  насчитывалось  болѣе  175,000 
а  въ  1900  г.  ихъ  было,  по  даннымъ  проф.  Л.  Нидерле,  не  болѣ 
108,884. 
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11.  Шгосіорівпа  тара  иііегвкусіі  Зіоѵакй  па  яакіасіё  всііапі  Исіи  7 
гокп  1900.  Этнографическая  карта  венгерскихъ  Словаковъ,  составлена  на 
основаніи  переписки  1900  г.  Ѵусіаі  Вт.  ЬиЪог  ШеМе.  Ргаѣа.  190В.  8°. 
226  4"  11  каіѣ.  Хакіасіет  пагосіорівпё  вроіесповіі  севковіоѵапвкё  а  8  рой- 
рогоп  севке  акасіетіе  рго  ѵёсіу,  віоѵевпові  и  нтёпі.  (Мгойорівпу  вЪогпік 
севковіоѵапвку  IX). 


Однимъ  изъ  суіцественныхъ  пробѣловъ  въ  современномъ  изуче¬ 
ніи  славянскаго  міра  необходимо  признать  отсутствіе  сколько-нибудь 
точныхъ  этнографическихъ  картъ  большей  части  славянскихъ  наро¬ 
довъ.  Безъ  такихъ  частныхъ  картъ  невозможно  составленіе  общей 
этнографической  карты  всего  славянскаго  племени.  Вотъ  почему 
нельзя  не  привѣтствовать  съ  истиннымъ  удовольствіемъ  всякую  по¬ 
пытку  содѣйствовать  устраненію  указаннаго  пробѣла  въ  наукѣ.  Такую 
попытку  представляетъ  означенный  выше  прекрасный  трудъ  проф. 
д-ра  Л.  Нидерле,  посвященный  угорскимъ  словакамъ,  одному  изъ 
наиболѣе  забытыхъ  и  обездоленныхъ  славянскихъ  народовъ.  Трудъ 
этотъ  выполненъ  при  ближайшемъ  содѣйствіи  и  на  средства  чешско¬ 
славянскаго  этнографическаго  общества.  Онъ  состоитъ  изъ  двухъ 
главныхъ  частей:  статистическихъ  таблицъ  и  этнографическихъ  картъ. 
Авторъ  обозрѣваетъ  по  столицамъ  и  округамъ  всѣ  поселенія  слова¬ 
ковъ  въ  Угріи  съ  обозначеніемъ  не  только  числа  словаковъ,  но  и 
ихъ  процентнаго  отношенія  къ  другимъ  народностямъ,  а  также  съ 
общими  замѣчаніями  о  составѣ  населенія  каждой  столицы.  Такъ  по¬ 
слѣдовательно  разсмотрѣны  столицы:  иресбургская,  тренчанская,  нит- 
ранская,  тековская,  гонтская,  турчанская,  оравская,  липтовская,  зво- 
ленская,  новоградская,  гемерская,  боршодская,  абауй  - торнянская, 
земплинская,  ужгородская,  снишская,  шарышская.  Затѣмъ  указаны 
словацкія  поселенія  въ  другихъ  частяхъ  Угріи,  въ  Хорватіи  и  Сла¬ 
воніи.  Въ  приложеніи  перечислены  чешскія  колоніи  въ  Угріи.  Нако¬ 
нецъ,  двѣ  таблицы  представляютъ:  1)  процентное  отношеніе  мадьяръ, 
нѣмцевъ,  словаковъ  и  русскихъ  по  статистическимъ  даннымъ  1900  и 
1890  г.  и  2)  процентное  отношеніе  представителей  разныхъ  религій 
но  статистикѣ  1900  г.  Главнымъ  источникомъ  для  автора  служили 
данныя  послѣдней  переписи  населенія  Угорскаго  королевства  1900  г., 
обнародованныя  въ  1902  г.  !).  Но  такъ  какъ  мадьярская  статистика 


О  А  ша^уаг  Когопа  огзга^іпак  1900  ёѵі  пёрзгатШаза.  I  А  пёреззё§  аііаіапоз 
Іеігаза  Кбгзё&епкііЦ.  Висіарезі,  1902  (І)г.  Уагдііа  Оуиіа). 
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не  отличается  исправностью  по  отношенію  къ  славянскимъ  народ¬ 
ностямъ  и  уже  вскорѣ  послѣ  обнародованія  результатовъ  переписи 
1900  г.  словацкіе  патріоты  указали,  что  словаковъ  намѣренно  было 
исчислено  на  200,000  душъ  меньше,  то  проф.  Л.  Нидерле  обратился 
къ  провѣркѣ  оффиціальныхъ  данныхъ  на  мѣстѣ  у  свѣдущихъ  людей. 
Такимъ  образомъ,  собранныя  имъ  свѣдѣнія  можно  признать  оолѣе 
или  менѣе  достовѣрными.  Результаты  своихъ  вычисленій  и  разысканіи 
авторъ  нанесъ  на  10  небольшихъ  картъ,  въ  которыхъ  не  только  оімі>- 
чено  распространеніе  словацкой  народности  въ  каждой  столицѣ  (или 
комитатѣ),  но  посредствомъ  особыхъ  знаковъ  точно  указано  для  каж¬ 
даго  поселка  процентное  отношеніе  словаковъ  къ  другимъ  народ¬ 
ностямъ,  при  чемъ  различаются  поселенія  слѣдующихъ  шести  разря¬ 
довъ: 

1)  со  словацкимъ  элементомъ  болѣе  ....  90% 

2)  со  словацкимъ  элементомъ  ....  отъ  90  до  75% 


отъ  75  до  50°/° 
отъ  50  до  25% 
отъ  25  до  10% 
ниже  10% 


Одиннадцатая  карта,  составленная  въ  маломъ  масштабѣ,  пред¬ 
ставляетъ  въ  цѣломъ  всю  область  угорскихъ  словаковъ.  Весьма  важ¬ 
ное  достоинство  этнографической  карты  проф.  Л.  Нидерле,  незави¬ 
симо  отъ  полноты  и  обстоятельности  нанесенныхъ  на  нее  данныхъ, 
заключается  въ  томъ,  что  она  снабжена  мѣстными  словацкими  на¬ 
званіями.  Извѣстно,  что  мадьярское  правительство,  стремясь  всѣми 
силами  къ  ослабленію  и  искорененію  словацкой  народности,  насиль¬ 
ственно  замѣнило  названія  многихъ  чисто  словацкихъ  поселеніи 
мадьярскими  и  даже  издало  законъ,  по  которому  въ  оффиціальномі 
языкѣ  допускаются  только  мадьярскія  наименованія  славянскихъ  по¬ 
селеній.  Проф.  Л.  Нидерле  стоило  не  мало  труда  установить  словац¬ 
кую  мѣстную  номенклатуру  и  онъ  прекрасно  выполнулъ  эту  задачу 
Всѣ  словацкія  поселенія  носятъ  свои  исконныя  славянскія  названіе 
какъ  на  картахъ,  такъ  въ  статистическихъ  таблицахъ.  Сверхъ  тоге 
въ  приложеніи  помѣщенъ  алфавитный  указатель  всѣхъ  словацких! 
поселеній,  при  чемъ  рядомъ  съ  словацкими  названіями  указаны  мадьяр¬ 
скія.  Такимъ  образомъ,  трудъ  проф.  Л.  Нидерле  представляетъ  пер¬ 
вый  полный  перечень  словацкихъ  названій  населенныхъ  мѣстъ  ш 
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Угріи  и  помимо  своего  научнаго  значенія  является  важнымъ  ору¬ 
діемъ  въ  борьбѣ  словаковъ  за  свое  національное  существованіе. 

Въ  заключительной  главѣ  авторъ  опредѣляетъ  границу  словац¬ 
кой  области,  т.  е.  страны,  въ  которой  словаки  составляютъ  не  менѣе 
р50%  населенія  и  приходитъ  къ  выводу,  что  отмѣченная  имъ  погра¬ 
ничная  линія  въ  частностяхъ  отличается  отъ  пограничныхъ  линій, 
какія  были  указываемы  въ  предшествующихъ  трудахъ  по  этнографіи 
словаковъ  Шафарика,  ПІемберы,  Ле-Монье  н  на  новѣйшей  этногра¬ 
фической  картѣ  Угріи — II.  Балога  ]).  Проф.  Л.  Нидерле  признаетъ, 
что  эта  граница  постоянно  измѣняется  и,  между  прочимъ,  приводитъ 
изъ  труда  П.  Балоги  любопытныя  данныя  объ  этнографическихъ  пе¬ 
ремѣнахъ  Угріи  за  послѣднія  50  лѣтъ.  Такъ,  оказывается,  что  за  это 
время  словаки  потеряли  106  селъ,  большая  часть  которыхъ  (89) 
омадьярились,  но  зато  пріобрѣли  въ  пользу  своей  народности  258 
села,  преимущественно  русскихъ  (малорусскихъ)  и,  слѣдовательно, 
получили  чистой  прибыли  147  поселеній. 

Въ  прекрасной  работѣ  проф.  Л.  Нидерле  можно  было  бы  ука¬ 
зать  два  пробѣла.  Во-первыхъ,  авторъ,  занявшись  весьма  внимательно 
угорскими  словаками,  совсѣмъ  оставилъ  въ  сторонѣ  моравскихъ 
словаковъ.  Между  тѣмъ  присоединеніе  (хотя  бы  въ  приложеніи) 
свѣдѣній  о  моравскихъ  словакахъ  дало  бы  возможность  составить 
этнографическую  карту  всей  словацкой  или  словенской  народности. 
Во-вторыхъ,  проф.  Л.  Нидерле  нигдѣ  въ  данномъ  трудѣ  не  вывелъ 
общей  цифры  угорскихъ  словаковъ,  что  было  бы  здѣсь  вполнѣ 
умѣстно.  По  произведенному  мной  подсчету  указанныхъ  имъ  цифръ 
выходитъ,  что  въ  Угріи  живетъ  словаковъ  всего  2,034,085.  Нако¬ 
нецъ,  нужно  замѣтить,  что  этнографическая  карта  значительно 
выиграла  бы,  еслибъ  она  не  была  составлена  но  столицамъ  на 
Девяти  отдѣльныхъ  листахъ,  а  воспроизводила  бы  цѣлостно  на 
одномъ  или  нѣсколькихъ  большихъ  листахъ  всю  словенскую  область. 
Я  вполнѣ  раздѣляю  соображенія  проф.  Л.  Нидерле,  что  выполненіе 
задачи  въ  указываемомъ  видѣ  потребовало  бы  больше  труда  и  денегъ; 
но  зато  карта  была  бы  выпуклѣе,  нагляднѣе  и  удобнѣе  для  изученія. 
Спору  нѣтъ,  что  на  основаніи  10  частныхъ  картъ  проф.  Л.  Нидерле 
можно  составить  цѣльную  этнографическую  карту  угорской  словачины. 
Но  только  когда  еще  мы  дождемся  этой,  такъ  сказать,  второй  редак- 


х)  В  а  1  о  §  Ь  Р  а  1.  А  пёрйуок  Ма^уагогзгадоп  1902. 
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ціи  карты;  не  лучше  ли  было  бы  сразу  придать  ей  форму,  наиболѣе 
удобную  въ  практическомъ  отношеніи? 

Какъ  бы  то  ни  было,  проф.  Л.  Нидерле  своей  работой  положилъ 
прекрасное  начало.  Весьма  желательно  и,  даже  болѣе, — настоятельно 
необходимо,  чтобы  и  для  другихъ  славянскихъ  народностей  возможно 
скорѣе  были  осуществлены  подобныя  же  точныя  и  обстоятельныя 
этнографическія  разысканія  и  составлены  такія  же  хорошія  этногра¬ 
фическія  карты. 

12.  К  зроги  о  пі8ко8Іоѵеп8ке  гогЬгапі  ѵ  ЩгасЬ.  Росіаѵа  Ь.  Шесіегіе . 
8°.  5.  (Безъ  обозначенія  года  и  мѣста  напечатанія). 

Настоящая  маленькая  работа  ироф.  Л.  Нидерле  непосредственно 
примыкаетъ  къ  вышеразсмотрѣнному  большому  его  труду.  Въ  ней 
идетъ  рѣчь  о  спорномъ  вопросѣ  разграниченія  русской  (малорусской) 
и  словацкой  народностей.  Извѣстно,  что  въ  сѣверо-восточной  Угріи, 
въ  комитатахъ — спишскомъ,  шарышскомъ,  земплинскомъ  и  ужгород¬ 
скомъ  словацкая  народность  незамѣтно  сливается  съ  русской  и  сло¬ 
вацкая  рѣчь  смѣшивается  съ  русской.  Во  многихъ  поселеніяхъ  слы¬ 
шатся  переходные  говоры.  Въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  поселяне 
исповѣдуютъ  ту  же  греко-уніатскую  вѣру,  что  угроруссы,  не  отли¬ 
чаются  отъ  нихъ  ни  въ  обычаяхъ,  ни  въ  покроѣ  одежды,  а  между 
тѣмъ  говорятъ  почти  чистымъ  словацкимъ  языкомъ.  Напротивъ,  въ 
другихъ  селахъ  народъ  говоритъ  по-малорусски,  но  называетъ  сеоя 
словаками.  Отсюда  въ  наукѣ  давно  уже  возникъ  вопросъ  о  разгра¬ 
ниченіи  двухъ  народностей.  Этому  вопросу  посвящена  уже  значи¬ 
тельная  литература.  Проф.  Л.  Нидерле  занимается  имъ  и  въ  объясни¬ 
тельной  статьѣ  къ  „Этнографической  картѣ  венгерскихъ  Словаковъ^. 
Здѣсь  же  онъ  входитъ  въ  нѣкоторыя  новыя  любопытныя  подробности, 
а  также  сводитъ  въ  одно  цѣлое  относящіяся  къ  вопросу  замѣчанія,, 
разсѣянныя  въ  разныхъ  отдѣлахъ  книги.  Основываясь  на  показаніяхъ 
переписи  1900  г.  онъ  подробно  опредѣляетъ  западную  границу  рус¬ 
ской  народности,  сопоставляя  свое  опредѣленіе  границы  съ  тѣмъ, 
которое  было  сдѣлано  въ  1892  г.  А.  Л.  Петровымъ  (Журн.  М.  Нар. 
Пр.  1902,  февраль).  Подробная  карта,  приложенная  къ  статьѣ,  точно 
обозначаетъ  распространеніе  русской  народности  въ  сосѣдствѣ  со 
словацкой,  а  также  острова  русской  народности  на  словацкой  тер¬ 
риторіи.  Всѣ  собранныя  авторомъ  данныя  приводятъ  къ  заключенію 
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о  постоянномъ  усиленіи  словацкой  народности  на  счетъ  русской,  т.  е. 
о  распространеніи  словацкой  области  на  востокъ. 

13.  Кикоѵа^  врівоѵпе]  гесі  віоѵепзкеф  Харіваі  Вг.  8.  СгйтЪеІ.  Тиг- 
сіапзку  8ѵ.  Магііп.  Ѵусіапіе  кпіѣкирескопакіасіаіеіѣкёію  зроіки.  1902.  8°. 

XII  +-  373. 

Данная  книга  д-ра  Цамбеля,  извѣстнаго  уже  своами  прежними 
трудами  о  словацкомъ  языкѣ,  имѣетъ  въ  виду  практическую  цѣль — 
дать  главныя  правила  грамматики  и  правописанія  литературнаго 
языка  словаковъ.  Такъ  какъ  въ  основаніи  этого  языка  лежитъ  сред¬ 
нее  нарѣчіе,  представляющее  довольно  характерныя  отличія  отъ  за¬ 
паднаго  и  восточнаго  нарѣчій  и  такъ  какъ  въ  мѣстныхъ  школахъ 
для  преподаванія  словацкаго  языка  почти  не  удѣляется  времени,  то 
изданіе  подобной  книги  слѣдуетъ  признать  явленіемъ  весьма  жела¬ 
тельнымъ:  она  должна  содѣйствовать  распространенію  среди  образо¬ 
ванныхъ  словаковъ  знанія  своего  родного  книжнаго  языка.  Въ  сво¬ 
емъ  трудѣ  д-ръ  Цамбель  сообщаетъ  все  существенное  изъ  области 
фонетики,  ученія  объ  основахъ,  морфологіи  и  орѳографіи.  Въ  цѣломъ 
получается  отчетливая  картина  словацкаго  литературнаго  языка  и  его 
отличій  отъ  народныхъ  говоровъ,  хотя  она  совершенно  лишена  освѣ¬ 
щенія  съ  научной  точки  зрѣнія. 

і  ^  •  _ 

14.  Аітапасіі  Сезкё  Акасіетіе  Сіваге  ГгапЩка  Іовеіа  рго  ѵёсіу,  зіо- 
ѵевпозі  а  птёпі.  Коспік  XIII.  Севка  Акасіетіе  копсет  гокп  1902.  V  Ргаге. 

1903.  16°.  205. 

|і 

„Альманахъ  Чешской  Академіи^  за  1902  г.  по  примѣру  пред¬ 
шествующихъ  выпусковъ  того  лее  изданія  содержитъ  свѣдѣнія  о  со¬ 
стояніи  и  дѣятельности  Академіи  за  истекшій  годъ  и  описаніе  тор¬ 
жественнаго  годичнаго  собранія  Академіи  7  декабря  1902  г.  Чеш¬ 
ская  Академія,  вступившая  уже  въ  четырнадцатый  годъ  своего  су- 
цествованія  и  подъ  управленіемъ  своего  президента,  славнаго  учре¬ 
дителя  и  мецената  Іосифа  Главки,  проявляющая  широкую  научную 
дѣятельность,  состоитъ  изъ  четырехъ  отдѣленій,  на  которыхъ  было 
44  членовъ,  а  именно:  4 — почетныхъ,  29 — заграничныхъ,  53  орди¬ 
нарныхъ  академиковъ,  43 — экстраординарныхъ  и  85 — членовъ-кор- 
эеспондентовъ.  Въ  числѣ  почетныхъ  членовъ  Чешской  Академіи  со- 
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стоитъ  Его  Императорское  Высочество  Великій  Князь  Константинъ 
Константиновичъ,  Августѣйшій  президентъ  Императорской  Академіи 
Наукъ.  Заграничными  членами  (Сіепоѵё  ртезроіпі)  состоятъ,  между 
прочимъ,  слѣдующіе  русскіе  ученые,  профессоры  университетовъ.  Н. 
И.  Кондаковъ,  В.  И.  Сергѣевичъ,  Д.  И.  Менделѣевъ,  Т.  Д.  Флорин¬ 
скій,  А.  А.  Кочубинскій,  М.  С.  Дриновъ,  М.  И.  Пеіровскій,  А.  Н. 
Веселовскій  и  академикъ  живописи  И.  Е.  Рѣпинъ.  Широкому  и  пра¬ 
вильному  развитію  издательской  дѣятельности  Академіи  содѣйствуютъ 
образованныя  изъ  ея  членовъ  комиссіи:  1)  археологическая,  2)  исто¬ 
рическая,  3)  комиссія  для  составленія  энциклопедіи  по  естествознанію, 
4)  комиссія  для  разысканія  и  изученія  источниковъ  для  знакомства 
съ  литературной  жизнью  въ  Чехіи,  Моравіи  и  Силезіи,  5)  комиссія 
лексикографическая  и  діалектологическая,  6)  комиссія  для  изданія 
сочиненій  Я.  Ам.  Коменскаго,  7)  комиссія  для  изданія  библіотеки 
греческихъ  и  римскихъ  классиковъ  въ  чешскихъ  переводахъ,  [громѣ 
періодическихъ  изданій — „Когргаѵ"  и  „Ѵёзіпіка",  содержащихъ  въ 
себѣ  значительное  количество  спеціальныхъ  изслѣдованій  и  рефера¬ 
товъ  по  разнымъ  отраслямъ  знанія;  первымъ,  третьимъ  и  четвертымъ 
отдѣленіями  Академіи  изданы  отдѣльно  слѣдующіе  труды,  изъ  кою- 
рыхъ  нѣкоторые  уже  были  разсмотрѣны  въ  нашихъ  „Обзорахъ": 
1)  1)г.  А.  РаѵЫдек,  СІіек  ѵе  тебе  а  гакопобагвіѵі;  2)  Юг.  бепёк 
2іШ,  ВіЫіо§гайе  севке  Ызіогіе;  3)  Ршрёѵек  к  (Іернат  тоги  ѵ 
гетісіі  сезкусіі  г  Іеі  1531—1746.  2  агсіііѵи  тивеа  Кгаіоѵзіѵі  Сез- 
кёію  росіаѵа  Ѵасіаѵ  Згиіг.;  4)  РгапШек  ВагіоЪ,  Мгойпі  різпё  то- 
гаѵзкё  поѵё  пазЬігапё.  ІН1  II.;  5)  І)г.  Атііп  V.  Ргтек,  Магка  Раѵ- 
Іоѵа  г  Вепаіек  (ЗЬігка  ргатепйѵ);  6)  Юг.  ■Топ  Кѵасаіа,  Коггезроп- 
сіенсе  бана  Атоза  Котепзкёію.  Ьізіу  Котепзкёію  а  ѵгзіеѵпікй  іеію. 
II.  (8різу  б.  А.  Котепзкёію  сізіо  о);  6)  Юг.  V.  А.  Роѵаёек,  Ргап- 
Шка  Раіаскёію  коггезропбепсе  а  2арізку.  И.  (8Ыгка  ргатепйѵ  8ки- 
ріпа  II,  с.  5);  7)  Репігпапй  8іге)ёек,  Іана  Навізіерівкёію  г  ЬоЬкоѵіс 
Риіоѵапі  к  зѵаіёти  Іігоѣи  (8Ыгка  ргатепй.  8к.  I,  г.  II,  с.  4); 
8)  РгапШек  бету,  Еѵаіщеііаг  Оіотоиску  (8Ьігка  ргатепй.  8к.  I, 


г.  1,  с.  4);  9)  Юг.  Ао$е{  РІі.  Мйііег,  бана  Реііііа  КогеЬгапі  оЬгопу 
8ат.  Магііпіа. — Яапа  Атоза  Котепзкёію  Сезіа  рокоте.— Іпйисіае 
Магііпіапае.  (8різй  б.  А.  Котепзкёію  с.  6);  10)  три  выпуска  „8Ьог- 
піка  зѵёіоѵё  роезіе,  въ  которомъ,  между  прочимъ,  помѣщенъ  пере¬ 
водъ  „Мазепы"  Байрона;  11)  Переводъ  „Коріолана"  Шекспира. 
Сверхъ  того  Археологическая  Комиссія  издала  три  выпуска  описаній 


ОБЗОРЪ  НОВѢЙШ.  ТРУДОВЪ  И  ИЗДАНІЙ  ПО  СЛАВЯНОВѢДѢНІЮ.  163 

древнихъ  памятниковъ:  а)  8оирІ8  ратаіек  окгези  ѴузокотуізкёЬо  осі 
2( іепка  Л^ігЛіа;  б)  8оиріз  ратаіек  окгези  Ботагііскёію  осі  Б-га 
Кагіа  Нозіазе  а  Гегсііпапсіа  Ѵапка,  в)  РокЫ  зѵаіоѵіізку  а  Кпіііоѵпа 
карііиіпі.  Кромѣ  указанныхъ  періодическихъ  изданій  Чешская  Ака¬ 
демія  издаетъ  археологическій  журналъ  „Рашаіку  Агсѣаеоіо&іскё  а 
шізіорізпё"  и  оказываетъ  матеріальную  поддержку  многимъ  ученымъ 
періодическимъ  изданіямъ,  каковы  8Ьогнік  ѵёсі  ргаѵпісіі  а  зШпісіі, 
Ѵёзіпік  зіоѵапзкё  1і1о1о§'іе  а  зіагошііюзіі,  Сезку  Сазоріз  Нізіогіску, 
Жгосіорізііу  ЗЬогпік  Сезко-зіоѵапзку,  81оѵапзку  РгеЫесІ,  Сезку  Ш. 
Наконецъ,  нѣкоторую  долю  своихъ  средствъ  Чешская  Академія  удѣ¬ 
ляетъ  на  помощь  чешскимъ  ученымъ,  писателямъ  и  художникамъ  для 
научныхъ  экскурсій,  изданій  ихъ  трудовъ  и  т.  и.  Доходы  Академіи 
на  1902  г.  были  исчислены  въ  суммѣ  108,988  кронъ.  Капиталы 
Академіи  къ  концу  1901  г.  составляли  862.857.75  крон.  Въ  торже¬ 
ственномъ  собраніи  Академіи  послѣ  рѣчи  князя  Юрія  Лобковича, 
замѣстителя  покровителя  Академіи,  Эрцгерцога  Франца  Фердинанда 
д’Эсте,  и  отчета  главнаго  секретаря,  были  прочитаны  некрологи  умер¬ 
шихъ  членовъ  академіи:  извѣстнаго  моравскаго  историка  архиваріуса 
Вик.  Брандля,  профессора  окулиста  Тёбля,  профессора  философіи 
I.  Дурдика,  профессора  финансоваго  права  М.  Талиря,  профессора 
ботаники  Вл.  Челаковскаго  и  художника  Л.  Шмидта.  Всѣ  некрологи 
напечатаны  въ  Альманахѣ  и  снабжены  художественно  исполненными 
портретами.  Заключается  книжка  прекрасной  рѣчью  проф.  и  акад. 
Д-ра  Яросл.  Челаковскаго:  „О  происхожденіи  средневѣковаго  город¬ 
ского  права44,  произнесенной  въ  томъ  же  торжественномъ  собраніи 
Академіи. 

15.  Ѵёзіпік  зіоѵапзкё  111о1о§*іе  а  зІагогШюзіі.  8  росірогои  Сагзкё 
!  Акаёетіе  ѵёсі  ѵ  Реігоіігасіё,  Сезкё  Акаѣетіе  сіз.  Ргапіізка  Дозеіа  рго  ѵёсіу, 
зіоѵезпозі  а  іітёпі,  С.  К.  Мішзіегзіѵа  киііи  а  ѵуисоѵапі  ѵе  Ѵісіпі  ѵусіаѵар 
Ь.  ЖесШе,  Г.  РазЬтек,  Р  Роііѵіш ,  Р  ЯиЪаіу.  Коспік  II.  ВІЬ1іо§та1іе 
і  га  ток  1901.  Ргаііа.  1902.  8°.  327. 

О  первомъ  выпускѣ  этого  изданія,  заключавшемъ  въ  себѣ  библіо¬ 
графію  но  славяновѣдѣнію  за  1900  г.,  я  говорилъ  въ  своемъ  „Обзорѣ" 
въ  прошломъ  году.  Тогда  я  сопоставилъ  чешскій  Ѵёзіпік  съ  подоб¬ 
нымъ  же  изданіемъ  но  славистикѣ,  какое  предприняло  Отдѣленіе 
русскаго  языка  и  словесности  Императорской  Академіи  Наукъ.  Я 
отмѣтилъ  недостатки  того  и  другого  изданія  и  выразилъ  пожеланіе, 
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чтобы  вмѣсто  двухъ  библіографическихъ  сборниковъ,  выходящихъ  на 
двухъ  противоположныхъ  концахъ  славянскаго  міра  и  одинаково  не¬ 
полныхъ,  издавался  нашей  академіей  одинъ  вполнѣ  обстоятельный  и 
полный  обзоръ  славянской  библіографіи  при  участіи  западно-славян¬ 
скихъ  ученыхъ.  Вопросъ  этотъ  обсуждался  въ  апрѣлѣ  сего  года,  въ 
Петербургѣ  на  первомъ  съѣздѣ  русскихъ  филологовъ,  при  чемъ  окон¬ 
чательное  рѣшеніе  его  во  всѣхъ  подробностяхъ  отложено  до  созывае¬ 
маго  въ  Петербургѣ  въ  1904  г.  при  Академіи  Наукъ  международ¬ 
наго  съѣзда  славянскихъ  филологовъ  и  историковъ,  а  до  того  вре¬ 
мени  признано  возможнымъ  параллельное  веденіе  двухъ  изданій 
чешскаго  и  русскаго.  Русскій  обзоръ  славянской  библіографіи  за 
1901  г.  еще  не  вышелъ,  а  чешскій  уже  появился  нѣсколько  мѣся¬ 
цевъ  назадъ.  Изъ  предисловія  къ  новому  выпуску  узнаемъ,  что  ре¬ 
дакторы  воспользовались  указаніями  критики  по  поводу  перваго  вы¬ 
пуска  и  во  второмъ  выпускѣ  внесли  разныя  измѣненія  какъ  по  су¬ 
ществу,  такъ  и  въ  распредѣленіи  матеріала.  Самое  существенное  изъ 
нихъ  состоитъ  въ  томъ,  что  рамки  историко-литературной  библіогра¬ 
фіи  расширены  до  половины  XIX  в.  Раздвинуть  ихъ  еще  дальше — 
до  конца  XIX  в.  редакція  ие  рѣшилась  по  разнымъ  соображеніямъ, 
между  которыми  однимъ  изъ  важныхъ  было  опасеніе  чрезмѣрнаго 
увеличенія  расходовъ  по  изданію  книги.  Но  если  такое  расширеніе 
рамокъ  допущено  относительно  исторіи  литературы,  то  естественно 
желать,  чтобы  въ  библіографіи  славяновѣдѣнія  оно  было  признано 
возможнымъ  и  по  отношенію  къ  исторіи  славянства,  которая  въ 
чешскомъ  изданіи  пока  ограничена  такъ  называемыми  древностями, 
т.  е.  древнѣйшимъ  періодомъ.  Желая  достигнуть  возможной  полноты 
въ  библіографическихъ  данныхъ,  редакція  привлекла  къ  участію  въ 
доставленіи  матеріала  и  даже  обработки  его  значительное  число  со¬ 
трудниковъ  въ  разныхъ  славянскихъ  земляхъ.  Вполнѣ  ли  удалась 
редакціи  эта  цѣль,  затрудняюсь  сказать,  такъ  какъ  въ  настоящее 
время  лишенъ  возможности  провѣрить  данное  изданіе  со  стороны 
полноты  внесенныхъ  въ  него  данныхъ.  Мнѣ  кажется,  что  все  суще¬ 
ственное  отмѣчено.  Всего  занесено  въ  книгу  2678  номеровъ  названій 
большихъ  и  малыхъ  трудовъ  и  періодическихъ  изданій  но  славяновѣ¬ 
дѣнію.  Критическихъ  замѣчаній  о  содержаніи  книгъ  меньше,  чѣмъ 
въ  первомъ  выпускѣ.  Въ  этомъ  отношеніи  нѣтъ  желательной  сораз¬ 
мѣрности  между  разными  отдѣлами  книги;  больше  такихъ  замѣчаній 
о  книгахъ  и  статьяхъ,  занесенныхъ  въ  отдѣлы  языкознанія  и  древ- 
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ностей.  Невидимому,  эти  критическія  замѣтки  нерѣдко  случайнаго 
характера.  Многоязычіе  по  прежнему  остается  характерной  особен¬ 
ностью  Ѵёзіпіка.  Только  на  словацкомъ  языкѣ  не  попадается  тек¬ 
стовъ.  Но  словацкой  народности  вообще  не  отводится  самостоятель¬ 
наго  мѣста  въ  библіографіи.  Какъ  бы  то  ни  было,  и  второй  выпускъ 
Ѵёзіпіка  является  весьма  цѣнной  справочной  книгой  для  всякаго, 
за  н  и  м  а юща гося  сл  авя  но  вѣдѣ  н  і  е  м  ъ . 


16.  Різетпісіѵі  Сезкё  зіоѵет  і  оЬгагет  осі  пед сіаѵпёд зісіі  сіоЪ  аъ  ро 
пазе  сазу.  Харзаі  Ѵасіаѵ  Пщзіитз.  8е  48  ргііоііаті  а  453  ѵуоЬгагепіті, 
росірізу  а  гикорізу.  Л7  Ргаге.  Хакіасіаіеіё  Вгозтап  а  ЗѵоЪосІа  кпіЬкіірсі. 
1901.  8°.  IX -ф-  767. 


О  данномъ  обширномъ  и  прекрасномъ  трудѣ  давно  слѣдовало  бы 
сказать  въ  нашемъ  „Обзорѣ“.  Исторія  чешской  литературы  г.  В. 
Фляйшганса  не  претендуетъ  ни  на  глубину  изслѣдованія,  ни  на  пол¬ 
ноту  данныхъ,  но  она  преслѣдуетъ  широкую  и  важную  цѣль— пред¬ 
ставить  въ  сжатомъ  и  доступномъ  для  большой  публики  изложеніи 
обзоръ  литературной  жизни  чеховъ  съ  древнѣйшей  поры  до  нашего 
времени.  Потребность  въ  такомъ  трудѣ  давно  чувствовалась  не  только 
въ  чешской,  но  и  въ  другихъ  славянскихъ  литературахъ.  У  чеховъ 
и  теперь  нѣтъ  систематической,  научной  и  полной  исторіи  ихъ  лите¬ 
ратуры.  Знаменитые  труды  старыхъ  дѣятелей  Добровскаго,  Юнгманна, 
Шемберы,  Сабины,  Иречка,  при  всѣмъ  ихъ  важномъ  значеніи,  не 
удовлетворяютъ  запросамъ  современности  уже  потому,  что  имѣютъ 
преимущественно  біографическій  или  библіографическій  характеръ, 
или  охватываютъ  далеко  не  всѣ  періоды  культурной  жизни  чешскаго 
народа,  почти  не  касаясь  новѣйшихъ  явленій  литературы.  Извѣстный 
учебникъ  Тифтрунка  слишкомъ  кратокъ.  Обстоятельная  книга  Бой¬ 
цовскаго,  посвященная  литературѣ  новаго  періода  (ХеѵпіЪпё  сіерпу 
різетпісіѵі  сезкёію  сіоЬу  поѵё.  1881)  осталась  неоконченной.  Недавно 
съ  1892  г.)  принялъ  на  себя  составленіе  полной  и  систематической 
исторіи  чешской  литературы  проф.  пражскаго  университета  Яр.  Вол¬ 
окъ.  Но  трудъ  его  „Нерпу  сезкё  Шегаіигу",  во  всякомъ  случаѣ  за¬ 
служивающій  вниманія  0,  выходитъ  небольшими  выпусками  и  очень 
медленно.  Послѣдовательно  онъ  доведенъ  до  половины  XVI  в.;  затѣмъ 
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авторъ  прервалъ  свое  изложеніе,  а  появившіеся  затѣмъ  выпуски  уже 
посвящены  XVIII  и  началу  XIX  ст.  Врядъ  ли  можно  ожидать  въ 
скоромъ  времени  окончанія  и  этого  труда.  Главная  причина  неудачъ 
въ  составленіи  обстоятельной  исторіи  чешской  литературы  заключается  | 
въ  трудности  дѣла,  обусловливаемой  недостаточной  монографической 
разработкой  предмета,  отдѣльныхъ  эпохъ  и  явленій  чешской  литера¬ 
турной  жизни.  Сознавая  эти  трудности  и  г.  В.  Фляйшгансъ  не  зада¬ 
вался  цѣлью  написать  книгу,  которая  удовлетворяла  бы  всѣмъ  запро¬ 
самъ  научной  исторіи  литературы.  Онъ  не  имѣлъ  въ  виду  ни  пол¬ 
ноты  фактовъ,  ни  выясненія  во  всей  точности  взаимной  и  причинной 
связи  между  литературными  явленіями.  Заботясь  о  большой  публикѣ, 
онъ  хотѣлъ  изобразить  судьбы  чешской  литературы  посредствомъ 
слова  и  рисунка  (віоѵеш  і  оЪгагеш),  т.  е.  сообщить  важнѣйшія  свѣ¬ 
дѣнія  о  жизни  и  трудахъ  новѣйшихъ  писателей,  иллюстрируя  свое 
изложеніе,  съ  одной  стороны,  разнородными  снимками  и  рисунками, 
съ  другой — отрывками  изъ  литературныхъ  памятниковъ.  При  этомъ 
не  были  опущены  изъ  виду  ни  общія  характеристики  цѣлыхъ  періо¬ 
довъ  и  эпохъ,  ни  необходимыя  историческія  указанія  и  справки, 
разъясняющія  тѣ  или  иныя  литературныя  явленія.  Въ  указанныхъ 
рамкахъ  новый  трудъ  по  исторіи  чешской  литературы  выполненъ 
весьма  тщательно.  Авторъ,  образованный  филологъ,  хорошо  знакомъ 
съ  литературой  предмета  и  съумѣлъ  внести  въ  свою  книгу  все  суще¬ 
ственно-важное,  при  чемъ  для  сообщенія  разныхъ  частностей  и  второ¬ 
степенныхъ  библіографическихъ  указаній  воспользовался  болѣе  мел¬ 
кимъ  шрифтомъ,  облегчая  такимъ  образомъ  обыкновенному  читателю 
ознакомленіе  съ  главнымъ  содержаніемъ  труда.  Многочисленные  ри¬ 
сунки,  представляющіе  собой  снимки  съ  рукописей  и  рѣдкихъ  старо¬ 
печатныхъ  изданій,  автографы  и  фотографическіе  портреты  писателей, 
виды  мѣстъ  ихъ  рожденія,  памятниковъ  и  пр.,  исполненные  замѣча¬ 
тельно  художественно,  служатъ  прекрасными  иллюстраціями  къ  тексту 
и  дѣлаютъ  честь  чешскому  книгоиздательству  Гросмана  и  Свободы. 
Въ  распредѣленіи  матеріала  соблюдена  въ  большей  или  меньшей  сте¬ 
пени  равномѣрность.  Только  новѣйшей  литературѣ  (1879  — 1900  г.) 
отведено  сравнительно  мало  мѣста,  всего  48  стр.  Въ  этомъ  отдѣлѣ 
свѣдѣнія  о  писателяхъ  слишкомъ  кратки  и  общи  и  нерѣдко  состоятъ 
изъ  голаго  перечня  именъ.  Совсѣмъ  отсутствуютъ  здѣсь  и  данныя 
о  періодической  печати,  играющей  такую  видную  роль  въ  культурной 
жизни  Чеховъ,  а  равно  свѣдѣнія  о  научныхъ  и  просвѣтительныхъ 
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обществахъ,  съ  дѣятельностью  которыхъ  въ  извѣстной  степени  свя¬ 
зано  развитіе  литературы.  Быть  можетъ  эта  краткость  и  неполнота 
изложенія  объясняется  пессимистическимъ  взглядомъ  автора  на  дан¬ 
ную  эпоху,  въ  которой  онъ  видитъ,  въ  противоположность  эпохѣ 
50— 70-хъ  годовъ,  „время  упадка  и  разлада*,  время  дѣятельности 
„маленькихъ  людей*.  Самъ  онъ  не  сочувствуетъ  распространенному 
нынѣ  въ  Чехіи  ультра-скептическому  и  космополитическому  направ¬ 
ленію,  во  главѣ  котораго  стоитъ  проф.  Масарикъ,  и  въ  противопо¬ 
ложность  новымъ  вѣяніямъ  держится  того  взгляда,  что  литература 
должна  быть  прежде  всего  національной  и  служить  главнымъ  обра¬ 
зомъ  олагу  народа.  Стараясь  быть  вообще  объективнымъ  (напр.  въ 
изложеніи  извѣстнаго  спора  о  подлинности  Краледворской  и  Зелено¬ 
горской  рукописей),  въ  послѣдней  главѣ  авторъ  нѣсколько  теряетъ 
спокойный  тонъ  и  выражается  довольно  рѣзко  о  литературной  и 
|| научной  дѣятельности  проф.  Масарика.  Этими  личными  антипатіями 
г.  В.  Фляйшганса,  вѣроятно,  объясняется  отсутствіе  въ  книгѣ  порт¬ 
рета  проф.  Масарика,  что  не  можетъ  не  казаться  нѣсколько  стран¬ 
нымъ  въ  виду  помѣщенія  въ  изданіи  портретовъ  многихъ  менѣе  вид¬ 
ныхъ  литературныхъ  дѣятелей. 

Какъ  бы  то  ни  было,  роскошно  изданный  трудъ  д-ра  В.  Фляйш¬ 
ганса  представляетъ  собой  крупное  явленіе  чешской  литературы  и 
заслуживаетъ  самаго  широкаго  распространенія. 

_ 

17.  Б.  А.  Панченко.  Памятникъ  Славянъ  въ  Виѳиніи  УН  вѣка. 
8°.  48.  (Извѣстія  Русскаго  Археологическаго  Института  въ  Константино¬ 
полѣ.  УШ.  Выпускъ  1 — 2.  Софія.  1902). 

Данная  небольшая,  но  весьма  важная,  работа  посвящена  опи¬ 
санію  и  объясненію  новонайденнаго  драгоцѣннаго  памятника  отда¬ 
ленной  славянской  старины,  принадлежащаго  Русскому  Археологиче¬ 
скому  Институту  въ  Константинополѣ.  Это— моливдвовулъ  или  печать 
славянской  военной  колоніи  въ  Виѳиніи,  ближайшей  къ  Константи¬ 
нополю  малоазіатской  провинціи,  относимая  авторомъ  изслѣдованія 
къ  самой  серединѣ  УН  столѣтія.  Памятникъ,  какъ  видно  изъ  прило¬ 
женнаго  къ  статьѣ  снимка,  сохранился  сравнительно  хорошо.  На 
шцевой  сторонѣ  уцѣлѣло  довольно  отчетливое  изображеніе  импера¬ 
тора  и  часть  надписи,  содержавшей  въ  себѣ  обозначеніе  званія  и 
вмени  должностнаго  лица,  которому  принадлежалъ  моливдовулъ,  а 
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теперь  представляющей  только  наименованіе  должности:  ат го  отгати)» 
(вырѣзано:  атю  оттаю»)  и  обозначеніе  8-го  индикта.  Буквы,  переда¬ 
вавшія  собственное  имя,  уже  совсѣмъ  стерлись  и  неудобочитаемы. 
На  обратной  сторонѣ  печати  ясно  читаются  слѣдующія  слова:  Т0^т 
АХ АР А С  АОХТСлЖ  ТНС  ВІѲѴМОХЕІІАРХІАС  Путемъ  тща¬ 
тельнаго  сопоставленія  изображенія  императора  съ  подобными  же 
изображеніями  на  другихъ  моливдовулахъ  и  остроумнаго  анализа 
данныхъ,  представляемыхъ  надписью  на  печати,  г.  Панченко  прихо¬ 
дитъ  къ  весьма  вѣроятному  заключенію,  что  данная  печать  относится 
къ  650  году,  когда  византійскимъ  императоромъ  былъ  Константъ 
что  она,  въ  противоположность  всѣмъ  другимъ  извѣстнымъ  моливдо- 
вуламъ  съ  обозначеніемъ  индикта,  принадлежала  не  коммеркіарію, 
т.  е.  одному  изъ  начальниковъ  таможенныхъ  и  монопольныхъ  скла¬ 
довъ,  а  какому-то  другому  сановнику,  облеченному  политическок 
властью.  Это — ипісиш  между  датированными  моливдовулами.  „При¬ 
сутствіе  императорскаго  изображенія  и  обозначеніе  индикта,  говорит! 
авторъ,  равно  какъ  величина  и  тщательная  для  того  времени  отдѣлка 
печати,  указываютъ  на  большую  важность  лица  и  учрежденія,  вла¬ 
дѣвшаго  печатью,  на  особую,  быть  можетъ,  непосредственную  близость 
далее  на  гражданскую  автономію  Славянской  колоніи“.  Нельзя,  ко¬ 
нечно,  не  пожалѣть  объ  утратѣ  имени  владѣльца  печати,  но  этотт 
дефектъ  нисколько  не  умаляетъ  важнаго  значенія  памятника,  кото¬ 
рый  является  неопровержимымъ  свидѣтельствомъ  существованія  ела 
вянской  военной  колоніи  въ  Виѳиніи  въ  VII  в.  Въ  наукѣ  давно  ужі 
извѣстенъ  рядъ  византійскихъ  историческихъ  свидѣтельствъ  о  пересе 
леніяхъ  славянъ  въ  Малую  Азію.  Свидѣтельства  эти  были  тщательно 
изучены  академикомъ  В.  И.  Ламанскимъ  (О  Славянахъ  въ  Малоі 
Азіи,  Африкѣ  и  Испаніи.  Спб.  1859.  Ученыя  Записки  ІІ-го  Отд 
Имп.  Ак.  Н.)  и  Ѳ.  И.  Успенскимъ  (Къ  исторіи  крестьянскаго  земле 
владѣнія  въ  Византіи.  Жури.  Мин.  Нар.  Пр.  1888.  К.  225.  Отд.  2) 
Г.  Панченко  еще  разъ  ихъ  пересматриваетъ  съ  цѣлью  опредѣлить 
какое  мѣсто  среди  нихъ  долженъ  занять  новооткрытый  памятникъ 
Оказывается,  что  пріобрѣтенная  Институтомъ  печать  есть  „древнѣй 
шій,  и  пока  единственный  вещестненный  памятникъ  славянская 
движенія  въ  Малую  Азію,  памятникъ  непосредственный  и  несомни 
тельный;  современный,  приблизительно,  древнѣйшимъ  записямъ  хро 
никъ  и  иныхъ  литературныхъ  источниковъ,  касающихся  Славянстік 
въ  Византіи,  и  дополняющій  ихъ  новыми  фактическими  данными и 
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|ѵ  „Первое  лѣтописное  извѣстіе  о  славянскихъ  передвиженіяхъ  въ  Ма¬ 
лой  Азіи  относится  къ  послѣднимъ  годамъ  правленія  Константа,  къ 
664  г.  Нашъ  памятникъ  вскрываетъ  существованіе  организованныхъ 
славянскихъ  федератовъ,  притомъ  въ  опредѣленной  области  Виѳиніи, 
къ  650  году,  въ  первое  десятилѣтіе  царствованія  Константа;  онъ 
представляетъ  собою  первый  слѣдъ  славянства  не  только  па  земляхъ 
Виѳиніи  и  позднѣйшаго  Опсикія,  гдѣ  Славянскій  элементъ  имѣлъ 
многовѣковую  традицію,  но  въ  Малой  Азіи  вообще.  Нашъ  памятникъ 


даетъ  не  только  означенный  историко-географическій  фактъ  изъ  эпохи 
славянскихъ  передвиженіи.  Онъ  передаетъ  объ  организаціи  славян¬ 
скихъ  политическихъ  ооіцинъ  на  земляхъ  имперіи,  о  положеніи  фе¬ 
дератовъ  вообще  въ  Византійскомъ  государствѣ.  Онъ  опредѣляетъ 
колонистовъ  славянъ  выраженіемъ  тсьѵ  біѵйросс  ооѵтшѵ,  поставившихъ 
воиновъ.  Разъ  состоявшійся  фактъ  (обѵтшѵ)  является  ихъ  опредѣле¬ 
ніемъ.  Этимъ  не  только  указана  служба  славянъ  государству  и  ихъ 
роль  въ  политической  системѣ  Византіи,  но  и  названо  существенное 
отличіе  ихъ  отъ  прочаго  провинціальнаго  населенія,  которое,  хотя  и 
поставляло  рекрутъ  въ  регулярные  полки  (ар'йцоі,  пишегі),  но  глав¬ 
ной  своей  обязанностью  имѣло  уплату  податей.  Слова  т<Ьѵ  осѵдра; 
ооѵт(і)ѵ  слѣдуетъ  понимать  не  въ  смыслѣ  поставки  славянской  коло- 


і  ніеи  нѣкоюраго  числа  людей  для  пополненія  извѣстнаго  контингента 
но  въ  смыслѣ  образованія  отдѣльнаго  контингента  ими  содержимаго 
постоянно.  Наконецъ,  основываясь  на  анализѣ  надписи  моливдовула 
г.  Панченко  приходитъ  къ  заключенію,  что  славянскіе  федераты  въ 
Виѳиніи  составляли  политическую  общину,  административное  цѣлое, 
имѣющее  свою  печать  и  должностное  лицо  во  главѣ,  которое  скрѣп¬ 
ляло  общественные  акты  своею  личною  подписью  на  одной  и  той  же 
печати. 

Таково  значеніе  новооткрытаго  памятника  славянской  древности. 
Пользуемся  даннымъ  случаемъ,  чтооы  лишній  разъ  обратить  вниманіе 
на  огромныя  услуги,  оказываемыя  дѣлу  изученія  славянства  и  Визан¬ 
тіи  Русскимъ  Археологическимъ  Институтомъ  въ  Константинополѣ. 
Всего  нѣсколько  лѣтъ  назадъ  почтеннымъ  директоромъ  Института 
академикомъ  Ѳ.  И.  Успенскимъ  былъ  открытъ  древнѣйшій  датирован¬ 
ный  памятникъ  славянскаго  письма  —  Самуилова  Надпись  993  г.; 
ітеперь  Институтъ  оказывается  обладателемъ  драгоцѣннаго  веществен¬ 
наго  памятника  славянской  старины  отъ  половины  VII  в.  Органъ 
Института  „Извѣстія  “  (8  томовъ),  дающій  отчетливую  картину  дѣя- 
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тельности  Института,  содержитъ  не  мало  цѣнныхъ  работъ  по  низан* 
тійской  и  славянской  археологіи  и  исторіи  и  долженъ  быть  признанъ 
однимъ  изъ  лучшихъ  нашихъ  ученыхъ  журналовъ. 


18.  В.  Н.  Златарски .  Студии  по  българската  история.  София,  1903. 
8°.  94.  („Периодическо  Списание"  кн.  БХШ). 

Небольшой  сборникъ  изслѣдованій  профессора  В.  Н.  Златар- 
скаго,  молодого  и  энергичнаго  болгарскаго  историка,  о  трудахъ  ко¬ 
тораго  мнѣ  не  разъ  приходилось  говорить  въ  предшествующихъ 
,, Обзорахъ",  посвященъ  древнѣйшему  періоду  болгарской  исторіи. 
Онъ  состоитъ  изъ  трехъ  главъ:  1)  Основаніе  болгарскаго  царства; 
2)  Болгарскіе  князья  изъ  рода  Дуло  и  3)  Болгарія  въ  XIII  в.  Авторъ 
еще  разъ  пересматриваетъ,  разъясняетъ  и  комбинируетъ  давно  извѣст¬ 
ныя  скудныя  данныя,  относящіяся  къ  начальной  исторіи  Болгарскаго 
государства,  главнѣйше  свидѣтельства  византійскихъ  историковъ  Ѳео¬ 
фана  и  Никифора,  при  чемъ  кое  въ  чемъ  поправляетъ  и  дополняетъ 
предшествующихъ  изслѣдователей.  Многія  частныя  критическія  замѣ¬ 
чанія  пр.  Златарскаго  нельзя  не  признать  вполнѣ  основательными. 
Но  рядомъ  съ  ними  встрѣчаются  сужденія,  представляющіяся  мнѣ 
недостаточно  обоснованными  гипотезами.  Таковъ,  напримѣръ,  взглядъ 
автора  на  самое  возникновеніе  болгарскаго  государства.  Проф.  ола- 
тарскій  полагаетъ,  что  приходъ  болгаръ  въ  Мизію  и  основаніе  ими 
здѣсь  государства  не  было  какимъ  то  случайнымъ  событіемъ,  неожи¬ 
даннымъ  и  нежелательнымъ  для  балканскихъ  славянъ;  что,  напро¬ 
тивъ,  оно  произошло  съ  вѣдома,  согласія  и  по  желанію  послѣднихъ. 
Мизійскіе  славяне,  но  его  мнѣнію,  тяготились  своими  зависимыми 
отношеніями  къ  Византіи,  на  земляхъ  которой  поселились,  не  хотѣли 
быть  подданными  императора  и  предпочли  владычеству  византійцевт 
союзъ  съ  варварскимъ  племенемъ,  также  враждебнымъ  имперіи,  чтобы 
облегчить  себѣ  „борьбу  съ  общимъ  врагомъ"".  Онъ  допускаетъ  суще¬ 
ствованіе  какихъ-то  переговоровъ  между  этими  славянами  и  болга¬ 
рами,  расположившимися  въ  Добруджѣ  и  утверждаетъ,  что  результа¬ 
томъ  этнхъ  предварительныхъ  сношеній  было  заключеніе  союзнаго 
договора  между  обоими  народами.  Такимъ  образомъ,  болгарскія  пол¬ 
чища  Аспаруха  явилисъ  въ  Мизію  союзниками  славянъ,  и  возникшее 
здѣсь  болгарское  государство  было  создано  усиліями  обоихъ  наро¬ 
довъ—  славянъ  и  болгаръ,  хотя  за  послѣдними  славяне  де  добровольце 
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признали  первенство:  въ  этомъ  государствѣ  не  было  ни  побѣжден¬ 
ныхъ,  ни  побѣдителей,  а  были  лишь  два  союзныхъ  народа,  которые 
впослѣдствіи  слились  въ  одно  цѣлое.  Всѣ  эти  сужденія  проф.  Златар- 
скаго  трудно  признать  правильными.  Основное  его  положеніе  опро¬ 
вергается  показаніями  тѣхъ  византійскихъ  свидѣтельствъ,  на  которыя 
онъ  ссылается,  и  въ  которыхъ  единетевенпо  и  упоминается  объ  осно¬ 
ваніи  Болгарскаго  царства.  И  Ѳеофанъ,  и  Никифоръ  ясно  говорятъ 
о  господствѣ  и  владычествѣ  (хорсеоааѵтюѵ  хратоОаі)  болгаръ  надъ  сла¬ 
вянами.  Ни  о  какомъ  предварительномъ  договорѣ  между  Аснарухомъ 
Iй  мизійскими  славянами  въ  источникахъ  ничего  не  извѣстно.  Появ¬ 
леніе  болгаръ  за  Дунаемъ  было  нашествіемъ  варваровъ  въ  родѣ  тѣхъ, 
какія  незадолго  передъ  тѣмъ  совершались  аварами,  и  сопровождались 
завоеваніемъ  византійскихъ  областей,  заселенныхъ  славянами.  Данная 


поправка,  вносимая  авторомъ  въ  существующія  въ  наукѣ  представле¬ 
нія  объ  образованіи  Болгарскаго  государства  едвали  можетъ  быть 


шриняіою.  При  всемъ  томъ  изслѣдованія  ироф.  Златарскаго  вполнѣ 
заел  у  ж  и  ваютъ  вн  и  м  я  н  і  я . 

Ж  Ѳрпскѳ  народне  песме  и  игре  с  мелодіцама  из  Левча.  Прикушю 
Г°доР  М.  Бушетик,  музички  приредио  Степан  Ст,  Мокра&ац.  У  Бео- 

'раду.  1902.  8°.  ХХІ+110.  Српска  КраЛевска  Академий.  [Ориски  этио- 
рафски  зборннк.  Кшига  трека]. 


Сероская  народная  пѣсня,  такъ  хорошо  извѣстная  со  стороны 
удержанія  и  поэтическихъ  достоинствъ  изъ  многочисленныхъ  сборни- 
ювь,  не  достаточно  изучена  въ  музыкальномъ  отношеніи,  со  стороны 
іапѣвовъ.  Хорошихъ  точныхъ  записей  мелодій  сербскихъ  нѣсенъ  пока 
|  мѣется  немного.  Бъ  виду  этого  небольшой  сборничекъ  сербскихъ 
1  аР°Дныхъ  нѣсенъ  съ  мелодіями  изъ  Левчи,  изданный  Сербской  Ко- 
і  оленск011  Академіей,  представляетъ  значительный  интересъ  для  изслѣ¬ 
дователей  сербской  и  вообще  славянской  народной  пѣсни.  Собраны 
рѣсни  г.  Г.  Бушетичемъ,  а  напѣвы  ихъ  записаны  извѣстнымъ  серб- 
кимъ  композиторомъ  и  знатокомъ  сербской  народной  пѣсни  г.  Ст. 
Іокраньцемъ,  передъ  которымъ  пѣлъ  эти  пѣсни  ихъ  собиратель  г. 
уУшетичъ.  Всего  напечатано  въ  сборникѣ  183  пѣсни  и  къ  нимъ 
5  мелодій;  сверхъ  того  въ  концѣ  сборника  помѣщено  13  плясовыхъ 
елодій  безъ  словъ.  Большинство  пѣсенъ  обрядныя,  нѣкоторыя — лю- 
звныя.  Онѣ  распредѣлены  въ  четырехъ  отдѣлахъ:  1)  праздникъ 
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„славы",  2)  свадьба,  3)  похороны,  4)  посадки  (седелка,  вечерницы). 
Текстъ  пѣсенъ  сопровождается  краткимъ  описаніемъ  самыхъ  обрядовъ, 
при  которыхъ  онѣ  поются;  мелодіи  помѣщены  отдѣльно  во  второй 
половинѣ  книги.  Въ  началѣ  сборника  вводная  статья  г.  От.  Мокраньца, 
въ  которой  дана  характеристика  издаваемыхъ  мелодій  народныхъ  пѢ- 
сенъ.  Весьма  любопытно,  что  свадебныя  пѣсни,  но  замѣчанію  состави¬ 
теля  сборника,  отличаются  удивительной  монотонностью  и  ірусінымь 
тономъ. 


М.  %.  МиліАевіА.  Цртице  за  ранщу  слику  српске  ирестонице. 
Београд.  1902.  8®.  56.  [Из  Тодишвыщѳ  Николе  Чупиѣа  XXII]. 

Академикъ  Миланъ  Миличевичъ,  одинъ  изъ  старыхъ  и  заслу- 
женнѣйшихъ  сербскихъ  писателей,  прекрасный  знатокъ  своей  родной 
страны  и  народа,  въ  настоящей  небольшой  работѣ  даетъ  рядъ  ише- 
ресныхъ  данныхъ  изъ  исторіи  Бѣлграда,  столицы  королевства. 

Въ  первой  половинѣ  работы  сообщены  свѣдѣнія,  о  т.  н.  княже- 
свой  канцеляріи,  учрежденной  въ  1839  г.,  и  главныхъ  ея  дѣятеляхъ, 
съ  которыми  авторъ  былъ  непосредственно  знакомъ.  Вторая  половина 
этюда  занята  любопытными  замѣтками  по  топографіи  Бѣлграда.  Все 
это _ весьма  цѣнный  матеріалъ  для  освѣщенія  прошлаго  сербской 

СТОЛИЦЫ. 

Суп.  СтаноэевыЪ.  а)  Борба  о  наследство  Баошино  (1421—1426)  8°. 
79.  Ср.  Карловци.  1902;  б)  Нетто  о  йакшиКима  9.  Београд.  1901.  (Из 
„Нове  Искре"),  в)  Ріро  Врапо.  (Прилог  српско]  историки  почетном  Х\ 
вѣка)  8°.  18.,  Београд  1901.  (Из  „Просветног  Гласника“). 

Г.  Ст.  Станоевичъ  занимается  исторіей  сербскаго  народа  въ  Х\ 
в.  Нѣсколько  лѣтъ  тому  назадъ  я  упоминалъ  въ  своемъ  библіогра¬ 
фическомъ  обзорѣ  о  хорошей  его  работѣ  „Житіе  Стефана  Лазаревича, 
какъ  историческій  источникъ",  помѣщенный  въ  Агсіі.  С  81аѵ.  РЫБ 
(Всі.  XVIII.  1896  г.)  Отмѣченные  въ  заголовкѣ  три  его  этюда  опять 
относятся  къ  Х\  ст.  Въ  первомъ  подрооно  разсматривавши  исторія 
борьбы  (1421 — 1426)  Стефана  Лазаревича  съ  Венеціей  за  „наслѣдство 
Босніи",  т.  е.  за  область  Зеты,  которая  въ  эпоху  распаденія  царства 
Душана  перешла  къ  Балшѣ  и  его  потомству.  Работа  основана  на 
внимательномъ  изученіи  источниковъ,  главнѣйше  актовъ  венеціанскаго 
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архива,  изданныхъ  въ  извѣстномъ  сборникѣ  юго-славянской  академіи. 
Второй  этюдъ  посвященъ  разъясненію  разныхъ  частностей  въ  біогра¬ 
фіи  братьевъ  Якшичей,  извѣстныхъ  сербскихъ  выходцевъ  въ  Угрію. 
получившихъ  отъ  короля  Матвѣя  Падлачкій  спахилукъ  и  прославив¬ 
шихся  своими  боевыми  подвигами  противъ  турокъ.  Г.  Станоевичъ 
пользуется  книгой  мадьярскаго  историка  С.  Боровскаго,  написанной 
преимущественно  по  неизданнымъ  матеріаламъ  мадьярскихъ  архивовъ, 
но  вносить  не  мало  дополненій  и  поправокъ  къ  этому  труду  изъ  серб¬ 
скихъ  источниковъ.  Въ  третьемъ  этюдѣ  изложена  по  источникамъ 
(біографія  еще  одного  изъ  сторонниковъ  идеи  борьбы  съ  турками, 
сподвижника  короля  Сигизмунда,  флорентинца  Ріро  8рагю  (Рііііірріів 
сіе  Зсоіагіѣиз),  воспѣваемаго  въ  сербскихъ  народныхъ  пѣсняхъ  подъ 
именемъ  Филиппа  Маджарина.  Главное  достоинство  работъ  г.  Станое- 
вича  заключается  въ  томъ,  что  при  сжатости  изложенія  онѣ  осно¬ 
вания  на  первоисточникахъ.  Онѣ  содѣйствуютъ  уясненію  отношенія 
Угріи  къ  южнымъ  славянамъ  и  Турціи  въ  ХУ  в. 

Отмѣчу  здѣсь  еще  не  лишенную  интереса  статью  того  же  автора 
„српско  име  у  западним  српским  кра]евима“  [Српски  книжевни  Гла- 
сник.  1902]. 


!  Л.  Сто^ановиіі.  а)  Старе  српске  штампарщ'е.  Београд.  1902.  8°.  43. 

(Из  Српског  книжевног  гласника);  б)  Нрилози  къ  библиографии  старях 
I  српских  штамнаних  книга.  Београд.  1902.  8°.  24.  (изъ  Гласа  српске 
кралювске  Академще.  БХУ1). 

Обѣ  работы  акад.  Л.  Стояновича  имѣютъ  своимъ  предметомъ 
возможно  полное  выясненіе  вопроса  о  старомъ  сербскомъ  книгопеча- 
і  таніи  и  о  сербскихъ  старопечатныхъ  книгахъ.  Въ  первой  изъ  нихъ 
|  авторъ  охватываетъ  вопросъ  во  всемъ  его  объемѣ,  подводитъ  итоги 
1  даннымъ,  добытымъ  предшествующими  изслѣдователями  и  собраннымъ 
имъ  самимъ,  при  чемъ  даетъ  систематическій  обзоръ  древнихъ  серб- 
скихъ  типографій  и  напечатанныхъ  въ  нихъ  книгъ.  Во  второй  работѣ 
разсматриваются  частные  спорные  вопросы  относительно  нѣкоторыхъ 
типографій  и  нѣкоторыхъ  старопечатныхъ  книгъ.  Оба  изслѣдованія 
выполнены  съ  обычными  у  автора  широкимъ  знаніемъ  фактовъ  и 
проницательной  критикой  и  должны  занять  видное  мѣсто  въ  учёной 
летературѣ  по  исторіи  славянскаго  книгопечатанія;  судьба  и  дѣятель¬ 
ность  старыхъ  сербскихъ  типографій,  по  выводамъ  акад.  Л.  Стояно- 
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вича,  представляется  въ  слѣдующемъ  видѣ.  Открытіе  типографскаго 
искусства  падаетъ  на  самую  несчастную  эпоху  въ  .жизни  сербскаго 
народа,  когда  онъ,  потерявъ  свое  государство,  лишился  и  церковной 
сімосостоятельности,  подпавъ  подъ  управленіе  греческихъ  охридскихъ 
архіепископовъ.  Предъ  самымъ  исчезновеніемъ  послѣдняго  слѣда  го¬ 
сударственной  сербской  жизни  Юрій  Черноевичъ  основываетъ  въ  Це- 
тиньѣ  типографію  съ  тѣмъ,  чтобы  распространеніемъ  церковныхъ  | 
книгъ  задержать  угасаніе  народной  вѣры,  которое  дѣлалось  возмож¬ 
нымъ  съ  прекращеніемъ  политической  жизни  народа,  но  уже  черезъ 
нѣсколько  лѣтъ  прекрасно  начатое  дѣло  должно  было  прекратиться 
вслѣдствіе  появленія  турокъ  и  въ  этой  послѣдней  еще  сербской  землѣ. 
Выходцы  изъ  Черной  горы,  рожденные  и  воспитанные  въ  сербской 
землѣ,  полные  вѣры  въ  себя,  продолжаютъ  дѣло  Юрія  въ  Венеціи. 
Тутъ,  на  чужбинѣ,  дольше  всего  продержалась  сербская  типографія; 
отсюда  вышло  болѣе  всего  книгъ,  при  томъ  наиболѣе  разно-образныхъ 
по  содержанію.  Около  120  лѣтъ  продожалось  печатаніе  книгъ  въ  Венеціи 
(1520— 1638),  при  чемъ  первыя  пятьдесятъ  лѣтъ  при  жизни  Божидара 
Вуковича,  его  сына  Вицента  и  Еролима  Захаровича  съ  значитель¬ 
нымъ  успѣхомъ;  потомъ  производительность  венеціанской  типографіи 
становилась  все  слабѣе  и  слабѣе,  пока,  наконецъ,  совсѣмъ  замерла. 
Закрытіе  славянской  типографіи  въ  Венеціи,  было  послѣдствіемъ  еще 
большаго  ухудшенія  въ  положеніи  сербскаго  народа  въ  XVII  в.  сравни¬ 
тельно  съ  XVI  в.  Въ  сербскихъ  земляхъ  въ  разныхъ  мѣстахъ  дѣла¬ 
ются  попытки  возобновить  дѣло  начатое  Юріемъ  Черноевичемъ;  во¬ 
зникаютъ  одна  за  другой  новыя  типографіи,  но  ихъ  дѣятельность 
очень  ничтожна  и  кратковременна.  Только  въ  Гораждѣ  и  Милешевѣ 
удалось  напечатать  по  нѣсколько  книгъ;  въ  Меркшиной  церкви — двѣ, 
а  въ  Рупнѣ,  Грачаницѣ,  Бѣлградѣ  и  Скадрѣ  только  по  одной  книгѣ. 
Періодъ  существованія  всѣхъ  этихъ  типографій  обнимаетъ  всего  40 
лѣтъ  (1520 — 1563);  затѣмъ  всѣ  онѣ  исчезаютъ.  Возстановленный  Печ 
с  кій.  патріархатъ  не  въ  состояніи  былъ  поддержать  ихъ  существова¬ 
ніе.  И  вотъ  въ  то  время,  какъ  въ  западной  Европѣ  совершенно  вы¬ 
ходитъ  изъ  употребленія  искусство  писать  книги,  сербскіе  монахи  снова 
возвращаются  къ  среднимъ  вѣкамъ  и  своимъ  рукописнымъ  трудомъ 
поддерживаютъ  литературу  и  безпрепятственное  отправленіе  богослу¬ 
женія;  съ  большимъ  трудомъ  только  въ  концѣ  XVIII  вѣка  они  успѣ¬ 
ваютъ  пріобрѣсть  право  устроить  сербскую  типографію.  Книги,  вы¬ 
шедшія  изъ  старыхъ  сербскихъ  типографій  почти  исключительно  цер- 
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сковныя  и  богослужебныя,  преимущественно  тѣ,  которыхъ  было  мало 
въ  рукописномъ  обиходѣ,  а  именно:  Псалтырь  (больше  всего  изданій) 
Служебники  и  Требники;  меньше  Октоиховъ,  Тріодей  и  Евангелій. 

[  Только  въ  Венеціи  были  изданы:  Праздничная  Минея  (1536—1538), 
Букварь  (1594)  и  сборникъ  разнообразныхъ  статей  между  прочимъ 
апокрифическихъ,  (4  изданія— 1520,  1536,  1547  и  1560).  Замѣчательно, 
что  нѣтъ  ни  одного  изданія  ни  Апостола,  ни  мѣсячныхъ  Миней. 

Во  второй  брошюрѣ  находятся  слѣдующія  статьи:  1 )  О  типо¬ 
графіи  Юрія  Черноевича;  2)  Объ  Октоихѣ  Юрія  Черноевича;  3)  О 
I Шсалтыри  Божидара  Вуковича;  4)  О  сборникахъ  Божидара  Вуковича; 
.5)  О  1  рачаничкомъ  Октоихѣ;  6)  О  новомъ  сборникѣ  (отрывки),  про¬ 
исходящемъ,  вѣроятно,  изъ  типографіи  Виценца  Вуковича;  7)  О  пер¬ 
вомъ  сербскомъ  букварѣ.  Всѣ  эти  сообщенія  очень  важны,  потому 
что  основаны  на  изученіи  фрагментовъ  старопечатныхъ  книгъ,  непо¬ 
средственно  изученныхъ  акад.  Л.  Стояновичемъ,  или  даже  впервые 
имъ  открытыхъ  (наир.  «№  6  и  7).  Весьма  любопытны  соображенія 
автора  по  поводу  типографіи  Юрія  Черноевича.  Между  прочимъ,  онъ 
полагаетъ,  что  матрицы  и  другія  принадлежности  для  цетиньской 
типографіи  были  изготовлены  въ  Венеціи  и  что  именно  тамъ  инокомъ 
Макаріемъ,  устроителемъ  и  управителемъ  цетиньской  типографіи, 
была  напечатана  первая  книга  Октоихъ. 

!  •  23.  Рад  на  домако]'  исторнщ  у  г.  1902.  Составили  Лов.  Радоиик  и 

Тих.  Осущіик  у  Новом  Саду.  1903.  8°.  43.  (Из  Летолпса  матице  српске). 

Съ  постояннымъ  и  быстрымъ  ростомъ  науки  и  литературы  у 
всѣхъ,  даже  самыхъ  малыхъ,  славянскихъ  народовъ  все  болѣе  возра¬ 
стаетъ  потребность  въ  изданіи  систематическихъ  библіографическихъ 
Обзоровъ,  которые,  появляясь  періодически,  охватывали  бы  съ  воз- 
■  ложной  полнотой  разработку  того  или  другого  отдѣла  литературы  у 

I  діждаго  изъ  славянскихъ  народовъ.  Подобныя  работы  и  начинаютъ 

II  появляться  все  чаще  и  чаще.  Къ  числу  ихъ  относится  и  отмѣчен¬ 
ный  въ  заголовкѣ  трудъ  почтенныхъ  сербскихъ  ученыхъ  Иов.  Радо- 

шча  и  Тих.  Остоича.  Авторы  поставили  своей  задачей  изданіе  систе¬ 
матическаго  обзора  трудовъ  по  отечественной  исторіи  за  1902  г., 
іри  чемъ  г.  Радоничъ  принялъ  на  себя  отдѣлъ  археологіи  и  исторіи, 
і  Остоичъ— отдѣлъ  исторіи  литературы.  Работа  выполнена  весьма 
і ’щательно.  Приняты  во  вниманіе  всѣ  сербскіе  и  инославянскіе  жур- 
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налы,  содержащіе  статьи  по  сербской  политической  или  культурной 
исторіи  и  указаны  критическіе  отзывы  и  замѣтки  не  только  о  боль¬ 
шихъ  трудахъ,  но  и  о  мелкихъ  научныхъ  сообщеніяхъ  и  этюдахъ 
съ  краткимъ  обозначеніемъ  степени  научнаго  достоинства  всѣхъ  за¬ 
носимыхъ  въ  обзоръ  книгъ  и  статей. 


24.  Касі  Лп^'озіаѵепьке  Акайетуе  гпапозіі  і  ттуеВюзВ.  Кіуі^е  150 
и  152.  И  2а§те1ш.  1902  и  1903.  (Каггейі  Іііоіо^узко-Ызіогувкі  і  Шозо- 
Гузко-цшйШа  кп.  58  а  59). 


Обѣ  новыя  книжки  „Трудовъ  Югославянской  Академіи"  по 
историко  -  филологическому  отдѣленію  представляютъ  значительный 
интересъ.  Прежде  всего  заслуживаютъ  вниманія  два  изслѣдованія, 
посвященныя  исторіи  славянскаго  побережья  Адріатики.  Д-ръ  Г. 
Манойлоішчъ  на  основаніи  внимательнаго  изученія  источниковъ  раз¬ 
бираетъ  политическія  отношенія  на  Адріатическомъ  поморьѣ  въ  IX  ст., 
въ  эпоху  преобладанія  византійскаго  вліянія  (йайгапзко  р  о  тоще  ІА 
8(ю1]еса  н  зщеИи  ізіоспогітвке  (ЪігапНпзке)  роѵуезН.  Біо  ргѵі.  Кп. 


58,  102).  Д-ръ  Д.  Груберъ  весьма  подробно  и  обстоятельно  излага¬ 
етъ  исторію  борьбы  Лудовика  I  Угорскаго  съ  Венеціей  за  Далмацію 
(1848 — 1358),  окончившейся  побѣдой  короля.  И  эта  монографія  осно¬ 
вана  на  тщательномъ  и  всестороннемъ  изученіи  источниковъ,  пре¬ 
имущественно  документовъ  венеціанскаго  архива.  (Вогѣа  Ъийоѵіка 
8  Міесапіша  га  ПаЬнасци.  Кп.  59,  32—161).  Хорошій  вкладъ  в'і 
малоразработанную  область  исторіи  славяно-сербской  литературы  со¬ 
ставляетъ  этюдъ  д-ра  Ы.  Андрича — „2іѵо1  і  кпргеѵпі  гай  Раѵіа  8о 
Іагіса".  (Кіу .  58.  103—194).  Павелъ  Соларичъ  (1781  —  1821),  одиш 
изъ  видныхъ  сербскихъ  писателей  первой  эпохи  національнаго  воз 
рожденія,  до  сихъ  норъ  еще  не  былъ  оцѣненъ  должнымъ  образош 
въ  исторіи  сербской  литературы.  Ни  личности  писателя,  ни  разно 
образнымъ  его  трудамъ  не  было  посвящено  ни  одной  статьи,  ні 
одного  этюда.  Между  тѣмъ  знаменитый  Досиѳей  Обрадовичъ  назы 
валъ  Соларича  „своимъ  наслѣдникомъ",  „любимцемъ  Минервы “  і 
„небеснымъ  даромъ  для  сербовъ".  Въ  нарождавшейся  сербской  лите 
ратурѣ  онъ  выступилъ  какъ  филологъ,  этнографъ  и  публицистъ 
Научные  труды  его  для  своего  времени  имѣли  важное  значеніе  (Нов* 
гражданско  землеописаніе;  Пѣшій  землеиисникъ;  Ключичь  у  мое  земле 
описаніе;  Сверх  воспитанія  к  человѣколюбію;  О  самости  (перевод' 
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сочин.  Циммермана),  Мудролюбац  индіиски,  Златная  книжица  (по 
Соаве);  Весѣдовникъ  иллурическо-італіанскіи;  Поминакъ  княжескій  о 
словено-сербскомъ  въ  Млеткахъ  печатанию,  Букварь  славенскій  тріаз- 
бучный,  Граматика  србска,  Римляни  словенствовавшіи  и  друг.).  По¬ 
этому  нельзя  не  привѣтствовать  съ  истиннымъ  удовольствіемъ  появле¬ 
ніе  обстоятельной  работы  д-ра  Андрича,  который  собралъ  въ  одно 
цѣлое  сохранившіяся  скудныя  данныя  о  жизни  II.  Соларича  и  пред¬ 
ставилъ  разборъ  всѣхъ  его  сочиненій. 

Наконецъ,  въ  58-й  кн.  Касіа  находимъ  филологическую  работу 
извѣстнаго  знатока  сербско-хорватской  діалектологіи,  Р.  Строхала — 
ОзоЬіпе  сіапазіуе^а  Іокѵагвко^а  пафща.  (162 — 248).  Авторъ  подробно 
описываетъ  говоръ  своего  родного  села  Локвы,  дѣльницкаго  уѣзда, 
іежащаго  въ  области  кайкавскаго  нарѣчія.  Какъ  этотъ  говоръ,  такъ 
и  другіе  говоры  того  же  уѣзда,  а  равно  и  говоры  сосѣдняго  чабор- 
ского  уѣзда,  представляютъ  для  филолога  большой  интересъ  по  при¬ 


чинѣ  необыкновеннаго  разнообразія  характеризующихъ  ихъ  особен¬ 
ностей.  Кайкавщина  въ  нихъ  нерѣдко  смѣшивается  съ  другими  сербо¬ 
хорватскими  нарѣчіями  чакавщиной  и  штокавщиной.  Объясняется 
это  явленіе  тѣмъ  обстоятельствомъ,  что  населеніе  этой  области  въ 
теченіе  трехъ  столѣтій  перемѣнилось  три  раза:  болѣе  ранніе  обита¬ 
тели  чакавцы  въ  XVI  и  XVII  ст.,  спасаясь  отъ  турецкихъ  нашествій, 
массами  повыселялись  въ  сосѣднюю  Крайну;  на  мѣсто  ихъ  явились 
православные  штокавцы  изъ  Босніи,  которые  въ  свою  очередь  во  вто- 
і  ^  ^ ^  ^ ^  ^  ^  ^  XVIII  в.  должны  были  покинуть  свои  жилища  вслѣд¬ 
ствіе  гоненій  со  стороны  католиковъ;  тогда  явились  новые  поселенцы— 
потомки  раннихъ  выходцевъ  въ  Крайну,  уже  забывшіе  свою  старую 
іакавщину  и  принесшіе  съ  собой  кайкавщину.  Такъ,  изъ  смѣшенія 
;  жзныхъ  говоровъ  возникли  новые  говоры.  Одинъ  изъ  нихъ — локвар- 
жій — послужилъ  предметомъ  довольно  обширной  работы  г.  Строхала. 


Пі  I  у; 

I  25.  Зіагіпѳ.  Ха  зѵЦеі  ігсіаде  Кі§’08Іаѵеп8ка  Акасіетра  гпаповіі  і 
шуекпозіі.  Кщіо'а  XXX.  II  2а°те1т  1902.  8°.  352. 

I* 

Новый  томъ  „  Стари  нъ“,  сборника  Юго-славянской  Академіи, 
іосвященнаго  изданію  историческихъ  и  историко-литературныхъ  па¬ 
мятниковъ,  содержитъ  довольно  богатый  и  разнообразный  матеріалъ. 
Іоловину  книги  занимаетъ  составленный  академикомъ  Р.  Лопаты- 
\'-емъ  сборникъ  памятниковъ  для  исторіи  Славоніи  въ  XVII  в.  За  по- 
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слѣднее  время  хорватскіе  историки  усердно  занялись  изученіемъ  су¬ 
дебъ  Славоніи,  особенно  за  двухсотлѣтій  періодъ  страданій  этой 
области  отъ  турецкихъ  нашествій.  Профессоръ  Т.  Смичикласъ  посвя¬ 
тилъ  этому  періоду  прекрасный  большой  трудъ  „Бѵіе8і;о^о<1і§пііса 
о8ІоЬосуеп]а  81аѵопііе“,  основанный  на  новособранномъ  архивномъ 
матеріалѣ,  часть  котораго  была  издана  авторомъ  въ  приложеніи  къ 
его  труду.  Акад.  Лоиашичъ,  также  работающій  надъ  исторіей  Славо¬ 
ніи,  успѣлъ  собрать  въ  дополненіе  къ  труду  Смичикласа  массу  но¬ 
ваго  матеріала  и  нѣкоторую  долю  его  сообщаетъ  въ  „Старинахъ41 . 
Матеріалъ  этотъ  собранъ  главнымъ  образомъ  въ  загребскихъ  и  вен- 
скихъ  архивахъ.  Большею  частью  это  письма  о  Славоніи,  писанныя 
разными  лицами  отъ  1633  по  1709  г.,  преимущественно  о  церков¬ 
ныхъ  дѣлахъ  въ  области.  Особенно  любопытны  письма  извѣстнаго 
оратора  и  народнаго  дѣятеля  Луки  Ибришимовича,  который  въ  ка¬ 
чествѣ  епископскаго  викарія  въ  Пожежскомъ  округѣ  въ  теченіе  бо¬ 
лѣе  двадцати  лѣтъ  извѣщалъ  загребскихъ  епископовъ  не  только  о 
вѣроисповѣдныхъ  и  церковныхъ  вопросахъ,  но  и  обо  всѣхъ  замѣча¬ 
тельныхъ  событіяхъ  въ  Славоніи  и  сосѣдней  Босніи.  Въ  нихъ  дана 
вѣрная  картина  жизни  многострадальнаго  хорватскаго  народа  въ 
Славоніи,  который  терзали  не  только  турки,  но  и  христіанскіе  гене¬ 
ралы  и  нѣмецкіе  чиновники.  Характеристикѣ  личности  Луки  Ибри¬ 
шимовича  г.  Лопашичемъ  была  посвящена  особая  монографія.  Не 
менѣе  любопытны  и  письма  босанского  епископа  Николы  Ограмича.і 
прославившагося  своимъ  корыстолюбіемъ  и  безнравственною  жизнью. 
Цѣнны  и  мелкія  данныя,  освѣщающія  политическую  и  военную  исто¬ 
рію  Славоніи  въ  эпоху  освобожденія.  Всего  въ  сборникѣ  сообщено 
141  документъ. 

Далѣе,  въ  разсматриваемой  книгѣ  „8іагіп“,  наше  вниманіе  при¬ 
влекаетъ  сообщеніе  I.  Милчетича,  Ргііогі  га  ШегаШги  ІігѵаЫііІі 
оѣа§;о1)8кі1і  вротепіка  (257 — 334).  Здѣсь  находимъ  полный  текстъ 
хорватскаго  глаголическаго  луцидарія  по  рукописи  ХУ — XVI  в., 
нѣкогда  хранившейся  въ  одномъ  монастырѣ  въ  Дубошницѣ,  на  островѣ 
Керкѣ,  а  теперь  принадлежащей  автору  сообщенія.  Луцидарій,  извѣст¬ 
ный  памятникъ  ередневѣковой  литературы,  имѣющій  своимъ  содер¬ 
жаніемъ  разговоръ  между  учителемъ  и  ученикомъ  о  разныхъ  вопро¬ 
сахъ  знанія,  сохранился,  между  прочимъ,  и  во  многихъ  славянскихъ 
литературахъ,  особенно  въ  русской.  Хорватскій  текстъ  памятника, 
изданный  г.  Милчетичемъ  критически,  съ  подведеніемъ  варіантовъ  и 
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изъ  другой  извѣстной  рукописи  и  со  ссылками  на  нѣмецкую  и  чеш¬ 
скую  версію  того  же  произведенія,  представляетъ  большой  интересъ. 
Онъ  составленъ  по  какому-то  еще  неизвѣстному  древнему  чешскому 
тексту  и  писанъ  чакавщиной,  значительно  смѣшанной  съ  церковно- 
славянскимъ  языкомъ.  Г.  Милчетичъ  въ  обстоятельномъ  введеніи  опи¬ 
сываетъ  рукопись,  содержащую  данный  памятникъ  и  сжато  излагаетъ 
всѣ  основные  вопросы,  касающіеся  его  происхожденія  и  отношенія 
къ  чешской  и  нѣмецкой  версіямъ.  Глаголическій  текстъ  хорватскаго 
люцидарія  изданъ  въ  кирилловской  транскрипціи,  какъ  это  теперь 
вообще  принято  по  отношенію  къ  глаголическимъ  рукописямъ. 

Наконецъ,  третій  отдѣлъ  важныхъ  матеріаловъ  составляютъ  извле¬ 
ченные  изъ  собранія  покойнаго  профессора  В.  В.  Махушева  памят¬ 
ники  для  характеристики  отношеній  Дубровника  къ  Венеціанской 
республикѣ.  Извѣстно,  какъ  много  сдѣлано  проф.  Макушевымъ  для 
изданія  и  изученія  источниковъ  южно-славянской,  въ  частности,  дѵб- 
ровницкой  исторіи.  Послѣ  его  смерти  осталось  еще  не  использован¬ 
нымъ  значительное  количество  копій  съ  документовъ  Венеціанскаго 
архива,  освѣщающихъ  взаимныя  отношенія  Венеціи  и  Дубровника 
на  протяженіи  многихъ  вѣковъ.  Копіи  эти  хранились  первоначально 
въ  библіотекѣ  Варшавскаго  Университета,  изъ  которой  позднѣе  были 
переданы  въ  распоряженіе  Юго-славянской  Академіи.  Изъ  этихъ  ма¬ 
теріаловъ  покойнаго  русскаго  слависта  д-ромъ  Мил.  Шуфляемъ  вы¬ 
браны  не  напечатанные  еще  документы,  которые  будутъ  въ  система¬ 
тическомъ  порядкѣ  изданы  въ  „Старинахъ У  Въ  настоящемъ  томѣ 
сборника  напечатано  40  документовъ  за  время  1228 — 1317  г.  (Ізргаѵе 
ха  осіиоза]  ИиЪгоѵпіка  ргета  Ѵепесі]і). 

Сверхъ  отмѣченныхъ  матеріаловъ  въ  ХХХ-Й  книгѣ  „ Старинъ “ 
помѣщены  слѣдующія  сообщенія:  1)  Опись  и  оцѣнка  владѣній  князя 
Степана  Франкопана — Озальскаго  1558  г.  (Базяоткі,  Роріз  і  ргофна 
іІоЬага  кпега  8^ерапа  Ггапкоропа-Огаіізко^а  §ос1.  1558);  2)  Жало¬ 
ванныя  грамоты  семи  хорватскимъ  жупаніямъ  на  право  имѣть  свои 
печати  и  гербы  и  употреблять  красный  воскъ  (БазгоіѵзЫ,  ОгЬоѵпісе 
іігѵаізкііі  гирапуа);  3)  Уставъ  братства  св.  Степана  въ  Янинѣ  (ма¬ 
ленькій  городокъ  на  полуостровѣ  Пелешцѣ,  въ  Далмаціи,  близъ  Дуб¬ 
ровника)  съ  предисловіемъ  издателя  Звонимира  Бѣловучича  (Ргаѵіі- 
пік  Ьгаіоѵзііпе  зѵ.  Зідерапа  п  Яапіпі). 
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26.  Стари  српски  записи  и  натписи.  Скупио  их  и  средио  бЪуб. 
Сто^ановик.  Квьига  II.  Београд.  1903.  8°.  VII  482.  (Зборник  за  исто- 
риду,  дезик  и  кіьижевност  српскога  народа.  Прво  одел>ен>е.  Квьига  II. 
Изда]е  Српска  кра.ъевска  Академика). 

О  первомъ  томѣ  этого  цѣннаго  изданія  Сербской  Академіи  я 
уже  говорилъ  въ  предшествующемъ  „  Обзорѣ  “  (1902  г.,  IX,  стр.  38). 
Послѣ  того  не  прошло  и  года,  какъ  неутомимый  академикъ  Л.  Стоя- 
новичъ  выпустилъ  второй  томъ  своего  „Сборника  старыхъ  сербскихъ 
записей  и  надписей “.  Онъ  содержитъ  окончаніе  перваго  разряда  изда¬ 
ваемыхъ  памятниковъ,  т.  е.  датированныхъ  записей  и  надписей  (XVIII 
и  XIX  вв.)  и  значительную  часть  записей  и  надписей  второго  раз¬ 
ряда,  т.  е.  не  датированныхъ  (XIII — XVIII  в.).  Послѣдній  отдѣлъ 
(403—482  стр.)  представляетъ  слѣдующія  подраздѣленія:  1)  записи 
самихъ  писцовъ-  2)  записи  на  рукописяхъ  о  томъ,  кому  онѣ  при¬ 
надлежали,  кто  ихъ  купилъ,  пожертвовалъ,  переплелъ,  читалъ  и  т.  п.; 
3)  другія  замѣтки  на  рукописяхъ  и  старопечатныхъ  книгахъ;  4)  над¬ 
писи  на  церквахъ,  церковной  утвари  и  пр.  Въ  третьемъ  и  послѣд¬ 
немъ  томѣ  будутъ  помѣщены  остающіяся  неизданными  недатирован¬ 
ныя  записи  и  записи  позднѣйшаго  времени  и  въ  заключеніе  указа¬ 
тели.  Весьма  желательно,  чтобы  въ  послѣдній  томъ  вошли  и  допол¬ 
ненія,  записи,  упущенныя  изъ  виду  ак.  Стояновичемъ.  Такихъ  допол¬ 
неній  окажется,  вѣроятно,  порядочно.  Изъ  находящагося  во  второмъ 
томѣ  перечня  изданій,  принятыхъ  во  вниманіе  составителемъ  сбор¬ 
ника,  видно,  что  ему  остались  недоступны  нѣкоторыя  описанія  руко¬ 
писныхъ  собраній,  на  которыя  было  указано  мной  въ  рецензіи  на 
первый  томъ,  наир.,  труды  Арх.  Леонида,  А.  Е.  Викторова,  болѣе 
полное  описаніе  рукописей  Кіевской  Духовной  Академіи,  и  др.  Рав¬ 
нымъ  образомъ  по  прежнему  оставлены  безъ  вниманія  нѣкоторыя 
важныя  періодическія  изданія;  наир.,  старыя  и  новыя  Извѣстія  Отдѣ¬ 
ленія  русскаго  языка  и  словесности  Императорской  Академіи  Наукъ. 

Новый  томъ,  подобно  первому,  содержитъ  богатый  матеріалъ 
какъ  для  исторіи  сербскаго  народа  вообще,  такъ  въ  частности  для 
исторіи  сербской  книги.  Матеріалъ  этотъ  заслуживаетъ  вниматель¬ 
наго  изученія.  Академику  Л.  Стояновичу  слависты  не  могутъ  не  за¬ 
свидѣтельствовать  искренней  благодарности  за  этотъ  огромный  и  кро¬ 
потливый  трудъ,  который  онъ  теперь  доводитъ  до  конца,  и  который 
можетъ  пролить  много  свѣта  въ  темную  область  культурной  исторіи 
сербскаго  народа.  Профессоръ  Т.  Флоринскій. 
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Въ  апрѣлѣ  1894  г.,  вдова  извѣстнаго  русскаго  исто¬ 
рика,  Алина  Леонтьевна  Костомарова,  обратилась  письменно 
къ  Ректору  3  ниверситета  св.  Владиміра  съ  слѣдующимъ 
заявленіемъ:  „Желая  выразить  чувства  глубокаго  уваженія, 
которыя  питалъ  покойный  мой  мужъ  Н.  И.  Костомаровъ  къ 
Императорскому  Университету  св.  Владиміра,  а  вмѣстѣ  съ 
гѣмъ  и  сохранить  въ  этомъ  ученомъ  учрежденіи  добрую 
память  о  бывшемъ  его  дѣятелѣ,  я  предположила  принести 
зъ  даръ  Университету  библіотеку,  состоящую  изъ  книгъ, 
Ірошюръ,  географическихъ  картъ  и  различнаго  рода  дру¬ 
гихъ  изданій,  пріобрѣтавшихся  Николаемъ  Ивановичемъ  въ 
тродолженіе  всей  его  труженической  жизни  въ  пособіе  для 
Ьвоихъ  историческихъ  работъ". 

Препровождая  при  этомъ  каталогъ,  А.  Л.  Костомарова 
ізъявила  желаніе  пополнить  недостающіе  томы  изданій  или 
исключить  ихъ  вовсе,  въ  случаѣ  окажется  невозможнымъ 
выполнить  это  намѣреніе.  При  этомъ  ею  выражено  было  не¬ 
премѣнное  условіе,  чтобы  библіотека  сохранялась  въ  цѣль¬ 
номъ  ея  составѣ,  въ  особомъ  отдѣлѣ,  которому  должно  быть 
присвоено  наименованіе:  „Библіотека  Н.  И.  Костомарова". 
Іравленіе  ^  ниверситета  постановило  выразить  жертвова- 
ельницѣ  глубокую  благодарность  за  столь  многоцѣнное  по¬ 
жертвованіе  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  присоединило  просьбу  не 
[сключать  изъ  состава  библіотеки  дефектныхъ  изданій,  чтобы 


имѣть  ее  въ  Университетѣ  въ  томъ  видѣ,  въ  какомъ  она 
осталась  послѣ  смерти  Николая  Ивановича,  на  что  и  изъя¬ 
вила  согласіе  жертвовательница.  Въ  ноябрѣ  того  же  года 
А.  Л.  Костомарова  увѣдомила  Правленіе  Университета,  чтс 
библіотека  можетъ  быть  получена  въ  тѣхъ  самыхъ  семг 
шкафахъ,  въ  которыхъ  она  сохранялась  болѣе  20-ти  лѣтъ. 

По  полученіи  отъ  г.  Министра  Народнаго  Просвѣщеніе 
разрѣшенія  на  присвоеніе  означенной  библіотекѣ  въ  помѣ 
щеніи  Университета  имени  Н.  И.  Костомарова,  Правленій 
Университета  назначило  для  пріема  ея  библіотекаря  В.  А 
Кордта,  который  и  отправился  съ  этою  цѣлью  въ  С. -Петер 
бургъ,  въ  срокъ,  опредѣленный  жертвовательницей,  межді 
1  ноября  1894  и  1  марта  1895  гг.,  именно,  въ  феврал' 
1895  года;  на  мѣстѣ  же  библіотека  была  получена  9  март; 
того  же  года. 

Н.  И.  Костомаровъ  (р.  1817  г.),  уроженецъ  Острогожскап 
уѣзда  Воронежской  губерніи,  воспитанникъ  Воронежскот 
гимназіи,  а  окончилъ  свое  образованіе  въ  Харьковскомг 
университетѣ  по  историко-филологическому  факультету  с 
степенью  кандидата  и  здѣсь  же  въ  1842  году  онъ  пріобрѣла 
степень  магистра  историческихъ  наукъ.  Въ  1845  г.  Косто 
маровъ  состоялъ  преподавателемъ  Кіевской  1-й  гимназіи, 
въ  1846 — 47  гг.  адъюнктъ-профессоромъ  по  каѳедрѣ  рус 
ской  исторіи  въ  Университетѣ  ев.  Владиміра.  Въ  1847 — 58  і 
онъ  жилъ  въ  Саратовѣ  (въ  этомъ  послѣднемъ  году  совер 
шилъ  8-мѣсячное  заграничное  путешествіе),  а  будучи  иг 
бранъ  профессоромъ  по  вакантной  каѳедрѣ  русской  исторі 
въ  Петербургскомъ  университетѣ,  онъ  оставался  въ  немъ  п 
1862  г.  Въ  1868  и  вторично  въ  1869  гг.  Н.  И.  Костомаров 
получилъ  предложенія  занять  каѳедру  въ  Университетѣ  ы 
Владиміра,  въ  1868  году  —  въ  Харьковѣ,  но  предпочел 
остаться  въ  Петербургѣ.  Связанный  началомъ  своей  учено 
дѣятельности  съ  Кіевомъ,  Николай  Ивановичъ  въ  1864  год 
былъ  возведенъ  Университетомъ  св.  Владиміра  въ  почел 
ные  доктора  русской  исторіи  и  въ  1884  г.,  по  случаю  ш 
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гидесятилѣтняго  юбилея  Университета  св.  Владиміра,— въ 
его  почетные  члены  '). 

[  Вибліотека  Н.  II.  Костомарова,  пожертвованная  Универ¬ 
ситету  св.  Владиміра  и  составляющая  нынѣ  особый  отдѣлъ 
ея,  состоитъ  изъ  печатныхъ  изданій,  въ  количествѣ  1426 
названій,  и  рукописей.  Подробное  описаніе  послѣднихъ 
войдетъ  въ  „Описаніе  рукописен  библіотеки  Университета 
зв.  Владиміра";  здѣсь  же  мы  даемъ  пока  краткій  перечень 
яхъ.  Рукописи  эти  слѣдующія: 

1)  «Новгородскаго,  Копорскаго,  Ладожскаго,  Орѣховскаго  и  Корельскаго 
’ѣздовъ  перепись  погостамъ,  селамъ  и  деревнямъ  и  находящимся  въ  нихъ 

крестьянамъ,  помѣщичьимъ  и  монастырскимъ.  Вторая  половина» —1500  г. 

2)  «Златы  Бисеръ»,  космографія,  переписанная  въ  1715  г. 

3)  Сборникъ  поучительныхъ  разсказовъ  съ  картинками,  XVIII  вѣка. 

4)  Сборникъ:  разсказы  о  чудесахъ  Нресв.  Богородицы,  явленныхъ 
іреимущественно  въ  г.  Тихвинѣ;  житіе  Алексія,  человѣка  Божія;  повѣсть 
•  Саввѣ  Грудцынѣ;  о  низложеніи  патріарха  Никона;  списокъ  Соловецкой 
ічелобитной;  «Слово»  о  путешествіи  архіеп.  Іоанна  Новгородскаго  въ  Іеру- 

алимъ  и  обратно  въ  теченіе  одной  ночи;  сказаніе  о  рожденіи  и  отроче- 
твѣ  св.  Онуфрія;  житіе  Онуфрія  Великаго,  и  рядъ  поучительныхъ  разска- 
овъ. — На  одномъ  изъ  листовъ  помѣтка  1716  г. 

і  5)  «Оказаніе  о  дивномъ  милосердіи  Божіи  и  о  святомъ  Григоріи, 
апѣ  римскомъ». 

і  6)  Акаѳистъ,  житіе,  сказаніе  о  чудесахъ  и  служба  царевичу  Дими- 
і'рію.  Въ  этой  же  рукописи:  Служба  св.  князю  Роману  Владиміровичу  Уг- 
ицкому  и  сказаніе  объ  его  чудесахъ. 

|  .  7)  Житіе  св.  Стефана  Пермскаго,  житіе  св.  апостоловъ  Негра  и  Павла 

житіе  св.  Авраама  Хутынскаго. 

8)  «Показательная  исторія  нѣкоего  поповщины  учителя,  имиже  хри- 
ііаны  потязалъ  бяше  и  вопросомъ  его  отвѣты». 

і  9)  «Повѣсть  о  житіи  и  подвизехъ  и  страданіи  раба  Божія  Мемнона, 
і  )сгРаДсівшего  за  древле-церковное  благочестіе  и  сожженнаго  на  Холмого- 
!ІХЪ  къ  лѣто  (7206),  1698  г.». 

|  10)  «Уставъ  о  крещеніи».  Д«№  8 — 10  заключаютъ  въ  себѣ  раско.іь- 

Дчьи  сочиненія. 


)  Подробности  см.  въ  БіоГр.  Слов.  проф.  Унив.  св.  Владиміра,  стр, 
3—297,  автобіогр.  записка.  Дѣло  Правленія  Университета  1894  г.,  №  200. 
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11)  Два  хронографа,  доведенные  до  ХѴП  в. 

12)  Сборникъ:  «Лѣтописецъ  блаженныя  памяти  о  благочестивейшемъ 
великомъ  государе  царе  и  великомъ  князе  Иоанне  Васильевиче  и  о  пред¬ 
кахъ  его  и  о  взятіи  имъ  царствующаго  града  Казани  и  злочестиваго  царя 
Едигера  и  о  побившій  казанскихъ  татаръ  и  о  прочемъ»;  «Повѣсть  цесаре¬ 
вича  Диоклетиана  о  двухъ  слугахъ  цесарскихъ  о  Александре  и  о  Лодвике»; 
краткій  перечень  событій  русской  исторіи  отъ  взятія  Василіемъ  Іоаннови¬ 
чемъ  Смоленска  до  смерти  императрицы  Екатерины  I.  На  рукописи  по¬ 
мѣтки  1738  и  1739  гг. 

13)  Извѣстія  о  походахъ  и  о  назначеніяхъ  воеводъ  и  другихъ  долж¬ 
ностныхъ  лицъ  съ  1492  но  1602  г. 

14)  Исторія  о  зачатіи  и  рожденіи  ,  императора  Петра  перваго  и  о 
блаженной  кончинѣ  государя  царя  и  великаго  князя  Алексія  Михайловича. 
Въ  концѣ  рукописи— хронологическій  перечень  событій  въ  царствованк 
Петра  I  съ  указаніемъ  возраста  его  во  время  каждаго  событія. 

15)  Житіе  Петра  Великаго,  сочиненное  Стефаномъ  Писаревымъ.— 
Сочиненіе  это,  содержащее  въ  себѣ  переводъ  труда  греческаго  монаха  Ан¬ 
тонія  Катифора,  было  издано  дважды:  въ  С.-Петербургѣ  въ  1772  г.  и  въ 
Москвѣ  въ  1788  г. 

16)  Списокъ  съ  печатнаго  описанія  погребенія  Петра  Великаго. 

17)  Выписки  статей  изъ  русскихъ  уголовныхъ  законовъ.  На  бумагѣ 

клеймо  1780  г. 

18)  Сборникъ  актовъ  Максаковскаго  монастыря;  начинается  съ  доку¬ 
ментовъ,  выданныхъ  монастырю  Адамомъ  Киселемъ. 

19)  Сборникъ  подъ  заглавіемъ:  «Коііексуа  8Іаго2уіпо8сіб\ѵ»;  содержитъ 
главнымъ  образомъ,  копіи  матеріаловъ  по  исторіи  Польши  первой  поло¬ 
вины  XVII  в. 

20)  Проповѣдь  на  текстъ  къ  Солун.,  IV,  13 — 14. 

21)  Исторія  Каролуса  ХП. 

22)  Сборникъ  поученій  ХѴП  в. 

23)  Сборникъ  ХѴП  в.  о  взятіи  Константинополя  Магометомъ  II  і 
статьи  но  русской  исторіи  отъ  царя  Іоанна  Васильевича  до  Алексѣя  Ми¬ 
хайловича. 

24)  Сборникъ  разсказовъ  изъ  русской  исторіи  конца  XVII  в. 

25)  Сказаніе  о  Смутномъ  времени. 

26)  Восемь  столбцовъ,  относящихся  къ  ХѴП  и  началу  ХѴШ  в.  и  пред¬ 
ставляющихъ  собой  проѣзжія  памяти,  жалованныя  грамоты  п  т.  п. 

27)  Рядъ  писемъ,  относящихся  большею  частью  къ  1759  и  слѣд.  го¬ 
дамъ  и  писанныхъ  разными  лицами  къ  гетману  Браницкому. 

28)  Документы,  относящіеся  къ  Суворову. 
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29)  Сборникъ  статен  религіознаго  содержанія,  житій  святыхъ  и  словъ 
Іоанна  Златоуста.  Первой  половины  ХѴП  в. 


Печатныя  изданія  распредѣляются  въ  каталогѣ  по  слѣ¬ 
дующимъ  отдѣламъ: 

I.  Библіотековѣдѣніе,  библіографія,  біографія,  исторія  и  изданія  уче¬ 
ныхъ  учрежденій.  П.  Богословіе  и  исторія  церкви.  Ш.  Правовѣдѣніе,  го¬ 
сударственныя  знанія  и  статистика.  ІУ.  Филологія,  философія  и  педагогика. 
У.  Исторія  и  произведенія  литературы.  УІ.  Историческія  науки.  УП.  Гео¬ 
графія.  Естественныя  науки.  УШ.  Періодическія  изданія.  Смѣсь. 

Въ  этихъ  отдѣлахъ  поименованы  въ  алфавитномъ  по¬ 
рядкѣ  сперва  русскія  изданія,  а  вслѣдъ  за  тѣмъ  иностран¬ 
ныя. 

При  требованіи  книгъ  по  каталогу  необходимо  указать 
номеръ,  поставленный  въ  скобкахъ  въ  концѣ  отдѣльныхъ 
заглавій. 

Помѣщаемый  вслѣдъ  за  симъ  каталогъ  библіотеки  Н. 
И.  Костомарова  составленъ  помощниками  библіотекаря  Б. 
Ф.  Бурзи  (въ  настоящее  время  профессоръ  въ  Нѣжинскомъ 
Истор. -филолог.  Институтѣ)  и  Г.  С.  Дверницкимъ. 
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ныіъ  учрежденій. 


1.  Артемьевъ,  А.  Историческія 

жописи  библіотеки  Императорскаго 
азанскаго  университета.  Статья  I. 
Гзъ  Жури.  Мин.  Народи  ІІросвѣщ. 
)52  №  9).  8°.  (12) 

2.  Барсуковъ,  Николай.  Рукописи 
географической  коммиссіи.  Изд. 
)хеогр.  коммиссіи.  Спб.  1882.  8°.  (9) 

3.  Библіотека  Императорскаго  06- 

?ства  исторіи  и  древностей  Россій- 
ихъ.  Москва.  1845.  8°.  *  (2) 

4.  Билярскій.  Матеріалы  для  біо- 
іфіи  Ломоносова.  Спб.  1865. 8°.  (23) 

5.  Будиловичъ,  Антонъ.  Ломоно¬ 

съ  какъ  писатель.  Сборникъ  ма- 
,  наловъ  для  разсмотрѣнія  автор- 
І'й  дѣятельности  Ломоносова.  Спб. 
71.  8°.  (26) 

3.  Вудиловичъ,  Антонъ.  М.  В.  Ло- 
юсовъ,  какъ  натуралистъ  и  фи- 
огъ.  Съ  приложеніями,  содержа- 
ми  матеріалы  для  объясненія  его 
иненій  по  теоріи  языка  и  сло- 
ности.  Спб.  1869.  8°.  (408) 

.  Булгаковъ,  Макарій.  Исторія 
вской  Академіи.  Спб.  1843.  8°.  (59) 

Викторовъ,  А.  Собраніе  рукой  и-  ' 
В.  И.  Григоровича.  Москва. 

9.  8°.  (7) 


9.  Викторовъ,  х4.  Собраніе  сла¬ 

вяно-русскихъ  рукописей  В.  М.  Ун- 
дольскаго.  Библіографическій  очеркъ. 
Москва.  1870.  8°.  (14) 

10.  Висковатовъ,  П.  А.;  О  В.  А. 

Жуковскомъ.  Рѣчь,  произнесенная 
въ  Императорскомъ  Дерптскомъ  Уни¬ 
верситетѣ  29  января  1883  года.  Съ 
приложеніемъ  двухъ  писемъ  В.  А.  Жу¬ 
ковскаго  къ  графинѣ  Софьѣ  Михай¬ 
ловнѣ  Соллогубъ.  Спб.  1883.8°.  (419) 

1 1 .  Владимірскій-Бу  дановъ,  М.  Ф. 

Исторія  Императорскаго  Универси¬ 
тета  Св.  Владиміра.  Составлена  по 
порученію  Совѣта  Университета.  Т.  I. 
Университетъ  Св.  Владиміра  въ  царст¬ 
вованіе  Императора  Николая  Павло¬ 
вича.  Кіевъ.  1884.  8°.  (55) 

12.  Вѣдомости  (Первыя  русскія), 

печатавшіяся  въ  Москвѣ  въ  1703  году. 
Новое  тисненіе  по  двумъ  экземпля¬ 
рамъ,  хранящимся  въ  Императорской 
Публичной  библіотекѣ.  Спб.  1855.  8°. 

(22) 

13.  Геннади,  Григорій.  Литерату¬ 
ра  русской  библіографіи.  Опись  биб¬ 
ліографическихъ  книгъ  и  статей,  из¬ 
данныхъ  въ  Россіи.  Спб.  1858.  8°.  (17) 

14.  Гильтебрандтъ,  Петръ.  Руко¬ 
писное  отдѣленіе  Виленской  Публич¬ 
ной  библіотеки,  состоящей  подъ  авгу- 


2 


БИБЛІОТЕКА 


стѣйшимъ  покровительствомъ  Е.  И.  В. 
Государя  Наслѣдника  Цесаревича 
Александра  Александровича.  Изда¬ 
ніе  Виленской  Публичной  Библіоте¬ 
ки.  Выи.  первый:  1.  Церковно-сла¬ 
вянскія  рукописи.  2.  Русскіе  перга¬ 
менты.  Вильна.  1871.  4°.  (32) 

15.  Григоровичъ,  В.  1.;  А.  Комен- 

скій,  словянскій  педагогъ-реалистъ 
XVII  ст.  Публичное  чтеніе  26  ноября 
1870  года,  Одесса.  1871.  8°.  (259) 

16.  Григорьевъ,  В.  В.  Жизнь  и 

труды  П.  С.  Савельева  преимущест¬ 
венно  по  воспоминаніямъ  и  перепискѣ 
съ  нимъ.  Съ  приложеніемъ  портрета 
П.  С.  Савельева  и  снимка  съ  его 
почерка.  Изданіе  Императ.  Археол. 
Общества.  Спб.  1861.  8°.  (25) 

17.  Григорьевъ,  В.  В.  Импера¬ 
торскій  С.-Петербургскій  Универси¬ 
тетъ  въ  теченіе  первыхъ  50  лѣтъ 
его  существованія.  Историческая  за¬ 
писка  составленная  но  порученію  Со¬ 
вѣта  Университета.  Сиб.  1870.  8°.  (54) 

18.  Гротъ,  Я.  Матеріалы  для  біо¬ 

графіи  Державина.  1773  —  1777  г. 
Дѣятельность  и  переписка  Держави¬ 
на  во  время  Пугачевскаго  бунта. 
Извлечена  изъ  подлинныхъ  бумагъ. 
Сиб.  1861.  8°.  (935) 

19.  Добрянскій,  Ф.  Описаніе  ру¬ 

кописей  Виленской  Публичной  библіо¬ 
теки,  церковно-славянскихъ  и  рус¬ 
скихъ.  Вильна.  1882.  8°.  (13) 

20.  Замѣчанія  на  проектъ  обща¬ 

го  устава  Императорскихъ  россій¬ 
скихъ  Университетовъ.  Часть  II.  Спб. 
1862.  8°.  (53) 

21.  Записки  Императорской  Ака¬ 
деміи  Наукъ. 

Томы:  II  кн.  2;  XII  кн.  1;  XXIX — 
ХБѴ1І;  ХБУПІ  кн.  2;  ХЫХ.  Спб. 
1862-1884.  8°.  (48) 

22.  Записки  (Историко-статисти¬ 

ческія)  объ  ученыхъ  и  учебно-вспо¬ 
могательныхъ  учрежденіяхъ  Импера¬ 
торскаго  Университета Св.  Владиміра. 
(1834—1884).  Изданы  подъ  редак¬ 
ціей  В.  С.  Иконникова,  Кіевъ.  1884. 
8°.  (58) 


23.  Записки  (Ученыя)  II  Отдѣле¬ 
нія  Императорской  Академіи  Наукъ. 
Книга  І-У.  Спб.  1854 — 1859.  8°.  (49) 

24.  Извѣстія  историко-филологи¬ 

ческаго  института  князя  Безбородко 
въ  Нѣжинѣ.  Т.  УІ.  Годъ  пятый  (1881). 
Кіевъ.  1881.  8°.  (61) 

25.  Иконниковъ,  В.  С.  Біогра¬ 

фическій  словарь  профессоровъ  и  ире^ 
подавателей  Императорскаго  Универ¬ 
ситета  Св.  Владиміра  (1834  —  1884) 
Кіевъ.  1884.  8°.  (50 

26.  Каталогъ  иностранныхъ  книгъ 
пріобрѣтенныхъ  Императорскою  Пуб¬ 
личною  библіотекою.  №  4 — 5  (январь 
декабрь  1865);  №  8  (январь-іюнь  1867) 
№  10(1868  г.).  Спб.  1865—1870.8° 

Также  подъ  загл.  Са1а1о§ие  сіе; 
поиѵеііез  асциівіПопз  4е  Іа  ЪіЫіо 
Иіёцие  Ітрёгіаіе  риЫіцне,  №  4—5 
8,  10.  ВЕ-РёіегйЬ.  1865-1870.  (5 

27.  Каталогъ  книгъ  Император¬ 

ской  Публичной  библіотеки,  касаю 
іцихся  Россіи,  на  разныхъ  славян 
скихъ  нарѣчіяхъ.  На  намять  посѣще 
нія  Императорской  Публичной  библі 
отеки  славянскими  гостями  9  мая 
1867  г.  Спб.  1867.  8°.  (20 

28.  Каталогъ  книгъ,  періоднче 
скихъ  изданій  и  журнальныхъ  ста 
тей,  находящихся  въ  библіотекѣ  д.і 
чтенія Макалинской.  Спб.  1872. 8°.  (4 

29.  Каталогъ  русскихъ  книгъ,  из 

данныхъ  Императорскою  Академ іеі 
Наукъ  и  находящихся  въ  продажѣ 
ея  коммиссіонеровъ.  Изданіе  1857  і 
Спб.  8°.  (И 

30.  Каталогъ  славяно-россійскиг 
рукописей,  принадлежащихъ  москов 
скому  первой  гильдіи  купцу  и  (X 
щества  исторіи  и  древностей  Рос 
сійскихъ  благотворите зю  Ивану  Ники 
тичу  Царскому.  Москва.  1836.  8°.  (Й 

31.  Ламанскій,  В.;  О  распре 

страненіи  знаній  въ  Россіи.  Сиб 
1857.  8°.  (66| 

32.  ЬіеНшІ8,  А.  Замѣчаніе  н 
статью:  „Костомаровъ,  какъ  филс 
логъ“,  помѣщенную  въ  С.-Петербурі 
скихъ  Вѣдомостяхъ  за1860г.№і4і 


Н.  II.  КОСТОМАРОВ  А. 
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і  "пб.  1860.  8°.  (Извлечено  изъ  „Сѣ¬ 
верной /Пчелы").  (37) 

33.  М.  Николай  Александровичъ 
Бестужевъ.  1791—1855  г.  (Біогра¬ 
фическій  очеркъ).  8.  1.  еі  а.  8°.  (937) 

34'.  Мельниковъ,  11.  Воспоми- 
ганія  о  Владимірѣ  Ивановичѣ  Далѣ. 
4.  1.  еі  а.  8°.  (Изъ  „Русскаго  Вѣст¬ 
ника  “.  Т.  104).  (29) 

35.  .Образцы  письменъ,  украше¬ 

ній  и  знаковъ,  типографіи  п  словолит¬ 
ни  Императорской  Академіи  Наукъ. 
І'Опб.  1862.  8°.  (21) 

36.  Описаніе  славянскихъ  рукопи- 
ѳй  Московской  Синодальной  библіо- 
еки.  Отдѣлъ  И.  Писанія  св.  отцевъ. 
!.  Писанія  догматическія  и  духовно- 
равственныя.  Москва.  1859.8°.  (11) 

37.  Описаніе  старопечатныхъ  книгъ 
лавянскихъ,  находящихся  въ  библі- 
текѣ  московскаго  первой  гильдіи 
Іупца  и  Общества  исторіи  и  лрев- 
1  остей  Россійскихъ  благотворителя 
Евана  Никитича  Царскаго.  Издалъ 
I.  Строевъ.  Съ  12  гравированными 
зображсніями  шрифтовъ.  Москва. 

;  836.  8°.  (18) 

38.  Описаніе  (Обстоятельное)  ела- 
яно-рослйскихъ  рукописей,  храня¬ 
щихся  въ  Москвѣ  въ  библіотекѣ  гр. 

едора  Андреевича  Толстова.  Изд. 
і .  Калайдовичъ  и  И.  Строевъ.  Съ 
;  олеографическими  таблицами  почер- 
Ьвъ  съ  XI  по  ХѴТП  вѣкъ.  Москва. 
(.325.  8е.  (10) 

39.  Отчетъ  о  XV  присужденіи  на- 

ладъ  графа  Уварова.  25  сентября 
Н72  г.  Спб.  1874.  8°.  (51) 

I  ' 

'  40.  Памяти  графа  Дмитрія  Нико- 
і  евича  Блудова.  Чтенія  въ  засѣда- 
и  Императорскаго  Русскаго  Архео- 
!  гическаго  Общества  3  марта  1864 
!  да.  Спб.  1864.  4°.  (34) 

41.  Пекарскій,  Петръ.  Исторія 
мператорской  Академіи  Наукъ  въ 
!  зтербургѣ.  Изданіе  Отдѣленія  рус¬ 
аго  языка  и  словесности  Импера- 
рской  Академіи  Наукъ.  Т.  І-ІІ. 

I  гб.  1870-73.  4°.  (47) 


42.  Первольфъ,  Іосифъ.  Францъ 

Палацкій,  исторіографъ  чешскаго  на¬ 
рода.  Его  ученая  дѣятельность.  8. 1.  еі 
а.  8°.  (Изъ  Журн-  Мин.  Нар.  Проев, 
ч.  176  отд.  2).  (28) 

43.  Плутархъ  (Новый).  Біографіи 

замѣчательныхъ  людей  въ  исторіи, 
литературѣ  и  искусствѣ.  Изд.  О.  И. 
Бакста.  Т.  I.  Спб.  1875.  8°.  (24) 

44.  Погодинъ,  М.  ѢІиколай  Ми¬ 

хайловичъ  Карамзинъ,  по  его  сочи¬ 
неніямъ,  письмамъ  и  отзывамъ  со¬ 
временниковъ.  Матеріалы  для  біогра¬ 
фіи,  съ  примѣчаніями  и  объясненіями. 
Часть  І-ІІ.  Москва.  1866.  8°.  (27) 

45.  Поповъ,  Андрей.  Описаніе  ру¬ 

кописей  и  каталогъ  книгъ  церковной 
печати  библіотеки  А.  И.  Хлудова. 
Москва.  1872.  4°.  (30) 

46.  Поповъ,  Андрей.  Первое  при¬ 

бавленіе  къ  описанію  рукописей  и 
каталогу  книгъ  церковной  печати 
библіотеки  А.  И.  Хлудова.  Москва. 
1875.  4°.  -  (30а) 

47.  Присужденіе  учрежденныхъ 

II.  И.  Демидовымъ  наградъ.  ХХХ-е, 
16  іюня  1861  г.;  ХХХІ-е,  25  мая  1862. 
Спб.  8°.  (50) 

48.  Проектъ  общаго  устава  Им¬ 

ператорскихъ  россійскихъ  Универси¬ 
тетовъ.  Спб.  1862.  8°.  (52) 

49.  Рукописи  графа  А.  С.  Ува¬ 
рова.  Т.  И.  Спб.  1858.  4е.  (31) 

50.  Рукописи  (Славяно-русскія) 

В.  М.  У  идольскаго  описанныя  самимъ 
составителемъ  и  бывшимъ  владѣль¬ 
цемъ  собранія,  съ  X  1  но  579.  Съ 
приложеніемъ  очерка  собранія  руко¬ 
писей  В.  М.  Ундольскаго  въ  пол¬ 
номъ  составѣ.  Изданіе  Московскаго 
Публичнаго  и  Румянцевскаго  музеевъ. 
Москва.  1870.  8°.  (6) 

51.  Сборникъ,  издаваемый  сту¬ 

дентами  Императорскаго  Петербург¬ 
скаго  Университета.  Вып.  I.  Сиб. 
1857.  8°.  (1264) 

52.  Сенковскій,  Осипъ  Ивано¬ 

вичъ.  (Баронъ  Брамбеусъ).  Біогра¬ 
фическія  записки  его  жены.  Спб. 
1859.  8°.  (43) 

*1 
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5В.  Словарь  русскихъ  свѣтскихъ 
писателей,  соотечественниковъ  и  чу¬ 
жестранцевъ,  писавшихъ  въ  Россіи, 
служащій  дополненіемъ  къ  Словарю 
писателей  духовнаго  чина,  состав¬ 
ленному  митрополитомъ  Евгеніемъ. 
Изд.  И.  Снегирева.  Т.  I  отъ  А  до 
Г.  Москва.  1838.  8°.  (33) 

54.  Смайльсъ,  Самуилъ.  Біогра¬ 
фіи  промышленныхъ  дѣятелей.  Пе¬ 
реводъ  Н.  Бѣлозерской.  Спб.  1872.  8°. 

(1245) 

55.  Смирновъ,  Сергѣй.  Исторія 
Московской  Славяно-Греко-Латинской 


Академіи.  Москва.  1855.  8°.  (60) 

56.  Соболыциковъ,  В.  Обзоръ 

большихъ  библіотекъ  Европы  въ  на¬ 
чалѣ  1859  г.  Спб.  1860.  8°.  (1) 

57.  Сопиковъ,  Василій.  Опытъ 


россійской  библіографіи,  или  полный 
словарь  сочиненій  и  переводовъ,  на¬ 
печатанныхъ  на  славенскомъ  и  рос¬ 
сійскомъ  языкахъ  отъ  начала  заве¬ 
денія  типографій  до  1813  г.  Часть  І-У. 
Спб.  1813-1821.  8°.  (16) 

58.  Списокъ  книгъ  церковной  пе¬ 

чати,  хранящихся  въ  библіотекѣ  Свя¬ 
тѣйшаго  Правительствующаго  Сѵно¬ 
да.  Изд.  Архива  Св.  Сѵнода.  Спб. 
1871.  8°.  (63) 

59.  Срезневскій,  И.  Обозрѣніе  на¬ 

учныхъ  трудовъ  А.  X.  Востокова, 
между  прочимъ  и  неизданныхъ.  Спб. 
1865.  4°.  (35) 

60.  Стасовъ,'  В.  В.  Румянцовскій 

музей.  Исторія  его  перевода  изъ  Пе¬ 
тербурга  въ  Москву  въ  1860 — 1861  гг. 
8.  1.  еі  а.  8°.  (Изъ  „Русск.  Стар.11 
т.  37.  г.  1883.  Янв).  (3) 

61.  Сумцовъ,  И.  О.  Князь  В.  О. 
Одоевскій.  Харьковъ.  1884.  8°.  (420) 

62.  Сухомлиновъ,  М.  И.  Исторія 

Россійской  Академіи.  Вып.  I.  Спб. 
1874.  8°.  (46) 

63.  Сухомлиновъ,  М.  И.  Фрид¬ 
рихъ  -  Цезарь  Лагарпъ,  воспитатель 


Императора  Александра  I.  Спб. 
1871.  8°.  (42)  і 

64.  Указатель  (Хронологическій) 

славяно-русскихъ  книгъ  церковной 
печати  съ  1491—1864  г.  Изд.  Мос¬ 
ковскаго  Публичнаго  и  Румянцев¬ 
скаго  музеевъ.  Вып.  I.  Очеркъ 
славяно -русской  библіографіи  В.  М. 
У  идольскаго  съ  дополненіями  А.  Ѳ. 
Бычкова  н  А.  Викторова.  Москва. 
1871.  8°.  (62) 

65.  Чалый,  М.  Иванъ  Макси¬ 

мовичъ  Сошенко.  (Біографическій 
очеркъ).  Кіевъ.  1877.  8°.  (36) 

66.  Шульгинъ,  Виталій.  Исторія 

Университета  Св.  Владиміра.  Спб. 
1860.  8°.  (57) 

67.  ВаІЪо,  Сезаге.  Ѵііа  сіі  Иапіе. 

Еігепге.  1853.  8°.  (504) 

68.  Саіаіо&ие  сіе  Іа  8есііоп  без 

Кивйіса  ои  ёсгКз  виг  Іа  Киввіе  ен 
Іаіщиев  ёігап^ёгев  (ВіЫіоіІіёцие  1т- 
рёгіаіе  риЫіцие  сіе  81.-Рёіег8Ъоиг§)., 
Т.  1-П.  ВІ.-РёіегвЬ.  1873.  8°.  (19) 

69.  Щѳіоріз  Іидовіаѵепвке  Акабе- 
туе  гпаповП  і  ипуеіпозИ.  Вѵегка  I 
(1867-1877).  2а§геЪ.  1877.8°.  (39) 

70.  Паб  біщовіаѵепвке  Акабетце 

ипаповП  і  иицеіпозіі.  Клцща  13  —  53, 
55  —  58,  62.  63,  65,  67,  68,  71,  73. 
2ацгеЪ.  1870 — 1884.  8°.  (44) 

71.  Восгпікі  ТолѵаггузГѵѵа  Рггу- 

д  асіоі  паик  Рогпаіівкіе^о.  Хакіабет 
Тотаггувіѵѵа  Рггуіасіоі  паик  Р02- 
папзкіе^о.  Т.  У  (1869ц  Т.  XI  (1881 ). 
Рогпаіі.  8°.  (40) 

72.  ЗИгип&зЪепсМе  сіег  каівегіі- 

скеп  Акабешіе  бег  ДУіззепзсІіаі- 
Іеп.  Рііііоворііівсіі-Ііівіогівсііе  С1а88е. 
ЛаИгд.  1862.  Вб.  XXXIX  НК  3-4; 
Вб.  ХБ  НК  І.ЛУіеп.  8°.  (38) 

73.  Зіагіпе  па  зѵіеі  І2ба)е  Дидо- 

віаѵепзка  Акабешца  гпапозП  і  ипце!- 
по8іі.  Кіцща  ІУ  (1872),  IX  (1877), 
ХУ  (1883).  2а§геЪ.  8°.  (45) 


Богословіе  и  исторія  церкви. 
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74.  Акты  русскаго  на  святомъ 
ѳонѣ  монастыря  св.  великомученика 

І  цѣлителя  Пантелеймона.  Кіевъ. 
373.  8°.  .  (143) 

75.  Б.,  Александръ.  Описаніе  нѣ- 
•торыхъ  сочиненій,  написанныхъ 
вескими  раскольниками  въ  пользу 
юкола.  Записки.  Ч.  I.  Сочиненія 
|  торическія.  Ч.  И.  Учительныя  или 
личительныя.  Снб.  1861.  8°.  (178) 

[  76.  Бантышъ-Каменскій,  Нико- 
й.  Историческое  извѣстіе  о  возник¬ 
ай  въ  Польшѣ  Уніи,  съ  показаніемъ 
чала  и  важнѣйшихъ,  въ  продол - 
ніе  оной  чрезъ  два  вѣка,  нриклю- 
|  ній,  паче  же  о  бывшемъ  отъ  Рим- 
аъ  и  Уніятовъ  на  благочести- 
хъ  тамошнихъ  жителей  гоненій, 
Высочайшему  б.  и.  Императрицы 
Ытерины  И.  повелѣнію,  изъ  хра- 
щихся  Государственной  Коллегіи 
остранныхъ  дѣлъ  въ  Московскомъ 
хивѣ  актовъ  и  разныхъ  истори- 
ркихъ  книгъ.  Н.  Бантышемъ-Ка- 
зскимъ  1795  года  собранное.  Мо- 
а.  1805.  8°.  (1082) 

77.  Віблія  или  книги  Священ- 
’о  писанія  Ветхаго  и  Новаго  за- 
да.  Снб.  1855.  8°.  (82) 

8.  Бильбасовъ,  В.  А.  Кириллъ 
Іеѳодій  по  документальнымъ  ис- 
никамъ.  Спб.  1868.  8.  (169) 


79.  Бильбасовъ,  В.  А.Лъенщпна- 
пана.  Средневѣковое  сказаніе.  Па- 
писса  Іоанна.  Кіевъ.  1871.8°  (145) 

80.  Вертинскій,  Димитрій.  Мѣ- 
сяцословъ  православно-каѳолической 
восточной  церкви.  Спб.  1856.  8°.  (129) 

81.  Голубинскій,  Е.  Исторія  рус¬ 
ской  церкви.  Т.  I.  Періодъ  Г,  кіев¬ 
скій  или  домонгольскій.  Первая  по¬ 
ловина  тома.  Москва.  1880.  8°.  (153) 

82.  Голубинскій,  Е.  Краткій 

очеркъ  исторіи  православныхъ  церк¬ 
вей  Болгарской,  Сербской  и  Румын¬ 
ской  или  Молдо-Валашской.  Москва. 
1871.  8°.  (127) 

83.  Грамота  Великаго  князя  Мсти¬ 
слава  и  сына  его  Всеволода  Новго¬ 
родскому  Юрьеву  монастырю  (ИЗО 
года).  И.  И.  Срезневскаго.  Спб. 
1860.  8°.  (745) 

84.  Гречулевичъ,  М.  Б.  Василій. 
Подробный  сравнительный  обзоръ 
Четвероевангелія,  въ  хронологиче¬ 
скомъ  порядкѣ,  какъ  пособіе  къ  осно¬ 
вательному  изученію  евангельской  ис¬ 
торіи.  Часть  І-П.  Спб.  1859.  8°.  (95) 

85.  Демьяновичъ,  А.  Іезуиты  въ 

западной  Россіи  въ  1569  —  1772  гг. 
Спб.  1872.  8°.  (119) 

86.  Диксонъ,  Вильямъ.  Духовныя 
жены.  Въ  двухъ  частяхъ.  Переводъ 
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съ  англійскаго,  В.  Зайцева.  Часть 
I  II.  Спб.  1869.  8°.  (573) 

87.  Добротворскій,  Амвросій.  Свѣ¬ 

дѣніе  о  книгѣ  Василія  Великаго, 
принадлежащей  нынѣ  Загоровскому 
Монастырю,  и  о  сохранившейся  на 
ней  надписи.  8.  а.  еі  1.  8°.  (166) 

88.  Есиповъ,  Г.  Раскольничьи  дѣла 
ХѴІН  столѣтія.  Извлеченныя  изъ 
дѣлъ  Преображенскаго  приказа  и 
Тайной  розыскныхъ  дѣлъ  Канцеляріи. 

Спб.  1861.  8°.  (171) 

89.  Жизнь  пресвятыя  владычицы 

нашея  Богородицы  и  присно-дѣвы 
Маріи.  Съ  изображеніями  явленныхъ 
и  чудотворныхъ  ея  иконъ  и  описаніемъ 
ихъ  Въ  двухъ  частяхъ.  Часть  І-ІІ. 
Спб.  1860.  8°.  (96) 

90.  Житіе  Преподобнаго  и  Бого¬ 

носнаго  Отца  Нашего  Сергія  Радо¬ 
нежскаго  и  всея  Россіи  Чудотворца. 
Въ  литографіи  Свято  Троицкія  Сер¬ 
гіевы  Лавры.  1853.  М  (66а) 

91.  Житіе  протопопа  Аввакума 
имъ  самимъ  написанное.  Изд.  подъ  ред. 
Н.  С.  Тихонравова.  Спб.  1861. 8°.  (73) 

92.  Житія  Святыхъ  Россійской 

церкви,  также  Иверскихъ  и  Славян¬ 
скихъ  и  мѣстночтимыхъ  подвижни¬ 
ковъ  благочестія.  Январь  -  декабрь. 
Спб.  1860.  8°.  (78) 

93.  Завѣтъ  (Новый)  Господа  на¬ 

шего  Іисуса  Хріста.  На  греческомъ 
и  славянскомъ  языкахъ.  Святое  Еван¬ 
геліе.  Спб.  1861.  8°.  (86) 

94.  Завѣтъ  (Новый)  Господа  наше¬ 
го  Іисуса  Хріста.  На  греческомъ  и  сла¬ 
вянскомъ  языкахъ.  Святое  Евангеліе. 
Дѣянія  и  посланія  апостольскія  и  апо¬ 
калипсисъ.  Спб.  1861 — 1866.  8°.  (87) 

95.  Записка  (Историческая)  о  Пу¬ 

стынно  -  Николаевскомъ  Самарскомъ 
монастырѣ.  Одесса.  1838.  8°.  (161) 

96.  Знаменскій,  П.  Приходское 
духовенство  въ  Россіи  со  времени  ре¬ 
формы  Петра.  Казань.  1873.  8°.  (133) 

97.  Знаменскій,  II.  Руководство 

къ  русской  церковной  исторіи.  Казань. 
1870.  8°.  (147 ^ 


98.  Источники  русской  агіографіи) 
(Н.  Барсукова).  Сиб.  1882.  4°. ‘(Из¬ 
данія  Ими.  Общества  любителей  древ¬ 
ней  письменности.  ЬХХХІ.  (424а 

99.  Іоасафъ  (іеромонахъ).  Цер¬ 

ковно-историческое  описаніе  Суздаль¬ 
скихъ  достопамятностей.  Чугуевъ 
1857.  8°.  (157 

100.  Іосифъ,  I.  Краткія  свѣдѣніі 

о  всероссійскихъ  патріархахъ.  Моек 
ва.  1872.  8°.  (144 

101.  Іустинъ  (архимандритъ).  Они 

саніе  Ростовскаго  Богоявленскап 
Авраміева  мужескаго  второкласснаг 
монастыря  Ярославской  епархіи.  Яре 
славль.  1862.  8°.  (615 

102.  Казанскій,  Петръ.  Исторі 

православнаго  монашества  на  Воете 
кѣ.  Часть  І-ІІ.  Монашество  въ  Египті 
Москва.  1854  —  56.  8°.  (12Г 

103.  Канонъ  преподобному  отн 

нашему  Діонтсію  Архімандріту  Се]: 
Левы  Лавры,  Радонежскому  чуде 
творцу,  съ  присовокупленіемъ  житі 
его.  Москва.  1834.  8°.  (7 

104.  Каноны  (Богослужебные)  е 

славянскомъ  и  русскомъ  языкахъ,  ид 
Е.  Ловягинымь.  Спб.  1861.  8°.  (11И 

105.  Кельсіѳвъ,  В.  Сборникъ  пр; 
вительственныхъ  свѣденій  о  раскол 
никахъ.  Вып.  і-ПІ.  Лондонъ.  1860 

1862.  8°.  (17 

106.  Книги  (Священныя)  Ветха 

завѣта  въ  русскомъ  переводѣ.  1.  (Из 
2-е)  2,  3.  Спб.  1869-72.  8°.  (8 

107.  Князевъ,  Александръ-  И 

торическо  -  статистическое  описан 
Псковскаго  каѳедральнаго  Троицка 
собора.  Москва.  1858.  8°.  (61 

108.  Князевъ,  А.  С.  Святые  ра 

ноаиостольные  Кѵріллъ  и  Меѳоді 
просвѣтители  славянъ  и  вліяніе  и 
подвиговъ  на  народное  образован 
какъ  всего  славянскаго  міра  вооби 
такъ  и  Россіи  въ  частности.  Сі 
1866.  4°.  (121 

109.  Кояловичъ,  М.  Исторія  в< 
соединенія  западно-русскихъ  у  ніато 
старыхъ  временъ.  Спб.  1873.  8°.  (Г* 


і;  ПО.  Купріяновъ,  И.  К.  Крестные 
ходы,  мѣстные  праздники  и  церков¬ 
ные  обряды  древняго  Новгорода. 
Новгородъ.  1859.  8°.  (834) 

111.  Лавровскій,  II.  Кириллъ  и 

Меѳодій,  какъ  православные  пропо¬ 
вѣдники  у  западныхъ  славянъ,  въ 
связи  съ  современною  имъ  исто¬ 
ріею  церковныхъ  несогласій  между 
Востокомъ  и  Западомъ.  Харьковъ. 
1863.  8°.  (131) 

112.  Лебединцевъ,  Ѳеофанъ.  Ар¬ 

химандритъ  Мелхиседекъ  Значко- 
Яворскій.  (Изъ  Кіев.  Губ.  Вѣд.  1861  г. 
№№  16-22).  Кіевъ.  1861.8°.  (75) 

113.  Любопытный,  Павелъ.  Ка¬ 

талогъ  или  библіотека  старовѣрческой 
церкви,  собранный  тщаніемъ  П.  Лю¬ 
бопытнаго  въ  С.-ІІетербургѣ  1829  г. 
Москва.  1861.  8°.  (172) 

114.  Макарій  (архіепископъ).  Ис¬ 

торія  русской  церкви.  Т.  І-ѴІП.  Спб. 
1857—1877.  8°.  .  (148) 

115.  Макарій  (архимандритъ).  Ар¬ 
хеологическое  описаніе  церковныхъ 
древностей  въ  Новгородѣ  и  его 

:  окрестностяхъ.  Часть  1-11.  Москва. 
1860.  8°.  (138) 

116.  Макарій  (архимандритъ).  Ис¬ 

торія  христіанства  въ  Россіи  до 
равноапостольнаго  кн.  Владиміра, 
какъ  введеніе  въ  исторію  русской 
церкви.  Спб.  1846.  8°.  (152) 

117.  Макарій  (архимандритъ).  Опи¬ 

саніе  Новгородскаго  архіерейскаго 
дома.  Спб.  1857.  8°.  (613) 

118.  Максимовъ,  С-  Разсказы  изъ 

і  исторіи  старообрядства,  по  расколь- 
I  ничьимъ  рукописямъ  переданные. 
|  Спб.  1861.  8°.  (179) 

119.  Максимъ  Грекъ.  Сочиненія 
і  преподобнаго  Максима  Грека,  издан¬ 
ныя  при  Казанской  Духовной  Акаде¬ 
міи.  Часть  І-НІ.  Казань.  8.  а.  8°.  (79) 

120.  Марка  Ефесскаго  Окружное 
посланіе. — Назидательныя  мысли. — 
Предсмертное  завѣщаніе  Георгію  Схо- 
ларію  и  предсмертныя  слова. 

Георгія  Схоларія  Отвѣтъ  на  пред¬ 
смертное  завѣщаніе  Марка  Ефесска¬ 


го.— Надгробное  слово  Марку  Ефес- 
скому. — Эпитафія  Марку  Ефесскому. 
Издалъ  и  перевелъ  съ  рукописей  Па¬ 
рижской  Императорской  библіотеки 
А.  Норовъ.  Парижъ.  1859.  8°.  (80) 

121.  Мельниковъ,  П.  Историче¬ 

скіе  очерки  поповщины.  Часть  I.  Моск¬ 
ва.  1864.  8°.  (180) 

122.  Мельниковъ.  II.  Письма  о 

расколѣ.  І-Ѵ\  Спб.  1862.  8°.  (175) 

123.  Михаилъ  (архимандритъ). 

О  евангеліяхъ  и  евангельской  исто¬ 
ріи.  По  поводу  книги  „Жизнь  Інсу- 
са“  соч.  Э.  Ренана.  Опытъ  обзора  и 
разбора  такъ  называемой  отрица¬ 
тельной  критики  евангелій  и  еван¬ 
гельской  исторіи.  Изд.  2-е,  вновь  пе¬ 
ресмотрѣнное,  исправл.  и  дополнен¬ 
ное.  Москва.  1870.  8°.  (97) 

124.  Молитвословъ  Спб.  1861. 

8°.  (1 09) 

125.  Монастыри  (Тихвинскіе) 

1)  Большой-Богородицкій.  2)  Дымскій- 
Ангоніевъ.  3)  Бесѣдный-Николаев- 
скій.  4)  Введенскій  дѣвичій.  Спб. 
1854.  8°.  (156) 

126.  Монастырь  (Валаамскій). 

Описаніе  Валаамскаго  монастыря  и 
подвижниковъ  его.  Спб.  1864. 8°.  (164) 

127.  Монастырь  (Псково-Печер¬ 
скій).  Спб.  1860.  8°.  (162) 

128.  Морошкинъ,  Михаилъ.  Іезу¬ 

иты  въ  Россіи  съ  царствованія  Екате¬ 
рины  ІІ-й и  до  нашего  времени. Часть  1, 
обнимающая  исторію  іезуитовъ  въ 
царствованіе  Екатерины  Великой  и 
Павла  І-го.  Спб.  1867.  8°.  (118) 

129.  Мѣсяцословъ  (Христіанскій) 

съ  краткими  историческими  сказанія¬ 
ми  о  всѣхъ  святыхъ,  прославляемыхъ 
православною  церковію  и  объясне¬ 
ніемъ  совершаемыхъ  въ  оной  празд¬ 
нествъ.  Изд.4-е.  Москва.  1863.  8°.  (1 28) 

130.  Начертаніе  житія,  подвиговъ 
п  изреченій  святителя  Филиппа  П, 
митрополита  Московскаго  и  всея  Рос¬ 
сіи  чудотворца.  Москва.  1860.  8°.  (67) 

131.  Никаноръ  (іеромонахъ).  Раз¬ 
боръ  Римскаго  ученія  о  видимомъ 
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главенствѣ  въ  церкви,  сдѣланный  на 
основаніи  Священнаго  писанія  и  пре¬ 
данія  первыхъ  вѣковъ  христіанства 
до  1-го  Вселенскаго  собора.  Вып.  І-ІІ. 
Спб.  1856-58.  8°.  (104) 

132.  Никитскій,  А.  Очеркъ  внут¬ 

ренней  исторіи  церкви  въ  Великомъ 
Новгородѣ.  Спб.  1879.  8°.  (146) 

133.  Нилъ,  А.  Ярославскій  Спасо- 

Преображенскій  монастырь,  что  нынѣ 
архіерейскій  домъ,  съ  присовокупле¬ 
ніемъ:  житія  Св.  Благовѣрныхъ  кня¬ 
зей  Ѳеодора,  Давида  и  Константина 
Ярославскихъ  чудотворцевъ,  и  хро¬ 
нологическаго  указателя  іерарховъ 
Ростовскія  и  Ярославскія  паствы. 
Ярославль.  1862.  8°.  (155) 

134.  Нильскій,  И.  Семейная  жизнь 
въ  русскомъ  расколѣ.  Историческій 
очеркъ  раскольническаго  ученія  о 
бракѣ.  Выи.  I.  (Отъ  начала  раскола 
до  царствованія  Императора  Нико¬ 
лая  I).  Выи.  II.  (Царствованіе  Импе¬ 
ратора  Николая  I).  Спб.  1869.  8°.  (173) 

135.  Новицкій,  Орестъ.  Духобор¬ 

цы,  ихъ  исторія  и  вѣроученіе.  Изда¬ 
ніе  2-е,  передѣланное  и  дополненное. 
Кіевъ.  1882.  8°.  (176) 

136.  Новицкій,  Орестъ.  О  перво¬ 

начальномъ  переводѣ  священнаго  пи¬ 
санія  на  славянскій  языкъ.  Кіевъ 
1837.  8°.  (295) 

137.  Обзоръ  (Общій)  епархіи  Чер¬ 

ниговской.  8.  1.  еі  а.  8°.  См.  тоже 
№  147.  (136) 

138.  Опатовичъ,  Стефанъ.  Оио- 

віданя  зъ  святого  писания.  Вып.  I. 
Церковъ  Божа  патриархальна.  (Въ 
семьі).  Петербургъ.  1863.  8°.  (101) 

139.  Описаніе  Вознесенской  церк¬ 
ви  въ  г.  Переяславѣ.  Полтава. 
1868.  8°.  (168) 

140.  Описаніе  жизни  и  подвиговъ 

преосвященнаго  Тихона,  епископа  Во¬ 
ронежскаго  и  Елецкаго.  Изд.  6-е. 
Спб.  1834.  8°.  (134) 

141.  Описаніе  Кіево-Печерской 

Лавры  съ  присовокупленіемъ  разныхъ 
грамматъ  и  выписокъ,  объясняющихъ 
оное,  [Митрополита  Евгенія].  Кіевъ. 
1826. 4°.  (122а) 


142.  Описаніе  Кіевософійскаго  со¬ 
бора  и  Кіевской  іерархіи  съ  присово¬ 
купленіемъ  разныхъ  грамматъ  и  вы¬ 
писокъ,  объясняющихъ  оное.  [Ми¬ 
трополита  Евгенія].  Кіевъ.  1825.  4°. 

(ШЪ) 

143.  Описаніе  (Историческое)  Мо¬ 

сковскаго  Симонова  монастыря.  Моск¬ 
ва.  1843.  8°.  (159) 

144.  Описаніе  (Историческое) 

Святотроицкія  Сергіевы  Лавры.  Моск¬ 
ва.  1852.  8°.  (163) 

145.  Описаніе  (Историческое) 

Троицкаго  Козловскаго  монастыря. 
Москва.  1849.  8°.  (149) 

146.  Описаніе  (Историко-стати¬ 

стическое)  Рождественскаго  Конев- 
скаго  монастыря  (С.-Петербургской 
епархіи).  Спб.  1869.  8°.  (135): 

147.  Описаніе  (Историко-стати¬ 

стическое)  Черниговской  епархіи. 
[Архіеи.  Филарета].  Кн.  І-ѴІІ.  Чер¬ 
ниговъ.  1873  —  74.  8°  (137) 

148.  Основаніе  Переславскаго  Тро¬ 
ицкаго.  Данилова  монастыря,  препо¬ 
добнымъ  Даніиломъ,  Переславскимъ 
чудотворцемъ.  Москва.  1853.  8°.  (151) 

149.  Очерки  (Историческіе)  на¬ 

роднаго  міросозерцанія  и  суевѣрія 
(православнаго  и  старообрядческаго). 
[А.  ІЦапова].  8.  1.  еі  а.  8°.  (656) 

150.  Очеркъ  отношеній  польскаго 
государства  къ  православію  и  право¬ 
славной  церкви.  Изданіе  состоящей 
при  Кіевскомъ,  Подольскомъ  и  Во¬ 
лынскомъ  Генералъ-Губернаторѣ  Вре¬ 
менной  Коммиссіи  для  разбора  древ¬ 
нихъ  актовъ.  Кіевъ.  1866.  8°.  (1090) 

151.  Павелъ  (архидіаконъ)  Кіевъ 

и  его  святыня  въ  половинѣ  17  вѣка. 
Печерскій  монастырь.  (Изъ  путе¬ 
шествій  Антіохійскаго  патріарха  Ма¬ 
карія).  8.  1.  еі  а.  8°.  (983) 

152.  Павловъ,  А.  Историческій 

очеркъ  секуляризаціи  церковныхъ  зе¬ 
мель  въ  Россіи.  Часть  I.  Попытки 
къ  обращенію  въ  государственную 
собственность  поземельныхъ  владѣній 
русской  церкви  въ  ХУГ  вѣкѣ  (1503  — 
1580).  Одесса.  1871.  8°.  (854) 
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153.  Павловъ,  А.  Критическіе  опы¬ 

ты  по  исторіи  древнѣйшей  греко-рус¬ 
ской  полемики  противъ  Латинянъ. 
Спб.  1878.  8°.  (122) 

154.  Памятники  Славино  русской 
письменности  изданные  Археографи¬ 
ческою  коммиссіею.  I.  Великія  минеи 
четій.  Сентябрь  Октябрь:  дни  1  —  3 
19—31.  Спб.  1868-1883.4°.  (432а) 

155.  Патерикъ  Кіево-Печерскій. 
Часть  I  II.  Кіевъ.  1843.  Іоі.  (65а) 

156.  Патерикъ  (Кіевопечерскій) 

по  древнимъ  рукописямъ  Въ  пере- 
\  ложеніи  на  современный  русскій 
языкъ,  Маріи  Викторовой.  Кіевъ. 
1870-  8°.  (431) 

157.  Письма  къ  преосвященному 
Лазарю  Барановичу,  архіепископу 
Черниговскому  и  Новгородсѣверско- 
му,  администратору  Кіевской  митро¬ 
поліи.  Переведены  съ  латинскаго  и 
польскаго  протоіереемъ  Андреемъ 
Страдомскимъ.  Черниговъ.  1867.  8°. 

г  (  *  (1266) 

158.  Поповъ,  Андрей.  Историко- 

литературный  обзоръ  древне  -  рус¬ 
скихъ  полемическихъ  сочиненій  про¬ 
тивъ  Латинянъ.  (ХІ-ХУ  в.).  Москва. 
1875.  8°.  (ЮЗ) 

159.  Порфирьевъ,  И.  Апокрифи¬ 

ческія  сказанія  о  ветхо -завѣтныхъ 
гидахъ  и  событіяхъ.  Изслѣдованіе. 
Іазань.  1872.  8°.  (84) 

|  160.  Празднованіе  тысячелѣтней 
іамяти  Первосвятителя  Славянъ  Св. 
[Кирилла,  14  февраля  1869  года,  въ 
".-Петербургѣ  и  Москвѣ. 

/  Также  подъзсчлг.  Озіаѵепі  Іійісііе- 
е  рашаѣку  ргѵовѵёіііеіе  81оѵапй  8ѵ. 
"угіііа,  14/2 6  йпога  1869  г.  у  Реіго- 
:  тасіё  аѵ  Мозкѵё.  V  Ргаяе.  1869  8°. 

[  (170) 

161.  Предтеченскій,  Андрей.  О 
еобходимости  священства,  противъ 
езпоповцевъ.  Спб.  1860.  8°.  (186) 

162.  Прилуцкій,  Д.  Ѳ.  Истори¬ 
чное  описаніе  Городецкаго  Авра- 

іева  монастыря  въ  Костромской  гѵ- 
зрніи.  Спб.  1861.  8°.  (160) 


163.  Ратшинъ,  Александръ.  Пол¬ 
ное  собраніе  историческихъ  свѣдѣ¬ 
ній  о  всѣхъ  бывшихъ  въ  древности 
и  ньтнѣ  существующихъ  монастыряхъ 
и  примѣчательныхъ  церквахъ  въ  Рос¬ 
сіи.  Составлено  изъ  достовѣрныхъ 
источниковъ.  Москва.  1852.  8°.  (154) 

164.  С — ій,  М.  Историческій  очеркъ 

единовѣрія.  Спб.  1867.8°.  (139) 

165.  Савваитовъ,  II.  Описаніе  Во¬ 

логодскаго  Спасокаменскаго  Духова 
монастыря.  Спб.  1860.  8°.  (150) 

166.  Савваитовъ,  П.  Описаніе  То- 
темскаго  Спасо  Суморпна  монастырь 
и  приписной  къ  нему  Дѣдовской  Тро¬ 
ицкой  пустыни.  Спб.  1850.  8°.  (167) 

167.  Сборникъ  (Кирилло-Меѳо- 

діевскій).  Въ  память  о  совершив¬ 
шемся  тысящелѣтіи  славянской  пис- 
менности  и  христіанства  въ  Россіи, 
изданный,  по  опредѣленію  Москов¬ 
скаго  Общества  любителей  русской 
словесности,  М.  Погодинымъ.  Москва. 
1865.  8°.  (65) 

168.  Свѣдѣнія  (Краткія)  о  Мос¬ 
ковскихъ  соборахъ  и  монастыряхъ, 
находящихся  въ  Кремлѣ.  Изд.  2-е,  ис- 
правл.  и  дополн.  Москва.  1872.  8°. 

(629) 

169.  Сергій,  3.  А.  Историческое 

описаніе  Московскаго  Знаменскаго 
монастыря,  что  на  старомъ  госуда¬ 
ревомъ  дворѣ.  Изд.  А.  Мартынова. 
Москва,  1866  4°.  (123а) 

170.  Словарь  историческій  о  быв¬ 

шихъ  въ  Россіи  писателяхъ  духов¬ 
наго  чина  Греко-Россійской  церкви. 
Т.  І-ІІ.  Изданіе  2-е,  исправл.  и  умно¬ 
женное.  Спб.  1827.  8°.  (72) 

171.  Словарь  (Историческій)  о 

святыхъ,  прославленныхъ  въ  Россій¬ 
ской  церкви,  и  о  нѣкоторыхъ  под¬ 
вижникахъ -благочестія,  мѣстно  чти¬ 
мыхъ.  Спб.  1836  8°.  (142) 

172.  Слово  похвальное  Пречистой 
Владычицѣ  Богородицѣ  и  Присно 
дѣвѣ  Маріи.  Чудотворнаго  ея  образа 
Одигиірія.  Новгородъ.  1859.  8°.  (442) 

173.  Смирновъ,  С.  Историческое 
описаніе  Саввина  Сторожевскаго  мо- 
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насты ря.  Изд.  2-е,  неправд,  и  дополи. 
Москва.  1860.  8°.  (158) 

174.  Собесѣдникъ  (Православ¬ 
ный),  издаваемый  при  Казанской  Ду¬ 
ховной  Академіи.  Годы:  1855-1861; 
1862:  январь — мартъ.  Казань  8°.  (64) 

175.  Соборъ  (Констанцскій)  1414 
—  1418.  —  СопсіИшп  Сопзіапііепзе. 
МСИХТУ— МСИХУШ.  Изд.  Импера¬ 
торскаго  Русскаго  Археологическаго 
Общества.  Спб.  1874,  іоі.  (349а) 

176.  Стоглавъ.  Изд.  Д.  Е  Ко- 

жанчикова  Спб.  1863-8°.  (738) 

177.  Строевъ,  Павелъ.  Списки 
іерарховъ  и  настоятелей  монастырей 
россійскія  церкви.  Изд.  Археографи¬ 
ческой  коммиссіи.  Спб.  1877.  8°.  (141) 

178.  Символы  вѣры.  Правила  св. 

апостолъ.  Правила  вселенскихъ  и  по¬ 
мѣстныхъ  соборовъ,  и  св.  отецъ.  Спб. 
1843,  Ы.  (181а) 

179.  Тѳрновскій,  Ф.  А.  иТернов- 
скій  С.  А.  Грековосточная  церковь  въ 
періодъ  вселенскихъ  соборовъ.  Чтенія 
по  церковной  исторіи  Византіи  отъ  им¬ 
ператора  Константина  Великаго  до 
императрицы  Ѳеодоры  (312 — 842). 
Съ  приложеніемъ  русской  и  иностран¬ 
ной  библіографіи  по  предмету  чтеній. 
Кіевъ.  1883.  8°. 

Приложеніе:  Русская  и  иностран¬ 
ная  библіографія  по  исторіи  Визан¬ 
тійской  церкви  ГУ -IX.  вв.  Алфавит¬ 
ный  списокъ  авторовъ  и  краткій  об¬ 
зоръ  ихъ  трудовъ.  Кіевъ.  1885.  8°. 

(130) 

180.  Толстой,  графъ  М.  Древнія 

святыни  Ростова  Великаго.  Москва. 
1847.  8°.  (614) 

181 .  Филаретъ  (архіепископъ  Харь¬ 

ковскій).  Исторія  русской  церкви. 
Періоды  1—5.  Изд.  3-е.  Москва. 
1857.  8°.  (140) 

182.  Филаретъ  (архіепископъ). 

Обзоръ  русской  духовной  литерату¬ 
ры.  Кн.  1.862  —1720.  Харьковъ.  1859. 
8°.  Кн.  II.  1720— 1858  г.  (Умершихъ 
писателей).  Спб.  1861.  8°.  (415) 

183.  Филиповъ,  Иванъ.  Исторія 

Высовской  старообрядческой  пусты¬ 
ни.  Спб.  1862.  8°.  (181) 


184.  Фотій.  Четыре  бесѣды  Фотія 

святѣйшаго  архіепископа  Констан¬ 
тинопольскаго  и  разсужденіе  о  нихъ 
архимандрита  Порфирія  Успенскаго. 
Спб.  1864.  4°.  (121а) 

185.  Хойнацкій,  А.  Память  свя¬ 

тыхъ  и  равноапостольныхъ  Кирил¬ 
ла  и  Меѳодія  въ  предѣлахъ  Юго- 
Западнаго  края  Россіи.  Кіевъ.  1871. 
Во.  (982) 

186.  Хойнацкій,  А.  Преподобный 
Іовъ,  игуменъ  ІІочаевскій;  его  жизнь 
и  прославленіе.  Каменецъ-Подольскъ. 
1871.  8°.  (66 

187.  Хойнацкій,  А.  Ѳ.  Западно- 
русская  церковная  унія  въ  ея  богослу¬ 
женіи  и  обрядахъ.  Изданіе  Кіево-Пе¬ 
черской  Лавры.  Кіевъ.  1871.  8°.  (123 

188.  Хрущовъ,  И.  Изслѣдованіе 
о  сочиненіяхъ  Іосифа  Санина,  прей 
игумена  Волоцкаго.  Спб.  1868.  8°.  (74 

189.  Ч.,  Ф.  А.  Русскіе  святые 
чтимые  всею  церковію  или  мѣстноі 
Опытъ  описанія  жизни  ихъ.  Ян 
варь,  февраль,  мартъ.  Черниговѣ 

1861—1862.  8°.  (79 

190.  Чинъ  священныя  и  божест 
венныя  литургіи  Армянскія  церквь 
Переведенъ  съ  армянскаго  на  русскі 
языкъ  и  изданъ  въ  первый  разъ  тщэ 
ніемъ  преосвященнаго  Іосифа,  кь 
Аргутинскаго- Долгорукаго.  Спб.  185г 

8°.  ‘  (125 

191.  Чистовичъ,  И.  Ѳеофанъ  Пре 
коповичъ  и  его  время.  Спб.  1869.  8 

О- 

192.  Чтеніе  для  готовящихся  к 
принятію  святыхъ  Таинъ.  Сборник 
поученій  св.  Іоанна  Златоустаго,  с 
Тихона  Задонскаго,  митрополита  Мо» 
ковскаго  Филарета,  преосвященнаі 
Иннокентія  и  др.  Москва.  1868.  8 

(КУ 

193.  Щаповъ,  А.  Русскій  раскол 

старообрядства,  разсматриваемый  і 
связи  съ  внутреннимъ  состоящем 
русской  церкви  и  гражданственное! 
въ  ХУІІ  вѣкѣ  и  въ  первой  половиь 
ХУНТ  Опытъ  историческаго  изслѣд 
ванія  о  причинахъ  происхожденія 
распространенія  русскаго  раскол 
Казань.  1859.  8°.  (17 


Н.  И.  КОСТОМАРОВ  А. 
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194.  АЪгуз  когопасуі  Хаузхѵіеізгеу 

піеЬа  у  2Іетіе  Кгоіочѵеу  \ѵ  ОЬгагіе 
осі  О.  8.  КІешепза  VII  I.  Ъізкирош 
Кискіети  о!іаго\ѵапут,  а  сіо  козсіоіа 
оо.  (Іотіпікапотѵ  лѵ  Еиски  рггег  піе^ог, 
осМапут,  ш§се)  у  а  к  осі  150  Іаі,  а ъ 
4о  іуск  сгаз,  сисіаті  у  озоЫі\ѵеті 
Іазкаті  чѵзіашопут  еіс.  Коки  1757. 
Краков.  4°.  (1044) 

195.  ВіЫіа  засга  ѵиідаіае  есіііі- 
опІ8  8іхіі  V.  Ропі.  М.  (]  1188И  гесод- 
пііа  еі  Сіетепііз  VIII  аисіогііаіе 
есіііа. 

Т.  I.  Репіаіеисішт  Моузі,  петре 
(гепѳ8І8,  Ехосіиз,  ЬеуЩсиз,  Хитегі, 
Реиіегопотішп. 

Т.  II.  ЬіЬгі  Іозие,  Лисіісшп,  Киііі, 
Ке^тпп  IV,  еі  Рагаііротепоп  II. 

Т.  Ш.  ЕзОгаз,  ТоЪіаз,  КкІШі, 
Езіііег,  <ТоЪ,  Рзаіті,  РгоѵегЬіа,  Ессіе- 
зіазіез,  Сапіісит  Сапіісогит,  8арі- 
епііа,  Ессіезіазіісиз. 

Т.  IV.  РгорЬеіае  Ізаіаз,  Легетіаз, 
ВагисЬ,  Егесіііеі,  НапіеІ,  XII  Міпогез; 
еі  МасІіаЬаеогит  ІіЬгі  сіио.  . 

Т.  V.  Хоѵиш  Тезіатепіиш  І)-пі 
ІЮ8ІГІ  Іези  Сіігізіі,  ѵиі^аіае  есііііо- 
піз:  уихіа  ехетріаг  Ѵаіісапит  аппі 
1592.  Соі.  А^гірр.  1639.  12°.  (81) 

з. 

196.  Виііае  еі  Ьгеѵіа  зиттогит 

РопіШсит.  Васгагит  сопдгедаііопит 
(Іесгеіа,  пес  попРоІопіае  Ке^итНір- 
Іотаіа.  8.  !.  1767.  8°.  (111) 

197.  С.,  М.  Н.  В  Нізіоіге  сіи  сіігіз- 

ііапізте  аи  4ароп  сРаргёз  1е  К.  Р. 
(1е  Сііагіеѵоіх.  Т.  1-11,  Рагіз.  1836. 
12°.  (1191) 

198.  Саіееііезіз  ессіезіагит.  Сиі 

ассесііі  Еаизіі  8осіпі  Вепепзіз  ѵііа. 
Еі  сііззегіаііо  орегіЬиз  зиіз  аЬ  есріііе 
Роіопо  ргаетізза.  Сит  саіаіодо  оре- 
гшп  еіизсіет  Еаизіі  8осіпі.  Касоѵіае. 
1651.  12°.  (106) 

199.  Шззегіаііо  сіе  огі^іпе  Сіпіз- 

ііапае  геіідіопіз  іп  Киззіа.  Котае. 
1826.  8°.  (165) 

200.  СгиеМёе  (РаЪЪѳ).  Нізіоіге  сіез 

]ёзиііез  сотрозёе  зиг  сіоситепіз  аи- 
іііепіщиез  еп  рагііе  іпёсіііз.  Т.  Ш. 
Рагіз  1859.  8°.  (117) 


201.  Сгшяоі,  М.  Мёсіііаііопз  зиг 

Реззепсе  сіе  1а  геіі^іоп  сіігёііеппе. 
Рагіз.  1864.  8°.  (105) 

202.  НеКегі^  Лоз.  Аіех.,  зѵоЬ.  рап. 

Мізіг  4ап  Низ  апеЪ  росаікоѵё  сігкеѵ- 
піііо  го2с1ѵо)епі  ѵ  СесЬасЬ.  V  Ргаге. 
1857.  8°.  (115) 

203.  Нег&епгбікег,  4.  Ркоііиз,  Раі- 

гіагсіі  ѵоп  Сопзіаиііпореі.  8еіп  ЕеЬеп, 
зеіпе  Вскгіііеп  ипсі  сіаз  ^гіесііізсііе 
8сЫзта.  Хаск  ІіапсІзсІігіШісІіеп  ипсі 
десігискіеп  (^иеПеп.  Всі.  1-01.  Ке§’еп8- 
Ьиг§.  1867—69.  8°.  (68) 

204.  Коіаіошсг.  X.  ДѴоусіесІі 
Мчііик.  О  г/ес/асіі  сіо  ѴѴіагу  паіега- 

:  сусіг  гогтолѵу.  Ткеоіо^а  ъ  гогпеті 
ЛѴіагу  ргажІ2І\ѵеу  рггесішіікаті. 
Кракову.  1671.  8°  (102) 

205  КоІІ^іаі,  X  Ни§оп.  X.  Пиро¬ 
па  Ко11^іа)а  раті§іпік  о  зіапіе  І)и- 
с1ю\ѵіеп8і\ѵа  Каіоііскіе^о  Роізкіе^о  і 
іппусЬ  лѵугпап  дѵ  ро!о\ѵіе  XV  Ш.  \ѵіеки. 
ЛѴусІаІ  2  гдкорізти  4.  К.  2ирапзкі. 
Рогпаіі.  1840.  8°.  (1050) 

206.  Киісгупзкі,  І^паііиз.  8ресі- 

теп  Ессіезіае  Киікепісае  аЬ  огідіпе 
зизсеріае  іісіеі  а(1  позіга  издиё  іет- 
рога  іп  зиіз  СаріііЬиз  зеи  Ргітаіі- 
Ъиз  Киззіае  сит  8.  8ес1е  арозіо- 
Иса  готапа  зетрег  ипііае.  Рагізііз. 
1859.  8°.  (132) 

207.  Мопитепіа  дгаеса  асІРІюііит 

едіздие  кізіогіат  регііпепііа,  сріае 
ех  ѵагііз  сосІісіЬиз  тапизсгірііз  соі- 
Іедіі  есІісІіЦие  I.  Нег^епгоеіііег.  Ка- 
іізЬопае.  1869.  8°.  (69) 

208.  ХіхоХаі&г]с,  Вабцеб?.  ’АхоХоиЯеа 
беіас  Абітооруіа?.  ’Еѵ  Парібіоі;. 

1869.  8°.  (108) 

209.  РгорЬеІеп  (Віе),  пеЬзі  (Іеп 
Віісііегп,  зо  таи  Аросгуріа  пеппеі, 
ѵегсіеиізсііі  сіигсіі  Бг.  Магііп  ЬиНіег. 

В  г,  томъ-же  томѣ :  Тезіатепі 
(Баз  Хеие)  ипзегз  Неггп  иші  Неі- 
іапсіез  4ези  Сіігізіі,  ѵегсіеиізсііі  ѵоп 
Г).  Магііп  Ьиіііег.  СагІзгиЬе  и.  Ьрг. 
1836.  8°.  (83) 

210.  Капке,  Ьёороісі.  Нізіоіге  сіе 
Іа  рараиіё  репсіапі  іез  XVI  еі  XVII 
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зіёсіез.  Тгасіиііе  сіе  Гаііетапсі  раг 
В.  НаіЬег.  РпЫіёе  еі  ргёсёсіёе 
(Типе  іпігосіисііоп  раг  А.  сіе  8аіп1- 
СЬёгоп  МТ.  Вгихе11е8.1844. 8°.  (116) 

211.  Вепап,  Егпезі.  Ь1  Апіесіігізі. 

2-е  ёсііі.  РагІ8.  1878.8°.  (114) 

212.  Вепап,  Егпезі.  Без  ароігез- 

РагІ8.  1866.  8°.  (99) 

213.  Вепап,  Егпезі.  Ье8  Ёѵап^ііез 

еі  Іа  зесопсіе  §ёпёга!іоп  сЬгёІіеппе. 
Рагіз.  1877.  8°.  (ИЗ) 

214.  Вепап,  Егпезі.  Ѵіе  4е  Лёзиз. 

4-е  ёсііі.  Рагіз.  1863.  8°.  (98) 

215. Вогтап?  ЛогеР  СѵеЩе  кегзап- 
8ко-8Іоѵепзке  гетЦе.  V  Сеіоѵси. 
1857.  8°.  (126) 

216.  81ихЪѳ  (Оѵіе)  Вітзко^а  оЪге- 
сіа  га  зѵеікоѵіпи  зѵеіііі  Сігііа  і  Ме- 
Іисіа.  Ігсіао  Л.  Вегсіс.  2а§геЪ.  1870.  8°. 

(124) 

217.  8ріѳ§агіопѳ  сіеііа  Вазіііса 
Меігороіііапа  4і  8.  Магсо  Еѵап^еііз- 
1а.  2-а  есіігіопе  пеііа  ^иа1е  8І  а§- 
§іип$опо  і  Іаііпі  сіеі  Мозаісі  соп  1га- 
сіигіопе,  егисіііе  погіопі,  есі  іп  Ііпе 
сіие  Веіагіопі,  ста  зорга  1а  Саііесіга  сіі 
8.  Магсо  ога  гісопозсіиіа,  Гаііга  8и1 
Сатрапііе.  Ѵепегіа.  1854.  8°.  (349) 

218.  Вігаизз,  Ваѵісі  Егёсіёгіс.  Ѵіе 

сіе  Лёзиз  он  ехатеп  сгііщие  сіе  зоп 
Ііізіоіге.  Тгасіиііе  сіе  Гаііетапсі  зиг 
1а  сіегпіёге  ёсііііоп  раг  Е.  Ьііігё.  N011- 
уеііе  ёсііііоп  Ігапдаізе.  Т.  І-1І. 
Рагіз.  1856.  8°.  (190) 

219.  Теѳіатепі  (Баз  Нѳие)  ипзегз 

Неггп  и.  Неііашіез  Лези  Сіігізіі.  81е- 
геоіурігі  пасіі  сіег  Наііізсіі.  Аиз^аЪе. 
Еопсіоп.  1855.  8°.  (91) 

220.  Тезіатепі  (Ее  Шиѵѳаи)  сіе 

поіге  8еі§пеиг  Лезиз  СЬгізІ.  Веуи  зиг 
Іез  огідіпаих,  раг  Л.  Е.  Озіегѵаісі. 
Ьопсігез.  1855.  8°.  (94) 


221.  Тезіашепі  (ТЬѳ  Непг)  оіоиг 

Богсі  ап(1  8аѵіоиг  Лезиз  СЬгізІ,  Ігапз- 
Іаіесі  оиі  оі  Ніеогі§іпа1  §геек.  Охіогсі. 
1855.  8°.  •  (93) 

222.  Тезіашепіо  (II  Ыиоѵо)  сіеі 

позіго  8ідпоге  Стези  Сгізіо.  Есі.  зіе- 
геоі.  81іаск1елѵе1] .  1813.8°.  (90) 

223.  Тѳзіатепіит  Іаііпе  (№оѵит) 
4ези  Сіігізіі  4т.  позігі.  Іпіегргеіе 
Тііеосіого  Вега.  Вегі.  1868.  8°.  (92) 

224.  Ткіеггу,  Атёсіёе.  8.  Леап  Скгу- 

зозіоте  еі  Гітрёгаігісе  Еисіохіе. 
Ра  зосіёіё  сіігёііеппе  еп  Огіепі.  2-е 
ёсііііоп.  Рагіз.  1874.  8°.  (537) 

225.  ТЪіѳггу,  Атёсіёе.  N681014118 

еі  Еиіусііёз.  Ьез  дгапсіез  Ъёгёзіев 
сіи  Ѵ-ѳ  зіёсіе.  2-е  ёсііііоп.  Рагіз. 
1879.  8°.  (538) 

226.  ТЬіѳггу,  Атёсіёе.  8аіп1  Лёготе. 

Ьа  8осіё1ё  сЬгёІіеппе  а  Воте  еі 
Гётіегаііоп  готаіпе  еп  Іегге  заіпіе. 
Т.  І-1І.  Рагіз.  1867.  8°.  (112) 

227.  Ѵоі&І,  Л.  Нізіоіге  сіи  раре 

Сі-гё^оіге  VII  еі  сіе  зоп  зіёсіе,  сГар- 
гёз  Іез  топитепіз  огі^’іпаих.  Тгасі. 
сіе  Гаііетапсі,  аи^тепіёе  сГипе  іп¬ 
ігосіисііоп,  сіе  поіез  Ііізіогідиез  еі 
сіе  ріёсез  іизіііісаііѵез  раг  ГаЪЪё 
Ла§ег.  Есі.  3-е,  геѵие  еі  соггщёе. 
Рагіз.  1842.  8°.  (Н56) 

228.  Завоет  (Нови)  Господа  на¬ 
шего  Исуса  Христа.  Превео  Вук  Стеф. 
Карацпк.  У  Берлину.  1857.  8°.  (88) 

229.  2акоп  (№оту?)  Рапа  а  8ра- 
зуіеіе  паззеію  Оедвве  Кгузіа.  Орёі 
з  лѵеіікаи  р)1поз!)  ргеіііісіпиіу,  ро- 
парга\ѵепу  а  \ѵ  по\ѵе  \ѵу(1ап}Р  Супз. 

1839.  8°.  (89) 

230.  Йсіапіе  оЪу\ѵа!е1а  икагиі%- 
се  ізіоіп^  Вгесгурозроіііеу  Роізкіеу 
ро!ггеЪ§  из1апо\ѵіепіа  у?  іеу  Рапзі- 
лѵасіі,  Ніегагскіі  Роізкіеу  Огеско- 
Хіе-Шіскіеео  козсіоіа.  8. 1.  еі  а.  4°. 

(1056) 
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Правовѣдѣніе,  государственныя  знанія  и  статистика. 


231.  Акты,  относящіеся  до  юри¬ 

дическаго  быта  древней  Россіи,  Из¬ 
даны  Археографическою  коммиссіею, 
йодъ  редакціею  Н.  Калачова.  Т.  І-П. 
Спб.  1857—64.  4°.  (717а) 

232.  Акты  юридическіе,  пли  со¬ 
браніе  формъ  стариннаго  дѣлопроиз¬ 
водства.  Изданы  Археографическою 
коммиссіею.  Спб.  1838.  4°.  (7 1 7Ь) 

233.  Андреевскій,  Иванъ.  О  до¬ 

говорѣ  Новагорода  съ  Нѣмецкими  го¬ 
родами  и  Готландомъ,  заключенномъ 
въ  1270  году.  Разсужденіе.  Спб. 
1855.  8°.  ‘  (192) 

234.  Андреевскій,  Иванъ.  О  на¬ 
мѣстникахъ,  воеводахъ  и  губернато¬ 
рахъ.  Разсужденіе.  Спб.  1864. 8°.  (211) 

235.  Барыковъ,  Ѳ.  Обычаи  наслѣ¬ 

дованія  у  государственныхъ  кресть¬ 
янъ,  (По  свѣдѣніямъ,  собраннымъ  Ми- 
;  шстерствомъ  Государственныхъ  Иму¬ 
ществъ  въ  1848  и  1849  годахъ), 
рпб.  1862.  8°.  (208) 

236.  Безобразовъ,  В.  П.  Хлѣбная 
орговля  въ  сѣверо-восточной  Рос- 

і  іи  (въ  Камскомъ  бассейнѣ  и  Прі  • 
ральскомъ  краѣ).  Изслѣдованія.  Спб. 
870.  8°.  (244) 

237.  Бочковъ,  Сергѣи.  Историко- 

гатиетическіе  очерки  Псковской  гу- 
ерніи.  8.  1.  1862.  8°.  (249) 

238.  Бунге,  И.  Гармонія  хозяйст- 
енныхъ  отношеній.  Первая  поли¬ 


тико-экономическая  система  Кери,  из¬ 
ложенная  Н.  Бунге.  Спб.  1860.  8°. 

(228) 

239.  Бѣляевъ,  Ив.  Земскіе  со¬ 

боры  на  Руси.  (Рѣчь  читанная  12-го 
января  1867  года  на  торжественномъ 
актѣ).  8.  1.  еѣ  а.  8°.  (206) 

240.  Бѣляевъ,  И.  Крестьяне  на  Ру¬ 
си.  Изслѣдованіе  о  постепенномъ  из¬ 
мѣненіи  значенія  крестьянъ  въ  рус¬ 
скомъ  обществѣ.  Москва.  1860.  8°. 

(650) 

241.  Бѣляевъ,  И.  Д.  Лекціи  по 

исторіи  русскаго  законодательства. 
Москва.  1879.  8°.  (199) 

242.  Васильчиковъ,  кн.  А.  О  са¬ 

моуправленіи.  Сравнительный  обзоръ 
русскихъ  и  иностранныхъ  земскихъ 
и  общественныхъ  учрежденій.  Т.  I  II. 
Спб.  1870.  8°.  (223) 

243.  Вицынъ,  А.  Третейскій  судъ 
I  но  русскому  праву,  историко-догма¬ 
тическое  разсужденіе.  Москва.  1856. 
8°.  (212; 

244.  Горчаковъ,  М.  Монастырскій 

приказъ.  (1649  —  1725  г.).  Опытъ  ис- 
торико  -  юридическаго  изслѣдованія. 
Снб.  1868.  8°.  (204) 

245.  Градовскій,  А.  Политика, 
исторія  н  администрація.  Критиче¬ 
скія  и  политическія  статьи.  Спб.  и 

!  Москва.  1871.  8°.  (224) 
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246.  Градовскій,  А.  Д.  Исторія 
мѣстнаго  управленія  въ  Россіи.  Т.  I. 

Спб.  1868.  8°.  (655) 

247.  Грамата  (Псковская  Суд¬ 

ная),  составленная  на  вѣчѣ  въ  1467  г. 
Издана  по  списку  хранящемуся  въ 
библіотекѣ  кн.  М.  С.  Воронцова. 
Одесса.  1847.  4°.  (194а) 

248.  Грамота  (Псковская  Суд¬ 

ная).  (1397  — 1467).  Езд.  2-е  Н.Мур- 
закевича.  Одесса.  1868.  4°.  (194Ь) 

249.  Даневскій,  Всеволодъ.  Си¬ 

стемы  политическаго  равновѣсія  и  ле¬ 
гитимизма  и  начало  національности 
въ  ихъ  взаимной  связи.  Историко¬ 
догматическое  изслѣдованіе.  Спб. 
1882.  8°.  (191) 

250.  Дитятинъ,  И.  Устройство  и 

управленіе  городовъ  Россіи.  Т.  I. 
Введеніе.  Города  Россіи  въ  ХУШ  сто- 
лѣтіи.ІСпб.  1875.  8°.  (207) 

251.  Думашевскій,  А.  Объ  изу¬ 
ченіи  русскаго  гражданскаго  права. 
(Изъ  „Журн.  Мин  Юст.“  1868).  Спб. 
1868.  8°.  (210) 

252.  Дѣло  (Крестьянское)  въ 

царствѣ  Польскомъ.  Отрывки  изъ  но¬ 
вѣйшихъ  польскихъ  экономистовъ,  со¬ 
бранные  гр.  Севериномъ  Урускимъ. 
Перевелъ  Е.  Моллеръ.  Изданіе  „Рус¬ 
скаго  Слова“.  Спб.  1859.  8°.  (1092) 

253.  Загоскинъ,  Николай.  Очерки 
организаціи  и  происхожденія  служи¬ 
лаго  сословія  въ  до  Петровской  Руси. 
Изслѣдованіе.  Казань.  1875.  8°.  (654) 

254  Загоскинъ,  Николай.  Устав¬ 
ныя  грамоты  ХІУ-го — ХУ 1-го  вв.,  оп¬ 
редѣляющія  порядокъ  мѣстнаго  прави¬ 
тельственнаго  управленія.  Изслѣдо¬ 
ваніе.  Вып.  II.  Казань.  1876. 8°.  (194) 

255.  Законы  (Гражданскіе). 

(Сводъ  законовъ.  Т.  X.  ч.  I).  Съ  объ¬ 
ясненіями  по  рѣшеніямъ  граждан¬ 
скаго  кассаціоннаго  департамента 
Правительствующаго  Сената.  Состав. 
А.  Боровиковскій.  Сиб.  1882. 8°.  (197) 

256.  Записки  Черниговскаго  гу¬ 

бернскаго  статистическаго  комитета. 
Кн.  II.  1868  г.  Вып.  3-4.  Черни¬ 
говъ.  1869.  8°.  (251) 


257.  Кавелинъ,  К.  Взглядъ  на 

историческое  развитіе  русскаго  поряд¬ 
ка  законнаго  наслѣдованія  и  сравне¬ 
ніе  теперешняго  русскаго  законода¬ 
тельства  объ  этомъ  предметѣ  съ  рим¬ 
скимъ,  французскимъ  и  прусскимъ. 
Рѣчь,  произнесенная  въ  торжествен¬ 
номъ  собраніи  Санкпетербургскаго 
Университета  8-го  февраля  1860  г. 
Спб.  1860.  8°.  *  (209) 

258.  Калачовъ,  Николай.  Артели 
въ  древней  и  нынѣшней  Россіи.  Спб. 

1864.  8°.  (241) 

259.  Калачовъ,  Николай.  Изслѣ¬ 

дованія  о  Русской  Правдѣ.  Часть  I: 
Предварительныя  юридическія  свѣ¬ 
дѣнія  для  полнаго  объясненія  Рус¬ 
ской  Правды.  Разсужденіе.  Москва. 
1846.  4°.  (193а) 

260.  Квачевскій,  А.  Права  жен¬ 
щинъ  по  законамъ  Черниговской  и 
Полтавской  губерній.  8.  1.  еі  а.  8°. 

(214) 

261.  Кистяковскій,  А.  Изслѣ¬ 

дованіе  о  смертной  казни.  Кіевъ. 
1867.  8°.  (184) 

262.  Кистяковскій,  А.  О  пресѣ¬ 
ченіи  обвиняемымъ  способовъ  укло¬ 
няться  отъ  слѣдствія  и  суда,  въ  осо¬ 
бенности  о  предварительномъ  тюрем¬ 
номъ  заключеніи.  Изслѣдованіе  по 
русскому,  дѣйствующему,  уголовному 
судопроизводству,  написанное  рго 
ѵепіа  Іе^ешіі.  Кіевъ.  1864.8°.  (185) 

263.  Книжка  (Памятная)  Кубан¬ 

ской  области  изд.  1881  года.  Со¬ 
ставилъ  Е.  Д.  Фелицынъ.  Изданіе 
Кубанскаго  областнаго  Статисти¬ 
ческаго  Комитета.  Екатеринодаръ. 
1881.  8°.  (252) 

264  Книжка  (Памятная)  Нов¬ 
городской  губерніи  на  1858  годъ. 
Составлена  Вишневскимъ.  Новгородъ. 
1858.  8°.  (245) 

265.  Книжка  (Памятная)  Олонец¬ 
кой  губерніи  на  1858  г.  Годъ  Ш-й.  Из¬ 
даніе  редакціи  Олонецкихъ  Губерн¬ 
скихъ  Вѣдомостей.  Спб.  1858.  8°.  (246) 

266.  Книжка  (Памятная)  Оло¬ 
нецкой  губерніи  на  1867  г.  Годъ 
ІѴ-й.  Изданіе  Олонецкаго  губернскаго 
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Статистическаго  Комитета.  Петроза¬ 
водскъ.  1867.  8°.  (246а) 

267.  Книжка  (Памятная)  Сара¬ 

товской  губерніи  на  1872  годъ.  (Из¬ 
даніе  Статистическаго  Комитета).  Са¬ 
ратовъ.  1872.  8°.  (250) 

268.  Ковалевскій,  Максимъ.  Ис¬ 

торія  полицейской  администраціи  (по¬ 
лиція.  безопасности)  и  полицейскаго 
суда  въ  англійскихъ  графствахъ  съ 
древнѣйшихъ  временъ  до  смерти  Эду- 
арда  Ш,  Къ  вопросу  о  возникновеніи 
мѣстнаго  самоуправленія  въ  Англіи. 
Прага.  1877.  8°.  (233) 

269.  Ковалевскій,  Максимъ.  По¬ 

лиція  рабочихъ  въ  Англіи  въ  Х1У  в. 
и  мировые  судьи,  какъ  судебные 
разбиратели  споровъ  между  пред¬ 
принимателями  и  рабочими.  Лондонъ 
1876.  8°.  (234) 

270.  Корсакъ,  А.  О  формахъ  про¬ 
мышленности  вообще  и  о  значеніи 
домашняго  производства  (кустарной 
и  домашней  промышленности)  въ  За¬ 
падной  Европѣ  и  Россіи.  Москва. 

(  1861.  8°.  (231) 

271.  Котляревскій,  А.  Древности 

юридическаго  быта  Балтійскихъ  ела 
вянъ.  Опытъ  сравнительнаго  изуче¬ 
нія  славянскаго  права.  I.  Прага. 
1874.  8°.  (610) 

272.  Лазаревскій,  Ал.  Малорос¬ 
сійскіе  иосполитые  крестьяне.  (1648 — 
1783).  Историко-юридическій  очеркъ 
по  архивнымъ  источникамъ.  Черни 

|.  говъ.  1866.  8°.  (967) 

273.  Лихтанскій,  К.  Л.  Основа¬ 

нія  научныхъ  государственныхъ  стро¬ 
еніи  и  польскій  вопросъ.  Спб.  1883. 
8».  (189) 

274.  Лохвицкій,  А.  Обзоръ  со- 
временныхъ  конституцій.  Часть  I. 
Конституція  Швейцарская,  Француз¬ 
ская,  Германская,  Шведская,  Нор¬ 
вежская,  Датская,  Финляндская  и 

Ь  Польская.  Спб.  1862.  8°.  (187) 

275.  Максимовъ,  С.  Бродячая  Русь 

Хрпста-ради.  Спб.  1877.  8°.  (657) 
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276.  Максимовъ,  С.  Сибирь  и  ка¬ 

торга.  Въ  трехъ  частяхъ.  Часть  І-ІП. 
Сиб.  1871.  8°.  (1106) 

277.  Матеріалы  для  исторіи  зем¬ 

левладѣнія  въ  Полтавской  губерніи 
въ  ХѴШ  в.  Отд.  1:  Козачьи  владѣ¬ 
нія.  Золотоношскій  уѣздъ.  Вып.  I: 
Статистическія  таблицы  землевладѣ¬ 
нія  въ  Полтавской  губ.,  составлен¬ 
ныя  по  „описи44 малороссійскихъ  пол¬ 
ковъ  1767  г.  И.  В.  Лучицкимъ. 
Изд.  Полтавскаго  земства.  Кіевъ. 
1883.  4°.  (248а) 

278.  Милль,  Дж.  Ст.  Размышленія 
о  представительномъ  правленіи.  Изд. 
Яковлева.  Вып.  I.  Спб.  1863.  8°.  (190) 

289.  Милль,  Дж.  Ст.  Разсужденія 
и  изслѣдованія  политическія,  фило¬ 
софскія  и  историческія.  Переведено 
подъ  редакціей  А.  Соколова.  Въ  трехъ 
частяхъ.  Часть  I.  Спб.  1864.  8°.  (1262) 

280.  Мордовцевъ,  Д.  Л.  Десяти¬ 

лѣтіе  русскаго  земства.  1864 — 1875. 
Спб.  1877.  8°.  (954) 

281.  Мэнъ,  Г.  С.  Древнее  право, 

его  связь  съ  древней  исторіей  об¬ 
щества  и  его  отношеніе  къ  новѣй¬ 
шимъ  идеямъ.  Перев.  Н.  Бѣлозер¬ 
ской  съ  4-го  англійскаго  изданія. 
Спб.  1873.  8°.  (182) 

282.  Наставленіе  выборному  отъ 

Малороссійской  Коллегіи  въ  Коммис- 
сію  о  сочиненіи  проекта  новаго  уложе¬ 
нія,  г.  коллежскому  совѣтнику  и  члену 
той  коллегіи  Дмитрію  Наталии  у,  и 
возраженіе  депутата  Григорія  Поли¬ 
тики  на  оное  наставленіе.  Москва. 
1858.  8°.  (201) 

283.  О  настоящихъ  обязанностяхъ 

русскаго  дворянства.  Парижъ.  1861. 
8°.  (924) 

284.  Павинскій,  Ад.  О  нѣмецкомъ 

правѣ  въ  ІІолыпѣ  и  Литвѣ,  г.  Вла- 
димірскаго-Буданова.  Разборъ.  Сиб. 
1871.  8°.  (219) 

285.  Нахманъ,  С.  О  задачахъ  пред¬ 
стоящей  реформы  акціонернаго  за¬ 
конодательства.  Рѣчь,  написанная  для 
произнесенія  въ  торжественномъ  со- 
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бранія  Императорскаго  Харьковска¬ 
го  Университета  30  августа  1861 
года.  Харьковъ.  1861.  8°.  (227) 

286.  Покровскій,  В.  Очеркъ  ста¬ 

тистики  народовъ  и  государствъ  по 
Кольбу.  Спб.  1868.  8°.  (235) 

287.  Права,  по  которымъ  судится 

малороссійскій  народъ,  Высочайшимъ 
всепресвѣтлѣйшія,  державнѣйшія  Ве¬ 
ликія  Государыни  Императрицы  Ели¬ 
саветъ  Петровны,  Самодержицы  Все¬ 
россійскія,  Ея  императорскаго  свя¬ 
щеннѣйшаго  Величества  повелѣніемъ, 
изъ  трехъ  книгъ,  а  именно:  Статута 
Литовскаго,  Зерцаля  Саксонскаго  и 
приложенныхъ  при  томъ  двухъ  правъ, 
такожде  изъ  книги  Порядка,  по  пе¬ 
реводѣ  изъ  полскаго  и  латинскаго 
языковъ  на  россійскій  діалектъ  въ 
едину  книгу  сведенныя,  въ  градѣ 
Глуховѣ,  лѣта  отъ  Рождества  Хри¬ 
стова  1743  года,  изданныя  подъ  ре¬ 
дакціею  и  съ  приложеніемъ  изслѣ¬ 
дованія  о  семъ  Сводѣ  и  о  зако¬ 
нахъ  дѣйствовавшихъ  въ  Малороссіи; 
проф.  А.  Ѳ.  Кистяковскаго.  Кіевъ. 
1879.  8°.  (215) 

288.  Правда  (Русская).  Текстъ 

Русской  Правды  на  основаніи  4  спис¬ 
ковъ  разныхъ  редакцій.  Изд.  И.  Ка¬ 
лачовъ.  Москва.  1847.  8°.  (193) 

289.  Прыжовъ,  И.  Нищіе  на  Свя¬ 

той  Руси.  Матеріалы  для  исторіи 
общественнаго  и  народнаго  быта  въ 
Россіи.  Москва.  1862.  8°.  (232) 

290.  Рославскій,  Александръ.  Ру¬ 

ководство  къ  статистикѣ.  Харьковъ. 
1844.  8°.  (236) 

291.  Самоквасовъ,  Д.  Я.  Исторія 
русскаго  права.  Вып.  II  Происхож¬ 
деніе  Славянъ.  Происхожденіе  Рус¬ 
скихъ  Славянъ.  Варшава.  1884.  8°. 

(200) 

292.  Сборникъ  государственныхъ 

знаній  подъ  ред.  В.  П.  Безобразова. 
Т.  І-ГІ.  Спб.  1874-75.  8°.  (225) 

293.  Сборникъ  обычнаго  права 
сибирскихъ  инородцевъ.  Изд.  Д.  Я. 
Самоквасова.  Варшава.  1876.8°.  (218) 


294.  Сборникъ  рѣшеній  Прави¬ 

тельствующаго  Сената  по  дѣламъ  о 
воинской  повинности,  съ  текстомъ 
устава  1  января  1874  года,  допол¬ 
неннымъ  всѣми  позднѣйшими  узако¬ 
неніями.  Составили  Накельскій  и  Жи- 
ряевъ.  (Изданъ  съ  разрѣшенія  М-ва 
Юстиціи).  Спб.  1877.  8°.  (195) 

295.  Сборникъ  свѣдѣній  о  Подоль¬ 
ской  губерніи.  Вып.  1.  Изданіе  По¬ 
дольскаго  Статистическаго  Комитета. 
Каменецъ-Подольскъ.  1880.  8°.  (248) 

296.  Сергѣевичъ,  В.  Лекціи  и  из¬ 

слѣдованія  по  исторіи  русскаго  права. 
Спб.  1883.  8°.  (198) 

297.  Собраніе  важнѣйшихъ  па¬ 

мятниковъ  по  исторіи  древняго  рус¬ 
скаго  права.  Спб.  1859.  8°.  (196) 

298.  Собраніе  (Полное)  законовъ 
Россійской  Имперіи,  повелѣніемъ  Го¬ 
сударя  Императора  Николая  Павло¬ 
вича  составленное.  Собраніе  I:  съ 
1649  по  12  декабря  1825  года.  Т.  I. 
1649-1675.  Отъ  №  1  до  618.  Т.  II. 
1676—1688.  Т.  Ш.  1689  -  1699. 
Т.  I Г.  1700-1712.  Спб.  1830.  4°. 

(195а) 

299.  Спенсеръ,  Гербертъ.  Осно¬ 
ванія  соціологіи.  Въ  прибавленіи  по¬ 
мѣщены  критическія  замѣтки  Эд.  Б. 
Тайлора  по  вопросу  объ  анемизмѣ 
и  отвѣты  на  нихъ  Г.  Спенсера.  Пе¬ 
реводъ  съ  англійскаго.  Т.  П.  Спб. 
1877..  8°.  (226) 

300.  Спенсеръ,  Гербертъ.  Описа¬ 

тельная  соціологія  или  группы  соці¬ 
ологическихъ  фактовъ,  классифициро¬ 
ванныя  и  распредѣленныя  Г.  Спен¬ 
серомъ.  Англія.  Переводъ  подъ  ред. 
И.  В.  Лучицкаго.  Таблицы.  Отдѣлъ  ІП. 
Ч.  I — С.  Ы.  Приложенія.  8°.  Кіевъ. 
1878.  (570) 

301.  Списки  населенныхъ  мѣстъ 
Россійской  Имперіи,  составленные  и 
изданные  центральнымъ  статистиче¬ 
скимъ  комитетомъ  министерства  Внут¬ 
реннихъ  Дѣлъ. 

1.  Архангельская  губернія. 

3.  Бессарабская  область. 

6.  Владимірская  губ.  Списокъ  на- 
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селенныхъ  мѣстъ  по  свѣдѣніямъ 

1859  г, 

7  Вологодская  .... 

9.  Воронежская  .... 

12.  Земля  Войска  Донскаго 

13.  Екатеринославская  губ. 
съ  Таганрогскимъ  гра¬ 
доначальствомъ 

15.  Калужская  губ. 

20.  Курская.  . 

24.  Московская. 

25.  Нижегородская 

29.  Орловская  . 

30.  Пензенская. 

33.  Полтавская. 

35.  Рязанская. 

37.  Санктпетербургсг 

38.  Саратовская 

39.  Симбирская 

40.  Смоленская 

41.  Таврическая 

42.  Тамбовская. 

43.  Тверская  . 

44.  Тульская  . 

46.  Харьковская 

47.  Херсонская 

48.  Черниговская 
)0.  Ярославская 
зО.  Тобольская 
■30.  Томская.  . 

Спб.  1861-71.  8°. 


а  я 


п  Г) 

1862  „ 

1859  „ 


1866 

1864 

1859 

1862 

1859 


1864 

1862 

1859 

1864 

1859 


1868-1869  „ 

.  .  1859  „ 

(238) 


303.  Статутъ  Краѳвый.  Цѣсарскій 
іатентъ,  оголошаючій  Статутъ  кра- 
;  вый  Основный  законъ  о  держав¬ 
номъ  заступствѣ.  Статутъ  краев ый  и 
порядокъ  выборовъ  сеймовыхъ  для 
Соролества  Галиціи  и  Володимиріи 

і  жупѣ  съ  Великимъ  Княжествомъ  Кра¬ 
евомъ.  8.  1.  1861.  4°.  (188) 

304.  Тихонравовъ,  К.  Владимір- 

кій  соборъ.  Матеріалы  для  стати- 
тики,  этнографіи,  исторіи  и  архео- 
огіи  Владимірской  губерніи.  Москва. 
857.  4°.  (244а) 

305.  Тройницкій,  А.  Крѣпостное 
аселеніе  въ  Россіи,  по  10-й  народ- 
ой  переписи.  Статистическое  изслѣ- 
ованіе.  Изданіе  статистич.  отдѣла 
ентральнаго  статистич.  комитета. 

і  'пб.  1861.  8°.  (243) 


306.  Труды  этнографическо-ста¬ 
тистической  экспедиція  въ  Западно- 
Русскій  край,  снаряженной  Импера¬ 
торскимъ  Русскимъ  Географическимъ 
Обществомъ.  Юго-Западный  отдѣлъ. 
Матеріалы  и  изслѣдованія,  собр.  П. 
II.  Чубинскимъ.  Т.  I,  1—2.  Іі  — УІ, 
УН,  1-2.  Спб.  1872-78.  8°.  (237) 

307.  Тумасовъ,  Н.  Историко-юри- 

днческіи  бытъ  русскаго  крестьянства. 
Крестьянство  до  конца  ХУІ  столѣтія. 
Кіевъ.  1872.  8°.  (653) 

308.  Устряловъ,  Ѳ.  Изслѣдованіе 

Псковской  судной  грамоты  1467  года 
Спб.  1855.  8°.  (205) 

309.  Чѳрѳмшанскій,  В.  М.  Опи¬ 
саніе  Оренбургской  губерніи  въ  хо¬ 
зяйственно-статистическомъ,  этногра¬ 
фическомъ  и  промышленномъ  отно¬ 
шеніяхъ.  Изданное  иждивеніемъ  Уче¬ 
наго  Комитета  Министерства  Го¬ 
сударственныхъ  Имуществъ.  Уфа. 

1859.  8°.  (247) 

310.  Чернѳвскій,  II.  О.  Указа¬ 

тель  матеріаловъ  для  исторіи  тор¬ 
говли,  промышленности  и  финансовъ 
въ  предѣлахъ  Россійской  Имперіи.  Отъ 
древнѣйшихъ  временъ  до  конца  ХУИІ 
столѣтія.  Спб.  1883.  8°.  (242) 

311.  Чичеринъ,  Б.  О  народномъ 
представительствѣ.  Москва.  1866.  8°. 

(221) 

312.  Шилль,  I.  Современная  те¬ 
орія  финансовъ  и  вліяніе  ея  на  фи¬ 
нансовую  администрацію  въ  западно¬ 
европейскихъ  государствахъ.  Спб. 

1860.  8°.  (229) 

313.  Юзефовичъ,  М.  Наша  либе¬ 

ральная  интеллигенція.  Кіевъ.  1882. 
8°.  (925) 

314.  Янсонъ,  ІО.  Э.  Опытъ  ста¬ 
тистическаго  изслѣдованія  о  кресть¬ 
янскихъ  надѣлахъ  и  платежахъ.  Изд 
М.  Стасюлевича.  Спб.  1877.  8°.  (240) 

315.  Бореіпіепіа  Ііівіогуі  ргалѵо- 
(ІалѵзПѵ  вІошапзкісЬ.  Хакіабеш  2а- 
рІ8и  8.  р.  М.  Копагвкіе&о  оргасо\ѵу- 
\ѵапе  і  \ѵ  кііки  аіѣукиіасіі,  озоЬпѳ 
Й2Іе1а  зіапошцсусіі  (ігикіет  о&іо- 
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820пѳ  рг2в2  5Ѵ.  А.  Масіф\ѵ8кіев‘0. 
Агіукиі  I.  \Ѵагз2а\ѵа  1872.  8°.  (1048) 

816.  Ііоіте  (4е).  Сопзіііиііоп  4е 
ГАпфІегге,  ои  еіаі  сіи  ^оиѵегпетепі 
ап^іаіз,  сотрагё  аѵес  Іа  Іогте  гё- 
риЫісаіпе  еі  аѵес  Іез  аиігёз  топаг-  | 
сіііе 8  сіе  ГЕигоре.  Хоиѵ.  ёсі ,  ргёсёкёе 
сіе  Іа  ѵіе  йе  1’аиіеиг,  геѵие,  соггі§ёе 
виг  Іа  (іегпіёге  ёсііііоп  ап^іаізе,  еі 
аи§теп!ёе  сіе  поіез  ехігаііез  с1е8  ри- 
Ыісізіез  сіе  Іа  Сггапйе-Вгеіа^пе  Іез 
ріиз  сё1ёЪге8.  Аѵес  ипе  ІаЫе  апа- 
Іуіідие  Т.  І-Н  Рагіз.  1822. 8°.  (1137) 

317.  Масіезошзкі,  \Ѵас1а\ѵ  Аіехап- 
4ег.  Нізіогуа  рга\ѵо(1а\ѵз!\ѵ  8Іо\ѵіап-  | 
зкісіі.  Т.  I  IV.  ^Ѵагзгалѵа  і  Ырзк. 
1832—1835.  8°;  Т.  V,  \ѵу4.  2-е. 
\Ѵаг82а\ѵа  і  Ырзк  1865.  8°.  (203) 

318  Масіе;і<)\ѵ8кі,  5Ѵас1а\ѵ  Аіехап- 
сіег.  Нізіогуа  \ѵ!озсіап  і  зіозип- 
ко\ѵ  ісіі  ро1і1ус2пус1і,  зроіесгпуск  і 
екопотісміусЪ,  кіоге  ізіпіаіу  \ѵ  Роізсе 
осі  С2азо\ѵ  па]  кашле]  згу  ск  аг  сіо 
(ігио'іеі  роіолѵу  XIX  \ѵіеки  \Ѵагз2а\ѵа. 
1874.  8х  (217) 

319.  Масіеіо^зкі,  \Ѵ.  А.  Ыо\ѵу 

ро«1%сІ  кізіогѵсгпу  па  росгаікі  рга\ѵа 
суѵл1пе°’о  ѵѵ  Еигоріе  а  озоЫіше  и 
Хіетсо\ѵ  і  81ошап.  ѴѴагзгаші.  1866. 
8°.  (183) 

320.  РгоийЬоп,  Р.  Ни  ргіпсіре 
Шёгаііі  еі  сіе  Іа  пёсеззііё  сіе  гесоп- 
зіііиег  1е  рагіі  кеіа  гёѵоіиііоп.  Рагіз. 
1863.  8°.  (222) 

321.  Ри2:е1  Ризгеі,  Ыгеі  сіе.  О 

изс2§5Іішепіи  пагокош  Сг§зс  І-1І. 
ЛѴагзгаші.  1788-  89.8°.  (257) 

322.  Заттішіа:  кгіІізск-ЪеагЪеі- 

Іеіег  ()ие11еп  сіег  Сгезскіскіе  сіез  Виз- 
зізскеп  Вескіез,  кгз"  ѵ.  Е  8.  ТоЫеп. 
Вк.  I.  Біе  Рга\ѵка  Риззка^а  и.  сііе 
аеііезіеп  Тгасіаіе  Виззіапкз.  Нограі. 
1844.  4°.  (192а) 


323.  8ті1Ъ,  Ь.  Тгаііё  ке  Гакіпі 

пізігаііоп  сотпшпаіе.  Рагіз  -  81газ- 
Ьоигд.  1861.  8°.  (220) 

324.  [81а1и1  Шеікіе^о  Хі§зБѵа 
Бііеѵѵзкіе&о].  8.  1.  еі  а.  Еоі. 

ІЬЫ.  ТгуЬипаІ  окушііеіот  ЛѴіеІ- 
кіе^о  Хі§з1\ѵа  1.і1е\ѵзкіе§о  па  зеутіе 
\ѵагз2а\ѵзкіт  Папу  г.  1581.  ЛУагзгаш. 
1648;  5Ѵі1по  1744. 

ІЬЫ.  2еЬгапів  піекіогусѣ  ргалѵ  у 
копзіуіисуі,  па  зеутаск  шяіпуск  ргге- 
сі\ѵко  рр.  сіуззусіепіот  Іегошліуск. 
кгоікіт  ех  ѵоіитіпе  1е§ит  ехсегріет 
\ѵуі§1уск,  кагкети  (На  риЫісгпеу  ша- 
котоізсі,  у  (На  рггекопапіа  Іускгс 
рр.  сіуззусіепіот  сіо  сігики  росіапе.  8 
1.  еі  а.  БеР  (1043а 

325.  8ІОГСІ1,  Неіпгісіі.  Нізіогізсѣ 

зіаіізіізскез  Нетаіке  кез  Виззізскеі 
Веіскз  ат  Епсіе  сіез  ХѴ1Н  Лакгкип- 
сіегіз.  Ткеіі  І-ѴІН.  Кі^а.  1797 — 
1803.  8°.  (239 

326.  ТоЪіеп,  Е\ѵа1(1из-8іфтип(іи8 

Хоппиііа  сіе  ѵі,  сріат  )из  Котапип 
іп  ]из  Киззісит  ІетрогіЬиз  апіі 
оиіззітіз  ІіаЪиегіІ.  Біззегіаііо.  Бог 
раіі  Ыѵопогит.  1838.  8°.  (202 

327.  Тосциеѵіііѳ,  Аіехіз  сіе.  Бе  к 

сіётосгаііе  еп  Атёгщие.  Т.  ІІІ-ІѴ 
Рагіз.  1840.  8°.  (1195 

328.  То^иеѵіПе,  Аіехіз  (1е.  Б* 
Іа  сіётосгаііе  еп  Атёгщие.  Есііііоі 
4-е.  Т.  1-ТТТ.  Вгихеііез.  1837.  8°.  (1194 

329  Шіп,  Вогіз.  ЁЬег  сііе  Екгеп 
ѵегіеігиіщ  паск  гиззізскет  Кескі 
зеіі  сіет  XVII  какгкипкегі  Бограі 
1857.  8°.  (213 

330.  Ѵоіитіпа  Іедит.  Рггекпк 
гЪіоги  ріалѵ  зіагапіет  XX  руагоѵ 
лѵ  ЛѴагзгаше,  ок  гоки  1732  ко  гокі 
1782,  \ѵукапе^о.  Т.  І-ѴШ.  Реіегз 
Ъищ.  1859-1860.  8°. 

Іпѵепіагз  ѵо1ипіпо\ѵ  1е§ит.  Сг§з 
І-ІІ.  Ре1егзкиг§.  1860.  8°.  (216 


ія,  Педагогика. 
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331.  Благовѣщенскій,  И.  М.  Го¬ 
рацій  и  его  время.  Сиб.  1364. 8°.  (282) 

332.  Благовѣщенскій,  Н.  М.  Юве¬ 

налъ.  Двѣ  публичныя  лекціи,  читан¬ 
ныя  9  и  23-го  марта  1859  г.  Спб. 
1860.  8°.  (285) 

333.  Бодуэнъ-дѳ-Куртенэ,  И.  О 

древне  польскомъ  языкѣ  до  XIV’  сто¬ 
лѣтія.  Лейпцигъ.  1870.  8°.  (315) 

334.  Бодянскій,  О.  О  времени 
происхожденія  славянскихъ  письменъ. 
Москва.  1855.  8°. 

Снимки  къ  сочиненію.  Москва. 
1855.  ЕоГ  (292) 

335.  Будиловичъ,  А.  Изслѣдова¬ 

ніе  языка  древнеславянскаго  пере¬ 
вода  XIII  словъ  Григорія  Богослова 
по  рукописи  Императорской  Пуб¬ 
личной  Библіотеки  XI  вѣка.  Спб. 
1871.  8°.  (293) 

336.  Буслаевъ,  Ѳ.  Историческая 

хрпстоматія  церковно-славянскаго  и 
древне-русскаго  языковъ.  Составлено, 
на  основаніи  наставленія  для  обра¬ 
зованія  воспитанниковъ  военно-учеб¬ 
ныхъ  заведеній,  Высочайше  утвер¬ 
жденнаго  24  декабря  1848  года,  Мо¬ 
сква.  1861.  8°.  (316) 

337.  Буслаевъ,  Ѳ.  О  вліяніи  хри¬ 

стіанства  на  славянскій  языкъ.  Опытъ 
исторія  языка  по  Остромирову  Еван¬ 
гелію.  Москва.  1848.  8°.  (296) 


338.  Веберъ,  Альфредъ.  Исторія 

европейской  философіи.  Перевели  со 
2-го  французскаго  изданія  И.  Лин- 
ниченко  и  Вл.  Подвысоцкій,  йодъ 
редакціей  и  съ  предисловіемъ  А.  А. 
Козлова.  Изд.  кнпгопрод  Ильницкаго. 
Кіевъ.  1882.  8°.  (254) 

339.  Ганка,  Вячеславъ.  Начала  свя¬ 

щеннаго  языка  Словянъ.  2-е  исправл. 
изданіе.  Прага.  1859.  8°.  (297) 

340.  Гаркави,  А.  Я.  Объ  языкѣ 
евреевъ  жившихъ  въ  древнее  время 
на  Руси  и  о  славянскихъ  словахъ 
встрѣчаемыхъ  у  еврейскихъ  писате¬ 
лей.  (Изъ  Изслѣдованій  объ  исторіи 
Евреевъ  въ  Россіи).  Сиб.  1865.  8°. 

(264) 

341.  Гильфердингъ,  А.  Обще¬ 
славянская  азбука  съ  приложеніемъ 
образцовъ  славянскихъ  нарѣчій.  Из¬ 
дано  Славянскимъ  Благотворитель¬ 
нымъ  Комитетомъ.  Сиб.  1871. 8°.  (291) 

342.  Грамматика  (Нѣмецкая).  Пе¬ 

репечатана  для  употребленія  въ  учеб¬ 
ныхъ  заведеніяхъ  Московскаго  учеб¬ 
наго  округа,  съ  разрѣшенія  высша¬ 
го  начальства.  Изданіе  2-е.  Москва. 
1842.  8°.  (338) ѵ 

343.  Гречъ,  Николай.  Русская 
грамматика  перваго  возраста.  Уче¬ 
ническая.  Учительская.  Спб.  1860.  8°. 

(320) 
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344.  Григоровичъ,  Викторъ. 
Статьи,  касающіяся  древняго  Словян- 
скаго  языка.  Казань.  1852.  8°.  (294) 

345.  Д.,  Г.  Харьковскія  школы, 
въ  старину  и  теперь.  (Историческія 
и  статистическія  замѣтки  объ  учили¬ 
щахъ  и  народномъ  образованіи  въ 
Харьковской  губерніи). 

I.  Школы  въ  старину;  И.  Школы 
теперь.  8.  1.  еі  а.  8°.  (260) 

346.  Даль,  В.  И.  Толковый  сло¬ 
варь  живаго  великорусскаго  языка. 
Изданіе  Общества  Любителей  Россій¬ 
ской  Словесности,  учрежденнаго  при 
Императорскомъ  Московскомъ  Уни 
верситетѣ.  Печатано  на  счетъ  Всеми¬ 
лостивѣйше  пожалованныхъ  средствъ. 
Часть  І-ІУ.  Москва.  1863 — 1866.  4°. 

(325а) 

347.  Дѳшко,  Андрей.  Венгерская 
грамматика  съ  русскимъ  текстомъ,  и 
въ  сравненіи  съ  чувашскимъ  и  че¬ 
ремисскимъ  языками.  Слб.  1856.  8°. 

(341) 

348.  Езникъ  [Колпскій],  армян¬ 
скій  писатель  У  в.  Объ  ученіи  пер¬ 
сидскихъ  маговъ.  [Переводъ  и  преди¬ 
словіе]  Гер.  Эзова.  Спб.  1858.8°.  (272) 

349.  Житецкій,  II.  Очеркъ  зву¬ 

ковой  исторіи  малорусскаго  нарѣчія. 
Кіевъ.  1876.  8°.  (323) 

350.  Замѣчанія  на  книгу:  Опытъ 
русской  грамматики  Константина  Ак¬ 
сакова.  Часть  I,  вып.  I.  Спб.  1860.  8° 

(321) 

351.  Иватковскій,  Семенъ.  Пол¬ 

ный  греческо-россійскій  словарь,  по 
руководству  лучшихъ  и  извѣстнѣй¬ 
шихъ  въ  семъ  родѣ  образцовъ,  въ 
четырехъ  томахъ  составленный  и  на¬ 
печатанный  иждивеніемъ  Любителей 
отечественнаго  просвѣщенія,  грече¬ 
скихъ  дворянъ,  братьевъ  Зосимъ.  Т. 
І-ІУ.  Москва.  1838.  4°.  (275а) 

352.  Извѣстія  Императорской  Ака¬ 

деміи  Наукъ  по  Отдѣленію  русскаго 
языка  и  словесности.  Т.  ІУ  вып.  1 — 3, 
5 — 7;  X  вып.  1 — 2.  Спб.  1855  — 
1861.  4°.  (319а) 


353.  Икономовъ,  Т.  Българска 

грамматика.  Изд.  2-е.  София.  1881. 
8°.  (298) 

354.  Калайдовичъ,  Константинъ. 
Іоаннъ,  ексархъ  Болгарскій.  Изслѣ¬ 
дованіе,  объясняющее  исторію  Сло¬ 
венскаго  языка  и  литтературы  IX  и 
X  столѣтій.  Москва.  1821.  Гоі.  (293а) 

355.  Корниловъ,  И.  Замѣчанія  о 
народныхъ  училищахъ  Министерства 
Народнаго  Просвѣщенія.  Сиб.  1862. 
8°.  (261) 

356.  Коссовичъ,  К.  Четыре  статьи 

изъ  Зендавесты,  съ  присовокупленіемъ 
трансскрииціи,  русскаго  и  латин¬ 
скаго  переводовъ,  объясненій,  кри¬ 
тическихъ  примѣчаній,  санскритскаго 
перевода  и  сравнительнаго  глоссарія. 
Спб.  1861.  8°.  (268) 

357.  Кюнеръ,  Р.  Элементарная 

грамматика  греческаго  языка.  Пере¬ 
водъ  К.  Коссовича.  Изд.  4-е,  исправл. 
и  дополн.  Съ  присовокупленіемъ  гре¬ 
ческой  хрестоматіи  и  словарей  гре¬ 
ческо-русскаго  и  русско-греческап , 
составленныхъ  К.  Коссовичемъ.  Спб. 
1869.  8°.  (275) 

358.  Лавровскій,  П.  Сербско-рус¬ 
скій  словарь.  Изд.  Отдѣленія  русскаго 
языка  и  словесности  Императорской 
Академіи  Наукъ.  Спб.  1870.  8°.  (303) 

359.  Лазаревичъ,  Савва.  Начало 

оученія  хотящимъ  оучитися  Книгъ 
писмены  нѣмецкими  съ  малими  по- 
требними  наставленіями,  ихъ  же  по¬ 
мощію  возможно  отрока  въ  краткомъ 
времени  обучали  нѣмецкаго  языка 
писанія  совершенно  читали,  нужднѣй- 
шія  вещи  имяновати,  и  тако  къ  ра¬ 
зумѣнію  малыхъ  разговоровъ  при¬ 
вести.  Кое  нынѣ  первѣе  ради,  оупо- 
требленія  сербскія  юн  шли,  сочине¬ 
ніемъ  Саввы  Лазаревича,  благодѣ- 
тельствомъ  же  и  иждивеніемъ  Іосифа 
Керестурія  издано  есть.  Вѣна.  1774. 
8°.  ‘  (336) 

360.  Легенда  объ  охотникѣ  и  парѣ 
голубей.  Извлеченіе  изъ  МаЬаоа- 
раты,  съ  присовокупленіемъ  русской 
трансскрипціи,  латинскаго  перевода 


Н.  И.  КОСТОМАРОВА. 
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и  санскрито-русскаго  глоссарія.  Изд. 
Императорскаго  С.-Петербургскаго 
Университета.  Снб.  1859.  8°.  (269) 

361.  Лукашевичъ,  Платонъ.  Кор¬ 

несловъ  греческаго  языка.  Часть  І-П. 
Кіевъ.  1869—1872.  8°.  (274) 

362.  Лукашевичъ,  Платонъ.  Кор¬ 

несловъ  латинскаго  языка.  Кіевъ. 
1871.  8°.  (280) 

363.  Лукашевичъ,  Платонъ.  Объ¬ 
ясненіе  ассирійскихъ  именъ.  Кіевъ. 
1868.  8°.  (262) 

364.  Лѣтопись  (Литературная) 

^Славянъ нарѣчія  ческаго.  (ІлІегаИігіц 
Іёіоріз  сіН  ОЪгаг  зІотсезпозН  81отса- 
пйтс  пагес]  сезкёЬо  тс  Сесііасіі,  па 
Могатсё  а  тс  ЦЪгщЬ,  осі  Іёіа  1825 
аг  4о  1.  1837.  8ер8а1  а  тсусіаі  ѣ.  \Ѵ. 

МісЫ).  8тсагек  1.  Агеіі.  1 — 6.  ЛѴ 
Ргаге.  1837.  8°.  (309) 

365.  Матеріалы  для  сравнитель¬ 

наго  и  объяснительнаго  словаря  и 
грамматики.  Изданіе  2-го  Отдѣленія 
Императорской  Академіи  Наукъ.  Т. 
1У  и  УІ.  Словарь  церковно-славян¬ 
скаго  языка  А.  X.  Востокова.  Т.  1 — 2 
Спб.  1858—1861.  4°.  (290а) 

366.  Микуцкій,  Ст.  Матеріалы 

ря  корневаго  и  объяснительнаго  сло¬ 
варя  русскаго  языка  и  всѣхъ  сла¬ 
вянскихъ  нарѣчій.  Вып.  І-ІІ.  Вар¬ 
шава.  1880.  8°.  (289) 

367.  Миллеръ,  Станиславъ.  Иоль- 
жо-россійскій  словарь,  сочиненный 
Д  Миллеромъ.  Т.  І-НІ.  Вильно. 
4829-30.  8°. 

Также  под5  загл.:  81отспік  роі- 
іко-гоззуузкі  рггег  8.  МШІега.  Т. 

4  Ш.  ^  (317) 

368.  Минаевъ,  И.  Очеркъ  фоне- 

’ики  и  морфологіи  языка  Пали.  Спб. 
[•872.  8°.  (267) 

369.  Момчиловъ,  Ив.  И.  Грамма- 

ика  за  Новобългарскыя  езыкъ.  4-е 
[зданіе.  Търново.  1881.  8°.  (301) 

370.  Омировой  Иліады  часть  II. 
Содержащая  въ  себѣ  послѣднія  две¬ 
надцать  пѣсенъ.  Перевелъ  съ  грече- 
каго  языка  Коллежскій  Секретарь 


Петръ  Екимовъ.  Въ  Санктпетербур¬ 
гѣ  1778  г.  8°.  (277) 

371.  Опытъ  областнаго  велико¬ 

русскаго  словаря,  изданный  вторымъ 
Отдѣленіемъ  И.  Акад.  Наукъ.  Спб. 
1852.  4°.  -  (324а) 

372.  Павловскій,  Иванъ.  Полный 
нѣмецко-русскій  словарь.  2-е  исправл. 
и  пополн.  изданіе.  Рига.  1867.  8°. 

Также  подъ  заглавіемъ :  Ѵоіізіап- 
сК&ез  ПеиІ8СІі-Вп88І8СІіе8  4ѴбіѣегЪис1і 
ѵоп  ѣтсап  Ратсіотсзку.  2-іе  ѵеппеіпѣѳ 
и.  ѵегЬеззеіѣе  АиИа^е.  (325) 

373.  Панаретовъ,  С.  Българска 
і  грамматика.  Часть  I.  Цариградъ. 

1881.  8°.  (300) 

374.  Пржибыльскій,  В.  Ключъ 

къ  учебнику  нѣмецкаго  языка,  состав¬ 
ленному  по  методѣ  Оллендорфа.  Спб. 
1863.  8°.  (335) 

375.  Пуцилло,  М.  Опытъ  русско¬ 
корейскаго  словаря.  Спб.  1874.  8°. 

(345) 

376  Словарь  (Нѣмецко-русскій) 

составленный  по  лучшимъ  и  новѣй¬ 
шимъ  источникамъ  съ  присовокупле¬ 
ніемъ  списка  употребительнѣйшихъ 
именъ  мужскихъ  и  женскихъ,  Геогра¬ 
фическаго  словаря  и  пространной 
таблицы  неправильныхъ  Нѣмецкихъ 
глаголовъ.  Составленный  обществомъ 
любителей  обоихъ  языковъ.  Часть 
І-ІІ.  Спб.  1834.  8°.  (324) 

377.  Тихоновичъ,  II.  Объясненія 

на  первую  и  третью  Гораціеву  са¬ 
тиру,  писанныя  для  гимназій.  Харь¬ 
ковъ.  1843.  8°.  (283) 

378.  Цагарели,  Ал.  Мингрельскіе 

этюды.  Вып.  I.  Мингрельскіе  тексты 
съ  переводомъ  и  объясненіями.  Вып. 
И.  Опытъ  фонетики  мингрельскаго 
языка.  Спб.  1880.  8°.  (343) 

379.  Шаншовани,  Зурабъ.  Крат¬ 

кая  грузинская  грамматика,  состав¬ 
ленная  въ  1737  г.,  изданная  А.  Ц. 
Въ  память  У  археологическаго  съѣзда 

въ  Тифлисѣ.  Спб.  1881.  8°.  (344) 

380.  Шейнъ,  П.  Дополненія  и  за¬ 
мѣтки  къ  толковому  словарю  Даля. 
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Спб.  1873.  8°.  (Ирилож.  къ  XXII  тому 
Записокъ  Ими.  Акад.  Наукъ  №  6). 

(826) 

381.  ВагЬегі,  Л.  РЬ.  Бісііоппаіге 

Ігапдаіз  -  ііаііеп  еі  ііаііеп  -  ігапдаіз, 
сотрозё  виг  ІѲ8  теШеигз  бісііоп- 
паігез  Ігап^аіз  еі  ііаііепз,  сопіепапі 
ріиз  сіе  10000  тоіз,  отіз  (Іапз  іоиз 
Іез  аиігез  бісііоппаігез  рогіаіііз.  Кеѵи 
еі  аи^тепіё  сГехрПсаІіопз  ^гатта- 
іісаіез  раг  А.  Коппа.  Ебіііоп  Віатапі- 
Рагіз.  1842.  16°.  (329)  ; 

382.  ВегЪги^ег,  А.  Хоиѵеаи  біс- 

ііоппаіге  сіе  росііе  ігапдаіз-езра^поі, 
еі  езрадпоНгапдаіз,  гепіегтапі  Іоиз 
Іез  тоіз  сіе  Іа  1ап§ие  изиеііе,  Іез 
іегтез  (Іе  Магіпе  еі  б’Агі  тііііаіге, 
сГаргёз  Іез  сіегпіёгез  ёбіііопз  (іез 
бісііоппаігез  сіез  Асасіёіпіез  Ігапсаізе 
еі  езрадпоіе;  зиіѵі  сГип  гесиеіі  (Іе 
потз  ргоргез  еі  (Іе  потз  бе  рауз.  7 
ёбіііоп  Рагііе  Ігапдаізе-езра^поіе. 
Рагіз.  1842.  16°.  (334) 

383.  Везебп^ак  (Маіі)  зіоѵёпзкіда 
іп  пётзкі§а  зегіка.  ВозёЬпо  га  81о- 
ѵёпсе,  кіёгі  зе  Ъбсф  пётзкі^а  дегі- 
ка  исііі.  3,  ротпбгепі  паііз.  V  Ь^иЪ- 
Цапі.  1854.  8°. 

Также  подъ  заілав  :  Кіеіпез  \Уог- 
іегЬисІі  сіег  зіоѵепізскеп  ипб  беиі- 
зсЬеп  8ргас1іе.  2ипас1ізі  йіг  81оѵе- 
пеп,  хѵеісііе  (Не  сіепізсію  Вргасііе 
Іегпеп  лѵоііеп.  3-іе,  ѵегтеіігіе  АиІ- 
1а§е.  ЬаіЬасІі.  1854.8°.  (305) 

384.  Воуег.  Нісііоппаіге  ап^іоіз- 

і'гапдоіз.  18  ёбіііоп,  геѵие  еі  зоі«- 
пеизетепі  соггі^ёе.  Т.  II.  Рагіз.  Ап 
X  (1802).  8°.  (340) 

385.  Согшоп,  Сг.  Ъ.  Вагіоіотео 

е  Ѵіпсепгіо  Маппі.  Ншопагіо  рог- 
іаіііе  е  сіі  ргопшша  ігапсезе  ііаііапо 
е  ііаііапо  ігапсезе  сотрозіо  зиі  ѵоса- 
Ьоіагіо  бе§1і  ассасіетісі  сіеііа  Сгизса, 
(И  сиі  з’ё  зе§иііа  Гогіо^гаііа,  е  зи’ 
ті^Ногі  бігіопагі  Ігапсезі;  бізроіо 
зорга  ста  пиоѵа  ріапіа.  20-аебігіо- 
пе  Ілопе.  1874.  8°.  (328) 

386.  Бісііоппаіге  Ігапдаіз-ііаііеп  еі 
ііаііеп-ігапдаіз  а  Гиза^е  сіезтаізопз 
сГ  ёсіисаііоп  сіез  беих  паііопз  гёбі^ё 


зиг  Іез  ігаѵаих  бе  Іей  (1.  Віа^іоіі, 
сГаргёз  Іа  поиѵеііе  ёсііііоп  сіи  бісіі- 
оппаіге  сіе  Гасабётіе  Ігапдаізе  еі  (іе 
сеііе  (іи  бісііоппаіге  (Іе  Іа  1ап°ие 
ііаііеппе  риЫіё  а  Воіодпе,  бе  1819 
а  1826,  ріиз  сотріеі  ди’ аисип  аиіге 
(Ксііоппаіге  аЬгё^ё  раг  А.  Коппа. 
8-е  ёсііііоп-  Рагіз.  1855.  8°.  (327) 

387.  Оісііоппаіге  (ІЯішѵзаи)  Ігап- 

даіз-ііаііеп.  8.  1.  еі  а.  8°.  (332) 

388.  Вігіопагіо  (Ниоѵо),  ііаііапо- 

Ігапсезе.  8.  1.  еі  а.  8°.  (831) 

389.  Еіетепіагх  41а  сЫорсбиг 

шеізкісіі.  \Ѵус1апіе  по\ѵе.  ^Уагзгаіуа 
1862.  8°.  (318 

390.  Еигірісіе.  Тііёаіге  б’Еигірібе. 

Тгасіисііоп  поиѵеііе  ргёсёбёе  (Типе 
поіісе  Ъіодгаркщие  еі  Кііёгаіге  ас- 
сошрадпёе  бе  поіез  ехріісаііѵез  еі 
зиіѵіе  сіез  поіез  сіе  Л.  Касіпе  зиг  1с 
Тііёаіге  (ГЕигірісІе  раг  Егпііе  Реззоп 
пеаих.  Хоиѵ.  ёбіііоп.  Т.  І-ІІ.  Рагіз 
8.  а  8°.  (276 

391.  Еигораеиз,  Б.  Е.  Б.  Біе  Ііп 

пізсІі-ип^агізсЬеп  8ргас1іеп  ипсі  бі( 
ТТгІіеііпаІІі  сіез  Мепзскеп^езсЫесМез 
2иг  Ве1еис1ііип§  бег  агсііаоіо^ізсііеі 
Ега§еп  іш  ВеігеК  без  аііезіеп  ѵог 
Ьізіогізсііеп  Базеіпз  бег  МепзсЬеп 
Не1зіп§4огз.  8.  а.  8°.  (342 

392.  Веог^ез,  Кагі  Егпзі.  Ьаіеі 
пізсІі-Веиізскез  ипб  Беиізсіі-Еаіеі 
пізсііез  НапсЬѵбгіегЬисІі  пасіі  I.  С 
Всііеііег  и.  Сг.  Н.  Ьипегпапп  пей  Ье 
агЬеііеі  Еаіеіпізсіі  — беиізсііег  Ткеі 
Вб.  1— II.  Ьрг.  1837—38.  8°.  (281 

393.  Ѳ-оІисЬоіѵзкі,  Лбгеі.  Бишапі 
паб  іифѵугзгеті  гадабпіепіаті  сгіс 
шека,  рорггебгопе  Ііізіогусгпёт  го; 

;  шпі^сіет  §4б\ѵпус1і  зузіетаіо1^  Ш( 
20Ііс2пус1і  об  Капіа  б  о  паіпоѵгзгус 
С2азб\ѵ.  Т.  І-ІІ.  ЛѴіІпо.  1861.  8°. 

(251 

394.  Горбановъ,  II  В.  РеШ  пи 

пиеі  рот-  арргепсіге  Іа  Іапдие  Ьи 
§аге.  София.  1879.  8°. 

Также  подъ  заілав  л  Руководств 
за  изучванье  на  българския  язик 
Собственно  издание.  София.  187' 

(29' 


і 


н.  И.  КОСТ 

395.  биіЛѳ  (Коиѵеаи)  сіе  сопѵег- 

заііопз  тоЛегпез  ои  Ліаіо^иез  изиеіз 
еі  Іатіііегз  сопіепапі  еп  оиіге  сіе 
поиѵеііез  сопѵегзаііопз  зиг  Іез  Уоу- 
а§ез,  Іез  Скетіпз  (іе  іег,  іез  Ва- 
іеаих  а  уареиг  еіс.  еп  зіх  Іапдиез: 
Ігапдаіз,  ап§1аіз,  аІІетапЛ,  ііаііеп, 
езра^поі,  рогіи^аіз.  А  Гиза^е  сіез 
ѵоуа^еигз  еі  (іез  регзоппез  диі  зе 
Ііѵгепі  а  Гёіисіе  (Іе  Типе  ои  Ле  ріи- 
зіеигз  (Іе  сез  Іап^иез.  Раг  М.  М. 
Веііепдег,  ЛѴіісотЪ,  8іеиег  еіс.  Ра- 
гі8.  1857.  8°.  (258) 

396.  Напка,  Ѵасіаѵ.  Ргауоріз  сез- 
кС  9  уѵсіат.  V  Ргаге.  1849.  16°. 

(312) 

397.  Нескег,  ТкеоЛог.  Беиізске 

Огаттаіік  осіег  кигг^еіаззіез  Бекг- 
Ьисіі  сіег  Леиізскеп  8ргаске.  8і.-Ре- 
ІегзЬиг^.  1830.  8°.  (337) 

398.  КагаЛзскіізск,  Ѵик  Зіеркап. 
Бехісоп  ВегЪісо-Оегтапісо-Баііпит. 
Уіп(1оЬопае.  1852.  8°. 

Также  подъ  заглав.:  Српски  ріеч- 
ник  истумачен  тьемачкіфм  и  латпн- 
ски^ем  ри^ечима.  У  Вечу.  1852.  (302) 

і(  399.  Карацик,  Вук  Стеф,  и  С. 
Текели.  Вука  Стеф.  Карацика  и 

;  Саве  Текели^ѳ  писма  високопрео- 
свештеноме  господину  Платону  Ата- 
нацковику,  православноме  владици 
Будимскоме  о  српскоме  лравоиису, 
са  осо битьем  додацима  о  српском 
Іезику.  У  Вечу.  1845.  8°.  (304) 

400.  Копеспу,  Л.  N.  Стаішпаіік 
(Іег  коктізскеп  8ргаске.  4-е,  паск 

!  еі^епеп  Ѵогіга^еп  аш  К.  К.  роіу- 
іескпізскеп  Іпзіііиіе  т  \Уіеп  Ъеаг- 
кеііеіе,  ѵегкеззегіе  ипсі  ѵегтекгіе 
Аиііа^е.  8.  1.  1852.  8°.  (314) 

401.  Копеспу,  Л.  N.  Оиріпу  Ка- 

резпі  з1о\ѵпік  сескозіолѵапзкёко  а 
пётескёко  іагука.  (8  поіѵои  ЛоЪго- 
різетпозіі).  Росііё  па^іерзіск  ргате- 
пй  зерзаі  Л.  N.  Копеспу.  І)і1  сеско- 
8Іо\ѵапзко-пётеск(7.  4Уе  ЛЛ7 ісіпі  1845. 
8°.  '  (307) 

І|  402.  Копеспу,  Л.  N.  Ткеогеіізск- 
ргакіізске  Апіеііип^  гиг  зскпеііеп 
ип(1  ^гйпЛИскеп  Егіегпип^  Лег  сеск- 
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ізск-зіаѵізскеп  Зргаске  паск  еіпег 
пеиеп,  Іеіскі  іаззііскеп  МеікоЛе. 
(МііѵЛег  пеиеп  Огіко^гаркіе).  Ткеіі 
II.  Сескізск-8Іа\ѵізске  Скгезіотаііе. 
\Уіеп.  1846.  8°. 

Также  подъ  загл.:  Ткеогеііско- 
ргакііскё  Ш\ѵес1епі  к  гускіёти  а 
ЛйкІаЛпети  паисепі  зе  Іагуки  сез- 
козіоѵѵапзкёти  росііё  по\ѵё,  Іеккоро- 
скорііеіпе  теікоЛу.  (Кочѵои  Локгорі- 
|  зептозіі)  8ерза1  Л.  N.  Копеспу.  Біі 
II,  окзакицск  сезко8Іо\ѵапзкои  кге- 
і  зіотаііі.  \Ѵе  ЛУісіпі.  1846.  8°.  (311) 

403.  Коікоузкі,  ЛиЦап.  Розі§р  і 

\ѵзіес2позс  \ѵ  ЛгіеЛгіпіе  кггіаісепіа  зі§ 
)§2ѵк6\ѵ  зіошапзкіск  го2\ѵагапе.  Кі- 
доуѵ.  1862.  8°.  (290) 

404.  Ьагоиззе,  Р.  Коиѵеаи  Лісіі- 
|  оппаіге  сіе  ]а  Іап^ие  Ігапдаізе  зиіѵі 

Л’ип  сіісііоппаіге  сотріеі  (Іе  Іа  рго- 
|  попсіаііоп  сіе  іоиз  Іез  тоіз  ЛіШсіІез, 
Ле  поіез  зсіепіііщиез,  ёіутоіо^щиез, 
кізіогщиез  еі  Иііёгаігез  зиг  іез  тоіз 
Іез  ріиз  ітрогіапіз  Ле  Іа  Іап^ие, 
Л’ип  Лісііоппаіге  Лоппапі  Іа  ігаЛис- 
ііоп  еі  іпЛщиапі  сіаігетепі  Гетріоі 
сіез  Іосиііопз  еі  ркгазез  Іаііпез,  ^ие 
Іеиг  арріісаііоп  іхёдиепіе  Лапз  Іе 
Лізсоигз  а  іаіі  роиг  аіпзі  Ліге  епігег 
Лапз  Іа  1ап°ие,  еі  ди’іі  п’езі  ріиз 
реппіз  а  регзоппе  Л’і§погег  аіуоигЛ’- 
киі.  4-е  ёЛіііоп.  Рагіз.  8.  а.  8°.  (333) 

405.  ЬЬотопЛ.  Ёіётепз  сіе  Іа 
дгаттаіге  Іаііпе.  А  Гизаде  Лез  соі- 

!  іё^ез.  Рагіз.  1843.  8°.  (279) 

406.  ЫпЛр,  8атие1  Во&шпіі  81оѵѵ- 
пік  і§гука  роізкіедо  АУуЛапіе  2-е, 
роргалѵпе  і  ротпогопе  зіагапіет  і 
пакІаЛет  2ак1аЛи  БТагоЛо\ѵедо  ітіе- 

!  піа  Оззоііпзкіск.  Т.  І-УІ.  Р\ѵб^г. 
1854—1860.  4°.  (317а) 

407.  Магіеііі,  Б.  Соигз  Ле  Іапоие 
ііаііеппе  Л’аргёз  Іа  шёікоЛе  Вокегі- 
80п  зиіѵі  Л’ип  ігаііё  зиг  Іа  ѵегзііі- 

і  саііоп.  4-е  ёсііі.  Рагіз.  1853.  8°.  (330) 

408.  Мікіовіск,  Ргап2.  Біе  N6^- 

ііоп  іп  Леп  зіаѵізскеп  Вргаскеп.  Уог- 
деіе^і  іп  Лег  8і(гип§  Лег  Ркііозо- 
ркізск  Нізіогізскеп  Сіаззе  аіп  31  Магг 
1869.  ЛѴіеп.  1869.  4°.  (289а) 
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409.  Каѵгаѣіі,  4.  Кигге  ВргасЫекге 

тіі  еіпег  то§1іс1і8І  ѵоІІзІапЛідеп 
КескІзскгеіЪип^  (Іег  зіоѵепізскеп 
Зргаске,  пеЬзѣ  еіпет  ргакіізскеп  Ап- 
кап^е  епікаііепсі:  текгеге  ѴогІаЛип- 
деп  уоп  2еи§еп  ипсі  Ап^езскиІЛі^Іеп, 
Ргоіокоіізкоріе,  Лапп  Ега^еп  иікі  Апі- 
\ѵог1еп,  Пгкііеііе  и.  8.  \ѵ.,  іп  зіоѵе- 
ПІ8СІ16Г  ипсі  Леиізскег  Вргаске,  епЛ- 
ІісЬ  еіп  Леиізск  8ІоѵепІ8СІіе8  и.  зіо- 
ѵепізск-сіеиізскез  Ѵеггеіскпізз  сіег 
поНшепЛщзІеп  Кипзіаизсігиске  аиз 
(Іег  81г.  Р.  О.  ѵоггй^ііск  Ійг  Сгегіскіз- 
Ъеатіе.  Ьаікаск.  1850.  8°.  (266) 

410.  Раісапіап,  М.  Саіаіо^ие  сіе  Іа 
ИИёгаІиге  агтёпіеппе,  Лериіз  1е 
соттепсетепі  сіи  IV  зіёсіе  )издие 
ѵеі*8  1е  тіііеи  сіи  XVII.  8.  1.  еіа.  8°. 
(Тігё  сіи  Виііеііп  сіе  1’АсаЛёіпіеЛе  81. 
Рёіегзкоиг^,  1860.  Т.  II.  р§.  49—  91). 

(271) 

411.  Рисктіг,  Лагозіаѵ.  Ргаѵоріз 

гизко-сезкѴ  ѴуЛапі  оргаѵепё  і  сіорі- 
пёпё.  (Русско-чешское  правописаніе. 
Изданіе  исправленное  и  дополненное). 
V  Ргаге.  1851.  8°.  (306) 

412.  Еапк,  Лозеі.  Тазскеішбгіег- 
Ъисіі  сіег  Ьоктізскеп  ипсі  Леиізскеп 
Вргаске  паск  Зитаѵзку  ипсі  Апсіе- 
геп  пей  Ьеагкеііеі.  Ткеіі  Веиізск- 
Ьбкшізскег  и.  ВбктІ8скс1еиІ8скег. 
Рга§.  1860 — 1863.  8°. 

Также  под ъ  з сплав. :  81оѵпік  (поѵу) 
карезпі  ^агука  сезкёко  а  пётескёко 
сііе  8шпаизкёко  а  тп.  діпуск  зезіа- 
уіі  Л.  Капк.  І)і1  пётескосезк^  і  се- 
зкопётескѵ.  И  Ргаге.  1860  -1863.  8°. 

(308) 

413.  Ееаі  -  ВсЬиІІѳхісоп  (Кѳиез) 

епікаііепсі  сііе  гиг  Егкіагипд  сіег 
аііеп  Кіаззікег  поІІгѵѵепЛідеп  НйІГз- 
лѵіззепзскаііеп  ѵогпатііск  Иео^га- 
ркіе,  (Лезскіскіе,  Ркііозоркіе,  АІІег- 
Ікйтег  ипсі  Муікоіо^іе.  Лп  ѴегЬіп- 
сіип"  тіі  еіпі^еп  Сгеіекгіеп  кгз§. 
уоп  С.  Р.  Гипке.  Ткеіі  І-Ѵ.  Вгаип- 
8ск^ѵеі§.  1800—1805.  8°.  (273) 


414.  ЕеісЬепЪаск  (скеуаііег  Ле) 

Иеіігез  оЛщиез-тадпёІщиез.  Тга- 
сіиііез  сіе  ГаІІетапЛ.  РиЫ.  раг  Ь.  А. 
Сакадпеі.  Рагіз.  1853.  8°.  (256) 

415.  ВепЛаѵезІаѳ  (Оесѳт)  ехсегріа 

Іаііпе  ѵегііі  зепіепііагит  ехріісаіі- 
опет  еі  сгііісоз  соттепіагіоз  аф'есіі 
Иг.  Са^еіапиз  Коззошсг.  РагІ8ІІ8. 
1865.  8°.  (270) 

416.  Виѳіопіиз  ТгапциШиз,  Са^із, 

сит  аппоіаі.  сііуегзогит.  Атзіего- 
сіаті.  1663.  8°.  (286) 

417.  Тасііѳ.  Оеиѵгез  сотріёіез  сіе 

Тасііе  аѵес  Іа  ігасіисііоп  епігапдаіз 
риЫіёез  8оиз  Іа  сіігесііоп  сіе  М.  №- 
загсі.  Рагіз.  1840.  8°.  (284) 

418.  ТЬисуЛіЛѳ.  Нізіоіге.  ТгаЛ.  сіи 
§гес  раг  Ьёѵездие.  Рагіз.  1841.  8°. 

(278) 

419.  Ііротіпек  сііа  (І2Іе\ѵс2%1  лѵіеу- 

зкіск.  ЛѴуЛапіе  по\ѵе.  ^Уагзгаші. 
1862.  8°.  (319) 

420.  ^бгІегЪиек  (Хеиѳз  Ноііап- 
ЛІ8сЬ-0еиІ8ске8)  іп  то^ііскзіег  Ѵоіі- 
зіапсіщкеіі,  Ьеагкеііеі  ѵоп  еіпет 
Векгег  Лег  сіеиізскеп  ипсі  коІІапЛі- 
зскеп  8ргаске,  геѵіЛіг!  ипЛ  ег^апгі 
Лигск  ІліЛ\ѵі§  Тгозз  ипсі  ОоІІМеЛ 
Оѵегтапп.  Еттегіск  1850.8°.  (339) 

421.  ІѴик’е  81еркапо\ѵі1зск  [Ка- 
гаЛзскіІзск].  Кіеіпе  зегкізске  Сггата- 
Іік  ѵегЛеиІзск!  ипЛ  тіі  еіпег  Ѵог- 
геЛе  ѵоп  Ласок  Огітт.  N6681  Ве- 
тегкипдеп  йкег  Ліе  пеиезіе  АиіТаз- 
зип§  Іап^ег  НеІЛепІіеЛег  аиз  Лет 
Мипсіе  Лез  8егкізскеп  Ѵоікз,  ипЛ 
Лег  ІІекегзісЫ  Лез  тегк\ѵйгЛі§  зіеп 
)епег  ЬіеЛег  поп  «Іокапп  8еѵегіп 
Ѵаіег.  Ирг.  и.  ВегПп.  1824.8°.  (310) 

422.  21г)гка  пеуЛашіёдзіск  зіо^- 

іукй  Іаііпзко-сезкуск,  з  окзакеш 
пегпАтѵск  з1о\ѵ  чѵ  акесеЛіірп  рогаЛ- 
ки  сезко-іаііпзкут.  ѴѴуЛапа  оЛ  \Ѵас- 
1а\ѵа  Напку.  (Ѵеіизііззіта  ѵосаЪиІагіа 
Іаііпо-Ьоетіса).  РоЛрогаи  ШгоЛщко 
Мизеит.  ЛѴ  Ргаге.  1833.  8°.  (313) 


Исторія  в  произведенія  литературы. 
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423.  Андріевскій,  М.  А.  Изслѣдо¬ 

ваніе  текста  пѣсни  Игорю  Святосла¬ 
вичу.  Часть  I.  Главы  1 — 4.  Екате¬ 
ринославъ.  1879  —  1880.  8°.  (429) 

424.  Антоній,  (архіеп.  Новгород¬ 
скій).  Путешествіе  Новгородскаго  ар- 

I  хіепископа  Антоніярвъ  Царьградъ  въ 
концѣ  12-го  столѣтія.  Съ  предисло¬ 
віемъ  и  примѣчаніями  Павла  Савва- 
итова.  Изд.  Археографической  Ком- 
миссіи.  Спб.  1872.  8°.  (1214) 

425.  Буслаевъ,  Ѳ.  Историческіе 

очерки  русской  народной  словесно¬ 
сти  и  искусства.  Т.  I.  Русская  на¬ 
родная  поэзія.  Т.  ІГ.  Древне-русская 
народная  литература  п  искусство. 
Спб.  1861.  8".  (412) 

426.  Буслаевъ,  Ѳ.  О  народной 
'  поэзіи  въ  древне-русской  литературѣ. 

Рѣчь,  произнесенная  въ  Торжест¬ 
венномъ  Собраніи  Императорскаго 
Московскаго  Университета  12  янва¬ 
ря  1859  года.  8.  1.  еі  а.  4°.  (417) 

427.  Былины  (Онежскія)  запи¬ 

санныя  Александромъ  Ѳедоровичемъ 
Гильфердингомъ  лѣтомъ  1871  года. 
Спб.  1873.  8°.  (456) 

428  Веневитиновъ,  М.  А.  Хож¬ 
деніе  игумена  Даніила  въ  Святую 
Землю  въ  началѣ  XII  вѣка.  Изслѣ¬ 
дованіе.  Изд.  Археографической  Ком¬ 
миссіи.  Спб.  1877.  8'.  (1218) 


429.  Венелинъ,  Юрій.  О  характе 
;  рѣ  народныхъ  нѣсень  у  Славянъ  За 

;  дунайскихъ.  I.  Москва.  1835.8'.  (418' 

430.  Веселовскій,  А.  Изъ  исторіи 
литературнаго  общенія  Востока  и  За¬ 
пада.  Славянскія  сказанія  о  Соломо¬ 
нѣ  и  Китоврасѣ  и  западныя  легенды 
оМорольфѣ  и  Мерлинѣ.  Спб.  1872.8  '. 

(351) 

431.  Веселовскій,  Александръ. 
Вилла  Альберти.  Новые  матеріалы 
для  характеристики  литературнаго  и 
общественнаго  перелома  въ  итальян¬ 
ской  жизни  XIV  —  XV’  столѣтія.  Кри- 

!  тическое  изслѣдованіе.  Москва.  1870. 
8°.  (500) 

432.  Волтеръ.  Генріада,  героиче- 

;  ская  поэзия  Господина  Волгера,  пе¬ 
реведенная  съ  французскаго  языка 
стихами.  Москва.  1790.  4°.  (513а) 

433.  Вольтеръ.  Кандидъ  или  он- 
!  тимисмъ,  то  есть  наилучшій  свѣтъ. 

Переведенъ  съ  франпузкаго.  Спб. 
1789.  8°.  (513) 

434.  Галаховъ,  А.  Исторія  Рус¬ 

ской  Словесности,  древней  и  новой. 
Т.  I.  Исторія  древней  Русской  Сло¬ 
весности. — Исторія  новой  до  Карам¬ 
зина.  Спб.  1863.  8о.  (406) 

435.  Григоровичъ, Викторъ.  Опытъ 
изложенія  литературы  Словенъ  въ  ея 
главнѣйшихъ  эпохахъ.  Часть  I.  1  и 

1  2  эпохи.  Казань.  1843.  8°.  (358) 
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436  Даніилъ,  игуменъ.  Путе¬ 
шествіе  игумена  Даніила  но  Святой 
Землѣ,  въ  началѣ  XII  вѣка  (1113 — 
1115).  Издано  Археографическою 
Коммиссіею  подъ  ред.  А.  С.  Норова 
съ  его  критическими  замѣчаніями. 
Спб.  1864.  4°.  (433а) 

437.  Державинъ.  Сочиненія,  съ 
объяснительными  примѣчаніями  Я. 
Грота.  Изданіе  Императорской  Ака¬ 
деміи  Наукъ.  Т.  ІХ,  со  снимками 
портретовъ,  нотами  и  указателемъ  ко 
всѣмъ  томамъ  изданія.  Дополнитель¬ 
ныя  примѣчанія  и  приложенія  ко 
всему  изданію.  Спб.  1883.  8°.  (1263) 

438.  Домострой.  По  рукописямъ 
Императорской  Публичной  Библіоте¬ 
ки.  Подъ  ред.  В.  Яковлева.  Изд.  Д.  Е. 
Кожанчикова.  Спб.  1867.  8°.  .  (739) 

439.  Доудѳнсъ,  Александръ.  Шек¬ 

спиръ.  Безплатная  премія  журнала 
„Живописное  Обозрѣніе"  за  1878 
годъ.  Спб.  1878.  4°.  (497а) 

440.  Драгомановъ,  Михаилъ.  Ма¬ 
лорусскія  народныя  преданія  и  раз¬ 
сказы.  Изд.  Юго-Западнаго  Отдѣла 
Императорскаго  Русскаго  Географи¬ 
ческаго  Общества.  Кіевъ.  1876.  8°. 

(461) 

441.  Драгомановъ,  М.  Отголосокъ 

рыцарской  поэзіи  въ  русскихъ  на¬ 
родныхъ  пѣсняхъ.  Пѣсни  о  „Коро¬ 
левичѣ".  Кіевъ.  1875.  8°.  (449) 

442.  Думы  и  пѣсни  (Малороссій¬ 

скія  и  червонорусскія  народныя). 
Спб.  1836.  8°.  (481) 

443.  Жнтѳцкій,  II.  Описаніе  Не 

ресопницкой  рукописи  ХУІ  в.  Съ 
приложеніемъ  текста  евангелія  отъ 
Луки,  выдержекъ  изъ  другихъ  еван¬ 
гелистовъ  и  4-хъ  страницъ  снимковъ. 
Кіевъ.  1876.  4°.  (434а) 

444.  Загадки  русскаго  народа. 

Сборникъ  загадокъ,  вопросовъ,  притчъ 
и  задачъ.  Составилъ  Д.  Садовниковъ. 
Спб.  1876.  8°.  (490) 

445.  Загадки  (Малорусскія  и  Га¬ 
лицкія),  изданныя  Александромъ 
Сементовскимъ.  Кіевъ  1851. 8°.  (471) 


446.  Законъ  (Вино дольскій)  1280 

года,  писанный  глагольскимъ  пись¬ 
момъ.  Переводъ  съ  Сербскаго  О. 
Бодянскаго.  Съ  снимкомъ  съ  под¬ 
линника.  Москва.  1846.  8°.  (450) 

447.  Захеръ-Мазохъ.  Завѣщаніе 

Каина.  Галицкіе  разсказы.  Переводъ 
съ  нѣмецкаго  С.  А.  Котельниковой. 
Москва.  1877.  8°.  (493) 

448.  Зборникъ  (Южный  Рус¬ 

скій).  Изданіе  Амвросія  Метлинска- 
го.  Харьковъ.  1848.  8°.  (459) 

449.  Калѣки  перехожіе.  Сбор¬ 
никъ  стиховъ  и  изслѣдованіе  П.  Без- 

I  сонова.  Бып.  1 — 6.  Москва.  1861  — 
1864.  8°.  (476) 

450.  Карамзинъ.  Сочиненія.  Томъ 

І  І-УШ.  Москва.  1803  —  1804.  8°. 

(1258) 

451.  Кольцовъ.  Стихотворенія. 
Съ  портретомъ  автора,  его  факсими¬ 
ле  и  статьею  о  его  жизни  и  сочине- 

I  ніяхъ,  писанною  В.  Бѣлинскимъ. 
Москва.  1857.  8°.  (472) 

452.  Кулишъ,  II .  Исторія  Испан¬ 

ской  литературы  по  Тикнору.  Спб. 
1861.  8°.  (511) 

453.  Кулишъ,  II.  А.  Повѣсти  въ 

четырехъ  томахъ.  Т.  I— ІУ.  Спб. 
1860.  8°.  (482) 

454.  Кулишъ,  П.  А.  Потомки  за¬ 

днѣпровскихъ  гайдамакъ.  Разсказъ. 
Петербургъ.  1860.  8°.  (965) 

455.  Лѣтописи  русской  литерату¬ 

ры  и  древности,  издаваемые  Н.  Ти¬ 
хонравовымъ.  Т.  II  кн.  2  —  3;  Т.  ІУ 
Москва.  1859—62.  8°.  (485) 

456.  Майковъ,  Л.  Великорусскія 

заклинанія.  Спб.  1869.8°.  (473, 

457.  Майковъ,  Л.  О  былинахт 

Владимірова  цикла.  Изслѣдованіе. 
Сиб.  1863.  8°.  (457; 

458.  Маркевичъ,  Арсеній.  Юрій 

!  Крижаничъ  и  его  литературная  дѣ¬ 
ятельность.  Историко-литературный 
очеркъ.  Варшава.  1876.  8°.  (416, 

459.  Матеріалы  для  изученія  быта 
и  языка  русскаго  населенія  Сѣверо- 
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Западнаго  края.  Собранные  и  при¬ 
веденные  въ  порядокъ  П.  В.  Шей¬ 
номъ.  Т.  I,  часть  1 — 2.  Бытовая  и 
семейная  жизнь  бѣлорусса  въ  обря¬ 
дахъ  и  пѣсняхъ.  Спб.  1887 — 90.8°. 

(489) 

460.  Матеріалы  для  исторіи  рус¬ 

ской  литературы.  Изд.  П.  А.  Ефре¬ 
мова.  Спб.  1867.  8°.  (422) 

461.  Миллеръ,  Всеволодъ  Взглядъ 

на  слово  о  полку  Игоревѣ.  Москва. 
1877.  8°.  (486) 

462.  Миллеръ,  Орестъ.  Публичныя 
лекціи.  Русская  литература  послѣ  Гого¬ 
ля  (за  исключеніемъ  драматической). 
Десять  лекцій.  Спб.  1874.  8°.  (421) 
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463.  Миллеръ,  Орестъ.  Сравни¬ 
тельно-критическія  наблюденія  надъ 
слоевымъ  составомъ  народнаго  рус¬ 
скаго  эпоса.  Илья  Муромецъ  и  бога¬ 
тырство  кіевское.  Спб.  1869.  Ь°.  (410) 


464.  Миллеръ,  Орестъ.  Хрпсто- 
матія  къ  опыту  историческаго  обо¬ 
зрѣнія  русской  словесности.  Изданіе 
2-е,  дополненное.  Часть  I,  вып.  1. 
Отъ  древнѣйшихъ  временъ  до  татар¬ 
щины.  Спб.  1866.  8°.  (428) 


465.  Некрасовъ,  И.  С.  Опытъ 
историко-литературнаго  изслѣдованія 
о  происхожденіи  древне-русскаго  До¬ 
мостроя.  Изд.  Императорскаго  Об¬ 
щества  исторіи  и  древностей  Рос¬ 
сійскихъ  при  Московскомъ  Универ- 

|  ситетѣ.  Москва,  1873.  8°.  (636) 

466.  Островскій,  А.  Дмитрій  Са¬ 
мозванецъ  и  Василій  Шуйскій.  Дра¬ 
матическая  хроника  въ  двухъ  ча- 

;  стяхъ.  Изд.  2-е.  Спб.  1867.8°.  (1121) 

467.  Островскій,  А.  И.  Сочине¬ 
нія.  Изд.  Д.  Кожанчикова.  Т.  I  —  IV. 

I  Спб.  1867-68.  8°.  (478) 


468.  Памятники  великорусскаго 
нарѣчія.  (Изъ  прибавл.  къ  Изв.  II 
Отдѣл.  Акад.  Наукъ  1852 — 54  г.). 

і  Спб.  1855.  8°  (474) 

469.  Памятники  древней  пись¬ 
менности.  Спб.  1881  —  84.  4°. 

XV*.  Гильтебрапд тъ ,  И.  А.  Спра¬ 
вочный  и  объяснительный  словарь 
къ  новому  завѣту. 


XXXI.  Шл япкинъ,  И.  А.  Повѣсть 
о  Василіи  Златовласомъ  королевичѣ 
Чешской  земли. 

XXXII.  Шляпкинъ ,  И.  А.  Шесто¬ 
дневъ  Георгія  Пизида  въ  славян  о  • 
русскомъ  переводѣ  1385  года. 

ХЫѴ*.  Цыпинъ,  А.  И.  Сводный 
старообрядческій  синодикъ.  2-е  из¬ 
даніе  синодика  по  четыремъ  рукопи¬ 
сямъ  ХУШ — XIX  в. 

ХЫХ.  Стасовъ ,  В.  Картины  и 
композиціи,  скрытыя  въ  заглавныхъ 
буквахъ  древнихъ  русскихъ  рукопи¬ 
сей.  (428а ) 

470.  Памятники  латышскаго  на¬ 
роднаго  творчества.  Собраны  и  изда¬ 
ны  И.  Спрогисомъ.  Вильна.  1868.  8°. 

(374) 

471.  Памятники  народнаго  быта 
Болгаръ,  издаваемые  Любеномъ  Ка- 
равеловымъ.  Кн.  I.  Москва.  1861. 8°. 

(377) 

472.  Памятники  отреченной  рус¬ 

ской  литературы.  Собраны  и  изданы 
Николаемъ  Тихонравовымъ.  Т.  I—  II. 
Спб.  1863.  8°.  (451) 

473.  Памятники  россійской  сло¬ 

весности  XII  вѣка,  изданные  съ  объ¬ 
ясненіемъ,  варіантами  и  образцами 
почерковъ  К.  Налайдовичемъ.  Мо¬ 
сква.  1821.  8Э.  (430) 

474.  Памятники  русской  литера¬ 
туры  XII  и  ХІП  вѣковъ,  изданные 
Вл.  Яковлевымъ.  Спб.  1872.8°.  (435) 

475.  Памятники  старинной  рус¬ 
ской  литературы,  издаваемые  гр. 
Григоріемъ  Кушелевымъ-Безбородко. 
Вып.  I— IV.  Спб.  1860-1862.  4°. 

(430а) 

476.  Печерскій,  Андрей.  Въ  лѣ¬ 
сахъ.  Часть  I  — IV.  Москва.  1875.  8°. 

(483) 

477.  Печерскій,  Андрей.  (П.  И. 

Мельниковъ).  Разсказы.  Москва.  1876. 
8°.  (484) 

478.  Пісні  (Украінські).  Видані 
коштомъ  О.  С.  Валліноі.  Спб.  1863.  8°. 

(455) 

479.  Повѣсть  о  Царегиадѣ.  Чте- 
ніе  И.  И.  Срезневскаго.  Спб.  1855  8°. 

(488) 
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480.  Полевой,  П.  Исторія  русской 
литературы  въ  очеркахъ  и  біогра¬ 
фіяхъ.  (862 — 1852).  Спб.  1872.  8°. 

(413) 

481.  Полевой,  П.  Исторія  рус¬ 

ской  литературы  въ  очеркахъ  и  біо¬ 
графіяхъ.  Изд.  2-е,  значительно  до¬ 
полненное.  Спб.  1874.  8°.  (414) 

482.  Полевой,  П.  Опытъ  сравни¬ 

тельнаго  обозрѣнія  древнѣйшихъ  па¬ 
мятниковъ  народной  поэзіи  герман¬ 
ской  и  славянской.  Изслѣдованіе. 
Спб.  1864.  8°.  (350) 

483.  Полевой,  Петръ.  Историче¬ 

скіе  очерки  средневѣковой  драмы. 
Начальный  періодъ.  Изслѣдованіе. 
Спб  1865.  8°.  (352) 

484.  Посошковъ,  Иванъ.  Завѣща¬ 

ніе  отеческое  къ  сыну.  Открыто  и 
издано  Андреемъ  Поповымъ  (съ  при¬ 
ложеніемъ  подлиннаго  снимка).  Мо¬ 
сква.  1873.  8°.  (432) 

485.  Посошковъ,  Иванъ.  Сочине¬ 

нія.  Изданы  М.  Погодинымъ.  Москва. 
1842.  8°.  (491) 

486.  Потебня,  А.  О  нѣкоторыхъ 

символахъ  въ  славянской  народной 
поэзіи.  Харьковъ.  1860.  8°.  (357) 

487.  Поэзія  Славянъ.  Сборникъ 
лучшихъ  поэтическихъ  произведеній 
славянскихъ  народовъ  въ  перево¬ 
дахъ  русскихъ  писателей.  Изд.  подъ 
ред.  Ник.  Вас  Гербеля.  Спб.  1871.  8°. 

(398) 

488.  Причитанья  Сѣвернаго  края, 

собранныя  Е.  В.  Барсовымъ.  Изданы 
при  содѣйствіи  Общества  любителей 
Россійской  словесности.  Часть  I  -  II. 
Москва.  1872-82,  8°.  (445) 

489.  Пыпинъ,  А.  Очеркъ  литера¬ 
турной  исторіи  старинныхъ  повѣстей 
и  сказокъ  русскихъ.  Спб.  1857  8°. 

(411) 

490.  Пыпинъ,  А.  И.  Старообряд¬ 
ческій  синодикъ.  8.  1.  еі  а.  8°.  (402) 

491.  Пыпинъ,  А.  И.  и  В.  Д. 

Спасовичъ.  Исторія  славянскихъ  ли¬ 
тературъ.  Изд.  2-е  вновь  перерабо¬ 
танное  и  дополненное.  Два  тома. 
Т.  I.  Спб.  1879.  8°.  (360) 


492.  Пѣсни  Игорю  Святосла¬ 

вичу  (Слова  о  полку  Игоревѣ),  по 
чтенію  М.  А.  Андріевскаго.  Часть  I. 
Екатеринославъ.  1880.  8°.  (438) 

493.  Пѣсни  (Бѣлорусскія),  съ 

подробными  объясненіями  ихъ  твор¬ 
чества  и  языка,  съ  очерками  народ¬ 
наго  обряда,  обычая  и  всего  быта 
Изд.  Петръ  Безсоновъ.  Москва.  1871. 
8°.  (479) 

494.  Пѣсни  (Бѣлорусскія  народ¬ 

ныя),  съ  относящимися  къ  нимъ 
обрядами,  обычаями  и  суевѣріями, 
съ  приложеніемъ  объяснительнаго 
словаря  и  грамматическихъ  примѣ¬ 
чаній.  Сборникъ  И.  В.  Шейна.  Спб 
1874.  8°.  (447) 

495.  Пѣсни  (Литовскія  народ 

ныя),  собранныя  Всев.  Миллеромъ 
и  Ф.  Фортунатовымъ.  Москва.  1873. 
8°.  в  (480) 

496.  Пѣсни  (Малороссійскія). 

Изданы  МЛМаксимовичемъ.  Кн.  I— IV*. 
Москва.  1827.  8°.  (458) 

497.  Пѣсни  (Народныя)  Галиц¬ 
кой  и  Угорской  Руси,  собранныя 
Я.  Ѳ.  Головацкимъ.  Изд.  Импера¬ 
торскаго  Общества  исторіи  и  древ¬ 
ностей  Россійскихъ  при  Московскомъ 
Университетѣ.  Часть  I— И;  Ш,  отдѣ¬ 
леніе  1—2.  Москва.  1878.  8°.  (454) 

I  498.  Пѣсни  (Народныя  южно- 
русскія).  Изданіе  Амвросія  Метлин- 
скаго.  Кіевъ.  1854.  8°.  (444) 

499.  Пѣсни  (Русскія  народныя), 

собранныя  И.  В.  Шейномъ.  Изд. 
Императорскаго  Общества  исторіи  и 
древностей  Россійскихъ  при  Москов¬ 
скомъ  Университетѣ.  Часть  I.  Москва. 
1870.  8°.  (453) 

500.  Пѣсни  собранныя  И.  В.  Ки 
рѣевскимъ.  Изданы  Обществомъ  лю¬ 
бителей  Россійской  словесности.  Вып. 
I  — X.  Москва.  1860  —  1874.  8°.  (452) 

501.  Пѣсни  собранныя  И.  И. 

Рыбниковымъ.  Часть  I — IV.  Москва. 
1861-1867.  8°.  (446) 

502.  Пѣсни  (Русскія),  собранныя 
Павломъ  Якушкинымъ.  Спб.  1860.  8°' 

(469) 
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503.  Пѣсня  (Малорусская  на¬ 

родная).  по  списку  ХУІ  вѣка.  Текстъ 
и  примѣчанія.  А.  Иотебни.  Воро¬ 
нежъ.  1877.  8°.  (470) 

504.  Радзивилъ,  князь  Н.  По¬ 

хожденіе  въ  Землю  Святую  князя 
Радивила  Сиротки  1582  —  1584.  При¬ 
готовилъ  къ  печати  и  объяснилъ  П. 
А.  Гильтебрандтъ.  Петербургъ.  1879. 
3°.  (1217) 

505.  Сборникъ  памятниковъ  на¬ 

роднаго  творчества  въ  Сѣверо-За- 
іадномъ  краѣ.  Вып.  I.  Вильна.  1866. 
3е.  (460) 

506.  Сборникъ  русскихъ  духов¬ 

ныхъ  стиховъ.  Составленъ  В.  Варен¬ 
цовымъ.  Спб.  1860.8°.  (475) 

507.  Сказанія  о  святыхъ  Борисѣ 

і  Глѣбѣ.  Сильвестровскій  списокъ 
иУ  вѣка.  По  порученію  и  на  иж- 
(ивеніи  Императорскаго  Археологи¬ 
ческаго  Общества  издалъ  И.  И.  Срез- 
іевскій.  Спб.  1860.  4°.  (435а) 

508.  Сказанія  русскаго  народа, 
Собранныя  И.  Сахаровымъ.  Т.  I  кн. 

—4.  Изданіе  3-е.  Спб.  1841. 8°.  (424) 

509.  Сказки  (Великорусскія)  И. 

К-  Худякова.  Изданіе  К.  Солдатен¬ 
кова  и  И.  Щепкина.  Вып.  1 — ПІ. 
Іосква.  1860—62.  8°. 

Въ  томъ  же  томѣ:  Загадки  (Вѳ- 
[икорусскія)  [И.  А.  Худякова.  Мо- 
ква.  1861.8°.  (463) 

510  Сказки  (Народныя  южно- 
усскія).  Издалъ  И.  Рудченко.  Вып. 
—  2.  Кіевъ.  1869  —  70.  8°.  (462) 

511.  Сказки  (Народныя  русскія), 

зд.  А.  Аѳанасьевъ,  Выл.  1.  Москва. 
855.  8°.  (465) 

512.  Сказки  (Народныя  русскія). 

И.  Аѳанасьева.  Изданіе  2  е,  вновь 
ересмотрѣнное,  К.  Солдатенкова, 
лига  I — IV*.  Москва.  1873. 8°.  (464) 

513.  Слово  о  полку  Игоревѣ.  Из- 
шо  для  учащихся  Николаемъ  Тихо- 
равовымъ.  Москва.  1866.  8°.  (433) 

514.  Слово  о  полку  Игоревѣ  но 

шску,  найденному  между  бумагами 
мператрицы  Екатерины  И.  П.  Не¬ 
вскаго.  Спб.  1864.  8°.  (437) 


515.  Слово  святаго  Ипполита  объ 

Антихристѣ  въ  славянскомъ  перево¬ 
дѣ  по  списку  XII  вѣка,  съ  изслѣдо¬ 
ваніемъ  о  словѣ  и  о  другой  мнимой 
бесѣдѣ  Ипполита  о  томъ  же,  съ  при¬ 
мѣчаніями  и  приложеніями.  К.  Не- 
воструева.  Москва.  1868.  8°.  (434) 

516.  Слово  (Богатырское)  въ 

спискѣ  начала  XVII  вѣка  открытое 
Е.  В.  Барсовымъ.  Спб.  1881.  8°.  (436) 

517.  Собраніе  сочиненій  извѣст¬ 
нѣйшихъ  русскихъ  писателей.  Вы¬ 
пуск^  Ш.  Избранныя  сочиненія  В.  К. 
Тредіаковскаго,  съ  его  портретомъ, 
Іас-8Іті1е,  біографіею,  съ  статьею 
объ  его  сочиненіяхъ,  изданіяхъ,  и  съ 
указателемъ  статей  о  Тредіаковскомъ, 
напечатанныхъ  въ  разныхъ  періоди¬ 
ческихъ  и  другихъ  изданіяхъ.  Изда¬ 
нія  II.  ІІеревлѣсскаго.  Москва.  1849. 
8°.  (1261) 

518.  Списовичъ,  В.  Д.  Обзоръ 

исторіи  польской  литературы.  (От¬ 
тискъ  изъ  „Исторіи  Славянскихъ  Ли¬ 
тературъ  “  А.  Цыпина  и  В.  Спасо- 
вича).  Спб.  1865.  8°.  (353) 

519.  Срезневскій,  И  Древніе  па¬ 

мятники  письма  и  языка  юго-занад- 
ныхъ  славянъ  (IX  — XII  вв.).  Общее 
повременное  обозрѣніе  съ  замѣтками 
о  памятникахъ  доселѣ  бывшихъ  не¬ 
извѣстными.  Спб.  1865.  4°.  (353а) 

520  Срезневскій,  И.  Древніе  па¬ 
мятники  русскаго  нпсьма  и  языка 
(X— XIV  вв.).  Общее  повременное 
обозрѣніе  съ  палеографическими  ука¬ 
заніями  и  выписками  изъ  подлинни¬ 
ковъ  и  изъ  древнихъ  списковъ.  Спб 
1863.  4°.  (431а) 

521.  Стихотворенія  (Древнія 

россійскія),  собранныя  Киршею  Да¬ 
ниловымъ,  я  вторично  изданныя,  съ 
прибавленіемъ  35  иѣсенъ  и  сказокъ, 
доселѣ  неизвѣстныхъ,  и  нотъ  для 
напѣва.  Москва.  1818.  8°.  (439) 

522.  Стихотворенія  (Древнія 
россійскія),  собранныя  Киршею  Да¬ 
ниловымъ.  Изданіе  3-е,  Комиссіи 
печатанія  Государственныхъ  Грамотъ 
и  Договоровъ,  состоящей  при  Мо- 
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когпіа.  ѴѴіІпо  І862.  8°.  (387) 

560.  Міскіелѵісг,  Асіаіп.  Різта. 
ІУукапіе  гиреіпе.  Т.  I  — УІ.  Рагуг. 

1861.  8о.  (388) 

561.  Мікоѵес,  Еегсі.  В.  Иітііт 

Лѵапоѵіс.  Тга^есііе  ѵ  6  іесіпапіск.  8 
сазіеспуш  роигіііт  8скі11егоѵа  гіот- 
ки  V  Ргаге.  1856.  8°.  (366) 

562.  Моііёге.  Оеиѵгез  сотріёіез. 

Коиѵеііе  ёсііііоп  ассотра^пёе  сіе  поіез 
Іігёез  (Іе  іоиз  Іез  соттепіаіепгз 
аѵес  (Іез  гетащиез  поиѵеііез  раг  М. 
Еёііх  Ьетаізіге  ргёсёсіёе  4е  Іа  ѵіе 
сіе  Моііёге  раг  Ѵоііаіге.  Т.  1— Ш. 
Рагіз.  8.  а.  8°.  (514) 

563.  Мушицкій,  Лукіанъ.  Стіхо- 
творенін.  КныігаІ.  У  Пенни.  1838.  8°. 

(375) 

564.  Осіупіес,  Апіопі  ЕсІ\ѵагсІ.  Ват- 

Ьага  КайгішШшіа  сгуіі  росг^іек 
рапоѵгапіа  2у§тип1а-Аи§из1а.  Роета 
сігатаіусгпе  ^  6  акіаск,  г  ргоіо^іет. 
ІѴіІпо.  1858.  8°.  (393) 

565.  Осіупіес,  Апіопі  Ес1\ѵагсі. 
4еггу  ЬиЬошігзкі  сгуіі  жупа  сіото- 
лѵа  \ѵ  Роізсе.  Игатаі  кізіогусгпу  ѵѵе 
2  *  сг§зсіаск,  г  ргоіо^іет.  ЛѴіІпо. 
1861.  8°.  (394) 

566.  Осіупіес,  Апіопі  ЕсВѵагсІ.  Ро- 
егуе  ІУуйапіе  по\ѵе,  роргашіе  і  ро 
тпогопе.  Т.  I — II.  ѴУіІпо.  1859.  8°. 

(392) 

567.  Оззіаи.  Тке  роетз.  Тгапзіа- 
Іесі  ку  4атез  Масркегзоп.  4п  ікгее 
ѵоіитез.  УоІ.  I— III.  Ьрг.  1826.  8°. 

(496) 

568.  Остатъци  словяньскато  бого- 
слоуженія  оу  чеховъ.  Изданіе  Вяіце- 
слава  Ганкы.  Празѣ.  1859  8°.  (378) 

Также  подъ  заглав.:  Озіаіку  зіо- 
ѵапзкёко  кокозіигепі  у  сескаск. 
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Также  подъ  заглав.:  Остатки  сла¬ 
вянскаго  богослуженія  у  чеховъ. 

569.  Рагпа880  (И)  ііаііапо  оѵѵего: 
і  диаііго  роеіі  сеІеЬеггіті  ііаііапі: 

Іа  сііѵіпа  соттесііа  сіі  Бапіе  А1і§Ьіе- 
гі’,  1е  гіше  (И  Егапсевсо  Реігагса, 
ГОгІаініо  іигіово  бі  Бобоѵісо  Агіовіо; 

Іа  Оегиваіетте  ІіЬегаіа  бі  Тоі^иаіо 
Тавво.  Ебігіопе  §іивіа  §1і  оіііті  іевіі 
апіісѣі,  соп  поіе  івіогісііе  е  сгііісЬе. 
Сотріиіа  іп  ип  ѵоіите.  Бірвіа.  1826. 
Во.  (510) 

570.  Раѵіё,  Агтіп.  Нівіогуа  Би 
Ьгоѵаске  бгате.  Ігбаіа  би^овіаѵ.  Ака- 
бетуа  2паповіі  і  Бпуеіповіі.  2а^геЬ. 

1871.  8°  (361) 

571.  Рёіегіпа^е  еп  Тегге  8аіпіе 
бе  Гі^оитёпе  гивве  Бапіеі,  аи  сот- 
тепсетепі  би  XII  віёсіе  (1113 
1115).  Тгабиіі  роиг  Іа  ргетіёге  Іоів; 
ассотрадпё  бе  поіев  сгііідиев  еі 
виіѵі  би  іехіе  гивве,  соііаііоппё  а  Іа 
соттівіоп  агсЬёо^гарЬщие  б’аргёв 
ігепіе  тапивсгіів,  раг  АЬгаЬат  бе 
КогоК.  81.  РёіегвЬ.  1864.  4°.  (1214а) 

572.  Реііісо,  8і1ѵіо,  ба  8аІигго. 
Ореге.  Ѵоі.  I — ІП.  Тогіпо.  1852.  8°. 

Р  (505) 

573.  РегтѵоИ,  бовек  81оѵапвка 
тувіепка  па  Киві  8. 1.  еіа.  8°.  (817) 

574.  Песме  (Народне)  Македонски 

Бугара.  Скупіо  Стефаиъ  И.  Берко- 
виѣъ.  Кн.  I.  Женске  песме.  Бео- 
градъ.  1860.  8°.  (389) 

575.  Рё8пі  Ліг8ке  (Хагобпе), 

ко^е  ве  рёѵа)и  ро  81а]егзкок  Кгап]в- 
код ,  К  огив  к  о]  і  гарабпо)  вігапіБ^аг- 
вке.  8киріо  і  па  вѵёі  ігбао  8іапко 
Ѵгая.  Кагбёіак  1.  Б  2а§геЬи.  1839. 
8°.  (391 ) 

576  Щесме  (Српске  народней 

скупно  ихъ  и  на  свищет  издао  Бук 
Стеф.  Карацик.  Кн.  1— III.  У  Бечу. 
1841—1846.  8°.  (386) 

577.  Ріевпі  Іиби  гивкіе^о  \ѵ  Оа- 

Исуі  геЬга!  2е§оіа  Раиіі.  Т.  I — II. 
Б\ѵо\ѵ.  1839-1840.  8°.  (384) 

578.  Пѣваннія  церногорска  и 
херпеговачка  сабрана  Чубромъ  Чой- 
ковикемъ  церногорцемъ.  Па  и  ньимъ 


издана  истимъ.  У  Лайпдигу.  1837. 

0о  (379) 

579.  Рівсі  (8іагі)  Ьгѵаівкі.  Иа 
вѵіеі  ігбазе  би^овіаѵепвка  Акабетуа 
2паповіі  і  Бпуеіповіі.  Кн.  ІП-ІѴ*: 
Ріевте  Маѵга  \  еігапіса  Саѵсіса.  8ки- 
рііі  V.  бадіс  і  А.  Каяпасіс.  Біо  1  —  2. 
V:  Ріевте  №ко1е  Бітіігоѵіса  і  Ш- 
коіе  ХаЦезкоѵіса.  8кирі1і  V.  ба§іс  і 

Оі.  Бапісіс.  Б  2а§геЬи.  1871 — 73.  8°. 

(400) 

580.  РІ8ііё  а  Шкабіа  (Рговіопа- 
гобпі  севкё).  8еЬга1  а  ѵубаі  КагоІ 

Лаготіг  ЕгЬеп.  V  Ргаге.  1864.  8°. 

(385) 

581  Різпё  (Могаѵ8кё  пйг 

парёѵу.  ВеЬгапё  об  Е.  8  8ѵагек  Р 

V  Вгпё.  1853.  8°.  ѵ  (376) 

582.  Рівпё  пагобпі  у  СескасЬ. 
ВеЬгаІ  КагеІ  багошіг  ЕгЬеп.  (8  па¬ 
рёѵу).  8ѵагек  І-Ш.  (2-е  ѵубапі). 

V  Рга 2е.  1852—1845.  8°.  (381) 

583.  РоІу&ІоШ  кгаіобѵогвкёко 
гикоріви.  Тех!  ѵ  роѵобпіт  і  оЬпоѵе- 
пёт  ргаѵоріви;  ргёкіаб:  гивку  вегЬ- 
вкѵ,  іііугвку,  роівку,  ЬогпоКшску,  ука¬ 
зку",  ап^ІіскБ  пётеску;  икаяку:  боіпо- 
ІигіскеЬо,  таіогивкёко,  кга^пвкёЬо, 
ІгапсоигвкёЬо  і  ЬоІдагвкёЬо.  Ѵубапі 
Ѵасевіаѵа  Напку.  V  Ргаге.  1852 . 8°. 

(390) 

584.  Роіѵёзіь  грё\ѵу,  Ьгу,  оЬусе^е 
в1а\ѵповіі  а  парёѵу  (віагосевкё).  Р§- 
257—384;  385—504.  8.  1.  еі  а;  8°. 

(365) 

585.  Р8аНегіит  діадоівкі  вроте - 

пік  тапавііга  8іпаі  Вгба.  бгбао  Ба- 
ѵовіаѵ  Оеіііег.  Тгозкот  би§ов1аѵеп- 
вке  Акабетуе  2паповіі  і  Бпуеіповіі. 
Б  2а§геЬи.  1883.  8°  (399) 

586.  Кассоііа  бі  ргоѵегЬі  Товсапі 
соп  іііивігагіопі  саѵаіа  баі  тапо- 
всгіПі  бі  Оіиверре  Оіивіі  еб  ога  ат- 
рііаіа  еб  огбіпаіа.  Еігепге.  1853  8 

Аддіипіа  аі  ргоѵегЬі  Товсапі  бі 
Оіиверре  Оіивіі  сотрііаіа  рег  сига 
сіі  Аигеііо  Ооііі  е  соггесіаіа  б  ип 
іпбісе  §епега1е  бе’  ргоѵегЬі  сопіепи- 

ііпеііе  бие  гассоііе.  Еігепге.  1855.  8®. 

(506) 
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587.  КатЬаий,  Аіігесі.  Ба  Киззіе 

ёрщие.  Еішіе  зиг  Іез  сЬапзопз  Ііё- 
гоциез  (Іе  Іа  Киззіе.  ТгабиКез  ои 
апаіузёез  роиг  Іа  ргетіёге  іоіз.  Ра- 
гІ8.  1870.  8°.  (401) 

588.  ЗсЬШег’з  заішпШсІіе  АѴегке 

іп  2  Вапсіеп.  Всі.  I— И.  Рагіз.  1837. 
84  (492) 

589.  8еп  шезгсга.  Орега  \ѵе  ІггесЬ 

акІасЬ,  сіо  тигукі  8іапізВша  Мо- 
піизгкі,  рос11и°'  Ігапсихкіе^о  рггего- 
Ъіепіе  АѴ1а(Іуз1а\ѵа  8угокот1і.  АѴіІпо. 
1854.  8°.  (367> 

590.  8Ьакезреаге,  АѴ.  О&иѵгез 

сотріёіез.  Тга4.  Егапдоіз  -  Ѵісіог 
Ни^о.  Т.  II,  VI [,  IX — XIII.  Рагіз. 
1859—1868.  8°.  .(502) 

591.  8рог,  Л  иго.  Ілек  га  о^езВіи 

гепи.  Згѵогпо-пагосіиа  §1ита  и  Ігі 
сіпа.  Ха  Кіссі.  1857.  8й.  (396) 

„  ^92.  8рог,  «Іиго  Маііс.  Казігіоіа 
8кешіегЬе§\  Тга^есНа  и  реі  ігѵейаіі. 
II  2а<*геЬи.  1849.  8о.  (372) 

593.  8угокот1а>  АѴІасІузІачѵ.  (4а- 
\ѵ$сіу  і  гуту  иіоіпе.  АѴагз2а\ѵа.  1853. 
8°  (370) 


594.  Зхушапоіѵзкі,  8атие1.  Ка- 

^ѵаіег  роізкі.  8.  1.  1651.  4°.  (380) 

595.  Теаіго  ііаііапо  зсеііо.  Сош- 

твсіів  (Іі  Сагіо  ОоМопі,  АІЬег^аІі 
СарасеШ,  Сгіоѵаппі  Сгігаисі  ес!  А1- 
Ьегіо  Хоіа  зсеііе  асі  изо  сіе^іі  зВі- 
(Ііозі  сіеііа  1іп$иа  ііаііапа.  Рагші. 
1855.  8о.  (503) 

596.  ТоЫоу,  Аіехіз  (4г.  Бои  4иап. 

Вгатаіізскез  (4е(1ісМ.  Айз  (Іет  Киз- 
зізсііеп  ііЪегзеІгІ  іт  Ѵегзтазз  сіез 
Огі&іпаіз  ѵоп  Сагоііпе  ѵои  Ра\ѵ1оБ. 
Бгезсіеп.  1863.  8°.  (467) 

597.  ѴгРаСко,  АпБ  Іагозіаѵ.  8есІ- 

тікгазку.  Ѵе  ргозрёсіі  тіасіехе  се- 
зкозіоѵапзкё.  Хакіасіет  зрізоѵаіеіо- 
ѵѵт.  И  Ргаге.  1864.  8°.  (369) 

598.  ААІб^сіскі,  Кагітіегх  АУІасІ. 

2агузѵ  с!ото\ѵе.  Т.  I — IV.  \Ѵагзха\ѵа. 
1842.  8°.  (383) 

599.  2рёѵй  (Вѵё)  зВігогизкусЬ 

ІоВх:  о  ѵургаѵё  З^огоѵё  а  Яасіопзііпа. 

8  кгіііск^ті,  Ііізіогіскуті  і  )іпуті 
ѵузѵеВцііеіті  рогпаткаті  а  сіокіасіу 
ѵусіаі  Кагеі  -Іаготіг  ЕгЬеп.  II  Ргахе. 
1870.  8°.  (457а) 


УІ 


Историческія  науки. 


і  всеобщая  исторія. 


600.  Анна  Комнина.  Сокращен¬ 

ное  сказаніе  о  дѣлахъ  царя  Алексѣя 
Комнина.  (1081 — 1118).  Часть  I.  Пе¬ 
реводъ  подъ  редакціей  профессора 
Карпова.  Спб.  1859.  8°.  (542) 

601.  Аѳанасьевъ,  А.  Поэтическія 

воззрѣнія  славянъ  на  природу.  Опытъ 
сравнительнаго  изученія  славянскихъ 
преданій  и  вѣрованій,  въ  связи  съ 
миѳическими  сказаніями  другихъ  род¬ 
ственныхъ  народовъ.  Изд.  Солдатен¬ 
кова.  Т.  I  —  III.  Москва,  1865  —  69. 
8°.  (591) 

602.  Беренштамъ.  В.  Л.  Доисто¬ 
рическія  времена  и  ихъ  археологи¬ 
ческое  изслѣдованіе.  Публичныя  лек¬ 
ціи.  читанныя  18  и  24  февраля 
1880  года  въ  залѣ  Псковскаго  ре¬ 
альнаго  училища.  Псковъ.  1880.  8°. 

(608) 

603.  Бильбасовъ.  В.  Крестовый 
походъ  императора  Фридриха  Вто- 
раго  изъ  дома  Гогенштауфенскихъ 
герцоговъ  (18  іюня  1228  —  10  іюня 
1229).  Разсужденіе.  Спб.  1863.  8°. 

(548) 


604.  Благовѣщенскій,  11.  О  лите¬ 

ратурныхъ  партіяхъ  въ  Римѣ  въ  вѣкъ 
Августа.  Спб.  1855.  8°.  (536) 

605.  Благовѣщенскій,  Н.  М.  Гре¬ 
ческая  пластика  въ  вѣкъ  діадоховъ. 
Родосская  школа.  8. 1.  еѣ  а.  4°.  (346а). 

606.  Бокль,  Г.  Т.  Исторія  цивили¬ 
заціи  въ  Англіи.  Переводъ  К.  Бесту¬ 
жева-Рюмина.  Изданіе  И.  Тиблена, 
Т.  I  часть  1 — II  (вып.  1—2);  т.  II 
вып.  1  и  3.  Спб.  1863-65.  8°.  (1138). 

607.  Буше-Леклеркъ.  Изъ  исто¬ 

ріи  культуры.  Истолкованіе  чудеснаго 
(вѣдовство)  въ  античномъ  мірѣ.  Пере¬ 
водъ  съ  французскаго  подъ  редакціей 
и  съ  предисловіемъ  Ѳ.  Г.  Мищенка. 
Кіевъ.  1881.  8°.  (587) 

608.  Бѣловъ,  Евгеній  Александро¬ 

вичъ.  Курсъ  средней  исторіи  для  выс¬ 
шихъ  классовъ  среднихъ  учебньш 
заведеній  и  самообученія.  Спб.  1878. 
8°.  (544) 

609.  Васильевскій,  В.  Образова¬ 

ніе  вторагс  Болгарскаго  царства.  Ѳе¬ 
дора  Успенскаго.  Одесса.  1879.  (Ре¬ 
цензія).  8.  1.  еі  а.  8°.  (1181 
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610.  Волтеръ.  Лѣтопись  царство¬ 
ванія  императора  Карла  Великаго. 
Переведена  съ  французскаго  изъ  со¬ 
чиненій  г.  Волтера.  Спб.  1786.  8°. 

ІЫсІ.  Лѣтопись  имперіи  отъ  Карла 
Великаго  до  нынѣшнихъ  временъ. 
[Лѣтопись  царствованія  императо¬ 
ровъ  отъ  Людвига  Кроткаго  до  Ген¬ 
риха  УІ  включительно].  Переведена 
съ  французскаго  изъ  сочиненій  г. 
Волтера.  Спб.  1786  —  87.  (1109) 

611.  Ворсо,  И.  И.  А.  Сѣверныя 
древности  королевскаго  музея  въ  Ко¬ 
пенгагенѣ,  собранныя  и  объясненныя 
проф.  копенгагенскаго  университета 
И.  И.  А.  Ворсо  (\Ѵог8аае\  Изд.  Им¬ 
ператорской  Академіи  Наукъ.  Спб. 
1861.  8°.  (1166) 

612.  Гервинусъ,  Г.  Исторія  де¬ 
вятнадцатаго  вѣка  отъ  времени  Вѣн¬ 
скаго  конгресса.  Переведено  подъ 
редакціей  М.  Антоновича.  Изд.  О. 
Бакста.  Т.  III.  Спб.  1864.  8°.  (553) 

613.  Голицынъ,  И.  Н.  кн.  У  по¬ 
требляютъ -ли  евреи  христіанскую 
кровь?  Замѣчанія  по  поводу  спора 

;  Н.  И.  Костомарова  съ  профессоромъ 
Д.  А.  Хвольсономъ.  Варпіава.  1879. 
8°.  (578) 

614.  Григоровичъ,  В.  О  Сербіи 
въ  ея  отношеніяхъ  къ  сосѣднимъ  дер¬ 
жавамъ,  преимущественно  въ  XI У 

!  И  ХУ  столѣтіяхъ.  Рѣчь,  произнесен¬ 
ная  10  іюня  1858  г.  въ  торжествен¬ 
номъ  собраніи  Императорскаго  Ка¬ 
занскаго  университета.  Казань.  1859. 
8°-  (1185) 

615.  Григоровичъ,  В.  Объ  уча¬ 
стіи  Сербовъ  въ  нашихъ  обществен- 

1  ныхъ  отношеніяхъ.  Читано  въ  день 

:  св.  Кирилла  и  Меѳодія  11  мая  1876 

!  года.  Одесса.  1876.  8°.  (1184) 

616.  Елагинъ,  Василій.  Объ  исто¬ 

ріи  Чехіи  Франца  Палацкаго.  Мо¬ 
сква.  1848.  8°.  (1148) 

617.  8ибельі  Г.  О  законахъ  исто¬ 
рическаго  знанія.  Рѣчь  произнесен¬ 
ная  въ  торжественномъ  собраніи 

!  Воинскаго  университета  въ  день  рож- 

1 


денія  короля  Фридриха  Вильгельма 
III.  Переводъ  А.  Никитскаго.  Спб. 
1867.  8о.  (519) 

618.  Иловайскій,  Д.  О  славян¬ 

скомъ  происхожденіи  Дунайскихъ 
Болгаръ.  Москва.  1874.  8°.  (1180) 

619.  Исторіа  (Краткая)  Сербліи, 

Рассіи,  Босны  и  Рамы  кралевствъ  по 
плану  Вилхелма  Гуѳри  и  Іоанна  Граѵ 
и  по  иныхъ  ученныхъ  англезовъ 
устроенная  и  изъ  55  тома  обще¬ 
ственныя  исторіи  изятая  и  съ  нѣмец¬ 
каго  на  славонскій  языкъ  преведен- 
ная  и  краткими  примѣчаніями  из¬ 
мененная  Іоанномъ  Раичемъ  архіман- 
дрітомъ.  Часть  I— И.  Въ  Віеннѣ. 
1793.  8°.  (1172) 

620.  Ковалевскій,  Максимъ.  Очеркъ 
исторіи  распаденія  общиннаго  зе¬ 
млевладѣнія  въ  кантонѣ  Ваадтъ. 
Лондонъ.  1876.  8°.  (1164) 

621.  Кольбъ,  Ф.  Исторія  человѣ¬ 

ческой  культуры.  Переводъ  И.  Бѣ¬ 
лозерской  и  Марка-Вовчка.  Т.  I — II. 
Спб.  1872.  8°.  (569) 

622.  Коранъ  Магомета  переве¬ 
денный  съ  арабскаго  на  французскій 
переводчикомъ  французскаго  посоль¬ 
ства  въ  Персіи  Казимирскимъ.  Съ 
примѣчаніями  и  жизнеописаніемъ 
Магомета.  Съ  французскаго  перевелъ 

|  К.  Николаевъ.  Изданіе  2-е.  Москва. 

:  1865.  8°.  (579) 

623  Котляревскій,  А.  Сказанія 
і  объ  Оттонѣ  Бамбергскомъ  въ  отно¬ 
шеніи  славянской  исторіи  и  древно¬ 
сти.  Изслѣдованія.  Прага.  1874.  8°. 

(635) 

624.  Лалопгь,  М.  Времясчисленіе 
христіанскаго  и  языческаго  міра.  Съ 
изложеніемъ  календарей:  китайскаго, 
японскаго,  народовъ  Индокитая,  еги¬ 
петскаго,  древне-греческаго,  рим¬ 
скаго,  юліанскаго  и  григоріанскаго, 
а  также  еврейскаго  и  магометанскаго, 
и  съ  особенно  подробнымъ  объясне¬ 
ніемъ  русскаго  лѣтосчисленія  съ  при¬ 
ложеніемъ  таблицъ  и  съ  показаніемъ 
примѣненія  ихъ  къ  повѣркѣ  русскихъ 
лѣтописей.  Спб.  1867.  8°.  (515) 
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625.  Ламанскій,  Владиміръ.  О  сла¬ 

вянахъ  въ  Малой  Азіи,  въ  Африкѣ  и 
въ  Испаніи.  Спб.  1859.  8°.  (809) 

626.  Ламанскій,  Владиміръ.  Объ 

историческомъ  изученіи  Греко-Сла¬ 
вянскаго  міра  въ  Европѣ.  Изслѣдо¬ 
ваніе.  Спб.  1871.  8°.  (810) 

627.  Лучицкій,  И.  В.  Гугенот¬ 

ская  аристократія  и  буржуазія  на 
югѣ  послѣ  Варѳоломеевской  ночи. 
(До  Булонскаго  мира).  Спб.  1870. 
8°*  (П24) 

628.  Лучицкій,  И.  В.  Католиче¬ 
ская  лига  и  кальвинисты  во  Фран¬ 
ціи.  Опытъ  исторіи  демократическаго 
движенія  во  Франціи  во  2-й  половинѣ 
XVI  вѣка.  (По  неизданнымъ  источни¬ 
камъ).  Т.  I.  Кіевъ.  1877.  8°.  (1123) 

629.  Лучицкій,  И.  В.  Феодаль¬ 

ная  аристократія  и  кальвинисты  во 
Франціи.  Диссертація.  Пасть  I,  вы  и. 
1—2.  Кіевъ.  1871.  8°.  (1122) 

630.  Лштостанскій,  Ипполитъ, 

іер.  Вопросъ  объ  употребленіи  евре- 
ями-сектаторами  христіанской  крови 
для  религіозныхъ  цѣлей  въ  связи  съ 
вопросомъ  объ  отношеніяхъ  еврей¬ 
ства  къ  христіанству  вообще.  Мо¬ 
сква.  1876.  8°.  (575) 

631.  Лютостанскій,  И.  I.  Объ  упо¬ 

требленіи  евреями  (талмудистскими 
сектаторами)  христіанской  крови  для 
религіозныхъ  цѣлей,  въ  связи  съ  во¬ 
просомъ  объ  отношеніяхъ  еврейства 
къ  христіанству  вообще.  Изданіе  2-е. 
Въ  двухъ  томахъ.  Т.  I — И.  Спб. 
1880.  8°.  (576) 

632.  Макушевъ,  В.  Изслѣдованія 

объ  историческихъ  памятникахъ  и 
бытописателяхъ  Дубровника.  Спб. 
1867.  8°.  (1187) 

633.  Макушевъ,  Викентій.  Исто¬ 

рическія  разысканія  о  славянахъ  въ 
Албаніи  въ  средніе  вѣка,  Варшава. 
1871.  8°.  (1174) 

634.  Мандельштамъ,  I.  Опытъ 

объясненія  обычаевъ  (индо-европей¬ 
скихъ  народовъ)  созданныхъ  подъ 
вліяніемъ  миѳа.  Часть  I.  Спб.  1882. 
8°.  (581) 


635.  Миллеръ,  Всеволодъ.  Очерки 

арійской  миѳологіи  въ  связи  съ  древ¬ 
нѣйшей  культурой.  Т.  I.  Анвины-Діо¬ 
скуры.  Москва.  1876.  8°.  (580) 

636.  Моммсенъ.  Римская  исторія. 

Переводъ  съ  нѣмецкаго.  Часть  II. 
Москва.  1858.  8°.  (530) 

637.  Мѣржинскій,  А.  Археологи¬ 
ческія  изслѣдованія. 

I.  О  вазѣ  съ  изображеніемъ  Данаи 
и  Персея,  принадлежащей  Импера¬ 
торскому  С.  Петербургскому  Эрми¬ 
тажу.  Варшава.  1875.  8°.  (346) 

638.  Нилъ  (архіепископъ  Ярослав¬ 

скій).  Буддизмъ,  разсматриваемый 
въ  отношеніи  къ  послѣдователямъ 
его,  обитающимъ  въ  Сибири.  Спб. 
1858.  8°.  (585) 

639.  Павинскій,  А.  ІІолабскіе  сла¬ 

вяне.  Историческое  изслѣдованіе. Сиб. 
1871.  8°.  (1173) 

640  Паганель,  Камиллъ.  Исторія 
Пруссіи  до  Фридриха  Великаго.  Пе¬ 
реводъ  съ  французскаго.  Спб.  1831. 
8о.  (1113) 

641.  Палаузовъ,  С.  Н.  Австрія 
со  времени  революціи  1848  года. 
Спб.  1860.  8°.  (1154) 

612.  Палаузовъ,  С.  И.  Вѣкъ  Бол¬ 
гарскаго  царя  Симеона.  Спб.  1852. 
8°.  (890) 

643.  Палаузовъ,  С.  Н.  Румынскія 

господарства  Валахія  и  Молдавія  въ 
историко-  политическомъ  отношеніи. 
Съ  приложеніемъ  гербовъ  Валахіи  и 
Молдавіи  и  перечня  актовъ  относя¬ 
щихся  къ  исторіи  Румынскихъ  госно- 
дарствъ  съ  XIV— XVIII  в.  Спб.  1859. 
8°.  (П69) 

644.  Первольфъ,  1.  Славянская 
взаимность  съ  древнѣйшихъ  временъ 
до  XVIII  вѣка.  Спб.  1874.  8°.  (825) 

645.  [Первольфъ,  I.].  Славянское 

движеніе  въ  Австріи  1800 — 1848  гг. 
8.  1.  еі  а.  8°.  (1177) 

646.  Поповъ,  Нилъ.  Мадьярскій 
историкъ  Владиславъ  Салай  и  исто¬ 
рія  Венгріи  отъ  Арпада  до  прагмати¬ 
ческой  санкціи.  Спб.  1868.  8°.  (1149) 
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647.  Праховъ,  Адріанъ.  Крити¬ 
ческія  наблюденія  надъ  формами 
изящныхъ  искусствъ.  Изд.  Импера¬ 
торскаго  Русскаго  Археологическаго 
Общества.  Выи.  I.  Зодчество  древ¬ 
няго  Египта.  Спб.  1880.  4°.  (346Ь) 

648.  Прохоровъ,  В.  О  древнихъ 
сабляхъ  съ  греческими,  славянскими 
и  другими  надписями.  (Читано  во 
2-мъ  С. -Петербургскомъ  Археологи¬ 
ческомъ  съѣздѣ).  Спб.  1877.  4°. 

(618а) 

649  Раскопки  (Болгарскія)  близъ 
Эски-Загры.  Спб.  1880.  4°.  (6186) 

650.  Рославскій  Петровскій,  Але¬ 

ксандръ.  Рѣшеніе  вопроса:  въ  чемъ 
состоитъ  истинное  значеніе  прагма¬ 
тической  исторіи  и  какова  должна 
быть  ея  обработка? Разсужденіе.  Харь¬ 
ковъ.  1839.  8°.  (518) 

651.  Сборникъ  (Галицкій  исто¬ 

рическій)  издаваемый  обществомъ 
Галицко-русской  Матицы.  Вып.  1 — 3. 
Львовъ.  1853  —  60.  8°.  (781) 

652.  Стасюлевичъ,  М.  Исторія 

среднихъ  вѣковъ  въ  ея  писателяхъ 
и  изслѣдованіяхъ  новѣйшихъ  уче¬ 
ныхъ.  II.  Періодъ  второй:  отъ  Карла 
Великаго  до  крестовыхъ  походовъ. 
771  -1096.  Спб.  1864.  8°.  (546) 

653.  Стасюлевичъ,  М.  Опытъ  исто¬ 
рическаго  обзора  главныхъ  системъ 

;  философіи  исторіи.  Спб.  1866.  8°. 

|Н  (517) 

654.  Суровецкій,  Лаврентій.  Из¬ 
слѣдованіе  начала  народовъ  славян- 

|  скихъ.  Разсужденіе,  читанное  въ  тор¬ 
жественномъ  засѣданіи  Варшавскаго 
общества  любителей  наукъ,  24  ген- 
варя  1824  года.  Переводъ  съ  поль- 

і  скаго  Ю.  Бѣлявскаго.  Москва.  1846. 

;  8°.  (818, 

655  Трачевскій,  Александръ.  Со- 
юзъ  князей  и  нѣмецкая  политика 

[  Екатерины  II.  Фридриха  II,  Іосифа 
И.  1780  —  1790  гг.  Историческое 
изслѣдованіе.  Спб.  1877.  8°.  (557) 

656.  [Фридрихъ  Великій].  Исто¬ 
рія  моего  времени.  Часть  I— II.  Пере- 

гѵ- 


велъ  Тимоѳей  Киріякъ.  Спб.  1793. 
8°-  (551) 

657.  Фрикенъ,  А.  фонъ.  Римскія 

катакомбы  и  памятники  первоначаль¬ 
наго  христіанскаго  искусства.  Часть 
I.  Римскія  катакомбы.  Москва.  1872. 
8°  (348) 

658.  Хвольсонъ,  Д.  А.  Восемнад- 
цать  еврейскихъ  надгробныхъ  над¬ 
писей  изъ  Крыма,  служащихъ  матеріа¬ 
ломъ  для  объясненія  нѣкоторыхъ 
вопросовъ,  касающихся  библейской 
хронологіи,  семитической  палеогра¬ 
фіи,  древней  этнографіи  и  исторіи 
южной  Россіи.  Спб.  1866.  8°.  (265) 

659.  Хвольсонъ,  Д.  А.  О  нѣко¬ 
торыхъ  средневѣковыхъ  обвиненіяхъ 
противъ  евреевъ.  (Историческое  из¬ 
слѣдованіе  по  источникамъ).  Спб. 
1861.  8°.  (577) 

660.  Эзовъ,  Г.  А.  Внутренній  бытъ 

древней  Арменіи.  Историческое  из¬ 
слѣдованіе.  Спб.  1859.  8°.  (1190) 

661 .  Асіа  соищгаПонет  Вапі  Реі- 
гі  я  2гіпіо  еі  Сот.  Ег.  Егап^ерапі 
ШизНапЛа.  Со11е§і1  Ег.  Васкі.  2а- 
^гаЬіае.  1873.  8°. 

Также  подъ  заглав.  Ігргаѵе  о  иго- 
іі  Вана  Р.  2гіп8ко§а  і  кпега  Ег. 
Егапкорапа.  Зкиріо  Ег.  Паскі.  Ха 
8\7іе1  ігбаіа  би^озіаѵепзка  Акабе- 
туа.  И  2а§геЬи.  1873.  (1143) 

662.  Апіопібез,  МісЬаеІ.  Еззаі  зиг 

Гііізіоіге  сіе  Пштапііё.  Ерг.  1859. 
8°.  (567) 

663.  ВапсгоН,  Оеогде.  Нізіогу  о( 
Иіе  ІШіеб  81аіез,  Кот  Иіе  бізсо- 
ѵегу  оі  11іе  Атегісап  сопПпепІ.  Іп 

1  Нігее  ѵоіитез.  ЕбіЛоп  9.  Ѵоі.  I— III. 
Рагіз.  1842.  8°.  (1193) 

664.  ВагНюІб,  Т.  СУ.  ОезсЫсМе 

ѵоп  Рій^еп  ипсі  Роттегп.  Тііеіі  I. 
У ѳп  сіеп  аііезіеп  2еКеп  ЬІ8  аиібеп 
Шіегдапд  без  НеібепИштз.  Наш- 
Ьиг§'.  1839.  8°..  (1112) 

665.  Віапс,  Боиіз.  Нізіоіге  бе  Іа 
гёѵоІиНоп  Ігапсаізе.  Т.  I— ѴІП  ёб. 
ігаіщаізе;  IX  ёб.  ё1гап§ёге.  Рагіз. 

I  1847-57.  8».  Ш29) 
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666.  Віапс,  Ъоиіз.  Нізіоіге  (1е  сііх 
апв  1830  -  1840.  (Вёѵоіиііоп  Ігап- 
<^аізе).  Ёсііііоп  8  аи^тепіёе  сіе  пои- 
ѵеаих  сіоситепіз  сііріотаіщиез.  Т. 

I  — V.  Рагіз.  1849.  8°  (ИЗО) 

667.  Во&изіатѵзкі,  Л?.  Вуз  сІ2Іеіо\ѵ 
ВегЪо-ВийускісІі.  РеіегзЬиг§.  1861. 
8°.  '  (1182) 

668.  Воппетёге,  Еи§ёпе.  Нізіоіге 
(Іез  раузапв  сіериіз  Іа  ііп  сіи  тоуеп 
а§е  зизяи’а  поз  іоигз  1200 — 1850. 
Ргёсёсіёе  сГипе  іпігосіисііоп.  Ап  50 
аѵапі  4. —  С. — 1200  аргёз  4. -С.  Т. 

I — II.  Рагіз.  1856.  8°.  (574) 

669.  Вгііскпег,  Аіехапсіег.  2иг  Не- 

зеііісіііе  (ІѲ8  Веісіізіадез  т  ЛѴогтз 
1521.  Біе  Ѵегііапсііип^еп  ііЪег  сіаз 
Ве^ітепі.  Іпаидигакііззегіаііоп.  Неі- 
4е1Ьег§  1860.  8°.  (560) 

670.  ВигскЬагсІі,  Есіиагсі.  АПде- 

теіпе  СгезсЫсМе  сіег  пеиезіеп  2е В. 
Ѵоп  сіег  ВііВипд  сіег  Ііеііщеп  АШапг 
ЬІ8  гит  Тосіе  Егіесігісіі  \Уі11іе1т  8  III. 
1815 — 1840  3.  ѵегЬеззегіе  ипсі  ѵег- 
теіігіе  Аиііа^е.  Всі.  1  —  IV.  Ърг. 
1844.  8°.  (552) 

671.  Сапаіе,  Місііеі-Стіизерре.  Хиоѵа 
ізіогіа  сіеііа  гериЫіса  сіі  Оепоѵа  сіеі 
всю  соттегсіо  е  сіеііа  зиа  Іеііега- 
іига  сіаііе  огі^іпі  аІГ  аппо  1797.  Сои 
поіе  есі  іпесіііі  сіоситепіі.  Ѵоі.  I— III. 
Еігепге.  1858 — 60.  8°.  (1158) 

672.  Сарей^ие,  М.  Нізіоіге  сіе  1а 

гёіогте,  Ле  1а  1і§тіе  еі  сіи  гё§пе  сіе 
Непгі  IV.  Т.  I — IV.  Вгихеііез.  1834. 
8°.  (558) 

673.  Сарей^ие,  М.  Еоиіз  IV,  зоп 

^оиѵегпетепі  еі  зез  геіаііопз  сііріо- 
іпаііриез  аѵес  1’Еигоре.  Т.  I— VI. 
Вгихеііез.  1837-38.  8».  (Ш8) 

674.  СЬоіх  сіе  сіігопіциез  еі  тё- 

тоігез  8ііг  Гііізіоіге  сіе  Егапсе.  Аѵес 
поіез  еі  поіісез  раг  4.  А.  С.  ВисЬоп. 
Рагіз.  1838.  8°.  (1116) 

675.  Сіатрі,  ВеЪазііапо.  Хоіігіе 
сіеі  зесоіі  ХУ*  е  XVI  зиІГ  Ііаііа.  Ро- 
Іопіа  е  Виззіа  соііе  ѵііе  сіі  Вопа 
ВІогга  с!е?  сіисііі  сіі  Мііапо  ге§іпа  сіі 
Роіопіа  е  сіі  Сгіоѵаппі  сіе’  Месіісі 
(іеііо  (Іеііе  Ьаікіе  неге.  (Сопііпиа- 


гіопе  с1е§Г  Ііаііапі  іп  Роіопіа).  Еі- 
гепге.  1833.  8°.  (549) 

676.  Соііеііа,  Ріеіго.  Віогіа  сіеі 
Веапіе  сіі  Хароіі  сіаі  1734  зіпо  аі 
1825.  Соп  ипа  поіігіа  іпіогпо  аПа 
ѵііа  сІеІГ  аиіоге,  зсгіііа  сіа  О.  Сар- 

і  ропі.  ЕсІІ2Іопе  3.  Ѵоі.  I  — II.  Еігепге. 
1856.8°.  (11591 

677.  Сопзіііиііопз,  (Ьез)  сіе  Геіп- 
ріге,  ои  Асіе  сопзіііиііоппеі  сіи  22 
Ытаіге  ап  VIII,  Вепаіиз-Сопзиііез 
Огдапісріез  сіи  16  іЬегагісІог  ап  X 
еі  сіп  28  ііогёаі  ап  XII,  еі  Асіе  а  4- 
сііііоппеі  аих  сопзіііиііопз  сіе  Гет- 

!  ріге  сіи  22  аѵгіі  1815,  шіз  еп  соп 
согсіапсе,  еі  зиіѵіз  сіез  сіёсгеіз  еі 
:  іаЫеаих  ассеззоігез,  еі  (1е  риезііопз 
зиг  сіез  агіісіез  сіе  Г  Асіе  асМіііоп- 
пеі.  Рагіз.  1815.  8°.  (1126) 

678.  Ооге,  Зозеріі  сіе.  Ьез  Ниізез. 

іез  Ѵаіоіз  еі  РЫІірре  II.  Т.  1  —II. 
Рагіз.  1866.  8й.  (1125) 

679.  Сигііиз,  Егпзі.  ОтіесЫзсІіе 

СгезсЫсМе.  Всі  I— іі.  Вегііп.  1858 — 
1861.  8°.  (527) 

680.  Вгеузз,  Сіі.  СЬгопоІо^іе  ипі- 
ѵегзеііе  зиіѵіе  (1е  Іізіез  скгопоіо- 
^ісріез  еі  сіе  ІаЫеаих  §ёпёа1о§'щиез. 
4  ёсі.  соггідёе  еі  сопііпиёе  дізди'еп 
1872.  Рагііе  I — II.  Рагіз.  1873.  8° 

!  (521 ) 

681.  Биту,  Ѵісіог.  Нізіоіге  сіе 

Егапсе.  Ёсі.  поиѵеііе.  Т.  1 — II.  Рагіз. 
1881.  8°.  ‘  (1117) 

682.  Вишу,  Ѵісіог.  Нізіоіге  сіез 
іешрз  пюсіегпез  сіериіз  1453  ^изсрі’а 
1789.  Есі.  8.  Рагіз.  1878.  8°.  (554) 

683.  Вигиу,  Ѵісіог.  Нізіоіге  сіи 

тоуеп  а§е  сіериіз  Іа  сішіе  сіе  Гет- 
ріге  сГ  оссісіепі  щзсрРаи  іпіііеи  сіи 
XV  зіёсіе.  10  ёсііііоп.  Рагіз.  1880. 
8°.  (545) 

684.  Вигиу,  Ѵісіог.  Нізіоіге  о-гес- 

дне.  Есі.  7.  Рагіз.  1870.  8°.  (528) 

685.  Вигиу,  Ѵісіог.  Нізіоіге  Во- 
таіпе  БизріГ  а  Гіпѵазіоп  сіез  Ваг- 
Ьагез.  Ёсі.  12.  Рагіз.  1873.  8°.  (531 

686.  [Еп&еі,  4оЪ.  СЬгізі.  ѵоп].  Ое- 
зсііісіііе  сіез  Ііпдгізсііеп  Веісііз  ипсі 
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зеіпег  ХеЬепІаешІег.  ТЬеіІ  II.  Наііе. 
1798.  4°.  (1150а) 

687.  Еіскег,  АсІоИ*.  Віе  Ѵоікег- 

зіапшіе  (Іег  оезіеггеісЬізсЬ  -  ип§ап- 
зсЬеп  МопагсЫе,  іііге  СгеЬіеіе,  Отап- 
геп  ипсі  Іпвеіп.  НізіогізсЬ,  §ео§га- 
р1іІ8с1і,  зіаіізіізсЬ  сіагдезіеііі.  ЛѴіеп. 
1869.  8°.  '  (1152) 

688.  Ріеигу,  4.  А.  АЪгё&ё  сіе  ГЫ- 

зіоіге  сГ  Ап§1еіегге  сотргепапі  сеііе 
(1е  1’  Есо88е,  сіе  Гігіапсіе  еі  (1е8  Роз- 
веззіопз  апдіаізез  сіериіз  Іез  ргетіегз 
іетрз  ііізсііГеп  1872.  Ш.  3.  РагІ8. 
1872.  8°.  (1136) 

689.  Гопіапе,  Магіиз.  Нізіоіге  ипі- 

ѵегееііе.  Еез  Ё&уріез  (сіе  5000  а 
715  аѵ.  4. -С.  .  Ьез  Ігапіепв  2огоазіге 
(сіе  2500  а  800  аѵ.  4.— С.).  Іпсіе 
Ѵё(И(]ие  (сіе  1800  а  800  аѵ.  4.— С.). 
Рагіз.  1881  —  1882.  8°.  (524) 

690.  Ггіейіаікіег,  ЬисНѵід.  Вагзіеі- 
Й  Ііт^еп  аіі8  (іег  Віііеп^езсЬісЬіе  Рот 8 

іп  (Іег  2еіі  ѵоп  Аіщизі  ЬІ8  гит 
Аиз^апр-  (Іев  Апіопіпе.  2  ѵегтеЬгіе 
Аиііаре.  ТЬеіІ  II.  Ерг.  1867.  8°. 

(541) 

691.  ОіЪЬоп,  Ёс1оиаг<1.  Нівіоіге 

(1е  Іа  (Іёсасіепсе  еі  сіе  Іа  сЬиіе  сіе 
Гетріге  Котаіп  аѵес  іте  іпіго- 
(Іисііоп  раг  4.  А.  С.  ВиЬсоп.  Т.  I  — II. 
Рагіа  1839-41.  8°.  (533) 

692.  Сгішіеіу,  Апіопіп.  Вё)іпу  Се- 

зкёЬо  роѵзіапі  іёіа  1618.  Віі  I.  V 
Ргаге.  1870.  8°.  (1144) 

693.  СгиЫ,  Егпзі  и.  \Ѵі1Ь.  Копег. 

Вав  ЬеЬеп  (Іег  ОгіесЬеп  иікі  Котег 
пасЬ  апіікеп  Віісіепѵегкеп  сіаг^е- 
зіеііі.  3.  ѵегЬе88ег1е  ипсі  ѵегтеЬгіе 
Аиііаде.  Вегііп  1872.  8°.  (540) 

694.  НеІтоЫі,  ргевЪуіегі  Возо- 
ѵіеп8І8,  сЬгопіс.  81аѵогит  ИЬ.  I—  II. 
Вегеіісіогит  НеІтоИі  зиріетепіит, 

;  аисіоге  АгпоМо,  аЪЪаіе  ЕиЬесепзі 
ИЬ.  III;  АгпоИі,  аЪЪаііз  ЬиЪеоепвіз 
сЬі‘оп.  8Іаѵ.  НЬ.  III  — VII.  8.  1.  еі  а. 
8°.  (543) 

695.  Нізіоіге  (Іез  ігоиЫез  (Іе  Ноп- 
§гіе.  Аѵес  Іе  зіёде  (Іе  ХеиЬеизеІ 

і  еі  ипе  геіаііоп  ехасіе  (Іи  сотЬаі  (Іе 
|.  Огап.  еіс.  Хоиѵеііе  ёсііііоп  геѵие,  сог- 


гірёе  еі  аиртепіёе.  Ѵоі.  11 — IV. 
Ат8іег(1ат.  1722.  12°.  (1150) 

696.  ІЬпе,  ЛѴіІІі.  КбтізсЬе  Ое- 

зсЬісЬіе.  ВсІ  I  — II.  Ь])2.  1868—70. 
8°.  (532) 

697.  Лопциіѳге,  Іе  ѵ*е  А.  (Іе  Іа. 

Нівіоіге  (Іе  Гетріге  Оііотап  сіе- 
риІ8  1е8  огідіпез  Е^и’аи  ігаііё  (Іе 
Вегііп.  РагІ8.  1881.  8°.  (1167) 

698.  Кігког,  А.  Н.  Васіапіа  агсЬео- 

Іо^ісгпе.  (1876  г.)  Кгак6\ѵ.  1877. 
8°.  (287) 

699.  КоІЬ,  (Г  Егіесіг.  Сиііиг^е- 

8с1ііс1ііе  (Іег  МепзсЬЬеіі  тіі  Ьезоп- 
сіегег  ВегискзісЬіі§тт§‘  ѵоп  Ке^іе- 
гипо-8Іогт,  Роіііік,  Ке1і,ціоп,Егеі1іеіів- 
пп(1  \ѴоЫзіапс1зепішек1ип§  сіег  Ѵоі- 
кег.  Еіпе  аіі^етеіпе  ѴѴеІі^евсЬісІііе 
паск  сіеп  Весіигішззеп  (Іег  Зеігігеіі. 
Ыгд.  1.  3—5.  7  9.  12.  13.  Ер  г. 

1868—70.  8".  (568) 

•700.  Ііазкі,  8іапІ8Іа\ѵ.  8іапіз1а\ѵа 
Ва8кіер;омго)е\ѵо(1у  8іега4гкіе§о  ргасе 
паикоѵѵе  і  (іуріотаіусгпе.  ѴГубапе 
г  г§корізто\ѵ  тизешп  \Ѵі1епзкіе§о, 
г  рггесіітпѵ^  МікоЕуа  Маііпоѵвкіеро. 
огаг  г  (іосіаікіет  сігіеі  4апа  Таг- 
по\ѵзкіе§о  2  іебупе^о  ехеіпріагга 
ЬіЫіоіекі  Когпіскіер  АѴіІпо.  1864. 
8°_  ‘  (1010) 

701.  Ье  ^  ег,  Еоиіз.  Нізіоіге  сіе  ГАи- 

ігісЬе-ІІопцтіе  (1ериІ8  1е8  огідіпез 
ІизцсГа  Г  аппёе  1878.  Рагіз.  1879. 
8°.  (1142) 

702.  Ье&геіі  А.  Еоиіз  XII  еі 

8ігазЪоиг§.  Еззаі  зиг  Іа  роіііщие  сіе 
Іа  Егапсе  еп  Аізасе  (Г  аргёз  сіез 
сіосшпепіз  оШсіеІз  еі  іпёсіііа.  Рагіз. 
1884.  8°.  (1119) 

703.  Ьеігоппе,  М.  Ресііегсііез  роиг 

зегѵіг  а  Піізіоіге  сіе  Г  Е°уріе  реп- 
(Іапі  Іа  сіотіпаііоп  сіез  §гесв  еі  без 
готаіпз,  іігёез  сіез  іпзсгірііопз 
ртесоиев  еі  Іаііпез  геіаііѵез  а  Іа  сЬго- 
поіо^іе,  а  Гёіаі  (1е8  агів,  аих  иза^ез 
сіѵіів  еі  геііріеих  сіе  се  рауз.  Рагіз. 
1823.  8°.  (526) 

704.  Ып^агб,  АоЬп.  А  Ьізіогу  оі* 

Епріапсі  ігот  іііе  іігзі  іпѵазіоп  Ьу 
іііе  Котапз.  Есі.  5  сотріеіе  іп  еідііі 
ѵоіз.  Ѵоі.  III— VIII.  Рагіз.  1840. 
8°.  (1134) 
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705.  Масаиіау,  Т.  В.  Ніеіоіге 

З’Ап^Іеіегге  Зериіз  Г  аѵёпетепі  Зе 
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2еі1  (1740 — 1769).  Ъщ.  1836.  8°. 

(ПИ) 

729.  [Каизсііпіса,  Сгііг.  Реѣ.]-  [Напсі- 

Ьисіі  сіег  кіаззізеііеп,  дегтапізскеп 
ипсі  сіег  сіатіі  ѵепѵапсііеп  МуИіоІо- 
о'іеп.  Ьрг.  1832].  8°.  (584) 

730.  Ве^паиіі,  Еііаз.  Нізіоіге  сіе 

Ішіѣ  апв  1840 — 1848  іаізапі  зиііе  а 
Г  ііізіоіге  сіе  сііх  апз  1830 — 1840 
раг  Ьоиіз  Віапс  еі  сотріёіапі  1е 
гё^пе  сіе  коиіз-РЫІірре.  Т.  I — III. 
Рагіз.  1851—52.  8°.  (1131) 

731.  Еіѳ^ег,  Рг.  Е.  Сеску,  хеше  і 

аагосі.  ОЪгаг  зІаІізІіско-ІіізІогіскУ 
V  Ргаге.  1863.  8°.  (1 1 51) 

732.  ВоЪегІзоп,  \Уі11іат.  ТЬе 

мэгкз.  Еопсіоп.  1840.  8°.  (1257) 

733.  ЗаІацк,  Радѵеі  Лозек  81о- 

сѵапзкё  81агогі1поз1і.  Осісрі  Бёдеріз- 
іу.  ЛѴ  Ргаге.  1837.  8°.  (808) 

734.  ЗсЫоззег,  Р.  С.  Сгезсііісіііе 
Іез  XVIII  Лаіігііипсіегіз  ипсі  с1е8  XIX 
зіз  гит  81игг  с1е8  Ігапгбзізсііеп 
ХаІ8еггеіс1і8 


Век  I — II  ( Міѣ  Ьезопсіегег 
|Лискзіс1і1  аиі’  сіеп  Оап§  сіег 
ііегаіиг) . 

Век  III — IV  (Міі  Ьезопсіе- 
•ег  Кискзісііі  аиі’  ееізіще 
Шип8) . .  .  . 

Всі.  IV— VI.  VII  (АМЫ. 
—  2)  Міі  Ьезопсіегег  Киск- 
ісЫ  аиі  ^еіеііде  Віісіип^). 
ІеісІеІЬег^.  1853 — 48.  8° 
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|  735.  ЗсЫоззег’з  Г.  С.  ЛѴеІІ^е- 
сЫсМе  Ііі г  сіаз  сіеиізске  Ѵоік.  Ііпіег 
Ііілѵігкип^  сіе8  УеіТаззегз  ЬеагЬ.  ѵоп 
г.  Ь.  Кгіедк.  Век  I — XI.  Ргапкіигі 
|  •  М.  1844—1850.  8°.  (523) 

736.  8сЬ\ѵагІ2,  Р.  Е.  \Ѵ.  Біе  ро- 
Іізсііеп  Ха1игап8сЬаиип°еп  сІегОтіе- 
|  Ьеп,  Вошег  ипсі  Веиізсііеп  іп  ііігег 
>е2Іе1шп§-  гиг  МуіЬоІо^іе.  Век  к 
оппе,  Мопсі  и.  81егпе.  Еіп  ВеіІга°- 
иг  Муііюіодіе  ипсі  Си11иг$езс1псМе 
іег  Иггеіі.  Вегііп.  1864.  8°.  (582) 

|!  737.  Зітгоск,  Кагк  НапсІЬисІі  сіег 
іеиізскеп  Муііюіо^іе  тіі  ЕіпзсЫизз 


Лег  погсіізсііеп.  3.  §е1іг  ѵегтеіігіе 
Аиііа^е.  Вопп.  1869.  8°.  (588) 

738.  8роп.  Нізіоіге  сіе  Ѳепеѵе. 
Кесііііёе  еі  аи«тепІёе  раг  сРатрІев 
поіез.  Аѵееіез  асіез  еі  аиігез  ріесез 
зёгѵапі  сіе  ргеиѵез  а  ееііе  Ііізіоіге. 
Т.  I — II.  Оепеѵе.  1730.  4°.  (1165а) 

739.  Зргипег,  Кагі  ѵоп.  Нізіо- 
гІ8с1і-§ео§гар1іІ8СІіег  НапсІ-АНаз  гиг 
БезсЫсМе  сіег  81аа1еп  Еигора’з  ѵопі 
Апіап^  сіез  Міііеіаііегз  ЬІ8  аиі  сііе 
пеиезіе  2еіІ.  73  соіогігіе  Кагіеп 
пеЪзІ  егіаиіегпсіеп  УогЪетёгкип^еп. 
2  Аиііа^е.  (гоІЬа.  1854.  Рок  (1238а) 

740.  8іагіпе  па  зѵіеі  ігсіа^е  Ли§о- 
зіаѵепзка  АкаЛетуа  2папозІі  і 
Ііпуеіпозіі.  Кіірда  І,  VII,  X — XIV, 
XVI.  II  2а§геЪи.  1869—84.  8°.  (1170) 

741.  8уЬе1,  Неіпгісіі  ѵ.  (гезсЫсЬ- 

1е  сіег  Кеѵоіиііопзгеіі  ѵоп  1789 
ЪІ8  1795.  Его'ап2ип"8Ііе11:  Оезігеісіі 
ипсі  ВеиІзсЫапсІ  іт  Кеѵоіиііопз- 
кгіе§.  БиззеМогк  1868.  8°.  (562) 

742.  Вгагапіетѵісг,  І8Ісіог.  Віе  Ну- 

ра1іо8-СЬгопік,  аіз  ()ие11еп-ВеіІгарс 
гиг  оезІеггеісЬізсЬеп  БезсЫсМе.  Ьепі- 
Ъегд.  1872.  8°.  (1153) 

743.  Таіпе,  Н.  Еез  огі^іпез  сіе  Іа 
Ргапсе/  сопіешрогаіпе.  I/  апсіеп  тё¬ 
кшіе.  Ёск  9.  Рагіз.  1880.  Еа  гёѵо- 
Іиііоп.  I.  Ёск  8.  Рагіз.  1878.  Ьа  гё- 
ѵоіиііоп.  II.  Ёск  3.  Рагіз.  1881.  8°. 

(1133) 

744.  ТазскепЬисЬ  (НізІогізсЬев). 

Ве§т.  ѵ.  Рг.  ѵ.  Ваиіпег,  1іг8§.  ѵ.  У7. 
МаигепЬгескег.  Л4Ро1§е.  I  Лакг^апд. 
Ър2.  1882.  8°.  (520. 

745.  ТЬіёЪаикІ,  Біеисіотіё.  8оиѵе- 
піі*8  сіе  20  ап8  сіе  8ё)оиг  а  Вегііп. 
Аѵес  аѵап1-ргоро8  еі  поіез  раг  Ег. 
Ваггіёге.  Т.  I— II.  Рагіз.  1860  8°. 

(1П0) 

746.  ТЫегз,  М.  Аск  Нізіоіге  4е  Іа 

гёѵоіиііоп  Ігапдаізе.  Ргёсёсіёе  еі*  ип 
ргёсІ8  сіе  РЬізІоіге  сіе  Ргапсе  раг 
М.  Міскеіеі.  Т.  I — II.  Вгихеііез. 
1841.  8°.  (1127) 

747.  ТЫеггу,  Апіёсіёе.  Аіагіс. 

Ь’а§'опіе  сіе  Ретріге.  РІск  2.  Ра- 
гІ8.  1880.  8°.  (539) 
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748.  ТЬіеггу,  Атёсіёе.  Нізіоіге 
<ГАШ1а  еі  (Іе  зез  зиссеззетсз  рсзсрР  а 
ГёІаЪ1І88етепІ  сіез  Ноп^гоіз  еп 
Енгоре  зиіѵіе  сіе  Іё^епсіез  еі  ігасіі- 
Ііоп8.  6  ёсі.  I— II.  РагІ8.  1884.  8°. 

1 547 ) 

749.  ТЬіеггу,  Аи^изііп.  Ез8аі  зиг 
Г  1іІ8Іоіге  сіе  Іа  Іоппаііоп  еі  с1е8 
рго^гёз  сіи  Ііегз  ёіаі  зиіѵі  сіе  сіеих 
Іга^тепіз  сіи  гесиеіі  сіе 8  топитепіз 
іпёсіііз  сіе  сеііе  Ьізіоіге.  Вгихеііез. 
1853.  8°.  (1120) 

750.  Тошек,  \Ѵасз1а\ѵ  \\Т1а(1і\ѵор 

1)ё]’е  кгаіоіѵзіш  СезкёЬо.  ЛУусІапі  3. 
Ѵ  Ргаге.  1864.  8°.  (1145) 

751.  ѴагсЬі,  Вепесіеііо.  81огіа  Ріо- 
гепііпа  риЫісаІа  рег  сига  сіі  С.  Мі- 
Іапееі.  Ѵоі.  I— II.  Рігепге.  1857 — 58. 
8°.  (1161) 

752.  ѴаиІаЪеІІе,  Асѣ.  сіе.  Нізіоіге 

сіез  сіеих  гезіаигаііопз  іизц.и’а  Гаѵё- 
петепі  сіе  Еоиіз-РЬіІіррр  (сіе  іапѵіег 
1813  а  осіоЬге  1830).  Ёсі.  3  геѵие 
аѵес  Іе  ріиз  §тап<1  80Іп.  Т.  I — ТШ. 
Рагіз.  1855—57.  8°.  (1132) 

753.  Ѵііа  (Іа)  сіі  Соіа  сіі  Кіепяо 
ІгіЪипо  сіеі  ророіо  готапо  зсгіііа  сіа 
іпсегіо  аиіоге  пеі  8есо1о  XIV,  гісіоііа 
а  ті§1іоге  іегіопе  есі  іііизігаіа  сои 
поіе  есі  о88егѵа7лопі  8ІогісосгіІісЬе  сіа 
/еіігіпо  Ве  сезепаіе:  сои  ип  сотепіо 


сіеі  тесіезіто  8и11а  сапгопе  сіеі  Ре- 
Ігагса  8рігІо  §епШ  сііе  диеііе  тет- 
Ъга  ге^оі.  РігеііЕе.  1854.  8°.  (1162 

754.  Ѵиіііетіп,  Е.  СЫПоп.  Ёіисіе 

Ьізіогщие.  Ёсі.  2.  Рагіе  еі  Ьаизаппе. 
1855.  8°.  (1165) 

755.  \Ѵі^апйи8  МагЪиг&епвіз  СЬго- 
пісои  вей  Ашіаіез,  Ргішит  есШегипІ 
Іоаппев  Ѵоіуі  еі  Есіиагсіиз  Соте? 
Касгуііекі.  Рогпапіае.  1842.  8°. 

Такте  подъ  заглав.  РизсІЕпа  ро 
Дапіе  ВДи^озяи  сЫе^орізіе  роізкіт. 
Іо  іезі:  кгопіка  ЛѴіу>аік1а  ъ  МагЬиг§а 
па  лѵе/сѵапіе  Ши^озга  7  гушо\ѵапе 
кгопікі  иіетіескіеі  па  і§7ук  Іасіпзкі 
рг7е11отас70па.  Ха  роізкі  )§2ук  ргге- 
І07у1  )а  ЕсВѵагсІ  Нг.  КасЕуіізкі.  \Ѵу 
сіапіа  Дапа  Ѵоідіа  і  ЕсНѵагсІа  Ні 
КасЕупзкіедо.  Ро7паіі.  1842.8°.  (522 

756.  Т^оупу  7  Оіотапаті.  Т.  I  II 

(Дефектъ).  8.  1.  еі  а.  8°.  (1168 

757.  2е11ег,  Диіез.  Нізіоіге  гёзи 
іпёе  сГІІаІіе  сіериіз  Іа  сііиіе  сіе  Геш 
ріге  готаіп  різсрі’а  поз  ]оигз  (476— 
1876).  Есі.  3.  Рагіз.  1876.  8°.  (1155 

758.  Хргатоа  о  8,іе7с1и  зіоіѵапзкёт 

\Ѵ  Ргаге.  1848.  8°.  (1179 

759.  2иЪггуекі,  БуопІ7у.  Кгопікс 
пп'азіа  Е\ѵо\ѵа.  Елѵо\ѵ.  1844.  8° 

(1146 


2.  Русская  исторія. 


760.  Аделунгъ,  Ѳедоръ.  Корсун- 

зкія  врата,  находящіяся  въ  Нового¬ 
родскомъ  Софійскомъ  соборѣ.  Съ  нѣ¬ 
мецкаго  перевелъ  Петръ  Артемовъ. 
Москва.  1834.  4°.  (620а) 

761.  Аксаковъ,  Константинъ  Сер¬ 
гѣевичъ.  Полное  собраніе  сочиненій. 
Г.  1.  Сочиненія  историческія.  Москва. 
1861.  8°.  (1256) 

762.  Акты  издаваемые  Археогра¬ 
фическою  коммпссіею  Высочайше 
/чрежденною  въ  Вильнѣ.  Т.  II  — VI, 
ШІ  —  XII.  Вильна.  1867—83.  4°. 
Указатель  (алфавитный) ко  II  —  V  то 
мамъ  актовъ.  Вильна.  1872.  4°  (71 7е) 

763.  Акты  историческіе,  относя- 
ціеся  къ  Россіи,  извлеченные  изъ 
шостранныхъ  архивовъ  и  библіо¬ 
текъ  А.  И.  Тургеневымъ.  Т.  I — И. 
Спб.  1841  -42.  4°. 

Дополненія  къ  актамъ.  Собраны 
і  изданы  Археографическою  коммис- 
пею.  Спб.  1848.  4°. 

Также  подъзаглав .:  НІ8Іогіса  Піі8- 
(ііае  топшнепіа,  ех  апНдиіз  ехіега- 
ит  §епПит  агсіііѵіз  еі  ЬіЫіоНіесів 
Іерготріа  аЬ  А.  I.  Тиг^епеѵіо.  То¬ 
пив  I — II.  Вирріетепіит  асі  Ііівіогіса 
1іі88Іае  топитепіа.  (775а) 

764.  Акты  историческіе,  собран¬ 
ные  и  изданные  Археографическою 
юммиссіею.  Т  I  (1334  -  1597).  11 
1598—1613).  III  (1613-1645),  IV 
1645-1676),  V  (1676-1700).  Спб. 
841-42.4°. 

Дополненія  къ  актамъ:  Т.  I  — XII. 
>б.  1846—72.  4°. 

Указатель  къ  первымъ  X  томамъ 
|,онолненій.  Спб.  1875.  4°.  (712а) 


765.  Акты,  относящіеся  къ  исто¬ 
ріи  западной  Россіи,  собранные  и 
изданные  Археографическою  коммис- 

!  сіею.  Т.  I  (1340—1506),  И  (1506  - 
1544),  III  (1544—1587),  IV  (1588 — 
1 682),  V  (1633-1699).  Спб.  1846- 
1853.  4°.  (717й) 

766.  Акты,  относящіеся  къ  исто¬ 
ріи  южной  и  западной  Россіи,  со¬ 
бранные  и  изданные  Археографии, 
коммиссіею.  Т.  I  (1361  —  1598),  К 
(1599—1637),  III  (1638-1657), 
IV  (1657  -1659),  V  (1659-1665), 

;  VI  (1665-1668),  VII  (1657-1663. 
1668-1669),  ѴШ  (1668  — 1669. 
1648-1657),  IX  (1668—1672),  X 
(Дополненіе  къ  III  тому),  XI  (1672 — 
1674.  Прибавленія  1657),  XII 
(1675  -  1676),  XIII  (1677—1678). 
Спб.  1863—84.  4°.  (717с) 

767.  Акты,  собранные  въ  библіо¬ 
текахъ  и  архивахъ  Россійской  Им¬ 
періи  Археографическою  Экспедиціею 
Императорской  Академіи  Наукъ.  До¬ 
полнены  и  изданы  Высочайше  уч¬ 
режденною  коммиссіею.  Т.  I  (1294  — 
1598),  И  (1598  -1613),  III  (1613  — 
1645),  IV (1645—1 700).  Спб.  1836.  4°. 

Указателъ  къ  актамъ  Археогра¬ 
фической  экспедиціи.  Спб.  1838. 
4°.  (712Ь) 

768.  Акты  (Русско-Ливонскіе) 
собранные  К.  Е.  Напьерскимъ.  Из¬ 
даны  Археографическою  коммиссіею. 
Спб.  1868.  4°. 

Также  подъ  заглав.:  Раі88І8сй-Еіѵ- 
ІашИсЬе  Іігкшкіеп  ^еватшеіі  ѵоп 
К.  Е.  Харіегзку.  Нг8р;.  ѵоп  Пег  Аг- 
сЬао^гарЬівсІіеп  Соттізвіоп.  (754а) 


44 


БИБЛІОТЕКА 


769.  Акты  (Старинные),  служа¬ 

щіе  преимущественно  дополненіемъ 
къ  оиисанію  г.  Шуи  и  его  окрест¬ 
ностей.  Собраны  В.  Борисовымъ. 
Москва.  1853.  8°  (944) 

770.  Альбомъ  рисунковъ  изъ  оте¬ 
чественной  исторіи  съ  предисловіемъ 

H.  И.  Костомарова.  Изд.  А.  Прохо¬ 
рова.  Си  б.  1882.  Еоі.  (625а) 

771.  Антоновичъ,  В.  Б.  Очеркъ 
исторіи  Великаго  княжества  Литов¬ 
скаго  до  половины  ХУ  столѣтія.  Вып. 

I.  Кіевъ.  1878.  8°.  (863) 

772.  Антоновичъ,  В.  Б.  и  В.  А. 

Бецъ.  Историческіе  дѣятели  юго- 
западной  Россіи  въ  біографіяхъ  и 
портретахъ.  По  коллекціи  В.  В.Тар- 
новскаго.  Вып.  I.  Кіевъ.  1883.  4°. 

(928а) 

773.  Аристовъ,  Н.  Московскія 
смуты  въ  правленіе  царевны  Софіи 
Алексѣевны.  Варшава.  1871. 8°.  (855) 

774.  Архивъ  Государственнаго  Со¬ 

вѣта  Т.  I.  Совѣтъ  въ  царствованіе 
Императрицы  Екатерины  II.  ( 1 768  — 
1 796).  Часть  I.  Отдѣленіе  истори¬ 
ческое;  Часть  2.  Отдѣленіе  юридиче¬ 
ское.  Т  III.  Часть  1  —  2.  Царство¬ 
ваніе  Императора  Александра  I. 
(1801-1810).  Т.  ГУ  Часть  1-2. 
Царствованіе  Императора  Алексан¬ 
дра  I  (съ  1810  по  19  ноября  1825  г.). 
Журналы  по  дѣламъ  департамента 
Государственной  экономіи.  Спб. 
1869-81.  4°.  (594а) 

775.  Архивъ  историко-юридиче¬ 
скихъ  свѣдѣній,  относящихся  до  Рос¬ 
сіи,  изд.  Н.  Калачовымъ.  Кн.  I,  II 
(1—2  половина),  III.  Москва.  1850  — 
1861.  8°.  '  (680) 

776.  Архивъ  историческихъ  и 
практическихъ  свѣдѣній,  относя¬ 
щихся  до  Россіи,  издаваемый  Н.  Ка¬ 
лачовымъ.  Кн.  I,  II  (съ  приложе¬ 
ніемъ  I),  III  (съ  ирилож.),  Г  (1859  г. 
съ  прилож.),  У  (1860 — 1861  г.),  VI  (съ 
ирилож.).  Спб.  1858—1861.  8°.  (679.) 

777.  Архивъ  князя  Воронцова.  Кн. 
I— XXI.  Москва.  1870-81.  8°.  (700). 

778.  Архивъ  юго-западной  Рос¬ 
сіи,  издаваемый  Временною  Коммис- 


сіею  для  разбора  древнихъ  актовъ. 
Высочайше  учрежденною  при  Кіев^ 
скомъ  Военномъ,  Подольскомъ  і 
Волынскомъ  Генералъ-Губернаторѣ 
Часть  I,  т.  1-6;  И.  1;  III,  1-3 
ІУ,  1;  У,  1;  УІ,  1—2  и  прилож.  кі 
т.  1-му.  Кіевъ.  1859-83.  8°.  (955 

779.  Архивъ  (Русскій)  издавав 
мый  Петромъ  Бартеневымъ.  Годъ 
(1863),  2-е  изданіе;  Годъ  III  (1865 
— УІІ  (1869-70),  IX  (1871)— ХП 
(1881),  XXI  (1883).  Москва  8°.  (674 
780.  [Арцыбышевъ,  Никола! 
Сергѣевичъ].  Повѣствованіе  о  Рос 
сіи.  Т.  I — III.  Москва.  1838—43.4° 

(803а 

781.  [Багадѣй,  Димитрій].  Гене 
ральная  опись  Малороссіи.  Эпизода 
изъ  дѣятельности  перваго  правителі 
Малороссіи,  гр.  П.  А.  Румянцева-За 
дунайскаго.  [Харьковъ].  8.  а.  8°.  (978 

782.  Багадѣй,  Дмитрій.  Исторп 

Сѣверской  земли  до  половины  ХП 
столѣтія.  Историческая  монографія 
Кіевъ.  1882.  8°.  (827) 

783.  Бантышъ-Каменскій,  Дмит 

рій.  Исторія  Малой  Россіи  со  вре 
менъ  присоединенія  оной  къ  Россіи 
скому  государству  при  царѣ  Алексѣ') 
Михайловичѣ  съ  краткимъ  обозрѣ 
ніемъ  первобытнаго  состоянія  сег> 
края.  Часть  I  — ІУ.  Москва.  1822 
4°.  (962а 

784.  [Бантышъ-Каменскій].  Исто 

рія  Малой  Россіи.  Изданіе  3-е.Часті 
II.  Отъ  присоединенія  сей  странъ 
къ  Россійскому  Государству  до  из 
бранія  въ  гетманы  Мазепы.  Москва 
1842.  8°.  _  (962 

785.  Бантышъ  Каменскій,  Дмит 

рій.  Словарь  достопамятныхъ  лю 
дей  русской  земли,  содержащій  в' 
себѣ  жизнь  и  дѣянія  знаменитых', 
полководцевъ,  министровъ  и  мужеі 
государственныхъ,  великихъ  іерар 
ховъ  православной  церкви,  отлич 
ныхъ  литтераторовъ  и  ученыхъ,  из 
вѣстныхъ  по  участію  въ  событиях': 
отечественной  исторіи,  изданныі 
Александромъ  Ширяевымъ  въ  пят] 
частяхъ.  Часть  1 — У.  Москва.  1836 
8°.  (927) 
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786.  Бантышъ-Каменскій  [Діг- 

итрій }.  Словарь  достопамятныхъ  лю- 
ей  русской  земли.  Часть  Г-Ш  [Допол- 
еніе  Словаря  пзд.  1836  г.].  Спб. 
847.  8°.  (928) 

787.  Барсовъ,  Н.  П.  Къ  яятисот- 

ѣтію  Куликовской  битвы  (8  сентября 
380  г.).  Лекція,  читанная  въ  пяти- 
отлѣтнюю  годовщину  ея,  8  (20)  сен- 
ября  1880  г.,  при  открытіи  курса  рус- 
кой  исторіи  въ  Императорскомъ  Вар- 
іавскомъ  универсптетѣ.  Варшава. 
880.  84  (837) 

788.  Барсовъ,  Н.  II.  Очерки  рус- 
кой  псторической  географіи.  Гео¬ 
рафія  начальной  лѣтописи.  Изслѣ- 
ованіе.  Варшава.  1873.  8°.  (1222) 

789.  Барсовъ,  Н.  П.  Очерки  рус- 
кой  исторической  географіи.  Геогра- 
>ія  начальной  (Несторовой)  лѣтописи. 
Ізслѣдованіе.  Изданіе  2,  исправлен¬ 
ное  и  дополненное  алфавитнымъ  ука¬ 
зателемъ.  Варшава.  1885.  8°.  (1223) 

790  Барсуковъ,  Александръ.  Родъ 
Цереметевыхъ.  Кн  I  — И.  Спб. 
881-82.  4°  (930а) 

791.  Батюшковъ,  II.  И.  Иамят- 
ики  русской  старины  въ  западныхъ 
уберніяхъ  Имперіи,  издаваемые  по 
іысочайшему  повелѣнію.  Вып.Ѵ — VI. 
іильна.  Текстъ  къ  18  рисункамъ.  4°. 
іып.  У — УІ.  Рисунки  (по  18  въ 
аждомъ  вып.).  Еоі.  Спб.  1872—74. 

(611а) 

792  Бергманъ,  Веніаминъ.  Исто- 
ія  Петра  Великаго.  Перевелъ  съ 
ѣмецкаго  Егоръ  Аладыінъ.  2-е  сжа- 
ое  (компактное)  изданіе,  неправлен¬ 
ое  и  умноженное.  Т.  I— УІ.  Спб. 
11840].  8°.  (870) 

793.  [Верхъ].  Царствованіе  царя 
еодора  Алексѣевича  и  исторія  иер- 
аго  Стрѣлецкаго  бунта.  Часть  I— II. 
пб.  1834-1835.  8°.  (844) 

е  794.  Бершадскій,  С.  А.  Литов¬ 
це  евреи.  Исторія  ихъ  юридиче- 
саго  и  общественнаго  положенія  въ 
итвѣ  отъ  Витовта  до  Люблинской 
аіи.  1388-1569.  Спб.  1883.  84 

(861) 


795.  Бестужевъ-Рюминъ,  К.  О 

злыхъ  временахъ  татарщины  и  о 
страшномъ  Мамаевомъ  побоищѣ  Спб 
1865.  8».  (836) 

796.  Бестужевъ-Рюминъ,  К.  О 

составѣ  русскихъ  лѣтописей  до  конца 
ХУ  вѣка.  Изслѣдованіе.  1.  Повѣсть 
|  временныхъ  лѣтъ.  2.  Лѣтописи  южно- 


русскія.  Спб.  1868.  8°. 


(770) 


/97.  Биоліотека  иностранныхъ 
писателей  о  Россіи.  Отдѣленіе  I. 
і  Т.  I;  т.  II  часть  I  Спб.  1856-47. 
8°*  (773) 


<98  Биоліотека  (Русская  исто* 
рическая),  издаваемая  Археографи¬ 
ческою  коммиссіею.  Т.  I— УІ,  IX. 


Спб.  1872-84.  8°. 


(699) 


799.  [Вицынъ,  И.].  Правда  о  Лже¬ 
димитріи.  8.  1.  еі  а.  8°.  (851) 

800.  Вопланъ.  Описаніе  Украйны. 
Переводъ  съ  французскаго.  Спб.  1832. 
8°-  (1226) 


801.  Борзаковскій,  В  С.  Исторія 
Тверскаго  княжества.  Спб.  1876.  8°. 

♦  (828) 

802.  Борисовъ,  Владиміръ.  Опи¬ 

саніе  г.  Шуи  и  его  окрестностей. 
Съ  мриложеніемъ  старинныхъ  актовъ. 
(Съ  2  планами,  видомъ  Шуи  и  картою 
уѣзда).  Москва,  1851.  8°.  (943) 


803.  Брикнеръ,  А.  Война  Россіи 
съ  Швеціей  въ  1788  — 1890  годахъ. 
:  Спб.  1869.  8°.  (895) 


804  [Брикнеръ,  А.].  О  нѣкото¬ 
рыхъ  сочиненіяхъ  приписываемыхъ 
Иосошкову.  8.  1.  еі  а.  8°.  (746) 

805.  Брикнеръ,  А.  Объ  изданіи 

дневника  Храповицкаго.  Дерптъ 
1876.  8о.  (883) 

806.  Врунъ,  Ф.  Тридцатилѣтіе 
Одесскаго  Общества  Исторіи  и  Древ¬ 
ностей,  его  записки  и  археологи¬ 
ческія  собранія.  8.  1.  еі  а.  4°.  (625) 


807.  Бутурлинъ,  Д.  Исторія  смут¬ 
наго  времени  въ  Россіи  въ  началѣ 
ХУИ  вѣка.  Часть  I— III.  Спб.  1839  — 
46.  8°.  (842) 
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808.  Буцинскій,  П.  Н.  О  Бог¬ 

данѣ  Хмельницкомъ.  Харьковъ.  1852. 
8°.  (847) 

809.  Бытъ  (Внутренній)  рус¬ 

скаго  государства  съ  17-го  октября 
1740  года  по  25-е  ноября  1741  го¬ 
да,  по  документамъ,  хранящимся  въ 
Московскомъ  Архивѣ  Министерства 
Юстиціи.  Кн.  1.  Верховная  власть 
и  Императорскій  Домъ.  Москва.  1880. 
8°.  (892) 

810.  Бѣдствія  временъ.  Въ  па¬ 

мять  бѣдствій,  постигшихъ  евреевъ 
въ  408  и  409  (1648  и  1649)  г.  (въ 
Украйнѣ,  Подоліи,  Литвѣ  и  Бѣло¬ 
руссіи)  отъ  соединенныхъ  бунтов¬ 
щиковъ  (подъ  начальствомъ  Богдана 
Хмельницкаго).  Составлено  Егошіею, 
сыномъ  львовскаго  раввина,  правед¬ 
ника  Давида  [изъ  Замостья),  печа¬ 
тано  въ  Венеціи  416  (1656),  по 
иовелѣнію  коммиссара  Виндрамин- 
скаго  (рег  Оіоѵаппі  ІіпЪегіі),  пере¬ 
ведено  М.  Берлинымъ.  Москва.  1859. 
8°.  (787) 

811.  [Бѣловъ,  Евгеній].  О  смерти 

царевича  Димитрія.  Статья  I,  III. 
8.  1.  еі  а.  8°.  (850) 

812.  [Бѣловъ,  Е.  А.].  Богданъ 

Хмельницкій.  Статья  I— II.  8.  1.  еі  а. 
8°.  (984) 

813.  Бѣляевъ,  Иванъ.  Разсказы 

изъ  русской  исторіи.  Кн.  III.  Исто¬ 
рія  города  Пскова  и  Псковской 
земли.  Кн.  IV'  ч.  I.  Исторія  По- 
лотска  или  Сѣверо-западной  Руси, 
отъ  древнѣйшихъ  временъ  до  Люб¬ 
линской  уніи.  Москва.  1867 — 72. 
8°.  (803) 

814.  Васильчиковъ,  А.  А.  Се¬ 

мейство  Разумовскихъ.  Т.  I  — III. 
Спб.  1880  -82.  8°.  (930) 

815.  Вейдемейеръ,  Александръ. 

Обзоръ  главнѣйшихъ  происшествій 
въ  Россіи,  съ  кончины  Петра  Вели¬ 
каго  до  вступленія  на  престолъ  Ели¬ 
саветы  Петровны.  Изданіе  4-е,  ис- 
правл.  и  дополн.  Часть  I — III 
Спб.  1848.  8°.  (899) 

816.  Вейдемейеръ,  А.  Царство¬ 
ваніе  Елисаветы  Петровны.  Продол¬ 


женіе  „Обзора  главнѣйшихъ  проис¬ 
шествій  въ  Россіи,  съ  кончины  Пет¬ 
ра  Великаго,  и  пр.“,  тогоже  автора. 
Изданіе  2-е.  Часть  I -- II.  Спб.  1835. 
8°.  (901) 

817.  Великановъ,  х4  С  Зарницы 

Руси  за  Скиѳскимъ  горизонтомъ  ра¬ 
зысканій  о  ея  началѣ.  Древнія  рус¬ 
скія  и  славянскія  имена  Днѣпров¬ 
скихъ  пароговъ.  Изданіе  книгопр 
В.  Бѣлаго.  Одесса.  1877.  8°.  (322, 

818.  Величко,  Самоилъ.  Лѣтопись 

событій  въ  юго-западной  Россіи  вт 
ХУ II  вѣкѣ.  Составилъ  С.  Величко 
бывшій  канцеляристъ  канцеляріи 
войска  запорожскаго,  1720.  Издана 
Временною  Коммиссіею  для  разбора 
древнихъ  актовъ.  Т.  I—  IV’.  Кіевъ 
1848  -  64.  8°:  (769 

819.  Вельтманъ,  Ал.  Достопамят¬ 

ности  Московскаго  Кремля.  Печатано 
по  Высочайшему  иовелѣнію.  Москва 
1843.  8°.  (1234 

820.  Вивліоѳика  (Древняя  рос 

сійская),  содержащая  въ  себѣ  со¬ 
браніе  древностей  россійскихъ  дс 
исторіи,  географіи  и  генеалогіи  рос¬ 
сійскія  касающихся,  изданная  Ни¬ 
колаемъ  Новиковымъ.  Изданіе  2-е 
вновь  исправл.,  умноженное  и  въ 
порядокъ  хронологической  но  воз 
можности  приведенное.  Ч.  I — XX 
Москва.  1788  —  91.  8°. 

Продолженіе  древней  россійски! 
бивліоѳики.  Часть  1  —XI.  Спб.  1786- 
1801.  8°.  (698 

821.  Вигель,  Ф.  Ф.  Воспоминанія 

Ч.  III.  Москва.  1864.  8°.  (736 

822.  Викторовъ,  А.  Описаніе  за 

писныхъ  книгъ  и  бумагъ  старинныхъ 
дворцовыхъ  приказовъ  1584 — 1725  г 
Вып.  I.  Москва.  1877.  8°.  (41 

823.  Владимірскій-Вудановъ,  М 

Государство  и  народное  образован^ 
въ  Россіи  ХѴЧІІ  вѣка.  Часть  I.  Си 
стема  профессіональнаго  образова 
ыія.  (Оіъ  Петра  I  до  Екатерины  II) 
Ярославль.  1874.  8°.  (663 

824.  Война  1870  года.  Замѣтки  і 

впечатлѣнія  русскаго  офицера  М.  Ан 
ненкова.  Спб.  1871  8°.  [1115 


н.  И.  КОСТОМАРОВ  А. 


47 


825.  Волошинскій,  Яковъ.  Опи¬ 

саніе  древнихъ  русскихъ  монетъ,  ири- 
іадлежащихъ  Минцъ-кабинету  Имііе- 
'Аторскаго  университета  св.  Влади¬ 
міра,  изъ  числа  найденныхъ  близъ 
Яѣжина,  въ  маѣ  мѣсяцѣ  1852  г. 
Кіевъ.  1853].  4°.  (600а) 

826.  Временникъ  Императорскаго 

Московскаго  общества  исторіи  и  древ- 
зостей  Россійскихъ.  Кн.  2  —  25.  Мо¬ 
сква.  1849—57.  8°  (673) 

827.  Выдумки  „Кіевлянина"  и 

юльскихъ  газетъ  о  малорусскомъ  пат¬ 
ріотизмѣ.  Кіевъ.  1874.  8°.  (987) 

828.  Выходы  государей  царей  и 

реликихъ  князей,  Михаила  Ѳеодоро- 
шча,  Алексія  Михаиловича,  Ѳеодора 
Ѵтексіевича,  всея  Русіп  самодер- 
кавцевъ  (съ  1632  по  1682  годъ). 
Москва.  1844.  4°.  (844а) 

829.  Вѣкъ  (XVIII)  .  Историческій 

борникъ  издаваемый  И.  Бартене- 
:ымъ.  Кн.  I — II  ( вторымъ  тисненіемъ), 
II- IV.  Москва.  1869.  8°.  (878) 

830.  Вѣкъ  (XIX).  Историческій 
борникъ  издаваемый  И.  Бартене¬ 
вымъ.  Кн.  I.  Москва.  1872.  8°.  (913) 

831.  Гатцукъ,  А.  Изслѣдованіе 
ургановъ  Московской  губерніи  въ 
863  и  1864  гг.  Москва.  1865.  4°. 

(616а) 

832.  Гедеоновъ,  С.  Варяги  и  Русь. 
Историческое  изслѣдованіе.  Масть  I. 

I -Пб.  1876.  8°.  (814) 

833.  Гедеоновъ,  С  Отрывки  изъ 
І  зслѣдованій  о  Варяжскохмъ  вопросѣ. 
-XII,  ХІІІ-ХѴ.  Спб.  1862.  8°. 

(815) 

834.  Годъ.  Историко-политическое 
I  бозрѣніе.  1. 1872 — 1873.  Сиб.  [1873]. 

!  °-  (550) 

|  835.  Головацкій,  Я.  О.  О  костю- 
ахъ  или  народномъ  убранствѣ  ру- 
иновъ  или  русскихъ  въ  Галичинѣ  и 
Лверо-восточной  Венгріи.  Петро- 
|  радъ.  1868.  8°.  (643) 

836.  Горбачевскій,  И.  Краткія 
Аблицы,  необходимыя  для  исторіи, 
ронологіи,  вообще  для  всякаго  рода 


археологическихъ  изслѣдованій  и  въ 
частности  для  разбора  древнихъ  ак¬ 
товъ  и  грамотъ  западнаго  края  Рос¬ 
сіи  и  Царства  Польскаго.  Изданы 
Виленскою  Археографическою  ком¬ 
миссіею  Вильна.  1867.  4°  (521 Ь) 

837.  Государство  (Русское)  въ 

половинѣ  XVII  вѣка  Рукопись  вре¬ 
менъ  царя  Алексѣя  Михайловича. 
Открылъ  и  издалъ  И.  Безсоновъ. 
Москва.  1859.  8°.  (71 8» 

838.  Грамота  (Соборная)  духо¬ 
венства  православной  восточной  цер¬ 
кви,  утверждающая  санъ  царя  за 
великимъ  княземъ  Іоанномъ  IV  Ва¬ 
сильевичемъ,  1561  года.  Съ  Высо¬ 
чайшаго  соизволенія  издана  К  М. 

A.  Оболенскимъ.  Москва.  1850.  4°. 

(760а) 

839.  Грамоты  великихъ  князей 
Литовскихъ  съ  1390  по  1569  годъ, 
собранныя  и  изданныя  подъ  ред. 

B.  Антоновича  и  К.  Козловскаго. 

Кіевъ.  1868.  8°.  (721) 

840.  Грамоты,  касающіяся  до  сно¬ 
шеній  Сѣверо-западной  Россіи  съ 
Ригою  и  Ганзейскими  городами  въ 
XII,  XIII  и  XIV  вѣкѣ.  Найдены  въ 
Рижскомъ  Архивѣ  К.  Э.  ІІапіерскимъ 
и  изданы  Археографическою  ком¬ 
миссіею.  Спб.  1857.  Гоі.  (745а) 

841.  Грамоты  (Древнія)  и  дру¬ 

гіе  письменные  памятники,  касаю¬ 
щіеся  Воронежской  губерніи  и  ча¬ 
стію  Азова.  Собраны  и  изданы  И 
Второвымъ  и  К.  Александровымъ- 
Дольникомъ.  Книжка  I — III.  Воро¬ 
нежъ.  1851—53.  8°.  (731) 

842.  Грамоты  (Княжія  и  цар¬ 

скія)  Ярославской  губерніи,  изд. 
И.  А.  Вахромѣевглмъ.  Москва.  1881. 
4°.  (776а) 

843.  Грибовскій,  Адріанъ  Мои¬ 

сеевичъ.  Записки  о  Императрицѣ 
Екатеринѣ  Великой  полковника,  со¬ 
стоящаго  при  ея  особѣ  статсъ-секре- 
таремъ  А.  М.  Грибовскаго.  Изданіе 
2-е.  Съ  дополненіями.  Москва.  1864. 
8°.  (884) 
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844.  Григорьевъ,  В.  В.  Россія  и 

Азія.  Сборникъ  изслѣдованій  и  ста¬ 
тей  по  исторіи,  этнографіи  и  гео¬ 
графіи.  Спб.  1876.  8°.  (691) 

845.  Гротъ,  Я.  К.  Библіографи¬ 

ческія  и  историческія  замѣтки.  Орѣ- 
ховедкій  договоръ.  Происхожденіе 
Екатерины  I.  Сиб.  1877.  8°.  (При- 
лож.  къ  XXXI  т.  Записокъ  И.  А.  II. 
X”  3).  (668) 

846.  Гротъ,  Я.  К.  Екатерина  И 
и  Густавъ  III.  Сиб.  1877.  8°.  (559) 

847.  [Гротъ,  Я.  К.].  Императоръ 

Іосифъ  II  въ  Россіи.  Донесенія  швед¬ 
скаго  посланника  Нолькена.  8.  1. 
еі  а.  8°.  (911) 

848.  Грябянка,  Григорій.  Дѣй¬ 

ствія  презѣльной  и  отъ  начала  по¬ 
ляковъ  крвавшой  небывалой  брани 
Богдана  Хмелницкаго,  Гетмана  За¬ 
порожскаго.  съ  поляки,  за  Найяс- 
нѣйшихъ  Королей  Полскихъ  Вла¬ 
дислава,  потомъ  и  Казѣмира,  въ  року 
1648,  отправоватися  начатой  и  за 
лѣтъ  десяіь  по  смерти  Хмелницкого 
неоконченной,  зъ  рознихъ  лѣтопис- 
цовъ  и  изъ  діаріуша,  на  той  войнѣ 
писанного,  въ  градѣ  Гадячу,  трудомъ 
Григорія  Грябянки,  собранныя  и  са- 
мобитнихъ  старожиловъ  свѣдитель- 
стви  утвержденная.  Року  1710.  Из¬ 
дана  Временною  коммиссіею  для 
разбора  древнихъ  актовъ.  Кіевъ. 
1854.  8°.  (768) 

849.  Даниловъ,  Михаилъ  Василье¬ 
вичъ.  Записки  артилеріи  маіора  М. 
В.  Данилова,  написанныя  имъ  въ 
1771  году.  Москва.  1842.  8°.  (885) 

850.  Дашкевичъ,  Николай.  Кня¬ 

женіе  Даніила  Галицкаго  по  русскимъ 
и  иностраннымъ  извѣстіямъ.  Кіевъ. 
1873.  8°.  (966) 

851.  Де-Пуле,  Михаилъ.  Стани¬ 

славъ-Августъ  Понятовскій  въ  Гроднѣ 
и  Литва  въ  1794—1797  годахъ.  Из¬ 
даніе  2-е.  Сиб.  1871.  8°.  (894) 

852.  Державинъ,  Гавріилъ  Рома¬ 
новичъ.  Записки  Г.  Р.  Державина. 
1743—1812.  Съ  литературными  и 
историческими  примѣчаніями  П.  И. 


Бартенева.  Изданіе  „Русской  Бе¬ 
сѣды  “.  Москва.  1860.  8°.  (725)! 

853.  Дневникъ  Люблинскаго  сейма 

;  1569  года.  Соединеніе  Великаго  кня¬ 
жества  Литовскаго  съ  королевствомъ 
Польскимъ.  Спб.  1869.  4°.  (763а) 

854.  Дневникъ  послѣдняго  по- 
і  хода  Стефана  Баторія  на  Россію 

(осада  Пскова)  и  дипломатическая 
переписка  того  времени,  относя 
щаяся  главнымъ  образомъ  къ  за¬ 
ключенію  Запольскаго  мира.  (1581  — 
1582  гЛ  Изд.  М.  Кояловичъ.  Спб. 
|  8.  а.  8°.  (720. 

855.  Добряковъ,  А.  Учебно-исто¬ 
рическій  сборникъ  по  русской  исто¬ 
ріи.  (Пособіе  къ  курсу  отечественной 
исторіи  въ  среднихъ  учебныхъ  заве¬ 
деніяхъ).  Т.  I  отдѣлъ  1.  Спб.  1865 
8°.  (801 

856.  Добряковъ,  Александръ.  Рус¬ 

ская  женщина  въ  до-монгольскій  пе¬ 
ріодъ.  Историческое  изслѣдованіе 
Сиб.  1864.  8°.  (660 

857.  Документы  и  регесты  кл 
исторіи  Литовскихъ  евреевъ.  Т.  I 
1388—1550;  II.  1550-1569.  Спб 

;  1882.  8°.  (860 

858.  Документы  объясняющіе 
исторію  западно-русскаго  края  и  еп 
отношенія  къ  Россіи  и  Польшѣ.  Спб 
1865.  8°. 

Также  подъ  заглав.:  Босшпепі! 
зегѵапі  а  ёсіаігсіг  ГЬівіоіге  без  рго 
ѵіпсез  оссісіепіаіез  сіе  Іа  Киззіе  аіпз 
дие  іеіігз  гаррогіз  аѵес  1а  Ки88І< 
еі  Іа  Роіо^тіе.  (711 

859.  Долгоруковъ,  кн.  Петръ 

Россійская  Родословная  Книга.  Част 
I— IV.  Спб.  1854—57.  8°.  (597 

860.  Донесеніе  Варшавскаго  слѣд 

ственнаго  Комитета  [Его  Импера 
торскому  Высочеству  Государю  Де 
саревичу  и  Великому  Князю  Констан 
тину  Павловичу,  Главнокомандую 
щему  Польской  Арміи].  8.  1.  еі  а 
8°.  (Ю88 

861.  Донесеніе  слѣдственной  ком 
миссіи  [Высочайше  учрежденной  дл: 
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изысканій  о  злоумышленныхъ  обще¬ 
ствахъ].  [Печатано  по  Высочайшему 
повелѣнію].  8.  1.  еі  а.  8°.  (922) 

862.  Дорнъ,  Б.  Каспій.  О  похо¬ 

дахъ  древнихъ  русскихъ  въ  Табари- 
станъ,  съ  дополнительными  свѣдѣ¬ 
ніями  о  другихъ  набѣгахъ  ихъ  на 
прибрежья  Каспійскаго  моря.  Спб. 
1875.  8°.  (997) 

863.  Достопамятности  (Русскія). 

Вып.  ].  Сухарева  башня  въ  Москвѣ. 

„  2.  Каменный  мостъ  въ  Москвѣ. 

„  3.  Рязанское  старое  подворье, 

что  нынѣ  домъ  московской 
духовной  консисторіи  въ 
Москвѣ. 

я  4.  Арсеній  Мадіевичь  митро¬ 

политъ  Ростовскій  и  Яро¬ 
славскій. 

„  5.  Ивановскій  монастырь  въ 

Москвѣ.  Москва.  1862.  8°. 

(628) 

864.  Достопамятности  (Русскія), 

издаваемыя  Обществомъ  исторіи  и 
древностей  Россійскихъ,  учрежден¬ 
нымъ  при  Императорскомъ  Москов¬ 
скомъ  университетѣ.  Часть  I.  Москва. 
1815.8°.  (747  а) 

865.  Достопамятности  (Русскія), 

[издаваемыя  Императорскимъ  Обще 
зтвомъ  исторіи  и  древностей  Рос¬ 
сійскихъ,  учрежденнымъ  при  Импе¬ 
раторскомъ  Московскомъ  универси¬ 
тетѣ.  Часть  2  —  3.  Москва.  1843-44. 
С-  (747  Ь) 

866.  Древности.  Археологическій 
іѣстникъ,  издаваемый  Московскимъ 
фхеологическимъ  обществомъ  подъ 
юдакціей  А.  А.  Котляревскаго.  1867  г. 
Інварь— Октябрь.  Москва.  Еоі.  (674  о) 

867.  Древности.  Труды  Москов- 
!  каго  Археологическаго  Общества. 

ІВып.  1  —  2.  Москва.  1865  —  67.  4°. 

(674  а) 

;;  868.  Древности  (Русскія)  изда- 
аемыя  по  Высочайшему  соизволенію 
одъред.  В.  Прохорова.  1871  г.  кн  6; 
872  г.  кн.  1;  1877  г.  Спб.  4°. 

(624  а) 


869.  Древности,  изданныя  Вре¬ 
менною  коммиссіею  для  разбора  древ¬ 
нихъ  актовъ.  Т.  I  тетрадь  2 — 3. 
Кіевъ.  1846.  Еоі. 

Также  подъзаглав. :  Апіщиііёз  риЬ- 
Иёез  раг  Іа  сотшізвіоп  ргоѵізоіге 
(ГагсЬёоІо^іе.  (628  Ъ) 

870.  Древности  Россійскаго  госу¬ 

дарства.  Кіевскій  Софійскій  соборъ. 
8.  1.  еі  а.  Роѣ  (628  а) 

8.71 .  Древности  Россійскаго  госу¬ 
дарства,  изданныя  по  Высочайшему 
повелѣнію.  Отдѣленіе  І-ІИ,  У,  Ѵ7. 
Москва.  1849—1853.  4°. 

Атласъ.  Отдѣленіе  I— VI.  Москва. 
1849-1853.  Еоі.  (626  а) 

872.  Древности  (Христіанскія) 

и  археологія.  Ежемѣсячный  журналъ, 
издаваемый  В.  Прохоровымъ. 

Кн.  1-12  [1862-1863]  (Изданіе  2). 
я  1-12  [1864-1865].  [Спб]. 

1864.  4°.  (622  а) 

873.  Древности  (Христіанскія) 

и  археологія.  Издаваемыя  по  Высо¬ 
чайшему  соизволенію  подъ  редакціей 
В.  Прохорова.  1871  г.  кн.  і-6; 
1872  г.  кн.  1:  1 875 —  1 876  г. г.  (Спб.] 
4°.  (622  Ь) 

874.  Дубровинъ,  И.  Закавказье 

отъ  1803—1806  года.  Спб.  1866. 
8°.  (996) 

875.  Дубровинъ,  И.  Пугачевъ  и 

его  сообщники.  Эпизодъ  изъ  исторіи 
царствованія  Императрицы  Екате¬ 
рины  II.  1773  —  1774  г.г.  По  неиз¬ 
даннымъ  источникамъ.  Т.  1 — III.  Спб. 
1884.  8°.  (887) 

876.  Дѣла  (Розыскныя)  о  Ѳе¬ 

дорѣ  Шакловитомъ  и  его  сообщни¬ 
кахъ.  Изд.  Археографической  ком- 
миссіи.  Т.  I.  Спб.  1884.  8°.  (719) 

877.  Дѣянія  Петра  Великаго, 
мудраго  преобразователя  Россіи,  со¬ 
бранныя  изъ  достовѣрныхъ  источни¬ 
ковъ  и  расположенныя  по  годамъ. 
Часть  І-ХИ.  Москва.  1788-89.  8°. 

Дополненія  къ  дѣяніямъ  Петра  Ве¬ 
ликаго.  Т.  І-ХУИІ.  Москва.  1790- 
1897.  8°.  (867) 
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878.  Дѣятельность  Археографиче¬ 

ской  Коммиссіи  въ  царствованіе  Го- 
сударя  Императора  Александра  II  (19 
февраля  1855—19  февраля  1880г.). 
Историческая  записка,  представлен¬ 
ная  Его  Императорскому  Величеству. 
Спб.  1880.  8°.  (671) 

879.  Еверсъ,  Густавъ.  Пред* 
варительныя  критическія  изслѣдо¬ 
ванія  Г.  Еверса  для  россійской  исто 
ріи .  Переводъ  съ  нѣмецкаго.  Изда¬ 
но  Московскимъ  Обществомъ  Любите¬ 
лей  исторіи  и  древностей  Россійскихъ. 
Въ  двухъ  книгахъ.  Москва.  1826.  8°. 

(696) 

880.  Евлентьевъ,  К.  Объ  архео¬ 
логической  экспедиціи  для  изслѣдо¬ 
ванія  Псковскихъ  подземелій.  (Ле¬ 
тучія  замѣтки).  I.  Псковъ.  18/3.  8°. 

(617) 

881.  Евлентьевъ,  К.  Г.  Архе¬ 

ологическая  записка  о  Поганкиныхъ. 
Псковъ.  1870.  8°.  (641) 

882.  Европеусъ,  Д.  П.  Объ  Угор¬ 
скомъ  народѣ,  обитавшемъ  въ  сред¬ 
ней  и  сѣверной  Россіи,  въ  Финлян¬ 
діи  и  въ  сѣверной  части  Скандина¬ 
віи  до  прибытія  туда  нынѣшнихъ 
ихъ  жителей.  Спб.  1874.  4°.  (814  а) 

883.  Екатерина  II  Императрица. 

Записки  Императрицы  Екатерины  II. 
Изданіе  Искандера.  Переводъ  съ 
французскаго.  Иошіоп.  1859.  8°.  (880) 

884.  Есиповъ,  Г.  В.  Тушинскій 

воръ.  I.  II.  (9  и  10  выпуски  «Рус¬ 
скихъ  Достопамятностей»  изданія  А. 
Мартынова).  Москва.  1863.  8°.  (856) 

885.  Жизневскій,  А.  К.  Древній 

архивъ  Красно-Холмскаго  Николаев¬ 
скаго  Антоніева  монастыря.  Москва. 
1879.4°.  (593  а) 

886.  Жизнь  князя  Андрея  Ми¬ 

хайловича  Курбскаго  въ  Литвѣ  и  на 
Волыни.  Акты,  изданные  Временною 
Коммиссіею,  Высочайше  учрежденною 
при  Кіевскомъ  Военномъ,  Подоль¬ 
скомъ  и  Волынскомъ  Генералъ-Гу¬ 
бернаторѣ.  Т.  I  —  II.  Кіевъ.  1849. 
4°.  (751  а) 


887.  Жизнь  князя  Григорія  Але 

ксандровича  Потемкина  Таврическа 
го,  [служащая  дополненіемъ  къ  цар 
ствованію  Екатерины  II].  Взята  изг 
иностранныхъ  и  отечественныхъ  ис 
точниковъ.  Кн.  I — III.  Москва.  1808 
8°.  (933 

888.  Житіе  и  славныя  дѣла  Петр 

!  Великаго  самодержца  Всероссійскаг 
съ  предложеніемъ  краткой  геогра 
фической  и  политической  исторіи 
Россійскомъ  государствѣ.  Первѣе  н 
славенскомъ  языкѣ  изданное  въ  Ве 
неціи,  а  нынѣ  вновь  съ  ионолш 
ніемъ  и  поправленіемъ  какъ  само 
исторіи,  такъ  и  съ  преложеніемъ  ні 
которыхъ  славеносербскихъ  словъ  н 
россійскій,  съ  гравированными  іш 
нами  баталій  и  взятыхъ  крѣпостеі 
и  на  всѣ  великія  дѣйствія  медалям 
напечатано.  Т.  I — II.  Спб.  177 
40.  (868 1 

889.  Жолкевскій  (Гетманъ).  3; 

писки  Гетмана  Жолкевскаго  о  М( 
сковской  войнѣ.  Изданныя  Павлом 
Алексан.  Мухановымъ.  (Изданіе  2-е 
Спб.  1871.  8°.  (72/ 

890.  Заблоцкій,  М.  О  цѣнш 
стихъ  въ  древней  Руси.  Историю 
ское  изслѣдованіе.  Спб.  1854.  8°.  (231 

891.  Забѣлинъ,  И.  Пунцово 

древній  Сѣтунскій  станъ.  Историю 
скія  воспоминанія.  Изданіе  К.  Солд; 
тенкова.  Москва.  1873.  8°.  (95і 

892.  Забѣлинъ,  Иванъ.  Домашн 
бытъруескаго  народа  въ  XVI  и  XVII  с 
Т.  I.  Домашній  бытъ  русскихъ  ц; 

рей,  ч.  I.  Москва.  1862.  8°. 

|  „  II.  Домашній  бытъ  русскихъ  ц 
рицъ.  Москва.  1869.  8°. 

„  I.  Изданіе  2-е  съ  дополненіям 
Москва.  1872.  8°.  (94 

893.  Забѣлинъ,  Иванъ.  Истор 
русской  жизни  съ  древнѣйшихъ  вр 
менъ.  Часть  I.  Москва.  1876.  8°.  (65' 

894.  Забѣлинъ,  Иванъ.  Миниь 
и  Пожарскій.  Прямые  и  кривые  і 
смутное  время.  Москва.  1883.  ё 
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895.  Загоскинъ,  II .  Столы  раз¬ 

ряднаго  приказа,  по  хранящимся  въ 
[Московскомъ  Архивѣ  Министерства 
Юстиціи  книгамъ  ихъ.  Отчетъ  о  за¬ 
нятіяхъ  въ  Архивѣ  осенью  1878  года. 
Казань.  1879.  8°.  (594) 

896.  Загоскинъ,  Н.  Д.  Верхов- 

ники  и  шляхетство  1730-го  года.  По 
поводу  сочиненія  Д.  А.  Корсакова: 
„Воцареніе  Императрицы  Анны  Іоан¬ 
новны".  Казань.  1881.  8°.  (907) 

897.  Записка  о  пособіяхъ  къ  изу¬ 
ченію  южно-русской  земли,  находя¬ 
щихся  въ  военно-ученомъ  архивѣ 
Главнаго  Штаба.  8 Л.  еі  а.  8°.  (596) 

898.  Записки  Императорскаго  Ар¬ 

хеологическаго  Общества.  Т.  6.  8 
11-14.  Спб.  1853-58.  8°  (626) 

899.  Записки  о  южной  Руси.  Из¬ 

далъ  И.  Кулишъ.  Т.  ЫГ.  Спб. 
1856-57.  8о.  (958) 

900.  Записки  Общества  любпте- 

!  лей  Кавказской  археологіи.  Кн.  I 
Тифлисъ.  1875.  БЫ.  (994  а) 

I  901.  Записки  Одесскаго  Общества 
Исторіи  и  Древностей.  Т.  I.  Одесса. 
1844-  4°-  (615  а) 

902.  Записки  Отдѣленія  русской 

и  славянской  археологіи  Император¬ 
скаго  Археологическаго  общества. 
Т.  III.  Спб.  1851—61.  8°.  (634) 

903.  Записки  и  труди  общества 

исторіи  и  древностей  Россійскихъ, 
(Учрежденнаго  при  Императорскомъ 
Московскомъ  университетѣ.  Ч.  І-ТШ. 
Москва.  1815-38.  8°.  (676) 

I  *^4*  Ибнъ- Дастъ,  А  бу- Алл  и  Ах- 
!  медъ  Венъ  Омаръ.  Извѣстія  о  Хо- 
зарахъ,  Буртасахъ,  Болгарахъ,  Мадья  • 
рахъ,  Славянахъ  и  Руссахъ  Абу-Али 
Ахмеда  Венъ  Омаръ  Ибнъ-Даста,  не¬ 
извѣстнаго  доселѣ  арабскаго  писа¬ 
теля  начала  X  вѣка,  по  рукописи 
британскаго  музея  въ  первый  разъ 
издалъ,  перевелъ  и  объяснилъ  Д.  А. 
Хъольсонъ.  Спб.  1869.  8°.  (263) 


905.  Иваницкій,  И.  Изслѣдова¬ 

нія  о  времени  основанія  г.  Пскова. 
Псковъ.  1856.  8°.  (616) 

906.  Иванишевъ,  И.  О  древнихъ 

сельскихъ  общинахъ  въ  юго-западной 
Россіи.  Изданіе  Кіевской  Археогра¬ 
фической  коммиссіи.  Кіевъ.  1863. 
8°-  (968) 

907.  Ивановъ,  Николай.  Общее 

понятіе  о  хронографахъ  и  описаніе 
нѣкоторыхъ  списковъ  нхъ,  храня¬ 
щихся  въ  библіотекахъ  с.-петербург¬ 
скихъ  и  московскихъ.  Отрывокъ  изъ 
пропедевтики  русской  исторіи.  Ка¬ 
зань.  1843.  8°.  (734) 

908.  Извлеченіе  изъ  всеподдан¬ 

нѣйшаго  отчета  объ  археологическихъ 
розысканіяхъ  въ  1853  году.  Спб 
1855. 4°.  (602  а) 

909.  Извѣстія  Императорскаго 

Археологическаго  общества.  Т.  1,  И 
(выпускъ  1-6),  III  (вып.  1—6, 
ІУ  (вып.  1-6),  У  (вып.  1  —  6),  У1 
(отдѣлъ  I  вып.  1  -  3,  отд.  II  вып. 
1—2,  5—12),  УІІ  (вып.  1—4),  УШ. 
Спб.  1859  -1877.  4°.  (614  а) 

910.  Извѣстія  византійскихъ  исто¬ 

риковъ  объясняющія  Россійскую  исто¬ 
рію  древнихъ  временъ  и  преселенія 
народовъ;  собраны  и  хронологиче¬ 
скимъ  порядкомъ  расположены  Ива¬ 
номъ  Штриттеромъ.  Часть  1.  2.  4 
Спб.  1770-75.  8°.  (811) 

911.  Извѣстія  иностранцевъ  о 

Россіи.  ІУ.  Нынѣшнее  состояніе 
Россіи,  описанное  англичаниномъ 
(Коллинсомъ),  который  9  лѣтъ  про¬ 
жилъ  при  Дворѣ  Великаго  Царя  Рус¬ 
скаго  (статья  I.)  8.  1.  еі  а.  8°.  (779) 

912.  Изслѣдованія  (Археологи¬ 
ческія)  по  памятникамъ.  Вып.  I:  Фи¬ 
лимоновъ,  Георгій, —I,  Церковь  св. 
Николая  чудотворца  на  Линнѣ,  близь 
Новгорода.  2,  Вопросъ  о  первона¬ 
чальной  формѣ  иконостасовъ  въ  рус¬ 
скихъ  церквахъ.  Москва.  1859.  4°. 

(619  а) 

913.  Иконниковъ,  В.  С.  Графъ 
И.  С.  Мордвиновъ.  Историческая  мо- 
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нографія  составленная  по  печатнымъ 
и  рукописнымъ  источникамъ.  Изданіе 
Д.  Е.  Кожанчикова.  Спб.  1873.  8°. 

(932) 

914.  Иконниковъ,  В.  С.  Русская 
женщина  наканунѣ  реформы  Петра 
Великаго  и  послѣ  нея.  Сравнительно- 
историческій  очеркъ.  Кіевъ.  1874.  8°. 

(661) 

915.  Иловайскій,  Д.  Гродненскій 
сеймъ  1793  года.  Послѣдній  сеймъ 
Рѣчи  Посполитой.  Москва.  1870.  8°. 

(902) 

916.  Иловайскій,  Д.  Исторія  Рос¬ 
сіи.  Ч.  I.  Кіевскій  періодъ;  Ч.  II. 
Владимірскій  періодъ.  Москва.  1876 — 

1880.  8°.  (^98) 

917.  Иловайскій,  Д.  Исторія  Рос¬ 

сіи.  Т.  II.  Московско-Литовскій  пе¬ 
ріодъ  или  собиратели  Руси.  Москва. 
1884.  8°.  (799) 

918.  Иловайскій^  Д.  Исторія  Ря¬ 
занскаго  княжества.  Москва.  1858. 

8°.  (831) 

919.  Иловайскій,  Д.  Краткіе  очер¬ 

ки  русской  исторіи.  Изданіе  6-е. 
Москва.  1865.  8°.  .  (693) 

920.  Иловайскій,  Д.  О  мнимомъ 

призваніи  Варяговъ.  Изъ  изслѣдо¬ 
ваній  о  началѣ  Руси.  Москва.  1871. 
80.  (824) 

921.  Иловайскій,  Д.  Разысканія 
о  началѣ  Руси.  Вмѣсто  введенія  въ 
русскую  исторію.  Москва.  1876.  8°. 

(822) 

922.  Иловайскій,  Д.  И.  Сочине¬ 
нія.  Москва.  1884.  8°.  (690) 

923.  Исторія  о  Казанскомъ  цар¬ 

ствѣ  неизвѣстнаго  сочинителя  XIV 
столѣтія  по  двумъ  стариннымъ  спи¬ 
скамъ.  Спб.  1791.  8°.  (744) 

924.  Исторія  о  невинномъ  зато¬ 
ченіи  Ближняго  Боярина  Артемона 
Сергіевича  Матвѣева,  состоящая  изъ 
челобитенъ,  писанныхъ  имъ  къ  Царю 
и  Патріарху,  также  изъ  писемъ  къ 
разнымъ  Особамъ,  съ  пріобщеніемъ 


объявленія  о  причинахъ  его  зато¬ 
ченія  и  о  возвращеніи  изъ  онаго: 
изданная  Николаемъ  Новиковымъ 
Изданіе  2-е.  Москва.  1785.  8°.  (722 

925.  Исторія  царствованія  Импе¬ 
ратора  Александра  I  и  Россіи  въ  егс 
время.  [Печатано  по  Высочайшему 
иовелѣнію].  Т.  I— IV.  8.  1.  1869.  8° 

(914 

926.  Исторія  (Анекдотическая 

текущей  войны.  Апрѣль,  Май,  Іюні 
и  Іюль  1877  г.  Изданіе  А.  Стронина 
Спб.  1877.  8°.  (926 

927.  Казанскій,  Петръ.  Изслѣ 

дованіе  о  личности  перваго  Лжеди 
митрія.  8.  1.  еі  а.  8°.  (858 

928.  Калайдовичъ,  К.  Историче 

скій  и  хронологическій  опытъ  о  По 
садникахъ  Новгородскихъ.  Изъ  древ 
нихъ  русскихъ  лѣтописей.  Москва 
1821.  4°.  (947  а 

929.  Калачовъ,  Н.  Отчетъ 

раскопкахъ  и  занятіяхъ  въ  архи 
вахъ  членовъ,  сотрудниковъ  и  слу 
шателей  Археологическаго  Институт 
въ  1880  году.  (Два  вечернія  чтені 
въ  засѣданіяхъ  21  и  28  марта  1881  г. 
Спб.  1881.  8°.  (595 

930.  [Карамзинъ,  Николай].  Исто 
рія  государства  Россійскаго.  Печа 
тано  по  Высочайшему  иовелѣнік 
Т.  I — XII.  Спб.  1815—31.  8°.  (794 

931.  Карамзинъ,  И.  М.  О  древ 

ней  и  повой  Россіи  въ  ея  полили 
пескомъ  и  гражданскомъ  отношеніяхт 
8.  1.  еі  а.  8°.  (806 

932.  Картавцовъ,  Евгеній.  Обру 

сеніе  землевладѣнія  въ  Юго-Запад 
номъ  краѣ.  Кіевъ.  1877.  8°.  (986 

933.  Каталогъ  актовъ  XIV,  XV 
XVI  и  XVII  вѣка,  принесенныхъ  вг 
даръ  Московскому  Публичному  музеі 
П.  А.  Мухановымъ.  Спб.  1865.  8Г 

(730 

934.  Кибальчичъ,  Т.  В.  Древ 
ности.  (Указатель  къ  археологиче 
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[ікимъ  находкамъ  1875  —  76  года). 
Сіевъ.  1876.  8°.  (609) 

935.  Кибальчичъ,  Т.  В.  Древ- 

гости  Пантикапеи.  Археологическія 
іаходкя  въ  Керчи  1873  года.  Москва. 
873.4°.  (603  а) 

936.  Киссель,  Ѳедоръ.  Исторія 
орода  Углича.  Ярославль.  1844.  8°. 

(942) 


937.  Ключевскій,  В.  Древнерус- 
кія  житія  святыхъ  какъ  историче- 
кій  источникъ.  Изслѣдованіе.  Мо- 


ква.  1871.  8°. 


(70) 


938  Книга  (Писцовая)  Грод- 
:енской  экономіи  съ  прибавленіями, 
зданная  Виленскою  коммиссіею  для 
азбора  древнихъ  актовъ.  Часть  I— II. 
Зильна.  1881 — 82.4°.  (701а) 


939.  Книга  (Писцовая)  I !  инскаго 
Клецкаго  княжествъ,  составленная 

[инскимъ  старостою  Станиславомъ 
Авальчевскимъ  въ  1552—1555  г. 
[зданіе  Виленской  Археографиче- 
кой  коммиссіи.  Вильна.  1884.  4°. 

(701  Ь) 

940.  Книга  посольская  метрики 

елнкаго  княжества  Литовскаго,  со- 
зржащая  въ  себѣ  дипломатическія 
зошенія  Литвы  въ  государствованіе 
зроля  Стефана  Баторія  (съ  1573 
э  1580  годъ).  Издана,  но  порученію 
мператорскаго  Московскаго  Обще- 
:ва  исторіи  и  древностей  Россій- 
іШхъ,  М.  Погодинымъ  и  Д.  Дубен- 
шмъ.  Москва.  1843.  4°.  (758  а) 

941.  Книги  (Новгородскія  пи- 
довыя),  изданныя  Археографиче- 
юю  коммиссіею.  Т.  1  — II.  Пере¬ 
чная  оброчная  книга  Деревской 
ітины,  около  1495  г.  Половина 
—  2.  Т.  III.  Переписная  оброчная 
шга  Вотской  пятины,  1500  года, 
■я  половина.-  Спб.  1859 — 68.  4°. 

(756  Ь) 

942.  Князевъ,  А.  Указатель  до- 
'опамятностей  города  Пскова.  Мо- 

Ьа.  1858.  8°.  (611-1235) 


943.  Козаки  (Черноморскіе)  въ 

ихъ  гражданскомъ  и  военномъ  быту. 
Очерки  края,  общества,  вооруженной 
силы  и  службы.  Въ  17  разсказахъ, 
съ  эпилогомъ,  картою  и  4-мя  ри¬ 
сунками  съ  натуры.  Въ  двухъ  ча¬ 
стяхъ.  [Черноморскаго  козака  Ивана 
Нонки].  Часть  I  — II.  Спб.  1858.  8°. 

(990) 

944.  Кондараки,  В.  X.  Универ¬ 

сальное  описаніе  Крыма.  Часть  III — 
XVII  [т.  2-4].  Спб.  1875.  8°. 

(988) 

945.  Короленко.  Черноморцы. 
(Историческій  очеркъ).  Спб.  1874.8°. 

(964) 

946.  Корсаковъ,  Д.  А.  Воцаре¬ 

ніе  императрицы  Анны  Іоанновны. 
Историческій  этюдъ.  Казань.  1880. 
8°.  (893) 

947.  Корсаковъ,  Д.  А.  Отчетъ  о 

занятіяхъ  въ  архивахъ  и  библіоте¬ 
кахъ  С. -Петербурга  и  Москвы  съ 
5  октября]  877  по  1  сентября  1878  года. 
Казань.  1879.  8'.  (593) 

948.  Корфъ,  баронъ.  Восшествіе 

на  престолъ  Императора  Николая  1. 
Составлено  по  Высочайшему  гіове- 
лѣнію.  Изд.  3-е  (первое  для  публики). 
Спб.  1857.  8°.  ,  (916) 

949.  Котляревскій,  А.  О  погре¬ 

бальныхъ  обычаяхъ  языческихъ  Сла¬ 
вянъ.  Изслѣдованіе.  Москва.  1868.  * 
Ь°.  (633) 

950.  Котляревскій,  А.  Старина 
и  народность  за  1861  годъ.  Библіо¬ 
графическое  обозрѣніе.  Москва  1862. 
8°.  (666) 

951.  Котошихинъ,  Григорій.  О 
Россіи,  въ  царствованіе  Алексѣя  Ми¬ 
хайловича.  Современное  сочиненіе. 
Изданіе  2-е.  Спб.  1859.  4°.  (838  Ь) 

952.  Котошихинъ,  Григорій  О 

Россіи  въ  царствованіе  Алексія  Ми¬ 
хайловича.  Современное  сочиненіе. 
Изданіе  3-е.  Спб.  1884.  8°.  (838 


54 


БИБЛІОТЕКА 


953.  Кошихинъ  (§іс),  Григорій. 

О  Россіи,  въ  царствованіе  Алексія 
Михайловича.  Современное  сочине¬ 
ніе.  Спб.  1840.  4°.  (838  а) 

954.  [Кояловичъ].  Лекціи  по  ис¬ 

торіи  западной  Россіи.  8.  1.  [1864]. 
8°.  (804) 

955.  Кояловичъ,  М.  О  разсе¬ 

леніи  племенъ  западнаго  края  Россіи. 
Москва.  1863.  8°.  (1091) 

956.  Кояловичъ,  М.  О.  Исторія 

русскаго  самосознанія  по  историче¬ 
скимъ  памятникамъ  и  научнымъ  со¬ 
чиненіямъ.  Сиб.  1884.  8°.  (669) 

957.  (Кребсъ,  Вероника).  Уман¬ 

ская  рѣзня.  (Записки)  Переводъ  съ 
предисловіемъ  И.  М.  Рева.  Кіевъ. 
1879.  8°.  (Ю86) 

958.  Кулішъ,  II.  А.  Исторія  воз¬ 

соединенія  Руси.  Изданіе  товарище¬ 
ства  „Общественная  польза“.Т.  I — III. 
Спб.  1874—77.  8°.  (862) 

959.  Куникъ,  А.  О  русско-визан¬ 

тійскихъ  монетахъ  Ярослава  I  Вла 
диміровича,  съ  изображеніемъ  С  в. 
Георгія  Побѣдоносца.  Историко-ну¬ 
мизматическое  изслѣдованіе.  Спб. 
1860.  4°.  (559  а) 

960.  Куникъ,  А.  и  Розенъ,  ба¬ 

ронъ  В.  Извѣстія  Ал  -  Бекри  и  дру¬ 
гихъ  авторовъ  о  Руси  и  славянахъ. 
Часть  I  Спб.  1878.  8°.  (785) 

961.  Купріяновъ,  И.  Краткій 

очеркъ  жизни  Ея  Императорскаго 
Величества  блаженной  памяти  Госу¬ 
дарыни  Императрицы  Маріи  Ѳеодо¬ 
ровны.  Спб.  1869.  8°.  (903) 

962.  Курбскій  (князь).  Сказанія 

князя  Курбскаго.  Часть  I.  Исторія 
Іоанна  Грознаго.  „  И.  Перепи¬ 
ска  съ  Іоанномъ  и  другими  лицами. 
Спб.  1833.  8°.  (727) 

963.  Лазаревскій,  Ал.  Обозрѣніе 

Румянцовской  описи  Малороссіи.  Чер¬ 
ниговъ.  1866.  8°.  (957) 

964.  Ламбинъ,  И.  Объясненіе  ска¬ 
заній  Нестора  о  началѣ  Руси.  На 


статью  проф.  И.  И.  Костомарова 
„Начало  Руси“,  помѣщенную  въ  „ Со¬ 
временникѣ  “  №  1860,  возраже¬ 
ніе.  Спб.  1860.  8°.  (820) 

965.  Лассота,  Эрихъ.  Путевыя  за¬ 

писки  Э.  Лассоты,  отправленнаго 
римскимъ  императоромъ  Рудольфомъ 
II  къ  запорожцамъ  въ  1594  г.  Пе¬ 
реводъ  и  примѣчанія  Ф.  Вруна.  Спб. 
1873.  8°.  (777) 

966.  Лебедевъ,  Петръ.  Опытъ  раз¬ 

работки  новѣйшей  русской  исторіи 
по  неизданнымъ  источникамъ.  Изда¬ 
ніе  Д.  Е.  Кожанчикова.  I.  Графы 
Никита  и  Петръ  Панины.  Сиб.  1863. 
8°.  (904) 

967.  Лебединцевъ,  П.  Г.  О  вре¬ 
мени  написанія  фресковъ  Кіево-Софій¬ 
скаго  каѳедральнаго  собора.  8.  1.  еі  а 
8°.  (620) 

968.  Леопольдовъ,  Андрей.  Исто¬ 
рическій  очеркъ  Саратовскаго  края 

I  Москва.  1848.  8°.  (951 

969.  Линниченко,  Иванъ.  Взаим¬ 

ныя  отношенія  Руси  и  Польши  до 
половины  XIV  столѣтія.  Изслѣдова¬ 
ніе  Часть  1.  Русь  и  Польша  до  конца 
ХІІ  вѣка.  Кіевъ.  1884.  4°.  (961  а] 

970.  Линниченко,  Иванъ.  Сочи¬ 
ненія  II.  Голубовскаго  и  Д.  Багалѣя 
Критическая  .оцѣнка.  Спб.  1883.  8° 

!  '  (-797; 

971.  Лирійскій,  Яковъ  дюкъ 

Записки  дюка  Лирійскаго  и  Бервик- 
скаго  во  время  пребыванія  его  прі 
Императорскомъ  Россійскомъ  Дворі 
въ  званіи  посла  короля  Испанскаго 
1727  —  1730  годовъ.  Переводъ  А 
французскаго.  Д.  Языкова.  Спб.  1845 
8о.  (780 

972.  Лучицкій,  И.  Сборникъ  ма 

теріаловъ  для  исторіи  общины  і 
общественныхъ  земель  въ  лѣвобе 
режной  Украинѣ  ХѴЧІІ  в.  (Полтав 
ской  губ.)  Кіевъ.  1881.  8°.  (974 

973.  Лѣтописецъ  Переяславля 
Суздальскаго,  составленный  въ  на 
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іалѣ  XIII  вѣка,  (между  1214  и  1219 
юдовъ).  Изд.  К.  М.  Оболенскимъ. 
Москва.  1851.  8°.  (761) 

974.  Лѣтописецъ  рус  кой  отъ  нри- 

нествія  Рурика  до  кончины  Царя 
[оанна  Васильевича.  Издалъ  Н.  Л. 
Іасть  І-У.  Спб.  1792.  8°.  (755) 

975.  Лѣтописецъ  Соловецкій  на 
Леты  ре  столѣтія,  отъ  основанія  Со- 

ювецкаго  монастыря  до  настоящаго 
времени,  то  есть  съ  1429  по  1847  г. 
Ізд.  4-е,  вновь  исправл.  и  пополнен¬ 
ное  изъ  архивныхъ  монастырскихъ 
(ѣлъ  и  старинныхъ  документовъ,  тру- 
іами  настоятеля  сего  монастыря 
Архимандрита  Досиѳея  для  удоволь- 
згвія  благоговѣйныхъ  почитателей 
обители  сея.  Москва.  1847.  8°.  (766) 

976.  Лѣтописецъ  (Новый),  со¬ 
ставленный  въ  царствованіе  Ми¬ 
хаила  Ѳеодоровича,  изданъ  по  списку 
ш.  Оболенскаго.  Москва.  1853.  8°. 

(765) 

977.  Лѣтописи  (Новгородскія). 

Мзд.  Археографической  коммиссіи, 
.'по.  1879.  8°.  (756) 

978.  Лѣтопись  занятій  Археогра¬ 
фической  коммиссіи.  Вып.  I  —  УІІ. 
Содъ  1861-1877.  Спб.  1862-84. 

(632) 

979.  Лѣтопись  о  многихъ  мяте- 
кахъ  и  о  разореніи  Московскаго  го¬ 
сударства  отъ  внутреннихъ  и  внѣш¬ 
нихъ  непріятелей  и  отъ  прочихъ 
’огдашнихъ  временъ  многих!»  слу- 
!  іаевъ  по  преставленіи  царя  Іоанна 

Васильевича;  а  паче  о  между- госу- 
царствованіи  по  кончинѣ  Царя  Ѳео- 
|;ора  Іоанновича  и  о  учиненномъ 
управленіи  книгъ  въ  царствованіе 
Благовѣрнаго  Государя  Царя  Алексѣя 
Михайловича  въ  7163  (1655)  году. 
Собрано  изъ  древнихъ  тѣхъ  временъ 
'писаній.  Изданіе  2-е.  Москва.  1788. 
!>°.  (763) 

980.  Лѣтопись  по  Инатскому 

писку.  Изд.  Археографической  ком¬ 
иссіи.  Спб.  1871.  8°.  (764) 


981.  Лѣтопись  но  Лаврентіев- 
скому  списку.  Изданіе  Археографиче¬ 
ской  ком  миссіи.  Спб.  1872.  8°.  (757) 

982.  Лѣтопись  по  Лаврентіев- 

скому  списку.  Изд.  Археографической 
коммиссіи.  Спб.  1872.  4°.  (762  с) 

983.  Лѣтопись  самовидца  о  вой¬ 

нахъ  Богдана  Хмельницкаго  и  о 
междоусобіяхъ,  бывшихъ  въ  Малой 
Россіи  по  его  смерти.  Доведена  про¬ 
должателями  до  1734  года.  Москва. 
1846.  8°.  (758) 

984.  Лѣтопись  самовидца  по  но¬ 

вооткрытымъ  спискамъ  съ  приложе¬ 
ніемъ  трехъ  малороссійскихъ  хро¬ 
никъ:  Хмельницкой,  „Краткаго  опи¬ 
санія  Малороссіи “  и  „Собранія  Исто¬ 
рическаго  “.  Издана  Кіевскою  Вре¬ 
менною  Коммиссіею  для  разбора  древ¬ 
нихъ  актовъ.  Кіевъ.  1878.  8°.  (760) 

985.  Лѣтопись  (Краткая  сибир¬ 

ская)  (Кунгурская)  со  154  рисун¬ 
ками.  [Издалъ  А.  Зостъ].  Спб.  1880. 
Гоі.  (710  а) 

986.  Лѣтопись  (Микулинская), 

составленная  но  древнимъ  актами» 
отъ  1354  до  1678  года  Москва.  1854. 
8°.  (767) 

987.  Лѣтопись  (Русская)  съ  Во¬ 
скресенскаго  списка  подареннаго  въ 
оной  Воскресенской  монастырь  па¬ 
тріархомъ  Никономъ  въ  1658  году. 
Часть  I— II.  Спб.  1799-94.  4°. 

Лѣтопись  (Русская)  по  Никонову 
списку  изданная  подъ  смотреніемъ 
Императорской  Академіи  Наукъ. 
Часть  III  до  1362  г.,  IV*  до  1407, 
У  съ  1407  по  1462  г.,  УІ  до  конца 
1534  г.,  УІІ  по  1598  до  преставле¬ 
нія  Царя  Ѳедора  Ивановича,  УШ 
съ  1583  до  1630  г.  Спб.  1786-1792. 
4°.  (755  Ь) 

988.  Лѣтопись  (Сводная),  состав¬ 

ленная  но  всѣмъ  изданнымъ  спи¬ 
скамъ  лѣтописи  Л.  И.  Лейбовичемъ. 
Вып.  I.  Повѣсть  временныхъ  лѣтъ. 
Спб.  1876.  8°.  (762) 
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989.  Майковъ,  Л.  Хронологиче¬ 
скія  справки  по  поводу  трехсотлѣт- 
ней  годовщины  присоединенія  Си¬ 
бири  къ  русской  державѣ.  €пб.  1881. 
8°.  (1108) 

990.  Максимовичъ,  М.  О  пріѣздѣ 

Богдана  Хмельницкаго  въ  Кіевъ  изъ 
Замостья.  (Пятое  письмо  къ  М.  II. 
Погодину).  8.1.  [1859].  8°.  (979) 

991.  Максимовичъ,  Михаилъ.  Объ¬ 

яснительные  параграфы  о  Кіевѣ. 
Кіевъ.  1869.  8°.  (981) 

992.  Максимовичъ,  Михаилъ.  От¬ 

куда  идетъ  Русская  Земля,  по  ска¬ 
занію  Несторовой  повѣсти  и  по  дру¬ 
гимъ  стариннымъ  писаніямъ  русскимъ. 
Кіевъ.  1837.  8°.  (823) 

993.  Максимовичъ,  Михаилъ. 

Письма  о  Кіевѣ  и  воспоминаніе  о 
Тавридѣ.  Спб.  1871.  8°.  (985) 

994.  Макушевъ,  Викентій.  Ска¬ 

занія  иностранцевъ  о  бытѣ  и  нра¬ 
вахъ  славянъ.  Разсужденіе.  Снб. 
1861.  8°.  (792) 

995.  Масса  и  Геркманъ.  Сказа¬ 
нія  Массы  и  Геркмана  о  смутномъ 
времени  въ  Россіи.  Изданіе  Архео¬ 
графической  коммиссіи.  Снб.  1874.8°. 

Приложеніе  къ  сказаніямъ:  1,  Порт¬ 
ретъ  Исаака  Массы  (1635  г.).  2,  Планъ 
Москвы  (1606  г.).  3,  Планъ  дворца 
Лжедимитрія  I.  8. 1.  еі  а  Коі.  (772) 

996.  Матвѣевъ,  А.  А.  Къ  вопросу 

объ  археологическихъ  изслѣдованіяхъ 
въ  южной  Россіи.  Изданіе  распоря- 
дит.  комит.  VI  археолог,  съѣзда.  I. 
Этнографія.  Одесса.  1884.  8°.  (604) 

997.  Матеріалы  для  исторіи  воз¬ 

мущенія  Стеньки  Разина.  Москва. 
1857.  8°.  (839) 

998.  Матеріалы  для  исторіи  Во¬ 

ронежской  и  сосѣднихъ  губерній,  со¬ 
стоящіе  изъ  царскихъ  грамотъ  и  дру¬ 
гихъ  актовъ  XVII  и  XVIII  столѣтій. 
Изд.  М.  Де  Пуле.  Книжка  I.  Воро¬ 
нежъ.  1861.  8°.  (732) 


999.  Матеріалы  для  исторіи  Пу¬ 

гачевскаго  бунта.  Я.  К.  Грота.  Бу¬ 
маги,  относящіяся  къ  послѣднему  пе¬ 
ріоду  мятежа  и  къ  поимкѣ  Пугачева. 
Спб.  1876.  8°.  (886) 

1000.  Матеріалы  для  историко- 

географическаго  словаря  Россіи.  Со¬ 
бралъ  и  издалъ  И.  Барсовъ.  I.  Геогра¬ 
фическій  словарь  Русской  земли  (IX— 
XIV*  ст.).  Вильна  1865.  8°.  (1221) 

1001.  Матеріалы  по  исторіи  рус¬ 
скихъ  одеждъ  и  обстановки  жизни 
народной,  издав,  но  Высочайшему 
соизволенію  В.  Прохоровымъ.  Спб. 

1881.  4°.  (623  а) 

1002.  Медаліоны  въ  память  воен¬ 

ныхъ  событій  1812,  1813,  1814  и 
1815  годовъ,  изобрѣтенные  графомъ 
Ѳ.  Толстымъ,  и  выгравированные  на 
стали,  по  способу  Бета,  И.  Менцо- 
вымъ.  Съ  Высочайшаго  соизволенія 
изданы  Археографическою  коммис¬ 
сіею.  Снб.  1838.  4°.  (349  Ъ) 

1003.  Межовъ,  В.  И.  Русская 
историческая  библіографія  за  1865  — 
1876  включительно.  Т.  I — II.  Спб. 

1882.  8°.  (664) 

1004  Милорадовичъ,  Григорій. 

Мѣстечко  Любечъ.  (Прежде  б.  городъ). 
Черниговъ.  1855—59.  8°.  (948) 

1 005.  Михайловскій  -  Данилев¬ 

скій.  Описаніе  войны  1813  года,  по 
Высочайшему  повелѣнію  сочиненное. 
Часть  I — II.  Снб.  1840.  8°.  (556) 

1 006.  Михайловскій  -  Данилев¬ 

скій,  А.  Записки  1814  и  1815  го¬ 
довъ.  Изд.  4-е.  Спб.  1841.  8°.  (740) 

1007.  Мордовцевъ,  Д.  Политическія 

движенія  русскаго  народа.  Истори¬ 
ческія  монографіи.  Т.  I  — II.  Спб. 
1871.  8°.  (688) 

1008  Морошкинъ,  Ѳедоръ.  О  зна¬ 
ченіи  имени  Руссовъ  и  Славянъ. 
Москва.  1840.  8°.  (821) 

1009.  Москва,  или  историческій 
путеводитель  по  знаменитой  столицѣ 
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государства  Россійскаго.  Часть  I— IV. 
Москва.  1827—31.  8°.  (1227) 

1010.  Муравьевъ,  Николай  На¬ 

зар.  Историческія  изслѣдованія  о 
древностяхъ  Новагорода,  касающіяся: 
1,  его  монетъ  серебряныхъ:  гривенъ 
и  полугривенъ  или  рублей.  2,  его 
мѣстности,  величины,  населенія  и 
окольностей.  3,  его  укрѣпленій,  строе¬ 
ній,  нравовъ  жителей  и  свойства 
управленія.  Спб.  1828.  4°.  (613  а) 

1011.  Мурзакевичъ,  Николай. 

Исторія  Генуэзскихъ  поселеній  въ 
Крыму.  Одесса.  1837.  8°.  (992) 

1012.  Мѣржинскій,  А.  Ѳ.  Янъ 

Ласицкій  и  его  сочиненіе:  сіе  сііів 
Ватопііагит.  Рефератъ.  8.  1.  еі  а. 
4°.  (588  а) 

1013.  Накко,  Алексѣй.  Исторія 
Бессарабіи  съ  древнѣйшихъ  временъ. 
Часть  І-ІІ.  Одесса.  1875  —  76. 8°.  (989) 

1014.  Никитскій,  А.  Очерки 

изъ  жизни  Великаго  Новгорода.  I.  II. 
[Спб.  1869].  8°.  (947) 

1015.  Никитскій,  А.  Очеркъ  внут¬ 

ренней  исторіи  Пскова.  Сиб.  1873. 
3°.  (945) 

1016.  Никитскій,  А.  Очеркъ 

внутренней  исторіи  церкви  во  Псковѣ. 
3.  1.  е!*а.  8°.  (916) 

1017.  Никитскій,  Ал.  Присое¬ 

диненіе  Великаго  Новгорода  къ  Мо¬ 
сковскому  государству.  II.  Второй  по¬ 
водъ  Царя  и  Вел.  Кн.  Ивана  Ва¬ 
сильевича  на  Новгородъ  въ  1478  г. 
3.  1.  еі  а.  8°.  (857) 

1018.  Новицкій,  Григорій.  Крат¬ 

кое  описаніе  о  народѣ  Остяцкомъ, 
дочиненное  въ  1715  г.  Издалъ  Л. 
Майковъ.  Спб.  1884.  4°.  (1114) 

1019.  Новицкій,  И.  И.  Указатель 
съ  изданіямъ  Временной  коммиссіи 
(ля  разбора  древнихъ  актовъ,  Вы¬ 
сочайше  учрежденной  при  Кіевскомъ, 

[Подольскомъ  и  Волынскомъ  гене- 
>алъ-губернаторѣ  (съ  1845  по  1877  г.) 


Т.  I.  Имена  личныя.  Т.  II.  Имена 
географическія.  Кіевъ.  1878-82.8°. 

(702) 

1020.  Нѣсколько  словъ  о  юго- 
западной  Гуси.  По  поводу  „ Писемъ 
изъ  Польши “.  Кіевъ.  1859.  8°.  (980) 

1021.  О  жилищахъ  древнѣйшихъ 

Руссовъ.  Сочиненіе  Г-на  N.  и  кри¬ 
тическій  разборъ  онаго.  [Переводъ 
съ  нѣмецкаго.  Переводъ  и  крити- 
ческій  разборъ  сочиненія  Михаила 
Погодина].  Москва.  1826.  8°.  (630) 

1022.  Объ  освященіи  Романов¬ 

скихъ  палачъ  въ  Москвѣ.  Москва. 
1859.  8°.  (624) 

1023.  [Оболенскій,  князь  Ми¬ 

хаилъ.]  Нѣсколько  словъ  о  перво¬ 
начальной  русской  лѣтописи.  Москва. 
1870.  4°.  (767  а) 

1024.  Обуховичъ,  Михаилъ.  Днев¬ 

никъ  М.  Обуховича  стражника  Вели¬ 
каго  княжества  Литовскаго,  писан¬ 
ный  въ  плѣну  въ  Москвѣ  съ  1660  г. 
Изд.  Редакціи  газеты:  „Кіевскій  Те¬ 
леграфѣ.  Кіевъ.  1862.  8°.  (859) 

1025.  Оленинъ,  Алексѣй  Нико¬ 

лаевичъ.  Археологическіе  труды  Але¬ 
ксѣя  Николаевича  Оленина.  Т  I, 
выи.  I.  Переписка  А.  И.  Оленина 
съ  разными  лицами  по  поводу  пред¬ 
принятаго  И.  И.  Гнѣдичемъ  пере¬ 
вода  Гомеровой  Иліады.  Спб.  1877. 
8°.  (689) 

1026.  Опатовичъ,  С.  И.  Евдо¬ 

кія  Андреевна  Ганнибалъ,  первая 
жена  Абраама  Петровича  Ганнибала. 
1731  —  1753.  8.  1.  еі  а.  8°.  (912) 

1027.  Опатовичъ,  С.  И.  Смо¬ 

ленское  кладбище  въ  С. -Петербургѣ. 
8. 1.  еі  а.  8°.  (619) 

1028.  Описаніе  дѣлъ  архива  мор- 
скаго  министерства  за  время  съ  по¬ 
ловины  XVII  до  начала  XIX  столѣ¬ 
тія.  Т.  I— III.  Спб.  1877—1882.  4° 

(595  а) 

1029.  Описаніе  (Краткое)  всѣхъ 
случаевъ  касающихся  до  Азова  отъ 


58 


БИБЛИОТЕК  А 


созданія  сего  города  до  возвращенія 
онаго  подъ  Россійскую  державу.  Пе¬ 
реведено  съ  нѣмецкаго  языка  чрезъ 
I.  К.  Тауберта.  Гиб.  1738.  8°.  (993) 

1030.  Описаніе  (Церковно-исто 

рическое)  города  Старой  Русы,  со¬ 
держащее  въ  себѣ  свѣдѣнія  о  старо- 
русскихъ  церквахъ,  Спасскомъ  мо¬ 
настырѣ  и  духовномъ  училищѣ.  Нов¬ 
городъ.  1866.  8°.  (621) 

1031.  Ординація  Королевскихъ 

пущъ  въ  лѣсничествахъ  бывшаго  ве¬ 
ликаго  княжества  Литовскаго,  состав¬ 
ленная  по  инструкціи  короля  Влади¬ 
слава  IV  въ  1641  году.  Вильна.  1871. 
до.  (719  Ъ) 

1032.  Отвѣтъ  Кіевской  коммиссіи 

для  разбора  древнихъ  актовъ  на 
обвиненія  нѣкоторыхъ  газетъ  и  жур¬ 
наловъ  по  поводу  выхода  въ  свѣтъ 
ІІ-й  части  Архива  юго-западной  Рос¬ 
сіи.  Кіевъ.  1861.  8°.  (970) 

1033.  Отто,  Н.  и  И.  Купріяновъ. 

Біографическіе  очерки  лицъ,  изобра¬ 
женныхъ  на  памятникѣ  тысячелѣтія 
Россіи,  воздвигнутомъ  въ  г.  Новго¬ 
родѣ  1862  г.  Новгородъ.  1862. 8°.  (953) 

1034.  Очеркъ  русской  морской 
исторіи.  Часть  I.  Спб.  1875.  8°.  (807) 

1035.  П—  скій,  М.  Князь  А.  М. 

Курбскій.  Историки  -  библіографиче¬ 
скія  замѣтки  по  поводу  послѣдняго 
изданія  его  „Сказаній Казань.  1873. 
8о.  (728) 

1036.  Павинскій,  А.  Доистори¬ 

ческое  время  въ  царствѣ  Польскомъ. 
Археологическій  очеркъ.  Рѣчь,  про 
изнесенная  на  торжественномъ  актѣ 
Императорскаго  Варшавскаго  уни¬ 
верситета  30  августа  1875  года. 
Варшава.  1875.  8°.  (605) 

1037.  Павлищевъ,  Николай  Ива¬ 

новичъ.  Сочиненія  Н.  И.  Павлищева. 
Т.  I— III.  Польская  анархія  при  Янѣ 
Казимирѣ  и  война  за  Украину.  Часть 
1-3.  Снб.  1878.  8°.  (1081) 

1038.  Павловъ,  II.  Объ  истори¬ 
ческомъ  значеніи  царствованія  Бо¬ 
риса  Годунова.  Спб.  1863.  8°.  (848) 

1039.  Далаузовъ,  С.  Юго-вос¬ 

токъ  Гвропы  въ  XIV  столѣтіи. 
8.  ].  еі  а.  8°.  (1178) 


1040.  Далацкій,  Францъ.  О  рус¬ 

скомъ  князѣ  Ростиславѣ,  отцѣ  Чеш¬ 
ской  королевы,  Кунгуты,  и  родѣ  его. 
Критическое  изслѣдованіе.  Переводъ 
съ  чешскаго  О.  Бодянскаго.  Москва. 
1846.  8°.  (835) 

1041.  Палицынъ,  Аврамій.  Ска¬ 

заніе  о  осадѣ  Троицкаго  Сергіева 
монастыря  отъ  Поляковъ  и  Литвы; 
и  о  бывшихъ  потомъ  въ  Россіи  мя¬ 
тежахъ.  Изданіе  2-е.  Москва.  1822. 
8°.  (726) 


1042.  Памятники  дипломатиче¬ 
скихъ  сношеній  древней  Россіи  съ 
державами  иностранными.  По  Высо¬ 
чайшему  повелѣнію  изданные  ІІ-мъ 
Отдѣленіемъ  Собственной  Е.  И.  В. 
Канцеляріи.  Т.  1 — 3.  10.  Спб. 

1851  -71.  8°.  (704) 


1043.  Памятники,  изданные  Вре¬ 

менною  коммиссіею  для  разбора  древ¬ 
нихъ  актовъ,  Высочайше  учрежден¬ 
ною  при  Кіевскомъ  военномъ  По¬ 
дольскомъ  и  Волынскомъ  генералъ- 
гѵбернаторѣ.  Часть  I — IV.  Кіевъ. 
1845—59.  8°.  (701) 

1044.  Памятники  новой  русской 

исторіи.  Сборникъ  историческихъ  ста¬ 
тей  и  матеріаловъ,  издав.  В.  Каш- 
пиревымъ.  Т.  I  —  II.  Спб.  1871—1872. 
8°.  (705) 

* 

1045.  Памятники  Сибирской  исто¬ 

ріи  XVIII  вѣка.  Кн.  I.  1700—1713. 
Спб.  1882.  8°.  (712) 


1046.  [Памятники  Украинскіе]. 

Лѣтописецъ  о  первомъ  зачатіи  и 
созданіи  святыя  обители  монастыря 
Густынского  1600  г.  Москва.  1848.  8°. 


Чинъ  православнаго 
львовскаго  братства. 

Репротестъ  дворянъ 
православнаго  исповѣ¬ 
данія  на  минскаго  вое- 
I  воду,  Тышкевича. 

Универсалъ  кіевска¬ 
го  митрополита  Петра 
Могилы,  къ  минскому 
православному  брат¬ 
ству. 


М. 


1848.. 
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Малороссійская  переписка,  хра¬ 
нящаяся  въ  московской  оружейной 
палатѣ,  открытая  И.  Забѣлинымъ. 
М.  1848. 

Переписка  и  другія  бумаги  швед¬ 
скаго  короля  Карла  XII,  польскаго 
Станислава  Лещинскаго,  татарскаго 
хана,  турецкаго  султана,  генераль¬ 
наго  писаря  Ф.  Орлика  и  кіевскаго 
воеводы  Іосифа  Потоцкаго,  на  ла¬ 
тинскомъ  и  польскомъ  языкахъ. 
М.  1847. 

Записки  преосвященнаго  Георгія 
Конисскаго  о  томъ,  что  въ  Россіи  до 
конца  XVI  в.  не  было  никакой  уніи 
съ  римскою  церковію.  М.  1847. 

О  достопамятностяхъ  Чернигова, 
М.  Е.  Маркова.  М.  1847. 

О  бунтѣ  города  Пинска  и  объ 
усмиреніи  онаго  въ  1648  г.  Пере¬ 
водъ  съ  польскаго  И.  Янковскаго. 
М.  1847. 

Описаніе  города  Острога  состав¬ 
ленное  А.  Перлштейномъ.  М.  1847. 

Письма  графа  А.  Головкина  къ 
гетьману  И.  Скоропадскому.  [Сооб¬ 
щено  М.  Судіенкомъ].  8. 1.  еі  а. 

Письма  Государя  Петра  I  къ  ма- 
.  лороссійскому  гетьману  Ивану  Ско¬ 
ропадскому.  [Сообщилъ  М.  Судіенко]. 
8.  1.  еі  а. 

Письма  къ  гетману  Мазепѣ  объ 
его  сестрѣ,  госпожѣ  Войнаровской. 
8.  1.  еі  а. 

Выпись  съ  книгъ  городскихъ  вое¬ 
водства  кіевскаго.  8.  1.  еі  а. 

Избраніе  на  царство  королевича 
Владислава  и  кратковременное  его 
въ  Россіи  властительство.  8.  1.  еі  а. 

Этнографическій  взглядъ  на  кіев¬ 
скую  губернію  [Петръ  Меньковъ]. 
8.  1.  еі  а, 

| 

О  первыхъ  гетманахъ  малорос¬ 
сійскихъ.  8.  1.  еі  а. 

Отвѣтъ  на  нѣкоторые  вопросы  о 
Малой  Россіи  [VI.  Марковъ].  8. 1.  еіа. 


Начало  уніи.  [Д.  Зубрицкій].  8.  1. 
еі  а.  (714) 

1047.  Пекарскій,  II.  Наука  и  ли¬ 
тература  въ  Россіи  при  Петрѣ  Ве¬ 
ликомъ.  Изслѣдованіе.  Т.  I.  Введеніе 
въ  исторію  просвѣщенія  въ  Россіи 
XVIII  столѣтія.  Т.  И.  Описаніе  сла¬ 
вяно-русскихъ  книгъ  и  типографій 
1698  —  1725  годовъ.  Спб.  1862.  8°. 

-  (658) 

1048.  Пекарскій.  II.  Новыя  из¬ 

вѣстія  о  В.  И.  Татищевѣ.  Спб. 
1864.  8°.  (938) 

1049.  Петровъ,  А.  Война  Россіи 
съ  Турціей  и  польскими  конфедера¬ 
тами.  Съ  1769  -1774  годъ.  Состав¬ 
лено  преимущественно  изъ  неизвѣст¬ 
ныхъ  по  сіе  время  рукописныхъ  ма¬ 
теріаловъ.  Т.  І-ІІ.  Спб.  1866.  8°. 

(891) 

1050.  Петровъ,  Петръ.  Русскій 

граверъ  Евграфъ  Петровичъ  Чеме- 
совъ.  1737  -  1765.  (Біографическій 
очеркъ).  8.  1.  еі  а.  8°.  (647) 

1051.  Петрутевичъ,  А.  С.  О  древ¬ 

нѣйшихъ  иконахъ  съ  кирилличе¬ 
скими  надписями,  находя щияся  (зіс) 
въ  Римѣ.  Львовъ.  1865.  8°.  (623) 

1052.  Петрушевскій,  А  Генера- 
лисимусъ  князь  Суворовъ.  Въ  3-хъ 
томахъ.  Т.  I— III.  Спб.  1884.  8°. 

(929) 

1053.  Письма  русскихъ  госуда¬ 

рей  и  другихъ  особъ  царскаго  се¬ 
мейства,  изданныя  Археографиче¬ 
скою  коммиссіею.  Т.  I.  1526—1658. 
Москва.  1848.  4°.  (715  а) 

1054.  Письма  русскихъ  государей 
и  другихъ  особъ  царскаго  семейства. 
Изданы  коммиссіею  печатанія  госу- 
дарственыхъ  грамотъ  и  договоровъ, 
состоящею  при  Московскомъ  главномъ 
архивѣ  министерства  иностранныхъ 
дѣлъ.  1 — 3.  Москва.  1861 — 62.  8°. 

(715) 

1055.  Повѣствованіе  (лѣтопис¬ 
ное)  о  Малой  Россіи  и  ея  пародѣ  и 
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козакахъ  вообще,  отколь  и  изъ  ка¬ 
кого  народа  оные  происхожденіе  свое 
имѣютъ,  и  по  какимъ  случаямъ  они 
нынѣ  при  своихъ  мѣстахъ  обитаютъ, 
какъ-то:  черкаскіе  или  малороссійскіе 
и  запорожскіе,  а  отъ  нихъ  уже  дон¬ 
скіе,  а  отъ  сихъ  яицкіе,  что  нынѣ 
уральскіе,  гребенскіе,  сибирскіе,  болг- 
скіе,  терскіе,  некрасовскіе,  и  пр. 
козаки,  какъ  разно  и  слободскіе 
полки.  Собрано  и  составлено  чрезъ 
труды  инженеръ-генералъ-маіора  и 
кавалера  іЕіександра  Ригельмана 
1785  —  86  года.  Москва,  1847.  8°. 

(759) 

1056.  Повѣсть  временныхъ  лѣтъ 

по  Ииатскому  списку.  Изд.  Археогр. 
ком  миссіи.  Спб.  1871.  4°  (762  Ъ) 

1057.  Повѣсть  временныхъ  лѣтъ 

по  Лаврентіевскому  списку.  Изданіе 
Археографической  коммиссіи.  Спб. 
1872.  4°.  (762  а) 

1058.  Погодинъ,  М.  Г.  Гедеоновъ 

и  его  система  о  происхожденіи  Варя¬ 
говъ  и  Руси.  Спб.  1864.  8°.  (816) 

1059.  Погодинъ,  М.  Изслѣдованія, 

замѣчанія  и  лекціи  о  русской  исто¬ 
ріи.  Изданы  Императорскимъ  Москов¬ 
скимъ  Обществомъ  исторіи  и  древно¬ 
стей  Россійскихъ.  Т.  I  — VII.  Москва. 
1846-1856.  8°.  (687) 

1060.  Погодинъ,  М.  Норманскій 

періодъ  русской  исторіи.  Москва. . 
1859.  8°.  '  (813) 

1061.  Погодинъ,  М.  Судъ  надъ 

царевичемъ  Алексѣемъ  Петровичемъ. 
Эпизодъ  изъ  жизни  Петра  Великаго. 
Москва.  1860.  8°.  (873) 

1062.  Погодинъ,  М.  11.  Древняя 

русская  исторія  до  монгольскаго  ига. 
Т.  I  — II.  Москва.  1872.  8°.  (812) 

1063.  Погодинъ,  М.  II.  Польскій 

вопросъ.  Собраніе  разсужденій,  за¬ 
писокъ  к  замѣчаній,  1831  — 1867. 
Москва.  1867.  8°.  (1084) 

1064.  Подвысоцкій,  А.  Записки 
очевидца  о  событіяхъ  въ  Вартпавѣ 


въ  1861  и  1862  годахъ.  Снб.  1869* 
8о.  (1085) 

1065.  Полевой,  Николай  Исторія 

русскаго  народа.  Т.  I  —  VI;  Москва. 
1829—33.  8°.  Т.  I.  Изданіе  2-е. 
Москва.  1830.  8°.  (793) 

1066.  Полозовъ,  Николай,  Очеркъ 
историческаго  изслѣдованія  о  царѣ 
Борисѣ  Годуновѣ.  Москва.  1858.  8°. 

(849) 

1067.  Полѣновъ,  Д.  Библіогра¬ 
фическое  обозрѣніе  трудовъ  Импе¬ 
раторскаго  Русскаго  Археологиче¬ 
скаго  Общества.  Спб.  1871.  8°.  (642) 

1068.  Поповъ,  Андрей.  Обзоръ 

хронографовъ  русской  редакціи.  Вып. 
1—2.  Москва.  1866  —  69.  8°.  (735) 

1069.  Поповъ,  А.  Изборникъ  сла¬ 

вянскихъ  и  русскихъ  сочиненій  и 
статей,  внесенныхъ  въ  хронографы 
русской  редакціи.  Москва.  1869. 
8о.  (713) 

1070.  Поповъ,  Нилъ.  В.  И.  Та¬ 

тищевъ  и  его  время.  Эпизодъ  изъ 
исторіи  государственной,  обществен¬ 
ной  и  частной  жизни  въ  Россіи,  пер¬ 
вой  половины  прошедшаго  столѣтія. 
Изданіе  К.  Солдатенкова  и  И.  Щеп¬ 
кина.  Москва.  1861.  8°.  (897) 

1071.  Порошинъ,  Семенъ.  Семена 
Порошина  записки,  служащія  къ  исто¬ 
ріи  Его  Императорскаго  Высочества 
Благовѣрнаго  Государя  Цесаревича 
и  Великаго  князя  Павла  Петровича 
наслѣдника  престолу  россійскаго.  Спб. 
1844.  8°.  (881) 

1072.  Прозоровскій,  Д.  Каталогъ 

русскимъ  медалямъ  и  монетамъ,  хра¬ 
нящимся  въ  музеѣ  Императорскаго 
Русскаго  Археологическаго  Общества. 
Изданіе  2-е.  Спб.  1868.  8°.  (600) 

1073.  Прозоровскій,  Д.  И.  Опись 
предметовъ,  хранящихся  въ  музеѣ 
Императорскаго  Русскаго  Археологи 
чеекаго  Общества.  Спб.  1869.  8°.  (603) 

1074.  Прохоровъ,  В.  Каталогъ 

музея  древне-русскаго  искусства. 
Спб.  1879.  8°.  ‘  (644) 
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1075.  Прыжовъ,  Иванъ.  Исторія 

кабаковъ  въ  Россіи  въ  связи  съ  исто¬ 
ріей  русскаго  народа.  Спб.  1868. 
8°.  (651) 

1076.  Пуцилло,  М.  Начало 

дружественныхъ  сношеній  Россіи  съ 
Пруссіей.  Русскіе  великаны  въ  прус¬ 
ской  службѣ  (1711  -1746).  Москва 
1878.  8°.  '  (910; 

1077.  Пуцилло,  Михаилъ.  Думный 
дьякъ  Иванъ  Тарасьевичъ  Грамо- 
тинъ  (1606—1638).  Снб.  1878.  "8° 

(940) 

1078.  Разряды  (Дворцовые),  но 

Высочайшему  повелѣнію  изданные 
11-мъ  Отдѣленіемъ  собственной  Его 
Императорскаго  Величества  канце¬ 
ляріи.  Т.  1  (1612  -1628  г.);  Т.  II 
(Съ  1628  по  1645  г.);  Т.  III  (Съ 
1645  по  1676  г.);  Т.  IV'  (Съ  1676 
по  1701  г.).  Спб.  1850  -1855.  8°. 

(703) 

1079.  Ревизія  пущъ  и  переходовъ 
звѣриныхъ  въ  бывшемъ  великомъ 
княжествѣ  Литовскомъ,  съ  присово¬ 
купленіемъ  грамотъ  и  привилегій  на 
входы  въ  пущи  и  на  земли,  состав¬ 
ленная  Старостою  Мстибоговскимъ 
Григор.  Богданов.  Воловичемъ  въ 
1559  г.,  съ  прибавленіемъ  другой 
актовой  книги,  содержащей  въ  себѣ 
привилегіи,  данныя  дворянамъ  и  свя¬ 
щенникамъ  Пинскаго  повѣта,  состав- 

I  ленной  въ  1554  году.  Изд.  Вилен¬ 
ского  Археографическою  коммиссіею. 
Вильна.  1867.  4°. 

Алфавитный  указатель.  Вильна. 
1873.4°.  (719  а) 

1080.  Реестръ  книгамъ  и  періо¬ 

дическимъ  изданіямъ,  въ  которыхъ 
заключаются  грамоты,  акты  и  другіе 
историческіе  документы,  относящіеся 
до  Россіи.  Спб.  1859.  8°.  (665) 

1081.  Реляціи  (Военныя)  1739 

года,  8.  1.  еі  а.  8°.  (729) 

1082.  Ригельманъ,  Александръ. 
Исторія  или  повѣствованіе  о  Донскихъ 
козакахъ,  отколь  и  когда  они  начало 


свое  имѣютъ,  и  въ  какое  время  и 
изъ  какихъ  людей  на  Дону  посели¬ 
лись,  какія  "ихъ  были  дѣла  и  чѣмъ 
прославились  и  ироч.,  (собранная  и 
составленная  изъ  многихъ  вѣрнѣй¬ 
шихъ  россійскихъ  и  иностранныхъ 
исторіевъ  (8Іс),  лѣтописей,  древнихъ 
дворцовыхъ  записокъ  и  изъ  журнала 
Петра  Великаго,  1778  года.  Москва. 
1846.  8°.  ,  (991) 

1083.  Родословникъ  князей  ве¬ 

ликихъ  и  удѣльныхъ  рода  Рюрика. 
Часть  I.  8.  1.  еі  а.  8°.  (832) 

1084.  Россія  (Древняя  и  новая). 

Ежемѣсячный  историческій  журналъ. 
1879  г.  Октябрь -Декабрь;  І880  г. 
Май.  Спб.  8°.  (681) 

1085.  Россія  (Древняя  и  новая). 

Иллюстрированный  ежемѣсячный  ис¬ 
торическій  сборникъ.  Годъ  I—  ІУ  (по 
3  тома  въ  году)  1875 Л 878;  Годъ  У 
(1879)  №  1 — 9  (т.  I— II).  Спб.  4°. 

(673  а) 

1086.  Рукопись  Филарета,  па¬ 

тріарха  Московскаго  и  всея  Россіи. 
Москва.  1837.  4°.  (756  а) 

1087.  Рукопись  (Супрасльская), 

содержащая  Новгородскую  и  Кіев¬ 
скую  сокращенныя  лѣтописи.  Москва, 
1836.4°.  (757  а) 

1088.  Савва,  епископъ  Можай¬ 
скій.  Палеографическіе  снимки  съ 
греческихъ  и  славянскихъ  рукописей 
Московской  Синодальной  библіотеки 
УІ — XVII  вѣка.  Москва.  1863.  4°. 

Также  подъ  заілав.:  8ресітіпа  ра- 
Іаео&таріііса  сойісшп  цтаесогшп  еі 
йіаѵопісогит  ЬіЫіоНіесае  тозциепзіз 
зуіюсіаііз,  8аес.  УІ  — XVII.  ЕсМіІ 
Забав,  ерізсориз  Монашку.  Москва. 
1863.  4°.  (596  а) 

1089.  Саитовъ,  Владиміръ.  Пе¬ 
тербургскій  некрополь  или  справоч¬ 
ный  историческій  указатель  лицъ, 
родившихся  въ  XVII  и  XVIII  сто¬ 
лѣтіяхъ.  По  надгробнымъ  надписямъ 
Александровской  лавры  и  упразднен¬ 
ныхъ  петербургскихъ  кладбищъ.  (При- 
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ложеніе  къ  „Русскому  Архиву  “). 
Москва.  1883.  8°.  (639) 

1090.  Сахаровъ,  Н.  Записки  рус¬ 

скихъ  людей.  Событія  временъ  Петра 
Великаго.  Спб.  1841.  8°.  (717) 

1091.  Сборникъ  Археологическаго 
Института  подъ  редакціей  Н.  В.  Ка¬ 
лачова,  Кн.  1  -IV;  книги  Ѵ-ой  пер¬ 
вая  половина.  Спб.  1878—81.  8°. 

(677) 

1092.  Сборникъ  историческихъ  и 
статистическихъ  свѣденій  о  Россіи  и 
народахъ  ей  единовѣрныхъ  и  едино¬ 
племенныхъ.  Т.  I.  Москва.  1845.  8°. 

(684) 

1093.  Сборникъ  историческихъ 

матеріаловъ  и  документовъ,  отно¬ 
сящихся  къ  новой  Русской  Исторіи 
XVIII  и  XIX  вѣка.  Изд.  М.  Михай¬ 
ловымъ.  Спб.  1873.  8°.  (707; 

1094.  Сборникъ  историческихъ 
матеріаловъ,  извлеченныхъ  изъ  архи¬ 
ва  I  Отдѣленія  Собственной  Е.  И.  В. 
канцеляріи.  Вып.  I.  Спб.  1876.  8°. 

(706) 

1095.  Сборникъ  князя  Оболенскаго. 
N11  —  12.  Москва.  1810  —  59.  8°  (709) 

1096.  Сборникъ  князя  Хилкова. 

Петербургъ.  1879.  8°.  (708) 

1097  Сборникъ  Московскаго  Глав¬ 
наго  Архива  Министерства  Иностран¬ 
ныхъ  Дѣлъ.  Изд.  коммиссіи  печата¬ 
нія  грамотъ  и  договоровъ.  Вы  и.  1, 
2,  3—4  Москва.  1880  — 83.  8°.  (592) 

1098.  Сборникъ  Муханова.  Изд. 
2-е,  дополненное.  Спб.  1866.  4°. 

(708  а) 

1099.  Сборникъ  Отдѣленія  рус¬ 
скаго  языка  и  словесности  Импера¬ 
торской  Академіи  Наукъ.  Т.  IX 
Историческія  бумаги  собранныя  К. 
И.  Арсеньевымъ.  Спб.  1872.  8°. 

(288) 

1100.  Сборникъ  Русскаго  истори¬ 

ческаго  общества.  Т.  I — ХЬѴН.  Спб. 
1867-1885.  8°.  (678) 

1101.  Сборникъ  свѣдѣній  о  Кав¬ 
казскихъ  горцахъ  издаваемый  съ 


соизволенія  Его  Императорскаго  Вы¬ 
сочества  Главнокомандующаго  кав¬ 
казскою  арміею  при  Кавказскомъ 
Горскомъ  Управленіи.  Вып.  I  — X. 
Тифлисъ  1868 — 81.  8°.  (994) 

1102.  Сборникъ  чертежей  Москвы 
ея  окрестностей  и  города  Пскова 
XVII  столѣтія.  Спб.  1861.  8°.  (1220) 

1103.  Сборникъ  (Археографиче¬ 

скій)  документовъ  относящихся  къ 
исторіи  сѣверо-западной  Руси  изда¬ 
ваемый  при  управленіи  Виленскаго 
учебнаго  округа.  Т.  I — V  (дополни¬ 
тельный).  Вильна.  1867  —  71  4° 

(702  а) 

1104.  Сборникъ  (Археолого-ну¬ 
мизматическій),  содержащій  въ  себѣ 
сочиненія  и  переводы  относительно 
Тавриды  вообще  и  Босфора  Кимме¬ 
рійскаго  частно,  изд  Григоріемъ 
Спасскимъ.  Москва.  1850.  4°.  (600 Ь) 

1105.  Сборникъ  (Историческій) 

вольной  русской  типографіи  въ  Лон¬ 
донѣ.  Книжка  I  —  II.  Еопсіоп.  1859  -61. 
8°.  (685) 

1106.  Сборникъ  (Русскій  исто¬ 
рическій),  издав.  Обществомъ  исто¬ 
ріи  и  древностей  Россійскихъ.  Ре¬ 
дакторъ  Погодинъ.  Москва.  1838—40. 
8°.  (682) 

1107.  Сборникъ  (Русскій  загра¬ 

ничный).  Часть  III,  тетрадь  4. 
Московская  рѣзня  1606  г.  (Маззасге 
сіе  Мозсои).  Рагіз  1859.8°.  (788) 

1108.  Сборникъ  (Синбирскій). 

Часть  историческая.  Т.  I.  Москва 
1844.  8°.  (710) 

1109.  Семевскій,  В.  И.  Крестьяне 
въ  царствованіе  императрицы  Ека¬ 
терины  II.  Т.  I  Спб.  1881.  8° 

(649) 

1110.  [Семевскій,  М  и  хайлъ].  Ко¬ 

жуховскій  походъ  1694.  (Современ¬ 
ное  описаніе).  8.  1.  еі  а.  8°.  (876. 

* 

1111.  [Семевскій,  Михаилъ].  Со¬ 

временные  портреты  Софіи  Алексѣев 
ны  и  В.  В  Голицына.  1689.  8. 1.  еіа 
8°.  (875; 


Н.  И.  КОСТОМАРОВ  А. 
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1112.  Семевскій,  Михаилъ.  Ца¬ 
ревичъ  Алексѣй  Петровичъ.  1690  — 
1718.  (Исторія  царствованія  Петра 
Великаго.  Н.  Устрялова.  Т.  VI:  ца¬ 
ревичъ  Алексѣй  Петровичъ.  Спб. 

1859) .  8.  1.  еі  а.  8°.  (874) 

1113.  Семевскій,  Михаилъ.  Цар¬ 
ствованіе  Елизаветы  Петровны.  1743 
годъ.  Историческій  очеркъ.  І.ІІ.  ГСпб. 

1860] .  8°.  (909) 

1114.  Семевскій,  М.  И.  Очерки 

и  разсказы  изъ  русской  исторіи 
XVIII  вѣка.  Царица  Прасковья. 
1664-  1723.  Изданіе  2-е,  исггравл. 
и  дополи.  Спб.  1883.  8°.  (871) 


Новагорода  съ  Готландомъ  и  Любе¬ 
комъ.  Разсужденіе.  Спб.  1847.  8°. 

(950) 

1123.  Смирновъ,  Сергѣй.  Біогра¬ 

фія  князя  Дмитрія  Михайловича  По¬ 
жарскаго.  Москва.  1852.  8°.  (939) 

1124.  Снегиревъ,  Иванъ.  Памят¬ 

ники  московской  древности  съ  при¬ 
совокупленіемъ  очерка  монументаль¬ 
ной  исторіи  Москвы  и  древнихъ  ви¬ 
довъ  и  плановъ  древней  столицы. 
Изданіе  Августа  Семена,  посвящен¬ 
ное  Его  Императорскому  Величеству 
Государю  Императору  Николаю  I. 
Москва.  1842  —  45.  4Ѵ  (610а) 


1115.  Сергѣевичъ,  В.  И.  Вѣче 

и  князь.  Русское  государственное 
устройство  и  управленіе  во  время 
князей  Рюриковичей.  Историческіе 
очерки.  Москва.  1867.  8°.  (830) 

1116.  Сказанія  иностранныхъ  пи¬ 

сателей  о  Россіи,  изданныя  Архе¬ 
ографическою  коммиссіею.  Т  1  —II. 
Спб.  1851-68.  4°.  (774а) 

1117.  Сказанія  иностранцевъ  о 

Россіи  въ  XVI  и  XVII  вѣкахъ.  Пе¬ 
ревелъ  съ  рукописей  В.  Любичъ-Ро- 
мановичъ.  Снб.  1843.  8°.  (776) 

1118  Сказанія  мусульманскихъ 
писателей  о  Славянахъ  и  Русскихъ. 
(Съ  половины  VII  до  конца  X  вѣка 
по  Р.  X.).  Собралъ  А.  Гаркави.  Спб. 
1870.  8°.  (774) 

1119.  Сказанія  о  родѣ  дворянъ 

и  графовъ  Милорадовичей.  Спб. 
1873.  8°.  (936) 

1120.  Сказанія  о  родѣ  князей 
Долгоруковыхъ.  Снб.  1810.  8°.  (934) 

1121.  Скальковскій,  А.  Исторія 
Новой-Сѣчи  или  послѣдняго  Коша 

і  Запорожскаго.  Составлена  изъ  подлин¬ 
ныхъ  документовъ  Запорожскаго  Сѣ- 
чеваго  Архива.  Изданіе  2-е,  исправл. 
и  значительно  умноженное.  Часть 
1— III.  Одесса.  1846.  8°.  (961) 

1122.  Славянскій,  М.  Историче¬ 
ское  обозрѣніе  торговыхъ  сношеній 


1125.  Снимки  (Палеографиче¬ 

скіе)  шрифтовъ  (числомъ  12),  при¬ 
надлежащіе  къ  описанію  старопечат¬ 
ныхъ  книгъ  славянскихъ,  находя¬ 
щихся  въ  библіотекѣ  И.  И.  Царскаго. 
[Москва.  1896[.  4°.  (596  Ь) 

1126.  Собраніе  государственныхъ 

|  грамотъ  и  договоровъ,  хранящихся 
;  въ  государственной  коллегіи  ино¬ 
странныхъ  дѣлъ.  ЧастьІ— IV.  Москва. 
1813-28.  Еоі.  (759  а) 

1127.  Собраніе  государственныхъ 
и  частныхъ  актовъ,  касающихся  исто¬ 
ріи  Литвы  и  соединенныхъ  съ  ней 
владѣній  (отъ  1387  до  1710  года), 
изданное  Виленскою  Археологическою 
коммиссіею  подъ  ред.  Маврикія  Кру- 
новича.  Часть  I.  Бильна.  1858.  4°. 

Также  подъ  заглав.:  2Ьіог  сіуріо- 
і  шаібсѵ  гяасіоѵѵусіі  і .  ак1о\ѵ  рпАѵаД- 
пусіі,  роЛіщтуасусІ)  4 о  го^авшепіа’ 
сігіедблѵ  І/іѴѵуі  хіас^опусіі  ъ  піа  1и*а]'6\ѵ. 

|  (ой  1387  сіо  1710  г.);  чѵуйапу  ргхех 
|  коппшвща  Агсііеоіо^ісгиа  ЛѴіІепвка 
рос!  гес!акс]’а  Маигусецо  Кгиротѵісха. 
Сг§8с  I.  (1089) 

1128.  Собраніе  писемъ  царя  Але¬ 

ксѣя  Михайловича  съ  приложеніемъ 
Уложенія  сокольничья  пути,  съ  поя¬ 
снительною  къ  нему  замѣткою  С.  Т. 
Аксакова,  съ  портретомъ  царя  и 
снимками  его  почерка.  Иждивеніемъ 
К.  I'.  Солдатенкова.  Издалъ  II.  Бар¬ 
теневъ.  Москва.  1856.  8°.  (716) 
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1129.  Собраніе  собственноруч¬ 
ныхъ  писемъ  Государя  Императора 
Петра  Великаго  къ  Апраксинымъ. 

Часть  I — II.  Москва.  1811.  8°.  (866) 

» 

ИЗО.  Собраніе  (Полное)  русскихъ 
лѣтописей,  изданное  по  Высочайшему 
повелѣнію  Археографическою  коммис¬ 
сіею.  Т.  I—  IX,  ХУ.  Спб.  1846  -63.  4°. 

Указатель  къ  8  томамъ  полнаго 
собранія  русскихъ  лѣтописей.  Вы  и. 
І-ІИ.  Спб.  1868—75.  4°.  (755  а) 

1131.  Соловьевъ,  Сергѣй.  Исторія 
паденія  Польши.  Москва.  1863.  8°. 

(1141) 

1132.  Соловьевъ,  Сергѣй.  Исторія 

Россіи  съ  древнѣйшихъ  временъ. 
Т.  I.  Изд.  3-е.  Т.  II.  Изд.  2-е.  Т.  ИІ. 
Изд.  2-е.  Т.  IV.  Изд.  3-е.  Т.  У. 
Изд.  2  е.  Т.  VI— ХХУШ.  Москва. 
1856-78.  8°.  (795) 

1133.  Сонцовъ,  Д.  Деньги  и  пулы 

древней  Руси,  великокняжескія  и 
удѣльныя.  Москва.  1860.  8°.  (599) 

1134.  Сочиненія  и  акты  (Ино¬ 

странные),  относящіеся  до  Россіи, 
собран.  К.  М.  Оболенскимъ.  Москва. 
1847.  8°.  (775) 

1135.  Срезневскій,  И  Свѣдѣнія 

и  замѣтки  о  малоизвѣстныхъ  и  неиз¬ 
вѣстныхъ  памятникахъ.  I  — ХЬ  Спб. 
1867.  8°.  (747) 

1136.  Старина  русской  земли. 

Кн.  I.  Слово  о  старинѣ  незапамят¬ 
ной.  Москва.  1867.  8°.  (607) 

11 37.  Старина  (Кіевская).  Ежемѣ¬ 

сячный  историческій  журналъ.  Годъ  I 
(1882)  т.  1-4.  Годъ  II  (1873)  т. 
5-7.  Годъ  III  (1884).  т.  8-10. 
Годъ  ІУ  (1885)  т.  11  (№  1—4).  Кіевъ. 
8°.  (956) 

1138.  Старина  (Русская).  Еже¬ 
мѣсячное  историческое  изданіе.  Т. 
І-ХЫѴ*.  (Годъ  1870—1884) 

У  казатель  къ  томамъ:  ХХХУІІ--ХИ. 
Приложеніе  къ  годамъ:  1870,  1871, 
1872,  1873:  Записки  Андрея  Тимо¬ 
феевича  Болотова:  т.  I — IV.  Сиб. 
8°.  (675) 


1139.  Старчевскій,  А  Очеркъ 

литературы  русской  исторіи  до  Ка¬ 
рамзина.  Спб,  1845.  8°.  (670) 

1140.  Стасовъ,  В.  Замѣтки  о 

древне-русской  одеждѣ  и  вооруженіи. 
По  поводу  изданія:  Матеріалы  но 
исторіи  русскихъ  одеждъ  и  обста¬ 
новки  жизни  народной,  издаваемые, 
но  Высочайшему  соизволенію,  В. 
Прохоровымъ.  8.  1.  еі  а.  8°.  (627) 

1141.  Стасовъ,  В.  Замѣтки  о 
„Русахъ"  Ибнъ-Фадлана  и  другихъ 
аоабскихъ  писателей.  8.  1.  еі  а.  8°. 

(790) 

1142.  Стасовъ,  В.  Разборъ  сочи¬ 

ненія  Д.  Равинскаго:  Обозрѣніе  рус¬ 
скаго  гравированія  на  металлѣ  и  на 
деревѣ  до  1725  года.  8.  1.  еі  а. 
8°.  (645) 

1143.  Стасовъ,  В.  В.  Разборъ 

рукописнаго  сочиненія  Г.  Ровинскаго: 
„Рускіе  граверы  и  ихъ  произведенія 
съ  1564  г.  до  основанія  Академіи 
Художествъ".  8. 1.  еі  а.  8°.  (646) 

1144.  Стасовъ,  В.  В.  Разборъ  сочи¬ 

ненія  архимандрита  Макарія:  „Архе¬ 
ологическое  описаніе  церковныхъ 
древностей  въ  Новгородѣ  и  его  окрест¬ 
ностяхъ".  8.  1.  еі  а.  8°.  (618) 

1145.  Стрекаловъ,  С.  Русскія 

историческія  одежды  отъ  X  до  XIII 
вѣка  со  введеніемъ  И.  Костомарова. 
Вып.  I.  Спб.  1877.  4°.  (621  а) 

1146.  Субботинъ,  И.  Дѣло  па¬ 

тріарха  Никона.  Историческое  изслѣ¬ 
дованіе  по  поводу  XI  тома  „Исторіи 
Россіи",  проф.  Соловьева.  Съ  прило¬ 
женіемъ  актовъ  и  бумагъ,  относя¬ 
щихся  къ  этому  дѣлу.  Москва.  1862. 
8°.  (949) 

1147.  Сумароковъ,  Павелъ.  Обо¬ 

зрѣніе  царствованія  и  свойствъ  Ека¬ 
терины  Великія.  Часть  I — III.  Спб. 
1832.  8°.  (889) 

1148.  Сумцовъ,  И.  Ф.  О  свадеб¬ 
ныхъ  обрядахъ,  преимущественно 
русскихъ.  Харьковъ.  1881.  8°.  (637) 
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1149.  Сухомлиновъ,  М.  Мате¬ 

ріалы  для  исторіи  просвѣщенія  въ 
Россіи  въ  царствованіе  Императора 
Александра  I.  Спб.  8.  а.  8°.  (659) 

1150.  Съѣздъ  (IV)  археологи¬ 

ческій  въ  Казани.  31  іюля  1877  г. 
Москва.  1876.  4°.  (617  а) 

1151  .  Танненбергъ,  баронъ  Жизнь 
Екатерины  II,  императрицы  и  само¬ 
держицы  всероссійской.  Перевелъ  съ 
нѣмецкаго  И.  Тимковскій.  Спб.  1804. 
8°.  (900) 

1152.  Татищевъ,  Василій  Ники¬ 

тичъ.  Исторія  Россійская  съ  самыхъ 
древнѣйшихъ  временъ  неусыпными 
трудами  черезъ  тридцать  лѣтъ  со¬ 
бранная  и  описанная.  Кн.  I— IV. 
Москва.  1768  —1784.  4°.  (800  а) 

1153.  Татищевъ,  Василій  Ники¬ 

тичъ.  Исторія  Россійская  съ  самыхъ 
древнѣйшихъ  временъ  неусыпными 
трудами  черезъ  30  лѣтъ  собранная 
и  описанная.  Кн  У  или  по  сочини¬ 
телю  ч.  IV  древней  лѣтописи  рус¬ 
ской.  Москва.  1848.  8°.  (800) 

1154.  Терновскій,  Ф.  Религіозный 

характеръ  русскихъ  государей  XVIII 
вѣка.  Рѣчь,  произнесенная  въ  тор¬ 
жественномъ  собраніи  Кіевской  ду¬ 
ховной  Академіи  28  сент.  1874  г. 
Кіевъ.  1874.  8°.  (908) 

1155.  Толстой,  Юріи.  II  ервыя  со¬ 
рокъ  лѣтъ  сношеній  между  Россіею 

і  Англіею.  1553-1593.  Спб.  1875. 

( 3°.  (840) 

1156.  Три  записки  временъ  Лже- 
(митрія,  изд.  но  спискамъ  Импера¬ 
торской  Публичной  Библіотеки  и  Ру- 
іянцовскаго  музея.  Спб.  1862.  8°. 

!  Также  подъ  загл.:  ТгоІ8  геіаѣіопв 
Іе  Г  ёроцие  (Іи  Гаих  Иётёігіив,  ѣі- 
!  ёев  Йе  Іа  ЬіЫіоѣІіёцие  Ітрёгіаіе  ри- 
»1щие  йе  8ѣ.-Рёѣег8Ъоигд  еѣ  сіи  тизёе 
Іоитіапіголѵ.  (741 ) 

1157.  Труды  восточнаго  отдѣленія 
Імператорскаго  Археологическаго  об- 
дества.  Часіь  XVI.  Спб.  1872.  8°. 

(631) 


1158.  Труды  втораго  Археологи¬ 
ческаго  Съѣзда  въ  Санктпетербургѣ. 
Вып.  I.  Спб.  1876.  4°. 

Рисунки  къ  Трудамъ  2-го  Археол. 
Съѣзда.  Вып.  I.  Еоі.  (612  а) 

1159.  Тышкевичъ,  Константинъ 

графъ.  О  курганахъ  въ  Литвѣ  и  за¬ 
падной  Руси.  Археологическія  изслѣ¬ 
дованія.  Вильна.  1865.  8°.  (602) 

1160.  Указатель  (Краткій)  му¬ 

зея  Одесскаго  общества  исторіи  и 
древностей.  Одесса.  1867.  8°.  (622) 

1161.  Украинецъ  1864  года,  из- 
!  данный  М.  Максимовичемъ.  Кіевъ. 

|  1864  8°.  (977) 

I  1162.  Урусовъ,  С.  С.  кн.  Очерки 
і  восточной  ВОЙНЫІ854— 1855.  Москва. 

|  1866.  8°.  (921) 

1163.  Устряловъ,  Н.  Исторія  цар- 

!  ствованія  Петра  Великаго.  Т.  I  — Ш, 

|  ІѴ(часгь  1 — 2),  VI. Спб.  1858-59.8°’ 

!  * 

Карты,  планы  и  снимки  къ  пер- 
!  вымъ  3-мъ  томамъ  исторіи.  Спб. 

I  1858.4°. 

!  Карты,  планы  и  снимки  къ  ІѴ-му 
тому.  Спб.  1863  4°.  (868) 

1164.  Устряловъ.  Сказанія  совре¬ 

менниковъ  о  Димитріи  Самозванцѣ. 
Часть  I,  —  Верова  лѣтопись  Москов¬ 
ская:  ч.  II,  — Записки  Георга  Паерле; 
ч.  III,— Записки  Маржерѳта  и  пре¬ 
зидента  Де-Ту ;  ч.  IV, — Дневникъ  Ма¬ 
рины  Мнишекъ  и  Пословъ  Поль¬ 
скихъ;  ч.  V, — Записки  Иаскѣвича. 
Спб.  1831—1834.  8°.  (723) 

1165.  Филимоновъ,  Георгій.  Опи¬ 

саніе  памятниковъ  древности  цер¬ 
ковнаго  и  гражданскаго  быта  рус¬ 
скаго  музея  П.  Коробанова.  Москва. 
1849.  Еоі.  (628  с) 

1166.  Флетчеръ.  О  государствѣ 

русскомъ,  или  образъ  правленія  рус¬ 
скаго  царя  (обыкновенно  называе¬ 
маго  царемъ  московскимъ),  съ  описа¬ 
ніемъ  нравовъ  и  обычаевъ  жителей 
этой  страны.  Въ  Лондонѣ  1591.  [Пе¬ 
реводъ  К.  М.  Оболенскаго].  8. 1.  еѣ  а. 
8°.  (778) 
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1167.  Хавскій,  И.  Хронологиче-  ['  1176.  Челобитная  царямъ  Іоанну 

скія  таблицы  въ  трехъ  книгахъ,  пред-  и  Петру  Алексѣевичамъ  отъ  жителей 

варительно  разсмотрѣнныя  Импера-  Сиоирскихъ  слооодъ  на  Башкирцевъ, 

торскою  Академіею  Наукъ.  Ен Л  — III.  съ  примѣчаніями  и  поясненіями  Н. 

Москва.  1848.  4°.  (521а)  Чуиина,  8. 1.еіа.  8°.  (877) 


1168.  Ханѳнко,  А.  Историческій 
очеркъ  межевыхъ  учрежденій  въ  Ма¬ 
лороссіи.  Черниговъ.  1870.  8°.  (971) 

1169.  Хмыровъ,  М.  Д.  Графиня 

Екатерина  Ивановна  Головкина  и 
ея  время  (1701-1791).  Историче¬ 
скій  очеркъ  по  архивнымъ  докумен¬ 
тамъ.  С  по.  1867.  8°.  (898) 

1170.  Хмыровъ,  М.  Д.  Истори¬ 
ческія  статьи.  Спб.  1873.  8°.  (692) 

1171.  Хоренскій,  Моисей.  Армей¬ 

ская  исторія  съ  краткимъ  географи¬ 
ческимъ  описаніемъ  древней  Арме¬ 
ніи.  Перевелъ  съ  армейскаго  на  рос¬ 
сійскій  языкъ  архидіаконъ  Іосифъ 
Іоаннесовъ.  Часть  I  — II.  Спб  1809. 
8о.  (1189) 

1172.  Храповицкій,  А.  В.  Днев¬ 
никъ  А.  В.  Храповицкаго.  1782  —  1793. 
По  подлинной  его  рукописи,  съ  біо¬ 
графическою  статьею  и  объяснитель¬ 
нымъ  указателемъ  И.  Барсукова. 
Изданіе  А.  Ѳ.  Базунова.  Спб.  1874. 
8°.  (882 ) 

1173.  Цагарели,  А.  Новые  ар¬ 
хивные  матеріалы  для  исторіи  Гру¬ 
зіи  ХѴШ  столѣтія.  Спб.  1885.  8°. 

(1000) 

1174.  Цагарели,  А.  А.  Сноше¬ 
нія  Россіи  съ  Кавказомъ  въ  XVI — 
XVIII  столѣтіяхъ.  Рѣчь,  читанная 
на  годичномъ  актѣ  Императорскаго 
С.-Петербургскаго  университета  8-го 
февраля  1 891  года.  Спб.  1891.  8°. 

(805) 

1175.  Чарыковъ,  Николай.  По¬ 
сольство  въ  Англію  дворянина  Гри¬ 
горія  Никулина  въ  1600  и  1601  гг. 
(По  документамъ  московскаго  глав¬ 
наго  архива  министерства  иностран¬ 
ныхъ  дѣлъ).  Москва.  1876.  8°. 

(954  а) 


1177.  Черневскій.  П.  Указатель 

матеріаловъ  для  изученія  сѣверо- 
западнаго  края  (Ковенская,  Вилен¬ 
ская  и  Гродненская  губ.)  въ  архео¬ 
логическо-этнографическомъ  отноше¬ 
ніи.  Спб.  1882.  8°.  (667) 

1178.  Четыре  года  войны  поля¬ 
ковъ  съ  русскими  и  татарами  (1 648 — 
1 652)  или  преслѣдованіе  польскихъ 
израильтянъ.  Кіевъ.  1868.  8°.  (1087) 

1179.  Четыре  сказанія  о  Лже- 

Димитріѣ,  извлеченныя  изъ  рукопи¬ 
сей  Императорской  Публичн.  Библіо¬ 
теки.  Спб.  1863.  8°.  (742) 

1180.  Чистовичъ,  И.  А.  Новые 

матеріалы  для  Рѣшиловскаго  дѣла  п 
для  исторіи  первой  половины  XVIII 
столѣтія.  Москва.  1862.  8°.  (906) 

1181.  Чичаговъ,  И.  Жизнь  князя 
Пожарскаго,  келаря  Палицына  и 
гражданина  Минина.  Спб.  1848.  8°. 

(845) 

1182.  Чтенія  въ  Императорскомъ 

Обществѣ  исторіи  и  древностей  Рос¬ 
сійскихъ  при  Московскомъ  универ¬ 
ситетѣ.  1846  №  1—4.  Засѣданія: 
26/1,  23/11, 23/ІІ1,  27/1 V.  1846  №  1  -4 
засѣданія:  1  /VI,  28/ІХ,  26/Х,  30/ХІ. 
1847  №  1-9;  1848  Л?  1,5  —  9;  1849 
книга  1;  1858  кп.  1—4;  1859  кв. 
1—4:  1860  кн.  1-4;  1861  кн.  2—4: 
1862  (1—4);  1863  (1—4);  1864 
(1—4);  1865  (1  4);  1866  (1-3); 

1867  (1—4);  1868  (1-4);  1869 

(1—4);  1870-  1881  (а  1-4);  1882  кн. 
1 — 2;  1883  кн.  4.  Москва.  8°.  (672) 

1183.  Ш.  II.  [О  причинахъ  швед¬ 
ской  войны].  Дефектъ  8.  1.  еі  а.  8°. 

(872) 

1184.  Шаранѳвичь,  Исидоръ.  Ис¬ 

торія  Галидко-Володимирскои  Руси 
отъ  найдавнѣйшихъ  временъ  до  року 
1453.  Львовъ.  1863.  8°.  (829) 
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1185.  Шафонскій,  Афанасій.  Чер¬ 
ниговскаго  намѣстничества  топогра¬ 
фическое  описаніе  съ  краткимъ  гео¬ 
графическимъ  и  историческимъ  опи¬ 
саніемъ  Малыя  Россіи,  изъ  частей 
коей  оное  намѣстничество  состав¬ 
лено,  сочиненное  А.  Шафонскимъ. 
Съ  4-мя  географическими  картами. 
Въ  Черниговѣ.  1786  года.  Издалъ 
М.  Судіенко.  Кіевъ.  1851.4°.  (958  а) 

V 

1186.  Шаховской.  Яковъ  Петро¬ 
вичъ,  князь.  Записки  князя  Якова 
Петровича  Шаховского,  писанныя 
имъ  самимъ.  Часть  I— II.  Въ  Москвѣ. 
1810.  8°.  (743) 

1187.  Шульгинъ,  В.  Юго-Запад¬ 

ный  край  въ  послѣднее  двадцати¬ 
пятилѣтіе  (1838—1863).  Кіевъ.  1864. 
8°.  (972) 

1188.  Щаповъ,  Аѳанасій.  Соціаль¬ 

но-педагогическія  условія  умствен¬ 
наго  развитія  русскаго  народа.  Спб. 
1870.  8°.  (648) 

1189.  Щебальекій,  И.  Чтеніе 

ігъ  русской  исторіи  (съ  исхода  ХУІІ 
*ѣка).  Вып.  У.  [Петръ  III.  — Екате¬ 
рина  II.].  Москва.  1866.  8°.  (905) 

1190.  Щебальекій,  II.  К.  Князь 

Меньшиковъ  и  графъ  Морицъ  Са- 
ссонскій  въ  Курляндіи  1726—1727. 
Москва.  1860.  8°.  (1105) 

1191.  Щербатовъ,  Михаилъ,  кн. 
Історія  россійская  отъ  древнѣйшихъ 

временъ.  Т.  I— III;  1У  часть  1 — 3; 

1  ч.  1-4;  VI  ч.  1—2;  УІІ  ч.  3. 
рпб.  1770  -1791.  4°.  (800  Ъ) 

1192.  Эварницкій,  Д.  И.  Островъ 

щртица  на  рѣкѣ  Днѣпрѣ.  (Изъ  по- 
здки  по  запорожскимъ  урочищамъ), 
-ііевъ.  1886.  8°.  (976) 

'г 

1193.  Эварницкій,  Д.  И.  Число  | 
порядокъ  запорожскихъ  Сѣчей  съ 

опографическимъ  очеркомъ  Запо- 
ожья.  Кіевъ.  1884.  8°.  (975) 


1194.  Энгель,  Андрей.  Описаніе 

дѣлъ  хранящихся  въ  архивѣ  Вилен¬ 
скаго  генералъ-губернатора.  Соста¬ 
вилъ  А.  Энгель.  Т.  I  часть  I.  1783  — 
1791.  Вильна.  1869.  4°.  (765  а) 

1195.  Юргевичъ,  В.  О  мнимыхъ 

норманскихъ  именахъ  въ  русской 
исторіи.  Одесса.  1866.  4°.  (813  а) 

1196.  бирсовъ,  Н.  Положеніе  ино¬ 

родцевъ  сѣверо-восточной  Россіи  въ 
Московскомъ  государствѣ.  Разсужде¬ 
ніе.  Казань.  1866.  8°.  (853) 

1197.  Ваііпзкі,  МісЬаІ.  8іийіа 
Ііізіогусгпе.  ѴѴ Нію  1856.  8°.  (697) 

1198.  Ваііпзкі,  М.  і  Т.  Ьіріпзкі. 

Зіагогуіпа  Роізка  рой  ^г2°1§йет  Ііі- 
зіогусгпут,  іеоотаііегпѵт  і  зіаіу- 
зіусгпут.  Т.  I— ІІІЛѴагзга^а.  1843 
—1846.  8°.  (Ю21) 


1199.  ВетісЫѳ  (2еіі^ѳнбз8І8сЬѳ) 

гиг  ОезсЫсЫе  Киззіапйз.  Нгз§.  ѵоп 
Егпзі  Неітшапп.  Киззіапй  ипіег  Ре- 
іеѵ  йет  Сго88еп.  ХасЬ  йеп  Ьапй- 
зсЬгіШісЬеп  ВегісЫеп  йоііаші  ОоИЫП 
ѴоскегойРз  и.  ОПо  Ріеуег’з.  Ьт. 
1872.  8°.  ‘  (864) 


1200.  ВіЫіоіІіёцие  ги88е  еі  ро- 
іопаізе.  Уоі.  І-ІІ.  МауегЬегд.  Ке- 
Іаѣіоп  сГип  ѵоуа«е  еп  Мозсоѵіе. 
Уоі.  III.  Кеіаііоп  й’ип  ѵоіа^е  сіе  Ро- 
1о§пе,  Іаіі  йапз  Іез  аппёез  1688  еі 
1689.  Уоі.  I V*.  йоигпаі  йи  ѵоуа^е  сіи 
Ьоуагсі  ВогІ8  Рёігоѵіісіі  Сііёгёшёіеі 
а  Сгасоѵіе,  Ѵепізе,  Ріоте  еі  Маііе. 
1697  1699.  Уоі.  V.  1)  Воиззіп&аиіі, 

К.  Р.-Ее  Иіеаіге  сіе  .Іа  Мозсоѵіе; 
2)  Ріегге  йе  1а  УіПе.-Иізсоигз  зот- 
таіге  йе  се  циі  езі  аггіѵё  еп  Мо¬ 
зсоѵіе  йериіз  1е  гё§пе  сіе  йиап  Ѵаз- 
зііуѵісіі  етрегеиг,  .іизциез  а  Уаззііу 
Йиапоиііз  8оизку.  8иіѵі  сГипе  Іеііге 
сіи  Ігаг  Уіісііеі  аи  зиііап  АсЬтеІ; 
1613.  Ѵоі.  \  I.  Нізіоіге  сіе  Іа  ѵіе,  сіи 
гё§пе  еі  йи  Йёігопетепі  сГВѵап  III 
етрегеиг  сіе  Киззіе,  аззаззіпё  а  8сЫііз- 
зеІЬоиго-  йапз  1а  пиіі  сіи  15  а  и  16 
диіііеѣ  (п.  з.)  1764.  Уоі.  VIII.  КогЪ, 
й.  О.  —  Вёсіі  йе  1а  заіщіапіе  гёѵоііе 
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Лез  зігёіііг  еп  Мозсоѵіе,  1698.  РагІ8. 
1858—1859.  8°.  (73?) 

1201.  Віеіо^зкі,  Аи§изі;  ДѴзі§р 
кгуіѵсгпу  сіо  сі т; і е і 6 \ѵ  Роівкі.  іаѵо\ѵ. 
1850.  8°*'  (1028) 

1202.  Віеізкі,  Лоаскіш.  Лоаскіта 

Віеізкіедо  (Ызгу  кгопікі  ^роі- 

вкіеі  гашегаіасё]  сЫеіе  осі  1587  (Іо 
1598  г.  \Ѵ  г^корізтіе  осікгуі  і  (Іо 
(5 гики  ро(Ы,  огаг  кізіогусгпо-ЪіЫіо- 
дгайсгпу  орів  гулѵоіа  і  ргас  Маг- 
сіпа  о.  Лоаскіта  зупа  Віеіакісіі  па- 
ріваі  і  рггуі^сгуі  В.  М.  ВоЪіезгсгап- 
вкі.  ДУагзга^ѵа.  1851.  8°  (1037) 

1203.  Віппь  Кагі  Ьисілѵщ.  Еіп 
гизвібсііег  Йіааізтапп.  Вез  Вгаіеп 
ЛакоЬ  Локапп  8іеуегз  ВепктігсІі§'кеі- 
Іеп  гиг  Стезскіскіе  Виззіапсіз.  В(1. 
I— Ш.  I ,р2.  1857 — 1858.  8°.  (931) 

1204.  ВоЪгяугізкі,  Міскаі.  ^Бгіеіе 
Роівкі  \ѵ  гагу8Іе.  ДѴагзгалѵа.  1879.  8°. 


1205.  Воітеіі,  Егпзі.  Виззізск- 
ЕшГапсІізске  Скгопо§гаркіе  ѵоп  сіег 
Міііе  сіев  IX  Лакгкишіегіз  ЪІ8  гит 
Лакге  1410.  Іт  АиНга^е  (Іег  каізег- 
Пскеп  Акасіетіе  сіег  ДА  іззепзскаііеп 
каиріваекііск  паск  ІМапкізскеп,  гиз- 
8І8скеп  ип(1  капзізскеп  ()ие11еп  ѵег- 
Іаззі.  8і.-РеіегзЪиг§.  1862.  4°.  (794  а) 

1206.  Вгіі^еп.  Егпзі.,  у.Л.Роктз 

АиНбзипд.  Ки1іиг$езскіскі1іс1іе  8кіг- 
2вп  аиз  сіеп  Іеігіеп  Лакггекпіеп 
(Іег  роіпізскеп  8е1Ъзіапс1і§кеіі.  Ьрг. 
1878.  8°.  (1098) 

1207.  Саргісез  (Ьев)  (1е  Іа  Іог- 
іипе,  ои  кізіоіге  (іи  ргіпсе  Мепігі- 
коір  іаѵогі  (Іи  сгаг  Ріегге  I.  Ауес 
ии  ргёсіз  Ііізіогі^ие  (Іез  гёѵоіиііопз 
аггіуёез  еп  Виззіе,  іизди’а  поз  іоигз. 
Ье  іоиі  роиг  зегѵіг  сіе  зиііе  аих 
Апессіоіез  сіи  Хогсі.  Он  у  а  ,]оіпі  ипе 
Тга^ёсііе  Виззе,  ігаЛиііе  еп  Ігапсоіз. 
А  Ьопсігез.  1772. 

ТЪЫ.  Нізіоіге  ои  апессіоіез  зиг  Іа 
гёѵоіиііоп  сіе  Виззіе  еп  Раппёе  1762. 


А  Рагіз.  Ап  V  сіе  1а  Вёр.  1797. 
8°.  (879) 

1208.  Саг1І8Іе,  1е  Сотіе  сіе.  Ьа 
геіаііоп  (1е  ігоіз  атказзасіез  сіе  Моп- 
зеі^пеиг  1е  сотіе  сіе  Сагіізіе  сіе  Іа 
рагі  сіи  8ёгёпіззіте  еі  ігёз  риіззапі 
ргіпсе  Скагіев  II  гоі  сіе  Іа  Огапсіе- 
Вгеіадпе,  ѵегз  Іеигз  Зёгёпіззітез 
Маіезіёз  Аіехеу  Міскаііоуііг,  С2аг 
еі  "гапсі  сіис  сіе  Мозсоѵіе;  Скагіез. 
гоі  сіе  8иёсІе,  еі  Егёкегіс  III,  гоі  4е 
Бапетагк  еі  сіе  Хогѵё&е,  соттепсёез 
еп  Рап  1663  еі  ііпіез  зиг  1а  ііп  4е 
1664.  Хоиѵ.  ёсііііоп  геѵие  еі  аппоіёе 
раг  1е  ргіпсе  Аи^изііп  Оаііігіп. 
Рагіз.  1857.  8°.  ( /  /2а) 

7  1209.  Сазіёга,  Л.  Нізіоіге  сіе  Са- 

ікегіпе  II,  Ттрёгаігісе  сіе  Виззіе.  Т. 
I— III.  Рагіз.  Ап  VIII.  8°.  (888) 

1210.  СЪоізеиІ-ОоиШеіѵ,  М-піе  Іа 
Озе  сіе.  Мёшоігез  кізіогщиез  зиг 
Ретрегеиг  Аіехапсіге  еі  Іа  соиг  сіе 
Виззіе.  ВгихеІІез.  1829.  8°.  (920) 

1211  Сіатрі,  Зеказііапо.  ВіЫіо- 
дгаііа  сгіііса  сіеііе  апііске  гесіргоске 
соггізропсіепге  роііііске,  ессіезіазіі- 
ске,  зсіепіШске,  Іеііегагіе,  агіізііске 
сіеіі’  Ііаііа  соііа  Виззіа,  соііа  Роіопіа 
есі  аііге  рагіі  зеііепігіопаіі.  II  іиііо 
гассоііо  есі  іііизігаіо  соп  кгеѵі  сеппі 
Ьіо^гаІісі  4е11і  аиіогі  тепо  сопо- 
зсіиіі.  Т.  I — III.  Еігепге.  1834  —  1842. 
8°.  (516) 

1212.  Сіатрі,  8еказііапо.  Езате 

сгііісо  соп  (Іоситепіі  іпесіііі  сіеііа  зіо- 
гіа  сіі  Вепгеігіо  (И  І\ѵап  ДУаззіІіешіск. 
Еігепге.  1827.  8°.  •  (841) 

1213.  СПИ  (Іа  Різіоіа,  Аіеззашіго. 

Нізіогіа  сіеііе  зоііеуаііопі  поіакііі 
зе^иііе  іи  Роііопіа  §Гаппі  4е1  8і- 
<пюге  1606,  1607  е  1608.  Різіоіа. 
1627.  8°.  ‘  (1069) 

1214.  Соиг  (Иа)  сіе  Іа  Виззіе,  іі 
у  а  сепі  апз.  1725  —  1783.  Ехігаііз 
(Іез  (Іёрёскез  сіез  атказзасіеигз  ап- 

иіаіз  еі  ігапсаіз.  Вегііп.  1858.  8°. 

(896) 


1215.  ІРОЬввоп,  М.  С.  Вев  реи- 
ріев  (Іи  Саисаве  еі  (Іев  раув  аи  погсі 
бе  Іа  тег  Хоіге  еі  сіе  Іа  тег  Сав- 
ріеппе,  сіапв  1е  X  віёсіе,  ои  ѵоуа^е 
б’АЪои-еІ-Саввіт.  Рагів.  1828.  8°. 

(999) 

1216.  І)о  іпІеПі^епсуі  говвуівкіё] 

роіак.  Іако  ияиреІпіепіе  риЬІікасуі 
росі  іуіиіет  ,,А  ва  та)ев1ё  Гетре- 
геиг  Аіехапбге  ІГ‘,  ип  віаѵе, — бап- 
ѵіег  1871.  Рагуг.  1871.  8°.  (923) 

1217.  Ши&оввив  вей  Іл)п§іпи^ 

Іоаппев.  Нівіогіароіопіса  Іоашіів  Віи- 
о-овві  вей  Ьопдіпі.  Іп  ігев  іотов  сіі- 
§ев!а.  Аиіогііаіе  еі  витрШшв  Нег- 
ЬиШ  ВоЬготіІвкі  ебііа.  ВоЬготіІі. 
1615.  Рок  (1015  а) 

1218.  Во1§огоик<ж,  Ріегге,  1е 
ргіпсе.  Ьа  ѵёгііё  виг  Іа  Визвіе.  Рагів. 
1860.  8°.  (918) 

1  , 

1219.  І)о1^огоик(лѵ,  Ріегге,  1е 

ргіпсе.  Мётоігев  сіи  ргіпсе  Ріегге 
Боідогоиколѵ.  Т.  I;  II  Ііѵг.  I  (риЫ. 
іргёв  1а  тог!  сіе  Іаиіеиг  раг  ип  гивве). 
огепёуе.  1867 — 1871.  8°.  (733) 

1220.  Ёіийе  біріотаіщие  виг  Іа 

тегге  сіе  Сгітёе  (1852  а  1856)  раг 
т  апсіеп  біріотаіе.  Т.  I— Ц.  8к 
РеІегвЬоиг^.  1878.  8°.  (915) 

1221.  РеггапсІ/  А.-Р.-Ск  Ьев 
|  гоів  сІётеіпЬгешепІв  сіе  Іа  Роіо^пе 
)оиг  Іаіге  вщ{е  аих  гёѵоіиііопв  сіе 
^оіо^пе  сіе .  Ниііііёге.  ЕсІіВоп  геѵие 
иг  1е  Іехкё  еі  аппоіёе  раг  Сіігівііеп 

|)8Іго\ѵвк;і.  Т.  1-ІП.  Рагів.  1865. 

/  (1071) 

у 

1422.  БѴебго,  бебг/е)  Маквуті- 
:  Вгіе)е  пагосіи  роівкіе^о  росі 

(Іфігукіет  кѴаІегуивгет  кгоіет  роі- 
)гіт  а  роіет  ігапсигкіт.  Ргяеіо- 
уі  2  Іасіпвкіе^о  хусіогувет  і  оЬ)ав  - 
іепіаті  ияиреіпіі  \Ѵ1абув1аѵг  8уго- 
отіа.  РеІегвЬиг^.  1855.  8°.  (1032) 

1223.  (каііеі  сіе  Киііиге,  М.  Асіі. 
-а  ваіпіе  Ріиввіе.  Ёсііііоп  2-е.  Рагів. 
857.  8°.  (919) 


1224.  ОевсЬіеЫе  бег  еигораівсііеп 
Йіааіеп.  Нгвд.  ѵоп  Неегеп  и.  Іікегі. 

Всі  I  —  II.  (іевсЫсМе  сіев  гиввівсЬеп 
8іаа1ев  ѵоп  Рііііірр  81гаЫ. 

Век  III — VI.  СгевсЫсЫе  сіев  гив- 
вівсііеп  Зіааіев  ѵоп  Егпві  Негппапп. 
НатЬиг^.  1832 — 1860.  8°. 

Ег^апгипо’в-Вапск  ВірІотаіісЬе  Сог- 
гевропбепгеп  айв  <1ег  КеѵоІиВопв- 
2еік  1791—1797.  ОоіЬа.  1866.  8°. 

(796) 

1 225.  (ж1І82С2уіІ8кі,МісЬа1.  2пасге- 

піе  і  \ѵе\ѵп§1г2пе  гусіе  2агорогояа 
рос11и§-  8ка1ко\ѵвкіе§о  огаг  Неітапі 
Маіоговвуівсу  і  Когасу  сіо  сгавоѵѵ 
ипіі.  АѴагвгалѵа.  1852.  8°.  (969) 

1 226.  ВоІсІЬег^,  Неіпгісіі.  20  .Іаііге 

айв  бег  Ке^іегип^  Зідівтипб’в  I. 
Коепідв  ѵоп  Роіеп.  АиІ  Огипсі  бег 
Асіа  Тотісіапа.  Іпаи^игаісііввегіа- 
Ііоп.  Ьр2.  1870.  8°.  (1101) 

1227.  Оо1ёпізс1іеІі*5  \Ѵ.  Соигі  гё- 
витё  сіе  Іа  поВсе  бе  М-г  \Ѵ.  8іавво1Г 
іпВВбёе  Ветащиев  виг  Іев  ,,Воив11 
б’Лт  ЕабЫап  еі  баиігев  аи- 
Іеигв  агаЬев.  (Техіе  гивве).  [Вегііп. 

!  1882]  8°.  (791) 

1228.  Ооіоѵіпе,  Іѵап.  Ьа  Виввіе 
воив  Шсоіав  I.  Рагів.  1845.  8°.  (917) 

1229  (хогсіол,  Раігіск.  Та^еЬисЬ 
сіев  Оепегаів  Раігіск  Вогбоп,  \ѵа1ігепб 
веіпег  Кгіед’всііепвіе  ипіег  беп  8с1і\ѵе- 
беп  ипб  Роіеп  ѵот  баііге  1655  Ьів 
1661,  ипб  веіпев  АиІепВіаВев  іп 
Киввіапб  ѵот  .Іаііге  1661  Ьів  1699, 
гит  егвіеп  Маіе  ѵоІІвВіпбід  ѵегоЙепВ 
НсМ  бигсіі  ЕіігвІ  М.  А.  ОЬоІепвкі 
и.  М.  С.  РоввеВ.  Век  I— III.  Мовкаи. 
1849-1852.  8°.  (771) 

1230.  Огаітѵвкі,  X.  Ріоіг.  Роівка 
пігпа.  АІЬо  Оваба  Роівка  па  сгеві 
усішаіе  Рапп  Води  ѵвхесііто^^сети 
у  па  лѵіеіе  /аспусіі  огбоЬ  у  рогу1ко\ѵ 
КгесгуровроШ:  Роівкіеу.  А  овоЫі- 
ѵгіе  па  оскгопіепіе  ро^гапісгпусіі 
РапвВѵ  об  Таіаг  у  па  ис2сіѵгеораВ‘2е- 
піе  гогріобгопуск  8упо\ѵ  Когоп- 
пусЬ  рас1ю1ко\ѵ  сЬибусЬ  робапа. 
Тек  Мовсіат  Рапоіп  Вгасіеу  вѵѵеу 
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РР.  Зіапот  у  ВусеЫші  Вгесгуро- 
йроі-  Роізкіеу.  8. 1.  1596.  8°.  (1051) 

1231.  Блштег  -  Рпг^бібіі.  Се- 

йсЫсМе  сіег  §-о1сІепеп  Ногбе  іп  Кірі- 
8сЬак,  сіаз  ізі:  сіег  Моп§о1еп  іп  Кіі88- 
Іапсі.  Резііь  1840.  8°.  (826) 

1232.  Неггтапп,  Егпзі.  4.  (4- 

Ѵоскегосіі  и.  сіег  Ргоіеззог  Шг  гиз- 
аіесііе  ОезсЫсМе  ги  ІЗограі  А.  Вгиск- 
пег.  Еіпе  Епіде^ии^.  8.  1.  еі  а. 
Во.  '  ~  (865) 

1233  Неггтапн  ѵоп  ІУагІЪег^е. 

Оіе  ІіуГапсІізсЬе  (Хігопік.  Аи8  сіет 
Іаіеіпізсііеп  йЪегзеігі  ѵоп  Егпзі 
ЗігеЫке.  Вегііп.  1864.  8°.  (1104) 

1234.  Нізіогуа  рашжапіа  Йапа 
Кагітіегга  рггег  піегпа^отедо  аиіо- 
га.  \Ѵус1апа  ъ  г§корІ8ти  рггег  Е.  Рт- 
сгупзкіе^о.  Т.  І-П.  Рогпаіі.  1840. 
8о  '  (1023) 


1235.  Нйрре,  8іе§4гіесІ  Ѵегіаз 

8шіД’  сіег  ВериЫік  Роіеп.  Вегііп.  186 1 
8о.  (Ю97 

1 236.  *<? 
Іезіа  Куо\ѵ8кіе§о.  Орошабапіе11!^1 
зіогусгпе.  ІѴагзгаті.  1882.  8°.  (960) 

12о7.  ,[.?  Апіопі.  Еатесгкі  ро- 
сіоізке  па  кгезаск  тиІіапзкісЪ.  \Ѵу- 
сіапіе  2  рггегоЬіопе  і  ро\ѵі§кзгопе 
рі’2в2  аиіога.  Т.  I  — ІГГ.  \Уагзга\ѵа 
1880.  8°-  (959) 

1 2'і8.  »Іап  яе  81шіпа.  Мигешп 
зіагог  ѵіпозсі  \ѵ  ІУіІпіе.  ( ОсІЬіІек  7 
Вггесііасігек  ро  ІѴіІпіе).  8.  1.  еі  а 

8°  (006) 

12.)9.  .Іегіісг,  .Іоасіііт.  Ьаіорі.чіес 
ашо  кгопісгка  I.  Іегіісга.  2  геко- 
різти  лѵусіаі  КДѴК  ЛѴ о] сісісі .  Т.  I—  И. 
РеіегзЪиг§*.  1853.  8°.  (1042) 

.1240.  .Іе^іазге^гзкі,  Теосіог.  Ра- 
піі§іпік  Теосіога  Іесѵіазгесѵзкіе^о  Хо- 
^Уо§то(І2кіе§о  ройз§йка.  1546—1604. 
4ѴусЫ  Т.  Х-ге.  В.  ІѴагзгалѵа.  1860. 

'  •  (752) 


1241.  ІогбеЪоскег  оіѵег  Іп^ег- 

шапіаші.  (Писцовыя  книги  Ижор- 
ской  земли).  Т.  I.  Годы  1618  — 

1623.  Спб.  1859.  4°.  (756  с) 

1242.  Хшрозіог  (Тііе  Киззіап):  ог, 

іііе  Нізіогу  оі  Мизкоуіе,  ппсіег  ІЬе 
ІІзиграііоп  оі  Вогіз  апсі  іЪе  Ітро- 
8іиге  оі  Бетеігіиз,  Ьаіе  Етрегогз 
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1246.  Косііолѵзкі  г  КосЬотса, 

\Ѵезрагуап.  Восгпікбсѵ  Роізкі  кіі- 
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росі  рапомапіет  кгоіа  МісЬаІа.  I 
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-і  А-  (4.  Біагіит  іітеш 
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гит  ітрегаіоге  Ъеороісіо  I  ас°^аШ1’ 
іепіззіпшш,  ас  роІепПззіпшт  Ігагі^ 
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ААіІпо.  1853.  8°.  "  (1047) 

1253.  КиЪаІа,  Е.  8гкісе  Ызіо- 
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і'Ваиігеп  1ігз§-  ипсі  іпіі  Еіпіеііипд  и. 
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1283.  Раті^Іпікі  сіо  гусіа  і  зргалѵу 

Затиеіа  і  Кгувяіоіа  2Ьоголѵзкіс1і. 
2еЬга1  2едоіа  Раиіі.  Влѵолѵ.  1846. 
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1284.  Раті^Іпікі  8іапіз1а\ѵа  Аи- 
§из!а  Ропіаіолѵзкіе^о  кгоіа  роізкіе^о 
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Также  подъ  заглав.:  Мётоігез  сіе 
Віапізіаз  Аи&изіе  Ропіаіолѵзкі  гоі  бе 
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тс  Разка  ъ  С2азб\\г  раполѵапіа  бана 
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(1006) 

1288.  РеглѵоІІ,  бозеі.  Роіасі  а 

кизіпі.  8.  1.  еі  а.  8°.  (1093) 

I;  }  289.  Ріег1іп§у  Ье  Р.  8.  б.  Коте  еі 
Вётёігіиз  б’аргёз  без  боситепіз  пои- 


леаих  аѵес  ріёсез  ^изіііісаііѵез  еі 
Іас-зітііе.  Рагіз.  1878.  8°.  (843) 

1290.  Роіііука  (1Ѵа8га)  лѵ  оЬес 
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1291.  Роіо^пе  (Ьа)  бапз  зез  апсі- 
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Рагіз.  1836.  8°.  (1076) 

1292.  Роіо^пе  (Ха)  еі  зез  рго- 
ѵіпсез  тёгібіопаіез.  Мапизсгк  бЧт 
икгаіпіеп  риЫіё  аѵес  ргёіасе  раг 
Ьабізіаз  Міскіетсг.  Рагіз.  1863.  8°. 

(1070) 

1293.  Ротпікі  сіо  бгіе^олѵ  Ьііелѵ 

зкісК.  Роб  лѵг^бет  кізіогусгпут, 
буріотаіусгпут,  деодгаіісгпут,  зЬг 
іузіусгпут,  оЬус2а.)о\ѵут,  огсііео^га- 
Іісгпут  і  і.  р.  2  гбгпусіі  г§коріз- 
пуск  ІиЬ  ггабкісЬ.  лѵубап  бгіеррізблѵ, 
Іибгіег  буріотаіблѵ  і  баізгуск  га- 
Ьуікб\ѵ  рггезгіозсі  обкгуіуск,  лѵагсЫ- 
лѵасіі  Іа^пусіі  кгбіелѵіескісіі,  ішЫеі 
\ѵ  агсЬілѵасЪ  гузкісЬ.  і  іппусіі  кгадо- 
УѴсІі  геЬгапе  рггег  Теобога  КагЬиЦа. 
ЛѴіІпо.  1846.  4°.  (1029  аі 

1294.  Ротпікі  б2Іе)блѵ  Роізкі 

лѵіеки  XVII  ѴѴубаІ  Аи^изі  Роб^бгзкі. 
Т.  I.  ЛѴгосІалѵ.  1840.  8°.  (1007) 

1295.  Роргалѵу  у  рггубаікі  бо 
кзі^гкі  „ІІлѵаоі  паб  гусіеіп  бапа  2а- 
іпоузкіедо“.  ІІеіІзЬег^.  1788.  8°. 

Въ  томъ  оюе  томѣ:  Музі  2  окагуі 
илѵа§паб2усіет2атоузкіе$о.  8. 1.  еіа. 

2Ыог  різт  бо  кібгуск  Ьуіу  ролѵо- 
бет  илѵа^і  паб  гусіет  бапа  2атоѵ- 
зкіе^о.  Різто  IV — VII.  8.  1.  1788. 

Рорагсіе  и\ѵа§  паб  гусіет  б.  2а- 
тоузкіедо  2  гогігг^зпіепіет  різт 
кібге  зі§  2  іск  ролѵоби  2іалѵі1у.  8.  1. 

1788. 

ІРѵѵа^і  паб  илѵа^аті,  сгуіі  оЬзег- 
лѵасуе  паб  хі^ка,  кіога  лѵ  г.  1785 
лѵѵз2Іа  роб  іуіиіет  ,,ІІ\ѵа^і  паб  2у- 
сіет  бапа  2атоузкіе§,о.  \Ѵгагз2алѵа. 

1789. 

ОЬгопа  бапа2атоузкіе^о  Капсіегга 
у  Неііпапа  ^\7.  Ког.  \Ѵ  2атозсіи. 

1790.  (1012) 
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1849—1853.  8°.  (1038) 

1323.  8іагогуіпо8Сі  Ызіогусгпе 
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Кеізе  сіигсіі  Ііаііеп,  (Лгіесііепіапсі, 
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сіет  Ноііапсіівсііеп  ііЬегвеІ2І  ипсі  тіі 
Ьегісіііі^епсіеп  Аптегкип^еп  айв 
пеиегп  Кеівеп  уегвеЬеп.  Ооіііа  и. 
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1371.  Мѳдлеръ,  I.  Краткая  астро- 

омія.  Переведено  съ  нѣмецкаго  подъ 
едакціей  А.  Путяты.  Снб.  1862. 
э-  •  (1241) 

|  1372.  Мѳжовъ,  В.  И.  Литература 
усской  географіи,  статистики  и  этно- 
рафіи  за  1864  годъ.  Годъ  6-й.  Т. 

I  вып.  I.  Снб.  1865.  8°.  (1224) 

г  1373.  Нейдгардтъ,  II.  II.  Иутево- 
гятель  по  Волгѣ.  Спб.  1862.  8°. 

(1231) 


1374.  Норовъ,  А.  С.  Путешествія 

А.  С.  Норова.  Т.  1-ІІ.  Путешествіе 
по  Египту  и  Нубіи  въ  1834-1835  году. 
Часть  1-2.  Изданіе  2-е.  Т.  ІІІ-ІУ. 
Путешествіе  по  Святой  Землѣ  въ 
1835  г.  Часть  1-2.  Изданіе  3,  до пол 
ненное.  Т.  У.  Путешествіе  къ  семи 
церквамъ,  упоминаемымъ  въ  Апока¬ 
липсисѣ.  Изд.  2-е.  Спб.  1853-1854. 
8°.  (1207) 

1375.  Отчетъ  Императорскаго  Рус¬ 

скаго  Географическаго  Общества  за 
1860  г.,  1871,  1872,  1877-1880. 
Спб.  1860-1880.  8°.  (1202) 

1376.  Р.,  И.  Три  поѣздки  за  гра¬ 
ницу.  Москва,  1871.  8°.  (1208) 

1377.  Ремезовъ,  Семенъ.  Чертеж¬ 
ная  книга  Сибири  составленная  въ 
1701  году.  Спб.  1882.  Еоі.  (1218  а) 

1378.  Риттеръ,  Кайлъ.  Землевѣ¬ 

дѣніе  Азіи.  Т.  III.  Географія  странъ 
находящихся  въ  непосредственныхъ 
сношеніяхъ  съ  Россіею.  Т.  1У.  Гео¬ 
графія  странъ  входящихъ  въ  составъ 
Россіи  или  пограничныхъ  съ  нею. 
1.  А.  Географія  странъ  входящихъ 
въ  составъ  Азіатской  Россіи  или  по¬ 
граничныхъ  съ  нею.  Сиб.  1860—1879. 
8°-  (1236) 

1379.  Роговичъ,  А.  Обозрѣніе 

сѣменныхъ  и  высшихъ  споровыхъ 
растеній,  входящихъ  въ  составъ  фло¬ 
ры  губерній  Кіевскаго  учебнаго  окру¬ 
га:  Волынской,  Подольской,  Кіевской, 
Черниговской  и  Полтавской.  Кіевъ. 
1869.  8°.  (1244) 

1380.  Сборникъ  матеріаловъ  для 

описанія  мѣстностей  и  племенъ  Кав¬ 
каза.  Изданіе  Управленія  Кавказ¬ 
скаго  Учебнаго  Округа.  Вып.  І-ІѴ*. 
Тифлисъ.  1881-1884.  8°.  (995)  - 

1381.  Сборникъ  свѣдѣній  о  Кавка¬ 

зѣ  Т.ІІ-У,  VII.  Тифлисъ.  1872-1880. 
4°.  (995  а) 

у 

1382.  Сборникъ  (Этнографиче¬ 
скій),  издаваемый  Императорскимъ 
Русскимъ  Географическимъ  Обще- 
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ствомъ.  ВыпЛ,Ш, VI. Спб.  1853-1864. 
8°.  (601) 

1383.  Семеновъ,  II.  Географическо- 

статистическій  словарь  Россійской 
имперіи.  Составленъ  во  порученію 
Императорскаго  русскаго  географиче¬ 
скаго  общества.  Т.І-У.Спб.  1863-1885. 
8°.  (1196) 

1384.  Словарь  (Географическій) 

Россійскаго  государства,  собранный 
Аѳаиасьемъ  Щекатовымъ.  Часть  I- VII. 
Москва.  1801  — 1809.  4°.  (1230  а) 

1385.  Собраніе  (Полное)  ученыхъ 
путешествій  по  Россіи,  издаваемое 
Императорскою  Академіею  Наукъ. 
Съ  примѣчаніями,  изъясненіями  и  до¬ 
полненіями.  Т.  III- VI,  Снб.  1821-1824. 
8".  (1216) 

1386.  Стояновъ,  А.  Путешествіе 
по  Сванетіи.  Тифлисъ.  1876.  8°.  (998) 

1387.  Уставъ  Императорскаго  Рус¬ 

скаго  Географическаго  Общества.  Спб. 
1858.  8°.  (1196  а) 

1388.  Фогтъ,  К.  Современные  во¬ 
просы  антропологіи.  Сборникъ  новѣй¬ 
шихъ  изслѣдованій  по  вопросу  объ 
изученіи  человѣка  и  общества:  Взглядъ 
на"  первобытныя  времена  человѣче¬ 
скаго  рода.  Петербургъ.  1867.  8°. 

(565) 

4 

1389.  Френкель,  А.  Очерки  Чу- 

рук-Су  и  Ватума.  Тифлисъ.  1879. 
8°.  *  (1213) 

1390.  Циммерманъ,  Ф.  А.  Міръ  до 

сотворенія  человѣка.  Общепонятное 
изложеніе  первобытнаго  состоянія 
нашей  планеты,  описаніе  разныхъ 
періодовъ  развитія  земной  коры,  ея 
растительности  и  заселенія  до  новѣй¬ 
шихъ  временъ.  Перевелъ  съ  12  нѣ¬ 
мецкаго  изданія  II.  Ольхинъ.  Спб. 
1863.  8°.  (571) 

1391.  Якушкинъ,  Павелъ.  Путе¬ 
выя  письма  изъ  Новгородской  и 
Псковской  губерній.  Снб.  1860.  8°. 

(1210) 


1392.  ВіЫіоіЬеса  (Уаѵі^апііит 
аіщие  іііпегапііит)  ог  а  сотріеіе  соі- 
Іесііоп  оі  ѵоуа^ез  ап(1  ігаѵеіз  соп- 
зівііп^  о  1  аЪоѵе  600  оі  Иіе  тозі 
аиіііепііс  лѵгііегз  риЫізЬей  Ьу  «ГоЬп 
Наггіз.  Уоі.  I.  Ьопсіоп.  1744.  Еоі. 

(1205  а) 

1393.  Віісіиіеѵ,  ІлісЬѵі^.  Иіе  Зіеі- 

1ип§  сіез  Мегщсйеп  іп  бег  Шіиг  іп 
Ѵег§апдепкеіі,  Ое§ешѵагі  ипй  2и- 
кипіі.  Осіег:  М'оЬег  коттеп  хѵігѴ 
\Ѵег  8Іпс1  тг?  Ѵёоіііп  §екеп  лѵіг?  А11- 
^ешеіп  ѵегзіапсПісЬег  Техітіі  гаЫ- 
геісЬепшззепзсЬаШісЪепЕгІаиіегип- 
оеп  ипсі  Ашпегкип^еп.  Ьрг.  1869. 
8°.  .  (564) 

1394  Вйеііпег,  Еоиіз.  Ркузіоіо- 
о'іаске  Вікіег.  Всі.  I.  Ирг.  1861.  8°. 

(253) 

1395.  Сотріе-Вешіи  сіе  1а  Зосіёіё 

Ітрёгіаіе  О-ёо&гарЪщие  йе  Киззіе, 
роиг  Гашіёе  1862.  84  РеіегзЪоиг^'. 
1863.  8°.  (1203) 

1396.  Віхоп,  МЧШаш  Нертуогііі. 

Ате\ѵ  Атегіса.  Іп  і\ѵо  ѵоіитез.  Сору- 
гщііі  есііііоп.  Ѵоі.  І-ІІ.  Ирг.  1867. 
8Ѣ  •  (1192) 

1397.  Саігоик,  А.  Синіе  йи  ѵоуа- 

неиг  а  Мозсои.  Мозсои.  1871.  8°. 
Ь  (1233) 

1398.  4ап  хе  81шіпа.  Рггескайгкі 

ро  ЛѴіІпіе  і  ]е§'о  окоіісасіі.  АѴуйапіе 
2,  роргашіе,  (Іорізкаті  ішіреіпіопе 
і  ріапет  тіазіа  огйоЪіопе.  \Ѵі1по. 
1859.  8°.  (1228) 

1399.  Маііе-Вгип.  АЬгёдё  йе  &е- 

о^гарЫе  ипіѵегзеііе  ркузщие,  кізіо- 
гщие,  роіііщие,  апсіеппе  еі  то- 
(іегпе,  ргёсёйё  (Типе  іпігойисііоп 
Ызіогщие  еі  зиіѵі  (Тип  арегди  йе 
Іа  ^ео^гаркіе  апсіеппе^  раг  ВаІЬі 
Ъагепашііёге  еі  Ниоі.  ЕЙ.  3,  сопзі- 
йёгаЫетепі  аіштепіёе.  РагІ8.  1842. 
8о.  (1204; 

1400.  Магііиз,  Непгісиз  сіе.  Ргой 

гош  и  з  Погае  Моздиепзш.  Ейіііо  аііега 
Ьірбіае.  1817.  8°.  (1243, 


I 


Н.  И.  КОСТОМАРОВА. 
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1401.  Раііая,  Г.  8.  8атт1ип§  Ы- 

зіогівсііег  КасЬгісЫеп  ііЬег  (Не  Моп- 
$о1І8сЬеп  Уоікегзсііайеп.  Тііеіі  I.  81. 
РеІегзЬиг^.  1776.  4°.  (1108а) 

1402.  Ргге\ѵог1пік.  \Уі1по  і  ко- 
1е]'е  геіагпе  ъ  ѴѴЧіпа  сіо  Реіегз- 
Ьиг^а  і  Ріуо'і,  о  гаг  сіо  §тапіс  па 
Кошіо  і  АУата\ѵ§.  2  ріапет,  \ѵі- 
4окаті  \Уі1па  і  тарра  коіеі  геіаг- 


пусіі  лѵусіаі  А.  Н.  Кігког.  АУіІпо- 
І862.  8°.  (1232) 

1403.  8с1і1ен1еп,  М.  8іи<ііеп. 
Рориіаге  Ѵоіга^е.  2-е  иіп&еагЬеііеІе 
и.  ѵегтеЬгІе  АиПа^е.  Ьрг.  1857. 

8°-  .  '  (1242) 

1404  2тпгко5  \Ѵа\ѵггупіес.  \Уу- 
кіасі  таіетаіукі  па  робзіалѵіе  ііозсі 
о  (1о\ѵо1пус1і  кіегипкаск.  Т.  1-11. 
Ілѵо\ѵ.  1864.  8°.  (1239) 


б 


VIII 


Періодическія  изданія.  Сборники. 


1405.  Вѣстникъ  Европы.  Жур¬ 
налъ  историко-политическихъ  наукъ. 
Годъ  ЫІ.  (1866-1867).  Журналъ 
исторіи,  политики,  литературы.  Годъ 
III- XXVIII  (1868-1893).  Спб.  8°. 

(1249) 

1406.  Записки  (Отечественныя), 

издаваемыя  Павломъ  Свиньинымъ. 
№  1-33,  36,  38-68,  71,  76,  83-85, 
87,  89,  90,  .92,  99,  101,  105-116, 
119-124.  Спб.  1820-1830.  8°.  (1253) 

1407.  Кавелинъ,  К.  Сочиненія. 
Изданіе  К.  Солдатенкова  и  Н.  Щеп¬ 
кина  Пасть  І-ІѴ.  Москва.  1859.  8°. 

(1260) 

1408.  Кіевлянинъ.  Книга  I,  на 

1840  г.  Издалъ  М.  Максимовичъ. 
Кіевъ.  1840.  8°.  (1251) 

1409.  Миллеръ,  Орестъ.  Славян¬ 

ство  и  Европа.  Статьи  прѣчи.1865  — 
1877  г.  Спб.  1877.  8°.  (354) 

1410.  Сборникъ  (Воронежскій  ли¬ 
тературный),  повременное  изданіе. 
Вып.  I.  Воронежъ.  1861.  8°.  (1250) 


1411.  Сборникъ  Пермскій.  По¬ 

временное  изданіе.  Книжка  И.  Москва. 
1860.  8°.  (П07) 

1412.  Сборникъ  (Славянскій). 

Томъ  Ш-й  изданный  подъ  наблюде¬ 
ніемъ  П.  А.  Гпльтебрандта.  (Изданіе 
Петербургскаго  отдѣла  Славянскаго 
Комитета).  Петербургъ.  1876.  8°. 

(356.) 

1413.  Сборникъ  сочиненій  офи¬ 

церовъ  Николаевской  академіи  гене¬ 
ральнаго  штаба.  Кн.  И.  Спб.  1863. 
8°.  (083) 

1414.  Свиньинъ,  Павелъ,  Отече¬ 
ственныя  записки.  Спб.  1818.  8°. 

(694) 

1415.  Сенковскій  (Баронъ  Брам¬ 

беусъ).  Собраніе  сочиненій.  Т.  І-ІХ 
Снб.  1858—1859.  8°.  (1259) 

1416.  Словарь  (Настольный)  для 

справокъ  по  всѣмъ  отраслямъ  знанія 
(справочный  энциклопедическій  ле¬ 
ксикон!»),  въ  трехъ  томахъ.  Состаи- 
ленный  подъ  редакціей  Ф.  Толп. 


Т.  I  вып.  1-7,  9,  10.  Спб.  1863  1864. 
8°.  (1254) 

1417.  Сочиненія  и  переводы, 

къ  пользѣ  и  увеселенію  служащія. 
1760  (янв,  — іюнь).  Спб.  8°.  (1252) 

1418.  Цвѣты  (Сѣверные)  на 

1825  и  1826  г.г.  Новое  изданіе. 
Приложено  къ  Русскому  Архиву. 
Москва.  1881.  8°.  (1265) 

1419.  Апйг2Ѳ]*о\ѵ8кі%  Апіопі.  Ка¬ 
то  іу  віаге&о  (іеііика  о  ^Уоіупіи. 
Т.  1  — IV.  \Уі1по.  1861—1862.'  8°. 

(363) 

1420.  Вазіегоі,  1е  С*е  сіе.  Тгаііё 

ёіётепіаіге  сіи  )еи  сіез  ёсііесз  ехрозё 
сГаргёз  ипе  тёііюсіе  поиѵеііе  роиг 
еп  Іасііііег  Г  ёіисіе  ргёсёсіё  сіе  тё- 
Іандез  Ьізіогщиез,  апессіоіщиез  еі 
Ііиёгаігез.  Рагіз.  8.  а.  8°.  (572) 

1421. Соііуег8а1іоіі8-Ьехікои.(А11- 

^етеіне  сіеиізсііе  Кеаі-Епсукіорасііе 


Шг  сііе  деЬікІеІеп  8Шпскз).  11-е  ит- 
^еагЬеііеІе,  ѵегЬеззеіѣе  и.  ѵегтекгіе 
Аи11а§*е.  іп  15  Вапсіеп.  Век  І-ХЛГ. 
Ьрг.  Вгосккаиз.  1864-1868.  8°.  (1255) 

1422.  НагеНе  сіе  Уагзоѵіе.  1792 
(А?  III — ЬХІѴ.  Съ  9  іюня  ио  29  де¬ 
кабря);  1793  (№  І-ВХХУ1І1.  Съ  1 
января  по  28  сентября).  8.  1.  Іоі. 

(1251  а) 

1423.  РІ811Ю  гЪіопте  ѴѴіІеіізкіе 

па  гок  1859  і  1862.  АУіІпо.  1859-1862. 
8°.  (1248) 

1424.  Кеѵие  Сопіетрогаіпе  еі 

АШепаеит  •  Ггапдаіз.  Аппёе  X.—  2  е 
зёгіе  і.  XX.  30  аѵгіі  1861,  4  Ііѵгаі- 
зоп.  Рагіз.  8.  а.  8°.  (1247) 

1425.  Кеѵие  сіез  сіеих  топсіез. 

Т.  II;  IV  (15  осіоЬге,  1-15  поѵешЬге, 
1-15  сІёсетЬге)  1849;  XXXVII  1  Іёѵг. 
1862.  Рагіз.  8°.  (1246) 
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Медицинскій  факультетъ  Императорскаго  Университета  ев 
Владиміра,  согласно  ^  100  ^  ниверситетскаго  ^  става  объявляетъ 
конкурсъ  на  вакантную  каѳедру  офталмологіи  съ  клиникою. 

Желающіе  конкурировать  на  занятіе  означенной  каѳедры  дол¬ 
жны  удовлетворять  §  99  Устава  Императорскихъ  Россійскихъ  Уни¬ 
верситетовъ  и  представить  декану  Медицинскаго  факультета  въ 
трехмѣсячнын  срокъ  со  дня  сего  объявленія,  т.  е.  не  позднѣе  20-го 
декабря  1903  года:  1)  заявленіе  о  желаніи  занять  каѳедру,  2)  свои 
ученые  труды  и  3)  свою  автобіографію  (сштіеиіит  ѵііае). 


' 
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Университетскія  Извѣстія  въ  1903  году  будутъ  выходить 
ежемѣсячно  книжками,  содержащими  въ  себѣ  до  20  печатныхъ 
листовъ.  Цѣна  за  12  книжекъ  Извѣстій  безъ  пересылки  шесть 
рублей  пятьдесятъ  копѣекъ,  а  съ  пересылкой  семь  рублей.  Под¬ 
писка  и  заявленія  объ  обмѣнѣ  изданіями  принимаются  въ 
канцеляріи  Правленія  Университета.  I 

Студенты  Университета  Св.  Владиміра  платятъ  за  годо¬ 


вое  изданіе  Университетскихъ  Извѣстій  3  руб.  сер.,  а  студенты 
прочихъ  Университетовъ  4  руб.;  продажа  отдѣльныхъ  кни¬ 
жекъ  не  допускается.  | 

Университетскія  Извѣстія  высылаются  только  но  полу¬ 
ченіи  подписныхъ  денегъ.  ! 

Гг.  иногородные  могутъ  обращаться  съ  требованіями  сво¬ 
ими  къ  коммиссіонеру  Университета  Н.  Я.  Оглоблину  въ 
С.-Петербургъ,  Екатерининская  улица,  №  4-й,  и  въ  Кіевъ, 
Крещатикъ,  въ  книжный  магазинъ  его  же,  или  непосред¬ 
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Обозрѣніе  преподаванія  въ  Императорскомъ  Университетѣ 
Св.  Владиміра  на  1903 — 1904  учебный  годъ. 


А.  Лекціи  Богословія. 

і  і  * 

Профессоръ  богословія,  протоіерей  II.  Я.  Свѣтловъ  будетъ 
штатъ  но  два  часа  въ  недѣлю:  въ  осеннемъ  полу /один  1)  Основные  во¬ 
просы  гносеологіи  или  ученія  о  познаніи.  2)  Основные  вопросы  фило¬ 
софіи  и  исторіи  религіи:  происхожденіе  и  сущность  религіи;  проис¬ 
хожденіе  и  сущность  христіанства;  буддизмъ  и  христіанство  въ  ихъ 
ізаимномъ  отношеніи;  достовѣр постъ  евангельской  исторіи;  Бауръ, 
Дтраусъ,  Ренанъ  и  Гарнакъ;- — въ  весеннемъ  полугодіи :  3)  Христіан¬ 
ское  міросозерцаніе  въ  основныхъ  его  истинахъ:  Богъ;  міръ;  человѣкъ; 
обро  или  Царство  Божіе,  какъ  высшее  благо  и  цѣль  міра  и  жизни 
еловѣческой;  зло;  искупленіе;  Христосъ-Искупитель;  церковь,  какъ 
іродолженіе  дѣла  Христова  на  землѣ;  добро  въ  его  окончательномъ  и 
іолномъ  торжествѣ  надъ  зломъ  или  Царство  Божіе  въ  «жизни  буду¬ 
щаго  вѣка»  (Эсхатологія  въ  основныхъ  ея  вопросахъ). 

Практическія  занятія:  Чтеніе  и  разборъ  рефератовъ  по  во- 
росамъ  богословскимъ  и  религіозно-философскимъ  по  2  часа  въ  недѣлю, 

I  ъ.  вечернее  шремя . 

Пособія:  1.  Свѣтловъ.  Курсъ  апологетическаго  богословія.  Кіевъ 
900;  его-же.  Источники  ходячаго  мнѣнія  о  вѣрѣ,  какъ  о  противопо- 
|  ожности  разума.  С.-ІГ.-Б.  1896. — II.  Свѣтловъ.  Апологетическое  из¬ 
ложеніе  христіанскаго  вѣроученія.  Кіевъ  1898-1899,  I  II;  е/е-же.  Идея 
Дарства  Божія  въ  ея  значеніи  для  христіанскаго  міросозерцанія.  1903; 
(ютардтъ.  Апологія  христіанства,  1892. 

Совѣщательные  часы,  по  предмету  практическихъ  занятій,  на  дому 
іектора  но  понедѣльникамъ  и  субботамъ  въ  12 — 1  ч. 


і 


Лекціи  историко-филологическаго  факультета. 


1.  Ординарный  профессоръ  А.  Н.  Гиляровъ  (6  ч.):  I.  Исторія 
греческой  философіи  по  3  ч.  въ  иед.;  II.  Метафизика  Аристотеля,  по 
1  ч.  въ  иед.:  III.  Свѣтлая  и  радостная  философія.  Система  объектив¬ 
наго  идеализма  (по  Фехнеру)  па  почвѣ  критики  противоположныхъ 
направленій,  по  1  ч.  въ  иед. 

Пособія:  I.  ТІёЬегжд-Неіпге ,  Сгптйгівз  еѣс.  I;  %е11ег,  С  пик!  г  і  88 
(Ь'г  ОевсЫсМе  йег  ^тіесііівсііеп  РЫІозорІііе.— II.  Стереотипныя  изда¬ 
нія  Тейбнера  и  Таухница ,  комментаріи  Шва  л  ера  и  7 юница, — III.  6'. 
Т/і  Рескпег,  Та^евапвісЫ:  ^е«епйЬег  сіег  МасМапзісМ. 

Практическія  занятія:  Чтеніе  и  объясненіе  фрагментовъ  древ¬ 
нѣйшихъ  греческихъ  философовъ,  по  1  ч.  въ  иед. 

Пособія:  Шііег  еі  Ргеііег,  Нівіогіа  рйііозоріііае  еіс.;  Миііасіі, 

Гга^шеиГа  рііііозорйопші  ^гаесогпт. 

2.  И.  д  экстра-ординарнаго  профессора  Г.  И.  Челпановъ  (6  ч.): 
Введеніе  въ  философію  (теоретическая  и  моральная  философія),  по 
4  ч.  въ  нед. 

Пособія:  Паульсет ,  Введеніе  въ  философію.  1897;  Еюлъпе ,  Вве¬ 
деніе  въ  философію.  1897;  Вундтъ ,  Введеніе  въ  философію.  1902: 
Макэнзи ,  Этика  1897;  Іодль,  Исторія  этики.  1895—98? 

Практическія  занятія:  по  психологіи  (въ  Психологической  се¬ 
минаріи),  по  2  ч.  въ  нед. 

3.  Ординарный  профессоръ  Ю.  А.  Кула  ко  в  с  кій  (6  ч.):  I.  Те¬ 
ренцій,  Ріюгтіо,  по  2  ч.  въ  нед.;  II.  Римскія  древности,  по  2  ч.  въ 
нед.;  III.  Исторія  римской  литературы  (императорскій  періодъ),  по 
1  ч.  въ  нед. 

Пособія:  I.  ТегепПнз  Ріюгтіо,  ей.  7)ЯаЫсо-НаиІег.  1898  или 
Стереотипное  изданіе.  II.  I ѴШетз,  Ье  ПгоіІ  рпЫіс  гошаіш  8сЬШет. 
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'Кбіпізсііе  8іааІ8аиег11ійтег:  Нетушылъ ,  Римскія  государственныя  древ¬ 
ности.  I — II.  —III.  Модестовъ ,  Исторія  римской  литературы;  8сктя 

Кбгпівсііе  ИКегаНи^евсЫсМе.  II — III. 

Практическія  занятія:  по  латинскому  языку  съ  первой  (млад¬ 
шей)  группой  студентовъ,  по  1  ч.  в.  нед.—  упражненія  въ  интерпре¬ 
таціи  одъ  Горація. 

4.  Ординарный  профессоръ  I.  А.  Леціусъ.  (6  ч.):  I.  Гомеръ, 
Иліада  съ  изложеніемъ  Гомеровскаго  вопроса,  по  2  ч.  въ  нед.:  И.  Гре¬ 
ческія  государственныя  древности  съ  чтеніемъ  трактата  Аристотеля 
объ  Аѳинскомъ  государственномъ  строѣ,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособія:  I.  Нотегз  Іііав  егкіаіѣ  ѵоп  Атеіз  шні  Нпеге  и  издан¬ 
ный  послѣднимъ  Кгііівсііег  Анііап^  гиг  Іііав.  Ирг.  1895.  II.  Вгізоіі , 
Огіесііівсііе  ВіааіваКегІМтег  (НашІЬпсІі  йег  кі.  А.  ЛѴ.  ѵоп  Ьѵап 

Миііег.  IV)  и  АгіяСоѣеІія  ’А&ураиоѵ  коіі-гіа  есі.  КаіЬеІ  еі  ШатогѵіН. 
Вегіін  1895. 

Практическія  занятія:  по  греческ'ому  языку  со  студентами  клас¬ 
сическаго  отдѣла  Интерпретація  Электры  Софокла  съ  письменными 
н  устными  упражненіями  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособія :  8ор1юк1І8  Еіесіга  егкіагі  ѵоп  Шиск.  Вегіін.  1886: 
КаіЬеІ,  Кгііівсііег  Коттепіаг  /иг  Еіекіга.  Ирг.  1899;  Сісего  Вги- 
4ив,  любое  изданіе. 

:  б.  Ординарный  профессоръ  А.  И.  Сонни  (7  ч.  въ  осеннемъ  и 

>  въ  весеннемъ  полугодіи):  I.  Избранныя  письма  Цицерона,  по  2  ч.  въ 
іед.;  II.  Метрика  у'  грековъ  и  римлянъ,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ 
полугодіи;  II.  Религія  римлянъ,  по  1  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полу- 

!  ОДІГІ. 

і  Пособія:  I.  Вапіі,  АіюцемліІіВе  Вгіеіе  айв  Сісегопівсііег  2еіИ 
ыР2-  1898.  (ВіЫ.  ТепЪп).  II.  Денисовъ,  Основанія  метрики.  Москва. 
,1888.—  ХѴіззоіѵа,  Кеііціоп  нші  КиВив  (іег.Кбтег.  Мйпсііеп.  1902. 

Практическія  занятія:  по  латинскому  языку — со  второй  груп¬ 
пой  студентовъ  -  интерпретація  избранныхъ  стихотвореній  Катулла,  по 
Г  ч-  въ  нед.;  со  студентами  классическаго  отдѣла:  а)  избранныя  письма 
>енеки,  Ь)  упражненія  въ  переводѣ  съ  русскаго  языка  на  латинскій, 
іо  2  ч.  въ  нед. 

Пособія:  I.  Саіпііі  сагтіпа  гее.  ЗсІьтШ ,  Еірвіае.  1887.  II.  8е- 
іесае  ерівіиіае  гес.  Пензе.  / ірв.  1898;  Фохтъ ,  Матерьялы  для  пере¬ 
вода  съ  русскаго  языка  па  латинскій. 
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ОБОЗР.  ПРЕ  ГГ.  ПО  ИСТОРИКО-ФИЛОЛ.  ФАКУЛЬТ. 


6.  Приватъ-доцентъ  В.  И.  Петръ  (6  ч.):  I.  Пиндаръ,  по  2  ч. 
въ  нед.,  II.  Сравнительная  грамматика  латинскаго  и  греческаго  язы¬ 
ковъ,  по  2  ч.  въ  нед.;  III.  Яна  Коллара  «Славы  дцера»,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособія:  I.  Текстъ  Пиндара  въ  изданіи  Криста  (ВіЫ.  ТеиЬп.); 
изданіе  Пиндара  съ  кометітаріемъ  Мещера,  Вря.  1894.— И.  Н.  Нігіі 
НапсІЬпсІі  сіег  §гіесй.  и  ІаЕ  ЕогшепІеКге.  НеісІеІЪег^.  1902;  Вгид- 
тапп ,  Сггіесііізсііе  СггатшаВк.  3-іе  аий.  ‘КОгсШп^еи.  1899;  О.МеуегЛ 
(ІгіесКівсІіе.  Отагатаіік.  3-1е  аий.  Ьрг.  4896;  8іоЩ.  ІаІеітвсЪе  Огат- 
таіік.  3-іе  аиб.  ІЧогсІІіп^еік  Ыпйзау  ШШ,  Еаіеінізсііе  Вргасііе.  1897; 
Оііез-Негіеі ,  Ѵег^ІеісКепсІе  Огаштаіік  сіег  кіаззівсЬеп  Зргасііеп.  1896; 
Віятапп-Ѳоеіяег,  Огаттаіге  сотрагёе  (Іи  Огес  еі  сіи  Ьаііп.  1901. — 
III.  Текстъ  поэмы  Коллара  «81аѵу  сісега». 

7.  Приватъ  доцентъ  А.  (3.  Поснишнль  (4  ч.). 

Практическія  занятія  по  греческому  языку:  а)  со  студентами 

первой  группы:  чтеніе  и  объясненіе  исторіи  Ѳукидида,  по  1  ч.  въ  нед.; 
Ъ)  со  студентами  второй  группы:  чтеніе  и  объясненіе  Медеи  Еври¬ 
пида,  по  1  ч.  въ  нед.;  упражненія  въ  переводахъ  съ  русскаго  языка 
на  латинскій,  но  1.  ч.  въ  нед.;  упражненія  въ  переводахъ  съ  русскаго 
языка  на  греческій, '  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособія:  а)  Тйисісіісіев  егкі.  ѵоп  П-г  Сгаіф'іссі  Воеішіе  и.  б. 
Шіітапп.  Ъ)  Еигірісіів  Месіеа  егкі.  ѵоп  ТА  I Ѵескіеіп.  3-іе  АиЙ. 

8.  Приватъ-доцентъ  А.  Ѳ.  Семеновъ  (3  ч.):  I.  Византійская  исто¬ 
ріографія,  по  1  ч.  въ  нед.;  П.  Исторія  Александрійскаго  періода  гре¬ 
ческой  литературы,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособія:  I.  КгитЪасІіег  СгевсІіісІКе  сіег  ВуганПнійсйеп  ЪіИегаІиг. 
2-1е  АиЙ. — II.  ВизетіМ  ОевсЫсМе  сіег  §гіес1іІ8с.1іеп  ІцНегаіиг  іп  (Іег 
Аіехаисігіиег  2еіі.  1892;  СІігізі,  Стгіесйівсйе  ЕіПегаіиг^евсйісйіе;  Со- 
паі,  Еа  роёвіе  Аіехашігіпе. 

9.  Ординарный  профессоръ  Ѳ.  И.  Кнауэръ  (6  ч.):  I.  Сравни¬ 
тельная  грамматика  (фонетика,  морфологія),  по  3  ч.  въ  нед.;  II.  Сан¬ 
скритская  грамматика,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособія:  1.  Вгидто.пл ,  Кпгхе  ѵег&іеісйепсіе  ОгаттаХік  сіег  ішіо- 
^егташвсйен  Вргасйеп,  Сгш1еііші$  иші  ЕаиИеЬге,  8Нав8Ішг$.  1902; 
его-эісе ,  Сггшкігівв  (Іег  ѵег^іеісііеікіеп  Огаттаіік  сіег  іін1о«‘егтаііІ8СІівп 
Вргасйеп.  8ігаввЪпг$.  1886  ел.  1  и  2  изд. — П.  Милленъ  и  Кнауэръ. 
Руководство  къ  изученію  санскрита.  Спб.  1891. 

Практическія  занятія  по  санскриту,  по  1  ч.  въ  нед. 
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10.,  Приватъ- доцентъ  А.  М.  Лобода  (4  ч.):  въ  осеннемъ  полу¬ 
годіи: — I.  Русская  школа  и  образованность  въ  XVIII  в.,  по  1  ч.  въ 
нед.;  И.  Объ  изученіи  русскаго  языка  и  словесности  въ  среднихъ 
учебныхъ  заведеніяхъ,  по  1  ч.  въ  нед.; — въ  весеннемъ  полугодіи: 
III.  Русская  школа  и  образованность  въ  Александровскую  эпоху,  по 
1  ч.  въ  нед.*  ІА  .  Синтаксисъ  русскаго  языка,  какъ  предметъ  науки  и 
школьнаго  преподаванія,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособія :  I.  Владимірскій-Будановъ ,  Государство  и  народное  об¬ 
разованіе  въ  Россіи  XVIII.  в.;  Домковъ ,  Исторія  русской  педагогіи, 
ч.  II.;  Милюковъ ,  Очерки  по  исторіи  русской  культуры,  ч.  2-ая. — 

II.  Паулъсопъ ,  Методика  грамоты  по  историческимъ  и  теоретическимъ 
даннымъ.  I — П;  Тихомировъ ,  Методика:  Зелинскій ,  Методическая 
хрестоматія  для  обученія  русскому  языку,  I — П:  Срезневскій Замѣча¬ 
нія  объ  изученіи  русскаго  языка  и  словесности  въ  среднихъ  учебныхъ 
заведеніяхъ;  Незелеиовъ ,  О  преподаваніи  русской  словесности. — III.  Су¬ 
хомлиновъ,  Матеріалы  для  исторіи  образованія  въ  Россіи  въ  царство¬ 
ваніе  Александра  I  (Изслѣдованія  и  матеріалы,  ч.  Г):  Иконниковъ .  Рус¬ 
скіе  университеты  въ  связи  съ  ходомъ  общественнаго  образованіи: 
Милюковъ ,  Очерки  (4с.  ІА  .  Овсяннко-Буликовскііі.  Синтаксисъ  рус¬ 
скаго  языка;  Потебня ,  Изъ  записокъ  по  русской  грамматикѣ;  Буслаевъ , 
Историческая  грамматика  русскаго  языка. 

Практическія  занятія  по  исторіи  русской  литературы  (озна¬ 
комленіе  съ  памятниками,  библіографія,  чтеніе  и  разборъ  рефератовъ), 
по  2  ч.  въ  нед. 

11.  Ординарный  профессоръ  Т.  Д.  Флоринскій  (деканъ)  (7  ч.) 
I.  (  лавяиское  языкознаніе  (Пведепіе.  Югозападпые  славянскіе  языки) 

| по  2  ч.  въ  недѣлю:  И.  Славяновѣдѣніе  (общій  курсъ)-  но  2  ч.  въ  нед.: 

III.  Исторія  Чешскаго  парода  но  1  ч.  въ  недѣлю. 

Пособія:  I.  Т.  Д.  Флоринскій.  Лекціи  но  славянскому  языкозна¬ 
нію.  Т.  I.;  II.  Гильфердишъ  Собраніе  сочиненій;  ТІъшинъ  и  Спаса- 
|  вичъ ,  Исторія  славянскихъ  литературъ:  Ршптихъ- Мир  ковъ.  Этногра¬ 
фическая  карта  славянскихъ  народностей;  Ш.  Томскъ,  Исторія  Чеш¬ 
скаго  Королевства;  Фр.  Палацкіи,  Перну  севкёію  нагосіа. 

Практическія  занятія:  по  славянской  филологіи — Чтеніе  памят¬ 
никовъ,  разборъ  рефератовъ  и  сочиненій  студентовъ  но  2  ч.  въ  недѣлю. 

12.  Приватъ-доцентъ  А.  I.  Стеновичъ  (2  ч.):  Исторія  южно 
славянскихъ  литературъ,  по  1  ч.  въ  нед. 
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Пособія :  Цыпинъ  и  Спасовичъ ,  Исторія  славянскихъ  литературъ. 
I-  II.  С  по.  1879—81;  Зиттгп  Ро\дев1  киргеѵиовіі  кгѵаівке  і  вгрвке. 
Загребъ.  1898;  Степовичъ ,  Очерки  исторіи  сербо  хорватской  литера¬ 
туры.  Кіевъ.  1899;  Теодоровъ ,  Бъдгарска  литература.  Пловдивъ.  1896. 

Практическія  , занятія :  чтеніе  и  объясненіе  славянскихъ  лите¬ 
ратурныхъ  произведеній  и  народныхъ  пѣсенъ. 

Пособія:  Воскресенскій.  Славянская  христоматія,  3  вын.  Москва. 
1882 — 84;  Труіляръ  ѴуЬог  ъ  Іііегаіигу  севке.  1)оЬа  поѵа.  Прага:  Ео- 
менскіи ,  БаЬугіпІ  зѵёіа.  Изд.  Коринка  или  Билого;  Косово,  Сербски 
народпе  несме  о  боду  па  Косову  (изд.  Иоваковича).  Бѣлградъ;  Сбор¬ 
ники  народныхъ  пѣсенъ  сербских!)  и  болгарскихъ  (Караджича,  Шай¬ 
ка  рева  и  др. ).  ^ 

13.  Заслуженный  ординарный  профессор!,  И.  В.  Лучицкій  (  1  %). 
Экономическій  строй  Франціи  XVIII  вѣка,  по  1  ч.  въ  иод. 

Пособія:  Токен. ель,  Старый  порядокъ  и  революція;  Ьеѵаззеиг , 
ІІівіоіге  (Іев  сіаввев  опѵгіегев,  I — II  (новое  изданіе);  Лучицкій ,  Крестьян¬ 
ское  землевладѣніе  во  Франціи  (преимущественно  въ  Лимузенѣ). 

14.  Ординарный  профессоръ  И.  М.  Бубновъ  (6  ч.):  I.  Исторія 
Рима,  по  2  ч.  въ  нед.;'  II.  Исторія  Франціи  въ  эпоху  Меровппговъ  п 
Каролинговъ,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособія:  1.  Низе ,  Очерки  римской  исторіи  и  источниковѣдѣнія, 
перев.  съ  пѣм.  Спб.  1899;  Іелеръ,  Исторія  Рима.  Спб.  1886;  Ви¬ 
льямсъ,  Римское  государственное  право,  Кіевъ.  1888 — 90;  Нет  ушилъ. 
Очеркъ  римскихъ  государственныхъ  древностей.  Харьковъ.  1894 — 96: 
Моттзеп,  АЪгівв  сіег  гбшісііен  Зіааівгесѣі  Ирг.  4893;  Моммзенъ. 
Римская  исторія.  I — III.  М.  1887:  4*.  М.  1885;  Теіег,  ОевсЬісМе  Конів. 
I — 111.  4-іе  АпЙ.  Наііе.  1881:  Пгпе ,  Кбтівсіге  ОевсІйсЫе.  I — ЛИП 
Б IV.  1888 — 90;  Оигиу }  ІІівіоіге  сіег  Кошаіпв.  1 — III  2 -те  ей.  1877: 
ІУ — 1874;  У — 1886;  ЬсЫІІег,  ОевсЫсМе  йег  гбтівсііеп  Каівеггеіі. 
I — II.  Сгоіііа.  1883 — 87. — И.  НаЫ,  Иг^езс'ЫсМе  йег  §егтапівс1іеіі  пне' 
готапівсііеп  Ѵбікег  (изъ  серіи  Опікеп’а,  т.  т.  II — III);  Ѵіоііеі,  Ні- 
віоіге  йев  іпвіііиііопв  роі  еі.  айт.  йе  1а  Ргапсе.  I:  Еизіеі  сіе  Соиіап- 
дез,  Ьа  гпопагсіііе  ігапцие.  1889;  Г  АПеи  еі  1е  Иотаіпе  гигаі.  1889 
I ѴагпЫпід  еі  Оёгагеі ,  ІІівіоіге  сіев  Сагоііидіепв.  I — II.  1862;  Еизіеі 
бе  Соиіапдез,  Рев  Іганвіогтаііопв  йе  Іа  гоуапіё  сагоііп^іетіе.  1892. 

Практическія  занятія:  Чтеніе  и  критическій  разборъ  Оге&ог 
Тпгопепвів  Нівіогіа  Ргапсогшп,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугодіі 
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іі  Чтеніе  и  объясненіе  постановленій  римскихъ  народныхъ  собраній, 
начиная  съ  Вех  Асіііа  гереіинсіапіт. 

Пособія:  I.  Оге^огіиз  Тигопензіз,  изд.  Лгшіі'а  въ  Мои.  Степи. 
8сгірІ  гегит  Мегоѵ.  I.  1885,  въ  ВіЫ.  сіе  Іа  Восіёіё  (Іег  Іехіжз*,  Мопосі , 
ЁПиІез  сгіі^иен  знг  Іез  зоигсез  (Іа  ГііізВ  Мегоѵ.  (ВіЫ.  сіе  ГЕс.  ёез 
Ііаиіоз  ёВкІез)  1872. — II.  Вгипз ,  Еоніез  іигіз  Котапі  аиіідиі,  есі.  6. 
Моттзеп-Огасіетѵіи)  1893. 

15.  Приватъ-доцентъ  А.  Н.  Гренъ  (6  ч.);  I.  Исторія  Востока, 
по  2  ч.  въ  нед.;  II.  Введеніе  въ  исторію  Востока,  по  1  ч.  въ  нед.; 
III.  Исторія  Грузіи  и  Арменіи,  по  1  ч.  въ  нед.;  IV.  Исторія  Турокъ 
п  Монголовъ,  по  1  ч.  въ  нед. 

Псобія :  I.  Гренъ,  Учебникъ  исторіи  древняго  Востока,  Кіевъ. 
1877,  Масперо.  Древняя  исторія  народовъ  Востока.  М.  1895. — III.  Гренъ. 
Краткій  очеркъ  исторіи  Кавказскаго  перешейка.  Кіевъ.  1895.--ІѴ.  Саітп , 
Іпігосіпсііоп  а  Піізіоіге  сіе  ГАзіе. 

Практическія  занятія  по  исторіи  Востока:  чтеніе  египетскихъ 
текстовъ  въ  осеннемъ  полугодіи,  чтеніе  юридическихъ  текстовъ  древ¬ 
ней  Месопотаміи  въ  весеннемъ  полугодіи,  но  1  ч.  въ  нед. 

Пособія :  Гогеі ,  Маппеі  сіе  Іа  Іаи^ііе  ё^урііенпе.  Рагіз.  1889; 
Всіьгасіег  КеЦіпзсЬгіШсІіе  ВіЫіоіЬек.  IV.  Вегііп.  1896. 

16.  Заслуженный  ординарный  профессоръ  В.  С.  Иконниковъ 
;  (2  ч.):  Исторія  Россіи  въ  ХѴИІ  столѣтіи,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособія:  Соловьевъ ,  Сочиненіи.  М.  1882:  ею-же ,  Исторія  Россіи, 
т.т.  18 — 20;  Корсаковъ ,  Изъ  жизни  русскихъ  дѣятелей  XVIII  в.  Ка¬ 
заны  1891;  Чпсшовнчъ ,  Ѳеофанъ  Прокоповичъ.  Спб.  1868;  ІТлашо- 
\  новъ.  Лекціи  по  русской  исторіи.  Спб.:  Иконниковъ ,  Время  Екате¬ 
рины  И  (литографированный  курсъ).  Кіевъ.  1880. 

17.  Ординарный  профессор!)  11.  В.  Голубовскій  (6  ч.):  Рѵс- 
іская  исторіографія,  по  2  ч.  въ  нед.;  11.  Исторія  юго-западной  Россіи 
ко  XVI  в.,  по  2  ч.  въ  нед.  (въ  осеннемъ  полугодіи)  III.  Русскіе  мо¬ 
нументальные  памятники,  по  2  ч.  въ  нед.  (въ  весеннемъ  полугодіи). 

Пособія:  Бестужевъ-Рюминъ,  Русская  исторія  т.  I:  ею-же,  О 
составѣ  древне-русскихъ  лѣтописей;  Костомаровъ ,  Лекціи;  Ключевскій. 
Іревие-русскія  житія  святыхъ;  Платоновъ ,  Древне-русскія  сказанія  и 
■повѣсти  о  Смутномъ  времени;  Бестужевъ- Рюлшнъ.  Біографіи  и  ха- 
і  рактеристики;  Любавскіи ,  Областное  дѣленіе  и  мѣстное  управленіе 
іРусско-литовскаго  государства;  Антоновичъ.  Очерки  исторіи  великаго 
шяжества  Литовскаго;  Барбашевъ ,  Вптовтъ.  I — II. 
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Практическія  занятія:  чтеніе  и  объясненіе  Русской  Правды  и 
другихъ  древне  русскихъ  законодательныхъ  памятниковъ  (въ  осеннемъ 
полугодіи)  п  актовъ  и  грамотъ  древнѣйшаго  періода  по  Русской  исто¬ 
ріи  (въ  весеннемъ  полугодіи),  по  2  ч.  въ  нед. 

18.  И.  д.  экстро-ординарнаго  профессора  М.  В.  До  в  наръ-3  а- 
п  о  ль  с  кій  (6  ч.).  I.  Русская  исторія  (съ  X  VI  в.),  по  3  ч.  въ  нед.; 
II.  Обзоръ  источниковъ  западно-русской  исторіи,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособія:  Владимірскій-Будановъ,  Обзоръ  исторіи  русскаго  права 
(послѣд.  изд.);  Латкинъ ,  Учебникъ  исторіи  русскаго  права  періода 
имперіи  (ХА  III,  XIX  в.);  Серыъевичъ ,  Лекціи  и  изслѣдованія  по  древ¬ 
ней  исторіи  русскаго- права.  Спб.  1899;  его -же,  Русскія  юридическія 
древности,  I.  Территорія  и  населеніе,  II.  Великій  князь  н  Боярская 
дума.  III.  Землевладѣніе,  тягло,  порядокъ  обложенія;  Милюковъ ,  Очерки 
по  исторіи  русской  культуры.  I — III;  Соловьевъ ,  Учебная  книга  по 

русской  исторіи. 

Практическія  занятія  по  русской  исторіи,  по  2  ч.  въ  нед. 


Пособія:  Грибовскіи ,  Сборникъ  русскихъ  законодательныхъ  па¬ 
мятниковъ  ХѴШстол.,  вып.  I— И.  Спб.  1900;  Сборникъ  И.  Рус.  Исто¬ 
рия.  Общества  и  Полное  Собраніе  Законовъ  Россійской  Имперіи, 
томы  коихъ  будутъ  указаны  во  время  занятій. 

19.  Заслуженный  ординарный  профессоръ  И.  II.  Дашкевичъ 
(6  ч.):  I.  Обзоръ  средневѣковыхъ  литературъ  Запада,  по  2  ч.  въ  нед.; 
II.  Очеркъ  развитія  романскихъ  языковъ  съ  объясненіемъ  средневѣ¬ 
ковыхъ  памятниковъ  средневѣковыхъ  романскихъ  литературъ,  по  1  ч. 
въ  нед.;  III.  Очеркъ  развитія  германскихъ  языковъ  съ  переводомъ  в 
объясненіемъ  памятниковъ  средневѣковыхъ  германскихъ  литературъ, 
по  1  ч.  въ  нед.;  IV.  Основныя  направленія  западно-европейскихъ  ли¬ 
тературъ,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособія:  I.  Біегп,  Каіесйізшиз  Пег  аіі^етеіпеп  ИіИегаІиг^е 
зсііісіііе,  З-Іе  Ап  Л.  Ирх.  1892;  ( Штернъ ,  Всеобщая  исторія  литера¬ 
туры.  Спб.  1885);  ехо-же ,  ОезсЫсЫе  Пег  пепеген  ЬіИегаІиг.  I.  Ьрг 
1882; — И.  Меуег-ІАіЬке ,  Еініпіігшщ  іп  Паз  ЗінПішп  Пег  Котапізсііеі 
Вргасііхѵіззепзсііай.  НеіПеІЪегщ  1091;  Арреі,  Ргоѵепзаііясііе  СЬгезіо 
таііе.  2-іе  АиІЦ  6г.  Рагіз  еі  Ьапдіиз,  Сіігезіотаііе  Ни  тоуеи  ауе 
РагІ8.  1897;  В'  Ансопа  е  Вист,  Мапиаіе  Пеііа  ІеИегаѣига  ііаііапа 
I — II.  Рігепге  1892 — 93. — Ш.  ОгшіПгізз  Пег  §еппапІ8с1іеп  Рііііоіоще 
I.  В.,  2-1е  АиЙ.:  Вгаипе ,  АШюсЪНеийзсЪез  ЬезеЬисІі  5-іе  АпП.  Наііе 
1902;  I УеінЪоШ,  МіИе1е1юс1іНепІ8СІіе8  ИезеЪисІі,  4-1е  АиЙ.  ХѴІіеп.  1891 
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Бая  №еЬеЬсидеп1іей,  Ьегаи8§е§.  ѵ.  Еагпске;  Кіиде ,  Ап^еіяасііяіясііев 
ЬезеЪисЬ,  ЗЛе  АиЙ.  Наііе.  1902;  Віѵееі,  Яесоікі  шісМІе  Еп§1іс1і  Ргіпсег. 
Охіогсі. — ІУ.  Зргіпдагп ,  Нізіогу  оі  Шегагу  СгіОсіят  іп  Іііе  Кепаія- 
яапсе.  Хе\ѵ-Іогк  аисі  Ьопсіоп.  1899;  Везск.апеі,  Ье  готанііяте  сіев  сіая- 
8;фіе8.  Рагів.  1885;  ВоггпзЫ ,  Т>іе  РоеБк  (іег  Венаівяапсе  шкі  йіе  Аи- 
йп^е  (іег  ІіНегагівсІіег  КпЧік  іи  БеиіясЫаіні.  Вегііп.  1886;  НисТг , 
ВІйІегеіІ  (Іег  Кошапіік,  Ьрх.  1901;  Вапд,  Кеаііяте  геаіізіег  К]Т- 
ЬепЬаѵп.  1879;  Вітопз,  ТЬе  ВушЪоІіві  тоѵетені  іи  Шегаіиге.  Ьоікі. 
1899.  Переводы  важнѣйшихъ  литературныхъ  произведеній  и  моно¬ 
графій  о  нихъ  на  русскомъ  языкѣ  будутъ  указываемы  на  лекціяхъ. 

Практическія  , занятія  по  1  ч.  въ  под. — будутъ  состоять  въ 
участіи  въ  разборѣ  письменныхъ  работъ,  представленныхъ  въ  романо 
германской  семинаріи,  а  также  въ  переводахъ  памятниковъ  средне¬ 
вѣковыхъ  литературъ. 

•20.  Ординарный  профессоръ  С.  Т.  Голубевъ  (6  ч.):  I.  Исто¬ 
рія  христіанской  церкви  отъ  половины  XI  в.  до  нашихъ  дней,  по  2  ч. 
въ  нед.;  И.  Исторія  русскаго  раскола,  но  2  ч.  въ  пед.  въ  осеннемъ 
полугодіи;  Ш.  Литературная  полемика  православныхъ  занадно-руссовъ 
съ  протестантами,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугодіи;  ІУ.  Исто¬ 
рія  русскаго  сектанства,  по  2  ч.  въ  пед.  въ  весеннемъ  полугодіи; 
\.  Историческій  очеркъ  литературной  полемики  православныхъ  за- 
(  падпо-руссовъ  съ  латпно-упіатами,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособія:  I.  Робертсонъ  и  Герцогъ ,  Исторія  христіанской  церкви 
отъ  Апостольскихъ  временъ  до  нашихъ  дней  (переводъ  Лопухина), 
т.  И.  Спб.  1891;  Евграфъ  Смирновъ ,  Исторія  христіанской  церкви 
!  (°ДН0  изъ  послѣднихъ  изданій);  Лебедевъ ,  Историческіе  очерки  со¬ 
стоянія  Византійско-Восточной  церкви  отъ  конца  XI  до  половины 
ХА  вѣка.  Москва.  1902;  ею- же.  Исторія  Греко-Восточной  церкви 
подъ  властью  Гурокъ.  I — И.  1896—  1901. — II  и  IV.  Макаріи ,  Исторія 
русскаго  раскола.  3  изд.  Спб.  1895;  Смирновъ ,  Исторія  русскаго  ра- 
I  скола  старообрядчества,  изд.  2,  Спб.  1895;  Ивановскій  Руководство 
I  по  исторіи  и  обличенію  раскола  съ  присовокупленіемъ  свѣдѣній  о 
сектахъ  раціоналистическихъ  и  мистическихъ  (одно  изъ  послѣднихъ  из¬ 
даній);  Орестъ  Новицкій ,  Духоборы,  ихъ  исторія  и  вѣроученіе,  2  изд. 
1882;  Кутеповъ ,  Секты  хлыстовъ  и  скопцовъ.  Казань  1882:  Рож¬ 
дественскій ,  Южно-русскій  штундизмъ.  Спб.  1884. — ІИ  и  V.  Голу¬ 
бевъ^  Кіевскій  митрополитъ  Петръ  Могила  и  его  сподвижники.  I — И. 


1883  1898;  Скабалапттчъ,  Изслѣдованіе  объ  Аиокрисисѣ  Христофора 


10 


ОБОЗР.  ІІРЕП.  ПО  ИСТОРИКО-ФИЛОЛ.  ФАКУЛЬТ. 


Фила  лета.  Снб.  1872;  Зсівшннввичъ ,  Палинодія  Захарія  Копыстенскаго. 
Варшава.  1883;  ѴѴізгпеіѵзкі,  ЬІізіогіа  роізкіе]  Іііегаіигу,  т.  ^  III. 

21.  Ординарный  профессоръ  Г.  Г.  Пав  луцкій  (0  ч.):  I.  Исто¬ 
рія  классическаго  искусства,  по  2  ч.  въ  нед.;  II.  Итальянская  скуль¬ 
птура  эпохи  возрожденія,  по  2  ч.  въ  нед.;  III.  Обзоръ  памятниковъ 

русскаго  искусства,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособія :  I.  Впит,  Бгіесііізсііе  Кинзі&езсііісіііе.  Мйисііен  1893; 
ело-же  СтезсЫсКіе  бег  ^гіесііівсіѵен  Кітзііег.  I — И,  2-іе  АиЙ.;  ОѵегЪеск , 
Ріазіік,  4-Іе  Аиіц  СоШдпоп ,  ІІізіоіге  сіе  Іа  зсиіріиге  §гесцие.  I— II. 
рагіз.  1892—97;  І)игт  Ііанбѣисіі  сіег  АгсІіііесПіг.  I— П;  Магіка , 
Б’агі  ёігизфіе.  Рагіз.  1889:  ею-же  Б’агсііёоіо^іе  ёігизфіе  еі  готаіпе. 

II.  РЫІщл,  І)іе  Кипзі  бег  Кенаіззансе  іп  Ііаііен.  Брг.  1897;  МімЬг, 
Нізіоіге  бе  Гагі  ренбапі  Іа  Кепаіззапсе  I — И.  РагІ8.  1889  91;  1\он- 

даковъ  п  Толстой Русскія  древности  въ  памятникахъ  искусства;  Но¬ 
вицкіе.,  Исторія  русскаго  искусства.  Москва.  1899;  Древности  1  осу  - 
дарства  Россійскаго;  труды  Сімьѵирсвсі  и  Мартынова^  Альбомъ  фо¬ 
тографій  Нарлцевскаго  съ  памятниковъ  искусства  въ  Россіи,  32  тома. 

22.  Лекторъ  французскаго  языка  гр.  Ф.  Г.  Де-ла-Бартъ  (4). 
1.  Курсъ  французскаго  языка,  по  3  ч.  въ  нед.  (Краткая  фонетика  и 
и  морфологія.  Практическія  занятія;  чтеніе  и  разборъ  статьи  по  сбор¬ 
нику  Сгеііеі  еі  Мани/  Сопіез  еі  Кёсііз,  Вгёз  не8  теіііеигз  аиіеиіз 
ІѴаидаіз  соиіетрогаіпз  и  Аіріюпзе  Ианбеі,  Беіігез  бе  Мои  Моиііп. 
Эпизодическій  курсъ  этимологіи  и  синтаксиса).  II.  Б’ёѵоіиііоп  би  го- 
шап  ігапдаіз  аи  XIX  зіесіе,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособія:  I.  Вагоиззе ,  Огаттаіге  Іехісоіо^іцие  н  Огаштаіге  сош- 
ріёіе  зупіахіфіе  еі  Ііііёгаіге;  ВагшсзШе г.  Ба  сгёаііон  асінеііе  (Іе  шоіз 
понѵеапх  бапз  Іа  Іапфіе  ігандаізе  и  Ехрозё  без  Іо і 8  фіі  гёіДззепі  Іа 
ігапзіогтаііон  ігандаізе  бёз  тоІ8  Іаіінз;  Введеніе  ІТогпіпд  а  къ 
хрестоматіи  Вагізсіг  а  Ба  Іап^не  еі  іа  ііііёгаіиге  ігандаізез  бериіз  Іе 
IX  8Іеё1е  різфі’аи  XIV:  Вгипоі ,  Ѳгаттаіге  Ііізіогіцие:  Егаіиб- 

зізсііе  АизргасЬе  шіб  ВргасІііёгіцДші;  Рйопеіік  земле  тиибі.  иші 
зіЬгіШ.  БеЬип^еп  іп  КІаззепиніеггісІііе;  8ііег,  Егаигбзізсііе  8уиіах.— 
И.  Роиіз  Маідгап ,  Бе  готан  Ызіогіцие  а  РёросКе  готаиііцие.  Рагіз. 
1898;  Могіііоі ,  Бе  готан  еп  Ггансе:  Регдапгепі,  Б’ёѵоіиііоп  би  го¬ 
нит  Ігандаіз  (Кеѵие  без  Соигз  еі  Сопіёгенсез,  18  Магз  1897):  Вги- 
пеііеіѵе ?  Бе  готан  наіигаіізіе.  Рагіз.  1896;  Етііе  Яоіа,  Бе  готан 
ехрёгітепіаі:  Ваѵиі  Зоиѵадеоі ,  Кёаіізте  еі  паіигаіізте.  Рагіз.  1889, 
ВгипеЫеге,  Еіибез  егіііциез  зиг  ГЬізіоіге  бе  Іа  Ііііёгаіиге  ігандаізе, 
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6-те  Вёгіе;  Ваіпіе  Веиѵе,  Рогѣгаіі'з  соніетрогаінз  п  Саизегіе  <іи  Ілтсіі; 
Маигісе  АІЪегі,  Ьа  ІіПегаІиге  Ггапдаізе  зоиз  Іа  гёѵоіиііон,  Гетріге 
еі  I#  гезіаигаііон.  Рагіз.  1898;  ВсМгег,  Еіисіез  зиг  Іа  ІіМёгаіиге  соп- 
іотрогаіпе:  Етйе  Наппедиіп  (^иеіциез  ёсгіѵаіпз  Ігандаіз.  Рагіз.  1890: 
Ш.  Восі  Моиѵеііез  еі.шіез  зиг  1е  XIX  зіёсіо.  Рагіз.  1899:  Ъадиеі. 
Еіиііез  ІіІІёгаігез  зиг  1е  XIX  зіёсіе:  Реіішіег,  Ъе  тоиѵетепі  1Ше- 
гаіге  аи  XIX  з:ёс1е;  Ретайге,  Ьез  соніетрогаінз.  Рагіз.  1898:  Мог[, 
ѲезсЬісМе  Лег  нечего»  ігапгбзізсііеп  ІЛііегаіип  РеШ  сіе  РиѴеѵг.Іе, 
Нізіоіге  сіе  Іа  1ап§ие  еі  Іа  Ііііёгаіиге  ігап^аізез  (Іез  огі§'іііез  а  1900, 
I.  VII:  XIX  зіёсіе.  Рагіз.  1899. 

23.  Лекторъ  нѣмецкаго  языка  М.  И.  Вру  пенёкъ  (4  ч.):  I.  Изу¬ 
ченіе  нѣмецкаго  языка  по  учебнику  Оіазег  иші  Реі/оЫ,  ЬеІігЬисІі  Лег 
Леиізсііеп  8ргас1іе  н  чтеніе  сборника:  Ьаікі  иші  Ѵоік  Иег  ІІенізсІіен,  по 
•2  ч.  въ  пед.;  II.  Чтеніе  романа  Густава.  Френсена  Гога  ІЛЛ  и  въ  связи 
съ  чтеніемъ. — практическія  занятія  съ  разработкой  грамматическихъ 
вопросовъ  по  2  часа  въ  недѣлю;  въ  осеннемъ  полугодіи,  чтеніе  и 
объясненіе  отрывковъ  изъ  сочиненіи  Ранке,  3  поел  я  и  Моммзена,  по 
2  ч.  въ  недѣлю. 

24.  Лекторъ  англійскаго  языка  Л.  Т.  Смитъ  (4  ч.):  I.  Изученіе 
англійскаго  языка  по  учебнику  Нурока  и  чтеніе  «СгіМорІіег  Соішп- 
Ьив»  Ьу  ЛѴазІііи^оп  Ігѵііщ,  по  2  ч.  въ  пед.;  И.  Чтеніе  «Папке’в 
I ІІ8Іогѵ  оі  іііе  Рорез»  Ьу  Масаніау  (въ  осеннемъ  полугодіи)  и  «Тгеа- 
[8иге  Ыаікі»  Ьу  ВПЛепвоп  (въ  весеннемъ),  по  2  ч.  въ  нед. 

25.  Лекторъ  итальянскаго  языка  И.  II.  Г  л  и  в  е  и  к  о  (4  ч. ). 
Итальянскій  языкъ. 

|  Пособія :  II.  Гливенко.  Руководство  къ  изученію  итальянскаго 

языка.  Кіевъ.  1900  г. 


Совѣщательные  часы  у  г. г.  професоровъ  и  преподавателей  назна¬ 
чаются  непосредственно  послѣ  лекцій... 

I <  * 

Деканъ  Т.  Флоринскій 
Секретарь  Ю.  Кулаковскій. 


Общій  обзоръ  преподаванія  на  историко-филологическомъ  фа¬ 
культетѣ  въ  1903  —1904  уч.  году. 

А.  Обязательные  курсы. 

4 

І-й  курсъ. 


1)  Греческій  авторъ  по  выбору  студентовъ  изъ  читаемыхъ  нроф. 
Леціусомъ  (Гомеръ)  и  пр.-доц.  Петромъ  (Пиндаръ)  2  ч. 

2)  Латинскій  авторъ  по  выбору  изъ  читаемыхъ  проф.  Кулаков- 

скимъ  (Теренцій)  и  Сонни  (Цицеронъ)  2  ч. 

3)  Практическія  занятія  по  греческому  яз.  у  прив.-доц.  Посип¬ 
ит  л  я  1  ч. 

4)  Практическія  занятія  по  латинскому  яз.  у  проф.  Гуляков¬ 
скаго  1  ч. 


5)  Исторія  греческой  философіи,  проф.  Гиляровъ  3  ч. 

6)  Церковно-славянскій  языкъ,  проф.  Перетцъ  3  ч. 

7)  Русская  исторія  проф.  Довнаръ- Запольскій  3  ч. 

8)  Исторія  Рима  проф.  Бубновъ  2  ч. 

9)  Новая  исторія  проф.  Ардашевъ  2  ч. 

10)  Славяновѣдѣніе  проф.  Флоринскій  2  ч. 

11)  Богословіе  проф.  Свѣтловъ  2  ч. 


II -й  курсъ. 


Г)  Греческій  авторъ,  но  выбору  студентовъ  изъ 
феесоромъ  Леціусомъ  (Гомеръ)  и  прив.-доц.  Петромъ 

2)  Латинскій  авторъ,  по  выбору  изъ  читаемыхъ 
спимъ  (Теренцій)  и  проф.  Сонни  (Цицеронъ)  2  ч. 

3)  Практическія  занятія  по  греческому  языку  у 


читаемыхъ  про- 
(Пиндаръ)  2  ч 
проф.  Гулаков 

прив.-доц.  Пос 


пиши  л  я  1  ч. 
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4)  Практ.  зан.  по  латинскому  языку  у  проф.  Сонни  1  ч. 

5)  Исторія  греческой  философіи,  проф.  Гиляровъ  3  ч. 

6)  Церковно-славянскій  языкъ,  проф.  Перетцъ  3  ч. 

7)  Русская  исторія,  проф.  Довнаръ- Запольскій  3  ч. 

8)  Исторія  Рима,  проф.  Бубновъ  2  ч. 

9)  Новая  исторія,  проф.  Ардашевъ  2  ч. 

10)  Славяновѣдѣніе,  проф.  Флоринскій  2  ч. 

!! 

Л  1-й  и  ТУ'-й  курсы. 

I 

К  л  а  с  с  и  ч  е  о  к  і  й  о  т  д  ѣ  л  ъ. 

1)  Греческій  авторъ,  по  выбору  студентовъ  изъ  читаемыхъ  проф. 
Фену, у  сомъ  (Гомеръ)  и  пр.-доц.  Петромъ  (Пиндаръ)  2  ч. 

2)  Латинскій  авторъ,  по  выбору  студентовъ  изъ  читаемыхъ  проф. 
\  Куликовскимъ  (Теренцій)  и  Сонни  (Цицеронъ)  2  ч. 

3)  Практическія  занятія  по  греческому  языку  у  проф.  Леці- 
уса  2  ч. 

4)  Практич.  занятія  по  латинскому  яз.  у  проф.  Сонни  2  ч. 

5)  Греческія  древности  проф  Леціусъ  2  ч. 

6)  Римскія  древности  проф.  Куликовскій  2  ч. 

7)  Исторія  римской  литературы  проф.  Кулаковскій  1  ч. 

8)  Метрика  Грековъ  и  Римлянъ  проф.  Сонни  2  ч. 

9)  Исторія  классическаго  искусства  пр.  Павлуцкій  3  ч. 

10)  Сравнителыі.  языкознаніе  3  ч.  и  Санскритъ  (Ш  к.)  по  2  ч. 
іроф.  Кнауэръ  или  Исторія  западно-европ.  литер,  проф.  Дашке- 
тчъ  3  ч. 

11)  Метафизика  Аристотеля  проф.  Гиляровъ  1  ч. 

С  л  а  в  я  н  о  -  р  ус  с  к  і  й  о  т  д  ѣ  л  ъ. 

Г)  Греческій  авторъ,  по  выбору  студентовъ  изъ  читаемыхъ  проф. 
Леціусомъ  (Гомеръ)  и  прив.-доц.  Петромъ  (Пиндаръ)  2  ч. 

2)  Латинскій  авторъ,  но  выбору  студентовъ  изъ  читаемыхъ  проф. 
іулаковскимъ  (Теренцій)  и  Сонни  (Цицеронъ)  2  ч. 

3)  Славянское  языкознаніе  проф.  Флоринскій  2  ч. 

4)  Практич.  занятія  по  славянской  филологіи  проф.  Флорин- 
I  кт  2  ч. 

5)  Чтеніе  памятниковъ  на  слав,  языкахъ  пр.-д.  Степовичъ  1  ч. 

- 
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6)  Практическія  занятія  по  русской  словесности  по  выбору  проф. 
Перетца  и  пр.-доц.  Лободы  2  ч. 

7)  Русскіе  духовные  стихи  проф.  Перетцъ  1  ч. 

8)  Русская  школа  и  образованность  въ  XVIII  в.  пр.-доц.  Ло¬ 
бода  1  ч. 

9)  Исторія  запад п о-евро п.  литературъ,  проф  Дашкевичъ  2  ч. 

10)  Очеркъ  развитія  романскихъ  и  германскихъ  языковъ  проф. 
Дашкевичъ  2  ч. 

1 1 )  Основныя  направленія  заиадно-европ.  литер,  гір.  Дашкевичъ  1  ч. 

12)  Практич.  занятія  по  западно-евр.  лит.  проф.  Дашкевичъ  1  ч. 

13)  Сравнительное  языкознаніе  проф.  Кнауэръ  3  ч. 

14)  Санскритъ  (III  к.)  проф.  Кнауэръ  2  ч. 

И  с  т  о  р  и  ч  е  с  к  ій  о  т  д  ѣ  л  ъ. 

1)  Греческій  авторъ,  но  выбору  студентовъ  изъ  читаемыхъ  проф. 
Лейбу  сомъ  (Гомеръ)  и.  Петромъ  (Пиндаръ)  2  ч. 

2)  Латинскій  авторъ,  по  выбору  студентовъ  изъ  читаемыхъ  проф. 
Куликовскимъ  (Теренцій)  и  Сонни  (Цицеронъ)  2  ч. 

3)  Русская  исторіографія  проф  Голубовскій  2  ч. 

4)  Практич.  занятія  но  русской  исторіи,  по  выбору  студентовъ  у 
проф.  Голубовскаю  или  Довнаръ- Запольскаго  2  ч. 

5)  Исторія  юго-западной  Руси  до  XVI  в.  проф.  Голубовскій  2  ч. 

6)  Источники  западно-русской  исторіи  проф.  Довнаръ-Заполъ- 
скій  1  ч. 

7)  Исторія  Россіи  въ  ХѴІН  вХпроф.  Иконниковъ  (ІИ  к.)  2  ч. 

8)  Исторія  Франціи  въ  средніе  вѣка  проф.  Бубновъ  2  ч. 

9)  Новая  исторія  (спец,  курсъ)  проф.  Ардашевъ  2  ч. 

10)  Практич.  занятія  по  всеобщей  исторіи  по  выбору  студентовъ 
у  проф.  Бубнова  и  Ардашева  по  2  ч. 

11)  Исторія  христіанской  церкви  проф.  Голубевъ  2  ч. 

12)  Исторія  чешскаго  народа  проф.  Флоринскій  1  ч. 

13)  Исторія  Востока  пр.-д.  Гренъ  2  ч. 

В/ Необязательные  курсы. 

Г)  Практическія  занятія  по  греческой  философіи  проф.  Гиля¬ 
ровъ  1  ч. 
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2)  Свѣтлая  н  радостная  философія  проф  Гиляровъ  1  ч. 

3)  Введеніе  въ  философію  проф.  Челпановъ  4  ч. 

4)  Практическія  занятія  по  психологіи  проф.  Челпановъ  2  ч. 

5)  Упражненія  въ  переводахъ  съ  русскаго  языка  на  латинскій  и 
греч.  яз.  пр.-д.  Поспишилъ  2  ч. 


Р>)  Исторія  Александр,  періода  исторіи  греческой  литературы  пр.-д. 
Семеновъ  2  ч. 

7)  Византійская  исторіографія  пр.-д.  Семен  въ  1  ч. 

8)  Практическія  занятія  по  санскриту  проф.  Кнауэръ' \  ч. 

9)  Изученіе  русскаго  яз.  и  словесности  въ  среднихъ  учебныхъ  за¬ 
веденіяхъ  пр.-д.  Лобода  1  ч. 

10)  Исторія  южно-славянскихъ  литературъ  пр.-д.  Стетвичъ  1  ч. 

11)  Чешскій  яз.  пр.-д.  Петръ  2  ч. 

1 2 X  Сравнительная  гранатика  греч.  и  латин.  яз.  пр.-д.  Петръ  2  ч. 

13)  Политическій  Отрой  франціи  въ  XVIII  в.  проф.  ЛучицкЫ  1  ч. 

14)  Введеніе  въ  исторію  Востока  пр.-д.  Грет  1  ч. 

15)  Практич.  занятія  по  исторіи  Востока  пр.-д.  Гренъ  1  ч. 

16)  Исторія  Грузіи  и  Арменіи  пр.-д.  Гренъ  1  ч. 

17)  Исторія  Турокъ  н  Монголовъ,  пр.-д.  Гренъ  1  ч. 

18)  Исторія  русскаго  раскола  пр.  Голубевъ  2  ч. 

19)  Литературная  полемика  православныхъ  западно-руссовъ  съ  ла- 
пно-уніатами  проф.  Голубевъ  2  ч. 

20)  Итальянская  скульптура  эпохи  возрожденія  проф  Павлу - 

•  а  • 

кіи  2  ч. 


|  кій  1  ч. 


памятниковъ  русскаго  искусства  проф.  Павлу- 


А.  Общій  обзоръ  преподаванія  на  Физико-математическомъ 
факультетѣ  на  1 903 — 4  учебный  годъ. 


а)  Въ  ѵсепнемъ  полугодіи  1 903  года,  согласно  учебному  плану, 
гл',  профессора  и  приватъ-доценты  будутъ  читать  лекціи  и  вести  пра¬ 
ктическія  занятія  сообразно  съ  нижеслѣдующимъ  распредѣленіемъ  не- 
дѣльныхъ  часовъ. 

а)  Отдѣленіе  математическихъ  наукъ. 

I  сем. 


Курсы  обязательные  (16  час.). 

1 .  Введеніе  въ  высшую  математику  В  часа.  Орд.  проф.  Ь  у  к- 
р  ѣ  е  в  ъ. 

2.  Механическій  отдѣлъ  физики  4  часа.  Орд.  проф.  Де-Метц  ь. 

3.  Химія  3  часа.  Орд.  проф.  Барзил  овскій. 

4.  Аналитическая  геометрія  4  часа.  Орд.  проф*  I  р  а  в  е. 

5.  Практ.  зан.  но  аналит.  геом.  2  часа.  Орд.  проф.  Граве. 

Курсъ  дополнительный. 

6.  Начертательная  геометрія  3  „часа.  Прив.-доц.  Воронецъ. 

Курсы  необязательные. 

7.  ІІракт.  зан.  но  аналит.  геом.  2  часа.  Прив.-доц.  Воронецъ. 

8.  Общее  землевѣдѣніе  2  часа.  Прив.-доц.  Марковъ. 


НА 
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ІІІ  сем. 

Курсы  обязательные  (20  час.). 

1.  Описательная  астрономія  2  часа.  Заел.  проф.  Хандриковъ 
и  орд.  проф.  Фогель. 

2.  Сферическая  астрономія  2  часа.  Заел.  проф.  Хандриковъ 
и  орд.  цроф.  Фогель 

3.  Дифференціальное  исчисленіе  3  часа.  Орд.  проф.  Букрѣевъ. 

4.  Интегральное  исчисленіе  2  часа.  Орд.  проф.  Букрѣевъ. 

5.  Введеніе  въ  механику  2  часа.  Орд.  проф.  Сусловъ. 

I  6.  Электричество  4  часа.  Орд.  проф.  Де- Метцъ. 

7.  Алгебраическій  анализъ  2  часа.  Орд.  проф.  Граве, 

8.  Практ.  зан.  по  алгебраическому  анализу  1  часъ.  Орд.  проф. 
Г  р  а  в  е. 

9.  Гіракт.  зан.  по  диффер.  исчисленію  2  часа.  Пр.-доц.  ІІфейф- 
Ф  ^  Р  'ь. 

[I 

Курсъ  дополнительный. 

10.  Начертательная  геометрія  3  часа.  Пр.-доц.  Воронецъ. 


У  сем. 


I  < 

Курсы  обязательные.  (13  час.). 

1.  Физическія  измѣренія  3  часа.  Заел.  проф.  Шиллеръ. 

2.  Интегрированіе  диффер.  уравненій  2  часа.  Орд.  проф.  Б  у- 
к  р  ѣ  е  в  ъ. 

3.  Кинематика  неизмѣняемой  системы  2  часа.  Орд.  проф.  Сус¬ 
лов  ъ. 

4.  Гидродинамика  2  часа.  Орд.  проф.  Сусловъ. 

5.  Практ.  зан.  по  механикѣ  2  часа.  Прив.-доц.  Воронецъ. 

6.  Разностное  исчисленіе  2  часа.  Прив.-доц.  Пфейфферъ. 

Курс  ы  0  о  полни  п  гельн  ые. 

;  7.  Электростатика  3  часа.  Заел.  проф.  Шиллеръ. 

[■  8.  Теорія  астрономическихъ  инструментовъ  3  часа  Орд.  проф. 

4>  о  г  е  л  ь. 

9.  Ученіе  объ  электрическихъ  колебаніяхъ  3  часа.  И.  д.  экс. 
іроф.  Косоного  въ. 

) 
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10.  Теорія  эллиптическихъ  функцій  3  часа.  Прив.-доц.  Пфейф- 
феръ. 

3)  Отдѣленіе  естественныхъ  наукъ. 

I  сем. 

Курсы  обязательные.  (20  час.). 

1.  Анатомія  человѣка  3  часа.  Заел.  проф.  Бобрецкій. 

2.  Курсъ  неорганической  химіи  (металлоиды)  4  часа.  Орд.  проф. 

Барзпловскі  й. 

3.  Механическій  отдѣлъ  физики  4  часа.  Орд.  проф.  Де -Метцъ. 

4.  Общая  морфологія  растеній  3  часа.  Орд.  проф.  Навашинъ. 

5.  Общая  минералогія  3  часа.  Орд.  проф.  Армашевскій. 

6.  Практ.  зан.  по  кристаллографіи  1  часъ.  Орд.  проф.  Арма¬ 
шевскій. 

7.  Общая  зоологія  2  часа.  Экстр,  орд.  проф.  С  ѣ верно  въ. 

Курсъ  необяза тельный . 

8.  Общее  землевѣдѣніе  2  часа.  Прпв.-доц.  Марковъ. 

III  сем. 

Курсы  обязательные.  (24  час.). 

1.  Практ.  зан.  по  качественному  химическому  анализу  о  часа.  Заел 
проф.  Бунге,  орд.  проф.  Реформатскій  и  орд.  проф.  Барзиловскій 

2.  Зоологія  безпозвоночныхъ  4  часа.  Орд.  проф.  Коротневъ. 

3.  Практ.  зан.  по  зоологіи  2  часа.  Орд.  проф.  Коротневъ. 

4.  Курсъ  органической  химіи  4  часа.  Орд.  проф.  Реформатскій 

5.  Электричество  4  часа.  Орд.  проф.  Де-Метцъ. 

6.  Систематика  растеній  2  часа.  Орд.  проф.  Навашинъ. 

7.  Анатомія  растеній  2  часа,  Орт.  проф.  Пуріевичъ. 

8.  Частная  манералогія  2  часа.  Орд.  проф.  Армашевскій. 

9.  Практ.  зан.  по  систематикѣ  минераловъ  1  часъ.  Орд.  проф 
Армашевскій. 

Курсы  необязательные. 

10.  Практ.  зан.  по  спеціальной  морфологіи  и  систематикѣ  расте 
ній  4  часа.  Прпв.-доц.  Цингеръ. 
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11.  Физическая  химія  2  часа.  Прив.-доц.  Плотниковъ. 

У  сем. 

Курсы  обязательные  (23  час.). 

1.  Динамическая  геологія  и  стратиграфія  4  часа.  Орд.  ироф.  Ве¬ 
ню  ко  въ. 

2.  Палеонтологія  2  часа.  Орд.  проф.  Веню  к  о  въ. 

3.  Практ.  зан.  по  спеціальной  морфологіи  растеній  2  часа.  Орд. 
проф.  Нава  шинъ. 

4.  Физіологія  растеній  2  часа.  Орд.  проф.  Пуріевичъ. 

5.  Практ.  зан.  по  анатоміи  растеній  2  часа.  Орд.  проф.  Пуріе¬ 
вичъ. 

6.  Петрографія  1  часъ  Орд.  проф.  Армаше  в  с  кій. 

7.  Зоологія  позвоночныхъ  4  часа.  Экстр,  проф.  С  ѣ  вер  новъ. 

8.  Практ.  зан.  по  зоотоміи  позвоночныхъ  2  часа.  Экстр,  проф. 
С  ѣ  в  е  р  ц  о  в  ъ. 

I  9.  Физическая  географія  4  часа,  И.  д.  экст.  проф.  Ко  с  о  йоговъ. 

* ч 

Курсы  необязательные. 


10.  Практ.  зан.  по  количественному  анализу  3  часа.  Заел.  проф. 
Буиге,  орд.  проф.  Реформатскій  и  орд.  проф.  Барзнловскій. 

11.  Практ.  зан.  по  технической  химіи  3  часа.  Заел.  проф. 
Бунге. 

12.  Ученіе  о  культурныхъ  растеніяхъ  и  почвовѣдѣніе  3  часа  Орд. 
іроф.  Богдановъ. 

18.  Практ.  зан.  но  изслѣдованію  почвъ  и  удобреній  3  часа.  Орд. 
іроф.  Богдановъ. 

14.  Систематика  позвоночныхъ  и  ихъ  географическое  распростра- 
іеніе  3  часа.  Прив.-доц.  Совпнскій. 

15.  Энтомологія  1  часъ.  Прив.-доц.  Совпнскій. 

16.  Практ.  зан.  по  опредѣленію  позвоночныхъ  и  насѣкомыхъ  2 
іаса  Прив.-доц.  Совпнскій. 

17.  Теоретическая  кристаллографія  съ  прак.  зан.  2  часа,  Прив.- 
доц.  Тарасенко. 

18.  Методы  микроскопическаго  изслѣдованія  минераловъ  съ  пр. 

|  ан.  2  часа.  Прив.-доц.  Тарасенко. 


% 


I 


; 
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ОБОЗР.  11  РЕ II.  ВЪ  ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧ.  ФАКУЛЬТ. 


19.  II р акт.  зан.  но  спеціальной  морфологіи  и  систематикѣ  расте 

ній  4  часа.  Прив.-доц.  Ц  и  иг  еръ. 

20.  Физическая  химія  2  часа.  Прив.-доц.  Плотниковъ. 

21.  Почвовѣдѣніе  2  часа.  Прив.-доц.  Локоть. 

22.  Сельско-хозяйственная  экономія  2  часа.  Прив.-доц.  Локоть 

23.  Техническая  химія  3  часа.  Прив.-доц.  Дукельскій. 

б.  Въ  весеннемъ  полугодіи  1904  года,  согласно  учебному  план} 
г.г.  профессора  и  ирив.-доценты  будутъ  читать  лекціи  и  вести  ітраі 
тическія  занятія  сообразно  съ  нижеслѣдующимъ  распредѣленіемъ  нс 
дѣльныхъ  часовъ: 

а)  Отдѣленіе  математическихъ  наукъ. 

II  сем. 

Курсы  обязательные  (20  час.). 

1.  Дифференціальное  исчисленіе  4  часа.  Орд.  проф.  Букрѣеві 

2.  Химія  3  часа.  Орд.  проф.  Бар  зил  овскіи. 

3.  Теплота  4  часа.  Орд.  проф.  Де  Метцъ. 

4.  Семинарій  по  механическому  отдѣлу  физики  2  часа.  Ор; 

проф.  Де  Метцъ. 

5.  Аналитическая  геометрія  3  часа.  Орд.  проф.  Граве. 

6.  Ирак.  зан.  по  аналитической  геометріи  2  часа.  Орд.  нрос 

Граве. 

7.  Алгебраическій  анализъ  2  часа.  Орд.  проф.  Граве. 

Курсы  необязат ел ьные. 

8.  Введеніе  въ  проактивную  геометрію  1  часъ.  Прив.-доц.  Гн 
р  о  н  е  ц  ъ. 

9.  Ирак.  зан.  по  аналитической  геометріи  2  часа.  Прив.-до 
Воронецъ. 

10.  Общее  землевѣдѣніе  2  часа.  Прив.-доц.  Марковъ. 

ГУ  сем. 

Курсы  обязательные  (19  час,). 

1.  Интегральное  исчисленіе  4  часа.  Орд.  проф.  Букрѣевъ. 

2.  Механика  точки  3  часа.  Орд.  проф.  Сусловъ. 
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:  3.  Теплота  4  часа.  Орд.  проф.  Де -Метцъ. 

4.  Описательная  астрономія  2  часа.  Заел.  проф.  Хандри  к  о  въ 
орд.  проф.  Фогель. 

5.  Сферическая  астрономія  2  часа.  Заел.  проф.  Хандри  ковъ 
орд.  проф.  Фогель. 

6.  Прцкт.  зан.  по  приложенію  диффер.  исчисленія  къ  геометріи 
часа .  Прив.-доц.  II  ф  е  й  ф  ф  е  р  ъ. 

7.  Практ.  зан.  по  интегральному  исчисленію  2  часа.  Прив.-доц. 
ф  е  й  ф  ф  еръ. 

VI  сем. 


Курсы  обязательные  (19  час.). 


1.  Физическія  измѣренія  3  часа.  Заел.  проф.  Шиллеръ. 

2.  Интегрированіе  дифференціальныхъ  уравненій  съ  частными 
юизводными  1  часъ.  Орд.  проф.  Букрѣевъ. 

3.  Динамика  системы  4  часа.  Орд.  проф.  Сусловъ. 

4.  Варіаціонное  исчисленіе  2  часа.  Пр.-доц.  Воронецъ. 

5.  Ирак.  зан.  по  механикѣ  2  часа.  Пр.-доц.  Воронецъ. 

6.  Ирак.  зан.  по  интегрированію  дифф.  уравн.  8  часа.  Пр.-доц. 


о  р  о  н  е  цъ. 

I  7.  Теорія  вѣроятностей  1  часъ.  Прив.-доц.  Лфейфферъ. 

8.  Метеорологія  3  часа.  II.  д.  экстр,  проф.  Ко  со  по  го  въ. 

Курсы  дополнительн  ые. 


9.  Теорія  тока  3  часа.  Заел.  проф.  Шиллеръ. 

10.  Теоретическая  астрономія  3  часа.  Орд.  проф.  Фогель. 


Р)  Отдѣленіе  естественныхъ  наукъ. 

II  сем. 

Курсы  обязательные  (19  час.). 

1.  Анатомія  человѣка  3  часа.  Заел.  проф.  Бобре цкій. 

2.  Курсъ  неорганической  химіи  (металлы)  4  часа.  Орд.  проф. 
арзиловскій. 

3.  Теплота  4  часа.  Орд.  проф.  Де-Метцъ. 

4.  Практ.  зан.  по  опредѣленію  растеній  2  часа.  Орд.  проф.  II  а- 
!  а  шинъ. 

5.  Общая  минералогія  3  часа.  Орд.  проф.  Армашевскій. 
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6.  Пр.  зан.  по  измѣренію  угловъ  кристалловъ  и  по  кристалло¬ 
физикѣ  1  часъ.  Орд.  проф.  Ар  маніе  век  ій. 

7.  Общая  зоологія  2  часа.  Экстр,  проф.  С  ѣ  верно  въ. 

Курсы  необязательные. 

8.  Пр.  зан.  по  качественному  химическому  анализу  3  часа.  Орд. 
проф.  Реформатскій  и  орд.  проф.  Барзиловскій. 

9.  Общее  землевѣдѣніе  2  часа.  Прив.-доц.  Марковъ. 

IV  сем. 

Курсы  обязательные  (25  час.). 

1.  Зоологія  безпозвоночныхъ  4  часа.  Орд.  проф.  Ко  рот  не  въ. 

2.  Пр.  зан.  по  зоологіи  2  часа.  Орд.  проф.  Кор  от  не  въ. 

3.  Пр.  зан.  по  качественному  химическому  анализу  3  часа.  Заел, 
проф.  Бунге,  орд.  проф.  Реформатскій  и  орд.  проф.  Барзи¬ 
ловскій. 

4.  Курсъ  органической  химіи  4  часа.  Орд.  проф.  Реформатскій. 

5.  Теплота  4  часа.  Орд.  проф.  Де-Метцъ. 

6.  Систематика  растеній  2  часа.  Орд.  проф.  Навашииъ. 

7.  Анатомія  растеній  3  часа.  Орд.  проф.  ІІуріевичъ. 

8.  Частная  минералогія  2  часа.  Орд.  проф.  Армате  вс  кій. 

9.  Пр.  зан.  по  опредѣленію  минераловъ  1  часъ.  Орд.  проф. 
Арма  те  вс  кій. 

Курсы  необязательные. 

10.  Ирак.  зан.  по  количественному  анализу  3  часа.  Орд.  проф. 
Реформатскій. 

11.  Эмбріологія  растеній  2  часа.  Орд.  проф.  На  ваш  инъ. 

12.  Пр.  зан.  но  спеціальной  морфологіи  и  систематикѣ  растеній 
4  часа.  Прив.-доц.  Цингеръ. 

13.  Физическая  химія  2  часа.  Прив.-доц.  Плотниковъ. 

14.  II р.  зан.  по  физической  химіи  2  часа.  Прив.-доц.  Плот- 
н  и  ков  ъ. 

VI  сем. 

Курсы  обязательные  (22  час.1. 

1.  Историческая  геологія  4  часа.  Орд.  проф.  Веню  к  о  въ. 

2.  Палеонтологія  2  часа.  Орд.  проф.  Веню  ковъ. 
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3.  Ир.  зан.  по  спеціальной  морфологіи  растеній  2  часа.  Орд. 
проф.  На  ваш  инъ. 

4.  Физіологія  растеній  2  часа.  Орд.  проф.  Пуріевичъ. 

5.  Пр.  зан.  но  анатоміи  растеній  2  часа.  Орд.  проф.  Пуріевичъ. 

6.  Зоологія  позвоночныхъ  4  часа.  Экстр,  проф.  Сѣверцовъ. 

7.  Ирак.  зан.  по  зоотоміи  позвоночныхъ  2  часа.  Экстр,  проф. 
0  ѣ  в  е  р  н  о  в  ъ. 

8.  Физическая  географія  4  часа.  И.  д.  экст.  проф.  Косоноговъ. 


Курсы  необязательные. 

9.  Ирак.  зан.  по  количественному  химическому  анализу  3  часа. 
Заел.  проф.  Бунге,  орд.  проф.  Реформатскій  и  орд.  проф.  Бар- 
зиловскій. 

10.  Ирак.  зан.  но  технической  химіи  3  часа.  Заел.  проф.  Бунге. 

11.  Техника  земледѣлія  3  часа.  Орд.  проф.  Богдановъ. 

12.  Изслѣдованіе  сѣмянъ  и  анализъ  продуктовъ  земледѣлія  и 
скотоводства  3  часа.  Орд.  проф.  Богдановъ. 

13.  Эмбріологія  растеній  2  часа.  Орд.  проф.  Навашинъ. 

14.  ІІракт.  зан.  по  физіол.  раст.  2  ч.  Орд.  проф.  Пуріевичъ. 

15.  Систематика  позвоночныхъ  и  географическое  ихъ  распредѣ¬ 
леніе  3  часа.  Прив.-доц.  С  о  вин  с  кій. 

16.  Энтомологія  1  часъ.  Нрив.-доц.  С  о  вине  кій. 

17.  Ирак.  зан.  но  опредѣленію  позвоночныхъ  и  насѣкомыхъ 
2  часа.  Прив.-доц.  Совинскій. 

18.  Практ.  зан.  по  спеціальной  морфологіи  и  систематикѣ  ра¬ 
стеній  4  часа  Прив.-доц.  Цинге ръ. 

19.  Теоретическая  кристаллографія  съ  прак.  зан.  2  часа.  ІІрив.- 


цоц.  Тарасенко. 

20.  Методы  микроскопическаго  изслѣдованія  минераловъ  съ  прак. 


дан.  2  часа.  Пр.-доц.  Тарасенко 

21.  Физическая  химія  2  часа, 
о  2 

|іиковъ 
23. 

!  24. 

25. 


Прив.-доц.  Плотниковъ, 
химіи  2  часа.  Нрив.-доц.  Плот- 


Пр.  зан.  но  физической 

Почвовѣдѣніе  2  часа.  Нрив.-доц.  Локоть. 
Сельскохозяйственная  экономія  2  часа.  Прив.-доц.  Локоть. 
Техническая  химія  3  часа.  Прпв.-доц.  Ду  келье  кій. 
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В.  Распредѣленіе  занятій  по  предметамъ  и  число  часовъ  въ  недѣлю. 


а)  Отдѣленіе  математическихъ  наукъ. 


1)  Орд.  проф.  Б.  Я.  Букрѣевъ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  введеніе  въ  высшую  математику  по  3 
часа»  дофференціальное  исчисленіе  по  3  часа;  интегральное  исчисле¬ 
ніе  по  2  часа:  интегрированіе  дифференціальныхъ  уравненій  по  2  часа. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  дифференціальное  исчисленіе  по  4  часа: 
интегральное  исчисленіе  по  4  часа;  интегрированіе  дифференціаль¬ 
ныхъ  уравненій  по  1  часу. 


Пособія :  1.)  Е.  Ооигзаі ,  Сотъ  сГапаІузе  шаЯіётаѣісріе.  Тоте 
I.  Рагіз.  1902  2.  Е.  СгиЬег ,  Ѵогіезин^еп  йЪег  ІЖегепііаІ  ппсі  Іп- 
Тецгаі  Кесітиііё  I— И  Ьѳіргі^  1898.  3)  К.  Ноесе,  Курсъ  дифферен¬ 
ціальнаго  и  интегральнаго  исчисленій.  Спб.  1903.  4)  Е  А.  Еоиёі, 
Ье^опя  ёіёніепіаігез  зпг  Іа  Біёогіе  сіез  Гопсііопз  апаІуОцпез.  Рагіз. 
1902.  5)  Арреіі ,  шешЪге  сіе  ГіизШиф  Еіёшепіз  сГапаІузе  іпаІЬёта- 
ііеріе.  Рагіз.  1898.  6)  Е.  Т.  ТѴІіШакег,  А  сонгзе  оГ  шойегп  апаіузіз. 
СашЪгісІде.  1902.  7)  ЫитЬегі ,  шетЬге  сіе  ГіпзІіШ,  Сотъ  сГапаІузе. 
Рагіз.  1903.  8)  I.  Тагтегу,  Іпігосіпсііоп  а  Іа  Иіёогіе  (Іез  іопеБопз 
йЧте  ѵагіаЫе.  Рагіз.  1903.  9)"  Шапошниковъ ,  Основной  курсъ  мате¬ 
матическаго  анализа.  Москва  1897;  10)  Е.  ВгіозсЫ ,  Тііеогіе  шкі 
Атѵеіісіппцеп  йег  ВеТеппіпапТеп.  Вегііп  1856  (перев.  съ  итальянскаго) 
11)  Ф.  Блейнъ ,  Лекціи  но  избраннымъ  вопросамъ  элементарной  гео¬ 
метріи.  Казань  1895  (съ  нѣмецкаго);  12)  Б.  Букрѣевъ ,  Курсъ  прило¬ 
женій  диф.  и  интегр.  исчисленія  къ  геометріи.  (Кіевъ.  1900;  13)  Ею- же, 
Курсъ  приложеній  диф,  исчисленія  къ  геометріи  (литограф,  лекціи). 
Кіевъ  1900 — 1901;  14)  Его-же „  Курсъ  опредѣленныхъ  интеграловъ 
(литограф,  лекціи).  Кіевъ.  1902  — 1903;  15)  Вооіе ,  А  ігеаіізе  он  йіі- 
Іегенііаі  ециаВонз,  Бопйоіц  1887;  16)  Еогзуііг ,  А  (геаіізе  он  сІіКе- 
гепііаі  ецпаііопз,  Ъоініоп,  1885;  (есть  нѣмецкій  переводъ  Мазег'а)! 
17)  Огаіпсіогдс,  Мётоіге  зпг  Гіпіе^гаѣіоп  (Іез  ецпафпз  апх  йёгіѵёез 
рагБеІІез  без  сіепх  ргетіегз  огсігез;  18)  Ооигзаі,  Бедопз  зпг  Гіпіе^гаОои 
без  ецпаііопз  апх  сіёгіѵёез  рагііеііез  сіи  ргешіег  огйге,  Рагіз,  1891. 
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2)  Орд.  проф.  Д.  А.  Граве. 

Въ ~  осеннемъ  полугодіи:  аналитическая  геометрія  4  часа;  алгеб- 


)аическій  анализъ  2  часа:  прак.  зан.  по  аналит.  геометріи  2  часа: 


ю  алгебраическому  анализу  1  часъ. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  аналитическая  геометрія  3  часа;  алгеб¬ 
раическій  анализъ  2  часа:  прак.  зан.  по  аналит.  геометріи  2  часа. 

Пособія :  Но  аналит.  геом.  —  &.  Заітоп  ТгаДё  ёез  зесНоиз  сопі- 
[ііев  1870;  О.  Заітоп.  Тгаііё  (1е  ^ёотеігіе  апаІуНцие  а  Ігоіз  ёішен- 
іоп8  1892:  Вгіоі  еі  Вощиеі ,  Ведопз  ёе  ^ёотёігіе  апаіуіідие  1860; 
Уіеюепфгѵзку .  Сои  г  в  ёе  ^ёотеИіе  апаІуОцие  1894—6.  Граве.  Курсъ 
налитической  геометріи  1893;  Андреевъ ,  Основной  курсъ  аналити¬ 
ческой  геометріи  1899;  Ермаковъ ,  Аналитическая  геометрія  1900; 
Чащепко- Захарченко,  Аналитическая  геометрія  1887. 

По  алгебрѣ — Зеггеі,  Соигв  ё'а1«ёЬге  вирёгіеиге  1877—9;  ЛѴеЬег 
^еІігЬнсІі  ёег  АІдеЬга  1898—9;  Сохоцкій ,  Высшая  алгебра  1882. 
Ващенко- Захарченко,  Алгебраическій  анализъ  1887. 

3)  Прив.-доц  ІГ.  В.  Воронецъ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  начертательная  геометрія  3  часа:  практ. 
ап.  по  аналитиееской  геометріи  2  часа. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  варіаціонное  исчисленіе  2  часа:  введеніе 
ъ  проэктивпую  геометрію  1  часъ;  практ  зан.  по  интегрированію 
равненій  2  часа  и  по  аналитической  геометріи  2  часа 

і  Пособія  по  варіаціонному  исчисленію-  А.  Лѣтниковъ .  Курсъ 
І  аріаціоннаго  исчисленія,  Москва  1891.  М.  Ващенко- Захарченко,  Ва¬ 
каціонное  исчисленіе.  Кіевъ  1860;  В.  Ермаковъ ,  Варіаціонное  исчи¬ 
сленіе  по  Вейерштрасу;  ВгтІеЩ  еі  Моідпо ,  Ведоиз  ёе  саісиі  ёев 
!  агіаііопв,  Рагів.  1861;  Е  Разіші,  Біе  УагіаІіопзгесЬиип",  Ьрх.  1899. 

;  По  начертательной  геометріи:  В.  Еурдюмовъ ,  Курсъ  иачертатель- 
ой  геометріи,  Сиб.  1895 — 7;  Макаровъ ,  Начертательная  геометрія 
Гиб  1896;  Вегоу,  Тгаііё  ёе  ^ёотёігіе  ёевсгірііѵг.  Рагів.  1881. 

По  интегрированію  уравненій:  КогвуПі,  А  Ігеаііве  он  ёійегепГіаІ 
днаОопз  Вопёоп  1885.  Задачникѣ  В.  Шиффъ  Спб.  1900;  ГгепеВ 

г; 


ііііе. 


По  аналитической  геометріи:  Сальмонъ,  Аналитическая  геометрія 
ереводъ  В.  Алексѣева  Москва,  1892.  Задачникъ  Андреева,  Харьковъ 
892,  Бѣлянкина. 


і 

I 
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4)  Прпв.-доц.  Г.  В.  И  фей  фф  еръ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  разностное  исчисленіе  2  часа;  теорія 
эллиптическихъ  функцій  3  часа;  прак.  зан.  по  дифференц.  исчисле¬ 
нію  2  часа. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  теорія  вѣроятностей  1  часъ;  практ.  зан. 
по  приложенію  дифференціальнаго  исчисленія  къ  геометріи  2  часа, 
но  интегральному  исчисленію  2  часа. 

Пособія  по  разностному  исчисленію: 

A.  Марковъ.  Исчисленіе  конечныхъ  разностей. 

II.  Покровскій.  Формула  Эйлера-Маклорена. 

B.  Ермаковъ.  Разностное  исчисленіе 

М.  Тнхомандрицкій.  Курсъ  теоріи  конечныхъ  разностей. 

По  теоріи  эллиптическихъ  функцій: 

Вгіоі  еі  Вонциеі:— Тііёогіе  без  іопсИопз  ёІІірПциез. 

ЕагзѵПі — Тііеогіе  оі  іішсПопз  оі  а  соіпріех  \аііаЫе. 

Рісагоі — Тгаііё  (Ганаіузе. . 

Арреі  еі  Еасапг — Ргіпсірез  4е  Іа  Ніёогіе  сіез  іопсііоиз  еШрПциев. 
8с1і\ѵаг2—  Еоппеіп  ипсі  ЪеІігзШе  гит  ОеЪгапсІіе  (іег  еИірілзсІіеп 

ЕипсРопеп. 

По  теоріи  вѣроятностей: 

A.  Марковъ— Исчисленіе  вѣроятностей. 

II.  Некрасовъ— Теорія  вѣроятностей. 

B.  Ермаковъ— Теорія  вѣроятностей. 

По  дифференціальному  исч.,  приложенію  дифференціальнаго  исчи¬ 
сленія  къ  геометріи,  по  интегральному  исч.  и  интегрированію  диф- 
фере н ціальныхъ  ур-ій : 

В.  Шиферъ— Сборникъ  упражненій  и  задачъ. 

Таугентеръ — Дифференціальное  исчисленіе. 

Тіззегапоі — Кеспеіі  сошрІёшеіРаіге  (і’ехегсісез  зиг  1е  саісні  іп- 
ГіпНезітаІ. 

Егенер  Бсіібтіісіі,  Зопке,  Хмыровъ,  Вантимскій. 

2  Механика. 

1)  Орд.  проф.  Г.  К.  Сусловъ  (секр.  фак ). 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  введеніе  въ  механику  2  часа;  гидроди¬ 
намика  2  часа;  кинематика  неизмѣняемой  системы  2  часа;  динамика 
системы  2  часа. 
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Въ  весеннемъ  полугодіи:  механика  точки  3  часа,  динамика  си¬ 
стемы  4  часа. 

Пособія:  Бобылевъ ,  Аналитическая  механика.  Оно.  1880;  Су 
словъ ,  Основы  аналитической  механики  т.  I  и  II,  Кіевъ  1900 — 02, 
Арреіі ,  Тгаііё  сіе  гпёсапіцие  гаНоппеІІе,  Рагіз  1893  —  902;  ЗсНеЧ, 
ТЪеогіе  сіег  Ве\ѵе^ші^  шкі  сіег  КгШе,  8рж  1879;  Воиііг ,  Еіешеніагу 
п§йі  ёупатісз,  Еоікіоп  1882.  По  гидродинамикѣ:  КігсЫю //,  Ѵогіезпп- 
!?еп  ііЪег  таИіетаНвсІіе  РЬузік  (Мссітпік),  8рг  1883;  БашЪ ,  Ііусіго- 
(іунатісз,  СатЬгісІ^е  1895;  ВаззеЬ,  ТгеаНзе  он  Ііусігойуиатісз,  Сат- 
Ьгісі^е  1888;  Я.  Жуковскій ,  Лекціи  по  гидродинамикѣ,  Москва  1886. 

2)  Прпв  -доц  Воронец  ъ. 

Въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугодіяхъ  практ.  зан.  по  механикѣ 
2  часа. 

Задачники  ЛиШеи,  8  Оегіпаіп,  УаКон,  Уііііё. 


3.  Астрономія 


1)  Заел.  проф.  М.  Ф.  Хаыдриковъ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  сферическая  астрономія  2  часа,  оипса- 
|  тельная  астрономія  2  часа. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  сферическая  астрономія  2  часа,  описа¬ 
тельная  астрономія  2  часа,  геодезія  3  часа. 

Пособія:  М.  Хандриковъ ,  Курсъ  сферической  астрономіи; 
М.  Хандриковъ ,  Описательная  астрономія;  Ж.  Хандриковъ ,  Матема¬ 
тическая  теорія  фигуры-  земли. 

2)  Орд.  проф.  Р.  Ф.  Фогель. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  сферическая  астрономія  2  часа;  описа¬ 
тельная  астрономія  2  часа;  теорія  астрономическихъ  инструментовъ 
;  3  часа. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  сферическая  астрономія  2  часа;  описа- 
і  тельная  астрономія  2  часа;  теоретическая  астрономія  3  часа. 

Практическія  занятія  въ  осеннемъ  и  въ  весеннемъ  полугодіяхъ 
]  будутъ  состоять  въ  упражненіяхъ  съ  астрономическими  инструмен¬ 
тами  (для  студентовъ  III  и  IV  курсовъ),  въ  вычисленіи  восходовъ  и 
закатовъ  свѣтилъ,  въ  предвычисленіи  солнечныхъ  и  лунныхъ  затменій, 

!  покрытій  звѣздъ  луною  и  опредѣленіи  планетныхъ  и  кометныхъ 
орбитъ. 
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ОБОЗР.  ІІРЕН.  ВЪ  ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧ.  ФАКУЛЬТ. 


Пособія  по  сферической,  астрономіи:  1)  Вгйппогѵ,  ЪеІігЬисІі 
сіег  зрііагівсііеи  Азігопошіе  (подлинникъ  или  переводъ  Бруцкаго); 

2)  Нптсезсо  Рогго ,  Азігопотіа  зіегіса  еіетепіагтепіе  езрозіа; 

3)  I.  Негг ,  ЪеЬгЬисІі  (іег  зріійгійсііеп  А  зігопотіе;  4)  Цангеръ ,  Курсъ, 
астрономіи  (часть  теоретическая). 

Но  описательной  астрономіи:  1)  Ньюкомбъ- Эшелъманъ,  Попу¬ 
лярная  астрономія;  2)  А.  Вег  ту ,  А  зіюгі  йізіогу  оі  аяігопошу;  3)  По¬ 


кровскій ,  Путеводитель  по  небу. 

По  исторіи  инструментовъ:  1)  Затізсіі ,  АЪгІ88  (іег  ргасіівсйеп 
Азігоіюшіе:  2)  А  Негг ,  ЬеКгЪпсІі  сіег  зрііагізсііеп  Азігоіюшіе; 
3)  Вгйппогѵ,  ЪеІігЪисІі  (іег  врЬагізсІіеп  Азігопотіе;  4)  Дитеръ ,  Курсъ 
астрономіи  (часть  практическая). 

//о  теоретической  астрономіи:  Кііпкефізз,  ТЬеогеШейе  Азіго- 
потіе;  2)  ОрроЪег ,  ПеІігЪпсІі  сіег  ВаІтЪсзіітншп»'  ѵоп  Иапеіеп  шкі 
Сотеіеп:  3)  Тіззегапй ,  Тгаііе  сіе  тёсапщие  сё1е8іе. 


4.  Физика  и  физическая  географія. 


1)  Заел.  проф.  И.  II.  Шиллеръ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  физическія  измѣренія  3  часа;  электро¬ 
статика  3  часа;  краткій  курсъ  физики  для  медиковъ  5  часовъ. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  физическія  измѣренія  3  часа;  теорія  тока 
3  часа;  краткій  курсъ  физики  для  медиковъ  5  часовъ. 

Практическія  занятія  по  физическимъ  измѣреніямъ  производятся 
ежедневно  до  3  часовъ  дня  и  съ  б  часовъ  вечера  въ  физической  ла¬ 
бораторіи  университета. 

Пособія:  Хвольсонъ ,  Курсъ  физики;  КігсЫюф)  Уогіезип^еи  пЬег 
таВіетаіКсІіе  Піузік. 

2.  Орд.  проф.  Г.  Г.  Де-Метцъ. 


Въ  осеннемъ  полугодіи: 
электричество  4  часа. 

Въ  весеннемъ  полугодіи: 


механическій  отдѣлъ  физики  4  часа, 
теплота  4  часа,  семинарій  по  физикѣ 


2  часа. 

Пособія :  Зиловъ.  Курсъ  физики.  Пзд.  3.  Хвольсонъ ,  курсъ  фи¬ 
зики/  сокращенное  изд.  Сішриіз  еі  Вегдеі.  Ьедопз  сіе  рйу8щпе  $ё- 
негаіе.  Жуберъ.  Основы  электричества  и  магнитизма.  Гезехусъ , 
Основанія  электричества  и  магнитизма.  Де-Метцъ.  Теплота,  фащиіег 
еі  Мйпі.  ГгоЫеінез  сіе  рііуз'щне  еі,  сіе  тёсапщпе. 
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Я. 


3)  И.  д.  экстр,  проф.  I.  I.  Косоногое ъ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  физическая  географія  4  часа;  метереоло- 

гія  3  часа. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  физическая  географія  4  часа;  ученіе  объ 
электрическихъ  колебаніяхъ  3  часа. 

Пособія.  По  физической  географіи  и  метеорологіи:  Лачиновъ, 
Основы  метеорологіи  и  Климатологіи;  Воейковъ ,  Климаты  земного  шара; 
ВрЬдновъ ,  Основанія  ученія  о  погодѣ;  Моігп ,  Огшніяи^е  сі.  Меіеого- 
Іо&іе:  Зрипд ,  ЬеЬгЬпсІі  сі.  Меіеогоіо^іе;  8ирап,  Рііузізсііе  Егйкппйе; 
ВодопзІагѵзЫ  ннсі  Кгиттеі  Осеаио^гаріііе^  Ветзігбт  Ангоге  Ьогёаіе; 
Ьосопоювъ ,  Конспектъ  лекцій  по  атмосферному  электричеству  и  зем¬ 
ному  магнетизму.  По  ученію  объ  электрическихъ  колебаніяхъ:  Н. 
Негія,  ОезаттеМе  ЛѴегке,  В.  П.  Е  б.  ТЬотзоп,  Весен!  Везеагсііез 
іи  Еіесігісііу;  Роіпсагё.  Ее8  озсіИаІіопз  ёіесігщиез;  Косоноговъ,  къ  во¬ 
просу  объ  электрикахъ. 


5)  X  и  м  I  я. 

1)  Заел.  проф.  Н.  А.  Бунге. 

Въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугодіяхъ  иракт.  зан.  по  химическому 


анализу  3  часа. 

Пособіе  Менту ткинъ,  Аналитическая  химія,  Сиб.  1901. 

2)  0])д.  проф.  С.  Н.  Р  е  ф  о  р  м  а  т  с  к  і  й. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  курсъ  органической  химіи  (введеніе, 
|  углеводороды  съ  ихъ  галоидопроизводными,  спирты,  эфиры,  тіоспирты, 
питросоединенія,  амины,  гитрозины,  азо-н  ди-азо-соединенія,  производ¬ 
ныя  фосфора,  мышьяка,  сурьмы,  висмута,  кремнія  и  металлооргани¬ 
ческія  соединенія)  4  часа. 

і  Практическія  занятія  въ  осеннемъ  полугодіи:  1)  по  минеральному 
качественному  анализу — 3  часа  въ  недѣлю,  2)  по  минеральному  ко- 
;  личественному  анализу — 3  часа  въ  недѣлю,  3)  по  анализу  органич. 
соединеній  4  часа  въ  недѣлю,  4)  по  приготовленію  орган,  препара¬ 
товъ — 3  часа  въ  недѣлю. 

Въ  весеннемъ  полугодіи  1)  по  минеральному  качественному  ана¬ 
лизу — 3  часа  въ  недѣлю,  2)  по  минеральному  количественному  апа- 
(  лизу — 3  часа  въ  недѣлю,  3)  по  ознакомленію  съ  методами  изслѣдова- 
і  нія  орган,  соединеній — 4  часа  въ  недѣлю  и  4)  но  приготовленію  ор¬ 
ганическихъ  препаратовъ  по  3  часа  въ  недѣлю. 

) 
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ОБОЗР.  ПРЕИ.  ПА  ФИ 3 II КО  МАТЕМАТИЧ.  ФаКУЛЬТ. 


Совѣщательные  часы  ежедневно  отъ  81/г  ч.  У-  ДО  12  ч.  дня, 
кромѣ  лекціонныхъ  часовъ. 

Примѣчаніе  1-е.  Число  лицъ,  допускаемыхъ  къ  занятіямъ  по 
качественному  и  количественному  минеральному  анализу,  зависитъ  отъ 
числа  мѣстъ,  не  занятыхъ  практикантами  по  органической  химіи. 

Примѣчаніе  2-е.  Занятія  но  приготовленію  органическихъ  пре¬ 
паратовъ  ведутся  параллельно  теоретическому  курсу.  Время  для  заня¬ 
тій  опредѣляется  по  соглашенію  со  студентами.  Число  лицъ,  допу¬ 
скаемыхъ  къ  этимъ  занятіямъ,  не  болѣе  20. 

Примѣчаніе  3-е.  Лабораторія  открыта  отъ  8  ч.  утра  до  10  ч. 

вечера. 

Пособія.  А)  По  курсу  органической  химіи. 

1.  И.  Мешиуткинъ.  Лекціи  органической  химіи.  1901. 

2.  У.  Ме&ег  п.  Р.  ЛасоЬяон.  ВеІігЬисІі  (1.  ог^ап.  Сііешіе.  1901  — 

1 902  г. 

3.  У.  КісЫег.  Сііешіе  сі.  КоІіІепзіоіТѵегЬінсішщеп.  10-е  АиЯ. 

1903  г. 

4.  Вёілаі.  Тгаііё  сіе  сЬішіе  ог^апіцпе.  1901. 

5.  А.  Бернтсенъ.  Краткій  учебникъ  огран.  химіи.  1896.  На  нѣ¬ 
мецкомъ  языкѣ  8-е  изданіе.  1902  г. 

6.  А.  Ноііешап.  РеЬгЪпсІі.  (1.  огщіп.  Сііешіе.  1902. 

7.  С.  Реформатскій.  Начальный  курсъ  орган,  химіи.  6-е  изд. 

В.  По  приготовленію  орган,  препаратовъ,  анализу  и  методикѣ. 

1.  ВеіЫеіп.  НашПшсЬ.  (1.  ог^ап.  Сііешіе  1894 — 1903. 

2.  ВаЛепЬиг»’.  ІІапсЬѵоіѣегЬпсІі  сі.  Сііешіе.  I — ХЩ.  1882 — 1896. 

3.  \У.  Ѵапѣеі.  1)іе  руіізікаі.  п.  сііет.  Меііюсіеп  сі.  циапіііаііѵеп 
Везііттшщ  огщш.  УегЬішІшщеп.  2  Валкіе.  1902. 

4.  Наззаг-Соііп.  АгЬеііз-МеІІюсІеп  іиг  ог^апізсіъ  сііет.  ЬіЬога- 
Іогіеіъ  1901  — 1902. 

5.  ЗшщПеіясІі.  МаніриІаНопз  сіе  сііітіе.  1893. 

6.  Л.  Гаттерманъ.  Практик,  руководство  для  изученія  орган,  хи¬ 
міи.  1900.  На  нѣмецкомъ  языкѣ  5-е  изданіе. 

7.  Неѵу.  АпІеіОпщ  ъ.  Баг^іеПпп  ог".  сііет.  Ргерагаіе.  4Ле. 

АпН. 

8.  Н.  Меншуткипъ.  Аналитическая  химія.  1901. 

9.  С.  Реформатскій  и  Я.  Михайленко,  таблицы  кач.  хим.  ана¬ 
лиза.  1899. 


на  1903  — 1904  учебп.  г 


3)  Орд.  проф.  Я.  Н.  Барзи  л  о  вс  кій. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  курсъ  неорганической  химіи  (металлоиды) 
4  часа;  курсъ  химіи  для  студентовъ-математиковъ  3  часа;  практ.  зан. 
по  качественному,  количественному  (вѣсовому  п  объемному)  химиче¬ 
скому  анализу  и  неорганической  химіи  по  3  часа. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  курсъ  неорганической  химіи  (металлы) 
4  часа;  курсъ  химіи  для  студентовъ-математиковъ  3  часа;  практ.  зан. 
по  качественному,  количественному  (вѣсовому  и  объемному)  химиче¬ 
скому  анализу  и  неорганической  химіи  по  3  часа, 
р  Для  занятій  студентовъ  лабораторія  неорганической  п  аналити- 
.  ческой  химіи  открыта  ежедневно  отъ  8  часовъ  утра  до  7  часовъ  ве¬ 
чера,  кромѣ  воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней. 

:  Пособія.  По  неорганической  химіи:  Менделѣевъ ,  Основы  химіи. 

7-е  изд.  1902.  В.  Рихтеръ,  Учебникъ  неорганической  химіи.  11-е 
изд.,  дополненное  Л.  Явейномъ.  1902.  Флавыцкіи ,  Общая  или  неорга¬ 
ническая  химія,  2  изд.  1898.  Каблуковъ ,  Основныя  начала  неоргани¬ 
ческой  химіи  1900.  ты  еі  Лапгібі ,  Тгаііё  сіе  сііішіе  Т  I  еі  II 
(сЫтіе  тінегаіе).  Егсітапп.  ЬейгЬнсІі  (Іег  аіюгщітвсііен  Сііетіе,  2 
Апі'іа^е.  Ага  Ветзеп  Аіюг^апізсііе  Сііетіе  пасѣ  еі.  2  Аийа^е  Ьеаг 
Ъеіѣеѣ  уоп  К.  ВёнЬегІ,  1899.  ТТГ.  ОзігѵаЫ ,  ОгиікШшеи  (Іег  аноіщапі- 
! зсйен  Сііетіе,  1900.  Ваттег,  НапсІЪпсІі  еі.  апог^апізсііеп  Сііетіе. 

По  химическому  анализу:  Меншуткинъ ,  аналитическая  химія 
9-е  изд.  1901.  А.  Сіаззеп ,  НашІЬисІі  (I  апаіуіізсііеп  Сііетіе.  В  Кге- 
зеніиз,  АпИКтщ  2.  дианіііаііѵеіі  Сзетіясііеп  Апаіузе  6-1е  АиП. 

I  Винклеръ,  Практическій  курсъ  объемнаго  анализа,  переводъ  Ижевскаго 


2-е  изд.  1900.  Кг.МоІіг ,  БейгЪнсІі  еі.  сііентсіі  —  апаіуііясііеп  Тіігігте- 
ЬЬоПеи  6  Анііа^е:  А.  Сіаззеп ,  (*)иан1і1а1іѵе  сііеттсііе  Апаіуяе  (ііігсіі 
іЕІесІгоІузе.  А  ВгЬоп,  Тгаііё  (Гапаіузе  сііітщие  (] иапіііаѣіѵе  раг  ёіе- 
сігоіузе. 


4)  Нрив.-доц.  В.  А.  Плотниковъ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  физическая  химія  2  часа. 

I  Въ  весеннемъ  полугодіи:  физическая  химія  2  часа,  прак.  зан. 
ю  физической  химіи. 

Пособія  1)  Оствальдъ.  Основанія  теоретической  химіи  (Пере¬ 
родъ  1902  г.). 

2)  Каблуковъ.  Основныя  начала  физической  химіи. 

3)  Ванъ-Девентеръ.  Краткій  курсъ  физической  химіи.  (Переводъ). 


ОБОЗР.  ПРЕИ.  НА  ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧ.  ФАКУЛЬТ. 


4)  Рудольфи.  Общая  и  физическая  химія.  (Переводъ). 

5.  Ѵап’і  НоН.  Химическое  равновѣсіе.  (Переводъ). 

6)  Рейхлеръ.  Физико-химическія  теоріи.  (Переводъ). 

7)  Хегпзі.  ТІіеогеНзсѣе  сііетіе. 

8)  ѴаііЧ  Ной'.  Ѵогіезшідеп  ііЬег  Йіет'іФізсЬ:  ткі  рііузікаіізсіи 
Сііетіе. 

9)  Соііеп.  Яйкііен  гиг  сЬетІзсІіен  Бупатік. 

10)  Пикет.  ЛИоіисПоп  а  Іа  тесавщие  скітЦие 

11)  ЬеІіСеШ  ТехПюок  оѣ  Рііузікаі  СЬетізИу. 

12)  ОзПѵакІ.  ЪекгЬисІі  сіег  а11§етеіпеп  Сііетіе. 

13)  ОзПѵаЫ  шкі  Ъиіііег.  Наші-шкі  НиИзЬисЬ  гиг  Аѵізіиіігищ 
рііузіко-сііетізсііег  Меззшщеп. 

6.  Геологія  и  минералогія. 

1)  Орд.  проф.  II.  А.  Венюковъ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  курсъ  геологіи  (современныя  явленія  і 
стратиграфія)  4  часа,  курсъ  палеонтологіи  безпозвоночныхъ  2  часа 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  курсъ  исторической  геологіи  4  часа 
курсъ  палеонтологіи  позвоночныхъ  2  часа. 

Пособія  по  геологіи:  А.  Ино  стр  а  н  цевъ.  Геологія,  т.  I  и  И 
1095 — 1899,  Спб.  М.  Неймайръ.  Исторія  земли,  т.  I  и  II,  1897—1898 
Спб.  И  Мушкетовъ.  Физическая  геологія,  т.  I,  изд.  2,  1899,  т.  И,  1895 
Спб.  А.  Гаррагепі.  Тгаііё  сіе  ефоіодіе.  4  ей.  1900.  Рагіз.  Н.  Сгесіпет 
Еіетепіе  сіег  ^еокщіе,  8  АиЯ ,  1897,  Ъеіргщ.  Е.  Кокеп.  Иіе  Ѵог\ѵе1 
шкі  іііге  Еп1лѵіск1ші§8^е8с1ііс1ііе,  1893,  Ееірге^'.  Тг.  Іоніа.  ЬеІігЬисІ 
йег  Сеоіооче,  1900,  ЛѴіеп.  I.  Сгвіку.  ОиШпез  оі  Оеоіо^у.  1896.  Гоп 
ЙОІ1. 

По  палеонтологіи :  I.  Лагу  зет.  Краткій  учебникъ  налеонто 
логіи,  1897,  Спб.  К.  Жіеі.  Огшійгй^е  Йег  Раіаепіоіо^іе,  1895  г. 
Мйпсііеп.  О.  Зіеітпапп.  Еіетепіе  йег  Раіеопіоіо^іе,  1890.  Ьеіряф 

2)  Экстр,  проф.  И  Я.  Армашевскій. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  общая  минералогія  3  часа,  частная  ми 
нералогія  2  часа,  петрографія  1  часъ,  пр.  зан.  по  кристаллографіи 
часъ,  по  систематикѣ  минераловъ  1  часъ. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  общая  минералогія  3  часа,  частная  ми 
нералогія  2  часа,  краткій  курсъ  минералогіи  для  медиковъ  2  часа 
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ір.  зан.  по  измѣренію  угловъ  кристалловъ  и  по  кристалло-физикѣ  1 
іасъ,  по  опредѣленію  минераловъ  1  часъ. 

Пособія.  Гротъ ,  физическая  кристаллографія,  ]  897;  ГіеЫзсІі, 
і}гшіс1гІ88  (Іег  р1іу8ІкаІІ8с1іен  КгузІаІІо^гарЬіе,  1896;  Кокшаровъ,  Лек- 
діи  минералогіи,  1863;  С.  Глинка.  Кристаллографія  1894,  С.  Глинка , 
кристаллофизика  и  кристаллохимія,  1896:  Земятчинскій ,  Краткій  курсъ 
кристаллографіи,  1899;  Нечаевъ ,  Кристаллографія  и  минералогія,  1901; 
Вгаипз,  Сііепшсііе  Міпегаіооде,  1896;  Тзсііегтаск ,  ЪеІігЪпсІі  (Іег  Мі- 
чегаіооде,  1897  (первая  часть  перваго  изданія  переведена  на  русскій 
языкъ  подъ  ред.  Лебедева  въ  1884  г  )  Ваиег.  ЕеІігЪисІі  сіег  Міпега- 
о«че,  1889;  Наитапп-Яггкеі ,  Еіетепіе  (Іег  Міпегаіо^іе,  1897;  Лебе¬ 
девъ.  Учебникъ  минералогіи,  1891;  Лаппаранъ.  Минералогія,  1899; 
Вейсбаръ ,  Таблицы  для  опредѣ тенія  минераловъ,  1888;  Земятчинскій 
Учебникъ  минералогіи,  1902:  ВозепЬизсІі ,  Еіешеиіе  йег  ОезіеішІеЬге, 
1901:  ТѴеіпзсІгепск ,  Сггишігіі^е  сіег  иезіеішкшійе,  1902:  Еігкеі,  ЕеЬг- 
Ьисіі  Йег  Реіго^гаріііе,  1897. 

3)  Пр.-доц.  В.  Е.  Тарасенко. 

I.  Въ  осеннемъ  полугодіи:  методы  микроскопическаго  изслѣдова¬ 
нія  минераловъ  по  1  час  ;  пр.  зан.  по  метод,  микроск.  изслѣд.  мине¬ 
раловъ  по  1  ч.;  теоретическая  кристаллографія  по  1  часу;  пр.  зан. 
по  кристатллографіи  по  1  часу. 

П.  Въ  весеннемъ  полугодіи:  теоретическая  кристаллографія  но 
1  часу;  пр.  зан.  по  кристаллографіи  по  1  часу;  методы  микроскоп, 
изслѣдованія  минераловъ  по  1  часу;  пр.  зан.  по  метод,  микроск 
изслѣд.  минерал  по  1  часу. 

Пособія.  Маііапі ,  Тгаііё  йе  егу8іа11о^гарЬіе  р1іу8цие,  1884: 
|5 огеі,  ЕІётенІ8  йе  с  г  у  8  ѣ  аі  I  о^  га  р  1 1  і  е  рЬу8щие,  1893:  СггоіЬ,  Рііузіка- 
1І8СІіе  Кгу8Іа11о^гар1ііе  1894 — 5;  Гротъ ,  Физическая  кристаллографія 
переводъ  Ф.  Левинсона  Лессинга);  1896 --7:  ЫеЫзсІг ,  Сгпіпйгіз  йег 
рѣу8іка1І8СІіеи  Кгузіаііо^гаріііе,  1896;  Гощиё  еі  Місііеі  Вёѵу,  Мінё- 
'аіо^іе  тісго&гаріщие  1878;  Місііеі  Вёѵу  еі  Васгоіх ,  Еев  тіпёгаих 
і  Іез  госііез  1889;  ВозепЬизсІі,  Мікгозкорізііе  Р1іу8Іо§гарЫе  йег  таз- 
й§еп  Оеяіеіпе,  1895;  Яігкеі,  ЬеІігЬисІі  йег  Реіго^гаріііе,  1797;  Ѳе¬ 
доровъ,  Основанія  петрографіи  1897;  Федоровъ ,  Теодолитный  методъ 
зъ  минералогіи  и  петрографіи,  1897;  Гесіогоѵ ,  I тиіѵег8а1ше11іойс  ппй 
ке1Й8ра11і8Іийіеп,  1896 — 98:  Місііеі  Вёѵу,  Еіийе  8ііг  1а  йёіёгшіиаііон 
Ле8  МЙ8раВ)8  йап8  1е8  ркциен  тіисе8  1894 — 96;  Стратановичъ. 
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Опредѣленіе  плагіоклазовъ  по  новѣйшему  способу  Федорова.  1899, 
\Ѵеіп8с1іепк ,  Апіеіішщ  гит  «еЪгаисІі  сіе8  Ро1агІ8аНогі8тікго8кор8;  ѴСеіп- 
зскепк ,  І)іе  СгевІеіпзЪіІсІепсІеп  Мінегаііен;  Левинсонъ- Лес  сит,  Таблицы 
для  микроскопическаго  опредѣленія  породообразующихъ  минераловъ, 
1891;  Веіггепз,  АііІеіИшц  гиг  тісгоскетісЬеп  Апа1у8е,  1899;  8еМп{Ііев, 
Кгу8Іга1І8у8Іете  шкі  Кгу8Іа1І8Ігис1иг,  1881:  Федоровъ .  Курсъ  кри¬ 
сталлографіи,  1901  г 


7)  Б  о  т  а  н  и  и  а. 

1 )  Заслуж.  проф.  О.  В.  Баранецкій. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  краткій  курсъ  общей  ботаники  для  сту¬ 
дентовъ  медицинскаго  факультета  но  2  ч.  (гистологія,  общая  морфоло¬ 
гія,  частная  морфологія  низшихъ  тайнобрачныхъ). 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  краткій  курсъ  общей  ботаники  для  сту¬ 
дентовъ  медицинскаго  факультета  по  2  ч.  (частная  морфологія  выс¬ 
ших!,  тайнобрачныхъ  и  явнобрачныхъ  растеній,  физіологія  растеній). 

Пособія :  И.  Шмальгаузенъ.  краткій  учебникъ  ботаники.  Кіевъ 
1899.  И.  Бородинъ,  краткій  учебникъ  ботаники.  Спб.  1898.  Страсбур- 
геръ,  Нолль,  Шенкъ  и  Шимперъ,  Учебникъ  ботаники.  ІІерев.  Голев- 
кина,  Москва.  1898. 

2)  Орд  ггроф.  С.  Г.  II  а  ваш  инъ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  общая  морфологія  растеній  по  3  часа: 
систематика  растеній  по  2  часа;  прак.  зан  по  спеціальной  морфоло¬ 
гіи  растеній  по  2  часа;  для  двухъ  группъ. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  систематика  растеній  2  чцса  эмбріоло¬ 
гія  растеній  2  часа,  пр.  зан.  по  спеціальной  морфологіи  растеній  для 
двухъ  группъ  по  2  часа,  пр.  зан.  по  опредѣленію  растеній  по  2  часа 
для  4-хъ  группъ. 

Пособія-,  по  общей  морфологіи  растеній:  Бекетовъ ,  Учебникъ  бо¬ 
таники,  Спб.,  1885;  Бородинъ ,  Краткій  учебникъ  ботаники,  Спб.  1898: 
Страсбурге ръ,  Ноллъ ,  Шенкъ  и  Шимперъ ,  Учебникъ  ботаники,  пер. 
Голенкина.  Москва,  1898.  По  систематикѣ:  Вармннгъ ,  Систематика 
растеній,  пер.  Ростовцева  и  Голенкина,  Москва,  1893.  По  опредѣле¬ 
нію  растеній:  Маевскій ,  Флора  средней  Россіи,  Москва,  1895.  По 
спец,  морфологіи,  кромѣ  указанныхъ  выше,  еще  Отрасбургеръ:  ІІракт. 
курсъ  растительной  гистологіи,  пер.  Навашина  или  Рейнгарда  и  Ри- 
ш  ави  1885. 


на  1903 — 1904  учеб  и.  г. 


35 


3)  Орд.  проф.  К.  А.  II  у  р  і  е  в  и  ч  ъ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  анатомія  растеній  2  часа,  физіологія  ра¬ 
стеній  2  часа,  пр.  зан.  но  анатоміи  растеній  но  2  часа. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  анатомія  растеній  3  часа,  физіологія  ра¬ 
стеній  2  часа,  пр.  зан.  по  анатоміи  растеній  2  часа,  пр.  зан.  по  фи¬ 
лологіи  растеній  2  часа. 

Пособія:  а)  Но  анатоміи  растеній:  И.  Бородинъ ,  Курсъ  анатоміи 
і растеній,  2-ое  изд  ,  1900;  А.  де-Бари ,  Сравнительная  анатомія  веге¬ 
тативныхъ  органовъ  и  т.  д.,  пер.  подъ  »ред.  А.  Бекетова,  1890.  Веі - 
ипд,  Апаіотіе  еі  рііувіоіооіе  ѵё^ёіаіея.  1 900 А 

б)  По  физіологіи  растеній:  В.  Палладинъ ,  Физіологія  растеній; 
;Н  изд.,  1903;  А.  Фаминцынъ ,  Учебникъ  физіологіи  растеній,  1887. 
3.  Ропщутъ ,  Курсъ  физіологіи  растеній,  ч.  1  —  физическая  физіологія, 
891;  б.  Заскз ,  Ѵогіеяии^еп  ііЬег  РПапгепрІіузіоІо^іе,  2  Апіі.,  1887, 
Штег,  БеІігЬисІі  (іег  Рйапгеп  рііуяіоіо&ле,  1884;  А-  Мауег ,  Ніе  Ег- 
айгип^  бег  §тйпеп  Оеѵѵасііяе,  5  АиЙ.,  (также  русскій  переводъ);  Ѵі- 
’С§,  БесНігея  он  Ніе  рйуяіоіо&у  оі  ріапія,  1887;  В.  Огееп,  ІпІгойисНои 
о  ѵе^еІаЫе  рйуяіоіо^у,  1900. 

і  в)  Для  практ.  занятій  по  анатоміи  растеній:  Э.  Страсбуріеръ . 

1  краткое  руководство  для  практическихъ  занятій  по  микроскопической 
отаникѣ,  1885;  МдЫж ,  Воіапіясй  тісгоякоріясйея  РгакНкиш  іііг  Ап- 
ііщ-ег,  1903  А.  Мауег ,  Егяіея  тісгоякоріясйея  РгакПкшп  (также 
ѵсскій  переводъ  Риттера,  1901). 

I  4)  Ирив.-доц.  Н.  В.  Цинге  ръ. 

|  Въ  осеннемъ  полугодіи:  практ.  занятія  но  спеціальной  морфоло- 
I  и  и  систематикѣ  споровыхъ  растеніи  (низшія  споровыя  растенія  — 

|  Доросли,  грибы  и  мхи)  4  часа. 

I  Въ  весеннемъ  полугодіи:  практ.  занятія  по  спеціальной  морфоло- 
и  и  систематикѣ  высшихъ  споровыхъ  растеній  (сосудистыхъ)  4  часа- 

Пособія :  кромѣ  руководствъ  рекомендованныхъ  для  курса  систе- 
Атики  растеній — Епдіег  и  Вгапіі ,  ШПігІісйе  РПапгепіашШен,  Ячев- 
ни,  Опредѣлителя,  грибовъ;  На  ватинъ,  Мхи  средней  Россіи. 


8)  Анатомія  и  физіологія  человѣка  и  животныхъ;  зоологія. 

[і  , 

1)  Заел.  проф.  14.  В.  Бобре цк ій  (ректоръ). 
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Въ  осеннемъ  полугодіи:  анатомія  человѣка  (ученіе  о 


клѣточкѣ  и 


тканяхъ,  скелетъ,  мускулатура,  пищеварительная  система)  3  часа: 
краткій  курсъ  зоологіи  для  медиковъ  3  часа. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  анатомія  человѣка  (мочеполовые  органы, 
сосудистая  система,  нервная  система,  органы  чувств  ь)  3  часа,  краткія 
курсъ  сравнительной  анатоміи  для  медиковъ  3  часа. 


Пособія :  С.  ѲедепЬаиг г  ЪеЬгЬисІі  (Іег  Анаіошіе  без  Меіі8СІіен, 


4  Аий  1890;  Паншъ ,  Основы  анатоміи  человѣка,  нерев.  подъ  редак¬ 
ціею  Таренецкаго,  С  по.  1887. 

2)  Орд.  проф.  А.  А.  К  о  рот  не  въ:  і 


Въ  осеннемъ  полугодіи:  зоологія  безпозвоночныхъ  (Ргоіогоа,  Сое- 
Іепіегаіа,  ЕсІшюйепшПа,  Ѵегтез)  4  часа;  прак.  зан.  по  зоологіи 


2  часа. 

Въ  весеннемъ  полугодіи:  зоологія  безпозвоночныхъ 
Іпвесіа)  4  часа;  пр.  зан.  по  зоологіи  2  часа. 


(Сгивіасеа. 


Пособія :  Бобрецкій,  Учебникъ  зоологіи.  Поел,  изд.;  Гертвщъ , 
Основы  зоологіи  въ  переводѣ  Заленскаго.  Поел,  изд.;  2бапд,  2е1ігЬисп 
(Іег  ѵеп>1еіс1іепсІеп  Анаіотіе  (Іег  лѵігЬеІІозеи  ТЫеге  1901—03. 


3)  Экстр,  проф.  А.  Н.  Сѣверцовъ. 

Въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугодіяхъ:  общая  зоологія  2  часа 
зоологія  позвоночныхъ  4  часа;  прак.  зан.  по  зоотоміи  позвоночных! 
2  часа;  демонстраціи  по  общей  зоологіи  2  часа. 

Пособія :  Общая  зоологія:  Мензбиръ,  Введеніе  въ  изученіе  зоо¬ 
логіи  и  сравнительной  анатоміи;  О.  Гершвтъ ,  Клѣтка  и  ткани,  пер 
Холодковскаго;  Ферворнъ ,  Общая  физіологія  пер.  Мензбира  и  Иволе- 
цова;  Зоологія  позвоночныхъ:  ТІаркеръ  и  Гасвеллъ ,  Руководство  кі 
зоологіи,  пер.  Мипзбира  Г.  II.  Побрецкій ,  Основанія  зоологіи  т.  II. 


4)  Прив.-доц.  В.  К.  С  о  виискій. 

Въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугодіяхъ:  систематика  позвоночных] 
животныхъ  и  географическое  ихъ  распространеніе  3  часа;  курсъ  энто¬ 
мологіи  1  часъ;  пр.  зан.  по  опредѣленію  названныхъ  позвоночных! 
животныхъ  и  насѣкомыхъ  2  часа. 

Пособія •  По  зоологіи:  Н.  Бобрецкій.  Основанія  зоологіи.  Т.  11 
Позвоночныя.  Кіевъ,  1901  г. — Гертвтъ  Р.  Учебникъ  зоологіи,  Одесса 
1$95  у,— Паркеръ  и  Гасвеллъ.  Руководство  къ  зоологіи.  ІІерев.  М 
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Мензбира.  Т.  П.  Позвоночныя.  Москва,  1899  г.—  По  энтомологіи:  Хо- 
лодковскій  Я.  Курсъ  энтомологіи  теоретической  и  прикладной.  Спб. 
1896  г.  Изд.  2-ое. — Линдеманъ  К.  Э.  Общія  основанія  энтомологіи 
Спб.  1902  г. — Давидъ  Шарпъ.  Насѣкомыя.  (Библіотека  Естествозна¬ 
нія).  Спб.  1902  г. — Карпентеръ  Г.  Насѣкомыя,  ихъ  строеніе  и  жизнь. 
Москва,  1903  г. 

По  практическимъ  занятіемъ.  Варпаховскій  //.  Опредѣлитель 
прѣсноводныхъ  рыбъ  Европейской  Россіи.  Спб.  1898  —Никольскій,  Зем¬ 
новодныя  и  Пресмыкающіяся  Туркестанскаго  края.  (ІІутеш.  въ  Туркест. 
Федченко).  Кармъ.  Міръ  насѣкомыхъ.  Руководство  для  энтомологиче¬ 
скихъ  экскурсій.  Москва.  1888  г. — -НІлехтендалъ  и  Вюнше.  Опредѣ¬ 
литель  насѣкомыхъ,  введеніе  въ  ихъ  изученіе.  Москва.  1890  г. 

!  I  - 

9)  Техническая  химія. 

I  у  • 

1 )  Заел.  ироф.  Н.  А.  Б  у  н  г  е. 

Въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугодіяхъ  прак.  зан.  по  техническому 
анализу  3  часа. 

Пособія-.  Меньшуткинъ.  Аналитическая  химія  Спб.  1901.  Вах- 
телъ,  Руководство  къ  техническому  анализу  Спб.  1888;  8ипде  Сііепшсіі- 
Іесіншсііе  Епіегянсіішщеп,  Вегііп  1900. 

2)  Прив.  доц.  М.  II.  Дуке  л  ь  с  к  і  й. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  технологія  питательныхъ  веществъ  3  часа. 
Въ  весеннемъ  полугодіи:  технологія  волокнистыхъ  веществъ,  бѣ¬ 
леніе,  крашеніе  и  ситцепечатаніе. 

Пособія :  Общія:  1)  Учебнике  химической  технологіи  Фишера- 
Вагнера. 

!  2)  Химическая  технологія — Оста. 

3)  Сііетізсііе  ТесЬпоІо^іе — Пат, тег. 

I  4)  Химич.  технологіи — Тавилдарова. 

Частныя:  1)  Зіоішшшя  НаисІЪпсЬ  Пег  ^искеіТаЬгікаІіоп  А. 
Нитріег. 

2)  Віе  /пскегІаЬгікаІіои  ѵ.  Н.  Сіааззеп. 

3)  Віе  ЕаЬгікаііон  сіег  Кагіойеіяіагке — О.  8ааке. 

4)  НатнІЬисІі  Пег  ЗрігіПіяіаЬгікаІіоп — М.  Маегскег. 

5)  Тііеогіе  и  Ргахія  (Іег  МаІяЪегеіПпщ — I.  Ткаизіпд. 

6)  ЪеІігЬпсІі  сіег  ВіегЬгапегеі — С.  ЫпЬпег 


38 


ОВОЗР.  И  РЕП.  НА  ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧ.  ФАКУЛЬТ. 


7)  Віе  Іехіііеп  Еоіітаіегіаііен  и  іЬге  ѵегагЪеіІип^  гп  Оезріппзіеи 
Л.  УЛрзег. 

8)  Бѣленіе,  крашеніе  и  ситцепечатаніе—  А.  Лидова. 

9)  С1іеіпІ8СІіе  Тес1шо1о°’іе  сіег  СгевршизНазегн  6г.  V.  Сгеогдгеѵісз . 

10)  Сііегпіе  сіег  ог^апізсііеп  РагЬзІоіТе  К.  ШеВМ 

1 1 )  Химія  красокъ  —  Г еоргіевича. 

12)  СЬетіе  сіег  Зіеіпкоіііеніеегз — Зсітііз. 

10.  Агрономія. 

Г)  Орд.  проф.  С.  М.  Б  о  г  д  а  нов  ъ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи:  ученіе  о  культурныхъ  растеніяхъ  и  поч¬ 
вовѣдѣніе  3  часа;  пр.  зан.  по  изслѣдованію  почвъ  и  удобреній  3  часа. 

Бъ  весеннемъ  полугодіи:  техника  земледѣлія  3  часа;  пр.  зан.  по 
изслѣдованію  продуктовъ  земледѣлія  и  скотоводства  3  часа. 

Пособія :  9.  Кгайѣ,  БеІігЬисй  сіег  ОапсІпгіІІівсЛіаіѢ  (поел.  изд.  1 — 2 
выи.);  Лонгеталь,  Руководство  къ  познанію  и  воздѣлыванію  сельскохозяй¬ 
ственныхъ  растеній;  А.  Магдеръ.  Учебникъ  земледѣльческой  химіи 
Гг.  ЗсЫшИег,  Віе  ЕеЬге  ѵога  РПапгепЪаи  (1896);  Сибирцевъ,  Поч¬ 
вовѣдѣніе  (1899  —  905);  Густавсонъ.  Двадцать  лекцій  агрономической 
химіи  (2  сув.);  Беводъ,  Краткое  руководство  къ  сельскохозяйственном} 
химическому  анализу  (1896)  ЛУаІіпнсІіаКе.  Аиіеііин^  гиг  шзвепсІіаШісЬеп 
Войеішпіегзисінт^  (1887);  Кбпі$.  Віе  ІІіі1ег8ис1шп§  Ьапс1\ѵігНі8С- 
ІіаШісЬ  ипсі  §е\ѵегМіе!і  \ѵіс1і1і«юг  8іоКе  (1898,  2  изд.);  \Уй8І, 

Баш1\ѵігі1і8СІіаШіс1іе  МаясЬіпеикшкіе. 

2)  Прив.  доц.  'Г.  В.  Локоть. 

Въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугодіяхъ:  курсъ  почвовѣдѣнія  2  часа 
и  курсъ  сельскохозяйственной  экономіи  2  часа. 

Пособія :  По  почвовѣдѣнію :  Проф.  Сибирцевъ — Почвовѣдѣніе. 
Бѣлецкій — Почвовѣдѣніе.  Проф.  А.  Мауег — Віе  ВоЛеикипсІе.  Проф 
Веітег — Віе  Восіепкшніе  Веііегаіп — ТгаКё  сіе  сііііпіе  а»тісо1е.  Проф. 
ЗсМоезіпд — Сііітіе  а«тісо1е.  Монографическая,  и  текущая  литера¬ 
тура. 

По  сельскохозяйственной  экономіи-.  (!.  ѵ.  сі.  ОоШ — НапйЬиск 
сіег  ^езагптіен  Ьаік1шгПі8скаК:,  т.  I. 

А.  Скворцовъ — основы  экономики  земледѣлія.  Часть  1  и  2. 
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А.  Шишкинъ •  Сельскохозяйственная  Экономія. 

К.  Вернеръ.  Сельскохозяйственная  Экономія. 

А.  Людковскій.  Основы  с.  хоз.  экономіи  и  с.  хор.  счетоводства. 
А.  Ермоловъ.  Организація  полеваго  хозяйства, 

А.  Бухеноеріеръ.  Основные  вопросы  с.  хоз.  экономіи  и  политики. 
М.  Соболевъ ) 

^  Млурет  )  ^'1е^къ  хозяйственной  статистики  и  географіи  Россіи. 
Монографическая  и  тек  у  іи, а  я  литература. 

II.  Географія  и  этнографія. 

4  І. 

3)  Пргів.  доц.  Е.  С.  Марков  ъ. 

Вь  осеннемъ  полугодіи:  общее  землевѣдѣніе  (астрономическая, 
математическая  и  физическая  географія)  2  часа. 

Вь  весеннемъ  полугодіи:  общее  землевѣдѣніе  (физическая  геогра¬ 
фія  и  біогеографія)  2  часа. 

Пособія :  А.  Зупанъ.  «Основы  физической  географіи»  переводъ 
съ  2  нѣмецкаго  изданія  йодъ  редакціей  Д.  Н.  Анучина  1900  г. 

И.  Мушкетовъ.  Физическая  геологія  I  II. 

А.  Воейковъ.  Климаты  земного  шара. 

Красновъ.  Землевѣдѣніе  1899  г. 

Нашц  НосЬвіеиег  шн1  Рокоту.  АІІ&етеіпе  Егсікишіе  1896. 

Репск  Могріюіо^іе  (іег  ЕпІоЪегПаске.  8іа11^аг1  1894  г. 

ОипНіег,  Сеорііѵвік. 

ШсЫІюІеі).  КііЬгег  іцг  Гогс1шіЩ8геІ8еііс1е.  Вегііп  1886  г. 
Іѵгнттеі.  Вег  Осеан  1902  г. 

Вгисіе.  НашІЬисІі  (Іег  РПапяегщео&гарЫе  ЗОПіщагі  1890  г. 

К аіхе I .  А н  1 1 1 го ро^ео^г арЫе . 

Совѣщательные  часы  назначены  преподавателями  (кромѣ  тѣхъ, 
р  которыхъ  часы  отмѣчены  особо)  непосредственно  послѣ  лекцій. 

Дека  1 1  ъ  О .  Бара  нецкін. 


Секретарь  Г.  Сусловъ. 


Обозрѣніе  преподаванія  на  Юридическомъ  факультетѣ  Универ¬ 
ситета  Св.  Владиміра  на  1903 — 1904  учебный  годъ. 


А)  Общій  обзоръ  преподаванія. 

а)  Въ  осеннемъ  полугодіи  1903  іода ,  согласно  учебному  плану . 
гг.  профессорами  и  приватъ-доцентами  будутъ  читаться  слѣдующіе 
курсы:. 

I. 


1.  Исторія  римскато  права,  7  лекцій.  Ординарный  профессоръ*  1 
А.  Покровскій. 

2.  Исторія  русскаго  государственнаго  права  1-го  періода,  3  лек¬ 
ціи  и  1  часъ  практическихъ  занятій.  Сверхштатный  заслуженный  ор¬ 
динарный  профессоръ  М.  Ф.  Владимірскій- Будановъ. 

3.  Политическая  экономія  (введеніе,  производство  и  обмѣнъ),  * 
лекціи  и  1  часъ  практическихъ  занятій.  Приватъ- доцентъ  Ъ.  Я.  Же 
лѣзновъ. 

4.  Энциклопедія  права,  2  лекціи  и  Исторія  философіи  праіъ 
(древней),  3  лекціи.  Ординарный-  профессоръ  ки.  Е.  Н.  Трубецкой. 


III. 

1.  Система  римскаго  права  (право  вещное  и  обязательственное) 
6  лекцій  и  1  часъ  практическихъ  занятій  (казуистика  и  экзегеза) 
Приватъ-доценту  А.  К,  Митюковъ. 


I 
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2.  Исторія  русскаго  гражданскаго  права;  3 
практическихъ  занятій.  И.  д.  экстраординарнаго 
Ясинскій. 


лекціи  и  1  часъ 
профессора  М.  II. 


3.  Государственное  право: 

а)  Государственное  Управленіе:  верховное  управленіе  и  органы 
верховнаго  и  подчиненнаго  управленія,  4  лекціи. 

б) '  Русское  государственное  устройство  сравнительно  съ  консти¬ 
туціоннымъ  строемъ  Западной  Европы,  2  лекціи. 

п  в)  Практическія  занйтія  по  предмету  курса,  4  часа. 
Ординарный  профессоръ  С.  А.  Егіазаровъ  (первый  предметъ). 
Сверхштатный  заслуженный  ординарный  профессоръ  А.  В.  Романовичъ- 
Славатинскій  (второй  предметъ).  Приватъ-доцентъ  А..  Я.  Шпаковъ 
третій  предметъ). 

4.  Статистика  (исторія  и  теорія),  2  лекціи.  Приватъ-доцентъ  В. 

I.  Желѣзновъ. 


V. 


1.  Римское  право  (практическія  занятія),  I  часъ.  Ординарный 
ірофессоръ  I.  А.  Покровскій. 

2.  Гражданское  право.  Общее  ученіе  и  право  вотчинное,  6  лек- 
ій  и  2  часа  практическихъ  занятій.  Ординарный  профессоръ  А.  М. 
Ѵляевъ. 


3.  Уголовное  право  (общая  часть),  6  лекцій.  Ординарный  нро- 
ессоръ  Л.  С.  Бѣлогрицъ- Котляревскій. 

4.  Полицейское  право  (введеніе  и  политика  народнаго  хозяйства), 
лекціи  съ  практическими  занятіями.  Ординарный  профессоръ  Н.  М. 

Ъітовичъ. 

I  5.  Финансовое  право,  4  лекціи  съ  практическими  занятіями.  Ор- 
1  тарный  проф.  Н.  П.  Яснопольскій. 

|  6.  Церковное  право,  4  лекціи  съ  практическими  занятіями.  И.  д 

|  хтра-ординарнаго  профессора  П.  11.  Соколовъ. 

Практическія  занятія  по  уголовному  праву  4  часа.  Приватъ- 
Центъ  К.  В.  Шавровъ. 


УГ1. 

1.1  ражданское  судопроизводство,  3  лекціи  и  2  часа  практиче- 
I  ИХЪ  занятій.  Сверхштатный  заслуженный  ординарный  профессоръ 
Г.  Демченко. 
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2.  Судоустройство,  4  лекціи.  Приватъ- доцентъ  Н.  В.  Самофалов 
3  Торговое  право  и  торговое  судопроизводство,  4  лекціи  с 
практическими  занятіями.  Ординарный  профессоръ  В.  СЛУдинцевъ. 
4.  Международное  право,  4  лекціи  съ  практическими  занятіями 

Ординарный  профессоръ  О.  О.  Эйхельмапъ. 

5  Практическія  занятія  но  римскому  праву,  2  часа.  Ординарныі 
профессоръ  Д.  А.  Покровскій  (1  часъ).  Приватъ-доцентъ  А.  К.  Митк 

ковъ  (1  часъ). 

6.  Практическія  занятія  но  уголовному  праву  и  процессу,  3  час; 

Ординарный  профессоръ  А.  М.  Гуляевъ. 

7.  Практическія  занятія  по  уголовному  праву  и  процессу,  3  час. 
Ординарный  профессоръ  Л.  С.  Бѣлогрицъ-Котляревскій,  1  часъ.  Прі 

ватъ-доцентъ  К.  В  Шавровъ,  2  часа. 

8.  Практическія  занятія  по  финансовому  праву  для  студентов 

прослушавшихъ  этотъ  курсъ  въ  1901  1902  учеб.  год).  1  час 

Ординарный  профессоръ  II.  II.  Яснопольскій. 

в)  Въ  весеннемъ  полугодіи  1904  года ,  согласно  учебному  план 
/.  і.  профессорами  и  приватъ-доцентами  будутъ  читаться  слѣдуй 

щіе  курсы: 

II. 

1.  Система  римскаго  права  (общая  часть),  4  лекціи.  Ординариь 
профессоръ  1.  А.  Покровскій. 

2.  Исторія  русскаго  государственнаго  права  2  и  3  періодовъ, 
лекціи  и  1  часъ  практическихъ  занятій.  Сверхштатный  заслуженно 
ординарный  профессоръ  М.  Ф.  Владимірскій-Будановъ. 

3.  Политическая  экономія  (распредѣленіе  и  потреоленіе),  3  лѳі 
ціи  и  1  часъ  практическихъ  замятій.  Приватъ- доцентъ  В.  Я.  Ж 
лѣзновъ. 

4.  Энциклопедія  права,  2  лекціи  и  Исторія  философіи  права, 
лекціи.  Ординарный  профессоръ  кн.  Е.  Н.  Трубецкой. 

IV. 

1 .  Система  римскаго  права  (право  семейное  и  наслѣдственное 
4  лекціи  и  2  часа  практическихъ  занятій  (казуистика  и  экзегез* 
Приватъ- до  центъ  А.  К.  Митюковъ. 
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2.  Исторія  русскаго  уголовнаго  права  и 
ци  и  2  часа  практическихъ  занятій.  И.  д. 
рессора.  М.  14.  Ясинскій. 


исторія  процесса,  3 
экстраординарнаго 


лек- 

иро- 


3.  Государственное  право: 

а)  Государственное  управленіе:  мѣстное  управленіе:  —общее,  сно¬ 
вальное,  земское,  городское  и  сословное  управленіе,  4  лекціи. 

б)  Русское  государственное  устройство:  организація  русскихъ 
центральныхъ  учрежденій  сравнительно  съ  западно-европейскими,  2 
іекціи. 

и  в)  Практическія  занятія  но  предмету  курса  —  4  часа.  Ординар- 
;ып  профессоръ  С.  А.  Егіазаровъ  (первый  предметъ).  Сверхштатный 
рассуженный  ординарный  профессоръ  А.  В.  Романовичъ- Славатинскій 
второй  предметъ).  Приватъ-доцентъ  А.  Я.  Шпаковъ  (третій  предметъ). 

4.  Статистика  (населенія),  2  лекціи.  Приватъ-доцентъ  В.  Я.  Жо- 


іѣзновъ. 


VI. 


1.  Практическія  занятія  по  римскому  праву,  1  часъ.  Ординарный  ' 
рофессоръ  I.  А.  Покровскій. 

2.  Гражданское  право — обязательственное,  семейное  п  иаслѣд- 
твенное  право,  6  лекцій  и  2  часа  практическихъ  занятій.  Ординарный 
рофессоръ  А.  М.  Гуляевъ. 

3.  Уголовное  право  (особенная  часть),  5  лекцій  и  2  часа  прак- 
ическихъ  занятій.  Ординарный  профессоръ  Л.  С.  Бѣлогрнцъ-Котля- 
евскій  (первый  предметъ).  Приватъ-доцентъ  К.  В.  Шавровъ  (второй 
редметъ). 

4.  Полицейское  право  (политика  народнаго  образованія,  народ- 
;  аго  здравія,  полиція  нравовъ  и  полиція  безопасности),  4  лекціи  съ 

рактическими  занятіями.  Ординарный  профессоръ  И.  М.  Цытовичъ. 

5.  Финансовое  право — 4  лекціи  съ  практическими  занятіями. 
І'рдинариый  профессоръ  И.  П.  Яснопольскій. 

6.  Церковное  право — 4  лекціи  съ  практическими  занятіями.  И.  д. 

І  «лраорди  пар  наго  профессора  П.  П.  Соколовъ. 

|  УШ. 

1  Г  Гражданское  судопроизводство,  3  лекціи  и  2  часа  практиче- 
;  лихъ  занятій.  Сверхштатный  заслуженный  ординарный  профессоръ  В. 

!.  Демченко. 
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2.  Уголовное  судопроизводство,  4  лекціи  и  1  часъ  практических' 
занятій.  Приватъ-доцентъ  Н.  В.  Самофаловъ. 

3.  Торговое  право  и  торговое  судопроизводство,  3  лекціи  съ  прак 
тическими  занятіями.  Ординарный  профессоръ  В.  А.  Удинцевъ. 

4.  Международное  право  (часть  П),  4  лекціи  съ  практическим! 
занятіями.  Ординарный  профессоръ  О.  О.  Эйхельманъ. 

5.  Практическія  занятія  по  гражданскому  праву  и  процессу.  [ 
часа.  Ординарный  профессоръ  А.  М.  Гуляевъ. 

6.  Практическія  занятія  по  уголовному  праву  и  процессу.  5  ча¬ 
совъ.  Ординарный  профессоръ  Л.  С.  Бѣлогрицъ-Котляревскій  (1  часъ) 
Приватъ-доцентъ  К.  В.  Шавровъ  (4  часа). 

7.  Практическія  занятія  (репетиціи)  по  римскому  праву,  2  часа 
Ординарный  профессоръ  I.  А.  Покровскій  (1  часъ).  Приватъ-доцент 
А.  К,  Митюковъ  (1  часъ). 

8.  Практическія  занятія  но  финансовому  праву  для  студентовъ 
прослушавшихъ  этотъ  курсъ  въ  1901 — 1902  уч.  году — 1  часъ.  Орди 
парный  профессоръ  Н.  П.  Яснопольскій. 

Сверхъ  курсовъ,  опредѣленныхъ  по  учебному  плану,  курсы  необя 

зательные: 

1.  По  энциклопедіи  права — практическія  занятія  по  2  часа  ві 
недѣлю  въ  оба  полугодія.  Ординарный  профессоръ  кн.  Е.  Н.  Тру¬ 
бецкой. 

2.  По  Государственному  праву: 

а)  Англійское  государственное  право  по  2  лекціи  въ  оба  полу¬ 
годія.  Приватъ-доцентъ  А.  Я.  Шпаковъ. 

и  б)  Практическія  занятія  (безплатныя)  но  2  часа  въ  недѣлю  ш 
оба  полугодія.  Ординарный  профессоръ  С.  А.  Егіазаровъ. 

3)  По  политической  экономіи:  «Критическое  введеніе  въ  эконо¬ 
мическую  науку»,  по  1  часу  въ  недѣлю  въ  оба  полугодія,  а  въ  осен¬ 
немъ  полугодіи — и  бесѣды  по  предметамъ  курса  по  1  часу  въ  недѣлю, 
Приватъ-доцентъ  С.  Н.  Булгаковъ. 

4)  По  Римскому  праву:  «Общее  ученіе  объ  обязательствахъ»  по 
2  лекціи  въ  недѣлю.  Приватъ-доцентъ  И.  А.  Кистяковскій. 

5.  Ученіе  о  наказаніи: 

Въ  осеннемъ  полугодіи — Обзоръ  карательныхъ  мѣръ  и  въ  весен¬ 
немъ  полугодіи — Примѣненіе  наказанія  но  1  лекціи  въ  недѣлю.  При- 
ватъ-доцентъ  К.  Б.  Шавровъ. 
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6.  Судебная  медицина,  3  лекціи  и  1  часъ  практическихъ  занятій 
въ  недѣлю,  въ  оба  полугодія,  и  сверхъ  того  въ  весеннемъ  полугодіи — 
демонстрація  'препаратовъ  и  .  судебно-медицинскія  вскрытія  по  мѣрѣ 
поступленія  труповъ.  Ординарный  профессоръ  Н.  А.  Оболонскій. 

7.  Судебная  психопатологія  по  2  лекціи  въ  недѣлю  въ  оба  по¬ 
лугодія.  Ординарный  профессоръ  И.  А.  Сикорскій. 


7>.  Распредѣленіе  занятій  по  днямъ  и  часамъ  дня . 


1.  Римское  право. 


а)  Ординарный  профессоръ  I.  А.  Покровскій. 

I.  Въ  осеннемъ  полугодіи: 

Исторія  римскаго  права  7  часовъ  въ  тіедѣлю  по  понедѣльникамъ 
и  субботамъ  10 — 12,  по  вторникамъ  и  четвергамъ  10 — 11  и  по  сре¬ 
дамъ  11  — 12. 

И.  Въ  весеннемъ  полугодіи: 

Система  римскаго  права  (общая  часть),  4  часа  въ  недѣлю  но  по¬ 
недѣльникамъ,  средамъ  и  субботамъ  11  — 12  и  по  вторникамъ  10 — 11. 


и  Ш.  Въ  оба  полугодія: 

Практическія  занятія  для  студентовъ  3  (и  4-го)  курса  по  1  часу 
въ  недѣлю,  по  средамъ  10 — 11  ч. 

Пособія:  По  исторіи  римскаго  права:  Учебникъ  исторіи  римскаго 
права  Боголѣпова  и  Шулина:  Ефимовъ,  Исторія  римскаго  права. 
Аіуромцевъ,  Гражданское  право  древняго  Рима.  Стігагй,  Манне  1 
йётепіаіге  йе  йгоіі  готаіп.  8о1іт,  ІпвіііиНопеп  йев  гот.  Кесііів. 
Мот  швеи,  Кбтівсііев  8іаа1вгес1іі.  К  г  и  ^  е  г.  ѲевсЫсМе  Йег  (^иеііеіі 
Ній  Йег  Іліегаіиг  йев  гот.  Весііів.  КеПег,  Пег  гот.  Сіѵііргосевв. 
Піег  іп^,  Сеіві  йев  гот.  Кесііів. 

По  системѣ  римскаго  права:  Митюковъ,  Курсъ  римскаго  права, 
Азд.  2-е  (1902  г.);  Баронъ,  Система  римскаго  права,  пер.  Петра- 
кицкаго,  1  ч.  О  е  г  и  Ь  и  г  Рапйекѣеп,  т.  1 .  \У  і  п  й  в  с  1і  е  і  й,  ИеЬгЬисІі 
Іев  Рапйекіепгесііів,  і.  1.  Ке^еІвЬегдег,  Раийекіеп,  т.  1.  Согрпв 
*игів  сіѵііів,  ей.  Мот твеп. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

б)  Приватъ-доцентъ  А.  К.  Митюковъ. 
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I.  Въ  осеннемъ  полугодіи: 

1.  Система  римскаго  права  (право  вещное  и  обязательственное). 
6  часовъ  въ  недѣлю  по  вторникамъ  и  средамъ  10—12,  по  четвергамъ 

10  — 11  и  по  пятницамъ  11  — 12. 

2.  Практическія  занятія  по  римскому  нраву:  для  студентовъ  3-го 
семестра — казуистика  и  экзегеза  1  часъ  въ  недѣлю  по  четвергамъ 

11  — 12  ч.  и  для  студентовъ  7-го  семестра —репетиціи  1  часъ  въ  не¬ 
дѣлю,  по  пятницамъ  10—11. 

II.  Въ  весеннемъ  полугодіи: 

1 .  Система  римскаго  права  (право  семейственное  и  наслѣдствен¬ 
ное),  4  часа  въ  недѣлю,  по  вторникамъ,  средамъ  и  пятницамъ  11 — 12 
и  по  четвергамъ  10 — 11  ч. 

2.  Практическія  занятія  но  римскому  праву: 

для  студентовъ  4-го  семестра — казуистика  и  экзегезъ,  1  часъ  въ 
недѣлю,  по  четвергамъ  11  — 12. 

и  для  студентовъ  8-го  семестра — репетиціи  1  часъ  въ  недѣлю,  по 
пятницамъ  10 — 11. 

Пособія:  Согрпв  Лнгів  сіѵііія,  изд.  Моммзена. 

Митюковъ,  Курсъ  римскаго  права,  изд.  1902  г.:  ВегпЪиг^. 
Рапйекіеи;  МішІясЬеісІ,  ЬеЬгЪпсЬ  бея  РашІекѣепгесЫя. 
Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій, 
и  в)  Приватъ  доцентъ  И.  А.  Кистяковскій. 

Общее  ученіе  объ  обязательствахъ  по  2  часа  въ  недѣлю  въ  оба 
полугодія,  по  понедѣльникамъ  и  четвергамъ  2 — 3  ч. 

2.  Исторія  русскаго  права. 

а)  Свехштатпый  заслуженный  ординарный  профессоръ  М.  Ф.  Вла¬ 
димірскій-  Будановъ. 

I.  Исторія  русскаго  государственнаго  права  по  3  часа  въ  оба 
полугодія,  по  вторникамъ  11 — 1  и  по  четвергамъ  11 — 12  ч. 

И.  Практическія  занятія: 

Въ  осеннемъ  полуг. — Истолкованіе  памятниковъ  законодательства 
и  законовъ  древнѣйшаго  періода  русской  исторіи  (Договоровъ,  Русской 
Правды,  и  Псковской  и  Новгородской  судныхъ  грамотъ),  по  1  часу 
въ  недѣлю,  по  четвергамъ  12 — 1  ч. 

Въ  весеннемъ  полугодіи — истолкованіе  памятниковъ  Московскаго 
законодательства  и  законовъ  періода  Имперіи  (Судебниковъ,  Уложенія 
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царя  Алексѣя  Михайловича,  Воинскихъ  уставовъ  Петра  I).  по  1  часу 
въ  недѣлю,  по  четвергамъ  12 — 1  ч. 

Пособія:  Проф.  Сергѣевичъ:  1)  Лекціи  и  изслѣдованія,  1883  г. 

2)  Русскія  юридическія  древности,  т.  I — III  (т.  1  изд.  1903  г., 
т.  II,  изд.  1893,  1896  г.  и  т.  III  изд.  1903  г.). 

Проф.  М.  Ф.  Владимірскі  й-Б  у  д  а  н  о  в  ъ:  1 )  Обзоръ  исторіи 
русскаго  нрава,  1900  г.  и  2)  Хрестоматія  по  исторіи  русскаго  права, 
вып.  I  1899  г.  и  вып.  II,  1901  г. 

Совѣщательные  часы  по  четвергамъ  1 — 2  ч.  дня. 

б)  И.  д.  экстра-ординарнаго  профессоръ  М.  Н.  Ясинскій. 

I.  Въ  осеннемъ  полугодіи: 

1.  Исторія  русскаго  гражданскаго  права,  по  3  часа  въ  недѣлю, 
по  понедѣльникамъ  10 — 12  и  по.  пятницамъ  12 — 1  ч. 

2.  Практическія  занятія  (чтеніе  и  обсужденіе  рефератовъ,  состав¬ 
ленныхъ  слушателями  но  различнымъ  вопросамъ  изъ  области  исторіи 
гражданскаго  права)  но  1  часу  въ  недѣлю,  по  пятницамъ  1  —  2. 


II.  Въ  весенномь  полугодіи: 

1.  Исторія  русскаго  уголовнаго  права  и  исторія  процесса  по  3 
часа  въ  недѣлю,  по  понедѣльникамъ  11  —  1  и  пятницамъ  12 — 1  ч. 

2.  Практическія  занятія  но  2  часа  въ  недѣлю  но  пятницамъ 


1  —  2 


ч. 


Практическія  занятія  будутъ  состоять  а)  въ  чтеніи  и  обсужденіи 
рефератовъ,  составленныхъ  слушателями  по  различнымъ  вопросам!, 
пройденнаго  курса,  и  б)  въ  чтеніи  и  истолкованіи  важнѣйшихъ  па¬ 
мятниковъ  законодательствъ  Западно-Русскаго  и  Московскаго  госу¬ 
дарствъ  (Судебниковъ,  Уложенія  царя  Алексѣя  Михайловича  и  Литов¬ 
скаго  Статута),  съ  цѣлью  сравнительнаго  изученія  означенныхъ  па¬ 
мятниковъ  вообще  и  ихъ  постановленій,  относящихся  къ  гражданскому 
и  уголовному  праву  въ  частности. 

Пособія:  М.  Ф.  В  лад  и  мі  р  с  к  і  й-Б  у  да  и  о  въ:  1)  Обзоръ  исто¬ 
ріи  русскаго  права,  1900  г.  и  2)  Хрестоматія  но  исторіи  русскаго 
права,  вып.  I— Ш.  В.  И.  Сергѣевичъ,  1)  Лекціи  и  изслѣдованія 


по  древней  исторіи  права  1899  г.  и  2)  Древности  русскаго  права, 
т.  3-й  (Землевладѣніе,  тягло,  порядокъ  обложенія).  В.  И.  Лат- 
кинъ,  Учебникъ  исторіи  русскаго  права  періода  Имперіи,  1899  г. 
Карновичъ,  Собраніе  узаконеній  русскаго  государства,  1874  г. 
Литовскій  Статутъ  1529,  1566  и  1588  г.  (Времен.  Моек.  Общ. 
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Ист.  и  Древн.,  кн.  18.  19  и  23).  Отдѣльныя  монографіи  по  указанію 
преподавателя. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 


3 .  II  о  л  и  и  чес  к  а  я  э  к  о  н  о  м  і  я  и  с  т  а  т  и  с  т  и  к  а 

а)  Приватъ-доцентъ  И.  Я.  Желѣзновъ. 

I.  Политическая  экономія  по  3  часа  въ  недѣлю  въ  оба  полугодія 
по  понедѣльникамъ  12-  2  и  по  вторникамъ  1  —  2. 

II.  Статистика  по  2  часа  въ  недѣлю  въ  оба  полугодія  по  суб¬ 
ботамъ  10 — 12. 

III.  Практическія  занятія  по  политической  экономіи  по  1  часу 
въ  недѣлю  въ  оба  полугодія  по  пятницамъ  11  — 12. 

Пособія:  По  Политической  экономіи:  Курсы  Чупрова,  Исаева, 
Иванюкова,  Ходскаго,  ІІихно,  Скворцова.  8с1ібпЬег#,  НапбЬисІі 
(Іег  РоІШзІіен  Оекопошіе:  Пег  оу-ВеаиІі  еи,— Тгаііё  б’ёсопотіе  ро- 
Ііііцпе:  МагзсЬаП,  Ргіпсіріен  о1‘  Есопотісз;  Г  г  а  п  к  е  п  8  і  е  і  п,  Наш! 
нші  ЬекгЬисІі  сіег  8іааі8Ш88еп8СІіаКеп. 

Но  статистикѣ:  Курсы  Янсона,  Чупрова,  Федоровича,  Георга 
Майра,  Меіі/еп,  Ое8СІііс1Яе,  ТІіеогіе  пші  ТесЬпік  бег  ВіаНзНк;  Вег- 
ІіНоті,  Сонга  ёіетепіаіге  бе  8іа1І8ііцие  абштізігаііѵе;  К і г  с  к 8, 
Веѵбікеппщъіеііге  ппб  ВеѵбІкегші^зроІШк;  N  е  \\г  8  с  1і  а  1  т,  Уііаі  8Іа- 
1І8ІІС8. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

б)  I Іриватъ-доцентъ  С.  Н.  Б  у  л  г  а  к  о  в  ъ. 

Критическое  введеніе  въ  экономическую  науку  съ  бесѣдами,  въ 
осеннемъ  полугодіи  по  2  часа  въ  недѣлю,  по  субботамъ  6 — 8  час.  ве¬ 
чера  и  въ  весеннемъ  полугодіи  по  1  часу  въ  недѣлю,  по  средамъ  6 — 
7  ч.  вечера. 

Пособія  для  желающихъ  слушателей  будутъ  лично  рекомендуемы 
преподавателемъ. 


4.  Энциклопедія  права  и  исторія  философіи  права. 


Ординарный  профессоръ  Е_.  Н.  Т  р  у  б  е  ц  к  о  й. 

I.  Энциклопедія  права:  лекціи  по  2  часа  въ  недѣлю  въ  оба  по¬ 
лугодія,  но  средамъ  12 — 2  ч.  и  практическія  занятія  по  2  часа  въ 
недѣлю  въ  оба  полугодія,  по  субботамъ  1 2 — 2  ч. 
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и  II.  Исторія  философіи  права  по  3  часа  въ  недѣлю  въ  оба  по¬ 
лугодія,  по  четвергамъ  1 — 2  и  по  пятницамъ  12 — 2  ч. 

Пособія:  По  Энциклопедіи  права:  Философія  права  Чичерина 
г  Петражицкаго.  Коркуновъ,  Лекціи  по  общей  теоріи  права,  Ген¬ 
те  нкампфъ,  Юридическая  энциклопедія.  Мегкеі,  еіигізіізсііе  Еп- 
зѵкіорайіе;  Віегіін^,  ѣпгізіізсііе  Ргіпсіріепіеііге. 

По  исторіи  философіи  права:  Чичеринъ,  Исторія  политиче¬ 
скихъ  ученій:  Жане,  Исторія  государственной  науки.  Непгі  Мі- 
зкеі,  Ь’  ійёе  сіе  ГЕШ;  НіЫеЬгапй,  Оезсііісіііе  ипй  8уз1ет  (1. 
Нескіз  и.  Зьааізрііііозоріііе:  Коркуновъ,  Исторія  философіи  права. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

5.  Государственное  п  р  а  в  о. 

а)  Ординарный  профессоръ  С.  А.  Е гіазаровъ: 

I.  Лекціи:  въ  осеннемъ  полугодіи— Государственное  управленіе: 
верховное  управленіе  и  органы  верховнаго  и  подчиненнаго  управле- 
іія,  и  въ  весеннемъ  полугодіи— Государственное  управленіе;  мѣстное 
травленіе,— общее,  спеціальное,  земское,  городское  и  сословное 
травленія,  по  4  часа  въ  недѣлю  въ  оба  полугодія,  по  вторникамъ  и 
предамъ  12 — 2  ч. 

и  II.  Практическія  занятія  (необязательныя,  безплатныя)  по  2 
[аса  въ  недѣлю  въ  оба  полугодія,  по  четвергамъ  12 — 2. 

Пособія:  Учебники  «Гусское  государственное  право»  Н.  Корку¬ 
нова  (послѣднее  изданіе),  В.  Ивановскаго,  А.  Алексѣева,  М.  Свѣш- 
гикова,  И.  Куплевасскаго.  А.  Гр  адов  с  кій;  1)  Начала  русскаго  го- 
ударственнаго  права,  2)  Высшая  администрація  XVIII  вѣка  3)  Исто¬ 
рія  мѣстнаго  Управленія  въ  Госсіи  и  4)  Государственное  право  важ- 
;  [ѣйшихъ  Западно-Европейскихъ  державъ. 

А.  Г  о  м  а  н  о  в  и  ч  ъ-С  лаватинскій:  1)  Система  русскаго  го- 
ударственнаго  нрава  и  2)  Дворянство  въ  Госсіи.  О.  Эйхельманъ, 
)черки  изъ  леццій  по  русскому  государственному  праву.  В.  Сок  ол  ь- 
I  кій,  Краткій  учебникъ  русскаго  госуд-го  права.  В.  Чичеринъ: 

|  )  Курсъ  государственной  науки,  2)  Областныя  учрежденія  и  3)  О 
ародномъ  представительствѣ.  А.  Лохвицкій,  Губернія.  Кн.  В  а- 
ильчиковъ,  О  мѣстномъ  самоуправленіи.  М.  Свѣшниковъ, 
)сновы  и  предѣлы  самоуправленія.  А.  Езтеіп,  Еіетёпіз  (Іе  йгоіі 
опзіііиііопеі.  Г.  ЕаЬапгІ,  Зіааізгесііі  4ез  (Іеиіясііеп  Кеісііез.  М.  Нан- 
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гіон,  Соиг8  <1е  'ігоіі  айтіішігаІіГ  К.  Сг п е і 8 ЁгщІІ8СІіе  ѴегГая 
8ищщ$е8СІіісМе.  А.  Вотье,  Мѣстное  управленіе  въ  Англіи.  Сводт 
закон.  Россійской  Имперіи  томы  I — IV;  IX,  XI  и  XIV. 

Совѣщательные  часы  по  субботамъ,  на  дому,  6 — 7  час.  вечера. 

б)  Сверхштатный  заслуженный  ординарный  профессоръ  А.  В 
Романовичъ-Славатинскій. 

Въ  осеннемъ  полугодіи — Руссское  государственное  устройстве 
сравнительно  съ  конституціоннымъ  строемъ  Западной  Европы  и  ві 
весеннемъ  полугодіи— Организація  русскихъ  центральныхъ  учрежденіе 
сравнительно  съ  Западно-Европейскими  по  2  часа  въ  недѣлю  въ  обе 
полугодія,  по  субботамъ  12 — 2  ч. 

Пособія-.  —Учебники  по  русской  и  иностранной  литературам5 
государственнаго  права; 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

в)  Приватъ-доцентъ  А.  Я.  Шпаковъ. 

I.  Лекціи — Англійское  государственное  право  по  2  часа  въ  не¬ 
дѣлю  въ  оба  полугодія,  по  понедѣльникамъ  1 — 2  и  по  субботамъ  12 — 2  ч 

и  II.  Практическія  занятія  по  русскому  государственному  праву 
по  4  часа  въ  недѣлю,  въ  оба  полугодія  по  вторникамъ  и  пятни 
цамъ  6  —  8  час.  вечера. 

Пособія:  По  Англійскому  государственному  нраву: 

Р.  Гнейстъ,  Исторія  государственныхъ  учрежденій  Англіи 

Д  а  й  с  и,  Основы  государственнаго  нрава  Англіи. 

Морисъ  Вотье,  Мѣстное  управленіе  въ  Англіи. 

Г  е  н  р  и  Д  ж  е  ф  с  о  н  ъ,  Платформа,  ея  возникновеніе  и  развитіе 
т.  I— II. 

В.  Д  ер  юле  и  иск  ій,  НаЪеая  согрив  Ас!,  и  его  пріостановка  ік 
англійскому  нраву.  К.  Гуго,  Новѣйшія  теченія  въ  англійскомъ  го¬ 
родскомъ  самоуправленіи.  А.  Шоу,  Городскія  управленія  въ  Запад¬ 
ной  Европѣ. 

А.  Градовскій,  Государственное  право  важнѣйшихъ  евро¬ 
пейскихъ  дерлеавъ  (часть  историческая  и  часть  догматическая).  Б.  Чи¬ 
черинъ,  Курсъ  государственной  науки,  ч.  I,  II,  III.  М.  Ковалев¬ 
скій,  Общественный  строй  Англіи  въ  концѣ  среднихъ  вѣковъ.  Э 
Фришманъ  и  В.  Стеб  къ,  Опыты  по  исторіи  англійской  консти¬ 
туціи,  и  др. 
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По  русскому  государственному  праву:  всѣ  пособія,  рекомендован- 
іыя  профессоромъ  С.  А.  Егіазаровымъ. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 


"  рч  • 1  МІ 

6.  Гражданское  право  и  процессъ. 


а)  Ординарный  профессоръ  А.  М.  Гуляевъ. 
I)  Лекціи  по  гражданскому  праву: 


Въ  осеннемъ  полугодіи.  Общее  ученіе  и  права  вотчинныя,  и  въ 
есеннемъ  полугодіи: — Обязательственное,  семейственное  и  наслѣд- 
твенное  право,  по  6  часовъ.  Въ  оба  полугодія,  по  понедѣльникамъ, 
торникамъ  и  пятницамъ,  9 — 11  час.  утра. 

и  II)  Практическія  занятія  по  4  часа  въ  недѣлю  въ  оба  полуго- 
ія:  для  студентовъ  3-го  курса  по  субботамъ,  9  —  11  час.  утра  и  для 
тудентовъ  4-го  курса  по  средамъ,  9 — 11  час.  утра. 


Пособія:  Курсы  гражданскаго  права  Побѣдоносцева,  Мейера, 
ЛІершеневича,  Система  Анненкова.  Сводъ  зак.  гражд.  т.  X  ч.  I.  изд. 
Боровиковскаго,  Гаузера,  Проектъ  гражданскаго  Уложенія. 


>  Совѣщательные  часы  послѣ  лецкій. 

б)  Сверхштатный  заслуженный  ординарный  профессоръ  В.  Г. 
емченко. 

I.  Лекціи  по  гражданскому  судопроизводству  но  3  часа  въ  не- 
(шо  въ  оба  полугодія,  по  вторникамъ  11  —  1  ч.  и  по  пятницамъ  11  —  12. 

и  II.  Практическія  занятія  по  2  часа  въ  недѣлю  въ  оба  полу- 
>дія  по  пятницамъ  и  субботамъ  12 — 1. 

Пособія:  Св.  Зак.  т.  ХУІ  изд.  1902  г.;  Судебные  Уставы  20 
!  )ября  1864  г.,  съ  изложеніемъ  разсужденій,  на  коихъ  они  основаны 
,  зд.  Госуд.  канцеляріи  1867  г.).  Малышевъ,  Курсъ  гражданскаго 
|  допроизводства,  т,  I— III,  1875— 1879  г.  Энгельманъ,  Учебникъ 
сскаго  гражданскаго  судопроизводства,  1899  г.  Цитовичъ.  Граж- 
I нскій  процессъ  (консп.  лекцій)  1894  г.  Воііагй.  Ъе^опя  йе  рго- 
Миге  сіѵііе,  15  ей.  1890.  Оагзоппеі,  Тгаііё  Піеогіцие  еі  ргаііцие  (1е 
осейнге  сіѵііе,  1885.  ТіИіп^,  КеісЬзсіѵіІргосезв,  8  АпП.  1898. 
Ішійі,  ЬеЬгІзисІі  (Г  йепіясііен  Сіѵііргосевягесііія,  1897. 


яхъ 

) 


Указаніе  кассаціонныхъ  разъясненій  Судебныхъ  Уставовъ — въизда- 
У става  гражданскаго  судопроизводства  Гордона,  Боров  и- 
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Гл  9 

к  о  в  с  к  а  г  о,  Р  о  ш  к  о  в  с  к  а  г  о  и  въ  Комментаріяхъ  А  н  н  е  и  к  о  в  а  ? 
Исаченко. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій,  въ  пятницу 

7.  Уголовное  право  и  процессъ: 

а)  Ординарный  профессоръ  Л.  С.  Б ѣ л ог р и ц ъ-К отляревскій 

I.  Лекціи  по  уголовному  праву: 

1.  Въ  осеннемъ  полугодіи  по  6  часовъ  въ  недѣлю,  по  вторни¬ 
камъ,  четвергамъ  и  пятницамъ  12  —  2  ч. 

2.  Въ  весеннемъ  полугодіи  по  5  часовъ  въ  недѣлю,  по  вторни- 
камъ  и  четвергамъ  12 — 2  час.  и  по  пятницамъ  12  —  1  ч. 

II.  Практическія  занятія  по  1  часу  въ  недѣлю  въ  оба  полугодія 
по  средамъ  1 — 2  час. 

Пособія:  Кистяковскій,  Учебникъ  уголовнаго  права,  1891  г 

Таганцевъ,  Русское  уголовное  право,  т.  I — II,  1902  г. 

Фойницкій:  1)  Ученіе  о  наказаніи,  1889  г.  и  2)  Посягатель¬ 
ство  на  личность  и  имущество,  1900  г.  Л.  С.  Вѣ  логри  ц  ъ-К  от  ля- 
р  ев  с  кій,  Очерки  русскаго  уголовнаго  права,  1896  г.  Неклюдовъ 
Руководство  къ  особенной  части  уголовнаго  права,  т.  І--ІУ,  187 6-- 1880  г 

Лохвицкій,  Курсъ  уголовнаго  права,  1871  г. 

Ьі82І,  ВеІігЬисЬ  йез  йеиІ8СІіеп  8ігаіѴес1іІ8,  1900;  Ни^о-Меуег 
ЪеІігЬисІі  с1е8  йеиівсііеп  8ігаігес1іІ8,  1895;  Ѳаггаисі,  Ргёсі8  (1е  Йгоіі 
сгішіиеі,  7  есі.  1901.  Улолсеніе  и  уставъ  о  наказ,  съ  продолженіями 
Проектъ  новаго  уголов.  Уложенія,  съ  объяснительными  записками 
1895  г. 

Сергѣевскій,  Казуистика,  1 900  г. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

б)  Приватъ-доцентъ  Н.  В.  Самофаловъ. 

I.  Лекціи  по  уголовному  процессу: 

1)  Въ  осеннемъ  полугодіи— Судоустройство  и  въ  весеннемъ  полу¬ 
годіи — Судопроизводство  но  4  часа  въ  недѣлю,  въ  оба  полугодія,  пс 
понедѣльникамъ  и  вторникамъ  9 — 11  час. 

и  II.  Практическія  занятія,  въ  весеннемъ  полугодіи,  по  1  час^ 
въ  недѣлю,  по  средамъ  11—12  час. 

Пособія:  М.  К  а  и8іі  п  Нёііе,  Тгаііё  сіе  ГіпвІгисБоп  сгітінеііе 
2  ей.  V.  I — VII.  Учебники  и  курсы  судоустройства  и  уголовнаго  су- 
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допроизводства  профессоровъ:  Тальберга,  Чебышева,- Дмитріева,  Фой- 
ницкаго  и  Случевскаго. 

в)  Приватъ-доцентъ  ІУ  В.  Шавровъ. 

I.  Необязательныя  лекцій — Ученіе  о  наказаніи  по  1  часу  въ  не¬ 
дѣлю  въ  оба  полугодія,  по  субботамъ  1 — 2  час. 

и  II.  Обязательныя  практическія  занятія  но  уголовному  праву 
и  процессу  по  6  час.  въ  недѣлю,  въ  оба  полугодія,  изъ  коихъ  для 
студентовъ  3-го  курса,  по  2  часа  въ  недѣлю,  по  вторникамъ  6 — 8  час. 
вечера  и  для  студентовъ  4-го  курса  но  4  часа  въ  недѣлю,  по  поне¬ 
дѣльникамъ  и  четвергамъ  6 — 8  час.  вечера. 

Пособія;  Фойницкій,  Ученіе  о  наказаніи,  1889  г.  Кистя- 
к  о  в  с  к  і  й,  Изслѣдованіе  о  смертной  казни,  1896  г.  Т  и  м  о  ф  ѣ  е  в  ъ 
Исторія  тѣлесныхъ  наказаній  въ  русскомъ  правѣ,  1897  г.  Піонтков- 
скій:  1)  Объ  условномъ  осужденіи,  1894  г,  и  2)  Досрочное  услов¬ 
ное  освобожденіе,  1900  г.  Мокр  и  нс  кій,  Наказаніе,  его  цѣли  и 
предположеніе,  1902  г. 

\Ѵ  а  Ь 1 Ь  е  г  Баз  Ргіияір  (Іег  Ііійіѵіііпіізігип^,  1 879. 

8  а  1  е  і  1 1  е  8,  Не  ГішііѵнІпаШаІіон  4е  Іа  реіне,  1898. 

Кеісіі,  Сптіпаіііаі  ипгі  АИпштиз,  1900. 

Ѵаг^Ьа,  Біе  АЪзсІіаіГшщ  сіег  ЗігаікпесМзсІіаЧ,  1897. 

НоИгепсіогіС  НажІЬнсІі  (1е§  Сге1аіщпІ88\ѵе8еп8,  1888. 

Кот,  І8І  (Ііе  БерогІаНоп  шііег  (Іей  Ііеніщеи  УегйаНшззеп  аІ8 
ЗігаІтіНеІ  ргасіізсіі  ѵег\ѵепс1Ьаг,  1898. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

8.  Полицейское  право. 

Ординарный  профессоръ  Н.  М.  Цытовичъ. 

Лекціи  въ  оба  полугодія  по  4  часа  въ  недѣлю,  по  вторникамъ, 
Средамъ,  пятницамъ  и  субботамъ  11 — 12  час.,  при  чемъ,  по  мѣрѣ  на¬ 
добности  одинъ  изъ  недѣльныхъ  часовъ  будетъ  посвящаемъ  практи- 
іескимъ  занятіямъ. 

Пособія:  Св.  Зак.  томы  XI,  ХП,  ХШ.  ХІУ.  Учебники  полицей- 
|‘каго  права:  Бунге,  1873 — 76  г.,  Андреевскаго,  1874  г.,  Антоновича, 
-1880  г.  Шейнина,  1891 — 95  г.  Тарасова,  1892 — 95. 

8с1і5пЬег§,  НапсИшсЬ  сіег  роШізсІіеп  Оеконотіе:  Сонга 3, 
ІашІ\ѵбіТегЬис1і  (Іег  ЗіааЫѵіззепзсІіаІІеи. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

| 
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9.  Финансовое  право. 

Ординарный  профессоръ  Н.  II.  Яснопольскій. 

I.  Лекціи  съ  практическими  занятіями  для  студентовъ  3-го  курса 
по  4  часа  въ  недѣлю  въ  оба  полугодія,  по  средамъ  и  субботамъ  12 — 2  ч. 

и  II.  Обязательныя  практическія  занятія  для  студентовъ  4-го 
курса  по  1  часу  въ  недѣлю,  въ  оба  полугодія,  по  понедѣльникамъ 
1—2  ч. 

Практическія  занятія  со  студентами  3-го  курса  будутъ  слѣдовать 
за  окончаніемъ  лекцій  по  каждому  отдѣлу  курса  въ  дни  и  часы,  на¬ 
значенные  для  лекцій,  и  въ  среднемъ — займутъ  четверть  времени  или 
не  менѣе  4  часа  въ  недѣлю,  въ  оба  полугодія. 

По  характеру  практическія  занятія  будутъ  двоякія: 

I )  Однѣ  будутъ  производиться  только  для  студентовъ,  представив¬ 
шихъ  рефераты,  которые,  по  признаніи  ихъ  профессоромъ  достойными 
обсужденія,  и  будутъ  подвергаться  послѣднему  въ  присутствіи  това¬ 
рищей  референта,  подъ  руководствомъ  и  при  участіи  профессора;  2) 
другія  практическія  занятія  будутъ  состоять  изъ  бесѣдъ  профессора  со 
студентами,  при  чемъ  послѣднимъ  будутъ  задаваться  болѣе  важные  во¬ 
просы  изъ  пройденныхъ  частей  курса  по  предметамъ  финансовой  те¬ 
оріи — и  финансоваго  законодательства,  какъ  иностраннаго,  такъ  и  въ 
особенности  русскаго.  Эти  вопросы  будутъ  обсуждаться  студентами 
при  участіи  и  подъ  руководствомъ  профессора. 

Пособія :  И.  Я  н  ж  у  л  ъ,  Основныя  начала  финансовой  науки.  3 
изд.  1899. 

B.  Лебедевъ,  Финансовое  право,  изд.  1,  т.  I  и  П,  1882 — 85  г.,* 
изд.  2-е  т.  I  1889 — 93  г.;  Л.  Ход  с  кій.  Основы  государственнаго 
хозяйства,  изд.  2,  1899  г. 

C.  Иловайскій,  Учебникъ  финансоваго  права,  изд.  3-е  1894г. 
\Ѵ.  Ііовсііег.  §у8Іет  йег  Гіпаи2\ѵІ88еіі8СІіаІІ,  5  Аиіі.  1901.  А.  \Уа§- 
пег:  1)  ПіпаіігшввеіівсІіаІІ;  ТЪ.  I— Ш,  1884—1901  и  2)  ОгшиМвв  ги 
Ѵогіевиіщеп  ііЪег  Гіпапгзѵівзепвсііаі'і:  О.  8с1ібн1)еі\щ  НапйЪпсІі  йег 
роІШвсйеп  Оекопотіе,  1899  г.  В.  III  ИіпапяшвзепзсІіаЙ;  1 — 2  НаІЬ- 
Ьапйеф  4  АпП.1897— 98  г.  А.  8с1іаІПе,  Біе  8іеиегщ  I— П,  1898. 
В.  Пегоу-Веапііеп,  Тгаііё  йе  Іа  зсіепсе  йев  Ііпапсев,  I,  П  ей. 
1889. 
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Свода  Законовъ  томы  ІУ — ѴШ,  а  въ  остальныхъ  томахъ  то, 
что  относится  къ  финансамъ.  Указатель  Правительственныхъ  распоря¬ 
женій  но  Министерству  Финансовъ  и  финансовыя  указанія,  относя¬ 
щіеся  къ  другимъ  вѣдомствамъ — въ  «Собраніи  указаній  и  распоряже¬ 
ній  Правительства  » . 

Совѣщательные  часы,  по  субботамъ,  2 — 3  ч. 

'  10.  Ц  е  р  к  о  в  и  о  е  право. 

с 

Иен.  долж.  экстраординарнаго  профессора  II.  II.  Соколовъ. 

Лекціи  и  совмѣстно  съ  ними  практическія  занятія  по  4  часа  въ 
недѣлю  въ  оба  полугодія,  по  понедѣльникамъ  11  —  1  и  по  четвергамъ 
10 — 12. 

Пособія:  Суворовъ:  1)  Учебникъ  церковнаго  права  и  2)  Курсъ 
церковнаго  права. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

11.  Торговое  право  и  торговое  судопроизводство. 

.  'В г 

Ординарный  профессоръ  В.  А.  Удинцевъ. 

Въ  осеннемъ  полугодіи  по  4  часа  въ  недѣлю  по  понедѣльникамъ 
л  средамъ  11—1  ч.  и  въ  весеннемъ  полугодіи  по  3  часа  въ  недѣлю,  по 
юнедѣльникамъ  11  —  1  ч.  и  по  средамъ  11  — 12  ч.  Одинъ  недѣль- 
іый  часъ  изъ  отведенныхъ  для  предмета  предназначается  на  обсужде¬ 
ніе  рефератовъ  о  прочитанныхъ  студентами  монографіяхъ  и  письмен¬ 
ныхъ  работъ  по  исторіи  торговаго  законодательства  (въ  связи  съ  тол¬ 
кованіемъ  нормъ  дѣйствующаго  права). 

Пособія:  Уставъ  Торговый,  Уставъ  Судопроизводства  Торговаго. 
Уставъ  кредитный  и  Уставъ  о  промышленности  (Св.  Зак.  т.  XI  ч. 
;!-я);  Уставъ  Государственнаго  Банка  1894  г.,  Уставъ  о  Векселяхъ 
902  г.;  Общій  Уставъ  Росс.  жел.  дорогъ  (Св.  Зак.  т.  XII  ч.  1-я). 
доысоч.  утв.  20  мая  1896  г.  Положеніе  о  привилегіяхъ. 

Удинцевъ,  Исторія  обособленія  торговаго  права  и  Конспектъ 
I  екцій  (1900  г.)-  Шершеневичъ,  Курсъ  торговаго  права,  1899  г. 

*  у  о  п-С  а  е  п  еі  К  е  и  а  и  1 1,  Маііиеі  сіе  сігоіі  соштегсіаі.  Сг  а  г  г  е  і  8, 
)ав  (Іеиізсііе  Наш1еІ8гес1і1,  1899  г. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 
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12.  Международное  право. 

Ординарный  профессоръ  О.  О.  Эйхельманъ. 

Лекціи  съ  практическими  занятіями  по  4  часа  въ  недѣлю  въ  оба 
полугодія,  по  четвергамъ  и  субботамъ  10  -12  час. 

Пособія :  41 1 1  т  а  п  и,  ѴбІкеггесІМ,  1898.  В  о  п  4і  1  в,  Мапиеі  сіе  сігоіі 
іпіегпаѣіоиаі,  1901.  Кіѵіег,  Ргіпсірев  сіе  йгоіі  4ев  ^епв,  1896.  Да¬ 
не  вс  кій.  Пособіе  къ  изученію  международнаго  права  1892  г.  Ка¬ 
зане  к  і  й,  Учебникъ  международнаго  права,  1 902  г.  Листъ,  Между¬ 
народное  право,  рус.  перев.  1902  г.  Мартенсъ,  Современное  между¬ 
народное  право,  изд.  4.  Эйхельманъ:  1)  Очерки  изъ  лекцій  по 
международному  праву,  1900  г.  и  2)  Хрестоматія  русскаго  междуна¬ 
роднаго  права,  1897  г.,  т.  I  и  П. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

13.  Судебная  медицина. 

Ординарный  профессоръ  Н.  А.  Оболонскій. 

I.  Необязательныя  лекціи  по  судебной  медицинѣ  по  3  часа  въ 
недѣлю  въ  оба  полугодія:  въ  осеннемъ — по  понедѣльникамъ  и  пятни¬ 
цамъ  1 — 2  и  по  четвергамъ  9  — 10  и  въ  весеннемъ  полугодіи — по  по¬ 
недѣльникамъ  и  средамъ  1 — 2  и  по  четвергамъ  9  — 10  час. 

и  II,  Необязательныя  практическія  занятія  по  судебной  меди¬ 
цинѣ  по  1  часу  въ  недѣлю  въ  оба  полугодія,  по  пятницамъ  6 — 7  час, 
вечера,  и  сверхъ  того  демонстраціи  препаратовъ  и  судебно-медицинскія 
вскрытія  по  мѣрѣ  поступленія  труповъ. 

Пособія:  Учебники  по  судебной  медицинѣ  Э.  Фонъ-Гофмана  и 
Штольца,  Пособникъ  къ  судебно-медицинскому  изслѣдованію  труповъ 
и  вещественныхъ  доказательствъ  проф.  Н.  А.  Оболонскаго.  Судебная 
психопатологія  Крафтъ-Эбинга,  И  г.  СгоіЛвсІіаІк,  Огишігізв  4ег.  ОегісЫ> 
Некем  Месіісіп  4йг  Аегхіе  иші  ѣигіМеп,  1894. 

Г) г.  8.  Вогп  Ігае&ег,  Сотрешіішп  йег  ^етМваіѣяІіскеп  Рга- 
хІ8.  1894.:  О.  ѣгапсойе,  1/апігорокщіе  егішіпеііе,  1891. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

14.  Судебная  психопатологія. 

•) 

Ординарный  профессоръ  И.  А.  Сикорскій. 

Необязательныя  лекціи  по  судебной  психопатологіи  по  2  часа 
въ  недѣлю  въ  оба  полугодія,  по  четвергамъ  1  —  2  и  по  субботамъ 
10 — 11  ч. 
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Пособія:  Учебники  по  судебной  психопатологіи  Крафтъ-Эбинга, 
В.  Чижа,  И.  Ковалевскаго  и  Вл.  Сербскаго,  Д-ръ  X.  Лоранъ,  Уго- 
ювная  антропологія  и  новыя  теоріи  преступности,  перев.  Баршевскаго 
подъ  ред.  проф.  И.  Сикорскаго,  1897  г.  На.ЬеІоск-ЕИіз,  Пре¬ 
ступникъ,  1898  г.  Р.  АиЬгу,  Па  соніа^іоп  (Іи  шеигіге,  ёіисіе  Гап- 
! сгороіо^іе  сгітіпеііе,  1866.  В~г.  М.  сІе-ЕІеигу,  Пате  сіи  сгітінеіі, 
1898.  Проф.  Н.  Оболонскій,  О  расторженіи  брака  въ  случаѣ  ду¬ 
шевной  болѣзни  одного  изъ  супруговъ,  1899  г.  Тарновскій  1)  Рели¬ 
гіозныя  преступленія  въ  Россіи  и  2)  Преступность  малолѣтнихъ  въ 
Западной  Европѣ  1899  г.,  Э.  Белинъ.  Судебная  медицина  растлѣнія, 
1898  г.  Э.  Лоранъ,  Тюремный  міръ,  пер.  1896  г. 

Совѣщательные  часы  по  субботамъ  2 — 3. 

Деканъ  юридическаго  факультета  11.  Цытовичъ. 

Секретарь  факультета  В.  У&инцевъ. 


Д.  Лекціи  Медицинскаго  Факультета. 

Въ  осеннемъ  полугодіи  1903 — 1904  учебнаго  года. 

1)  Вакантная  каѳедра  (20  ч.),  для  студентовъ  1  и  3  полугодій 
въ  помѣщеніи  анатомическаго  театра:  Нормальная  анатомія  человѣка 
(8  ч.):  Остеологія,  артрологія  и  міологія  (для  студентовъ  1-го  полуго¬ 
дія);  мочеполовой  аппаратъ,  нервная  система  и  анатомія  органовъ 
чувствъ  (для  студентовъ  3-го  полугодія).  Понедѣльникъ,  вторникъ, 
пятница  и  суббота.  9 — 11  час. 

ЬІ 

Практическія  занятія  по  анатоміи  (12  ч.)  для  студентовъ  1-го  и 
3-го  полугодій:  Распознаваніе  костей  и  изученіе  ихъ  соотношеній  на 
разобранныхъ  скелетахъ;  приготовленіе  препаратовъ  переферической. 
сосудистой  и  нервной  системы;  репетиціи  (сдача  препаратовъ);  еже¬ 
дневно  5 — 7  ч.  веч. 

Секціонный  залъ  и  учебный  музеумъ  открыты  для  практическихъ 
занятій  студентовъ  ежедневно  отъ  9  ч.  утра  до  7  ч.  вечера. 

Пособія:  Д.  3  е  р  н  о  в  ъ.  Руководство  описательной  анатоміи  чело¬ 
вѣка,  Москва,  1 898 — 1899,  4-ое  изд.  Паншъ.  Основы  анатоміи  человѣка, 
перев.  1  аренецкаго,  Спб.  188/;  С.  (АедвиЬаит.  ЪеІігЪисІі  (Іег  АпаГошіе  4ея 
МепвсЬещ  Пеіря.,  1896;  А.  ВаиЬег.  ЪеЬгЬисІі  сіег  АнаГотіе  сіез  Меп- 
ясііеп,  Ьеірг.,  1902;  Ск.  ВеЫегге.  ТгаКё  (ГанаГотіе  сіе  ГЬотше,  аѵес 
поііопв  сГог^а  ношеніе  еі  4’етЬгіоІо^іе.  РагІ8,  1890.  Огау ,  Апаіотіе 
(іезсгірПѵе  апй  виг^ісаі,  Ьопй.  1901  .—Какъ  справочныя  книги:  А.  Непіе. 
НапсІЬисІі  бег  вузіетаС  Аііаіотіе  (1е8  МепзсІіещ'ВгаипзсІгѵѵещ,  1876: 
Тк.  С.  8арреу.  Тгаііё  4’апаіотіе  йезсгірПѵе,  РагІ8  1877;  А.  Еугіі 
ПашІЬисІі  Цег  ргакС  Хег^ІіейегиіщзкинзС  Міеп,  1860 — Н.  ОЪегзіеіпег. 
Руководство  къ  изученію  центральной  нервной  системы,  перев.  подъ 
ред.  прив.-доц.  Чернышева,  Москва,  1897;  В.  Бехтеревъ,  Проводя- 
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ціе  пути  спинного  мозга,  Спб.  1896 — 1897  г.  С.  ТоЫі.  Апаіотізсііег 
Шав,  \Ѵіеп,  1898.  Враііекоія,  Натіаііав  сіег  Апаіотіе  йея  Мепвсйещ 

Ьр  7.  1901. 

Совѣщательные  часы:  понедѣльникъ,  вторникъ  и  пятница  11  — 

12  ч.  дня. 

2)  Приватъ- доцентъ  И.  Н.  Жукъ  (4  ч.)  для  студентовъ  3  и  7-го 
юлугодій  въ  анатомическомъ  театрѣ  и  въ  терапевтической  клиникѣ: 
Описательная  анатомія  (2  ч.);  Спеціальный  курсъ  анатоміи  и  топо- 
щафія  грудной  и.  брюшной  полости  и  органовъ  въ  нихъ  располо- 
кенныхъ, — пятница,  8 — 10  час.  Горловыя  болѣзни  (2  ч.), — вторникъ 
) — 7  ч.  веч. 

Пособія:  по  анатоміи:  А.  Рише,  Практическое  руководство  хи¬ 
рургической  анатоміи,  1885;  Г.  Тильо,  Руководство  топограф,  анато¬ 
міи,  1884;  Гиртль,  Топограф,  анатомія,  1881;  Зерновъ,  Руководство 
шисателыюй  анатоміи,  1896. — По  горловымъ  болѣзнямъ:  Шнитцлеръ, 
Методы  изслѣдованія  горла,  носа  и  уха,  1886;  Никитинъ,  Руков. 
[къ  ларингоскопіи  и  болѣзнямъ  горла,  1893. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекціи — пятница  10 — 11  и  втор¬ 
никъ  7 — 8. 

3)  Привалъ-доцентъ  Ф.  А.  Стефан псъ  (2  ч.)  для  студентовъ 
1-го  полугодія,  въ  анатомическомъ  театрѣ:  описательная  анатомія 
2  ч.) — анатомія  центральной  нервной  системы, — среда  1  —  3  ч. 

Пособія:  Н.  ОЬегвІеіпег  Руководство  къ  изученію  центральной 
іервиой  системы,  русск.  переводъ  1897  г.  Руководство  анатоміи  Д. 
Зернова  (1903  г.),  А.  ВаиЬег’а  (1903  г.),  СедепЬаиега  (1902  г.), 

| ГезШ  (1901  г.).  В.  Бехтеревъ,  Проводящіе  пути  спинного  и  го- 
іовного  мозга,  1897. 

4)  Ординарный  профессоръ  С.  И.  Чирьевъ  (8  ч.)  для  студен - 
!  овъ  3-го  полугодія  въ  помѣщеніи  физіологическаго  института:  Физіо¬ 
логія  здороваго  человѣка:  Введеніе  въ  физіологію;  физіологія  тканей 
і  пышечной,  нервной,  соединительной  и  эпителіальной;  физіологія  ды- 
канія  и  кровообращенія.  Вторникъ,  среда,  четвергъ  и  суббота  11  —  1, 

!  ;ъ  томъ  числѣ  2  часа  безплатныхъ,  предназначенныхъ  спеціально  для 
!  ;емонстрацій  физіологическихъ  приборовъ  и  опытовъ  надъ  животными. 
Практическія  занятія  по  4  ч. — Среда  и  четвергъ  2—7  ч.  в.  (въ  томъ 
числѣ  2  часа  безплатно). 

Физіологическій  институтъ  открытъ  для  спеціальныхъ  научныхъ 
|:анятій  ежедневно  9 — 3  ч.  дня. 
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Пособія:  С.  И.  Чирьевъ.  Курсъ  лекцій  физіологіи  человѣка, 
читанный  проф.  С.  И.  Чирковымъ,  изданіе  студентовъ,  Кіевъ.  1899. 
г.  И.  Веаипіз.  Хоиѵеапх  ёІетеіКв  сіе  р1іу8Іо1о^іе  Іттаіпе,  Рагін. 
1888.  Лан  дуа,  Учебникъ  физіологіи,  переводъ  Данилевскаго,  Харь¬ 
ковъ,  1898.  П.  Негтапп.  ЬеІігЬпсІі  йег  Рйузіоіо^іе.  Вегі.  1895:  В. 
ТгдегзЫі.  ВеІігЬисІі  йег  Рііувіоіо^іе  йе8  Меп8СІіен.  Ьеіргщ,  1897 — 
1 898.  У.  8іегпег.  Сгптйгі88  йог  Рііузіоіо^іе,  Ьрг.  1894;  Ж  Житіі. 
ЬеЬгЪисЪ  йег  Рііузіоіо^іе  йез  Мепзсііеп,  ЗідіН^.  4-е  Аий  СІі.  Шсігеі . 
РйузіоЦДе  ЙѲ8  ШИ8СІС8  еі  йез  пегГз,  РагІ8,  1882;  А.  Шефферъ. 
Физіологическая  химія,  Кіевъ,  1882;  Г.  Бунге,  Учебникъ  физіологи¬ 
ческой  и  патологической  химіи,  пер.  Дерптъ,  1888;  НаттаЫеп.  Ъеіігѣ. 
йег  рііу 8Іо1.  СКетіе  АУіевЬайеп,  1891. 

Совѣщательные  часы:  по  вторникамъ,  четвергамъ  и  субботамъ 
послѣ  лекцій. 

5)  Ординарный  црофессоръ  Я.  II.  Якимовичъ  (12  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  1-го  и  3-го  полугодій  въ  помѣщеніи  гистологическаго  инсти¬ 
тута:  гистологія  съ  эмбріологіей  (12  ч.):  о  микроскопѣ  и  вспомога¬ 
тельныхъ  микроскопическихъ  приборахъ;  микроскопическая  техника: 
ученіе  о  клѣткѣ,  какъ  объ  элементарномъ  организмѣ:  о  крови  и  лимфѣ 
(для  студентовъ  1-го  полугодія).  Строеніе  мочеполовыхъ  "органовъ,  цен¬ 
тральной  нервной  системы  и  органовъ  чувствъ  (для  студентовъ  3-го 
полугодія);  развитіе  пищеварительной  системы;  развитіе  кровеносной 
системы;  развитіе  мочеполовыхъ  органовъ;  развитіе  нервной  системы 
и  развитіе  органовъ  чувствъ  (для  студентовъ  3-го  полугодія).  Понедѣль¬ 
никъ,  вторникъ  и  четвергъ  9 — 11-  ч.  Практическія  занятія:  среда  1  — 
3  ч.  (студ.  1-го  полугодія);  пятница  11  —  1  ч.  и  суббота  9 — 11  ч. 
(студ.  3-го  полугодія). 

Гистологическая  лабораторія  открыта  для  практическихъ  занятій 
ежедневно  9 — 3  ч.,  кромѣ  воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней. 

Пособія :  для  студентовъ  1-го  семестра.  II.  Кулъ ч и цкій,  Тех¬ 
ника  микроскопическаго  изслѣдованія,  Харьковъ,  1897;  А.  Циммер¬ 
манъ,  Микроскопъ,  перев.  Кивиша,  Снб.  1896;  О.  Гѳртвигъ,  Клѣтка 
п  ткани,  перев.  Н.  Бородина  и  II.  Холодковскаго,  Снб.  1900;  I.  Диссе. 
Очеркъ  общей  гистологіи,  Перев.  В.  Крылова,  Харьковъ,  1893  г.  Для 
студентовъ  2-го  семестра'.  А.  Бемъ  и  М.  Давыдовъ,  Учебникъ 
гистологіи  человѣка,  перев.  В.  Львова,  Москва,  1899 \  П.  8зутопотсл 
БеІігЬпсК  йег  НІ8Іо1о&іе,  МиггЪиг^,  1901;  Ф.  Штёръ,  Учебникъ  ги¬ 
стологіи,  перев  подъ  ред.  А.  Догеля,  Снб.,  1901;  К  Кіеіп.  Еіешепія 


въ  осеннемъ  полуг.  1903—1904  учевн.  г. 
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,г  ИУ8І0І°8У,  Ьогиіон.  1898;  Е.  Зскаі'ег,  Еззепііаіз  оГ  Нузіоіо^у,  Ьон- 
'!оп>  1898:-  КоеШкег,  НапйЬисІі  (Іег  Ое\ѵеЬе1е1іге  <іез  МепзсЬеп,  Ееі|і- 
Щ,  1896;  Н.  Кульчицкій,  Основы  практической  гистологіи,  ч.  2-я. 
ларьковъ,  1890;  Основы  къ  изученію  микроскопии,  анатоміи,  подъ 
ед.  Лавдовскаго  и  Овсянникова,  Спб.  1887—1888. 

Для  студентовъ  3-го  семестра  кромѣ  руководствъ,  указанныхъ 
ля  2'го  сем->  еп1е  слѣдующія:  Р.  Бергъ,  Курсъ  общей  эмбріологіи, 
ер.  подъ  ред.  Шимковича,  Спб.  1900;  М.  Маршалъ,  развитіе  че- 
овѣческаго  зародыша,  пер.  Львова,  Москва,  1898;  Ран!  вШв.  Крат- 
ще  изложеніе  эмбріологіи,  перев.  Зернова,  Москва,  1893;  О.  Негіту. 
еЬгЬнсІі  йег  Еп<лѵіск1ип§з§езс1іісМе  сіез  Мепзсііен  шні  сіег  ЛѴігЬеІ- 
ііеге,  6  АиГІ.,  Іена.  1898:  О-  ЗсНиПге,  Огтиігізз  <іег  ЕпИѵіскІип^е- 
іЬісМе  (іез  Мепзсііен  ппсі  (Іег  ЗіищеШеге,  Ьеіргщ,  1897. 

Совѣщательные  часы:  ежедневно  12—1.  кромѣ  воскресныхъ  н 
іраздничныхъ  дней. 

6)  Приватъ- Доцентъ  Ф.  И.  Л  ом  пн  с  к  Ій  (2  ч.)  для  студентовъ 
полугодія  въ  гистологическомъ  институтѣ:  Гистологія  (2  ч.)  Повто- 

ітельный  курсъ  гистологіи  (2)  для  студентовъ  3-го  полугодія-  среда 
— 3. 

Пособія:  для  студентовъ  3-го  семестра:  Ф.  ІДтеръ.  Учебникъ 
істологш  и  микроскопической  анатоміи  человѣка  со  включеніемъ  ми¬ 
лоскопической  техники,  Перев.  съ  8-го  изд.  подъ  редакц.  А.  С.  До¬ 
ля,  Спб.,  1901  г.  А.  А.  Бемъ  и  М.  М.  Давыдовъ,  Учебникъ  ги- 
ологіи  человѣка  со  включеніемъ  микроскопии,  техники,  пер.  Б.  Льво- 
,  Москва,  1899. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

(  7)  Ординарный  проф.  А.  А.  Садове  и ь  (12  а.)  для  студентовъ 

го  полугодія  въ  помѣщеніи  медицинской  химіи:  Медицинская  химія 
ч.  въ  томъ  числѣ  одинъ  часъ  безплатный):  о  бѣлкахъ  и  углево¬ 
дъ,  о  пищевыхъ  веществахъ  и  пищевареніи,  о  крови,  лимфѣ.  Поне- 
|чьникъ,  11  1,  пятница  и  суббота  1 — 2.  Практическія  занятія  по 

щцинской  химіи  для  студентовъ  3-го  полугодія:  (8  ч.,— въ  томъ 

злѣ  б  безплатныхъ).  Понедѣльникъ,  вторникъ  и  четвергъ  1 _ 3. 

ізда  9— -11. 

|  Лаоораторія  медицинской  химіи  открыта  для  практическихъ  за- 
гій  ежедневно,  9 — 4. 

Пособія:  ЕаттаЫеп,  Д_,е1ігЬ«с1і  (Іег  рЬузіоІо»-.  СІіешіе  4-Іе  АиЙ. 
|99;  Гаммарштенъ,  Учебникъ  физіологической' химіи,  перев.  проф. 


62 


0Б03Р.  ПРЕП.  НА  МЕДИЦИНСК.  ФАКУЛЬТ. 


Щербакова,  1892;  Бунге,  Учебникъ  физіологической  и  патологиче¬ 
ской  химіи,  1888;  Випде.  БеЬгЪисІі  йег  рііувіоіо^.  нікі  раБюіо^. 
Сііетіе,  4  АиЙ.,  1898;  Крюгеръ,  Краткій  учебникъ  медицинской  хи¬ 
міи,  Томскъ,  1897.  Для  болѣе  подробнаго  ознакомленія  съ  предметомъ: 
ШитеЫет,  БеІігЬисІі  сіег  р1іу8іо1о§\  Сііетіе,  2-іе  АиЙ.,  1897;  Оаи- 
ііег,  Бѳ880іі8  йе  сііітіе  Ъіоіо^іцие  погтаіе  еі  раПюІо^щие  2-ете  ейіТ, 
1897;  Ѳатдее ,  Біе  р1іу8іо1о&.  Сііетіе  йег  Ѵегйашіп^,  1897;  Павловъ, 
Лекціи  о  работѣ  главныхъ  пищеварительныхъ  железъ,  1897;  Руко¬ 
водства  для  практическихъ  занятій  въ  лабораторіи:  Заікошкі ,  Ргас- 
цсшп  Йег  р1іу8Іо1о^.  шій  раНіоІо^.  Сііетіе,  1893;  Кош  л  а  к  о  въ,  Ана¬ 
лизъ  мочи,  2-е  изд.,  1887;  КеиЪаиет  шій  Ѵодеі Аіііеііип^  8иг  фіаіі- 
Ылѵ.  шій  цнапіКаІіѵ.  Апа1у8е  Йе8  Нагп8,  МЛезЪайеп  1898  -99. 
10  АиЙ. 

Совѣщательные  часы:  ежедневно  9 — 3,  въ  часы  свободные  отъ 


лекціи. 

8)  Экстраординарный  проф.  ГГ. 


И.  Л  о  и  ач  е  в  с  к  і  й-ІІ  е  т  р  у  н  я  к  а 


(14  ч.)  для  фармацевтовъ  всѣхъ  полугодій,  для  студентовъ  3-го  полу¬ 
годія  въ  помѣщеніи  фармацевтической  лабораторіи:  Фармація  и  фарма¬ 
когнозія  (3  ч.):  Химическая  часть  фармаціи:  минеральныя  и  органи¬ 
ческія  соединенія  и  рецептура.  Среда  1 — 2,  пятница  и  суббота  2  3. 

Практическія  занятія  но  фармаціи  и  судебной  химіи  (9  ч., — для  фар¬ 
мацевтовъ  1  и  3  полугодій);  четвергъ  пятница  и  суббота  4 — 7  ч.— 


Практическія  занятія  но  производству  судебно  химическихъ  изслѣдова¬ 
ній  (2  ч., — для  фармацевтовъ  3  полугодія):  суббота  12 — 2. 

Фармацевтическая  лабораторія  и  кабинетъ  открыты  для  практи¬ 
ческихъ  занятій  ежедневно  10 — 6  ч.,  исключая  праздничные  дни. 

Пособія:  Для  медиковъ  и  фармацевтовъ  обоихъ  полугодій:  Б.  А. 


Тихомировъ,  Курсъ  фармаціи,  Москва,  1896;  Н.  Ф.  Мент  инъ 
Курсъ  фармакогнозіи,  Варшава,  1888;  Андрей  Чириковъ.  Курю 
фармакогнозіи,  Харьковъ,  1890;  II.  Надет ,  В.  Візсігег  нпй  С.  НагігѵісЬ 
Котгаепіаг  гит  АггпеіЬпсІі  1‘иг  йа8  І)еиі8СІіе  Кеісіі,  34е  АиЙ.  іп  гѵѵеі  Вап- 
йеп,  Вегііп  1891 —1 892,  и  въ  переводѣ  на  русскій  языкъ  подъ  заглавіемі 
Комментарій  къ  4-му  изданію  Россійской  фармакопеи;  Юлій  Т  р  а  п  п  ъ. 
Рецептура,  Спб.  1 880.  —Для  фармацевтовъ:  Давыдовъ,  А чебникъ 
фармаціи,  Варшава,  1896;  В.  А  Віискідег,  РЪагтасеиНйсйе  Сііетіе. 
Вегііп  1888:  В.  А.  Тихомировъ,  Курсъ  фармакогнозіи  2  тома. 
Москва  1900;  И.  Надет ,  Руководство  къ  фармацевтической  и  медико- 
химической  практикѣ,  перев.  съ  нѣмец.,  Спб.  1888 — 1894;  Р-  А 


въ  осеннемъ  ПОЛУГ.  1903  —  1904  учеглі.  г.  (5;! 

[  ; 

і  ШсЫдег.  Рііагтасо^повіе  (іез  РйапгепгеісЬез,  Вегііп  1891;  Ветііапі 
Шзскег,  Біе  пеиегеп  АтіеітіПеІ,  Вегііп  1894;  А.  ВгезіошЫ ,  Наші- 
шсі)  4ег  Рііагтасіе,  2  ВсІ.  Л^іеп  и.  Ьеіря.  1893—1895;  Дворни¬ 
ке  н  к  о,  Практическій  пособникъ  при  суд.  химич.  изслѣд.  ядовъ,  Харь¬ 
ковъ  1900;  Г.  Вахте  ль,  Руководство  къ  техническому  анализу,  пер. 
годъ  ред.  Н.  Тавильдарова,  Спб.  1887;  И.  Канонниковъ,  Руков. 
:ъ  химич.  изслѣдованію  питательныхъ  и  вкусовыхъ  веществъ,  Снб.  1891: 
Олій  Траппъ,  Наставленіе  для  судебно-химическаго  изслѣдованія 
довъ,  Спб.  1875;  I .  Драгендор ф ъ,  Судебно-химическое  изслѣ- 
ованіе  ядовъ,  Спб.  1875;  6г.  ВгадепсІогЦ]  І)іе  ^егіс1іШс1і-с1іетІ8СІіе 
Сгтіиеіип^  ѵоп  СіКеп,  3-1е  Апйа^е,  1895;  Воііед’з  НашІЬисІі  4ег 
зс1тІ8СІі-с1іетІ8СІіеп  ІМегзисІшіщеп,  Ъеіря.  1888.  I.  Міпсіез.  Ма- 
иаіе  сіег  пеиеп  АгаіеітіНеІ  2йгісЬ,  1902. 

Совѣщательные  часы:  среда  и  суббота  11  — 12. 

9)  Заслуженный  ординарный  профессоръ  Э.  Г.  Гейбель.  Част¬ 
ая  фармакологія  (2  ч.)  для  студентовъ  7-го  и  9-го  полугодій  въ  ио- 
ѣщеніи  аудиторіи  №  7.  О  средствахъ,  дѣйствующихъ  на  сердце,  ихъ 
армакологія  и  примѣненіе  въ  терапіи.  Снотворныя  (НурпоНса)  и 
олеутоляюіція  (Апогіупа)  и  анестезирующія  (Апаезіііеііса)  средства 
ь  фармакологическомъ  и  терапевтическомъ  отношеніяхъ.  Среда  и 

і  ѵббота  2 — 3  ч. 

1  “ 

Пособія:  Руководства  по  фармакологіи  для  студентовъ  обоихъ 
|  ол угодій ;  Г.  Нотнагеля  и  М.  Россбаха,  Р.  Коберта,  К,  Бинца,  Шми- 
зберга;  изд.  4.  1902  г.,  и  А.  Маіщііаі. 

Совѣщательные  часы:  Понедѣльникъ  и  суббота  1 — 2  ч. 

|  10)  Ординарный  проф.  Ю.  II.  Лауде н бахъ,  Фармакологія 

і  і>  рецептурою,  токсикологіею  и  ученіемъ  о  минеральныхъ  водахъ 
>  '*•)  студентовъ  5-го  полугодія  въ  помѣщеніи  фармакологиче- 
юй  лабораторіи:  Неорганическія  лѣкарственныя  вещества.  Ионе- 
Іільникъ,  среда  и  пятница  12—2,  вторникъ  1—2  и  суббота  10—11. 
рактическія  занятія  по  фармакодинамикѣ  и  токсикологіи:  производ- 
I  опытовъ  надъ  животными  (4  ч.  безплатно):  вторникъ,  четвергъ 
—  4  и  пятница  2 — 4. 

Фармакологическая  лабораторія  открыта  для  практическихъ  за- 
ггій  ежедневно  10 — 4,  кромѣ  праздничныхъ  дней. 

Пособія :  О  Шмидебергъ,  Основы  фармакологіи,  перев.  Дубе- 
лра,  Москва  1891  г.,  и  4-е  нѣмецкое  изданіе,  бгиіиігізз  йег  Аг/- 
ітііеііеііге,  Беіргщ  1902  г.,  К.  Бинцъ,  Лекціи  по  фармакологіи 
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пзд.  журнала  «Практич.  Медицина»,  и  2-е  нѣмецкое  изданіе,  Ѵог- 
Іевші^еп  йЪег  Ріагтакоіо^іе,  Вегіш  1891;  Нотнагель  и  Р  о  с  с  б  а  х  ъ 
Руковод.  къ  фармакологіи,  русскій  перев.  подъ  ред.  д-ра  Н.  II.  Ива¬ 
нова.  и  7  е  нѣмецкое  изданіе,  НансПшсІі  (Іег  АггпеітіВеІІ^Ііге,  Вег- 
Ііи  1894:  77.  КоЪегі ,  ЪеЬгЪисІі  йег  Рйигтакоіііегаріе,  81иН^аг1  1896: 

{  Мапуиаі ,  Тгаііё  ёіёшеиіаіге  йе  Ніегареиііцие,  сіе  шаііёге  тейі- 
каі  еі  (1е  рЬагтако1о°че,  РагІ8  1894;  и  руск.  перев.  подъ  ред.  д-ра 
Котляра,  изд.  журнала  «Соврем.  Медицины»  1896;  Кипкеі ,  НашіЪисІ 
сіег  Тохікоіоціе,  Іена  1901;  Б.  Шапиро,  Фармакологія,  7-е  изд. 
По  рецептурѣ:  В.  КоЪегі ,  Аг2пеіѵегогйпип§8ІеЬге,  ЗіиИ^агі  1900 
Рус.  перев.  д-ра  Серебренникова,  1901  г.,  изд.  журнала  «Соврем.  Ме¬ 
дицины»  . 

Совѣщательные  часы:  Понедѣльникъ,  среда  и  суббота  поел 


лекцій. 

11)  Экстраординарный  проф.  В.  К.  Линдеманъ  (4  ч.)  для  сту 
центовъ  5-го  полугодія:  Общая  и  экспериментальная  патологія,  ві 
аудиторіи  при  лабораторіи  общей  патологіи.  Систематическій  курп 
общей  патологіи  (4  ч.):  Введеніе  въ  предметъ.  Общая  этіологія,  па 
тологія  клѣтки  и  тканей.  Среда  9 — 11  и  суббота  1  3. 

Лабораторія  общей  патологіи  открыта  для  практическихъ  заня 


тій  ежедневно  9--3. 

Пособія:  В.  В.  По д высоцкій,  Основы  общей  патологіи,  изда 
ніе  3-е  значительно  дополненное,  1899  г..  Спб.;  Сопігеіт ,  Уогіезип 
цец  иеЬег  АИ^етеіпе  РаИюІо^іе;  Крель,  Клиническая  патологія. 

Совшцательпые  часы:  ежедневно  отъ  1  —  4  ч. 

12)  Ординарный  проф.  В.  К,  Вы  со  ковичъ  (22  ч.)  для  студен 
товъ  5.  7  и  9-го  полугодій  въ  патолого-анатомическомъ  институтѣ 
Патологическая  анатомія  (4  ч.),  для  студентовъ  э-го  полугодія:  Об 
щая  часть  патологической  анатоміи,  ученіе  объ  атрофическихъ  и  де¬ 
генеративныхъ  процессахъ,  ученіе  о  воспаленіи,  частная  натологиче 
окая  анатомія  (демонстративный  курсъ  на  органахъ  со  вскрытій) 
Вторникъ  и  суббота  11  —  1. — Повторительный  курсъ  частной  патоло 
гической  анатоміи  съ  демонстраціей  препаратовъ  для  студентовъ  9-г( 
полугодія  (2  ч., — безплатно):  пятница  1 — 3. — Практическія  занятія  ш 
патологической  гистологіи:  общая  часть:  дегенераціи  и  воспалитель 
ные  процессы  въ  органахъ  и  тканяхъ  (6  ч.),  по  группамъ  для  сту 
дентовъ  5  полугодія:  вторникъ,  четвергъ  и  пятница  5 — 7  час.  веч 
Техника  патолого-анатомическихъ  вскрытій  (курсъ  обязательный,  ш 
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безплатный),— по  3  часа  въ  недѣлю  для  студентовъ  7-го  полугодія. 
п0  мѣрѣ  поступленія  труповъ  пзъ  факультетскихъ  клиникъ  (9-12  ч.). 
ІГатолого-анатомическія  вскрытія  въ  военномъ  госпиталѣ  и  Алексан¬ 
дровской  больницѣ  для  студентовъ  9-го  полугодія,— по  9  час.  въ  не¬ 
дѣлю,  а  именно:  понедѣльникъ  I — 4,  среда  и  пятница  12 — 3. 

Патолого-анатомическій  институтъ  открытъ  для  практическихъ 
занятій  ежедневно  9 — 3  ч. 


Пособія:  для  студентовъ  всѣхъ  трехъ  семестровъ  по  предмету 


ѢТ 

гато  логической  анатоміи ; 


902. 


Ивановскій.  Учебникъ  патологической  анатоміи,  Спб..  1898. 
Каи/тапп.  ЬеІігЬисІі  <1.  8ресіе11.  раІЬ.  апаі.  2  изд.,  1902. 

I.  Огііг.  ЬеІігЬ.  <1.  ЙресіеІІ.  раііі.  Апаі.  Ш.  1—8;  1883—1901. 
I.  Ортъ.  Натолого-Анатомич.  діагностика.  Русск.  пер.  1890  г. 
ІПмаусъ.  0птс1гі8з.  й.  раііі.  Апаіотіе.  Русск.  пер.  1895  г. 

Е.  Еіедіег.  ЬеЬгЬ.  сі.  раііі.  Апаі.  изд.  1902. 

В.  Мггскт.  Сіе  ОеясІпѵйЫе.  3  тома  1864 — 5  г.  Русск.  пер. 
1  и  2  1867  г. 

ЬиЪегнсЬ  и  Ойегіад.  Ег^еЪпіязе  й.  раііі.  Апаі.  Т.  1 — 9.  1893 _ 


Но  па  тологическо  а  Гистологіи. 


В  е  й  к  с  е  л  ь  о  а  у  м  ъ. — Очеркъ  Патологич.  Гистологіи.  Русск.  пен. 
894  г. 


И.  ШЬегі.  ЬеІігЬисіі  (1.  раіііоі.  Ніяіоіо^іе  1896. 

ВйгсТс.  АНая  (і.  раПі.  Ніяіоі.  1903. 

М.  Никифоровъ,  Основы  Патологич.  анатоміи  1899 — 1900. 

'  Но- техникѣ'.  М.  Покровскій:  Руководство  къ  встрытію  тру- 

;  о  въ. 

-  Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

I  1  Ординарный  проф.  К.  Э.  Вагнеръ  (9  ч.)  для  студен¬ 
ѣвъ  5-го  полугодія  въ  пропедевтической  клиникѣ  Александровской 
|  эльницы:  Врачебная  діагностика  (4  ч.):  Наружный  осмотръ  больного: 
изложеніе  тѣла,  тѣлосложеніе,  осмотръ  кожи  и  подкожной  клѣтчатки, 
зходка,  вѣсъ  тѣла;  температура  тѣла;  изслѣдованіе  органовъ  дыха- 
ля,  выслушиваніе  и  постукиваніе.  Понедѣльникъ  п  пятница  10 — 11. 
ввергъ  9  11. — Практическія  занятія  по  пропедевтической  клиникѣ 

! 1  ч.):  ознакомленіе  студентовъ  съ  признаками  болѣзней  соотвѣт- 
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ственно  клиническому  матеріалу.  Понедѣльникъ  и  пятница  8 — -10. 
четвергъ  8- -9. 

Пропедевтическая  клиника  въ  Александровской  больницѣ  от¬ 
крыта  для  практическихъ  занятій  ежедневно  отъ  8  часовъ  утра  до 
4  часовъ  дня. 

Пособія:  1 .  Руковод.  къ  физическимъ  методамъ  изслѣдованія 
ШсШогзі.  Изд.  1893  г.  2. — Кот  о  вщ  и  ко  въ.  Изд.  1891,  Казань.  3. 
Способы  изслѣдованія  общихъ  и  внутреннихъ  болѣзней.  Лекціи  ІО.  Т. 
Чудновскій.  Изд.  1883,  Спб.  4.  О  постукиваніи  и  выслушиваніи. 
ТѴоШея,  Русскій  перев.  1880,  Снб.  5.  Клиническая  діагностика  внутр. 
болѣзней.  'Такзсіі,  Русскій  перев.  1897,  Спб.  6.  Руков.  къ  клинич. 
изслѣдованію  и  распознаванію.  8реМ.  Русс,  перев.  1895,  Спб.  7.  Ме- 
(Іі сіпі 8СІ1-КІІИІ зсЬе  Біа§пов1ік.  Т Ѵезепег.  Изд.  1892,  Вегііп.  8.  Учеб¬ 
никъ  клинич.  методовъ  изслѣдованія.  8аЫі,  Русс,  перев.  1896,  Спб 

9.  І)іа^по8Іік  бег  іппегеп  Кгапккеііеп.  Уіегогсіі.  Изд.  1892,  Ьеірг 

10.  Руков.  къ  клинич.  методамъ  изслѣдованія.  Оиіітап.  Русс,  перев. 
1883.  Спб.  11.  Основы  физическихъ  методовъ  изслѣдованія  внутрен¬ 
нихъ  болѣзней.  8еіія.  Русскій  перев.  1892,  Харьковъ.  12.  АНа§  Пег 
к1іпІ8СІіеп  СТп1ег8ис1тп^8те11юс1еп.  ВакоЬ.  1897,  МйпсЬеп.  13.  Лекція 
по  микроскопіи  и  бактеріологіи.  М.  И.  Афанасьевъ.  1896,  Спб 

14.  Руков.  къ  врачебной  техникѣ.  Віесіег .  Русс,  перев.  1896,  Спб. 

15.  Руков.  къ  практической  бактеріологіи.  Ваіотопзеп  и  Черев  ковъ 
1894,  Харьковъ.  16.  Основы  клинической  бактеріологіи.  Кіетреге ? 
и  Ьеѵу .  Русс,  перев.  1895,  Спб.  17.  Клиническія  изслѣдованія  крови. 
И.  И.  Реоргіевскій.  1897,  Кіевъ.  18.  X— лучи  КбпЦеп’а  и  значе¬ 
ніе  рентгеноскопіи  для  діагностики  внутр.  болѣзней.  Котовщиковъ 
1897.  Казань.  20.  Микроскопическія  и  химическія  изслѣдованія  } 
постели  больного.  Вегікагія.  Русс,  перев.  1894,  Кіевъ.  21.  Частная 
діагностика  внутр.  болѣзней.  ЬеиЬе.  Русс,  перев.  т.  I — 1890  г.,  и 

т.  II — 1895,  Спб.  1  1 1 

Совѣщательные  часы:  понедѣльникъ,  четвергъ,  и  пятница  11  — 

12  час.  утра. 

14)  Ординарный  проф.  В.  II.  Образцовъ  (8  ч.)  для  студентовъ 
5-го  полугодія  въ  Александровской  больницѣ:  Частная  патологія  и 
терапія  (4  ч.):  Болѣзни-— инфекціонныя,  органовъ  пищеваренія  и 
крови.  Среда  1 — 3  и  суббота  8 — 10.  Практическія  занятія  по  част¬ 
ной  патологіи  и  терапіп  (4  ч.):  понедѣльникъ  и  пятница  8 — 10  утра. 
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Терапевтическое  'отдѣленіе  Александровской  больницы  открыто 
для  практическихъ  занятій  отъ  8  до  10  ч.  утра. 

Пособія:  Штрюмпель.  Руководство  къ  частной  патологіи  п  те¬ 
рапіи,  изд.  журн.  «Практическая  Медицина»,  1898;  Эйхгорстъ. 
Руков.  къ  частной  патологіи  и  терапіи,  перев.  подъ3  ред.  Шапиро. 
Спб.  1891—92.  ШІгпадеІ.  Вресіеііе  РаИюІо^іе  ипй  ТЬегаріе.  Учеб¬ 
никъ  частной  патологіи  и  терапіи  перев.  подъ  ред.  Левина  1901. 

Совѣщательные  часы:  по  средамъ  п  субботамъ  11  — 12. 

15)  Приватъ-допентъ  Ѳ.  Г.  Яновскій  (4  ч.)  для  студентовъ  5 
и  9-го  полугодіи  въ  Александровской  больницѣ:  Частная  патологія  и 
терапія.  Клиническая  микроскопія  и  бактеріологія  (1  ч,), — пятница 
іЗ— 9. — Клиника  внутреннихъ  болѣзней  (1  ч.):  среда  8— 9.— Практи- 
іескія  занятія  по  клинической  микроскопіи  и  бактеріологіи  (2  ч.): 
понедѣльникъ  и  четвергъ  8 — 9. 


Лабораторія  Александровской  больницы  открыта  для  практиче¬ 
скихъ  занятій  въ  назначенные  для  этого  часы. 

Пособія :  для  студ.  5  сем.  Руководства  по  діагностикѣ  ЕгйЪащ’а, 
Шиіітапп  а,  ЕгсЫьогзЬа,  СеіЦёгі'а  и  Мйііег'а ,  Кіетрегега ,  Еепкагія  а , 
ШИтап’а  и  НаизЫЫег’а,  8аШі ,  Сгвгдеі-  Ѵоіі,  Тіегогсіі ,  8реЫ. 
Мауеі,  Вія  го  г  его,  Ваіізсіба.  Для  студ.  9  сем.  Руководства  по  бакте- 
нологіи  Габричевскаго.  Гейслера,  Войнова;  Основы  бакте- 
пологіи  Френкеля;  Методы  изслѣдованія  низшихъ  организмовъ  Г  е  й- 
I  е  и  р  е  й  х  а,  Пйрре ,  Соигпгопі,  СгоокзкапС а;  Ргёсі в  (1е  тісгоЪіе 
Иіоіпоі,  Маззеііп’а ;  Тгаііе  сіе  Ьасіегіоіо^іе  Масё,  УСигіга. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 


16)  Приватъ-доцентъ  В.  Ѳ.  Бушуевъ  (2  ч.)  для  студентовъ  5,  7, 
л  9  полугодій  въ  аудиторіи  №  8  и  въ  военномъ  госпиталѣ:  частная 
патологія  и  терапія:  климатическое  и  діэтическое  лѣченіе  (1  ч.), 
|  етвергъ  6—7  ч,  веч.  Практическія  занятія:  Массажъ  (1  ч.),  среда 
і> — 9  ч. 


Кіевскій  военный  госпиталь  открытъ  съ  8  ч.  утра  до  6  ч.  вечера. 

Пособія :  Руководство  но  частной  патологіи  и  терапіи  для  студ. 
сѣхъ  3-хъ  полугодій  Беубегі ,  ПаікІЬпсІі  сіег  Егнайгин^вЛіегаріе  шкі 
)іаіеѣік.  Еіетззегіа,  ЕісМіогзЬ’а ,  8ігйтреІГя ,  Іассоисі,  Сігагсоі  еі 
Згіззаисі ,  ПоЫтадеѴ я,  ЕЬзіеіп  а  и  8с1іи:аІЬе;  по  частной  терапіи: 
эеп2оШба  и  8ііпЫпд  а,  ВоЫпа;  по  діагностикѣ:  Чудновскаго,  Еісіі- 
огзі’а ,  8аЫі,  Чакзсіь  а,  Ѵоіііея’а ;  по  массажу:  ВеісішауеС а,  Берклинда . 
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Вернера ,  Шгзігбш’а,  Вита;  клиническія  лекціи:  Боткина ,  Попова, 
Захарьина. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

17)  Приватъ-доцентъ  А.  Косткевичъ,  (4  ч,)  для  студентовъ  5 
и  7-го  полугодія  въ  больницѣ  для  чернорабочихъ:  Клиника  внутрен¬ 
нихъ  болѣзней.  Болѣзни  сердца — , вторникъ — и  суббота  1 — 3. 

Пособія:  для  студ.  5  и  7  полугодій  С.  П.  Боткинъ,  Клини¬ 
ческія  лекціи.  О  Жгаепізеі,  Лекціи  о  болѣзняхъ  сердца.  Трахтен¬ 
бергъ,  лекціи  о  болѣзняхъ  сердца.  БщагсИп-Веагтеи,  О.  8ёе.  Кли¬ 
ническія  лекціи.  Н.  НисНагсІ ,  Тгайё  сііпіцие  сіез  шаіасііез  сіи  соеиг 
еі  сіез  ѵаіззеаих.  С.  ЕеЬг,  Г)іе  пегѵбзе  НеггзсЛілѵасІіе  (ІЯеигазНіепіа 
ѵазотоіогіса).  А.  ТБфпапп  Оіе  рагохузтаіе  Тасііусагйіе.  Его-же  Біе 
пегѵбзе  Неггіеісіеп.  Отдѣлы  болѣзней  сердца  и  легкихъ  въ  руковод¬ 
ствахъ  частной  патологіи  и  терапіи  Эйхгорста,  ІНтрюмпеля. 
Вгоиагсіеі,  Поікпадеі.  ВагетЬегд ,  леченіе  легочной  чахотки.  К.  Тиг- 
Ъап,  Веіігаце  ул\ѵ  Кешйпізз  сіег  ІіипцепПіЬегсиІозе. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

18)  Приватъ-доцентъ  К.  Коровицкій  (3  ч.)  для  студентовъ  5 
и  7  полугодій  въ  помѣщеніи  терапевтической  факультетской  клиники: 
частная  патологія  и  терапія.  Болѣзни  крови  со  включеніемъ  описанія 
методовъ  клиническаго  изслѣдованія  крови— понедѣльникъ  8 — 9  ч.. 
пятница  6 — 7  ч.  Практическія  занятія  по  клинической  гематологіи — 
пятница  7  —  8  ч. 

Пособія  для  студентовъ  обоихъ  полугодій:  Вѣрюжскій.  Бо¬ 
лѣзни  крови.  Георгіевскій.  Клиническіе  способы  изслѣдованія 
крови  и  результаты  ими  полученные  (до  1895  г.)  1897  г.  У  сковъ. 
Кровь,  какъ  ткань.  Габричевскій.  Нормальная  и  патологическая 
морфологія  крови.  Ж  Сгагѵіи.  КіінізсЬе  РаНюіоере  сіез  Віиіез,  II 
Аиі’і.  1902  (Русск.  пер.  изд.  «Совр.  мед.»  1903  г.).  ІАтЬеск.  Сггипсі- 
гІ88  еіпег  Кііпізсііеп  РаНюіо^іе  сіез  Віиіез,  Аиіі  II  1896.  ЗсктаШ 
І)іе  РаНюІо^іе  сіез  Віиіез  иші  сііе  Віиікгапкііеііеп.  1896.  ЕМісІі  и 
Вотгиз  (ппсі  Ріпсиз)  І)іе  Апаешіе  (иші  сііе  Беисаешіе,  Ноето^ІоЬі- 
паетіе  еіс).  Падет.  Ьедопз  зиг  Іез  ішнШісаііопз  сіи  заіщ.  1889. 
Надет.  Еедопз  зиг  Іез  таіасііез  сіи  зап«\  1900.  Сгати.  Меіосіік.  сі. 
ВІіКшііегзисІіиіщ.  АиП.,  II.  1903.  Епдеі  ЬеШасіеп  іиг  Кііпізсііе  Шіег- 
зисЬип^еп  (іез  Віиіез.  1898.  БаЪЬё.  Бе  заіщ  1902.  ЕкгГісІі  и  Бога- 
г  из.  Патологія  и  терапія  различныхъ  формъ  малокровія  изд.  «Современ- 
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юй  Клиники»  1902.  Чирков  ъ.  Колич.  опредѣленіе  гемоглобина 
фови  при  помощи  спектрофотометра  Оіап’а  (Мед.  Обозр.  1891  г.). 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

19)  Приватъ-доцентъ  А.  А.  Тржецѣскій  (2  л.)  для  студеп- 
овъ  5  п  7  полугодій  въ  фармакологической  аудиторіи:  частная  нато- 
огія;  болѣзни  органовъ  пищеваренія,  вторникъ  6 — 8  ч. 

Пособія  для  студ.  обоихъ  полугодій:  ЕгоаШ,  Іѵііпік  сіе  Ѵегйаші- 
§;ъкгапк1іеіІеп,  Вегііп  1893.  Віедеі ,  (Не  Егкгапкшщеп  йен  Ма^енн 
\гіеп  1897.  Вопз,  Піа^понИк  и  ТЬсгаріе  йег  Ма^епкгапкііеііеп. 
/еірхщ  1896 — 97.  ПоЫтадеі ,  йіе  Егкгапкшщеи  йен  Иаггин  шій  йен 
'егііопеитн.  \Ѵіеп  1898.  Воаз,  Біаопоніік  и  ТЬегаріе  йег  Вагт- 
гапкііеіѣеп.  Ъеіргщ  1898—99.  МаНііеи,  Тгаііё  йен  шаіайіев  йе  Геніо- 
іас  еі  йе  Гіпіезіін  Рагін  1901. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

I  20)  Вакантная  каѳедра,  (22  ч.)  для  студентовъ  7  и  9  полугодій 
ь  Александровской  больницѣ  и  въ  военномъ  госпиталѣ:  Системати- 
зское  и  клиническое  ученіе  о  нервныхъ  и  душевныхъ  болѣзняхъ, 
дервныя  болѣзни  (1  ч.)  для  студентовъ  7-го  полугодія;  Систематиче- 
лй  курсъ  болѣзней  нервной  системы,  —  понедѣльникъ  12 — 1.  Кли- 
іка  нервныхъ  болѣзней  (1  ч.), — понедѣльникъ  1 — 2.  Душевныя  бо- 
1  Ьзпи  (1  ч.)  для  студентовъ  9-го  полугодія.  Психіатрія- — системати- 
гСКІй  курсъ,— среда  9  — 10.  Клиника  душевныхъ  болѣзней  (1  ч); 
ітиица  10 — 11. 


Практическія  занятія  но  клиникѣ  нервныхъ  болѣзней  и\  по 
ектродіагпостикѣ,—  ежедневно,  кромѣ  воскресеній,  6 — 8  ч.  веч.  (без- 
гатно).  Практическія  занятія  по  клиникѣ  душевныхъ  болѣзней, — 
седневно,  кромѣ  воскресеній,  5 — 6  ч.  веч  (безітл.). 

Кабинетъ,  лабораторія  и  клиника  открыты  для  практическихъ 
нятій  ежедневно  отъ  8  ч.  утра  до  7  ч.  вечера. 

Пособія :  По  нервнымъ  болѣзнямъ  для  студентовъ  7  и  8  сем.: 
имссенъ.  Руков.  къ  частной  паталогіи  и  терапіи,  перев.  т.  XI  и 
П,  Харьковъ,  1883;  Сігагсоі.  Ьедопз  зпг  Іез  таіайіез  йи  зузіёте 
гѵеапх.  Рагіз.  1887—90;  П.  I— IV,  VII  и  XI;  Зігішреі,  Кгапкііеі- 
і  йез  Хегѵепзузіетз,  Ееірг.  1894;  Эрбъ.  Электротерапія,  перев. 
юздова.  Спб.  1883;  Согѵегз.  Лекціи  по  діагностикѣ  болѣзней  голов- 
го  мозга,  перев.  Говсѣева,  подъ  ред.  проф.  Ковалевскаго,  Харьковъ, 
87,  Сгогсегз.  Діагностика  болѣзней  спинного  мозга,  перев.  Зачека. 
гб.  1881;  Розен  бахъ.  Основы  діагностики  нервныхъ  болѣзней 
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Сиб.  1887;  Лева  и  до  вс  кій.  Электродіагностика  и  электротерапіи 
включительно  съ  физіологической  пропедевтикой,  Спб.  1889;  Ріегзоп. 
Компендіумъ  нервныхъ  болѣзней,  перев.  Ковалевскаго,  Харьковъ  1 889: 
Оррепкеіт ,  Н.,  ЬеЬгЬисІі  Йег  Хегѵепкгапкііеііеп.  Вегііп  1894,  Кор¬ 
ниловъ  А.  А.  Методика  и  планъ  изслѣдованія  болѣзней  нервной  си¬ 
стемы.  Москва  1893;  Сігагсоі.  Воисішгсі.  Вгіззаисі.  Тгаііё  йе  тёйс- 
сіпе,  Т.  УК;  МоеЪіиз  Краткій  курсъ  нервныхъ  болѣзней,  Москва  1894: 
АасоЬ — изд.  «Практ.  Медиц.» — Атласъ  здоровой  и  больной  нервной 
системы,  Спб.  1895;  Кожевниковъ.  Краткій  курсъ  болѣзней  нер¬ 
вной  системы,  изд.  студентовъ,  Москва  1895:  Го  вер  съ,  перев.  Бо¬ 
лѣзни  нервной  системы,  т.  I  и  II  1894  и  95  г.,  изд.  жури.  «Практич. 
Медиц. » ;  Ковалевскій,  Компендіумъ  нервныхъ  и  душевныхъ  болѣз¬ 
ней,  изд.  2-е  1893;  Ковалевскій,  Эпилепсія,  изд.  2-е;  Е.  Ке- 
т  а  с  к,  Основы  діагностики  и  электротерапія,  перев.  подъ  ред.  проф. 
Мочутковскаго.  Спб.  1896;  В.  М.  Бехтеревъ.  Проводящіе  пути  го¬ 
ловного  и  спинного  мозга,  ч.  I,  Спб.  1896:  ОЬегвІеіпег,  Строеніе 
центральной  нервной  системы,  подъ  ред.  прив.-доц.  Чернышева,  Москва 
1896; — По  психіатріи  для  студентовъ  9  и  10  сем.:  Гризингеръ.  Ду¬ 
шевныя  болѣзни,  перев.  Овсянникова,  Спб.  1867;  Вд  нс  ловъ,  Бо¬ 
лѣзни  мозга  и  души,  перев.,  Спб.  1870;  Меіпегі,  Психіатрія,  перев. 
Ліона,  подъ  ред.  Ковалевскаго.  Харьковъ  1 885;  Крафт  ъ-Э  б  и  н  г  ъ, 
Учебникъ  психіатріи,  перев.  Черемшапскаго.  Спб.  1897;  Цимссенъ 
(Шюле),  Руков.  къ  частной  патологіи  и  терапіи,  перев.  т.  XVI,  Харь¬ 
ковъ  1880;  Ковалевскій,  Психіатрія,  т.  I  и  П,  изд.  4-е,  Харьковъ 
1892;  Эммингаузъ,  Психическія  разстройства  въ  дѣтскомъ  возрастѣ, 
перев.  Якубовича,  Спб.  1890;  Айрлендъ,  Идіотизмъ  и  тупоуміе, 
перев.  Томашевскаго,  Спб.  1 880,  К  о  в  а  л  е  в  с  к  і  й,  Лѣченіе  душевныхъ 
и  нервныхъ  болѣзней,  изд.  2-е,  1889;  Р.  Віосц  еі  8.  О  папой- 
8ётёіо1о§іе  еі  йіа^пояііс  йев  таіайіез  пегѵепяея,  Рагів  1892;  Кова- 
л  е  в  с  к  і  й,  Сифилисъ  мозга  и  его  лѣченіе,  Харьковъ  1893;  Ди  1.  М  о  г  е  8. 
Электротерапія  при  душевныхъ  болѣзняхъ,  Харьковъ  1889;  Кор  с  а- 
ковъ,  Курсъ  психіатріи,  Москва  1893;  Раиі  Сгоіііег,  Рзусіюіоще 
йе  Гійіоі  еі  йе  ГтЬесіІе,  Рагіз;  Ковалевскій  II.;  Пуэрперальные 
психозы,  Харьк.  1894;  8оттег  В.  Біа§іЮ8іік  йег  СгеІ8І08кгапк1іеі1еп. 
ЛѴіеп  шій  Ьеірг.  1894;  Вг.  Ет.  Кгаёреііп,  Рвусіііаігіе,  Ъеірд.  1896. 
А.  Ф.  Э  р  лиц  кій,  Клиническія  лекціи  по  душевнымъ  болѣзнямъ,  Спб. 
1896;  Вл.  Сербскій,  Судебная  психопатологія,  вып.  I,  Моска  1896: 
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Іг  о  в  а  л  е  в  с  к  і  й,  Судебная  психіатрія,  изд.  журн.  «  Архивъ  психіатріи . 
лейрологіи»  и  проч. 

Совѣщательные  часы:  понедѣльникъ  2 — 3  ч.  въ  Александров¬ 
ской  больницѣ,  среда  8 — 9  ч.  утра  въ  военномъ  госпиталѣ. 

21)  Приватъ-доцентъ  II.  И.  Не  чай  (1  ч.)  для  студентовъ  9-го 
юлугодія  въ  Кирилловской  больницѣ:  Психіатрическая  клиника  (1  ч.): 
среда  2 — 3  ч. 

Кирилловская  больница  открыта  для  практическихъ  занятій  въ 
вечерніе  часы  6  —  8  ч. 

Пособія :  Руководство  по  психіатріи  Кга(*(1-  ЕЫпд’а  русо  к.  не]). 
Усішіе.  Кііпівсііе  Рвусіііаігіе.  П.  КгаереЛгп.  Учебникъ  психіатріи.  Его-же. 
введеніе  въ  психіатрическую  клинику  1902. 

Совѣщательные  часы :  послѣ  лекцій. 

22)  Приватъ-доцентъ  К.  М.  Лен  лине  кій  (7  ч.)  для  студентовъ 
>,  7  и  9  полугодій  въ  лѣчебницѣ  Коршуна  и  въ  Александровской 
юльницѣ:  Психіатрія  и  нервныя  болѣзни.  Психіатрія  (2  ч.):  Уходъ 
;а  душевнобольными  и  избранные  отдѣлы  по  психіатріи — суббота 
I — 4. — Нервныя  болѣзни  (2  ч.):  Методика  изслѣдованія  нервно-боль- 
юго;  избранные  клиническіе  отдѣлы  по  нервнымъ  болѣзнямъ,  поне¬ 
дѣльникъ  и  пятница  2 — 3. — Практическія  занятія  по  психіатріи  и 

іервнымъ  болѣзнямъ — вторникъ,  2 — 4  ч.  и  суббота  4 — 6  ч. 

Частная  лѣчебница  С.  II.  Коршуна  открыта  для  практическихъ 
занятій  отъ  4 — 6  ч.  дня  ежедневно. 

Пособія  для  студ.  всѣхъ  полугодій:  По  психіатріи — руководства 
I  о  р  с  а  к  о  в  а,  К  р  а  ф  т  ъ-  Э  б  и  и  г  а,  К  репе  л  и  и  а,  Э  р  лиц  к  і  й. — I  Іо 
!  іервнымъ  болѣзнямъ — ПІ  т  р  ю  м  п  е  л  я,  О  р  р  е  п  1і  е  і  ш,  Р  о  з  е  н  б  а  х  ъ, 
Говер са,  Корнилова,  методика  и  планъ  пзслѣд.  болѣзней  нервной 
системы,  Москва  1893;  Кет  асѣ — Основы  діагностики  и  электроте¬ 
рапіи,  Бехтеревъ — проводящіе  пути  гол.  и  спин,  мозга. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

23)  Приватъ-доцентъ  В.  Г.  Киселевъ  (1  ч.)  для  сгудентовъ  9-го 
юлугодія  въ  военномъ  госпиталѣ:  Душевныя  болѣзни  (1  ч.); — избран¬ 
ное  отдѣлы, — суббота  2 — 3. 

Кіевскій  военный  госпиталь  открытъ  для  практическихъ  занятій 
[ежедневно  отъ  10  ч.  утра  до  12  ч.  дня. 

I . 
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Пособія:  По  психіатріи — К  г  а  1 1-Е  Ь  і  п  Корсаков  ъ,  К  г  а  е- 
роііи,  8 сИиІе,  Ковалевскій,  Меіпегі,  Эммингаузъ — Пси- 
ческія  разстройства  въ  дѣтскомъ  возрастѣ,  перев.  Якубовича  1890. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

24)  Приватъ-доцентъ  М.  Н.  Л  а  пинскій  (3  ч.)  для  студентовъ 
7  полугодія  въ  зданіи  Университета  и  въ  Александровской  больницѣ: 
Діагностика  нервныхъ  болѣзней  и  психіатрическая  семіотика.  Симпто¬ 
матологія  и  діагностика  разстройствъ  моторнаго  аппарата  и  чувстви¬ 
тельности  (2  ч.)  пятница  1  —  3  ч.  Общее  введеніе  въ  ученіе  о  душев¬ 
ныхъ  болѣзняхъ,  разстройство  воспріятій,  воли  и  поступковъ,  сознаніи 
п  чувства.  Распознаваніе  душевныхъ  болѣзней— суббота  5—6  ч.  веч. 

Александровская  больница  открыта  для  практическихъ  занятій 
по  утрамъ  до  12  ч. 

Пособія:  I  То  нервнымъ  болѣзнямъ:  Ц  имссен  ъ,  Г  о  в  е  р  с  ъ, 
Оррепкеіт:  Бехтеревъ,  проводящіе  пути  головн.  и  спиннаго  мозга. 
Розенбахъ,  Основы  діагностики  нервныхъ  болѣзней.  Корнилов ъ. 
методика  и  планъ  изслѣдованія  болѣзней  нервной  системы.  Л  ев  ай- 
до  вс  кій,  электродіагностика  и  электротерапія. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

2о)  Приватъ-доцентъ  Б.  Селец  кій  (5  ч.)  для  студентовъ  7  и 
9  полугодій  въ  Александровской  больницѣ:  Электродіагностика  и  элек- 
тротерапія  заболѣваній  нервной  системы  и  общая  терапія  душевныхъ 
болѣзней.  Электродіагностика  болѣзней  нервной  системы  (1  ч.)— втор¬ 
никъ  3  4  ч.  Практическія  занятія  по  электродіагностикѣ  (4  ч.) — 

среда  и  пятница  6 — 8  ч.  веч. 

Пособія:  По  электродіагностикѣ  и  электротерапіи  для  студентовъ 
7  и  8  семестр.:  Н.  Коротяевъ,  Основы  электродіагностики  и  элек¬ 
тротерапіи,  Москва  1901.  \Ѵ .  №аг!о\ѵ8кі,  Еіекігойіа&’иовіука:  Еіек- 


Ігоіегаріа,  Кгако\ѵ  1901.  Н.  В  о  г  (1  і  е  г,  Руков. 
перев.  Эйгера,  Спб.  1 900.  Е.  К  е  га  а  к,  Основы 


по  электротерапіи, 
электродіагностики  и 


окек і  рот ерапін,.  переводъ  Орѣчкина,  Спб.  1 896.  Р  і  е  г  8  о  и- 8  р  е  г  1  і  п  $, 
ЕеІігЪисІі  сіег  Еіекігоіііегаріе,  Беіргі^  1903.  Добротворскій,  Ста- 


тическія  машины  п  примѣненіе  франклинизаціи  въ  медицинѣ,  Спб* 
1893.  О.  Тгоиѵё,  Маинеі  (Реіесігісііё  гаёііісаф  Рагі8  1893.  Нігі, 
ЕеІігЪпсІі  (Іег  Е1ек1го(1іа^ио8іік  пші  Еіекігоіііегаріе,  8іи11$агі  1893. 
Кіе^сг,  Сгига1п88  йег  тейісіпізсііеп  Еіекігісііаівіеііге  4йг  Аег ігв 
пші  Віийіегепйе.  Іена  1893.  ДѴ  і  п  (1 8  с  1і  е  і  4,  Біе  Аішеийшщ1  Пег 
Еіекігісііаі  іп  йег  Ргахі8,  Беіргщ  1893.  Л  е  в  а  и  д  о  в  с  к  і  й,  Электро- 
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діагностика  и  электротерапія,  перев.  Фейнберга,  Спб.  1889.  А.  \УаБ 
іеѵіііе,  Огип(ігІ88  (Іег  ЕІекНоНіегаріе  ѵоп  М.  ЛѴеІ88?  Ьеірящ  1886. 
Егор  о  в  ъ,  Основы  медицинской  физики  1886.  Ж  у  б  е  р  ъ.  Основы 
ученія  объ  электричествѣ,  1889.  Ѵі^оп  г  о  их,  Статическое  электри¬ 
чество  и  его  примѣненіе  въ  терапіи,  Москва  1889.  По  общей  терапіи 
душевныхъ  болѣзней  для  студентовъ  9  и  10  семестровъ:  Сикорскій. 
Основные  вопросы  нервно-психическаго  здравохраненія,  Сборникъ  на- 
учно-литерат.  статей,  кп.  Ш,  Кіевъ  1900.  ЕпсНв,  Піе  Ргорііуіахіе 
іи  (іег  РвусІііаП-іщ  Мйпсііеи  1901.  Саги  іег  еі  С  о  1  о  1  і о п,  Тгаііё 
!Іе  Ніёгарепііцпе  (Іея  таіайіев  тепіаіез  еі  пегѵензез,  Раш  1901.  Е  ш- 
іп  і  п  §  К  а  п  8,  Лѣченіе  сумасшествія  вообще.  Р  е  и  г  о  1  4  і  и  8  і  і  и  і  т,  і  и  і>\ 
Руков.  къ  частной  терапіи  внутреннихъ  болѣзней,  Спб.  1897.  Ег. 
Зсііоіщ  ЬеЬгЬисІі  (іег  Зітепііеіікпнсіе.  И.  Ковалевскій,  Лѣченіе  ду¬ 
шевныхъ  и  нервныхъ  болѣзней,  Харьковъ  1889.  Ег.  Ясііоіг,  Діэте- 
гика  духа,  перев.  подъ  ред.  Ковалевскаго,  1888. 

Совѣщательные  часы,  послѣ  лекцій. 

26)  Приват'ь-доцентъ  М.  Колесниковъ  (2  ч.)  для  студентов!» 
\1  и  9  полугодій  въ  военнномъ  госпиталѣ.  Нервныя  и  душевныя  бо¬ 
язни.  Нервныя  болѣзни  (1  ч.)  Методика  изслѣдованій  нервныхъ  бо¬ 
лѣзней;  систематическое  изслѣдованіе  болѣзней  спинного  мозга,  по 
вторникамъ  7 — 8  ч.  веч.  Душевныя  болѣзни  (1  ч.):  Распознаваніе 

іушевпых  ь  болѣзней;  методы  изслѣдованія  и  наблюденія  душевно  боль¬ 
ныхъ;  уходч»  за  душевно  больными,  по  пятницамъ  7  —  8  ч.  вечера. 
Ірактическія  занятія  по  нервнымъ  и  душевнымъ  болѣзнямъ  ежедневно, 

I  *а  исключеніемъ  воскресных!»  дней  и  праздниковъ,  11  — 12  ч. 

I  Пособія :  По  нервнымъ  болѣзнямъ,  для  студ.  обоихъ  полугодій. 
Розен  б  ахъ,  Курсъ  діагностики  нервныхъ  болѣзней  Спб.  1887.  Ко¬ 
дер  съ.  Діагностика  болѣзней  спинного  мозга  Спб.  1881  Бехте¬ 
ревъ.  Проводящіе  пути  головнаго  и  спинного  мозга.  2  тома  1896  и 
;  898  г.  Каі тоіиі.  Клиническія  лекціи  о  болѣзняхъ  нервной  системы 
I  895.  Пер.  съ  франц.  Автократова.  А  и  (1  г  ё.  Клиническій  обзоръ  бо¬ 
лѣзней  нервной  системы.  Пер.  съ  франц.  Блуменау  и  Вырубова  1898  г. 
/о  душевнымъ  болѣзнямъ.  К  р  а  ф  т  ъ- Э  б  и  н  г  ъ.  Учебникъ  1  Ісихіатріи 
ідусск.  пер.  Спб.  1897  г.  Корсаковъ.  Учебникъ  психіатріи  Москва 
901  г.  К  р  е  п  е  л  и  н  ъ,  Учебникъ  психіатріи  1 90 1  г.  Э  р  л  и‘ц  к  і  й. 
ідлинич.  лекціи  но  душевнымъ  болѣзнямъ  Спб.  1896  г. 

Совѣщательные  часы,  послѣ  лекцій. 
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27)  Приватъ-доцентъ  В.  Ларіоновъ,  (3  ч.)  для  студентовъ  7  и 
9  полугодій  въ  аудиторіи  №  ...  Нервныя  и  душевныя  болѣзни.  Нервныя 
болѣзни:  избранные  ’  отдѣлы  съ  обращеніемъ  вниманія  на  анатомію  и 
физіологію  нервной  системы  (1  ч.).  Вторникъ  7 — 8  ч.  Душевныя  бо¬ 
лѣзни:  Классификація  душевныхъ  болѣзней,  дифференціальная  діагно¬ 
стика  и  анатомия,  основанія  припадковъ  въ  связи  съ  ученіемъ  о  мозго¬ 
выхъ  локализаціяхъ  (1  ч.)  пятница  7 — 8  ч.  Практическія  занятія  по 
душевнымъ  и  нервнымъ  болѣзнямъ  (1  ч.)  среда  2 — 3  въ  военномъ 
госпиталѣ. 

Пособія:  Для  студентовъ  7  полугодія:  Аікігё.  Клиническій  об¬ 
зоръ  болѣзней  нервной  системы  русск.  пер.  1898  г.  Моей  іи  в.  Очеркъ 
ученія  о  нервныхъ  болѣзняхъ,  русск.  пер.  1894.  Бехтеревъ.  Прово¬ 
дящіе  пути  мозга  1896 — 98.  Оррепііеіт.  Сифилисъ  центр,  нервн. 
системы,  русск.  пер.  1898.  Корниловъ.  Методика  и  планъ  изслѣ¬ 
дованія  болѣзней  нервн.  системы  1893,  Е.  Кетак.  Основы  электро¬ 
діагностики  и  электротерапіи  1 901 .  Корсаковъ.  Курсъ  психіатріи 
1901. 

Для  студентовъ  9  полугодія:  Оррепііеіт,  Руков.  къ  нервн.  бо¬ 
лѣзнямъ,  перев.  1896.  Сгогѵегз.  Руков.  къ  болѣзн.  нервн.  системы, 
перев.  1894 — 96.  Ваутопсі.  К  линия,  лекціи  о  болѣзняхъ  нервной 
системы,  перев.  1900.  Скагсоі.  Болѣзни  нервной  системы,  перев. 
1876  и  клинич.  лекціи  по  нервн.  болѣзнямъ,  перев.  1885.  Редопв  §нг 
Іев  таіасііев  (іи  вувіёте  пегѵепх.  Рагів  1887 — 90.  Бедопв  виг  1е8  Іосаіі- 
ваііопв  сіапв  Іев  такнііев  (Іи  сегѵеаи  еі  сіе  Іа  тоеіі  еріпіёге.  Рагів 
1876—  1880.  ЕгЪ.  Руков.  къ  электротерапіи,  перев.  1882.  Реѵ- 
яоЫі  и  8Ышіпд  Руков.  къ  части,  терапіи  заболѣваній  мозга,  перев. 
1898.  Рго{.  ОЪегзіеіпег.  Строеніе  центр,  нервн.  системы,  пер.  1896. 
Есііпдег.  Лекціи  о  строеніи  центр,  нервн.  системы,  нер.  1894.  ЛасоЕ 
Атласъ  здоровой  и  больной  нервной  системы,  перев.  1895.  АНав  (ѣ 
раНюІ.  Нівѣоіодіе  (Іев  Пегѵенвувіетв  1896.  Корсаковъ.  Курсъ  пси¬ 
хіатріи  1901.  Кг  а  1‘Й  ЕЫп§\  Учебы,  психіатріи,  пер.  1897.  2іекеп. 
Руков.  къ  психіатріи,  пер.  1897.  Эрлицкій.  Клинич.  лекціи  по  ду- 
шевн.  болѣзнямъ  1896.  КгаереИп.  Психіатрія;  пер.  1891. 

Совѣгуатсльныс  часы :  послѣ  лекцій. 

28)  Ординарный  проф.  С.  П.  Томашевскій  (9  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  9-го  полугодія  въ  военномъ  госпиталѣ:  Систематическое  я 
клиническое  ученіе  о  накожныхъ  и  сифилитическихъ  болѣзняхъ.  Дер¬ 
матологія  (3  ч.):  Общая  патологія,  морфологія,  діагностика  и  систе- 


I. 
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матика  болѣзней  кожи;  частная  дерматологія:  страданія  колеи  воспа¬ 
лительнаго,  ангіонейротическаго  и  нервнаго  происхожденія.  Понедѣль¬ 
никъ  12  1  и  суббота  8  — 10.  Сифилидологія  (2  ч.);  Историческій 

очеркъ  ученія  о  сифилисѣ  и  венерическихъ  болѣзняхъ;  первичныя  про¬ 
явленія  сифилиса;  сифилитическія  пораженія  кондиломатознаго  періода 
болѣзни.  Вторникъ  10 — 12 — практическія  занятія  по  дерматологіи 
(2  ч.):  пятница  12  —2. — Практическія  занятія  по  сифилидологіи  (2  ч.): 
вторникъ  2 — 4. 

Кабинетъ,  лабораторія  и  клиника  открыты  для  практическихъ  за¬ 
нятій  ежедневно  отъ  8  ч.  утра  до  3  ч.  дня. 

Пособія:  По  дерматологіи :  Дюрингъ,  Руков.  къ  изученію  бо¬ 
лѣзней  колеи,  перев.  съ  фр. ,  Спб.  1884;  Капози  М.,  Патологія  и 
терапія  накожныхъ  болѣзней,  перев.  съ  нѣм.,  Харьковъ  1881;  Бе- 
рендъ  Г.,  Учебникъ  накожныхъ  болѣзней,  перев.  съ  нѣм.,  Москва 
1889;  Нагёу  А.,  Тгаііё  ргаіщне  еі  (Іевсгірііі*  Лев  шаІаЛіев  сіе  Іа  реап, 
Рагія  1889;  По  с  пѣло  въ  А.,  Краткій  учебникъ  кожныхъ  болѣзней, 
3-е  издѵ  Москва  1896. — По  сифилидологіи:  Лансеро  Э.,  Ученіе  о 
і  сифилисѣ,  перев.  съ  фр.,  Спб.  1877;  Лангъ  Э.,  Лекціи  по  патологіи 
и  терапіи  сифилиса,  перев.  съ  нѣм.  Спб.  1 886;  К  о  и  г  и  і  е  г  А  Иге  <1. 
Бедопя  сііпщиев  виг  Іа  вурЫІів,  2  ёсІіС,  Рагія  1881;  ЛиПіеп  Ъоиів, 
Ггаііё  ргаіщие  Лев  таІаЛіев  ѵёпёгіеппев,  Рагія  1886;  Г  с  А.,  Курсъ 
венерическихъ  болѣзней,  6-е  изд.  Казань  1898. 

Совѣщательный  часъ:  по  четвергамъ  1 2  — ^ 3 . 

29)  Приватъ-доцентъ  В.  К.  Боровскій  (3  ч.)  для  студентовъ 
5  и  7  полугодій  въ  помѣщеніи  патолого-анатомическаго  института: 
(Сифилидологія  и  дерматологія.  Сифилидологія  (1  ч.):  Историческій 
очеркъ  ученія  о  сифилисѣ,  первичныя  сифилитическія  явленія;  формы 
I  кондиломатознаго  періода  сифилиса.  Среда  6 — 7  ч.  веч. — Дерматоло¬ 
гія  (1  ч.):  Анатомія  и  физіологія  кожи;  патологія  кожи;  этіологія  и 
| діагностика  кожныхъ- болѣзней;  общая  терапія  кожныхъ  болѣзней: 
(болѣзни  кожныхъ  придатковъ;  симптоматическія  болѣзни  кожи.  Суб- 
бота  6 — 7  ч.  веч.  —Практическія  занятія  по  сифилидологіи  въ  воен¬ 
номъ  госпиталѣ — по  1  часу  въ  недѣлю:  среда  3 — 4  ч. 

Сифилитическое  отдѣленіе  Кіевскаго  военнаго  госпиталя  открыто 
ря  практическихъ  занятій  ежедневно  9 — 12  ч.  дня. 

Пособія  для  студентовъ  обоихъ  полугодій:  Э.  Лансеро,  Уче¬ 
ніе  о  сифилисѣ,  перев.  подъ  ред.  ироф.  Тарновскаго.  Спб.  1877;  Э. 

| Лангъ,  Лекціи  по  патологіи  и  терапіи  сифилиса,  перев.  Фейнберга, 
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Спб.  1886;  Дюрингъ,  Болѣзни  колеи,  перев.  1884;  Лесе  еръ,  Ко, яс¬ 
ныя  болѣзни,  1894;  П  оспѣ  ловъ,  Краткій  учебникъ  кожныхъ  бо¬ 
лѣзней,  1896;  Джемисонъ,  Болѣзни  колеи,  перев.  1894;  Кап  о  з  и. 
Патологія  и  терапія  сифилиса,  перев.  1882;  Фурнье,  Сифилисъ  мозга 
перев.  1882;  Впіпрѣ  Біе  яурІііІШзсІіеп  Егкгапкии&еп- без  Хегѵетіву- 
я1еш8,  1887;  Фурнье,  Лѣченіе  сифилиса,  пер.  1894;  Г е.  Курсъ  венери- 
рическихъ  болѣзней;  Казань  1898. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

30)  Приватъ-доцентъ  А.  А.  Линд  стремъ  (4  ч.)  для  студен¬ 
товъ  7-го  и  9-го  полугодій  въ  военномъ  госпиталѣ;  Дерматологія  и 
венерическія  болѣзни:  Дерматологія  (1  ч.). — Пятница  1 — 2  ч.  Діагно¬ 
стика  и  поликлиника  кояшыхъ  и  венерическихъ  болѣзней,  въ  лечеб- 
ницѣ  благотворительнаго  общеста.  Суббота  1 — 3  ч.  дня.  Практическія 
занятія  по  дерматологіи  и  венерическимъ  болѣзнямъ  (1  ч.)  вторникъ 
12—1  ч. 

Венерическое  отдѣленіе  Кіевскаго  военнаго  госпиталя  и  лѣчеб¬ 
ница  Благотворительнаго  общества  открыты  для  практическихъ  заня¬ 
тій:  первое  по  пятницамъ  передъ  и  послѣ  лекціи,  а  вторая  по  втор¬ 
никамъ  и  субботамъ  1  —  3  ч. 

Пособія  для  студ.  обоихъ  семестр.:  По  дерматологіи:  М.  К  а  р  оя  і. 
РаПюІо^іе  ппсі  ТЬегаріе  бег  Напікгапкііеііеп.  1899  г.  Н.  V.  Ъ\- 
е  т  §  8  е  и,  НанйЬиск  бег  яресіеіі.  РаНюІо^іе  пші  ТЬегаріе,  Вб.  ХІУ, 
1  и  2:  А.  Г.  По  лот  обновъ,  Дерматологическія  изслѣдованія.  По¬ 
спѣло  въ.  Краткій  учебникъ  колшыхъ  болѣзней.  По  венерическимъ 
болѣзнямъ:  В.  М.  Тарновскіщ  Курсъ  венерическихъ  болѣзней:  пе¬ 
релой;  А.  Г.  Г е,  Курсъ  венерическихъ  болѣзней;  А.  Подрезъ,  Бо¬ 
лѣзни  уретры,  Е.  Е  і  п  ^  е  г,  Перелой  половыхъ  органовъ  и  его  осло¬ 
жненія,  перев.  подъ  ред.  проф.  А.  Поспѣлова,  Е.  (4  ну  он,  Клинич. 
лекціи  по  болѣзнямъ  мочеполовыхъ  путей,  перев.  Блуменау  и  Ша- 
бадъ;  Е.  Еапд,  Лекціи  но  патологіи  и  терапіи  сифилиса. 

Совѣщательные  часы,  среда  и  воскресенье  1 — 2  ч.  дня. 

31)  Ординарный  проф.  В.  В.  Чирковъ,  (6  ч.)  для  студентовъ 
7-го  полугодія:  Терапевтическая  факультетская  клиника:  Разборъ  боль¬ 
ныхъ  по  имѣющемуся  клиническому  матеріалу,  преимущественно:  острыя 
инфекціонныя  болѣзни,  болѣзни  желудка,  кишекъ,  печени,  болѣзни 
крови  и  обмѣна  веществъ.  Вторникъ,  четвергъ  и  суббота  9 — 11. 

Клиника  открыта  для  практическихъ  занятій  отъ  8  до  2  ч.  дня 
и  отъ  6  до  8  веч. 
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Пособія:  Сборникъ  Цимссена,  перев.  съ  1-го  и  2-го  нѣм.  изд.; 
Ъ  і  е  ш  в  8  е  и,  НапсІЬисІі  бег  8респ  Иен  РаНюІо^іе  шіб  Тііегаріе,  3  Аиі*і.. 
Ьеірх.  1896;  Киеіііе,  Легочная  чахотка  перев.  подъ  ред.  В.  Чир¬ 
кова,  Кіевь  1888,  III  т  р  ю  м  п  е  л  ь,  Руков.  къ  частной  патологіи  и  те¬ 
рапіи,  перев.  подъ  ред.  Шервинскаго,  Москва  1889;  ТгаЧё  сіе  тёбё- 
сіпе  СЬагсоІ,-  Воисііагб  еі  Вгіззаиб,  Рагіз  1892—94:  Проф. 
Захарьин ъ,  Клиническія  лекціи,  вып.  1—4,  Москва  1891—93;  ГГроф. 
Боткинъ,  Клинич.  лекціи,  вып.  1—3,  Спб.  1885—91;  Проф.  В. 
Чирковъ,  Клинич.  лекціи,  вып.  1  Кіевъ  1892;  Зресіеіі.  РаНюІ.  н 
Тііегаріе,  РгоІ.  II.  І4оЙта^е1. 

Совѣщательные  часы,  вторникъ,  четвергъ  и  суббота  11 _ 12. 

32)  Заслуженный  ординарный  проф.  К.  Г.  Тритшель  (6  час.) 
4ЛЯ  студентовъ  9-го  полугодія  (военный  госпиталь).  Терапевтическая 
госпитальная  клиника.  Клиническія  лекціи  по  частной  патологіи  и  те¬ 
рапіи— по  мѣрѣ  накопленія  клиническаго  матеріала.  Понедѣльникъ, 
вторникъ  и  пятница  8 — 10  ч.  утра. 

Терапевтическая  госпитальная  клиника  и  лабораторія  при  ней 
открыты  для  практическихъ  занятій  ежедневно  отъ  7  час,  утра  до  7 

вечера. 

Пособія:  Эйх горстъ,  Руков.  къ  частной  патологіи  и  терапіи, 
іерев.  подъ  ред.  Шапиро,  изд.  1895  г!;  БеиЬе,  Частная  діагностика 
I внутреннихъ  болѣзней,  перев.  подъ  ред.  Чудновскаго,  1890;  Штрюм- 
іель,  Руков.  къ  частной  патологіи  и  терапіи,  перев.  и  изд.  журнала 
|<Практич.  Медицина»  1894—95;  Яіетзвеп  НаибЪпсІі  бег  вресіеііеп 
МНюІо^іе  шкі  Тііегаріе,  3-іе  Аніі..  Цймссенъ,  Клиническія  лек¬ 
ціи;  Боткинъ,  Клиническія  лекціи;  Захарьинъ,  Клиническія  лек¬ 
ціи;  С  !і  а  г  с  о  1,  В  о  и  с  1і  а  г  сі  еі  В  г  і  в  8  а  и  сі,  Тгаііё  сіе  шебесіпе  И.  I— У, 
1^891  —  1893;  Ргаепігеі,  Лекціи  о  болѣзняхъ  сердца;  8ресіе11е  Ра- 
Люіо^іе  шкі  Тііегаріе  Ьегаив^е^еЬ.  ѵоп  РгоТ  Б-г  Н.  N0  11)  па  §  о  1: 

; ІоІІш а пп,  Уогіезип^еп  ііЬег  аіідетеіне  Тііегаріе  1885;  РгіЬгат. 
Основы  терапіи,  1895;  Реп  я  о  161  и.  8еіп2Іп§,  Напбѣисіі  бег  ТІіе- 
I  аріе  іппегег  Кгапкііеііеп  1898. 

Совѣщательные  часы:  понедѣльникъ,  вторникъ  и  пятница  послѣ 
екцій  10 — 12.  ч.  дня,  четвергъ  11  — 12. 

I  33)  Заел,  ординарный  проф.  II.  И.  Морозовъ  (14  ч.)  для  сту- 
ентовъ  1,  3,  5  и  9  полугодій  въ  аудиторіи  оперативной  хирургіи: 
Оперативная  хирургія  съ  топографической  анатоміей  (4  ч.)  для  сту- 
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дентовъ  5  полугодія.  Общее  ученіе  объ  операціяхъ  и  наиболѣе  упо¬ 
требительныхъ  хирургическихъ  инструментахъ;  основные  пріемы  разъ¬ 
единенія  и  соединенія  тканей;  операціи  на  кровеносныхъ  сосудахъ, 
мышцахъ,  сухожиліяхъ  и  нервахъ;  операціи  на  конечностяхъ— ампу¬ 
таціи  и  вычлененія.  Вторникъ  8  — 10  и  четвергъ  11  —  1. 

Практическія  занятія  по  оперативной  хирургіи  съ  топографиче¬ 
ской  анатоміей  (6  ч., — изъ  коихъ  платн.  2  ч.)  для  студентовъ  5  по¬ 
лугодія:  Демонстрація  важнѣйшихъ  топографо-анатомическихъ  областей 
па  трупѣ  и  перевязка  артеріальныхъ  сосудовъ  на  протяженіи  ихъ, — 
по  группамъ, — въ  понедѣльникъ,  среду  и  субботу  5 — 7  часовъ  вечера. 

Краткій  повторительный  курсъ  оперативной  хирургіи  и  топогра¬ 
фической  анатоміи  (2  ч.)  —  курсъ  необязательный  (для  желающихъ),  для 
студентовъ  9  полугодія:  пятница  5—7  ч.  веч. — Для  фармацевтовъ  3-го 
полугодія  и  (необязательно)  для  студентовъ  1-го  полугодія:  Оказаніе 
медицинской  помощи  въ  случаяхъ,  требующихъ  безотлагательнаго  по¬ 
собія  (2  ч.):  четвергъ  5 — 7  ч.  вечера. 

Операціонная  открыта  для  практическихъ  занятій  ежедневно  (кромѣ 
воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней)  5 — 8  ч.  веч. 

Пособія:  По  предмету  оперативной  хирургіи:  для  студентовъ  5 
и  9  сем.  Бобровъ,  Курсъ  оперативной  хирургіи,  4-е  изд.,  Москва 
1898;  Тгеѵеа,  А.  Маппаі  оі  Орегаііѵе  8шщегу,  Боікіоп  1892: 
Косѣе  г,  СйігшдДвсІіе  ОрегаНопзІеІіге  4-1е  Аиіі.,  Йена,  1902  (рус¬ 
скій  перев.  д-ра  Мартынова  подъ  ред.  проф.  Н.  В.  Склифасовскаго, 
пзд.  Риккера,  Оно.  1899);  БбЬкещ  СІіігиг°ч8СІіе  ОрегаНонвІеѣге  З-Іе 
ЛиЙ.,  ЛѴіеп  шій  Беірг.  1892  (русскій  перев.  подъ  ред.  проф.  Подреза, 
съ  1-го  нѣм.  изд.,  Харьковъ  1888);  И  и  е  1  е  г-П  о  8  8  е  щ  Огппс1гІ88  Йег 
Сііігиг^іе,  6  1е  АЙѴ  Беірящ  1889-90  (русскій  перев.  подъ  ред.  проф. 
Левшина  съ  1-го  нѣм.  изд.,  Спб.  1882 — 85);  АІЪегІ,  ПеІігЬисІі  Йег 
Сііігиг^іе  ипй  Орегаііопзіеііге,  5-1е  АпД  \Ѵіеп  ипй  Беірг.  1897 — 98 
(русскій  перев.  д-ра  Орѣчкина  Спб.  1899 — 1900);  Сііаіоі,  Тгаііё 
ёіетепіаіге  йе  сііігиг^іе  еі  йе  тёй.  орегаіоіге,  3-те  ёйіі.  Рагіз  1898: 
Еятагсй  ипй  Ко\ѵаІ2І^,  С1іігшщІ8СІіе  Тесііпік  3  Аий.,  1899;  (рус¬ 
скій  перев.  подъ  ред.  проф.  Максимова,  Спб.  1893);  Мас-Согтас, 
8иг&іса1  ОрегаНоп8,  Боийои,  1889 — 1891;  йасоЪзои  апй  8 1  е  \ѵ  а  г  й 
ТІіе  Орега1іоп8  оі*  Бшщегу,  4-11і  ейі1.;  Еопйоп  1902;  Фишеръ,  Общее 
ученіе  объ  операціяхъ  и  инструментахъ,  перев.  Спб.  1882— По  пред¬ 
мету  топографической  и  хирургической  анатоміи  для  студ.  5  и  О 
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полугодій.  Ну  г  11,  НаікіЬисЬ  (Іег  Іоро^гарЬізсІіеп  Апаіотіе,  7-1е  АиЯ., 
А^іеп  1882;  Кийіп&ег,  Торо^гарЬізсЬ-сЬігиг&ізсЬе  Апаіотіе  йез 
МепзсЬеп,  81и11$аг1  1878—79;  Рюд нигеръ,  Курсъ  топографической 
[анатоміи,  перев.,  Спб.  1893,  Пироговъ,  Хирургическая  анатомія 
артеріальныхъ  стволовъ  и  фасцій,  Спб.  1881—1882;  Ненке,  Торо- 
^гарЫзсЬе  Апаіотіе  <1в8  МепзсЬеп,  АНаз,  Вегііп,  1879;  Ненке,'  Напй- 
аііаз  шісі  Аліеііипе  гит  8іийіит  (Іег  Апаіотіе  Дез  МепзсЬеп.  Вег- 
Ііп  1889;  ВагЙеІеЪеп  ипй  Наескеі,  АИав  йег  Іоро^гарЬ.  Апаіо- 
тіе  (Іез  МепзсЬеп,  Іепа  1894;  Мегкеі,  НапйЪнсЬ  йег  Юро-гарЬ. 

Апаіотіе,  ВгаипвсЬѵеіе,  Вй.І  ипй  II  1885—99;  йоеззеі— Маійеуег 

ЬеЬгЪисЬ  йег  Іоро^пірЬізсЬ-сІіігиг^ізсІіеп  Апаіотіе,  Вопи,  1884—99,' 

4  и.  II  ТЬ.  Веаѵег,  8иг§іса1  Апаіоту,  Вопйоп  1899  —  901:  2  и  с  к  е  г- 

ікапйі,  АИа8  йег  Іоро^г .  Апаіотіе  йез  МепзсЬеп,  ЛХіеп  н.  Веіргщ 
1900—1901.  п 

;  Совѣщательные  часы:  вторникъ  10 — 11  и  четвергъ  1 _ 2. 

34)  Сверхштатный  заслуженный  ордин.  проф.  О.  А.  Рустицкій 
|р4  ч0  зля  студентовъ  5  и  9-го  полугодій  въ  секціонной  залѣ  судебно- 
медицинскаго  кабинета:  Оперативная  хирургія:  Практическія  занятія 
ю  предмету  оперативной  хирургіи:  перевязки  артерій  на  продолженіи; 
Ампутаціи  и  эксартикуляціи,  резекціи;  операціи  на  головѣ  и  лицѣ,  на 
дыхательныхъ,  пищеварительныхъ  и  мочеполовыхъ  органахъ:  операціи 
іа  мышцахъ  и  нервахъ.  Вторникъ  и  четвергъ  5 — 7. 

Пособія  для  обоихъ  семетровъ:  Бобровъ,  Курсъ  оперативной 
рирургіи,  Москва  1898;  Тгеѵез,  Руководство  но  хирургия,  опера- 
|ДІямь  для  учащихся,  Спб.  1899;  ЕзтагсЬ  и  Козѵаігі^,  Хирурги- 
еская  техника  II  и  III  Томы  русс,  перев.  Максимова,  Спб.  1895. 
Совѣщательные  часы:  послѣ  практическихъ  занятій. 

I  35)  Приват ь-доцентъ  Н.  II.  Михайловъ  (6  ч.)  для  студентовъ 
-го  полугодія.  Оперативная  хирургія  полостей— въ  помѣщеніи 
натомическаго  театра  (2  ч.),  вторникъ  5—7  ч.  Практическія  занятія 
1°  оперативной  хирургіи — операціи  на  полостяхъ  тѣла — въ  операціон¬ 
ной  комнатѣ  каѳедры  оператив.  хирургіи— (2  ч.)  понедѣльникъ  5—7  ч. 
Деотложныя  операціи  (1  ч.)  для  студ.  9-го  нолуг.  вторникъ  5—6  ч. 
раткій  повторит,  курсъ:  травматич.  новрежд.,  острые  и  хронич.  во- 
і  залит,  процессы;  грыжи.  Студ.  9  сем.  (1  ч.)  по  вторникамъ  6 — 7  ч. 

Пособія :  В  е  г  ^  т  а  п  п,  В  г  и  п  8,  М  і  к  и  1  і  с  7 — НапйЬисЬ  йег  ргасіі- 
:*Ьеп  СЬігпг^іе;  Виріау  еі  Кесіпз — Тгаііё  йе  сііпіцпе  сЬіпігдісаІе: 
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Теггіег  еі  НагЧтапп — Сііігиг^іе  сіе  Гевіотас;  ТиПііег — Сііігигдіе 
сіе  роишоп,  Зеаппеі— СЬігиг^іе  сіе  ГіпіевПпе;  Т  ау  б  еръ— хирургія 
го  повного  мозга;  Лысенко  въ — Топографія  и  оперативная  хирургія  че¬ 
репной  полости;  СЫраиН — СЫгиг^іе  орегаіоіге  сіи  вувіеше  пегѵеих. 

Совіыцательные  часы,  послѣ  лекцій. 

36)  Ординарный  проф.  А.  Д.  Павловскій  (9  ч)  для  студен¬ 
товъ  5-го  полугодія:  Хирургическая  патологія  и  терапія  съ  десмургіею 
и  ученіемъ  о  пере  томахъ  и  вывихахъ.  Хирургическая  патологія  и  те¬ 
рапія  (3  ч.  ):  Ученіе  о  воспаленіи  и  нагноеніи:  нарывы,  флегмоноз¬ 
ныя  нагноенія;  ученіе  о  раненіи:  классификація  и  виды  ранъ, — кро¬ 
вотеченіе  и  кровеостанавливаніе, — ученіе  о  тромбозѣ  и  эмболіи, — ргіша 
и  весшісіа  іпіепііо  ранъ, — осложненія  при  заживленіи  ранъ,  особенно 
острыя  и  хроническія  инфекціонныя  болѣзни  ранъ;  объ  язвахъ  и 
свищахъ,  объ  омертвѣніи;  объ  ушибахъ  и  сотрясеніи  тканей;  объ  ожо¬ 
гахъ  и  отмороженіи,  и  ученіе  объ  опухоляхъ.  Въ  главномъ  зданіи 
Университета — понедѣльникъ  1 — 3  и  вторникъ  10  —  11. — Десмургія  съ 
ученіемъ  о  переломахъ  и  вывихахъ  (2  ч.):  Перевязка  ранъ  антисепти¬ 
ческая  и  асептическая,  постоянное  орошеніе  и  ванны;  повязки  бин¬ 
товыя.  косыночныя,  шинныя  и  отвердѣвающія;  повязки  БеваиН’ а. 
8ауг\а,  Бай  нт  о  на,  Фрикке  и  др. ,  важнѣйшіе  ортопедическіе  аппа¬ 
раты:  корсеты,  бандажи,  турникеты,  протезы  и  искусственныя  конеч¬ 
ности;  малыя  операціи;  ученіе  о  переломахъ  и  вывихахъ.  Четвергъ 
1 — 3. — Практическія  занятія  по  десмургіи  съ  ученіемъ  о  переломахъ 
и  вывихахъ  (2  ч. — безплатно):  5—7  ч.  вечера.  Хирургическая  пато¬ 
логія  и  терапія  (главнымъ  образомъ  но  инфекціоннымъ  болѣзнямъ) 
(2  ч. — безплатно)  среда  5  —  7  ч.  вечера. 

Лабораторія  хирургической  патологіи  и  терапіи  открыта  для  прак¬ 
тическихъ  занятій  ежедневно,  кромѣ  праздничныхъ  дней,  отъ  9  утра 
до  4  ч.  дня. 

Пособія:  По  хирургической  патологіи  и  терапіи :  Тііітапя, 
ПейгЬисй  бег  аіі^ешеіп.  шкі  вресіеіі.  Сіііпіг^іе,  4-1е  АнЙ.,  Беіря. 
1896,  въ  русск.  перев.  изд.  журн.  «Практич.  Медиц.»,  Спб.  1890 — 
93,  и  подъ  ред.  Введенскаго,  Москва  1895;  Пансіегег,  Руков.  об¬ 
щей  хирургич.  патологіи  и  терапіи,  русск.  перев.,  Спб.  1894,  (2-е 
изд.)  его-же  НаисІЬіісІі  (1.  аіі^ет.  сііігиг^.  Раііюкщіе  и.  Тііегаріе 
2  Апй.  \Уіен  н.  Пеірх.  1898;  Билльротъ  и  В  и  ни  вар  теръ,  Общая 
хирургическая  патологія  и  терапія,  русск,  перев.  подъ  ред.  Навроц- 
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каго,  Москва  1890;  К  о  п  і  *  Руковод.  къ  общей  и  частной  хирургіи:  а.. 
Общая  хирургія,  вып.  I— III,  Риккера  Спб.  1884—90,  и  б.,  Частная 
хирургія,  т.  I — Ш,  Спб.  1887,  или  же  на  нѣмец.  яз.:  Кбиі^ 
ЬеІігЬ.  4.  8ресіе11.  СІигиг^іе  В<і.  I,  7  АпЯ  ,  Вегііп  1898;  Вир  Іа  у 
еі  Ее  сіи  в,  Тгаііё  4е  сЫгипДе,  Рагів  1893—94;  4  ѵоі.  1  и  2-ое 
изд.  ѵоі,  I  Рагів  1901;  АІЪегІ,  ВеЬгЬисІі  сіег  вресіеііеп  СЬі- 
гиг^іе;  В(1.  I— Ш,  МЧеп  1890—91;  Косііег  и  Таѵеі,  Лекціи  о  хи- 
рургическихъ  инфекціонныхъ  болѣзняхъ,  русск.  перев.  жури.  «Практ. 
О  Мед.»,  Спб.  1897;  Борнгауптъ,  Руков.  къ  хирург,  патол.  и  тера- 
иіи,  ч.  I  и  II,  Кіевъ  1890—91  г.,  Субботинъ,  Рук.  къ  общей  хи¬ 
рургіи,  вып.  I  и  И,  Спб.  1894-98;  Вепіи  еі  Р.  ВеІЬегі ,  Тгаііё  (1е 
сЫгиг&іе  с1іпі(]пе,  Рагів  ѵоі.  I— УШ,  1896—1900;  По  десмургіи  съ 
ученіемъ  о  переломахъ  и  вывихахъ:  Турнеръ,  Рук.  къ  наложенію  по¬ 
вязокъ,  Спб.  1899  г.;  А.  Бобровъ,  Руковод.  къ  изученію  хирургич. 
повязокъ,  изд.  4-е,  Москва  1896;  Езтаѵск  шні  Ііоіѵаізіу ,  Хирурги¬ 
ческая  техника,  Спб,  1893—94  г.  2  т  изд.  Главн.  Военно-Медиц. 

I  Управленія.  Фишеръ,  Общее  ученіе  о  повязкахъ.  Хирургія  Питы  и 
Б  и  л  л  ь  р  о  т  а,  т.  II,  ч.  1-я,  отд.  3,  Снб.  1882.  ІП  и  м  мельбу  ш  ъ,  Рук. 
къ  асептическому  пользованію  ранъ,  русск.  перев.  изд.  Риккера,  Спб. 
1892;  Мозеіід-Моогію НапсІЬисіі  сіег  сііігиг^.  Тесішік  Ьеі  Орегаі. 
ипй  ѴегЬашІеп,  3-1е  АиЯ.,  Веірх.  иші  \Уіен  1890, — русск.  перев.  со 
2-го  изд.,  Спб.  1889;  Штеттеръ,  Компендіумъ  ученія  о  переломахъ. 

I  Спб.  1895  (изд.  Петрова);  ІР//4,  НапсІЬисіі  сіег  УегЬапсПеЬге,  Мі'ш- 
сііеп  1894;  Но/'/а,  Учебникъ  ортопедической  хирургіи,  въ  русск.  пе¬ 
рев.  жури.  «Ирактич.  Медиц.»,  Спб.  1893  —  94;  ИоЦ\  ЬеІігЬпсІі  сіег 
КгасПігеп  ішсі  БихаНопеи,  24е  АпЯ.,  ЛУііггЪ.  1891;  Бобровъ,  Уче¬ 
ніе  о  вывихахъ,  Москва  1896;  Косііег ,  ВеіП*.  2ііг  Кепп1пІ88  еінщег 
ргакПзсЬ  шсЬН^ен  БтакІшЧогтен,  Вазеі  и.  Ъеіргі^  1896.  Кромѣ 
того,  для  изученія  переломовъ  и  вывиховъ  рекомендуются  спеціаль- 
і  ныя  сочиненія:  Малые  ня,  Гурльта,  Лоссена,  Брунса,  Гамиль¬ 
тона,  Б  о  р  д  е  н  г  е  й  е  р  а,  А  н  ж  е  р  а  и  Г  е  л  ь  ф  е  р  и  х  а  и  учебники  хи¬ 
рургіи:  Кёнига,  Гютера,  Эриксена,  Тиль  о,  Альберта,  Реклю, 

!  Дюплэ,  Дантю  и  Дельбэ. 

Совѣщательные  часы :  понедѣльникъ,  вторникъ  и  четвергъ, — 
одинъ  часъ  послѣ  лекцій. 

37)  Приватъ-доцентъ  Н.  М.  Во  л  ковичъ  (8  ч.)  для  студентовъ 
5,  7  и  9-го  полугодій  въ  Александровской  больницѣ:  Десмургія  съ 
ученіемъ  о  переломахъ  и  вывихахъ  (2  ч.)  для  студентовъ  5-го  полу- 
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годія:  Бинтовыя  и  косыночныя  повязки;  нѣкоторыя  спеціальныя  по¬ 
вязки;  антисептическое  и  асептическое  леченіе  ранъ;  переломы;  не¬ 
подвижныя  повязки,  шины,  корсеты,  ортопедическіе  приборы;  вывихи. 
Четвергъ  1 — 3. — Діагностика  хирургическихъ  заболѣваній  (1  ч.)  для 
студентовъ  7  и  9-го  полугодій: — пятница  2 — 3.  —  Горловыя,  носовыя 
и  ушныя  болѣзни  (1  ч.)  для  студентовъ  7-го  и  9-го  полугодій,  -по¬ 
недѣльникъ  6—  7  ч.  веч. — Практическія  занятія  но  десмургіи  (2  ч.— 
безпл.ѣ  для  студентовъ  5-го  полугодія — четвергъ  6 — 8  ч.  веч.— Прак¬ 
тическія  занятія  по  горловымъ,  носовымъ  и  ушнымъ  болѣзнямъ  (1  ч.) 
для  студентовъ  7  и  9-го  полугодій, — понедѣльникъ  7 --8  ч.  веч.;  діа¬ 
гностика  хирургическихъ  заболѣваній  для  студентовъ  7  и  9-го  полу¬ 
годій — понедѣльникъ  3—4  часа. 

Хирургическое  отдѣленіе  Александровской  городской  больницы 
открыто  для  практическихъ  занятій  ежедневно  отъ  10 — 3  ч. 

Пособія:  По  десмургіи  съ  учен,  о  переломахъ  и  вывихахъ  для 
студ.  У  сем.:  Бобровъ,  Руков.  къ  изученію  хирургич.  повязокъ. 
1896;  Его-же,  Ученіе  о  вывихахъ,  1896;  Езтагсіь  и  ЕогѵаЫд,  ГІапсІ- 
Ьисіі  йег  кгіе^8СІіігпг^І8сЬеп  Тесііпік,  ѴегЪапйІеЬге,  1893,  и  русскій 
переводъ  1894  г.;  Турнеръ — Руков.  къ  наложенію  повязокъ,  1899: 
Маішісіог/,  НансІЪпсІі  (і.  Ыеіпеп  Сііігпг^іе  русс,  перев.  1896;  Мо- 
зеіід-Моогко/ ,  Напйѣисіі  Йег  сЫгиг^ізсЬеп  Тесііпік  *  Ъеі  Орегаііопеп 
ипсі  ѴегЪапйеп,  и  русскій  переводъ  1890  г,;  ВскіштеІЪизск ,  Руков. 
къ  асептическому  пользованію  ранъ,  перев.  съ  нѣм.  1892  г.:  Дья¬ 
коновъ,  Основы  противопаразитарнаго  способа  леченія  ранъ,  1900; 
ПеЩгкЬ,.  АПаз  п.  Опшйгізз  й.  іпштаіівскеп  Ггасіигеп  и.  Еихаііопев 
1895;  Но^а.  ЕеЬгЬпсІі  сіег  огіЬораей.  Сііігиг^іе,  1894,  Ъоззен,  Огшкі- 
гІ88  сіег  Ггасінгеп  п.  Епхаііопеп;  русск.  перев.  1901  г.;  Віеііег,  Сот- 
репсііит  сіег  Ееііге  ѵон  йен  Ггасінгеп  шій  Епхаііопеп,  и  русскій 
перев.  1895  г.;  ЕатИегег ,  Руков.  къ  общей  хирургической  патологіи 
и  терапіи,  русскій  перев.  1897  г.;  ТгПтаппз ,  Ееіігішсіі  йег  аіі^ет. 
Сііігппще,  1895,  и  русскій  переводъ;  Борнгауптъ,  Руков.  къ  хирур¬ 
гической  патологіи  и  терапіи  1891;  По  хирургической  діагностикѣ 
для  студ.  9  сем.  Рііецпе,  РгёсІ8  йе  ййщпозііс  сііігиг&ісаі  1893; 
АІЪегі .  Піаещовіік  йег  сѣігпг^.  Кгапкііеііеп  1893,  и  русскій  пере¬ 
водъ;  Еашіегег,  Хирургическая  діагностика,  перев.  съ  нѣм.,  1896. 
Кбпід ,  Руков.  къ  частной  хирургіи,  русскій  перев.  1894 — 96;  По 
носовымъ  и  ушнымъ  болѣзнямъ;  для  студ.  9  сем.  Никитинъ,  Руков. 
кт,  изученію  ляригноскопіи  и  болѣзней  гортани,  1902;  Его-же,  Бо- 
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лѣзни  носовой  полости,  1891;  Наініішсіі  (1.  ргасМзсЬеп  Сііігиг^іе, 
издаваемое  Вег^шанн’омъ,  Вгшіз’омъ  п  Мікиіісг’емъ  1899—1902: 
ЗскгЬЫег,  Лекціи  о  болѣзняхъ  гортани,  русскій  перев.  1894  г.:  О-оЫ- 
зіеіп  Оіе  Кгапкііеііеп  Зев  КеЫкор&з,  1888,  и  русскій  перев.,  Шгк. 
Віе  Егкгапішп&еп  сіег  Хазе,  сіез  КасЬепз,  йез  КоЫкор&з  иші  сіег 
ЬиіІгбЬге,  1895—1897:  Кігсітег ,  Руков.  къ  патологіи  и  терапіи 
ушныхъ  болѣзней,  русскій  перев.  1892  г.;  НаНтапп,  4)іе  КгапкЬеі 
Іеп  сіез  ОЬгез,  1892,  и  русскій  перев.  1893  г.;  * ІасоЪзоп ,  ЬеЪгЬисІі 
<1ег  Оіігепііеіікипйе,  18а8,  русск*  пер.  1901.  Зскеск,  Болѣзни  полости 
рта,  носа  и  зѣва,  русск,  пер.  1903. 

Совѣщательные  часы-,  послѣ  лекцій. 

38)  Приватъ- доцентъ  II.  Качковскій  (1  ч.)  для  студентовъ  5, 
б,  /  и  8-го  полугодій  въ  Дѣтской  лѣчебницѣ.  Хирургическая  діагно¬ 
стика  съ  терапіей  (1  ч.)— понедѣльникъ  1—2  ч.  Практическія  заня¬ 
тія  по  хирургической  діагностикѣ  съ  терапіей  12 — 2  час,:  вторникъ, 
четвергъ  и  суббота  въ  дѣтской  лечебнпцѣ  Булъв.  Кудр.  20:  9 — 11  ч. 
понедѣльникъ,  среда  и  пятница  въ  больницѣ  для  чернорабочихъ, 
для  студентовъ  5  и  7-го  и  9-го  полугодій.  Хирургическій  кабинетъ 
дѣтской  лѣчебницы  открытъ  ежедневно  12 — 2  ч. 

Пособія  для  студ.  всѣхъ  полугодій  І)-г.  И.  Штат -  -Руков.  къ 
частной  хирургіи,  1892;  І)-г  А.  Нофіф  Руков.  ортопедической  хирургіи, 
1894  г  ;  ГІроф.  А.  Ілтсіегег  и  проф.  Л.  Левшинъ— Руков.  къ  хи- 
рургич.  діагностикѣ  1896  г. 

Совтцателъные  часы ;  ежедневно  12 — 2  ч. 

39)  Приватъ-доцентъ  II.  Трофимовъ 


9 


ч.  для  студентовъ  5-го 
полугодія  въ  военномъ  госпиталѣ.  Болѣзни  уха,  горла  и  носа:  методы 
изслѣдованія  и  простѣйшія  формы  заболѣваній  уха,  носа  и  горла  (2ч.): 
Четвергъ  5-7  ч.  Практическія  занятія  для  студентовъ  7-го  полугодія 
въ  военномъ  госпиталѣ  по  бронхоскопіи  и  эзофагоскопіи  съ  упражне¬ 
ніями  на  фантомѣ  (1  чО  вторникъ  1 — 2. 

Пособія :  Преображенскій.  Ушныя  болѣзни;  Москва  1901  г. 
А.  РоШяеѵ.  ЬеІігЬ.  сі.  Оіігепііеіікішсіе  4  іе  А  и  11  1901  8]%гоІІеѵ  Лекціи 
о  болѣзняхъ  гортани,  дыхат.  трубки,  носа  и  зѣва,  русск.  пер.  1894. 
М.  8 с Іілп 'и\і,  Оіе  Кгапкііеііен  гіег  оЬеген  Бпіѣѵѵе^е,  1894. 

С овіьща тельные  часы  послѣ  лекцій. 

40)  Ординарный  профессоръ  Л.  А.  Малиновскій  (6  час.)  для 
студентовъ  7-го  полугодія  въ  помѣщеніи  хирургической  факультет- 
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ской  клиники:  Хирургическая  факультетская  клиника:  Частная  хи¬ 
рургія — клиническія  лекціи.  Вторникъ,  четвергъ  и  суббота  11 — 1. — 
Практическія  занятія  но  клинической  хирургіи:  Пріемъ  амбулатор¬ 
ныхъ  больныхъ  и  наложеніе  повязокъ  ежедневно  отъ  1  до  2  часовъ 
дня,  и  вечернія  визитаціи  больныхъ  въ  клиникѣ  ежедневно  5—7  ч. 
вечера. 

Пособія :  Общая  хирургія  Еузь  м  и  н  а,  Москва  1886;  Левшина, 
Основы  хирургіи,  Казань  1887;  Руководство  къ  хирургичесьюй  па¬ 
тологіи  и  терапіи  Борнгаупта,  Кіевъ  1890;  Кенигъ,  Частная  хи¬ 
рургія,  1897;  ЛІЬегі,  ЬеІігЪпсІі  (1.  зресіеііеп  Сііігнг^іе;  ТШтапз ,  Ру¬ 
ководство  къ  частной  хирургіи,  Спб.  1896.  Виріау  еі  Весіиз ,  Тгайё 
йе  сіигиг^іе. 

Совѣщательные  часы :  вторникъ,  четвергъ  и  суббота  1 — 2. 

41)  Вакантная  каѳедра  (6  ч.)  для  студентовъ  р-го  полугодія  въ 
военномъ  госпиталѣ:  Хирургическая  госпитальная  клиника;  Частная 
хирургія  (клинич.  лекціи).  Понедѣльникъ,  среда  и  суббота  10 — 12. 

Лабораторія  для  микроскопическихъ,  бактеріологическихъ  и  хи¬ 
мическихъ  изслѣдованій  открыта  ежедневно  отъ  .  8  час.  утра  до  4  ч. 
по-полудни. 

Пособія :  Борнгауптъ,  Руков.  къ  общей  хирургической  пато¬ 
логіи  и  терапіи,  Кіевъ,  1891;  Кёнигъ,  Руков.  къ  частной  хирургіи, 
изд.  Риккера;  ЛІЬегі,  ЬеІігЬ.  йег  Сііігпг^іе  шій  Орегаііопзіеііге,  МЛеи, 
1890 — 91—92;  ТШтапз,  Пеіігѣисіі  йег  аіі^етеіпеп  шій  зресіеіі.  СІпгиг- 
ціе,  1892;  въ  русскомъ  иерев.  изд.  ясу  риала  «Практическая  Меди¬ 
цина»;  Еоскег ,  Сііігиг&ізсііе  Орегаііопзіеііге,  переводъ  Военно-Меди¬ 
цинскаго  журнала  1897. 

Совѣщательные  часы :  еяседиевно  8  —  10  утра. 

42)  Приватъ-доцентъ  А.  Радзіевскій  (3  ч.)  для  студентовъ 
7-го  и  9-го  полугодій  въ  хирургической  факультетской  клиникѣ.  Хи¬ 
рургія  мочевыхъ  путей  (2  ч.)  Четвергъ  6 — 8  ч.  Практическія  занятія 
по  цистоскопіи  и  уретроскопіи  (1  ч.)  Среда  6-7. 

Пособія',  для  студ.  обоихъ  полугодій  <7.  Сиуоп  Ведопз  сііпщпез 
8 иг  Іез  таіайіез  йез  ѵоіез  игіпаігез.  1896.  В.  Вепіи  еі  ВеІЬеі  Тгаііё 
йе  сіііпігере  сііпіцне  еі  орегаіоіге  Т.  УШ,  IX.  7.  Виріау  еі  В.  Весіиз 
Тгаііё  йе  сііігиг^іе  Т.  ѴП.  ѵ.  Вегдтапп ,  Вгипз  ипсі  ѵ.  Місиіісз  НапйЬ. 
йег  ргасПзсІіеп  Сііігиг^іе  Вй.  III.  2-іе  Наіііе  (то-же  въ  русск.  иерев.) 
8осіп  и  ВигШагсІі.  Віе  Уегіеіяшщеп  шій  КгапкЬеіІеп  йег  Ргозіаіа 
1902.  Кйзіег.  Віе  Сійгиг&че  йег  Шегеп,  йег  Нагніеііег  шій  й.  НеЪешііеген 
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1902.  Копід  ЬеЬгЬ.  сі.  зрес.  Сііігиг&іе  1902  (то-же  въ  болѣе  старомъ 
русск.  пер.)  Шее  ЬеіігЬ.  сі.  Сузіозсоріе.  ВигЫшгсІі  АНаз  сіег  Суз- 
іозсоріе.  Сазрег  НапсіЪ.  (Іег  Сузіозсоріе. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

43)  Ординарный  профессоръ  А.  В.  Ходннъ  (7  ч.)  для  студен¬ 
товъ  7  и  9  полугодій  въ  офталмологической  клиникѣ:  Офталмологія 
съ  клиникою.  Офталмологія— систематическій  курсъ  (2  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  7-го  полугодія:  Болѣзни  преломляющаго,  сосудистаго  и  зри¬ 
тельно-нервнаго  аппаратовъ  глаза  (аномаліи  рефракціи  и  аккомода¬ 
ціи,  болѣзни  роговицы,  хрусталика  и  стекловиднаго  тѣла,  общія  раз¬ 
стройства,  болѣзни  радужной  оболочки,  рѣсничнаго  тѣла  и  сосуди¬ 
стой,  болѣзни  сѣтчатки  и  зрительнаго  нерва,  амбліопія), — среда  и 
пятница  11 — 12. — Офталмологическая  клиника  (4  ч.)  для  студентовъ 
9-го  полугодія:  Клиническій  разборъ  больныхъ  (стаціонарныхъ  и  при¬ 
ходящихъ), —  четвергъ  10 — 12  и  суббота  12 — 2. — Практическія  заня¬ 
тія  по  предмету  глазныхъ  операцій  (1  ч. — безплатно)  для  студентовъ 
9-го  полугодія:  Производство  операцій  на  больныхъ, — четвергъ  9 — 10 
(безплатно). 


Глазная  клиника  открыта  для  практическихъ  занятій  ежедневно 
отъ  9  ч.  утра  до  7  час.  веч.,  кромѣ  праздниковъ. 

Пособія  для  студ.  обоихъ  семестровъ:  Практическая  офталмологія 
проф.  А.  Ходи  па,  5-е  изд.  Кіевъ  1899:  Клиническія  лекціи  по  глаз¬ 
нымъ  болѣзнямъ  д-ра  Е.  Маыделынта м а,  Кіевъ — Москва  1888-  1893; 
ТгаКё  йез  шаіайіез  4ез  уенх  раг  1е  РгоГ  Рапаз  Т.  1 — 2,  Рагіз  1894; 
Курсъ  глазныхъ  болѣзней  проф.  А.  Крюкова,  4-е  изд.,  Москва 
1898;  ЪеЬгЬнсІі  Пег  Аіщепііеіікшкіе  ѵон  Ргоі*.  Е.  Еискз ,  7-іе  Анй., 
\^іен  1897;  По  глазнымъ  операціямъ:  Курсъ  глазныхъ  операцій  А. 
Ходи  на,  Спб.  1881;  Піе  аіщзпагШісІіеп  ОрегаПонен  ѵон  И7.  Сяегтак , 
Шеи  1893- . 99. 


Совѣщательные  часы :  отъ  10  до  2  час.  ежедневно,  кромѣ  ча¬ 
совъ,  занятыхъ  лекціями. 

|  44)  Приватъ-доцентъ  А.  Ф.  Шимановскій  (3  ч.)  для  студен¬ 

товъ  7  и  9-го  полугодія  въ  помѣщеніи  глазной  клиники  и  анатоми¬ 
ческаго  театра:  Оперативная  офталмологія  и  упражненія  въ  распозна¬ 
ваніи  глазныхъ  болѣзней.  Практическія  занятія  по  предметамъ  опе¬ 
ративной  офталмологіи  и  упражненія  въ  способахъ  изслѣдованія  глаз- 
!  яыхъ  заболѣваній, — четвергъ  2 — 3  час.  дня  и  6 — 7  веч.,  и  суббота 
1 5 — 7  веч. 
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ОБОЗР.  ИРЕН.  ІГА  МЕДИЦИНСК.  ФА  КУЛЬТ. 


Глазная  клиника  и  анатомическій  театръ  открыты  для  практи¬ 
ческихъ  занятіи  студентовъ. 

Пособія  для  студ.  обоихъ  полугодій:  Практическая  офталмологія 
проф.  Ход  ина,  изд.  5-е  1899  г.;  Практич.  руководство  къ  изученію 
болѣзней  глаза  проф.  Е.  Адамюка;  Курсъ  глазныхъ  болѣзней  Крю¬ 
кова;  Клинич.  лекціи  по  глазнымъ  болѣзнямъ  Мандельштама;  Нагкі- 
Ънсіі  йег  ^еватті.  Аи^епііеііішпйе  ѵоп  А.  Сгтаеіе  шні  Тіі.  Заетізсіі; 
Аи^епЬеіІкшійе  иіні  ОрІіНіаІтозсоріе  ѵ.  ^сНтШ-ШтрІег;  ЪеЬгЬпсЬ 
Йег  Аи^епііеіікипйе,  6-1е  Апяц.  (оно-же  и  на  фрапц.  языкѣ);  Курсъ 
глазныхъ  операцій  д-ра  Ходи  на,  1881;  Біе  ап^епагМІісііен  Орега- 
Иопеп  ѵ.  ТЕ.  Сзегтак ,  НапйЬисІі  йег  рііузіоіо^.  ОрПк  ѵ.  Н.  ѵ.  НеІтЬоШ 7 
II  Анзу.  1895;  ОрНцпе  рііузіоіо^іцпе  раг  Тзскетіед ,  1898;  Рисііз, 
ЬекгЪиск  йег  Ап^еиііеіікипйе  6  АиІГ,  1897:  1 Ѵескегі  еі  А.  Моззеіощ 
Оріііаітозсоріе  сііпіцие,  Рагіз  1895;  ЕеІігЬисІі  йег  ОрМаІтозсоріе  ѵ. 
МаиИтег;  Тгаііетепі  Йез  таіайіез  йез  уепх  раг  йе  1 Ѵескег  еі  ЬаисІоН: 
Клиническія  лекціи  по  офталмологіи  Рапаз’а  перев.  подъ  ред.  проф. 
Крюкова. 


Совѣщательный  часъ :  отъ  7  до  8  час.  вечера  въ  четвергъ  и 
субботу. 

45)  Экстраординарный  профессоръ  А.  А.  Муратовъ  (11  час.) 
для  студентовъ  5,  7  и  9-го  полугодій  въ  акушерско-гинекологической 
клиникѣ:  Акушерско-гинекологическая  клиника,  систематическій  курсъ 
акушерства,  систематическій  курсъ  женскихъ  болѣзней,  клиника  аку¬ 
шерскихъ  операцій  и  гинекологическая  поликлиника. — Акушерско- 
гинекологическая  клиника  (6  ч.)  для  студентовъ  7-го  полугодія:  по¬ 
недѣльникъ,  среда  и  пятница  9 — 11.  —  Систематическій  курсъ  аку¬ 
шерства  (3  ч.)  для  студентовъ  5  полугодія:  понедѣльникъ,  среда  и 
пятница  11 — 12,— Клиника  акушерскихъ  операцій  съ  практическими 
занятіями  на  фантомѣ  и  на  трупѣ  (1  ч.) — четвергъ  12 — 1  дня. — 
Гинекологическая  поликлиника  съ  практическими  занятіями  для  сту¬ 
дентовъ  9-го  полугодія  (1  ч. — безплатно) — четвергъ  1 — 2  ч.  дня. 

Практическія  занятія  по  практическому  акушерству  и  гинеко¬ 
логіи  по  группамъ  для  студентовъ  7-го  полугодія:  1)  пріемъ  амбула¬ 
торныхъ  больныхъ  ежедневно,  2)  присутствованіе  при  родахъ  по  груп¬ 
памъ,  по — мѣрѣ  поступленія  роженицъ,  3)  гинекологическія  опера¬ 
ціи— по  вторникамъ,  четвергамъ  и  субботамъ  9 — 11  ч.  дня,  4)  еже¬ 
дневныя  очередныя  дежурства  по  клиникѣ,  5)  акушерская  поликлн- 


къ  осеннемъ  полуг.  1903 — 904  учебн.  г. 


87 


ш 

ника  ежедневно,  но — мѣрѣ  поступленія  приглашеній  отъ  больныхъ  и 
6)  упражненія  на  фантомѣ  съ  ординаторами  клиники. 

Акушерская  клиника  открыта  для  практическихъ  занятій  еже¬ 
дневно  отъ  7  часовъ  утра  до  4  часу  дня  и  отъ  5  до  8  часовъ  ве¬ 
чера.  Для  дежурства  при  трудно-больныхъ  и  для  присутствованія  при 
родахъ  и  въ  поликлиникѣ  студенты  приглашаются  во  всякое  время 
дня  и  ночи. 

Пособія:  а)  для  студ.  1'  сем.  Шредеръ  Учебн.  акушерства, 
иерев.  подъ  ред.  проф.  Г.  Е.  Рейна,  поел,  русск.  изд.  То  л  о  чиновъ, 
Руков.  къ  акушерству  1898  г.  Мах  Випде,  ЬеІігЬ.  (Іег  СгеЪшѣвІіиИе 
1899  и  русск.  пер. 

b)  для  студ.  VI  сем.  То  л  оч  иновъ,  Женскія  болѣзни,  поел, 
изд.  К.  Шредеръ — Руков.  къ  болѣзнямъ  женскихъ  половыхъ  орга¬ 
новъ,  нослѣд.  изд.  ѴеЫіпд,  ЬеІігЬ.  сіег  Егаиепкгапкііеііен  1900;  Сігго- 
Ъак  ипсі  Возіігагп.  сііе  Егкгапкшщеп  сіег  \ѵеіЫіс1іеп  Оезсіііесііізог- 
$апе  1900. 

c)  для  студентовъ  VII,  VIII,  IX  и  Хеем.  К.  Славянскій  част, 
йатол.  и  терапія  женскихъ  болѣзней.  О.  КіЫпег.  КшТгев  ЬеІігЬисЬ 
<1ег  Оупекоіо^іе  1901.  Акад.  Красовскій  Оперативное  акушерство 
4-е  изд.  Фричъ  Клиника  акушерскихъ  операцій  русск.  пер.  съ  4 
иѣм.  изд.  А.  Муратовъ.  Клиническія  лекціи  по  акушерству  и  жен¬ 
скимъ  болѣзнямъ.  Феноменовъ.  Оперативное  акушерство,  послѣд¬ 
нее  изданіе. 

Совѣща тельные  часы:  ежедневно,  за  исключеніемъ  праздниковъ, 
отъ  9  до  12Ѵ2  ч.  дня,  кромѣ  часовъ,  занятыхъ  лекціями. 


46)  Приватъ-доцентъ  В.  А.  Добронравовъ  (8  ч.)  для  студен¬ 
товъ  5  и  7-го  полугодій  въ  Александровской  больницѣ  и  лѣчебницѣ 
Благотворительнаго  общества:  Діагностика  съ  поликлиникою  женскихъ 
болѣзней  (4  ч.)  для  студентовъ  5-го  полугодія:  Воспалительныя  формы 
и  новообразованія  матки, — понедѣльникъ  2—3,  среда  8 — 9  и  пят¬ 
ница  2 — 1. —Оперативное  акушерство  (4  ч.)  для  студентовъ  7-го  по¬ 
лугодія:  полный  курсъ  съ  практическими  упражненіями, — вторникъ  и 
четвергъ  4 — 6. — Практическія  занятія  по  діагностикѣ  съ  поликлини¬ 
кою  женскихъ  болѣзней  и  по  оперативному  акушерству  производятся 
въ  концѣ  каждой  лекціи. 
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ОБОЗР.  ПРЕД.  НА  МЕДИЦИНСК.  ФАКУЛЬТ. 


Кабинеты  гинекологической  діагностики  и  лѣчебницы  Благотво¬ 
рительнаго  общества  открыты  для  практич.  занятій  въ  часы,  назна¬ 
ченные  для  лекцій 

Пособія  для  студ.  обоихъ  семестровъ:  По  діагностикѣ  съ  поли¬ 
клиникою  женскихъ  болѣзней:  Курсъ  лекцій  по  діагностикѣ  съ  поли¬ 
клиникою  женскихъ  болѣзней  прив. -доцента  д-ра  мед.  В.  А.  Добро¬ 
нравова,  Кіевъ,  пзд.  2-е  дополненное,  1894;  проф.  То  л  о  чиповъ, 
Учебникъ  женскихъ  болѣзней,  1897;  Проф.  Снегирев ъ,  Клиниче¬ 
скія  лекціи  по  женскимъ  болѣзнямъ,  Москва  1899  г.;  Игіізск,  13 іе 
КгапкКеіІеп  йег  Кгаиеп  9АиЙ.,  1900;  По  оперативному  акушерству: 
Лекціи  проф.  Феноменов  а,  Казань,  изд.  3-е,  1897;  Проф.  Толо- 
чиновъ,  Учебникъ  акушерства,  Харьковъ  1898;  Альфельдъ,  Руков. 
къ  акушерству,  русскій  перев.,  Спб.  1900. 

Совѣщательный  часъ :  послѣ  лекцій. 

47)  Приватъ-доцентъ  П.  Г.  Бондаревъ  (2ч.)  для  студентовъ  5 

7  и  9  полугодій — акушерство  и  женскія  болѣзни.  Оперативное  аку¬ 
шерство  съ  упражненіями  на  фантомѣ  въ  акушерско-гинекологической 
клиникѣ  (2  ч.).  Понедѣльникъ  и  суббота  7 — 8  ч.  веч.  * 

Пособія :  для  студентовъ  всѣхъ  полугодій — учебники  Акушерства 
К.  Шредера,  Рунге,  Толочинова.  Для  студентовъ  7,  8,  9  и  10-го  по¬ 
лугодій,  кромѣ  вышеуказанныхъ,  еще  слѣдующія:  Оперативное  аку¬ 
шерство  Крассовскаго,  Феноменова;  Ромі, — руководство  клинической 
оперативной  гинекологіи,  русск.  нерев.  1897  г.  Снегирева— Маточныя 
кровотеченія,  1900. 

Состязательный  часъ:  послѣ  лекцій. 

48)  Приватъ-доцентъ  А.  И.  Ивановъ  (4  ч)  для  студентовъ  5 
и  9  полугодій  въ  Александровской  больницѣ;  Акушерство  и  гинеко¬ 
логія;  Акушерская  діагностика:  физіологія  и  патологія  родовъ  и  по¬ 
слѣродового  періода  для  студентовъ  5-го  полугодія  (2  ч.).  Среда  и 
пятница  5  —  6  ч.  Клиника  патологіи  и  терапіи  родовъ,  акушерскихъ 
операцій  и  клиника  большихъ  гинекологическихъ  операцій  для  студ. 
9-го  полугодія  (2  ч.)  вторникъ  и  четвергъ  6 — 7  ч.  веч. 

Родильный  домъ  Городской  больницы  Цесаревича  Александра 
открытъ  для  практическихъ  занятій  8 — 12  ч.  утра  и  съ  5  час.  всю  ночь. 

Пособія  для  студ.  обоихъ  полугодій:  Т  о  л  о  ч  и  н  о  в  ъ — Учебникъ 
акушерства;  К  р  а  с  с  о  в  с  к  і  й,  Оперативное  акушерство;  Ф  е  н  о  м е  н  о  въ. 
Оперативное  акушерство;  Р  у  н  г  е — Учебникъ  акушерства;  III р е д е р ъ— 
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чебникъ  акушерства;  Татіег  еі  Вшііп— Тгаііё  бе  ГагІ  (Іев  ассои- 
ііетепЦ  АІіЩсІ.  ЕеІігЬисЬ  сіег  СгеЪигЫііШе;  Непгі  Ѵагпіег—Ѵгл,- 
цие  без  Ассоисііетепіз  оЬ§1ё1гщие  .іоигпаііеге;  Лазаревичъ,  Учеб¬ 
никъ  акушерства;  Випде ,  Оупесоіо^іе,  1902:  Альфельдъ,  Учебникъ 
кушерства;  Кереръ,  Оперативное  акушерство;  7,ті{еІ ,  НапбЪисЬ  бег 
еЪшѣзІшІі'е.  У еіі  Сгупесоіо^іе.  Кип&е — ЕупесокцДе. 

Совгъш/сппелъные  часы :  послѣ  лекцій. 

49)  Приватъ-доцентъ  Н.  Ті.  Неёловъ  (2  ч.)  для  студентовъ  7 
олугодія  въ  помѣщеніи  факультетской  акушерской  клиники:  Аку¬ 
шерство  и  женскія  болѣзни.  По  акушерству:  о  тазахъ.  По  Гинекологіи: 

неправильныхъ  положеніяхъ  матки.  Вторникъ  и  суббота  6 — 7  ч.  веч. 

Пособія :  К.  Ѳ.  Славянскій — Частная  патологія  и  терапія 
енскихъ  болѣзней,  Спб.  1888—1897;  Н.  Ф.  Толочиновъ,  Учеб- 
икъ  женскихъ  болѣзней,  Харьковъ  1901:  А.  Я.  Крассовскій— 
перативное  акушерство  Спб.  1895;  И.  И.  Феноменовъ — Опера¬ 
тивное  акушерство,  Казань  1892:  Кюстнеръ.  Краткій  учебникъ  Ги- 
екологіи  1903  г.  Шредеръ.  Учебникъ  Акушерства.  Скутшъ.  Оне- 
атпвное  акушерство  1903. 

Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

г 

50)  Приватъ-доцентъ  А.  II.  Яхонтовъ  (1  ч.)  для  студентовъ  7 
1  9  полугодій  въ  аудиторіи  общей  патологіи:  Оперативное  акушер- 
:во  на  фантомѣ  (практическія  занятія).  Четвергъ  6—7  ч.  веч. 

Пособія  для  студ.  обоихъ  полугодій:  Ф.  Славянскій,  Частная 
лтологія  и  терапія  женскихъ  болѣзней,  1888 — 1897.  Е.  Воуеп ,  Те- 
і  іпіцие  сЫгиг^іса!  ^ёпёгаіе,  орёгаііопв  оупесоіо^іциев,  ОгЫгтапп , 
урсъ  гинекологич.  операцій,  Спб.  1901.  М.  Нфпеіег,  Очеркъ  основъ 
шекологич.  операцій  Спб.  1893.  Роззі,  Руководство  клинической  и 
іеративной  Гинекологіи,  1897.  О.  Кйвіпег ,  Краткій  учебникъ  Гине- 
ллогіп,  перев.  подъ  ред.  проф.  В.  Груздева.  Н.  Егіізсіь ,  Женскія  бо- 
ззни,  перев.  съ  10  нѣмецкаго  изд.  Спб.  1903. 

|  Совѣщательные  часы :  послѣ  лекцій. 

51)  Ординарный  проф.  В.  Е.  Черновъ  (5  ч.)  для  студентовъ 
то  полугодія  въ  Александровской  больницѣ:  Дѣтскія  болѣзни  (4  ч.): 
натомо- физіологическія  особенности  дѣтскаго  организма;  женское, 
лровье  и  другихъ  животныхъ  молоко;  естественное  и  искусственное 
|  кармливаніе  грудныхъ  дѣтей;  суррогаты,  замѣняющіе  женское  мо- 
;>ко  при  искусственномъ  вскармливаніи  грудныхъ  дѣтей;  діэтетика  и 
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гигіена  дѣтскаго  возраста;  физическое  воспитаніе  дѣтей;  болѣзни  но¬ 
ворожденныхъ,  болѣзни  рта,  зѣва,  глотки,  носоглоточнаго  простран¬ 
ства  и  заднеглоточные  нарывы:  болѣзни  пупка  и  ѵиІѵо-ѵа^іпіГіз  дѣ¬ 
вочекъ;  острыя  и  хроническія  заболѣванія  кишечника.  Дѣтская  хо¬ 
лера.  Паразиты  кишечника.  Понедѣльникъ  11  — 12,  четвергъ  1 — 3  г 
пятница  12 — 1. 

Практическія  занятія  по  дѣтскимъ  болѣзнямъ  (1  ч.  безплатно) 
четвергъ  3 — 4. 

Клиника  дѣтскихъ  болѣзней  открыта  для  практическихъ  занятій 
отъ  7  ч.  утра  до  5  но  полудни. 

Пособія-.  Переводъ  лекцій  по  дѣтскимъ  болѣзнямъ  проф.  Непоск 
А.  ВадіпзЪу,  Руков.  къ  дѣтскимъ  болѣзнямъ  1897.  ЪеЬгЪисІі  бег  Кін- 
сіегкгапкѣеііеп,  П  Ѵпдег,  1895;  Лекціи  объ  острыхъ  инфекціонныхъ 
болѣзняхъ  у  дѣтей,  ироф.  Н.  Ф.  Филатова  Москва,  1895;  его-же, 
Семіотика  и  діагностика  дѣтскихъ  болѣзней;  его-же,  Клинич.  лекціи 
1900 — 1902;  Анатомо-физіологическія  особенности  дѣтскаго  организма 
Миллеръ,  1885,  Москва;  Проф.  Якоби,  Терапія  дѣтскаго  возраста 
(русскій  перев.),  Кіевъ,  1898. 

Совѣщательный  часъ :  понедѣльникъ  10 — 11  часовъ  и  пятница 
11  — 12  час. 

52)  Приватъ-доцентъ  А.  Карницкій  (2  ч.)  для  студентовъ  7  и 
9  полугодій  въ  Александровской  больницѣ.  Дѣтскія  болѣзни:  Семіо¬ 
тика  и  діагностика  дѣтскихъ  болѣзней  въ  связи  съ  анатомо-физіоло¬ 
гическими  особенностями  дѣтскаго  организма.  Болѣзни  крови  (2  ч.). 
Среда  и  суббота  1  —  2  ч.  дня. 

Пособія  для  студ.  обоихъ  полугодій:  Семіотика  дѣтскихъ  болѣз¬ 
ней — И.  Филатовъ.  А.  Вібззі,  Бешіоіік  шпі  Пніегзисітіщ  Тез  Кіи* 
без,  1875.  Сіі.  Ъигеі,  Іа  сЫогояе.  1892.  Мопіі,  КіисІегЬеіІкшніе  іи 
Етхеісіагзіеіішщен,  1898. 

Совѣщательные  часы,  послѣ  лекцій. 

53)  Ординарный  проф.  и  деканъ  факультета  Н.  А.  Оболонскій 
(6  ч.)  для  студентовъ  7  и  9  полугодій:  Судебная  медицина,  судебная 
психопатологія  и  токсикологія.  Судебная  медицина,  (3  ч.)  для  студен¬ 
товъ  7  полугодія  въ  зданіи  Анатомическаго  театра:  Введеніе,  исторія 
судебной  медицины;  обрядовый  отдѣлъ;  изслѣдованіе  трупа,  разные 
виды  насильственной  смерти,  изслѣдованіе  вещественныхъ  доказательствъ 
съ  судебно-химическимъ  изслѣдованіемъ  включительно.  Среда  12—2 
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[  суббота  2 —  3. — Клиническія  лекціи 
судебно-медицинскому  испытанію  въ 
3  ч.)  для  студентовъ  9-го  полугодія  въ 
инскомъ  отдѣленіи  военнаго  госпиталя: 


по  судебной  психопатологіи 
соматическихъ  заболѣваніяхъ 
кли  пи  пескомъ  с  удеб  по-меди  - 
вторникъ  12—2  и  пятница 


1—12. 


Практическія  занятія:  Судебно-медицинское  изслѣдованіе  тру- 
овъ  (3  ч.)  для  студентовъ  9-го  полугодія— въ  помѣщеніи  судебно- 
едицинскаго  кабинета: — понедѣльникъ,  четвергъ  и  суббота  10 — 11  ч. 
то  мѣрѣ  поступленія  труповъ). — Судебно-медицинское  изслѣдованіе 
ещественныхъ  доказательствъ  и  судебно-химическое  изслѣдованіе  (2 
.  безплатно)  для  студентовъ  9-го  полугодія  въ  помѣщеніи  судебпо- 
едиц.  кабинета,— понедѣльникъ  6—8  ч.  веч. 

Лабораторія  и  музей  открыты  для  практическихъ  занятій  еже- 
чевно  10 — 3  ч. 

Пособія:  Для  студентовъ  7  и  8  полугодій:  Оболонскій,  По- 
збникъ  при  судебно-медицинскомъ  изслѣдованіи  труповъ,  Спб.,  1894: 
чебникъ  судебной  медицины  д-ра  Э.  фонъ-Гофмана,  перев.  съ  5-го 
ѣм.  изд.  подъ  ред.  проф.  Сорокина,  Спб.  1891, — или  же  переводъ 
ь  того  лее  изд.  подъ  ред.  проф.  Штольца,  Спб.  1891:  ІІашПшсІі  бег 
]егіс1і11.  Мебісіп,  Ьегаив^,  ѵоп  ѣ)-г  4.  ѵоп  Мазскка,  ТйЪігщен  1881 — 82: 
гаііё  бе  тёбесіпе  Іе^аіе  раг  Ье^гапб  би  8ап11е,РагІ8  1886;  Ргесія 
э  тёбесіпе  Іё^аіе  раг  1е  б-г  СЪ.  ТіЪегі ,  Рагіз  1890:  Р  ѣгоиагМ , 
а  пшѣ  еі  Іа  шогі  8ііЪі1е,  1895;  его-же  Рев  аярііухіез  раг  Іея  $аг,  Іев 
іреиг8  еі  ІѲ8  апе8ІЬё8Іцие8.  РагІ8  1896;  его- лее,  Іа  репбаКощ  Іа 
Іійосаііоп,  Іа  япЪіпегвіоп  1897;  его-лее,  Ьез  ехрІозіГв  еі  Іея  ехріозіоію. 
агІ8  1897.  ІПтрассманъ,  учебникъ  судебной  медицины,  перев.  съ  нѣм. 

1 902,  Спб.  Для  студентовъ  9  и  10  полугодій:  Судебная  психопатологія 
I  ра  Р.  Ф.  Крафтъ-Эбинга,  русс,  перев.  Спб.  1895;  Наставленіе 
ля  судебно-химическаго  изслѣдованія  ядовъ  проф.  Траппа,  Спб.  1877: 

!  -г  В.  КоЬегі ,  ЬеЬгЪпсІі  бег  Іиіохікаііонеп,  Зіиіі^агі  1893;  Ргёсін 
|з  Тохісоіо^іе  раг  Іе  б-г  СЪ.  ТіЪегі,  Рагіз,  1900;  І)-г  Сети ,  ЪеІігЬпсІі 
н*  Тохісоіо^іе,  ДѴіеп  п.  Ьеір/щ  1895. 

|  Совѣщательные  часы:  среда  и  суббота  2-^-3. 

54)  Приватъ-доцентъ  И.  И.  Кіяницынъ  (2  ч.)  для  студентовъ 
•го  полугодія  въ  зданіи  Анатомическаго  театра.  Судебная  медицина: 
удебная  химія  и  токсикологія  (1  ч.);  Ученіе  о  птомаинахъ,  суббота 
I — 7  ч.  веч. — Практическія  занятія  по  судебной  химіи  и  токсиколо- 
и  (1  ч.)  для  студентовъ  9-го  полугодія — понедѣльникъ  6 — 7  ч.  веч. 
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Судебно-химическая  лабораторія  открыта  для  практическихъ  за¬ 
нятій  по  понедѣльникамъ  и  субботамъ  отъ  6 — 8  ч.  веч. 

Пособія:  Коб е р т ъ,  Сотрегкііпт  практической  токсикологіи;  Д р а- 
гендорфъ,  Судебно-химическое  открытіе  ядовъ;  Траппъ,  Наставле¬ 
ніе  къ  судебно-медицинскому  открытію  ядовъ;  Оболонскій,  Пособ¬ 
никъ  при  судебно-медицинскомъ  изслѣдованіи  трупа  и  вещественныхъ 
доказательствъ;  Вгіедег .  I.  БеЬег  Ріотаіпе;  II.  \ѴеіІеге  ІІіЯегзисІіші- 
$еп  йЬег  Ріотаіпе:  III.  ІТпіегзисІтпцеп  йЬег  Ріотаіпе;  Вгоиагсіеі  и 
Одіег ,  Вез  ріотаінез  ап  роіпі  сіе  ѵпе  йез  саизез  сГеггеиг  (Іапз  Іез  ге- 
сііегсігез  Іохісокщіцпез;  Ягодзипскій,  Птомаины  и  левкомаины;  Двор¬ 
ни  чей  к  о,  Судебно-химическое  изслѣдованіе  ядовъ. 

Совѣщательный  часъ:  послѣ  лекцій: 

55)  Ординарный  проф.  В.  Д.  Орловъ  (5  ч.)  для  студентовъ  7-го 
полугодія  въ  помѣщеніи  лабораторіи  гигіены:  Общественная  гигіена  в 
медицинская  полиція.  Гигіена  и  медицинская  полиція  (3  ч.):  Общее 
введеніе.  Статистическій  методъ  въ  приложеніи  къ  задачамъ  гигіены 
Группа  климата:  а)  внѣшній  климатъ:  б)  жилище  и  его  матеріалы 
отопленіе,  освѣщеніе,  вентиляція;  в)  одежда  и  ея  матеріалы:  значеніе 
отдѣльныхъ  частей  одежды:  чистота  одежды  и  критерій  чистоты;  де¬ 
зинфекція  жилища  и  одежды;  дезиыфецирутощія  средства  и  дезинфек¬ 
ціонные  приборы  и  аппараты.  Больницы,  ихъ  типы  и  системы;  школы, 
ихъ  устройство.  Заразныя  болѣзни  и  мѣры  борьбы  съ  ними.  Профес¬ 
сіональная  гигіена  въ  ея  главныхъ  видахъ:  фабрики,  ремесла,  войска, 
тюрьмы.  Вторникъ  1  —  3  и  среда  2 — 3.  Практическія  занятія  по  пред¬ 
метамъ  гигіены  (методика)  и  медицинской  полиціи  (2  ч.)  для  студен¬ 
товъ  7-го  полугодія,  по  группамъ.— понедѣльникъ,  вторникъ,  четвергъ  и 
пятница  5 — 7  ч.  веч. 

Гигіеническая  лабораторія  открыта  для  практическихъ  занятій 
ежедневно  10 — 3  часовъ  дня  и  вечеромъ  въ  часы  практическихъ 
занятій. 

Пособія:  К.  Флюгге,  Основы  гигіены,  перев.,  Спб.  1893;  Его- 
же,  Руковод.  къ  гигіеническимъ  методамъ  изслѣдованія,  переводъ  подъ 
ред.  Шмелева,  Спб.  1882;  Эрисманъ  Ф.  Ф.,  Курсъ  гигіены  большой 
и  малый,  Москва  1887  и  1898;  Доброе  лавинъ  А.  II.,  Курсъ  ги¬ 
гіены,  ч.  I,  Спб.  1889,  и  ч.  II,  1884;  К.  Фойтъ,  Физіологія  общаго 
питанія  и  обмѣна  веществъ,  перев.  проф.  А.  П.  Щербакова,  Снб. 
1885;  Бауэръ,  О  питаніи  больныхъ  и  діэтическихъ  способахъ  лѣче¬ 
нія,  перев.  М.  Я.  Капустина.  Спб.  1885;  А.  Я.  Щербаковъ,  Сію- 
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обы  санитарныхъ  изслѣдованій,  ч.  I,  Спб.  1877,  и  ч.  И.  1882; 


'  к  в  о  р  ц  о  в  ъ  И.,  Планы  и  способы  санитарныхъ  изслѣдованій,  Харь- 


овъ  1889;  К бпід  Е,  СІіетівсЬе  Еизаттепвеігпіщ  Дег  тепзсЫісЬ 
[а1ігип$8-ітД  ѲепивзтіНеІ,  3-е  нзд.,  ВегПн  1889  и  1893 :  Шскапі  ,1.. 
лісусІореДіе  Д’Ьудіёне  еі  сіе  тёДісіпе  риЫщие,  Рагів,  Іотез  I— IV. 
889—92;  ОІітйІІег  Ж.,  І)іе  Ппіегвисііиіщ  Дев  ЛѴаззегз,  ВегНп  1894; 
'іешззеп  шкі  РеНепко^ег,  НапДЪисЬ.  Дог  Нѵ«іеііе  ппД  Ое\ѵегЬекгапк- 
еДеір  Веірхіо;  1882—1887;  Ееігтап  К  ,  Біе  МеВюДеп  Дег  ргас- 
івсііеп  Ну^іепе,  ЛѴіевЪаДеп  1890;  Рубнеръ  М.,  Учебникъ  гигіены, 
еров.  Спб.  1897;  Еттегісіг  шіД  ТгШіск  И.  АпІеіОтд  ш  Ііу^іеиі- 
Діеіі  Цпіегвисішіщ’ещ  Мипсііеп  1892;  Жеуі  Тк.  НапДЬисІі  Дег  Ну- 
іепе  1893-1901  (всѣ  выпуски),  Зена.  Ееуйеп  ^.—НапДЬисІі  <івг 
ІгпаЬгип&вВіегаріе  и  Біаѣеіік  ВД.,  I  и  II,  1898—1899.  Ниерре  Е. 
(апДЬисЬ  Дег  Ну^іепе,  Вегііп,  1900;  Его-лсе,  Русскій  перев.  Спб. 


901  г.,  Левинъ,  Краткое  руководство  къ  химическому  изслѣдованію 
)ды  Спб.  1901  г.;  Ргоизі  А .,  Тгаііё  Г1іу°деііе,  Рагів  1902  г. 

Совѣщательные  часы:  въ  часы  практическихъ  занятій. 


;  56)  Приватъ-доцентъ  А.  В.  Корчакъ-Чепу  р  ко  в  с  кій  (1  ч.)  для 

гудентовъ  (  и  9  полугодіи  въ  помѣщеніи  лабораторіи  гигіены:  эпи- 
шологія  и  санитарная  статистика.  Эпидеміологія:  общая  эпндеміоло- 
|  Я  и  обзоръ  государственныхъ  и  общественныхъ  санитарныхъ  учреж- 
Оній,  предназначенныхъ  для  борьбы  съ  болѣзненностью  населенія  во- 
:>ще  и  въ  частности  съ  эпидеміями;  среда  7 — 8  ч.  веч. 

!  Пособія :  Для  студентовъ  обоихъ  полугодій:  а)  по  эпидеміологіи: 
УГФ  Л.  Жеіс/гзеІЬаит,  ЕріДешіоІо^іе  Лена  1899.  и  русск.  перев.  Изд. 
урн.  «Практич.  Мед.»  1900  г.  Ж.  Еёоп  Соііп,  ЕріДешіоІоо-іе  (въ  Еп- 
кіореДіе  сПіу^іепе  еі  Де  шёДесіпе  рпЫіцпе  геД.  раг  Лііісв  ВосІіагД 
і  и  II.  Рагів)  А.  Ооіізіеіп.  АН^етеіпе  ЕріДетіоІо^іе  Ьеірхі^  1897  г., 

|  •  Иігзсіг ,  НапДЬ  (1.  ЫвіогізсЬ-^ео^гарЫвсЬеп  РаПю1о§’іе  1—3  АЫІі 
|  діП^аг!  1881—  1886.  ЕіпкеІЬшд.  ОевсЬісЫІісІіе  Епѣѵѵіскішщ  ппД 
г^апізаВоп  Дег  бЯёнШсЬеп  ОевипДІіеіІврПе^е  іи  Деп  КиКигвіааІеп 
ъ  НапДЬ.  Д.  Ну^іене.  Ргоі.  Тіі.  \Уеу1  В  I,  1  АЫІі.  Лена  1893). 
іешззеп ,  Руководство  къ  части,  патол.  и  терапіи  т.  I.  Обществ,  ги¬ 
ена  и  промысловыя  болѣзни.  Е.  Л.  Осиповъ ,  И .  В.  Поповъ ,  //.  И. 
урчит.  Русская  земская  медицина.  Москва  1899;  б)  но  санитарной 
атистикѣ.  Т.  Майръ.  Статистика  и  обществовѣденіе  пер.  В.  Я.  Же- 
гынова  т.  I  и  П.  Спб.  1899  и  1900  гг.  2)  Его-лсе.  Закономѣрность 
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въ  обществ,  жизни  пер.  подъ  ред.  проф.  Чупрова.  К).  Э.  Яисонъ, 
Сравнит,  статистика  населенія  Спб.  1892  г.  Исторія  и  теорія  стати¬ 
стики  въ  монографіяхъ  подъ  ред.  проф .  Янсона.  Спб.  1879.  Глава 
о  санитарной  статистикѣ  въ  курсахъ  гигіены  Эрисмана ,  Еовальков - 
екаю ,  Скворцова.  Изд.  санит.  стат.  бюро  земствъ  и  городовъ. 

Совѣгцательиые  часы:  послѣ  лекцій. 

Сверхъ  того,  студенты  медицинскаго  факультета  слушаютъ  лекціи 
нижеслѣдующихъ  профессоровъ  физико  -математическаго  факультета. 


57)  Ординарный  профессоръ  Я.  И.  Барзиловскій  (10  ч.);  изъ 
нихъ  2  часа  безплатныхъ  для  студентовъ  1  и  3-го  полугодій  въ  по¬ 
мѣщеніи  неорганическаго  отдѣленія  химической  лабораторіи:  Неорга¬ 
ническая  химія  (6  ч.);  для  студентовъ  1-го  полугодія:  Металлоиды  и 
металлы, — вторникъ  12 — 1.  среда  12 — 1,  четвергъ  9 — 11  и  суббота 
12—2. 

Практическія  занятія  по  аналитической  химіи  (4  ч.)  для.  сту¬ 
дентовъ  3-го  полугодія:  понедѣльникъ,  вторникъ,  среда  и  четвергъ 
2—3  ч. 

Химическая  лабораторія  открыта  ежедневно  отъ  8  часовъ  утра  до 
7  час.  вечера. 

Пособія  для  студ.  обоихъ  полугодій:  Ф.  Флавицкій,  Общая 
или  неорганическая  химія,  1898;  В.  Рихтеръ,  Учебникъ  неоргани¬ 
ческой  химіи.  10-ое  изд.  подъ  ред.  Л.  Явейна;  Потылиц ынъ,  На¬ 
чальный  курсъ  химіи,  5-е  изд.,  1895;  Каблуковъ,  Основныя  на¬ 
чала  неорганической  химіи,  1900;  К  г  ар,  Аногцапізсііе  Сйетіе,  1898: 
Егсітапп,  БеІігЬнсІі  бег  апог^анізеііеіі  Сйетіе.  По  качественному 
анализу:  А.  Аксеновъ,  Краткій  курсъ  качественнаго  химическаго 
анализа,  М  е  тг  ш  у  т  к  и  и  ъ,  Аналитическая  химія. 

Совіьща тельные  часы:  ежедневно  послѣ  лекцій. 

58)  Ординарный  проф.  Н.  Н.  Шиллеръ  (5  ч.)  для  студентовъ 
1-го  полугодія:  Физика:  Механическая  часть,  физика  капельножидкихъ 
и  газообразныхъ  тѣлъ,  ученіе  о  звукѣ.  Теплота.  Понедѣльникъ  12—1. 
среда  и  суббота  11 — 12,  пятница  11—1. 

Практическія  занятія  ежедневно  вечеромъ  (по  группамъ). 

Пособія:  X  в  о  л  ь  с  кі  й,  Краткій  курсъ  физики;  Зиловъ,  Курсъ 
физики  3-е  изданіе. 

59)  Ординарный  проф.  Н.  В.  Бобрецкій  (3  ч.)  для  студентовъ 
1-го  полугодія:  Зоологія  съ  сравнительной  анатоміей:  Зоологія  безно- 
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гоночныхъ  въ  особенности  паразитовъ  человѣка.  Понедѣльникъ  и 
етвергъ  11  — 12,  пятница  1  —  2. 

Пособія:  Н.  Бобре цк ій,  Учебникъ  зоологіи,  Кіевъ  1897;  Н. 
| >гаип,  Біе  ИііегівсКен  Рагазііеи  йев  МепзсКещ  2-іе  Лий:  II.  Бер- 

осъ  и  И.  Ингенинкій — Практическая  зоотомія. 

• 

60)  Ординарный  проф.  О.  В.  Баранецкій  (2  ч.)  для  студеп- 
[ !)въ  1-го  полугодія:  Ботаника:  анатомія,  общая  морфологія  и  морфо- 
эгія  споровыхъ  растеній — понедѣльникъ  1—2  и  четвергъ  12 — 1. 

Пособія:  П.  Шмальгау зенъ,  Краткій  учебникъ  ботаники,  2-е 
зд.,  Кіевъ  1899;  И.  Бородинъ,  Краткій  учебникъ  ботаники. 

I  пб.  1898. 

Совіыцательный  часъ:  четвергъ  1 — 2  ч. 


Въ  весеннемъ  полугодіи  1903 — 1904  учебнаго  года. 

9 

1)  Вакантная  каѳедра  (20  ч.)  для  студентовъ  2-го  и  4-то  полу 
годій  въ  помѣщеніи  анатомическаго  театра:  Нормальная  анатомія  ч< 
ловѣка  (4  ч.)  для  студентовъ  2-го  полугодія:  Ангіологія  (анатомі 
сердца,  кровеносная  сосудистая  система,  лимфатическіе  узлы  и  с< 
суды);  анатомія  органовъ  дыханія  и  пищеваренія.  Понедѣльникъ 
вторникъ  9  — 10,  и  среда  12 — 2. — Нормальная  анатомія  человѣь 
(4  ч.)  для  студентовъ  4-го  полугодія — дополнительный  (безплатный 
курсъ:  Подробная  анатомія  мозга  и  органовъ  чувствъ.  Четвергъ 
пятница  9— -11.  Практическія  занятія  по  анатоміи  (12  ч.)  для  ст\ 
центовъ  2  и  4-го  полугодія:  приготовленіе  препаратовъ  мускуловъ 
связокъ:  вскрытіе  полостей  тѣла  съ  практическими  занятіями  по  сплатіх 
нологіи;  практическія  занятія  по  анатоміи  головного  мозга.  Ежедневн 
5  —  7  ч.  веч. 

Секціонный  залъ  и  учебный  музей  открыты  для  практических 
занятій  студентовъ  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  пс 
лугодіи. 

Пособія:  указаны  выше  въ  обозрѣніи  преподаванія  на  осе  ши 
полугодіе. 

Совѣгцателъные  часы:  понедѣльникъ  и  вторникъ  10 — 11,  сред 
2 — 3,  четвергъ  и  пятница  11  — 12. 

2)  Приватъ-доцентъ  Н.  Н.  Жукъ  (4  ч.)  для  студентовъ  4-го 
8-го  полугодій  въ  анатомическомъ  театрѣ  и  въ  терапевтической  клг 
никѣ:  Описательная  анатомія  (2  ч.):  Спеціальный  курсъ  анатоміи 
топографіи  грудной  п  брюшной  полостей  и  органовъ,  въ  нихъ  расп< 
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тоженныхъ, — пятница  8—10. — Горловыя  болѣзни  (2  ч.), — вторникъ 
7  веч. 

Пособіи :  указаны  выше. 

ч) 

Совѣщательные  часы:  тѣ  же,  что  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

3)  Ординарный  профессоръ  С.  И.  Чирьевъ  (8  ч.)  для  студен¬ 
товъ  4-го  полугодія  въ  помѣщеніи  физіологическаго  института:  Фи¬ 
зіологія  здороваго  человѣка:  Физіологія  пищеваренія,  всасыванія  и  вы¬ 
дѣленій;  физіологія  пищевого  обмѣна  веществъ  въ  тѣлѣ;  физіологія 
животной  теплоты;  физіологія  органовъ  чувствъ,  нервной  системы, 
органовъ  движенія  и  физіологія  размноженія.  Вторникъ,  среда,  чет- 
зергъ  и  суббота  11 — 1,  въ  томъ  числѣ  2  часа  безплатныхъ,  пред¬ 
назначенныхъ  спеціально  для  демонстрацій  физіологич.  приборовъ  п 
опытовъ  надъ  животными. 

Физіологическій  институтъ  открытъ  для  спеціальныхъ  научныхъ 
і  занятій  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія :  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы:  тѣ- лее.  * 

4)  Ординарный  профессоръ  Я.  Н.  Якимовпчъ  (8  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  2-го  полугодія  въ  гистологическомъ  институтѣ:  Гистологія 
(4  ч.):  о  строеніи  тканей  и  ихъ  развитіи;  о  строеніи  органовъ  кро¬ 
веносной  и  лимфатической  системъ;  о  строеніи  дыхательныхъ  и  пи¬ 
щеварительныхъ  органовъ;  о  строеніи  кожи,  костей  и  мускуловъ,  какъ 
органовъ.  Вторникъ  10 — 12  и  четвергъ  9 — 11. — Практическія  заня¬ 
тія  но  гистологіи  (4  ч.):  пятница  8 — 10  и  суббота  9 — 11. 

Гистологическая  лабораторія  открыта  въ  тѣ-же  дни  п  часы,  какъ 
я  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія :  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы:  тѣ-же. 

5)  Приватъ-доцентъ  Ф.  И.  Л  о  минскій  (2  ч.)  для  студентовъ 
10-го  полугодія  въ  гистологическомъ  институтѣ:  Практическія  занятія  по 
истологіи  съ  эмбріологіей  (2  ч.)  для  студентовъ  10-го  полугодія, — 
іетвергъ  12  —  2. 

Пособія:  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы:  тѣ-же. 

6)  Ординарный  профессоръ  А.  А.  Садовепь  (14  ч.)  для  студен¬ 
товъ  4-го  полугодія  въ  помѣщеніи  медицинской  химіи:  Медицинская 
кимія  (4  ч., — въ  томъ  числѣ  1  часъ  безплатный);  Химія  тканей,  о  мо- 
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л  окѣ,  мочѣ  и  обмѣнѣ  веществъ.  Понедѣльникъ  11 — 1,  пятница  и  суб¬ 
бота  1 — 2. — Практическія  занятія  по  медицинской  химіи  для  студен¬ 
товъ  4-го  полугодія  (10  ч.,  въ  томъ  числѣ  8  ч.  безплатныхъ);  поне¬ 
дѣльникъ  и  четвергъ  1 — 3,  вторникъ  9 — 11  и  1 — 3  и  среда  9 — 11. 

Лабораторія  открыта  въ  тѣ  же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ 
полугодіи. 

Пособія :  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы:  тѣ-же. 

7)  Экстраординарный  профессоръ  Т.  И.  Л  она  че  вс  кій- Петр  у- 
няка  (16  ч.)  для  студентовъ  4-го  полугодія  и  фармацевтовъ  въ  помѣ¬ 
щеніи  фармацевтической  лабораторіи:  Фармація  и  фармакогнозія 
(3  ч.):  Химическая  часть  фармаціи:  органическія  соединенія;  по  пред¬ 
мету  ботанико-зоологической  части  фармаціи:  растительныя  и  живот¬ 
ныя  вещества  и  рецептура.  Среда  1 — 2,  пятница  и  суббота  2 — 3. — 
Практическія  занятія:  По  фармаціи  и  судебной  химіи  (для  фармацев¬ 
товъ  2-го  и  4-го  полугодія)  9  ч.,  четвергъ,  пятница  и  суббота  4 — 7  по¬ 
полудни;  по  производству  судебно-химическихъ  изслѣдованій  (для  фар¬ 
мацевтовъ  4-го  полугодія)  2  часа:  суббота  12 — 2. 

Фармацевтическая  лабораторія  и  кабинетъ  открыты  въ  тѣ-же  дни 
и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія:  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы:  тѣ-же. 

8)  Заслуж.  орд.  проф.  Э.  Г.  Гей  бель.  Фармакологія  (2  ч.)  для 
студентовъ  8  полугодія  въ  помѣщеніи  аудиторіи  №  7.  О  средствахъ, 
дѣйствующихъ  на  сердце,  ихъ  фармакологія  и  примѣненіе  къ  терапіи. 
Снотворныя  (ІіурноПса),  болеутоляющія  (апойупа)  и  анэстезирующія 
(апаезІІіеНса)  средства  въ  фармакологическомъ  и  терапевтическомъ 
отношеніяхъ.  Среда  и  суббота  2 — В. 

Пособія:  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы:  среда  и  суббота  1 — 2. 

9)  Ординарный  профессоръ  Ю.  П.  Лауде нбахъ:  Фармакологія  съ 
рецептурою,  токсикологіею  и  ученіемъ  о  минеральныхъ  водахъ  (6  ч.) 
для  студентовъ  6-го  полугодія  въ  фармакологической  лабораторіи: 
Органическія  лѣкарственныя  вещества.  Понедѣльникъ  и  среда  12 — 1. 
вторникъ  1-2,  пятница  12 — 2  и  суббота  10 — 11. — Практическія  за¬ 
нятія:  Фармакодинамика  и  токсикологія,  производство  опытовъ  надъ 
животными  (4  ч.  безплатно):  вторникъ,  четвергъ  3 — 4  и  пятница  2 — I. 
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Фармакологическая  лабораторія  открыта  въ  тѣ-же  дни  и  часы. 
Пособія:  указаны  выше. 


Т>т  •' 


Совѣпщтельные  часы:  тѣ-же. 


10)  Экстраординарный  профессоръ  В.  Е.  Линдеманъ  (4  ч.): 
Общая  патологія  (систематическій  курсъ)  для  студентовъ  6-го  полуго¬ 
дія,  въ  помѣщеніи  при  лабораторіи  Общей  Патологіи:  Патологія  орга¬ 
новъ  кровообращенія,  дыханія,  пищеваренія  и  выдѣленія.  Патологія 
крови;  патологія  теплового  обмѣна;  патологія  общаго  обмѣна  веществъ. 
Среда  1—3  и  четвергъ  1 — 3. 

Лабораторія  общей  патологіи  открыта  въ  тѣ-же  дни,  какъ  и  въ 
о  се  и  іі  емъ  и  о  л  у  годіи . 

Пособія:  указаны  выше. 

Совѣя щ  тельные  часы:  тѣ-же. 


Г 


11)  Ординарный  профессоръ  В.  К,  Высоковичъ  (24  ч.)  для 
студентовъ  6,  8  и  10  полугодій  въ  патолого-анатомическомъ  инсти¬ 
тутѣ:  Патологическая  анатомія  (4  ч.)  для  студентовъ  6-го  полугодія: 
Ученіе  о  новообразованіяхъ.  Частная  патологическая  анатомія  органовъ 

|  съ  демонстраціей  макро — и  микроскопическихъ  препаратовъ  и  орга¬ 
новъ,  получаемыхъ  со  вскрытій.  Вторникъ  11—1  и  суббота  12— 2. — 
Повторительный  курсъ  частной  патологической  анатоміи  съ  демонстра¬ 
ціей  музейныхъ  препаратовъ  для  студентовъ  10  полугодія  (2  ч., — без¬ 
платно),  пятница  1 — 3. 

!  Практическія  занятія  по  патологической  гистологіи  (инфекціон¬ 
ныя  гранулемы  и  опухоли),  для  студентовъ  6-го  полугодія,  и  техникѣ 
вскрытій  для  студентовъ  10  полугодія— въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и 
въ  осеннемъ  полугодіи. 

Патолого-анатомическій  институтъ  открытъ  для  практическихъ 
занятій  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія:  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы:  тѣ-же. 

12)  Ординарный  проф.  Е.  Э.  Вагнеръ  (9  ч.)  для  студентовъ 

;  6-го  полугодія  въ  пропедевтическомъ  отдѣленіи  Александровской  боль¬ 
ницы:  Врачебная  діагностика  (4  ч.):  Изслѣдованіе  сердца  и  сосудовъ; 
изслѣдованіе  пульса;  изслѣдованіе  желудочно-кишечнаго  капала,  пе¬ 
чени,  почекъ,  мочи,  крови,  мокроты,  испражненій;  значеніе  бактеріоло- 
гическихъ  данныхъ  для  діагностики:  значеніе  Рентгеновскихъ  лучей 

|  для  діагностики:  Тѣ-же  дни  и  часы,  что  и  въ  осеннемъ  полугодіи. — 
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Практическія  занятія  по  пропедевтической  клиникѣ  (5  ч.):  Ознакомле¬ 
ніе  студентовъ  съ  признаками  болѣзней  и  комбинаціей  этихъ  призна¬ 
ковъ  соотвѣтственно  клиническому  матеріалу.  Тѣ-же  дни  и  часы,  что 
и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пропедевтическая  клиника  открыта  ежедневно  въ  тѣ-же  часы, 
какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія :  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы:  тѣ-же. 

13)  Ординарный  профессоръ  В.  II.  Образцовъ  (8  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  6-го  полугодія  въ  Александровской  больницѣ:  Частная  пато¬ 
логія  и  терапія  (4  ч.):  Болѣзни  —органовъ  дыханія,  кровообращенія, 
мочеотдѣленія,  органовъ  движенія,  обмѣна  веществъ.  Среда  9 — 11  и 
суббота  8—10.  Практическія  занятія  по  частной  патологіи  и  терапіи 
(4  ч.):  понедѣльникъ  и  пятница  8 — 10. 

Терапевтическое  отдѣленіе  Александровской  больницы  открыто  въ 
тѣ-же  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія :  указаны  выше. 

Со вѣг цательные  часы :  тѣ-ж е . 

14)  Приватъ-доцентъ  Ѳ.  Г.  Яновскій  (4  ч.)  для  студентовъ  6  и 

10  полугодій  въ  Александровской  больницѣ:  Частная  патологія  и  те¬ 
рапія.  Клиническая  микроскопія  и  бактеріологія  (1  ч.) — пятница 

8 — 9. — Клиника  внутреннихъ  болѣзней  (1  ч.), — среда  8 — 9. — ІІрактп- 
ческія  занятія  но  клинической  микроскопіи  и  бактеріологіи  (2  ч.), 
понедѣльникъ  и  четвергъ  8- -9. 

Лабораторія  Александровской  больницы  открыта  въ  тѣ-же  часы, 
какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія:  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы:  тѣ-же. 

15)  Приватъ-доцентъ  В.  Ѳ.  Бушуевъ  (2  ч.)  для  студентовъ  6, 
8  и  10  полугодій,  въ  военномъ  госпиталѣ  и  аудиторіи  №  8;  частная 
патологія  и  терапія  (2  ч.):  клиническое  и  діэтетическое  лѣченіе  —  чет¬ 
вергъ  6 — 7  ч.  веч.;  практическія  занятія  по  частной  патологіи  и  те¬ 
рапіи,  упражненія  по  массажу — среда  8 — 9.  Госпиталь  открытъ  въ 
тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія :  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы:  тѣ-же. 
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16)  Приватъ-доцентъ  А.  Косткевичъ  (4  ч.)  для  студентовъ 
8  полугодія  въ  больницѣ  для  чернорабочихъ:  Клиника  внутреннихъ 
I  болѣзней.  Болѣзни  легкихъ  н  плевры, — вторникъ  и  суббота  1 — 3. 
Пособія  указаны  выше. 

ч) 

Совещательные  часы :  послѣ  лекцій. 


17)  Приватъ-доцентъ  К.  Коровицкій  (3  ч.)  для  студентовъ  6 
лі  8  полугодій  въ  помѣщеніи  терапевтической  факультетской  клиники: 
частная  патологія  и  терапія.  Болѣзни  крови — понедѣльникъ  8 — 9  ч.  у., 
пятница  6 — 7  ч.  Практическія  занятія  по  клинической  гематологіи — 
,7 — 8  ч. 

Пособія  указаны  выше. 

Совещательные  часы  послѣ  лекцій. 


18)  Приватъ-доцентъ  А.  А.  Тржецѣскій  (2  ч.)  для  студентовъ 


о  и  8  полугодій  въ  фармакологической  аудиторіи:  болѣзни  органовъ 


тищеварепія,  вторникъ  6 — 8  ч. 


Пособія  указаны  выше. 
Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 


19)  Ординарный  проф.  И.  А.  Сикорскій  (22  ч.)  для  студен- 
ловъ  8  и  10  полугодій  въ  Александровской  больницѣ  и  въ  военномъ 
!  'оспиталѣ:  Систематическое  и  клиническое  ученіе  о  душевныхъ  и  нерв¬ 
ныхъ  болѣзняхъ.  Нервныя  болѣзни  (1  ч.):  Систематическій  курсъ  бо- 
іѣзней  головного  мозга,  электро-діагностики  и  электро-терапіи,  гидро- 
1  терапіи;  массажъ, — понедѣльникъ  12 — 1 . — Клиника  нервныхъ  болѣз- 
іей  (1  ч.):  Клиническій  курсъ  болѣзней  головного  мозга, — понедѣль¬ 
никъ  1 — 2. — Психіатрія — курсъ  систематическій  (1  ч.):  среда,  9 — 10. 
Ісихіатрическая  клиника  (1  ч.):  пятница  10 — 11. 

Практическія  занятія  по  клиникѣ  нервныхъ  болѣзней  и  по  элек¬ 
тро-діагностикѣ  (12  ч.), — ежедневно,  кромѣ  воскресеній,  6 — 8  час. 
*>еч.  (безплатно). — Практическія  занятія  по  клиникѣ  душевныхъ  болѣз¬ 
ней  (6  ч.), — ежедневно,  кромѣ  воскресеній,  5—6  ч.  веч.  (безплатно). 

Кабинетъ,  лабораторія  и  клиника  открыты  для  практическихъ 
;  апатій  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 


20)  Приватъ-доцентъ 
юлугодія  въ  Кирилловской 


II.  II.  Не  чай  (2  ч.)  для  студентовъ  10 
больницѣ:  Психіатрія  (I  ч.);  демонстрація 


•ольныхъ  (1  ч.)  среда  5 — 7. 
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Кіевскій  военный  госпиталь  и  Кирилловская  больница  открыты 
въ  тѣ-же  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

л/ 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

21)  Приватъ-доцентъ  К.  М.  Лен  лип  с  кій  (7  ч.)  для  студен¬ 
товъ  6,  8  и  10  полугодій  въ  лѣчебницѣ  Коршуна  и  Александровской 
больницѣ:  Психіатрія  и  нервныя  болѣзни.  Психіатрія  (2  ч.):  Уходъ 
за  душевно-больными;  избранные  отдѣлы  психіатріи, — суббота  4 — 6. 
Нервныя  болѣзни  (1  ч.):  Тѣ-же  отдѣлы,  что  и  въ  осеннемъ  полуго¬ 
діи, — пятница  2 — 3. — Практическія  занятія  но  психіатріи — по  2  ч.  въ 
недѣлю,  а  именно,— по  субботамъ  4 — 6  ч.  и  нервнымъ  болѣзнямъ, — 
вторникъ  2 — 4. 

Частная  лѣчебница  С.  П.  Коршуна  и  амбулаторный  пріемъ 
нервно-больныхъ  въ  Александровской  больницѣ  открыты  для  прак¬ 
тическихъ  занятій  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  по¬ 
лугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательный  часъ  тотъ-же. 

22)  Приватъ-доцентъ  В.  Г.  Киселевъ  (1  ч.)  для  студентовъ 
10  полугодія  въ  военномъ  госпиталѣ:  Душевныя  и  нервныя  болѣзни 
(1  ч.):  избранные  отдѣлы — суббота  2 — 3. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

23)  Приватъ-доцентъ  М.  Н.  Лапин  с  кій  (3  ч.)  для  студен¬ 
товъ  8-го  полугодія  въ  Александровской  больницѣ  и  Университетѣ: 
Нервныя  и  душевныя  болѣзни.  Разстройство  рефлекторныхъ  функцій 
и  электро-діагностика  (2  ч.). — Пятница  1 — 3  ч.  Симптоматологія  наи¬ 
болѣе  часто  встрѣчающихся  душевныхъ  заболѣваній.  Суббота  6 — 7  ч. 
Александровская  больница  открыта  для  практическихъ  занятій  по 
утрамъ  до  12  ч. 

Пособія  указаны  выше. 

Со вѣги, отельные  часы  послѣ  лекцій. 

24)  Приватъ-доцентъ  В.  Селецкій  (2  ч.)  для  студентовъ  8  и 
10-го  полугодій  въ  Александровской  больницѣ:  электротерапія  болѣз¬ 
ней  нервной  системы  для  студентовъ  8-го  полугодія  (1  ч.),  вторникъ 
3 — 4.  Общая  терапія  душевныхъ  болѣзней  для  студентовъ  10-го  по¬ 
лугодія  въ  аудиторіи  №6  (1  ч.)  четвергъ  2 — 3. 
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Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

25)  Приватъ-доцентъ  М.  Колесниковъ  (2  ч.)  для  студентовъ 
8  и  10  полугодій  въ  военномъ  госпиталѣ.  Нервныя  и  душевныя  бо¬ 
лѣзни.  Нервныя  болѣзни  (1  ч.):  истерія,  эпилепсія  и  нейрастенія. 
Вторникъ  7 — 8.  Душевныя  болѣзни  (1  ч.):  душевныя  болѣзни  на  почвѣ 
вырожденія, — пятница  7 — 8.  Практическія  занятія  по  душевнымъ  и 
нервнымъ  болѣзнямъ  ежедневно,  за  исключеніемъ  воскресныхъ  дней  и 
праздниковъ,  11  — 12  ч. 

Пособія  указаны  выше. 

« > 

Совтцателъные  часы:  послѣ  лекцій. 

26)  Приватъ-доцентъ  В.  Ларіоновъ  (3  ч.)  для  студентовъ 

8  и  10  полугодій  въ  аудит.  №  ....  Нервныя  и  душевныя  болѣзни. 
Нервныя  болѣзни:  Избранные  отдѣлы  (1  ч.)  Вторникъ  7 — 8  ч.  Ду¬ 
шевныя  болѣзни  (1  ч.)  Пятница  7 — 8  ч.  Практич.  занятія  но  душев¬ 
нымъ  и  нервнымъ  болѣзнямъ  (1  ч.)  Среда  2 — 3  ч.  въ  военномъ  го¬ 
спиталѣ. 

Пособія  указаны  выше. 

*  Совѣщательные  часы:  послѣ  лекцій. 

27)  Ординарный  проф.  С.  II.  Томашевскій  (9  ч.)  для  сту¬ 

дентовъ  10-го  полугодія,  въ  военномъ  госпиталѣ:  Систематическое  и 
клиническое  ученіе  о  накожныхъ  и  сифилитическихъ  болѣзняхъ.  Дер¬ 
матологія  (3  ч.):  Гипертрофіи  и  атрофіи  кожи:  новообразованія  кожи: 
паразитарныя  болѣзни  кожи: — Понедѣльникъ  12 — 1  и  суббота  8  В). 

Сифилидологія  (2  ч.):  Общій  очеркъ  гуммознаго  періода  сифилиса; 
висцеральныя  пораженія  гуммознаго  характера;  наслѣдственный  си¬ 
филисъ:  профилактика  и  терапія  сифилиса.  Вторникъ  10 — 12.  Практн- 
ісскія  занятія  по  дерматологіи  (2  часа),  —  вторникъ  1 — 3. — Практи¬ 
ческія  занятія  по  сифилидологіи  (2  ч.), — среда  12 — 2. 

Кабинетъ,  лабораторія  и  клиника  открыты  въ  тѣ-же  дни  и  часы, 
какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совіыи, отельный  часъ  тотъ-же. 

28)  Приватъ-доцентъ  В.  К.  Боровскій  (3  ч.)  для  студентовъ 
6  и  8-го  полугодій  въ  помѣщеніи  патолого-анатомическаго  института: 
Сифилидологія  и  дерматологія.  Сифилидологія  (1  ч.):  Пораженіе  ко¬ 
стей;  сифилисъ  грудныхъ  п  брюшныхъ  органовъ;  сифилисъ  головного 
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и  спинного  мозга;  леченіе  сифилиса;  профилактика  сифилиса, — среда 
6 — 7  ч.  веч. — Дерматологія  (1  ч.):  Новообразованія  кожи;  паразити¬ 
ческія  болѣзни  кожи, — суббота  6 — 7  веч. — Практическія  занятія  по 
сифилидологіи  въ  военномъ  госпиталѣ —по  1  ч.  въ  недѣлю:  среда 
3 — 4  ч. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

29)  Приватъ-доцентъ  х4.  А.  Линд  стремъ  (4  ч.)  для  студен¬ 
товъ  8  и  10-го  полугодій  въ  военномъ  госпиталѣ:  Дерматологія  и  си¬ 
филидологія.  Дерматологія  (1  ч.  ): — пятница  1—2.  Діагиост.  и  полп- 
клиы.  кожныхъ  и  венер.  болѣзней, — суббота  1 — 3. — Практическія  за¬ 
нятія  по  венерологіи  и  дерматологіи  (1  ч.), — вторникъ  12 — 1  ч. 

Венерическое  отдѣленіе  Кіевскаго  военнаго  госпиталя  и  лечеб¬ 
ница  Благотворительнаго  Общества  открыты  для  практич.  занятій  въ 
тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

30)  Ординарный  профессоръ  В.  В.  Чирковъ  (6  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  8-го  полугодія:  Терапевтическая  факультетская  клиника:  Раз¬ 
боръ  больныхъ  но  имѣющемуся  клиническому  матеріалу,  преимуще¬ 
ственно:  болѣзни  бронховъ,  легкихъ,  сердца,  плевры  и  почекъ.  Втор¬ 
никъ,  четвергъ  и  суббота  9 — 11. 

Клиника  открыта  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  по¬ 
лугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

ч) 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 


31)  Ординарный  профессоръ  К.  Г.  Тритшель  (6  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  10-го  полугодія  въ  военномъ  госпиталѣ:  Терапевтическая  гос¬ 
питальная  клиника:  Клиническія  лекціи  но  частной  патологіи  и  те¬ 
рапіи — по  мѣрѣ  накопленія  клиническаго  матеріала.  Понедѣльникъ, 
вторникъ  и  пятница  8 — 10. 

Терапевтическая  госпитальная  клиника  и  лабораторія  при  ней 
открыты  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

32)  Ординарный  проф.  П.  И.  Морозовъ  (12  ч.)  въ  аудиторіи 
оператив.  хирургіи:  Оперативная  хирургія  съ  топографической  анато- 
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міей  (4  ч.)  для  студентовъ  6  полугодія:  Резекціи;  спеціальныя  опе¬ 
раціи  по  областямъ  тѣла  (на  головѣ,  шеѣ,  груди,  животѣ,  тазѣ  и 
промежности);  пластическія  операціи.  Вторникъ  8—10  и  четвергъ 

11—1. 

Практическія  занятія  по  оперативной  хирургіи  съ  топографи¬ 
ческой  анатоміей  (6  ч., — платныхъ  2  ч.)  для  студентовъ  6-го  полу¬ 
годія:  Операціи  на  трупѣ:  перевязки  сосудовъ,  ампутаціи,  вычлене¬ 
нія,  резекціи  и  нѣкоторыя  изъ  спеціальныхъ  операцій  (трахеотомія, 
герніотомія) — по  группамъ:  въ  понедѣльникъ,  среду  и  субботу  5 — 7 
час.  вечера. 

Краткій  повторительный  курсъ  оперативной  хирургіи  и  топогра¬ 
фической  анатоміи  (2  ч.)  для  студентовъ  10-го  полугодія,— курсъ  не¬ 
обязательный  (для  желающихъ) — пятница  5 — 7  ч.  веч. 

Операціонная  открыта  въ  тѣ- же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ 
полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

33)  Сверхштатный  ординарный  проф.  О.  А.  Рустицкій  (4  ч.) 
для  студентовъ  6-го  и  10-го  полугодій  въ  Анатомическомъ  театрѣ. 
Оперативная  хирургія:  Практическія  занятія  по  предмету  оператив¬ 
ной  хирургіи, — вторникъ  и  четвергъ  5 — 7  ч.  веч. 

Пособія  указаны  выше. 

ч) 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

34)  Приватъ-доцентъ  Н.  Н.  Михайловъ  (6  ч.)  для  студен¬ 
товъ  8-го  полугодія  въ  Анатомическомъ  театрѣ.  Оперативная  хирур¬ 
гія  полостей  (2  ч.), — вторникъ  5 — 7  ч.  веч.  Неотложн.  операціи  для 

!  студ.  10  сем.  (1  ч.), — понедѣльникъ  5 — 6  ч.  Краткій  повторит,  курсъ 
опер,  хирургіи.  Травмат.  поврежд.  Острые  и  хронич.  воспалит,  про¬ 
цессы:  грыжи  (1  ч.)для  студ.  10  сем.  Понедѣльникъ  6 — 7  ч.  Практическія 
!  занятія  но  операціямъ  въ  полостяхъ  (2  ч.),  четвергъ  5 — 7  ч.  веч. 

Пособія  указаны  выше. 

I.  Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

35)  Ординарный  проф.  А.  Д.  Павловскій  (7  ч.)  для  студен¬ 
товъ  6-го  полугодія:  Хирургическая  патологія  и  терапія:  (4  ч., — въ 
томъ  числѣ  1  часъ  безплатно):  Болѣзни  кожи  н  подкожной  клѣтчатки, 
заячья  губа,  волчья  пасть,  полипы  носа  и  гортани;  болѣзни  сухо¬ 
жильныхъ  влагалищъ,  сухожилій  и  мышцъ;  болѣзни  серозныхъ  и  ели- 
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злотыхъ  сумокъ;  болѣзни  лимфатическихъ  сосудовъ  и  железъ:  болѣзни 
артерій,  венъ  и  нервовъ;  болѣзни  костей  и  суставовъ, — искривленіе 
позвоночника  и  конечностей;  болѣзни  железъ:  грудной,  предстатель¬ 
ной,  околоушной,  подчелюстной,  подъязычной  и  яичка;  раны  черепа, — 
грудныхъ  и  брюшныхъ  органовъ;  грыжи  черепа  и  живота;  болѣзни 
ушей  и  мочеполового  аппарата.  Понедѣльникъ  1 — 3,  вторникъ  10 — 11 
п  суббота  11  — 12. — Практическія  занятія  по  предмету  хирургической 
патологіи  и  терапіи  (2  ч.  безплатно);  среда  б — 7  ч.  веч. 

Лабораторія  хирургической  патологіи  и  терапіи  открыта  въ  тѣ- 
же  дни  и  часы,  что  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣшлтелъные  часы  тѣ-же. 


36)  Приватъ-доцентъ  Н.  М.  Во  л  ковичъ  (4  ч.)  для  студен¬ 
товъ  8  и  10-го  полугодій  въ  Александровской  больницѣ:  Діагностика 
хирургическихъ  заболѣваній  (1  ч.), — пятница  2 — 3.  Горловыя,  носо¬ 
выя  и  ушныя  болѣзни  (1  ч.), — понедѣльникъ  6 — 7  ч.  веч. — Практи¬ 
ческія  занятія  по  горловымъ,  носовымъ  и  ушнымъ  болѣзнямъ  (1  ч.), 
понедѣльникъ  7 — 8  ч.  веч.;  діагностика  хирургическихъ  заболѣваній, 
пятница  3 — 4  ч. 

Хирургическое  отдѣленіе  Александровской  городской  больницы 
открыто  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

По  со  бгя  ук  а  за  1 1  ы  вы  ше . 

Совіьщательн ие  часы  тѣ-же. 

3  7)  И ри ватъ-доцентъ  1 1 .  К  а  ч  к  о  в  с  к  і  й  (1  ч . )  для  студентовъ 
6  и  8-го  полугодій  въ  дѣтской  лѣчебницѣ.  Хирургическая  діагностика 
съ  терапіей  (1  ч.).  Понедѣльникъ  1 — 2  ч. 

Дѣтская  лѣчебница  открыта  для  практическихъ  занятій  въ  тѣ-же 
часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совіыцашелъные  часы  тѣ-же. 

38)  Ординарный  проф.  Л.  А.  Малиновскій  (6  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  8-го  полугодія  въ  помѣщеніи  факультетской  хирургической 
клиники:  Частная  хирургія — клиническія  лекціи.  Вторникъ,  четвергъ 
и  суббота  11 — 1. — Практическія  занятія  по  клинической  хирургіи. 
Пріемъ  амбулаторныхъ  больныхъ,  наложеніе  повязокъ  и  вечернія  ви¬ 
зитаціи  больныхъ  въ  клиникѣ — въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осен¬ 
немъ  полугодіи. 
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Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

Щ 

39)  Приватъ- доцентъ  Н.  Трофимовъ  2  ч.  для  студентовъ  6  по¬ 
лугодія  въ  военномъ  госпиталѣ.  Болѣзни  уха.  носа  и  горла  (2  ч.), 
четвергъ  5 — 7. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣш,ательпые  часы  послѣ  лекцій. 

40)  Приватъ-доцентъ  А.  Радзіевскій  (3  ч.)  для  студентовъ  8  и 
10  полугодій  въ  хирургической  факультетской  клиникѣ.  Хирургія  мо¬ 
чевыхъ  путей  (2  ч.).  Четвергъ  6 — 8.  Практическія  занятія  по  цисто¬ 
скопіи  и  уретроскопіи  (1  ч.),  Среда  6 — 7. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  послѣ  лекцій. 

41)  Вакантная  каѳедра  (6  ч.)  для  студентовъ  10-го  полугодія 
въ  военномъ  госпиталѣ:  Хирургическая  госпитальная  клиника:  Част¬ 
ная  хирургія  (клиническія  лекціи).  Понедѣльникъ,  среда  и  суббота 
10—12. 


Лабораторія  для  микроскопическихъ,  бактеріологическихъ  и  хи¬ 
мическихъ  изслѣдованій  открыта  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ 
осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

42)  Ординарный  проф.  А.  В.  Ходивъ  (7  ч.):  для  студентовъ 
8  и  10-го  полугодій  въ  офталмологичоской  клиникѣ:  Офталмологія  съ 
клиникою.  Офталмологія — систематическій  курсъ  (2  ч.)  для  студен¬ 
тов!»  8-го  полугодія.  Болѣзни  защищающаго  н  двигательнаго  аппара¬ 
товъ  глаза;  (болѣзни  глазницы,  вѣкъ,  слезныхъ  органовъ,  конъюнк¬ 
тивы,  склеры,  разстройства  движеній  глазъ), — среда  и  пятница  1 1  — 12. 
Офталмологн веская  клиника  (4  ч.)  для  студентовъ  10-го  полугодія. 
Клиническій  разборъ  больныхъ  (стаціонарныхъ  и  приходящихъ), — 
четвергъ  10 — 12  и  суббота  12 — 2. — Практическія  занятія  по  пред 
мету  глазныхъ  операцій  (1  ч.  безплатно)  для  студентовъ  10-го  полу¬ 
годія:  Производство  операцій  на  больныхъ, — четвергъ  9  — 10. 

Глазная  клиника  открыта  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осен¬ 
немъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 
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43)  Приватъ -доцентъ  А.  Ф.  Шимановскій  (3  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  8  н  10-го  полугодій;  въ  глазной  клиникѣ  и  Анатомическомъ 
театрѣ:  оперативная  офталмологія  и  упражненія  въ  распознаваніи 
глазныхъ  болѣзней.  Практическія  занятія  по  предметамъ  оператив¬ 
ной  офталмологіи  (1  часъ)  и  упражненія  въ  способахъ  изслѣдованія 
глазныхъ  болѣзней  (2  ч.), — въ  тѣ -же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осен¬ 
немъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

44)  Экстраординарный  профессоръ  А.  М.  Муратовъ  (10  ч.) 
для  студентовъ  6,  8  и  10-го  полугодій  въ  акушерской  гинекологи¬ 
ческой  клиникѣ:  Акушерско-гинекологическая  клиника  (6.  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  8-го  полугодія:  понедѣльникъ,  среда  и  пятница  9 — 11.  Си¬ 
стематическій  курсъ  женскихъ  болѣзней  (3  ч.)  для  студентовъ  6-го 
полугодія:  понедѣльникъ,  среда  и  пятница  11  — 12.  Клиника  акушер¬ 
скихъ  операцій  съ  практическими  занятіями  на  фантомѣ  и  на  трупѣ 
(1  ч.)  для  студентовъ  10-го  полугодія, — четвергъ  12 — 1.  Гинекологи¬ 
ческая  поликлиника  съ  практическими  занятіями  по  группамъ  (1  ч. 
безплатно), — четвергъ  1 — 2  ч.  дня. 

Практическія  занятія  по  практическому  акушерству  и  гинеко¬ 
логіи — по  группамъ  для  студентовъ  8-го  полугодія:  1)  пріемъ  амбу¬ 
латорных!,  больныхъ,  2)  присутствованіе  при  родахъ,  3)  гинекологи¬ 
ческія  операціи,  4)  очередныя  дежурства  по  клиникѣ,  5)  акушерская 
поликлиника  н  6)  упражненія  на  фантомѣ, — въ  тѣ  же  дни  и  часы, 
какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Акушерская  клиника  открыта  для  практическихъ  занятій — въ 
тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

45)  Приватъ-доцентъ  В.  А.  Добронравовъ  (8  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  6-го  и  10-го  полугодій  въ  Александровской  больницѣ  и  лѣ¬ 
чебницѣ  Благотворительнаго  общества:  Діагностика  съ  поликлиникою 
женскихъ  болѣзней  (4  ч.):  Воспалительныя  формы  и  новообразованія 
придатковъ  матки, — среда  1 — 3,  пятница  и  суббота  [2 — 3. — Опера¬ 
тивное  акушерство — полный  курсъ  съ  практическими  упражненіями 
(4  ч.)  для  студентовъ  10-го  полугодія,  вторникъ  и  четвергъ  4 — 6  ч 
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цня.  Практическія  занятія  по  гинекологической  діагностикѣ  и  опера¬ 
тивному  акушерству  въ  концѣ  каждой  лекціи. 


Кабинетъ  діагностики  и  лѣчебница  Благотворительнаго  общества 
открыты  въ  тѣ  лее  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодіи. 
Пособія  тѣ-же. 


Совѣщательный  часъ  тотъ-же. 


46)  Приватъ-доцентъ  П.  Г.  Бондаревъ  (2  ч.)  для  студентовъ 
8  и  10-го  полугодій.  Оперативная  гинекологія  въ  акушерско-гинеко¬ 
логической  клиникѣ.  Понедѣльникъ  и  суббота  7 — 8  ч.  веч. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

47)  Приватъ-доцентъ  А.  И.  Ивановъ  (8  ч.)  для  студентовъ  6-го 
и  10-го  полугодій  въ  Александровской  больницѣ.  Акушерство,  про¬ 
педевтическая  клиника;  діагностика  физіологическихъ,  патологическихъ 
родовъ  и  послѣродового  періода  для  студентовъ  6-го  полугодія  (2  ч.). 
Среда  и  пятница  5 — 6  ч.  веч.  Акушерскія  и  гинекологическій  опе¬ 
раціи  для  студентовъ  10-го  полугодія  (2  часа)  вторникъ  и  четвергъ 
6- — 7  ч.  веч. 


Родильный  домъ  открытъ  въ  тѣ-же  дин  и  часы, 
немъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

* 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 


что  н  въ  осеп- 


48)  Приватъ-доцентъ  Н.  К.  Неёловъ  (2  ч.)  для  студентовъ 
8-го  полугодія  въ  акушерской  факультетской  клиникѣ;  Акушерство: 
физіол.  беремености  (1  ч.), — вторникъ  6 — 7  ч.  веч.  Гинекологія:  о  ново¬ 


образованіяхъ  матки  (1  ч.).  Суббота  6 — 7  ч.  веч. 
Пособія  указаны  выше. 


Совѣгцательиые  часы  тѣ-же. 

49)  Приватъ-доцентъ  А.  П.  Яхонтовъ  (1  ч.)  для  студентовъ 
8  и  10-го  полугодій  въ  аудиторіи  общей  патологіи:  оперативное  аку¬ 
шерство  па  фантомѣ  (практич.  занятія).  Четвергъ  6 — 7  ч.  веч. 

I  Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы  тѣ-же. 

и 

50)  Ординарный  проф.  В.  Е.  Черновъ  (5  ч.)  для  студентовъ 
8-го  полугодія  въ  Александровской  больницѣ:  Дѣтскія  болѣзни  (4  ч.): 
Катарръ  дыхательныхъ  путей  у  дѣтей;  воспаленіе  легкаго;  золотуха; 
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рахитъ;  сифилисъ  дѣтей;  туберкулезный  менингитъ;  Ьусігосэрііаіш 
с])гопісіі8;  есіатрзіа;  сіюгеа  тіпог;  корь;  скарлатина;  дифтеритъ: 
оспа;  краснуха;  гриппъ;  коклюшъ;  цереброспинальный  менингитъ;  бо¬ 
лотная  лихорадка  и  ея  особенности;  нефритъ.  Понедѣльникъ  11 — 12. 
четвергъ  1 — 3  и  пятница  12 — 1. 

Практическія  занятія  по  дѣтскимъ  болѣзнямъ  (1  ч.  безплатно),— 
четвергъ  3 — 4. 

Клиника  дѣтскихъ  болѣзней  открыта  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ 
и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Со  в  гы  и,  а  і )  г  ель  ны  й  часъ  тотъ-же. 

51)  Приватъ-доцентъ  А.  Карницкій  (2  ч.)  для  студентовъ  10 
сем.  въ  Александровской  больницѣ.  Дѣтскія  болѣзни;  болѣзни  орга¬ 
новъ  пищеваренія  (2  ч.),  среда  и  суббота  1—2  ч.  дня. 

Пособія  указаны  выше. 

V 

Совѣіцателъные  часы  послѣ  лекцій. 

52)  Ординарный  проф.  и  деканъ  факультета  Н.  А.  Оболонскіг 
(5  ч.)  для  студентовъ  8  и  10-го  полугодій:  Судебная  медицина  п 
токсикологіей.  Судебная  медицина  (2  ч.)  для  студентовъ  8-го  полуго¬ 
дія  въ  зданіи  Анатомическаго  театра:  Изслѣдованіе  живого  человѣка 
среда  12 — 1  и  суббота  2 — 3. — Клиническія  лекціи  по  судебной  пси¬ 
хопатологіи  и  по  судебномедицинскому  испытанію  въ  соматических! 
заболѣваніяхъ  (3  ч.)  для  студентовъ  10-го  полугодія  въ  клиническош 
судебно-медицинскомъ  отдѣленіи  военнаго  госпиталя:  вторникъ  12 — 1 
и  пятница  11  — 12. 

Практическія  занятія:  Судебно-медицинское  изслѣдованіе  тру¬ 
повъ  (3  ч.)  для  студентовъ  10-го  полугодія  въ  помѣщеніи  судебно 
медиц.  кабинета, — понедѣльникъ,  четвергъ  и  суббота  10 — 11.  Су 
дебно-медиципское  изслѣдованіе  вещественнымъ  доказательствъ  и  су¬ 
дебно-химическое  изслѣдованіе  для  студентовъ  10-го  полугодія  въ  по 
мѣщенін  суд.-мед.  кабинета  (2  ч. — безплатно), — пятница  6 — 8  ч.  веч 

Лабораторія  и  музей  открыты  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ  въ  осей 
немъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣищтелъные  часы  тѣ-же. 

53)  Приватъ-доцентъ  И.  И.  Кіяницыпъ  (2  чЛ  для  студен 
товъ  10-го  полугодія:  Судебная  медицина:  Судебная  химія  и  токси 


[ 
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Іѵрлогія  (1  ч.), — суббота  6 — 7  ч.  веч. — Практическія  занятія  но  су¬ 
дебной  химіи  и  токсикологіи  (1  ч.)  для  студентовъ  10-го  полугодія— 
понедѣльникъ  6 — 7  ч.  веч.  Кабинетъ  судебной  медицины, 
і  Судебно-химическая  лабораторія  открыта  въ  тѣ-же  дни  и  часы, 
какъ  п  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщате. іъиыіі  часъ  тотъ-жо. 

54)  Ординарный  профессоръ  В.  Д.  Орловъ  (5  ч.)  для  студен¬ 
товъ  8-го  полугодія  въ  помѣщеніи  лабораторіи  гигіены:  Обществен¬ 
ная  гигіена  и  медицинская  полиція  (3  ч.):  Группа  питанія:  пища  съ 
точки  зрѣнія  обмѣна  веществъ:  діэтетика  здороваго  и  больного  чело¬ 
вѣка.  Обзоръ  главнѣйшихъ  пищевыхъ  и  вкусовыхъ  веществъ.  Медпко- 
полицейскій  надзоръ  за  продуктами  рынка.  Вода,  ея  составъ,  источ¬ 
ники  происхожденія.  Оцѣнка  годности  воды  для  питья.  Водоснабже¬ 
ніе  населенныхъ  мѣстъ.  Бани,  ванны,  купанье.  Отбросы  человѣка. 
Системы  удаленія  нечистотъ.  Обезвреживаніе  нечистотъ.  Почва.  Ея 
гигіеническое  значеніе.  Кладбища,  ихъ  значеніе  и  устройства.  Тре¬ 
бованія  медицинской  полиціи  относительно  кладбищъ.  Группа  поло¬ 
вой  жизни.  Проституція.  Взглядъ  па  нее  съ  точки  зрѣнія  русскаго 

|  законодательства.  Надзоръ  за  проституціей.  Вторникъ  2 — 3  и  среда 
1—2. 

Практическія  занятія  по  методикѣ  гигіены  и  медицинской  по¬ 
зиціи  (2  ч.)  для  студентовъ  8-го  полугодія — по  группамъ:  понедѣль¬ 
никъ,  вторникъ,  четвергъ  н  пятница  5  —  7  ч.  веч. 

Гигіеническая  лабораторія  открыта  въ  тѣ-же  дни  и  часы,  какъ 
и  въ  осеннемъ  полугодіи. 

Пособія  указаны  выше. 

4/ 

Смѣта  тельные  часы  тѣ-же. 

55)  Приватъ-доцентъ  А.  В.  Корчакъ-Чепурковскій  (2  ч.)  для 
студентовъ  6  и  8  сем.  въ  помѣщеніи  лабораторіи  гигіены:  эпидеміоло¬ 
гія  и  санитарная  статистика.  Общая  и  частная  эпидеміологія;  среда 
7 — 8  ч.  Санитарная  статистика:  статистическій  методъ  изслѣдованія. 
Санитарное  состояніе  различныхъ  мѣстностей  Россіи  по  даннымъ  са¬ 
нитарно-статистическихъ  изслѣдованій .  О  рга ннзаці я  санитари о-стат 1 1 - 
этическихъ  учрежденій.  Суббота  7 — 8  ч. 

Пособія  указаны  выше. 

Совѣщательные  часы,  послѣ  лекцій. 
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Сверхъ  того,  студенты  медицинскаго  факультета  слушаютъ  лек¬ 
ціи  нижеслѣдующихъ  профессоровъ  физико-математическаго  факультета. 

56)  Ординарный  профессоръ  С.  Н.  Реформатскій  (4  ч.) 
для  студентовъ  2-го  полугодія  въ  химической  лабораторіи:  Органи¬ 
ческая  химія — сокращенный  курсъ.  Понедѣльникъ,  вторникъ,  среда 
и  пятница  2  —  о. 

Пособія :  С.  Реформатскій,  Начальный  курсъ  органической 
химіи,  изд.  5-е  1901;  А.  И.  Ноііетап ,  ПейгЬпсіі  <1ег  оіщанівеііен 
Сііетіе.  1899. 

Совѣіцамельные  часы:  Послѣ  лекцій  въ  органическомъ  отдѣле¬ 
ніи  химической  лабораторіи. 

57)  Ординарный  профессоръ  Н.  Н.  Шиллеръ  (5  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  2-го  полугодія:  Физика:  свѣтъ,  электричество.  Понедѣльникъ 
12  —  1,  среда  и  суббота  11  — 12,  пятница  11 — 1. 

Практическія  занятія  ежедневно  вечеромъ. 

Пособія  указаны  выше. 

58)  Ординарный  профессоръ  Н.  В.  Бобрецкій  (3  ч.)  для  сту¬ 
дентовъ  6-го  полугодія:  Зоологія  съ  сравнительной  анатоміей:  Сравни¬ 
тельная  анатомія  позвоночныхъ  и  основы  классификаціи  ихъ.  Поне¬ 
дѣльникъ  и  четвергъ  11  — 12,  пятница  1 — 2  ч. 

Пособія  указаны  выше. 

59)  Ординарный  профессоръ  О.  В.  Баранецкій  (2  ч  )  для  сту¬ 
дентовъ  2-го  полугодія:  Ботаника:  Морфологія  сѣмянныхъ  растеній  и 


физіологія  растеній, —понедѣльникъ  1  —  2  и  четвергъ  12 — 1. 

Пособія  указаны  выше. 

60)  Экстаординарный  профессоръ  П.  Я.  Армашевскій  (2  ч.) 
для  студентовъ  2-го  полугодія:  Минералогія:  Морфологическія,  фи¬ 
зическія  и  химическія  свойства  минераловъ;  свѣдѣнія  о  залеганіи  и 
происхожденіи  минераловъ;  физіографія  важнѣйшихъ  минераловъ; 
краткія  свѣдѣнія  по  геологіи.  Четвергъ  1—3. 

Пособія:  Чермакъ,  Учебникъ  минералогіи,  переводъ  Лебедева, 


1884;  Кричагинъ,  Учебникъ  минералогіи  и  физической  географіи, 
1892;  Неймайръ,  Исторія  земли,  перев.  подъ  ред.  Иностранцева, 
т.  I,  1897  и  т.  П,  1898;  А  га  фон  о  въ,  Настоящее  и  прошлое  зем¬ 
ли,  1895. 


Деканъ  Н.  Оболонскій. 

Секретарь  Ю.  Лауденбахъ. 


А.  Росписаніе  лекцій  на  медицинскомъ  Факультетѣ  Университета 
св.  Владиміра  на  1903 — 1904  уч.  годъ. 

Осеннее  полугодіе. 

1~й  семгетръ.  1~й  курсъ. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 


Понедѣльникъ. 


Часы. 

Преподаватели. 

П  р  е  д  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

9—11 

Проф. 

Якимовичъ. 

Гистологія. 

Гистология,  и  нет. 

11—12 

ч* 

Бобрецкій. 

Зоологія  съ  сравн.  анатом. 

Аудит.  №  15. 

12—1 

УУ 

Шиллеръ. 

Физика. 

Аудит.  №  15. 

1—2 

уу 

Баранецкій. 

Ботаника, 

Аудит.  №  15. 

5 — 7 

уу 

Морозовъ. 

Ир.  зан.  но  анатоміи. 

Анатомия,  театръ. 

5 — 7 

уу 

Шиллеръ. 

Ир.  занятія  по  физикѣ. 

Физия,  институтъ. 

Необязательные  предметы  -нѣтъ. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Вторникъ. 


і  1 

9 — 11 1  Проф.  Морозовъ. 

Нормальная  Анатомія. 

Анатомия,  театръ. 

2—3 

Барзиловскій 

Неорганическая  химія. 

Химия,  лабораторія 

5-7 

„  Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  анатоміи. 

Анатомия,  театръ. 

5—7 

„  Шиллеръ. 

II р.  занятія  по  физикѣ. 

Физия,  институтъ. 

Необязательные  предметы — нѣтъ. 
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ФАКУЛЬТЕТѢ. 


ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 


Среда. 


Часы. 

Преподаватели. 

П  р  е  д  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

11—12 

Проф.  Шиллеръ. 

Физика. 

Аудиторія  №  15. 

12—1 

Барзиловскій 

Неорганическая  хи мія. 

Химическ.  лабор. 

1—3 

Якимовичъ. 

Пр.  зан.  по  гистологіи. 

Гистол.  инст. 

5 — 7 

Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  анатоміи. 

Анатомич.  театръ. 

5 — 7 

„  Шиллеръ. 

Пр.  зан.  по  физикѣ. 

Физич.  институтъ. 

Необязательные  предметы — нѣтъ. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Четвергъ. 


9—11 

Проф.  Барзиловскій 

Неорганическая  химія. 

Химическая  лаб. 

11—12 

„  Бобрецкій. 

Зоологія  съ  сравн.  анатом. 

Аудиторія  №  15. 

12—1 

Баранецкій. 

Ботаника. 

Аудиторія  №  15. 

4—7 

Лоначевскій- 

Петруняка, 

Пр.  зан.  по  фармац.  и  су¬ 
деб  и.  химіи  (для  фармац.). 

Ф  ар  м  а  дев .  лаб  о  рат. 

5—7 

„  Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  анатоміи. 

Анатомич.  театръ. 

5 — 7 

Шиллеръ. 

Пр.  зан.  по  физикѣ. 

Физическ.  инстит. 

Необязательные  предметы—  нѣтъ. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Пятница. 


11—1 

Проф.  Шиллеръ. 

Физика. 

Аудиторія  №  15. 

1—2 

Бобрецкій. 

Зоологія  съ  сравн.  анатом. 

Аудиторія  №  15. 

4—7 

Лоначевскій- 

Петруняка. 

Пр.  зан.  по  фармац.  и  судеб, 
химіи  (для  фармац.). 

Фармацев.  лабор. 

5 — 7 

Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  анатоміи. 

Анатомич.  театръ. 

5—7 

„  Шиллеръ. 

Пр.  зан.  по  физикѣ. 

Физич.  институтъ. 

Необязательные  предметы  -  нѣтъ. 

.1 
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ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 


Суббота. 


Часы. 

Преподаватели. 

. 

П  р  е  д  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

9—11 

Проф.  Морозовъ. 

Описал,  анатомія. 

Анатом,  театръ. 

11—12 

1  Ииллеръ. 

Физика. 

Аудит.  №  15. 

4—7 

„  Лоначевскій- 
Петруняка. 

Пр.  зан.  по  фармац.  и  судеб, 
химіи  (для  фармацевт.). 

Фармацев.  лабор. 

:|  5—7 

<! 

„  Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  анатоміи. 

Анатом  и  ч .  Т(  игръ. 

5  5—7 

„  Шиллеръ. 

Практ.  занятія  по  физикѣ. 

Физич.  и нститутъ. 

Необязательные  предметы. 

8—9 

і 

Пр.-доц.  Ломинскій. 

Эмбріологія. 

Гистолог,  п  петит. 

3~й  семестръ.  2-й  курсъ 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Понедѣльникъ. 

• 

9—11 

Проф.  Морозовъ. 

* 

Описал,  анатомія. 

Анат.  театръ. 

11—1 

Садовень.  • 

Медицинская  химія. 

Лабор.  медиц.  химіи 

1—3 

„  Садовень. 

Пр.  зан.  по  медиц.  химіи. 

Лабор.  медиц.  химіи 

2—3 

„  Барзиловскій 

Пр.  зан.  по  аналит.  химіи. 

Химич.  лаборат. 

5—7 

Морозовъ. 

Практ.  зан.  по  анатоміи. 

Анатомия,  театръ. 

Необязательные  предметы— нѣтъ. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Вторникъ. 


9—11 

Проф.  Якимовичъ. 

Гистологія. 

Гистол.  инст. 

11—1 

„  Чирьевъ. 

Физіологія. 

Физіолог.  инст  нт. 

1—3 

Садовень. 

Пр.  зан.  по  медиц.  химіи. 

Лабор.  медиц.  химіи 

2-3 

„  Барзиловскій 

ІІр.  зан.  по  аналит.  химіи. 

Химич.  лаборат. 

і  5~? 

„  Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  анатоміи. 

Анатом,  театръ. 

. 

Необязательные  предметы —нѣтъ. 
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РОСПИСАШЕ  ЛЕКЦІЙ  НА  МЕДИЦИНСКОМЪ  ФАКУЛЬТЕТЪ. 


ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Среда. 


Часы. 

Преподаватели. 

. 

Предметы. 

Помѣщеніе. 

11—1 

і 

Проф.  Чирьевъ. 

Физіологія. 

Физіолог.  инстит. 

1-2 

„  Лоначевскій- 
Петруняка. 

Фармація. 

Фармакол.  аудит. 

1—3 

Пр.-доц.  Ломинскій. 

Гистологія. 

■ 

Гистол.  инст. 

1—3 

„  Стефанисъ. 

Описат.  анатомія. 

Анатомия,  театръ. 

5 — 7 

Проф.  Чирьевъ. 

Пр.  зан.  по  физіологіи. 

Физіологич.  аудит. 

5—7 

Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  анатоміи. 

Анат.  театръ. 

Необязательные  предметы — нѣтъ. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Четвергъ. 


Проф.  Чирьевъ. 

Физіологія. 

Физіологич.  инстит. 

1—3 

Оадовень. 

Пр.  зан.  по  медиц.  химіи. 

Лабор.  медиц.  химіи 

2—3 

Барзиловскій 

Пр.  зан.  по  анал.  химіи. 

Химия,  лабор. 

4—7 

Лоначевскій- 

Петруняка. 

Пр.  зан.  по  фармац.  и  судеб, 
химіи  (для  фармацевт.). 

Фармац.  лаборат. 

5—7 

Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  анатоміи. 

Анатомия,  театръ. 

5 — 7 

Чирьевъ. 

ГІракт.  зан.  по  физіологіи. 

Физіологич.  инстит. 

Необязательные  предметы— нѣтъ. 


ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Пятница. 


9—11 

Проф.  Морозовъ. 

Описат.  анатомія. 

Анатом,  театръ. 

1—2 

„  Якимовичъ. 

Пр.  зан.  но  Гистологіи. 

Гистол.  инст. 

2—3 

„  Лоначевскій- 
Петруняка. 

Фармація. 

Фармакол.  аудито  | ). 

4—7 

„  Лоначевскій- 
Петруняка. 

Пр.  зан.  по  фар.  и  суд.  химіи 
(для  фармац.). 

Фармацев.  лаборат. 

5 — 7 

„  Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  анатоміи. 

I  Анатом,  театръ. 

Необязательные  предметы. 

8—10 

1 

Пр.-доц.  Жукъ. 

Анатом,  груд,  и  брюш.  полос. 

Анатомия,  театръ. 
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ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Суббота. 


Часы. 

1 

Преподаватели.  I 

II  р  е  д  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

9—11 

Проф.  Якимовичъ. 

Пр.  зан.  но  Гистологіи.  , 

Гистол.  инст. 

11—1 

„  Чирьевъ. 

Физіологія. 

Физіолог.  инстит. 

12—2  ; 

Лоначевскій- 

Петруняка, 

Пр.  зан.  по  произ.  суд.  хим. 
изслѣд.  (для  фармацевт.). 

фармац.  лабор. 

1—2  : 

Садовень. 

Медицинская  химія. 

Аудит,  мед.  химіи. 

2—3 

і 

,.  Лоначевскій- 
Петруняка, 

Фармація. 

Фармакол.  аудит. 

4—7 

„  Лоначевскій- 
Петруняка. 

Ир.  зан.  по  фармаціи  и  суд. 
химіи  (для  фармацевт.). 

Фармац.  лабор. 

5—7 

„  Морозовъ. 

Ирак.  зан.  по  анатоміи. 

Анатом,  театръ. 

- - 

Необязательные  предметы— нѣтъ. 

• 

5-Й 

еемеетръ.  3-й  курвъ. 

1-  ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Понедѣльникъ. 

8—10 

Проф.  Образцовъ. 

Пр.  зан.  по  част,  натол.  и  тер. 

Александр,  болыі. 

,10—11 

Вагнеръ. 

Врачебная  діагностика. 

Александр,  болыі. 

11—12 

„  Муратовъ. 

Женскія  болѣзни. 

Акуш.  факул.  клин. 

12—1 

„  Лауденбахъ. 

Фармакологія. 

Фармак.  лабор. 

1—3 

„  Павловскій. 

Хирургия,  натол.  и  терапія. 

Аудит.  №  13. 

5—7 

Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  операт.  хирур. 
съ  тоногр.  анатоміей. 

Ауд.  опер,  хирур. 

Необязательные  предметы. 

8—9 

Пр.-дц.  Коровицкій. 

Части,  натол.  и  теран. 

Теран.  клиника. 

'  8—9 

„  Яновскій. 

Пр.  зан.  по  клин,  мик,  и  бакт. 

Александр,  болыі. 

9—10 

Абражановъ. 

Части,  хирур.  діагн. 

Александр,  болыі. 

1—2 

2-3 

„  Качковскій. 

„  Добронравовъ 

Хирур.  діагн.  и  Ітерапія.і 

Діагн.  съ  поликл.  женск.  бол. 

Дѣтск,  лечебница. 

Б. -Кудряв.  №  20 
Лечебн.  благот.  О-ва 

2-3 

„  Леплинскій. 

Нервныя  болѣзни. 

Александр,  болыі. 

1 18 


РО СПИСАНІЕ  ЛЕКЦІЙ  НА  МЕДИЦИНСКОМЪ 


ФАКУЛЬТЕТЪ. 


ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Пторникъ. 


Часы. 

Преподаватели. 

11  р  е  д  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

8—10 

Проф.  Морозовъ. 

Оперативная  хирургія  съ 
топографии,  анатоміей. 

Аудит.  опер,  хирур. 

10—11 

,,  Павловскій. 

Хирургии,  патол.  и  терапія. 

Аудит.  №  15. 

11—1 

Высоковичъ. 

Патологическая  анатомія. 

Патол.  анат.  инст. 

1—2 

Лауденбахъ. 

Фармакологія. 

Фармаколог,  аудит. 

5—7 

Высоковичъ. 

Пр.  зан.  по  патол.  анатом. 

Патол.  анат.  инст. 

Необязательные  предметы. 

12—2 

П  р .  -  д  о  ц .  К  ач  к  о  в  с  кі  й . 

Практ.  зан.  по  хирургичес. 
діагностикѣ. 

Дѣтская  лечебн. 
(Бул.-Кудр.,  20). 

3—4 

Проф.  Лауденбахъ. 

Пр.  зан.  по  фармакологіи. 

Фармакол.  лабор. 

5—6 

Пр.-доц.  Леплинскій 

Практ.  зан.  по  нервнымъ 
болѣзнямъ. 

Александр,  болън. 

5—7 

Проф.  Рустицкій. 

Пр.  зан.  по  оперативной 
хирургіи. 

Анатомии,  театръ. 

6—8 

Пр.-д.  Тржецѣсскій. 

Частная  патол.  и  терапія. 

Фармак.  аудит. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Среда. 


9—11 

Проф.  Образцовъ. 

Части,  патол.  и  терапія. 

Александр,  больн. 

11—12 

„  Муратовъ. 

Женскія  болѣзни. 

Акушер,  фак.  клин. 

12—1 

Лауденбахъ. 

Фармакологія. 

Фармакол.  аудит. 

1—3 

„  Линдеманъ. 

Общая  патологія. 

Лабор.  общ.  патол. 

5—7 

Морозовъ. 

Пр.  зан.  но  опер,  хирур.  съ 
топ.  ан. 

Аудит,  опер,  хирур. 

5—7 

„  т  Павловскій. 

Пр.  зан.  по  хир.  пат.  и  терап. 

Лаб.  хир.  пат.  и  тер. 

Необязательные  предметы. 

8—9 

Пр.-доц.  Бушуевъ. 

Пр.  зан.  по  масажу. 

Военный  госпит. 

8—9 

„  Добронравовъ 

Гинекологии,  діагностика. 

Александр,  больн. 

9—10 

„  Абражановъ. 

Части,  хирур.  діагн. 

Александр,  больн. 

12—2 

„  Банковскій. 

Пр.  зан.  по  хирургии,  діаг¬ 
ностикѣ. 

Дѣтская  лечебн. 
(Бул.-Кудр.,  20). 

3—4 

„  Боровскій. 

Пр.  зан.  по  сифилидол. 

Госпиталь. 
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Часы.| 

Преподаватели. 

П  р  е  д  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

5—6 

Пр.-доц.  Ивановъ. 

і 

Акушерство. 

Александр,  боль 1 1 . 

6—7 

Боровскій. 

1 

Сифилидологія. 

Патол.  анат.  и  нет. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Четвергъ. 

8—9 

Проф.  Вагнеръ. 

Пр.  зан.  по  врачеб.  діагност. 

Александр,  больн. 

9—11 

Вагнеръ. 

Врачебная  діагностика. 

Алекса ндр.  боль н . 

11—1 

.  '  Морозовъ. 

Операт.  хирур.  съ  топ.  аттат. 

Аудит,  опер,  хирур. 

1—3 

Павловскій. 

Десмургія. 

Лабор.  хи  р.  патол. 

1—3 

Пр.-д.  Волковичъ  1). 

Десмургія  съ  учен,  о  перед. 

Алекс,  больн. 

и  вывих. 

Патол.  анатом,  инст. 

5—7 

Высоковичъ. 

Пр.  зан.  по  патол.  гистолог. 

5—7 

Павловскій. 

Пр.  зан.  но  десмургіи. 

Лаб.  хир.  патол. 

6—8 

Волковичъ. 

Пр.  зан.  по  десмургіи. 

Алекс,  больница. 

Необязательные  предметы. 

8—9 

Пр.-доц.  Яновскій. 

Пр.  зан.  по  мик рос.  и  бактер. 

Александр,  больн. 

12—2 

Качковскій. 

Пр.  зан.  по  хирург,  діагн. 

Дѣтская  лечебн. 

3—4 

Проф.  Лауденбахъ. 

Пр.  зан.  по  фармакологіи. 

!  Фарма  кол.  лаборат. 

5 — 7 

Рустицкій. 

1 

И]),  зан.  по  операт.  хирург. 

Анатом,  театръ. 

5—7 

Пр.-доц.  Трофимовъ 

! 

Болѣзни  горла,  носа  и  уха. 

Госпиталь. 

6—7 

„  Бушуевъ. 

Части,  патол.  и  терапія. 

Аудиторія  №  7. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Пятница. 

8—11 

Проф.  Образцовъ. 

Пр.  зан.  по  част.  пат.  и  тер. 

! 

Александр,  оольн. 

10—11 

Вагнеръ. 

Врачебная  діагностика. 

Александр,  больн. 

11—12 

Муратовъ. 

Женскія  болѣзни. 

1 

Акуш.  фак.  клиника. 

А)  Параллельный  курсъ  читаемому  проф.  Павловскимъ. 


120  РОСПИСАШЕ  ЛЕКЦІЙ  НА  МЕДИЦИНСКОМЪ  ФАКУЛЬТЕТЪ. 


Часы. 

Преподаватели. 

Пред  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

12—2 

Проф.  Лауденбахъ. 

Фармакологія. 

Фармакол.  аудит. 

5—7 

Высоковичъ. 

Пр.  зан.  по  патол.  гистол. 

Патол.  анат.  инстит 

Необязательные  предметы. 

8—9 

Пр.-доц.  Яновскій. 

| 

Клинич.  микр.  и  бактеріол. 

1 

Алекс,  больн. 

12—2 

Качковскій. 

і 

Пр.  зан.  по  хирургич.  діаг¬ 
ностикѣ. 

Дѣтская  лечебн. 
(Бул.-Кудр.,  20). 

2—4 

» 

Добронравовъ 

Гинекологич.  діагностика. 

Александр,  больн. 

2—3 

Леплинскій. 

Нервныя  болѣзни. 

Александр,  больн. 

2—4 

Проф.  Лауденбахъ. 

Пр.  зан.  по  фармакологіи. 

Фармакол.  лабор. 

5—6 

Пр.-доц.  Ивановъ. 

Акушерство. 

Александр,  больн. 

6—7 

„  Коровицкій. 

Части,  патолог,  и  терапія. 

Терап.  клиника. 

6-8 

Коровицкій. 

Пр.  зан.  по  гематол. 

Терац.  клиника. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Суббота. 


8—10 

Проф. 

Образцовъ. 

Части,  патол.  и  терапія. 

Александр,  больн. 

10—11 

уч 

Лауденбахъ. 

Фармакологія. 

Фармакол.  аудитор. 

11—1 

уч 

Высоковичъ. 

Патология,  анатомія. 

Патология,  инст. 

1—3 

уч 

Линдеманъ. 

Общая  патологія. 

Аудит.  Общ.  пат. 

5—7 

чч 

Морозовъ. 

Пр.  зан.  по  оиерат.  хирур. 
съ  топ.  анат. 

Аудит,  опер,  хирур 

Необязательные  предметы. 

12—2 

Пр.-доц.  Качковскій 

! 

Пр.  зан.  по  хирург,  діагнос. 

) 

Дѣтская  дѣчебн. 
(Бул.-Кудр.,  20). 

2—4 

>• 

Леплинскій. 

Психіатрія. 

Лечебн.  Коршуна. 

4—6 

Леплинскій. 

Пр.  зан.  по  душевн.  бол. 

Лечебн.  Коршуна. 

6—7 

•• 

Боровскій. 

Дерматологія. 

Патол.  анат.  инстит. 
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7~й  семестръ  ІѴ~й  курсъ. 


ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Понедѣльникъ, 


! 

Часы. 

Преподаватели. 

II  р  е  д  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

9—11 

1 

Проф. 

Муратовъ. 

Акушерство  и  гинекол. 

Акушер,  фак.  клин. 

9—12 

] 

Высоковичъ. 

Техн.  патол.  анат.  вскрыт. 

Патол.  анат.  инст. 

11—12 

■  ѵ 

Черновъ. 

Дѣтскія  болѣзни. 

Александр,  больн. 

12—2 

Сикорскій 

Клиника  нервн.  болѣзней. 

Александр,  больн. 

5-7  | 

| 

уу 

Орловъ. 

Пр.  зан.  по  гигіен.  съ  мед. 
полиц. 

Гигіенич.  лаборат. 

5—7  | 

1 

** 

Малиновскій 

Визитація  больныхъ. 

Хирург,  фак.  клин. 

6—8 

і 

Сикорскій. 

Пр.  зан.  но  клин.  нерв.  бол. 

Александр,  больн. 

Необязательные  предметы. 

8-9 

Пр.-доц.  Коровицкій. 

Части,  патол.  и  терап. 

Аудиторія  №  13. 

12—2 

уу 

Качковскій. 

Пр.  зан.  но  хирург,  діагн.  и 
произв.  операц. 

Дѣтская  лѣчебн. 
(Бул.-Кудр.,  20). 

1—2 

о  о 

иі  О 

Качковскій. 

ф 

Ленлинскій 

Хирургии,  діагностика. 

Нервныя  болѣзни. 

Дѣтская  лѣчебн. 

(Бул.-Кудр.,  20). 
Алекандр.  больн. 

6 — 7 

» 

Волковичъ. 

Горл.  нос.  и  уш.  болѣзни. 

Хирург,  фак.  клин. 

5—7 

УУ 

Михайловъ. 

Пр.  зан.  но  оиерат.  хирург. 

Анатом,  театръ. 

7—8 

УУ 

Бондаревъ. 

Оперативное  акушерство. 

Акуш.  гинек.  клин. 

7—8 

» 

Волковичъ. 

Пр.  зан.  но  горл,  носов,  и 
ушн.  болѣзп. 

Хирург,  фак.  клин.| 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Вторникъ. 

9—11 

Проф. 

Муратовъ. 

Пр.  зан.  по  акушерству. 

Акуше рек.  клиника. 

9-11 

уу 

Чирковъ. 

Терапевт,  фак.  клиника. 

Терап.  факул.  клин. 

9—12 

» 

Высоковичъ  0 

Техн.  патол. -анат.  вскрытія. 

Патол.  анат.  инст. 

11-1 

уу 

Малиновскій. 

Хирург,  фак.  клиника. 

Хирур.  факул.  клип. 

1—3 

V 

Орловъ. 

Гигіена  и  медиц.  полиція. 

Г  игі  е  ни  ч.  л аб  о рат . 

5-7 

■ 

уу 

Орловъ. 

Пр.  зан.  по  гигіен.  и  медиц. 
полиціи. 

Гигіенич.  лаборат. 

*)  По  мѣрѣ  накопленія  матеріала. 
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1  22 

1  ішЦ  іш* 


Часы. 

Преподаватели, 

П  р  е  д  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

(3—7 

Проф.  Малиновскій. 

Визитація  больныхъ. 

Хирург,  фак.  клин. 

(3—8 

Сикорскій. 

Пр.  зан.  по  клин,  первн.  бол. 

Александр,  больн. 

Необязательные  предметы. 

12—1 

Пр.-доц.  Линдстремъ 

Пр.  зан.  по  дермат.  и  венерол. 

- - - 

Госпиталь. 

12—2 

Качковскій. 

Пр.  зан.  по  хирург,  діагн. 

Дѣтская  лечебн. 

1—3 

Косткевичъ. 

Клиника  внутрен.  болѣзней. 

Больн.  для  черно]». 

2—4 

Леплинскій. 

Пр.  зан.  по  психіатріи. 

Лечебн.  Коршуна, 

3—4 

Селецкій. 

Электродіагн.  и  электроте- 

Александр,  больн. 

4— (3 

..  Добронравовъ. 

ран.  бол.  нерв.  сист. 
Оперативное  акушерство. 

Александр,  больн. 

5— (3 

Михайловъ. 

Неотложныя  операціи. 

Анатомич.  театръ. 

6—7 

Михайловъ. 

Повтор,  курсъ  по  опер.  хир. 

Анатомич.  театръ. 

5 — 7 

Жукъ. 

Горловыя  болѣзни. 

Терапев.  фак.  клин. 

6—7 

Нееловъ. 

Акушерство. 

Акуш.  фак.  клин. 

7—8 

„  Колесниковъ. 

Нервныя  болѣзни. 

Госпиталь. 

7—8 

Ларіоновъ. 

Нервныя  болѣзни. 

Аудиторія  №  2. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Среда. 


9—11 

Проф.  Муратовъ. 

Клин.  лекц.  по  акуш.  и  гип. 

1 

Акушер,  фак.  клин. 

11—12 

„  Ходинъ. 

Офталмологія. 

Глазн.  фак.  клин. 

12—2 

Оболонскій. 

Судебная  медицина. 

Анатомич.  театръ. 

2—3 

„  ( )рловъ. 

Гигіена  и  медиц.  полиція. 

Гигіенич.  лаборат. 

5—7 

Малиновскій. 

Визитація  больныхъ. 

Хирург,  фак.  клин. 

6 — 8 

„  ’’’  Сикорскій. 

Пр.  зан.  по  клип.  нерв.  бол. 

Александр,  больн. 

Необязательные  предметы. 

12—2 

Пр.-доц.  Качковскій. 

Пр.  зан.  по  хирург,  діагн. 

Дѣтская  лечебн. 

1—2 

Карницкій. 

Дѣтскія  болѣзни. 

Александр,  больн. 

2—3 

Проф.  Гейбель. 

Фармакологія. 

Аудиторія  №  7. 

2—3 

Пр.-доц.  Ларіоновъ. 

Пр.  зан.  но  первн.  болѣзн. 

Госпиталь. 

✓ 

3-4 

Боровскій. 

Пр.  зан.  по  сифилидологіи. 

Военный  госпит. 

5—7 

Леплинскій. 

Психіатрія. 

Лечебн.  Коршуна. 

6—7 

Радзіевскій. 

Пр.  зан.  по  цистоскопіи 

Фак.  хир.  клиника. 
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Часы. 

Преподаватели. 

Пред  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

6— 7 

6—8 

7— 8 

Пр.-доц.  Боровскій. 

Селсцкій. 

Корчакъ-Че- 

иурковскій. 

• 

Сифилидологія. 

Пр.  зан.  по  электродіагн. 

Эпидеміологія. 

Патол.  анат.  инст. 

Алекс,  больн. 

!  игіеннч.  лаб. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Четвергъ. 


9—11 

Проф.  Чирковъ. 

Терапев.  фак.  клиника. 

Терапев.  фак.  клин. 

9— П 

Муратовъ. 

Пр.  зан.  по  акушерству. 

Акуш.  клиника. 

9—12 

Высоковичъ. 

Техн.  патол.  анат.  вскрыт.  ’) 

Патол.  анат.  инст. 

11—1 

Малиновскій. 

Хирург,  факул.  клиника. 

Хирург,  фак,  клин. 

12—1 

Муратовъ. 

Клиника  акушер,  операц. 

Акушер,  фак.  клин. 

1—3 

Черновъ. 

Дѣтскія  болѣзни. 

Александр,  больн. 

3—4 

Черновъ. 

Пр.  зан.  по  дѣтск.  болѣзн. 

Александр,  больн. 

| 

5—7 

Малиновскій. 

Визитація  больныхъ. 

Хирург,  фак.  клип. 

5—7 

Орловъ. 

Пр.  зан.  по  гигіен.  и  медиц. 

Гигіенич.  лаборат. 

гіолиц. 

6—8 

Сикорскій. 

' 

Пр.  зан.  по  клин.  нерв.  бол. 

Александр,  больн. 

Необязательные  предметы. 

12—2 

Пр.-доц.  Банковскій. 

Пр.  зан.  по  хирург,  діагн. 

Дѣтская  лѣчебп. 

4—6 

„  Добронравовъ 

Операт.  акушерство. 

Акуш.  клиника. 

5—7 

„  Михайловъ. 

Спеціальныя  опер,  на  труп. 

Анатомии,  театръ. 

6—7 

Бушуевъ. 

Частная  патол.  н  терапія. 

Аудиторія  №  7. 

6—7 

„  Яхонтовъ. 

Операт.  акуш.  па  фант. 

Аудит.  Общ.  Пат. 

6—7 

„  Радзіевскій. 

Хирург,  мочев.  путей. 

Хирур.  фак.  клин. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Пятница. 


9-11 

Проф.  Муратовъ. 

Клин.  лек.  по  акуш.  гинек. 

Акушер,  фак.  клин. 

11—12 

„  Ходишь. 

Офталмологія. 

Глазная  фак.  клин. 

х)  По  мѣрѣ  поступленія  труповъ. 
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РОС  ПИСАНІЙ  ЛЕКЦІЙ  НА  МЕДИЦИНСКОМЪ  ФАКУЛЬТЕТЪ. 


1 

Часы. 

Преподаватели. 

Предметы, 

Помѣщеніе. 

12—1 

ГІроф.  Черновъ. 

Дѣтскія  болѣзни. 

Александр,  больн. 

5—7 

„  Орловъ. 

Пр.  зан.  по  гигіен.  и  медиц. 
но  лиц. 

Гигіенич.  лаборат. 

5 — 7 

Малиновскій. 

Визитація  больныхъ. 

Хирур.  фак.  клин. 

6—8 

„  Сикорскій. 

Пр.  зан.  по  клин,  нервн.  бол. 

Александр,  больн. 

• 

Необязательные  предметы. 

12—2 

I ір.-доц.  Качковскій 

Пр.  зан.  но  хирург,  діагн. 

Дѣтская  лечебн. 

1—2 

Линдстремъ. 

Дерматологія. 

Госпиталь. 

1—3 

Лапинскій 

Діагн.  нерв.  заб. 

Александр,  больн. 

2—3 

Волковичъ. 

Діагност.  хирург,  заболѣв. 

Александр,  больн 

2—3 

Леплинскій. 

Нервныя  болѣзни. 

Александр,  больн. 

3—4 

„  Леплинскій. 

Пр.  зан.  по  душ.  и  нерв.  бол. 

Александр,  больн. 

3—4 

Волковичъ. 

Пр.  зан.  но  діагн.  хир.  заб. 

Александр,  больн. 

5-6 

Леплинскій. 

Пр.  зан,  по  нервнымъ  бол. 

Александр,  больн. 

6—7 

Линдстремъ 

Пр.  зан.  по  дермат.  и  сифил. 

Военный  госпиталь 

6—7 

Коровицкій. 

Частная  патол.  и  терапія. 

Александр,  больн. 

6—8 

Селецкій. 

Пр.  зан.  по  электротерапіи. 

Александр,  больн. 

7—8 

Коровицкій. 

Пр.  зан.  по  гематологіи. 

Александр,  больн. 

7—8 

Колесниковъ, 

Душевныя  болѣзни. 

Госпиталь. 

7—8 

Ларіоновъ. 

Душевныя  болѣзни. 

Аудиторія  X»  2. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Суббота. 


9—11 

Проф.  Чирковъ. 

Терапевт,  факул.  клиника. 

Терапев.  фак.  клин. 

9—12 

Высоковичъ. 

Техн.  пат.  анат.  вскрытій  ѵ) 

Пат.  анат.  инстит. 

11—1 

Малиновскій. 

Хирургия.  факульт.  клин. 

Хирург,  фак.  клин. 

2—3 

Оболонскій. 

Судебная  медицина. 

Анатом,  театръ. 

5 — 7 

Малиновскій. 

Визитація  больныхъ. 

Хирург,  фак.  клин. 

6—8 

Сикорскій. 

Пр.  зан.  но  клин.  нерв,  бол: 

Александр,  больн. 

Ц  По  мѣрѣ  поступленія  труповъ. 
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Часы. 

Преподаватели. 

II  р  е  д  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

Необязательные  предметы. 

12—2 

Пр.-доц.  Качковскій. 

Пр.  зан.  по  хирург,  діаги. 

Дѣтская  лечебн. 

1—3 

Линдстремъ. 

Поликлин.  кожи,  и  венер.  бол. 

Лечебн*.  благ.  общ. 

1—3 

„  Косткевичъ. 

Клиника  внутр.  болѣзней. 

Больн.  для  чернор. 

2—3 

Проф.  Гейбель. 

Фармакологія. 

Аудиторія  Л1»  7. 

2—4 

Пр.-доц.  Леплинскій 

Психіатрія. 

Лечебн.  Коршуна, 

4—6 

„  Леплинскій. 

Пр.  зан.  по  нерв.  бол. 

Александр,  больн. 

5—6 

Лапинскій. 

Общая  діагн.  психич.  больн. 

Аудиторія  №  12. 

6—7 

I  Пимановскій 

Пр.  зан.  по  снос.  изсл.  глаза. 

Глазн.  фа  к,  клин. 

6—7 

Боровскій. 

Дерматологія. 

Патол.  анат.  инст. 

6—7 

Нееловъ. 

Гинекологія. 

Акуш.  фак.  клин. 

7—8 

Бондаревъ. 

Оперативная  гинекологія. 

Акуш.  фак.  клин. 

\ 

9~й 

семестръ.  V  курсъ. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Понедѣльникъ. 

8—10 

Проф.  Трнтшель. 

Терапевт,  госпит.  клиника. 

Военный  госпит. 

10—11 

Оболонскій. 

Судебн.  мед.  изсл.  труповъ1) 

* 

Анатомия,  театръ. 

10—12 

„  Борнгауптъ. 

Хирург,  госпит.  клиника. 

Военный  госпит. 

12—1 

,,  Томашевскій. 

Дерматологія. 

Военный  госпит. 

1—4 

„  Высоковичъ. 

Патол.  анат.  вскрыт. 

Боен.  госп.  Алекс, 
больн. 

5—6 

Сикорскій. 

Пр.  зан.  по  клин,  душев.  бол. 

» 

I 

Военный  госпит. 

Необязательные  предметы. 

8—9 

2—3 

Пр.-доц.  Яновскій. 

„  Леплинскій. 

Пр.  зан.  по  клинич.  микро¬ 
скопіи  и  бактеріологіи. 
Психіатрія. 

Александр,  больн. 

Лечебн.  Коршуна, 

12—2 

„  Качковскій. 

|  Пр.  зан.  по  хирург,  діагност. 

і 

Дѣтская  лечебн. 

(Бул.-Кудр.,  20). 

»• 

1—2 

„  Качковскій. 

Хирургия,  діагностика, 

1 

*■  . ;  Г 

Дѣтская  лечебн. 
(Бул.-Кудр.,  20). 

*)  По  мѣрѣ  поступленія  труповъ. 
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Часы. 

Преподаватели. 

Предметы. 

Помѣщеніе. 

6 — 7 

1 1 1  і.-доц.  Волковичъ. 

Горлов,  носов,  и  ушн.  бол. 

Хирур.  фак.  клин. 

6—7 

Кіяницынъ. 

Пр.  зан.  по  суд.  хим.  съ  ток. 

Анат.  театръ. 

6—8 

Проф.  Оболонскій. 

Пр.  зан.  по  судебн.  мед. 

Анат.  театръ. 

7—8 

Бондаревъ. 

Операт.  гинекологія. 

Акушер,  фак.  клин. 

7—8 

Волковичъ. 

Пр.  зан.  по  гор.  нос.  и  ушн. 
болѣз. 

Хирур.  фак,  клин. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Бторникъ. 


8—10 

ГІроф.  Тритшель 

Терапевт,  госнит.  клиника. 

Военный  госпит. 

10—12 

Томашевскій. 

Сифилидологія. 

Военный  госпит. 

12—2 

5—6 

1 

Оболонскій. 

Сикорскій. 

Клин.  лек.  по  судебн.  психо¬ 
патъ 

Пр.  зан.  по  клин.  душ.  бол. 

Военный  госпит. ' 

Военный  госпит. 

Необязательные  предметы. 

12—2 

2 — 4  | 

Пр.-доц.  Качковскій 

„  Леплинскій. 

Пр.  зан.  по  хирур.  діагност. 

Пр.  зан.  но  нерв.  бол.  и  псих. 

Дѣтская  лечебн. 

(Бул.-Кудр.,  20). 
Александр,  больн. 

4—6 

| 

Добронра¬ 

вовъ. 

Операт.  акушерство. 

Александр,  больн. 

5 — 7 

Проф.  Рустицкій. 

Пр.  зан  по  операт.  хирург. 

Анатомич.  театръ. 

6—7 

Пр.-доц  Ивановъ 

Акуш.  и  гинекол.  операціи. 

Александр,  больн. 

7-8  | 

Ларіоновъ 

Нервныя  болѣзш і . 

Аудиторія  А'і  2 

7—8 

Колесниковъ. 

Нервныя  болѣзни. 

Госпиталь. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Среда. 


9—10 

Проф.  Сикорскій. 

Системат.  курсъ  нсихіатр. 

Военный  госпит. 

10—12 

Ьорнгауптъ. 

Хирург,  госпит.  клиника. 

Военный  госпит. 

12—3 

„  Высоковичъ. 

Патол.  анатом,  вскрытія. 

Воетъ  госп.  Алекс: 
больн. 

5—6 

Сикорскій. 

Пр.  зан.  по  клин.  душ.  бол. 

Военный  госпит. 

Необязательные  предметы. 
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к 

Часы. 

1і 

Преподаватели. 

П  р  е  д  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

1 

X 

-  '  — -  <■ _ «Г-  У. 

Пр.-доц.  Яновскій. 

Клиника  внутр.  болѣзней. 

Александр,  болыі. 

1  9 _ 9 

Г 

„  Качковскій. 

Пр.  зан.  по  хирург,  діагн. 

4 Дѣтская  лечебіг. 

Н-2 

Карни  цкій. 

Дѣтскія  болѣзни. 

Алекс,  болыі. 

I  2—3 

Проф.  Гейбель. 

Фармакологія. 

Аудиторія  №  00. 

1  2—3 

Пр.-доц.  Ларіоновъ. 

11р.  зан.  по  душ.  и  пер.  бол. 

Госпиталь. 

„  Нечай. 

Психіатрія  душ.  болѣзни. 

Кириловск.  болыі. 

6—7 

„  Радзіевскій. 

Пр.  зан.  по  цистоскопіи. 

Фак.  хир.  клин. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Четвергъ. 


)  9—10 

Проф.  Ходилъ. 

Глаз ны я  о  1 1  е  раці  1 1 . 

1 

Глазн.  фак.  клин. 

10  -  1 1 

Оболонскій. 

Судебн.  мед.  изсл.  труп.  г). 

Анатомия,  театръ. 

О 

т 

СО 

„  Ходинъ. 

Офталмолог.  клиника . 

Глазн.  фак.  клип. 

12~2 

Томашевскій. 

Пр.  зан.  по  дерматологіи. 

Военный  госпит. 

>-2 

„  Муратовъ. 

Пр.  зан.  по  гинекол.  поликл. 

Акуш.  фак.  клин. 

;  5—6 

Сикорскій. 

Пр.  зан.  по  клин.  душ.  бол. 

Военный  госпит. 

Необязательные  предметы. 

і  8—9 

' 

2 _ 3 

1 

Пр.-доц.  Яновскій. 

Пр.  зап.  по  клинич.  микро¬ 
скопіи  и  бактеріологіи 

Але  к  с  а н д р .  бол  ы  і . 

„  Шиманов- 
.  скій. 

Пр.  зан.  но  операт.  офталм. 

Глазн.  фак.  клин. 

. 

1  5-7 

Проф.  Рустицкій. 

Пр.  зан.  по  операт.  хирург. 

Анатом,  театръ. 

6—7 

„  Ивановъ. 

Акуш.  и  гинѳк.  операціи. 

Александр,  болыі. 

Г  6—7 

Бушуевъ. 

Части,  патол.  и  терапія. 

Аудиторія  №  7. 

|  6—7 

„  Яхонтовъ. 

Опер.  акуш.  на  фантомѣ. 

Аудит,  общ.  патол. 

[  6-7 

„  Шиманов¬ 
скій. 

Пр.  зан.  по  діагн.  глаз.  заб. 

Глазн.  фак.  клин. 

:  6—8 

— 

Радзіевскій. 

Хирургія  мочев.  путей. 

Хир.  фак.  клип. 

I  - - 

г  I 

! 


г)  По  мѣрѣ  поступленія  труповъ. 
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РОСПИСАШЕ  ЛЕКЦІЙ  НА  МЕДИЦИНСКОМЪ  ФАКУЛЬТЕТѢ. 


ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Пятница. 


Часы. 

Преподаватели. 

Предмет  ы. 

. 

Помѣщеніе. 

8—10 

Проф.  Тритшель. 

Терапевт,  поспит,  клиника. 

Военный  госпиТ. 

10—11 

Сикорскій. 

Психіатрич.  клиника. 

Военный  госпит. 

11—12 

Оболонскій. 

Клин.  лек.  по  суд.  психопат. 

Военный  госпит. 

12—2 

Томашевскій. 

Пр.  зан.  по  дерматологіи. 

Госпиталь. 

12 — 3 

Высоковичъ. 

Патол.  анат.  вскрытія. 

Боен.  госи.  и  Алек. 

больн. 

5—6 

Сикорскій. 

Пр.  зан.  по  клин.  душ.  бол. 

1 

Военный  госпит. 

Необязательные  предметы. 

8—9 

Пр.-доц.  Яновскій. 

• 

Клинич.  микрос.  и  бактер. 

Александр,  больн. 

12—2 

„  Качковскій. 

Пр.  зан.  по  хирург,  діагн. 

Дѣтская  лечебн. 

1—2 

„  Волковичъ. 

Пр.  зан.  по  хирург,  забол. 

Александр,  больн. 

1—3 

Проф.  Высоковичъ. 

Повт.  курсъ  пат.  анат. 

Патол.  анат.  инст. 

2—3 

Пр.-доц.  Волковичъ. 

Діагност.  хирур.  заболѣвай. 

Александр,  больн. 

2-3 

Леплинскій. 

Нервныя  болѣзни. 

Александр,  больн. 

5 — 7 

Проф.  Морозовъ. 

Повтор,  кур.  опер.  хир.  съ 

Анатомич.  театръ. 

топ.  анат. 

7—8 

Пр.-д.  Колесниковъ. 

Душевн.  болѣзни. 

Госпиталь. 

7—8 

і 

„  Ларіоновъ. 

Душевн.  болѣзни. 

Аудит.  №  2. 

ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ  ПРЕДМЕТЫ. 

Суббота. 


8—10 

Проф.  Томашевскій. 

Дерматологія. 

Военный  госпит. 

.10 — 12 

Борнгауптъ. 

Хирург,  госпит.  клиника. 

Военный  госпит. 

10—11 

Оболонскій. 

Суд.  мед.  изслѣд.  труповъ  Ц 

Анат.  театръ. 

12—2 

X  одинъ. 

Офталмологич.  клиника. 

Глазн.  фак.  клин. 

2—3 

Оболонскій. 

Судебная  медицина. 

Анат.  театръ. 

2—4 

Томашевскій. 

Пр.  зан.  по  сифилид. 

Военный  госпит. 

5—6 

„  Сикорскій. 

Пр.  зан.  по  клин.  душ.  бол. 

Военный  госпит. 

Ч  По  мѣрѣ  поступленія  труповъ. 
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Часы. 

Преподаватели. 

Пред  м  е  т  ы. 

Помѣщеніе. 

12—2 

Пр.-доц.  Качковскій 

Пр.  зан.  по  хирур.  діагнос. 

Дѣтская  лечебница 
Б. -Кудряв.,  №  20. 

1—2 

„  Карницкій. 

Дѣтскія  болѣзни. 

Алекс,  больн. 

• 

2—3 

„  Киселев  ъ 

Душевныя  болѣзни. 

Военный  госпит. 

2—3 

Проф.  Гейбель. 

Фармакологія. 

Аудиторія  №  7. 

2—4 

Пр.-доц.  Леплинскій 

Психіатрія. 

Лечебн.  Коршуна. 

4-6 

„  Леплинскій. 

Пр.  зан.  по  псих,  и  нер.  бол. 

Лечебн.  Коршуна. 

6—7 

„  Лапинскій. 

Общая  діагн.  психич.  забол. 

Аудиторія  №  12. 

6—7 

„  Кіяницынъ. 

Судебная  медицина. 

Анатомия,  театръ. 

7—8 

„  Бондаревъ. 

» 

Оперативн.  гинек. 

Акуш.  фак.  клин. 

Деканъ  Н.  Оболонскій. 


Секретарь  Ю.  /Іауденбахъ. 
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Понедѣльникъ. 


Вторникъ. 


Среда. 


Четвергъ. 


Пятница. 


Суббота. 


8—9 


Итальянскій  языкъ  Итальянскій  языкъ 

лекторъ  Гливенко  Ауд.  №  4.  лекторъ  Гливенко  Ауд.  А  3. 


9-10 


Гомеръ 

профессоръ  Леціусъ. 
Ауд.  №  12. 
Пиндаръ 

нр.-доц.  Петръ.  Ауд.  №  1. 


Теренцій 

нроф  Куликовскій. 
Ауд.  №  3. 
Цицоропъ 

нроф.  Сонин.  Аун  № 


Практич.  зая.  по  греч.  яз. 
I  гр. — пр.  доц  Поспишплъ. 
Ауд.  Аз  3. 

Нрактнч.  заи.  но  латип.  яз. 

3  гр.  (III — IV1  клас.) 
п р.  Сонни.  Ауд.  №  12. 


Метафизика  Аристотеля 
(клас.  III  —  IV  к.) 
проф.  Гиляровъ.  Ауд.  №  2. 
Практич.  за н.  по  древн.  яз. 
(не  обяз.  I  и  II  к.) 
пр.  доц.  Лоспишнль. 
Ауд.  №  3. 


Гомеръ 

проф.  Леціусъ.  Ауд.  Аз  12 
Пиндаръ 

цр.  доц  Петръ.  Ауд.  Аз  3. 


Теренцій 

проф.  Куликовскій. 
Ауд,  «К»  3. 
Цицеронъ 

проф.  Сонни.  Ауд.  Аз  12. 


10—1 1 


Греческія  древности 
проф.  Леціусъ.  Ауд.  №  12. 
Исторія  греческой  философіи 
проф.  Гиляровъ.  Ауд.  №  2. 

Русскіе  духовные  стихи 
ироф.  Перетцъ.  Ауд.  А  6. 
Практич.  зап.  по  русской  истср 
проф.  Голубовскій.  Ауд.  Аз  3, 
проф.  Довнаръ-Занольскій. 

Ауд.  А  13. 


Римскія  древности 
нроф.  Куликовскій.  Ауд.  Аз  3 
Церковно  слав,  языкъ 
проф.  Перетцъ ,  Ауд.  Аз.  б. 

Славянское  языкознаніе 
прсф.  Флоринскій.  Ауд.  А  1. 
Практ.  зан.  но  всеобщей  истор 
нроф.  Бубновъ  Ард.  А  2. 
проф.  Ардашевъ.  Ауд.  №  1 2. 


Богословіе  (I  к.) 
нроф  Свѣтловъ.  Ауд.  А  9. 
Практич.  зан,  но  греч.  яз. 

II- я  гр.  пр.  доц.  Повинтилъ 

Ауд  А  3. 

Практич  зан.  но  лат.  яз. 

III- я  гр.  (клас.  III  — IV  к.) 
проф.  Сонни.  Ауд.  Ж’  12. 

Славяпское  языкознаніе 
проф.  Флоринскій.  Ауд.  А  4. 
Источники  заиадно- русской 
исторіи. 

пр.  Довнаръ -Запольскій. 
Ауд.  №  2. 


Исторія  греческой  философіи 
проф  Гиляровъ.  Ауд.  Ж  2. 
Практич.  зан.  но  древн.  яз. 

(I  —  II  к  пеобязат.). 
пр.  д.  Поспишплъ.  Ауд.  А  3. 
Практич.  зан.  ио  греч.  яз. 
Ш-я  гр.  (клас.  III—  IV) 
пр.  Леціусъ  Ауд.  №  12. 
Исторія  ТОго-Западной  Руси, 
проф.  Голубовскій.  Ауд.  Аз  б. 


Богословіе  (I  к.)  Исторія  греческой  философіи 

проф.  Свѣтловъ.  Ауд.  Аз  9.  |  проф.  Гиляровъ.  Ауд.  №  2. 


Греческія  древности 
проф.  Леціусъ.  Дуд.  №  12 
Практ  зав.  по  слав.  фил. 
ироф.  Флоринскій  Ауд.  А  4. 


Метри/а  Грековъ  и  Римлянъ 
нроф.  Сонни  Ауд.  №  12. 

Русская  исторіографія 
проф  Голубовскій  Ауд.  Аз  6. 
Чтеніе  памятниковъ  слав  литер, 
пр. доц.  Степовичъ.  Ауд.  А?  3. 


11-12 


г 


Исторія  Рима  (II  к.) 
проф.  Ардашевъ.  Ауд.  А  12. 
Исторія  римской  литературы 
проф.  Куликовскій.  Ауд.  А  4. 
Практич.  зан.  по  зап.  европ. 
литер. 

нроф.  Дашкевичъ.  Ауд.  №  2. 
Практич.  зан.  по  русской  истор. 
при})  Г олубовскій  Ауд.  АЗ. 
проф.  Довнаръ  Запольскій. 
Ауд.  А  13. 


Церковно-славянскій  яз. 
мроф.  Перетцъ.  Ауд.  А  б. 
Член.  отрывковъ  древне  греч. 
философіи 

проф.  Гиляровъ  Ауд,  А  2. 
Практ.  зан  но  слав.  фил. 
проф  .Флоринскій  Ауд.  А  4. 
Практич.  зан.  ио  вреоб.  истор. 
проф.  Бубновъ  Ауд.  №  3. 
нроф.  Ардашевъ.  Ауд.  А?  12 


Русек.  школа  и  образ.  XVIII.  в 
пр.  доц.  Лобода..  Ауд,  №  2. 
Исторія  классич  искусства 
проф  Павлуцкій  каб. 
Исторія  Россіи  въ  XVIII  в 
(III  к.)  проф.  Иконниковъ 
Ауд.  А  б. 

Новая  исторія  (1  -  II  к.) 
проф.  Ардашевъ.  Ауд.  №  3. 


Церковно- слав,  яз 
ироф.  Перетцъ.  Ауд.  №  2. 
Практич.  заи.  ио  греч.  яз 
Ш-я  гр.  (клас.)  III — IV  к, 
проф.  Леціусъ  Ауд.  А  12. 
Основн.  направленія  запади, 
европ  литор. 

ироф  Дашкевичъ.  Ауд.  А  3. 

Исторія  Юго-Запад.  Руси, 
проф.  Голубовскій.  Ау д  А  б 


Славяновѣдѣніе 
нроф.  Флоринскій.  Ауд.  А»  4 
Римскія  древности 
ироф.  Куликовскій.  Ауд.  А»3. 
Исторія  западно-европ.  лит. 
нроф  Дашкевичъ.  Ауд  А  2. 
Исторія  Россіи  въ  XVIII  в. 
(III  к )  ироф.  Иконниковъ 
Ауд.  А?  б. 


Русская  исторія  (I-  II  к.) 
проф  Довнаръ  Запольскій 
Ауд  А°  9. 

Исторія  классическаго  искусст 
проф  Павлуцкій.  Каб. 
Русская  исторіографія 
ироф.  Голубовскій.  Ауд.  А  6 
Сравнительное  языкозпаніе 
проф.  Кпауэръ.  Ауд.  А  3 
Свѣтлая  и  радостная  филос. 
проф.  Гиляровъ.  Ауд  А  2. 


12 


Исторія  Рима 

ироф.  Бубновъ.  Ауд.  А  3. 

Итальянская  скульптура 
ироф  Павлуцкій.  а.  кабин. 

Исторія  Чешскаго  народа 
проф.  Флоринскій.  Ауд.  АН. 

Сравнительное  языкознаніе 
нроф.  Кпауэръ.  Ауд.  А  2. 


Русская  исторія 
ироф.  Довнаръ- Запольскій. 
Ауд.  А  14. 

Исторія  запад. -европ.  литер, 
ирсф.  Дашкевичъ.  Ауд.  А  3. 

Исторія  русскаго  раскола 
ироф.  Голубевъ.  Ауд.  А?  2. 


Новая  Исторія  (I  —  II  к  ) 
нроф.  Ардашевъ  Ауд.  А  3. 
Практ.  зан.  ио  истор.  кпас. 
искус. 

проф.  Павлуцкій.  кабин. 
Практич.  зап.  но  русск.  слов, 
проф.  Перетцъ.  Ауд.  №  б. 
пр.  доц  Лобода.  Ауд.  №  2. 


Славяновѣдѣніе  (I  -  II  к), 
проф  Флоринскій.  Ауд.  А  4. 
Сравнительная  грам,  греч.  и 
латпн.  язык. 

нр.  доц.  Петръ.  Ауд  А  6. 
Практич.  заи.  по  русск.  слов, 
проф  Перетцъ.  Ауд.  А  2. 
пр.  доц.  Лобода.  Ауд.  №  1 2. 
Исторія  Франціи  въ  сред,  вѣка 
ироф.  Бубновъ.  Ауд.  №  3 


Практич.  зан.  по  латип.  яз. 
I  я  гр.  проф.  Куликовскій 
Ауд]  А  3.  ІІ-я  гр.  прі  ф. 
Сонни.  Ауд.  А  1  2 
Исторія  развитія  гермам,  яз. 
проф.  Дашкевичъ.  Ауд.  №  2. 
Новая  исторія  (III— IV  к.) 
проф.  Ардашевъ.  Ауд.  А  б. 


Русская  исторія  (I  и  II  к.) 
проф.  Довнаръ- Запольскій. 
Ауд.  А  9. 
Санскритъ 

проф.  Кпауэръ  Ауд.  А  3. 
Исторія  христіанской  церкви, 
проф.  Голубевъ.  Ауд.  А  2, 


Итальянская  скульптура 
нроф  Павлуцкій.  кабиноти. 
Санскрит'!, 

проф.  Кнауеръ.  Ауд.  №  2. 
Исторія  Востока 


Исторія  развитія  роман,  яз. 
іір<  ф.  Дашкевичъ.  Ауд-  3. 
Практ.  зан.  но  исторіи  Востока, 
нр.  доц.  Гренъ.  Ауд,  А  б. 
Исторія  русскаго  раскола 


ир.  доц.  Гренъ.  Ауд.  №  3.  нроф.  Голубевъ.  Ауд.  Аз  2. 

Исторія  греч.  литерат. 

!  пр.  доц  Семеновъ.  Ауд. А  4. 


Впоіеніо  въ  философію 
нроф.  Челпановъ  Ауд.  №  7. 
Нрактіч.  зан.  но  санскриту 
ироф.  Кпауэръ.  Ауд.  №  з 
Полемика  нравослав.  запад во- 
руссовъ  протестантовъ, 
ироф.  Голубевъ.  Ауд.  А  1 . 

Исторія  Грузіи  и  Арменіи 
нр,  доц.  Гренъ.  Ауд.  А  б  . 
Исторія  греческой  литературы 


пр.  доц 
Истор 


Семеновъ.  Ауд.  А  2. 
я  южно-слав.  литер. 


Нѣмецкій  языкъ 
лекторъ  Б ру пенекъ.  Ауд.  АЗ. 
Англійекій  яз. 

лекторъ  Смитъ.  Ауд.  №  2. 

Итальянскій  яз, 
лекторъ  Гливенко.  Ауд.  А  \ . 


пр.  доц.  Степовичъ.  Ауд.  А  4, 


Исторія  Франціи  вь  среди,  вѣка 
ироф.  Бубновъ.  Ауд  №  3. 

Введеніе  въ  философію 
проф.  Челпановъ.  Ауд.  А  7. 
Изученіе  русскаго  яз.  и  словес. 

въ  среди,  школѣ 
нр.  доц.  Лобода.  Ауд  №  I  ■>, 
Памятники  русскаго  искусства 
проф.  Павлуцкій.  Ауд.  каб. 

Исторія  Востока 
нр.  доц.  Гренъ.  Ауд.  №  13. 
Сравнит,  грам,  гроч.  и  латип,  яз. 
н р.  доц,  Петръ.  Ауд.  Аг  б. 


Введеніе  въ  философію 
ироф.  Челпановъ ,  Ауд.  А  7. 
Исторія  христіанской  церкви 
ироф.  Голубевъ.  Ауд,  А  2. 
Чешскій  яз. 


Введете  въ  философію 
проф.  Челпановъ .  Ауд.  А  7. 

Метрика  Грековъ  и  Римлянъ 
проф  Сонни.  Ауд.  №  12 
Сравнительное  языкозпаніе  АѴ111ѵ,пт  Л1Л 

ироф.  Кпауэръ.  Ауд.  №  3.  нр.  доц.  Петръ.  Ауд.  А  3 
Введеніе  въ  исторію  Востока 
пр.  доц.  Гренъ.  Ауд.  А  9. 

Новая  исторія  (III  и  IV  к.) 
проф.  Ардашевъ.  Ауд.  А  6. 

Византійская  исторіографія, 
пр.  доц,  Семеновъ.  Ауд.  А  2. 


Французскій  яз. 
лекторъ  Гр.  де-ла-Бартъ. 
Ауд.  №  2. 
Англійскій  яз. 

лекторъ  Смитъ.  Ауд,  А  3. 


Иолемиіа  правое,  запад. -русск. 

съ  протестантами 
ироф.  Голубевъ.  Ауд.  №  I. 
Исторія  Турокъ  и  Монголовъ 
11 Р.  Доі.  Гренъ.  Ауд,  А  6. 
Нѣмецкій  яз. 
лекторъ  Брупенекъ. 
Ауд.  А  3. 
Англійскій  яз. 
лектор],  Смитъ.  Ауд.  А  2. 


Фрапцузскій  яз. 
лекторъ  Гр.  де  ла- Бартъ. 
Ауд.  А  6. 
Итальянскій  яз. 
лекторъ  Гливенко.  Ауд.  А  2, 
Англійскій  яз. 

лекторъ  Смитъ  Ауд.  А  3. 


Нѣмецкій  яз. 

лекторъ  Брупенекъ ,  Ауд.  А  3. 

Французскій  яз. 
лекторъ  Гр.  де-ла-Бартъ. 
Ауд.  А  б. 


Экономическій  строй  Франціи, 
въ  XVIII  в. 

ироф.  Лучицкій.  Ауд.  А  2. 
Нѣмецкій  яз. 

лекторъ  Брупенекъ  Ауд.  А  4 
Французскій  яз, 
лекторъ  Гр.  де-ла-Бартъ. 

Ауд.  №  6.  Чешскій  яз. 
проф.  Петръ.  Ауд  А  3. 


Практич.  зан.  но  психологіи, 
ироф  Челпановъ.  Ауд.  А  2 


Деканъ  Т.  Флоринскій. 
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ІІ 

Ч  А  С  Ы. 

ПОНЕДѢЛЬНИКЪ. 

ВТОРНИКЪ. 

СРЕДА. 

ЧЕТВЕРГЪ. 

ПЯТИ  И  Ц  А. 

СУББОТА. 

9  -  10 

і 

Гражданское  право. 

Проф.  Гуляевъ.  Ауд.  №  8. 
Уголовный  процессъ. 
Пр.-доц.  Самофаловъ.  Ауд.  №  9 

Гражданское  право. 

Проф.  Гуляевъ.  Ауд.  №  8. 
Уголовный  процессъ. 
Пр.-доц.  Самофаловъ.  Ауд.  №  9 

I  ражданское  право  (практич.  за¬ 
нятія  для  4-го  курса). 
Проф.  Гуляевъ.  Ауд  №  8. 

Судебная  медицина  (необяз.). 
Проф.  Оболонскій.  Ауд.  опер.  хир. 

Гражданское  право. 

Проф.  Гуляевъ.  Ауд.  №  8. 

Гражданское  право  (практич.  за¬ 
нятія  для  3-го  курса. 

Проф.  Гуляевъ.  Ауд.  У  8. 

1 

1 

10-11 

Исторія  римскаго  права. 
Проф.  Покровскій.  Ауд.  №  14. 
Исторія  русскаго  права. 
Проф.  Ясинскій.  Ауд.  №  7. 

Гражданское  право. 

Проф.  Гуляевъ.  Ауд.  Л»  8. 
Уголовный  процессъ. 
Пр.-доц.  Самофаловъ.  Ауд.  Л!  9. 

Исторія  римскаго  права. 
Проф.  Покровскій.  Ауд.  №  14. 

Система  римскаго  права. 
Пр.-доц.  Митюковъ.  Ауд.  №  7. 
Гражданское  право. 

Проф.  Гуляевъ.  Ауд.  .У  8. 
Гражданскій  процессъ  (практ.  за¬ 
нятія). 

Пр.-доц.  Самофаловъ.  Ауд.  №  9. 

Богословіе. 

Проф.  Свѣтловъ.  Ауд.  №  9. 
Система  римскаго  права. 
Пр.-доц.  Митюковъ.  Ауд.  У  7. 
Римское  право  (практич.  занятія'. 

Проф.  Покровскій.  Ауд.  №  14. 
Гражданское  право  (практич.  за¬ 
нятія) 

Проф.  Гуляевъ.  Ауд.  У  8. 

Исторія  римскаго  права. 
Проф.  Покровскій.  Ауд.  №  14. 
Церковное  право. 

Проф.  Соколовъ.  Ауд.  А»  8. 
Международное  право. 

Проф.  Эйхельманъ.  Ауд.  У  7. 

Богословіе. 

Проф.  Свѣтловъ.  Ауд  у  9. 
Система  римскаго  права. 
Пр.-доц.  Митюковъ.  Ауд.  У  14. 
Гражданское  право. 

Проф.  Гуляевъ.  Ауд.  У  8 
Римское  право  (практич.  занятія). 
Пр.-доц.  Митюковъ.  Ауд.  №14. 

Исторія  римскаго  права. 

Проф.  Покровскій.  Ауд.  №  14. 
Статистика. 

Пр-доц.  Желѣзновъ.  Ауд.  У  13. 
Гражданское  право  (практич.  за¬ 
нятія). 

Проф.  Гуляевъ  Ауд.  У  8. 
Международное  право. 

Проф.  Эйхельманъ.  Ауд.  У  7. 
Судебная  психопатологія  (необяз. 
Проф.  Сикорскій.  Ауд  У  9. 

1 

11-12 

Исторія  римскаго  право. 
Проф.  Покровскій.  Ауд.  Л"  14. 
Исторія  русскаго  права. 
Проф.  Ясинскій.  Ауд.  №  7. 

Церковное  право. 

Проф.  Соколовъ.  Ауд.  №  С. 

Торговое  право. 

Проф.  Удинцевъ.  Ауд.  №  8. 

Исторія  русск.  госуд.  права. 
Проф.  Вл.-Будановъ.  Ауд.  №  13. 

Система  римскаго  права. 
Пр.-доц.  Митюковъ.  Ауд.  .У  7. 
Полицейское  право. 

Проф.  Цытовичъ.  Ауд.  у  8. 

Гражданскій  процессъ. 

Проф.  Демченко.  Ауд.  У  1. 

Исторія  римскаго  права. 
Проф.  Покровскій.  Ауд.  У  14 
Система  римскаго  права. 
Проф.  Митюковъ.  Аугд.  7. 
Полицейское  право. 

Проф.  Цытовичъ.  Ауд.  У  9. 

Торговое  право. 

Проф.  Удинцевъ.  Ауд.  У  8. 

Исторія  русск.  государств,  права. 
Проф.  Вл.-Будановъ.  Ауд.  У  13. 
Система  римскаго  права,  (практ. 
занятія  г 

1 1 1  к  -до  ц .  Митю  ков  ъ . 
Церковное  право.  Ауд.  №  14. 
Проф.  Соколовъ.  Ауд  Л»  8. 

Международное  право. 

Проф.  Эйхельманъ.  Ауд.  №  7. 

Политическая  экономія  (практич. 
занятія). 

Пр.-доц.  Желѣзновъ.  Ауд.  У  7. 

Система  римскаго  права. 

Проф.  Митюковъ.  Ауд.  У  14. 

Полицейское  право. 

Проф.  Цытовичъ.  Ауд.  У  8. 

Гражданскій  процессъ. 

Проф.  Демченко.  Ауд.  У  1. 

Исторія  римскаго  права. 

Проф.  Покровскій.  Ауд.  У  14. 
Статистика. 

Пр.-доц.  Желѣзновъ.  Ауд.  №  13. 
Полицейское  право 

Проф.  Цытовичъ.  Ауд.  №  8. 

Международное  право. 

Проф.  Эйхельманъ.  Ауд.  У  7. 

12—1 

Политическая  экономія. 
Пр.-доц.  і Ксщзповъ.  Ауд.  У  7. 
Церковное  право. 

Проф.  Соколовъ.  Ауд.  №  С. 
Торговое  право. 

Исторія  русск.  государ.  права. 
Проф.  Вл.-Будановъ.  Ауд.  №  13. 
Государственное  право. 

Проф.  Егіазаровъ.  Ауд.  №  9. 
Уголовное  право. 

Проф.  Б. -Котляревскій  Ауд.  Л»  8. 
Гражданскія  яроцес^ь»*-^-^ 
Проф.  Демченко.  Ауд.  .У  1. 

Энциклопедія  права. 

Проф.  кн.  Трубецкой.  Ауд.  №  1  4. 
Государственное  право. 

Пр.-д.  Егіазаровъ.  Ауд.  У  9. 
Финансовое  право. 

■Проф.  Яснопольскій.  Ауд.  У  12. 

Практическія  занятія  по  исторіи 
госуд.  права. 

Проф.  Вл.-Будановъ.  Ауд.  №  13. 
Необязат.  практич.  занятія  по  го¬ 
сударств.  праву. 

Проф.  Егіазаровъ.  Ауд.  У  9. 

Исторія  философіи  права. 

Пр.  кн  Трубецкой.  Ауд.  У  14. 
Исторія  русскаго  права. 
Проф.  Ясинскій.  Ауд.  У  13. 
Уголовное  право. 

II  р.  Б. -Котляревскій  Ауд.  У  8. 
Гражданскій  процессъ  (практич. 

Энциклопедія  права 
(практическія  занятія). 

П р  кн  Трубецкой  Ауд.  У  14. 

Государственное  право. 

Пр.  Р  -Славатннскій  Ауд.  У  5. 

Финансовое  право. 

Проф.  Яснопольскій.  Ауд.  Л»  12. 
Гражданскій  процессъ  (практич 
занятія). 

Проф.  1  ішнце'въ  Ауд.  .\.  у. 

Проф.  Удинцевъ.  Ауд.  У  8. 

Пр.  Б,-  Котляревскій.  Ауд.  №  8. 

занятія). 

Проф.  Демченко.  Ауд.  №  1. 

ііроф.  Демченко.  Ауд.  У  1. 
Англійское  государств,  право  (не¬ 
обязат.). 

Пр.-доц.  Шпаковъ.  Ауд.  У  7. 

1  1-2 

І 

Политическая  экономія. 
Пр.-доц.  Желѣзновъ.  Дуд.  №  7. 
Англійское  государств,  право  (не¬ 
обязательна 

Пр.-доц.  Шпаковъ.  Ауд.  №  9. 
Финансовое  право. 

Проф.  Яснопольскій  Ауд.  №  12. 
Судебная  медицина  (необязат.). 
Іроф.  Оболонскій.  Ауд.  опер.  хир. 

Политическая  экономія. 
Цр.-доц.  Желѣзновъ.  Ауд.  №  7. 
Государственное  право. 

Проф  Егіазаровъ.  Ауд.  Л?  9. 
Уголовное  право. 

Пр.  В. -Котляревскій.  Ауд.  №  8. 

Энциклопедія  права. 

Проф.  кн.  Трубецкой.  Ауд.  У  14. 
Государственное  право. 

Проф.  Егіазаровъ.  Ауд.  №  9. 
Финансовое  право. 

Проф.  Яснопольскій.  Ауд.  У  12. 
Уголовное  право  (практич.  занятія). 
Проф.  В. -Котляревскій.  Ауд.  №  8. 

Исторія  философіи  права. 

11  р.  кн.  Трубецкой.  Ауд.  У  14. 
Необязательныя  практич.  занятія 
по  государственному  праву. 
Проф.  Егіазаровъ.  Ауд.  У  9. 
Уголовное  право. 

Пр.  Б.-Когпляревскій.  Ауд  У  8. 
Судебная  психопатологія  (необяз.). 
Проф.  Сикорскій.  Ауд.  У  2. 

Исторія  философіи  права. 

Пр.  кн.  Трубецкой.  Ауд.  У  14. 
Исторія  русскаго  права  (практич. 
занятія). 

Проф.  Ясинскій  Ауд.  №  13. 
Уголовное  право. 

ІІр.  Б. -Котляревскій.  Ауд.  У  8 
Судебная  медицина  (необязат.) 
Проф.  Оболонскій. 

Анат.  театръ. 

Энциклопедія  права. 

(практ.  занятія). 

Проф.  кн.  Трубецкой.  Ауд.  У  14. 

Государственное  право. 

Пр.  Г. -Славатннскій.  Ауд.  У  5. 

Финансовое  право, 

Проф.  Яснопольскій.  Ауд.  У  12. 
Ученіе  о  наказаніи  (необязат.). 
Пр.-доц.  Шавровъ.  Ауд.  У  8. 

' 

1  2-3 

Общее  ученіе  объ  обязательствахъ 
(курсъ  необязат.). 

Пр.-доц.  Кистяковскій.  Ауд.  .У  7. 

Общее  ученіе  объ  обязательствахъ 
(курсъ  необязательный). 
Пр.-д.  Кистяковскій.  Ауд.  У  7. 

6—7 

вечера. 

Судебная  медицина  (необязат. 
практич.  занятія). 

Проф.  Оболонскій. 

0-8  1 
вечера  (2  часа 
сряду). 

Ірактическія  занятія  по  уголов¬ 
ному  праву  и  процессу  для  4 
курса. 

Пр.-доц.  Шавровъ.  Ауд.  №  8. 

Практическія  занятія  по  государ¬ 
ственному  праву. 

Пр.-доц.  Шпаковъ.  Ауд.  №  9. 
Ірактическія  занятія  по  уголов¬ 
ному  праву,  для  3  курса. 
Пр.-доц.  Шавровъ.  Ауд.  №  8. 

Практическія  занятія  но  уголов¬ 
ному  праву,  для  4-го  курса. 
Пр.-доц.  Шавровъ.  Ауд.  У  8. 

Практическія  занятія  по  государ 
ственному  праву. 

Пр.-доц.  Шпаковъ.  Ауд.  №  9. 

-Критическое  введеніе  въ  полити¬ 
ческую  экономію  (необязат ). 
Пр-доц.  Булгаковъ.  Ауд.  №  9. 

Деканъ  Юридическаго  факультета  Н.  Цытовичъ. 


Секретарь  факультета  В.  Удинцевъ. 


инее  полугодіе  1903  года. 

и  (рта  л  мологмческаа  клиника, 

- — —  _  I  орд  *  дроф.  Ходит. 

\Кровсііій  (д  Ь  т  с  к  а  л  л  ѣ  ч  е  б  {  н  и  ц  а  и  б  о  л  ыг.  д  л  я  ч  е  р  н  о  р 

орд.  проф.  Орловъ 
(Гигіен.  лабор.). 


т.  курсы  опер,  хирургіи  и 
топогр.  анатом, 
р.  іі р.  Морозовъ  (Лнат.  тент.). 


аас.  ир.  ир.  ^ѵхирооиѵо  риші.  іъаі.), 

Ирак.  зам.  но  физикѣ, 
орд.  ир.  Шиллеръ  (Физич.  инст.). 


Част,  натол.  и  терапія, 
доц.  Боровицкій  (Ауд.  №  2). 
ирургія  мочевыхъ  путей, 
и  р  и  и. -доц.  Радаіевскіы 
Хирург,  фак.  клиника). 

Нервныя  болѣзни, 

1 1  ри в. -доц.  Колесниковъ 
(Госпиталь). 


ръ  Сикорскій  (Алекс 


рак.  заи.  по  электродіагн., 
•доц.  Селен, кій  (Алек.  бол  Л 


Дерматологія, 
и  ри  в .  -до  ц .  Бо ровс  к  і  и 
(Патол.-аиат.  инст. ). 
Гинекологія,  прив.-доц.  Неёловъ 
(Акуш.  гинек.  клиника). 
Практ.  заи.  по  офталмологіи, 
и рив.-доц.  Шимановскій. 
(Офталмол.  клин.). 

Судебная  химія  съ  токсикологіей, 
прив.-доц.  Кіяніщыпъ.  (Лнат.  театръ) 


а  н  д  р  о  в  с  к  а  я  б  о  л  ь  ниц  а. 


Ірак.  заи.  по  гематологіи, 
доц.  Коровий, кій  (Ауд  Л"  _ 
Душевныя  болѣзни, 

-доц.  Колесниковъ  (Госпит.). 

Д у шев  ныл  бол ѣз  пи, 

.-доц.  Ларіоновъ  (воен.  госпД 


Онерат.  г  и  не  кол. 
прив.-доц.  Бо  і к) ар евъ. 
(Акушер,  клип.). 


Деканъ  Медицинскаго  Факультета  Н.  Оболонскій. 

Секретарь  Факультета  Ю  /Ьуденбахъ 


Б.  Росписаніе  лекцій  Медицинскаго  Факультета  Университета  Св.  Владиміра  на  осеннее  полугодіе  1903  года. 


Часы 
|  Дня- 

ПОНЕДѢЛЪ НИКЪ 

ВТОР  н  и  к  ъ. 

— 

С  Р  Е  Д  А. 

Ч  Е  Т  В  Е  Р  Г  Ъ. 

II  Я  Т  II  И  Ц  А. 

СУБ  Б  0  Т  А. 

8-9 


8-10 


Части.  Патол.  и  терап. 
пр.-доц.  Боровицкій. 

Клип. 

Практ.  занятія  но  клинической  ми¬ 
кроскопіи  п  бактеріологіи, 
пр.-доц.  Яновскій. 
(Александр,  больн.). 


9  —  10 


Практ.  зан.  по  части,  пат.  и  терап. 
орд.  пр.  Образцовъ. 
(Александр,  больн.). 

Практ.  зан.  по  врач,  діагностикѣ, 
орд.  проф.  Вагнеръ. 
(Александр,  больн.). 
Терапевтия,  госпитальная  клиника, 
орд.  проф.  Тритшелъ. 
(Госпиталь). 


Части,  хир.  діагностика, 
пр.-доц.  Абражашт. 
(Александр,  больн.). 


Оперативная  хирур.  съ  топ.  а'нат. 
Заел.  орд.  проф.  Морозовъ. 

(Аудит,  опер.  хир.). 
Терапевт,  госпит.  клиника 
ордии.  проф.  Тритшелъ. 
(Госпиталь). 


9-11 


І9  — 12 


ІЮ-11 


Анатомія. 

Заел.  орд.  проф.  Морозовъ. 
(Апат.  ауд.). 

Гистологія. 

Орд.  проф.  Якимовичъ.  (Гист.  инст.).  і 
Акушерско- гинеколог,  клиника,  | 
экс  орд.  проф.  Муратовъ. 


Т  е  х  н  и  к  а  на  т о  лого 


Врачебная  діагностика, 
орд.  проф.  Ватеръ. 
(Александр,  больн.). 
Судеб.-медиц.  пзслѣдовап.  труповъ, 
орд.  проф.  Оболонскій. 
(Анатом,  театръ). 


I  Хирурги1!.  госпит.  клиника, 
10-12  орд.  проф.  Борнгауптъ. 

.(Госпиталь). 


Анатомія. 

Заел.  орд.  проф.  Морозовъ. 
(Апат.  ауд.). 

Гистологія. 

Орд.  проф.  Якимовичъ. 
(Гпстол.  Инст.). 
Терапевтия,  факульт.  клиника, 
ордип.  проф.  Чирковъ. 
Гипокол.  операціи, — по  группамъ, 
( Акушер,- гипѳкол.  клин.), 
экс.-орд.  проф.  Муратовъ. 


Діагностика  съ  нолик,  жен.  бол. 
нрив.-доц.  Добронравовъ. 
(Лѣч.  Благотвор.  Общ.). 
Клиника  виутр.  болѣзн. 
прпв.-доц.  Яновскій. 
(Госпиталь). 

Практ.  занятія  по  массажу, 
пр.-доц.  Бушуевъ.  (Госпиталь). 


Практ.  зан.  по  врачеб.  діагностикѣ 
орд.  проф.  Ватеръ. 
(Александр,  больн.). 

Практ.  занятія  по  клинической  ми¬ 
кроскопіи  и  бактеріологіи, 
прив.-доц.  Яновскій. 
(Александр,  больн.). 


Хирург,  діагностика 
нр.-доц.  Абражановг. 
(Алекс,  больн.). 
Психіатрія, 

ордин.  проф.  Сикорскій. 
(Госпиталь). 


Общ.  патол. 
орд.  проф).  Липдеманъ. 
(Лаб.  общ.  пат.). 

Практ.  занятія  по  медпц.  химіи, 
орд.  проф.  Садовенъ. 
(Физіол.  химия,  лабор). 
Акушерско-гинскол.  клиника, 
экс.-орд.  проф.  Муратовъ. 


И  ;і  і  о  м  и  ч  в  с  к  п  х  ъ  и  с  іс  р  |  ы  т  і  й,  о  р  д  и  и  а  |>  и  ы  й  п  р 


Хирургическая  патологія  и  терапія, 
орд.  проф.  Павловскій. 
(Аудит.  №  15). 


Богословіе, 
орд.  проф).  Свѣтловъ. 
(Аудит.  Лг*  9). 


Сифилидологія, 
орд.  пр.  Томашевскій. 
(Госпиталь). 


11—12 


11  -1 


Зоологія  С'ь  сравн.  анатоміей, 
орд.  проф).  Бобрецкій.  (Ауд.  №  15). 
Акушерство. 

экс.-орд.  проф).  Муратовъ. 
(Акуш.-гинекол.  клин), 
орд.  проф).  Черновъ. 

Дѣтскія  болѣзни. 
(Александр,  больн.). 


Медицинская  химія, 
орд.  проф.  Садовенъ. 
(Фпзіол.-хнмич.  аудит.). 


Хирургия,  госпит.  клиника, 
орд.  проф).  Борнгауптъ. 
(Госпиталь), 

Физика. 

орд.  проф.  Шаллеръ. 
(Ауд.  №  15). 
Акушерство. 
(Акуш.-гинекол.  клин.), 
экс.-орд.  проф).  Муратовъ. 
Офталмологія, 
ордип.  проф.  Ходит. 
(Офталмол.  клин.). 


12—1 


Физика,  орд.  проф.  Шиллеръ. 
(Аудит.  ,№  15) 
Фармакологія, 
орд.  проф.  Жаудепбахъ. 
(Фармакол.  аудит.). 
Нервныя  болѣзни, 
орд.  проф.  Сикорскій.  (Ал.  больн.). 

Дерматологическая  клиника, 
Клиника  сифил.  и  веперич.  болѣз. 
орд.  проф.  Томашевскій. 

( Госпиталь). 


Физіологія, 
орд.  проф.  Чирьевъ. 
(Физіолог.  ипст.). 
Хирургическая  факульт.  клиника, 
орд.  проф.  Малиновскій. 
Патологическая  анатомія, 
орд.  проф).  Высоковичъ. 
(Патол. -анат.  инстит.). 


Практ.  зан.  по  дерматол.  и  веиер. 
бол.  пр.-доц.  Жгтдшремъ  (военный 
госпиталь). 

Неорганич.  химія. 

Орд.  проф).  Барзиловскій. 
(Химия,  лаб.). 


12 -2 


р  а  к  т 
Хирург,  діагн.,  п 


л-іірурі.  діаін.,  и  ТврЯИ. 

пр.-доц.  КачковскШ.  Дѣтск.  лѣч.  Б. 

Кудр.  №  20. 

Ботаника, 

орд.  пр.  Баранецкій.  (Ауд.  Л;  15). 

Клиника  нервныхъ  болѣзней, 
орд.  проф.  Сикорскій. 

(Александр,  больн.). 

Пріемъ  а  м  б  у  л  а  т  о  р  н  ы  х  ъ  |  больны  х ъ  и  и  аложеніе 


Физіологія, 

ордин.  проф).  Чирьевъ. 
(Физіолог.  инст.). 


Ілазпыя  операціи, 
орд.  проф).  Ходит. 

( Офталмол.  клиника). 


Гистологія  съ  эмбріологіей, 
орд.  проф).  Якимовичъ. 

(Гист.  инст.). 

Врачебная  діагностика, 
орд.  проф.  Ватеръ. 
(Александр,  больн.). 
Терапевтия,  факульт.  клиника, 
орд.  проф).  Чирковъ. 
Гнпекол  операціи,— но  группамъ, 
(Акушер.- гипекбл.  клип.), 
экс.-орд.  проф).  Муратовъ. 

Неорг.  Химія.) 

Орд.  проф).  Барзиловскій. 
(Хим.  лаб.). 

<>  ,|,  е  г  <  о  и  і.  В  ы  с  о  гг  ч  в  и 


Оудебп. -медицин,  изслѣдов.  труп, 
орд.  проф).  Оболонскій. 
(Анатомия,  театръ). 


Оф)талмологическая  клиника, 
орд.  проф.  Ходинъ. 


Зоологія  съ  срави.  анатоміей, 
ордин.  проф).  Бобрецкій. 
(Аудит.  №  15). 


Физіологія,  орд.  проф).  Чирьевъ. 
(Физіолог.  инст.). 
Оперативная  хирургія, 
съ  топографический  анатоміей, 
Заел,  ордип.  проф).  Морозовъ. 
(Аудит,  опер.  хир.). 
Хирургическая  факульт.  клиника. 
Орд.  проф).  Малиновскій. 


Клиіпгі.  микроскопія  и  бактеріол. 
пр.-доц.  Яновскій. 
(Александр,  больн.). 


ІІраі  і 
Ирам 
Те 

Анат. 


.  зан.  по  врач,  діагностикѣ, 
орд.  проф).  Ватеръ. 
(Александр,  больн.). 

.  зан.  по  част,  патол.  и  тер., 
орд.  проф.  Образцовъ. 
(Александр,  больн.). 

'рапевт.  госпит.  клиника, 
орд.-проф.  Тритшелъ. 
(Госпиталь). 

грудной  и  брюшной  полости 
прив.-дои.  Жукъ. 

(Анатом,  театръ). 


Анатомія. 

Заел.  орд.  проф),  Морозовъ. 
(Анат.  ауд.). 

А куш.-гииекол.  клинника. 
экс.-орд.  проф).  Муратовъ. 


Частная  патологія  и  терапія, 
орд.  проф).  Образцовъ. 
(Александр,  больн.). 
Дерматологическая  клиника, 
орд.  проф).  Томашевскій. 
(Госпиталь). 


Анатомія, 

Заел.  орд.  проф.  Морозовъ. 
(Анатом,  аудит.). 

Практ.  занятія  по  гистологіи, 
орд.  проф.  Якимовичъ. 
(Гистол.  лаб.). 

Терапевт,  факульт.  клиника, 
орд.  проф.  Чирковъ. 
Гинекол.  операціи, — по  группами. 
(Акуш.-гинекол.  клин), 
экс.-орд.  проф.  Муратовъ. 


ато  л  ого -  а  п  атом  1  и  ч  е  с  к  і  и  и  н  с  і  и  і  у  т  ъ). 


Неорганич.  Хпмія. 

Орд.  проф).  Барзиловскій. 
(Хим.  лаб.). 
Фармакологія, 

экс.-орд.  проф).  Жаудепбахъ. 
(Фармакология,  аудит.). 

Судебная  медицина, 
орд.  проф).  Оболонскій. 
(Аудит,  опер.  хир.). 


Клинич.  лекціи  судебн.  психопат, 
орд.  проф).  Оболонскій. 
(Госпиталь). 


Р  У  Р 


Практ.  зам.  по  уши.  горл,  п 
носов,  бол.  пр.  доц.  Трофимовъ. 
(военный  госпит.). 
Фармакологія, 
орд.  проф).  Жаудепбахъ. 
(фармак.  аудит.). 


1— В 
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1—4 


Ирак,  занятія  по  медпц.  химіи, 
орд.  проф.  Садовенъ. 
(Лабор.  мед.  химіи). 
Хирургия,  патологія  и  терапія, 
орд.  ироф).  Павловскій. 
(Аудит.  X;  13). 


Практ.  занятія  по  медиц.  химіи, 
орд.  проф.  Садовенъ. 
(Лабор.  медиц.  химіи). 
Гигіена  и  медиц.  полиція, 
орд.  проф.  Орловъ. 
(Гигіенич.  лабор.). 
Клиника  внутреннихъ  болѣзней, 
пр.-доц.  Косткевичъ. 
(Больн.  для  черн.). 

Ирак.  зан.  по  сифилидол.  * 
орд.  пр.  Томашевскій.  (Госпиталь). 


ги  ческой 


Д  1  а 


Ботаника, 

орд.  проф).  Баранецкій. 
(Аудит.  №  15). 
Клиника  акушер,  операцій, 
(Акуш.-гинекол.  клин.), 
экс.-орд.  проф.  Муратовъ. 


гностикѣ 


п.р.-д  о  ц. 


Богословіе,  орд.  ироф).  Свѣтловъ. 
(Аудит.  А”  9). 
Врачебная  діагностика, 
орд.  проф).  Ватеръ.  (Алек.  бол.). 
Психіатрія, 

ор.і.  проф).  Сикорскій.  (Госпиталь). 


Акушерство. 

эке-орд.  ироф.  Муратовъ. 
(Акуш.-гинекол.  клин.). 

Офталмологія, 
ордин.  проф).  Ходинъ. 
і  ( яфталмологпческая  клиника). 
Киш.  лекціи  судебной  психопат. 

(орд.  проф).  Оболонскій. 
(Госпиталь). 

[Трак.  зан.  по  гистологіи. 
Орд.  проф).  Якимовичъ 
( Гистол.  инст ). 

Физика, 

ордпи.  проф).  Шиллеръ. 
(Аудит.  .№  15). 


Дѣтскія  болѣзни, 
орд.  проф).  Черновъ. 
(Алекс,  больн.). 


Судеб. -мед.  изслѣдов.  труповъ, 
орд.  проф).  Оболонскій. 

(Анат.  театръ). 

Фармакологія, 
орд.  проф).  Жаудепбахъ. 

Фармакол.  аудит. 

Хирургия,  госпитальная  клиника, 
орд.  проф).  Борта  унтъ. 

( Госпиталь). 


Физика,  орд.  проф.  Шаллеръ. 
(Аудит.  ЛГ?  15). 


Патол.  апат. 

Орд.  проф).  Высоковичъ. 
(Патол.-акат.  инст.). 
Физіологія,  орд.  проф).  Чирьевъ. 

(Физіолог  пнет  ). 
Хирургическая  фіакульт.  клиника, 
орд.  проф).  Малиновскій. 


орд. 


Фармакологія, 
проф.  Жаудепбахъ. 
'Фармак.  аудит.). 


Фармація  и  фармакогнозія, 
экс.-орд.  пр.  Жоначевскій-Пструняка 
(Фармацев.  аудит.), 

Дѣтск.  бол.  пр.-доц.  Барницкій. 
(Ал.  болыг.). 


повязокъ  въ  х  ц  р  у  р  г 


Патол, -анатомия,  вскрытія, 
орд.  ироф.  Высоковичъ. 
(Госпиталь  и  Александр,  больн.). 


Нервныя  болѣзни, 
пр.-доц.  Леплинскій.  (Алексан.  бол.). 
-3  Діагностика  съ  подик.  жен.  болѣз., 
прив.-доц.  Добронравовъ. 
(Лѣчеб.  Благотвор.  Общ ). 


Прив.-доц.  Стефтіпг,. 
Анатомія.  (Анат.  аудит.). 
Ирак.  зан.  по  гистол. 
орд.  проф.  Якимовичъ  (гистол.  ипст.) 
6  Діагност.  женск.  болѣзи.  ■ 
прив.-доц.  Добронравовъ. 
(Лѣчебн.  благот.  общ.). 
Гистологія.  Прив.-доц.  ЖомгтскШ. 
(Гистол.  инст.). 

Части,  пат.  и  тер. 

Орд.  дроф.  Образцовъ  (Алекс,  бол.). 

Патолого-анатомическія  вскрытія 
орд.  проф).  Высоковичъ. 
(Госпит.  п  Александр,  больн.). 


Гинекол.  поликлиника, 
(Акушерско.-гинекол.  клиника), 
экс.  орд.  проф.  Муратовъ. 


и  ч  е  с  к  о  й  ф>  а  к  у  л  ь  т  е  т  с  к  о  й 


I  1 


3-4 


4-  6 


Хирургическая  діагностика, 
пр.-доц.  Качковскій. 
(Дѣтская  лѣчебница), 

Практ.  занят,  по  сифилидологіи 
прив.-доц.  Боровскій. 

(В.  госпиталь). 

Ирак.  зан.  но  діагн.  хир.  забол. 
пр -доц.  Волковичъ.  (Алек,  больн.). 


и  р  а  к  т  и  ч  е  с  к  і  я 
И  р  а 

В  е  ч  ё  р  п  і  я  в  и 


Практ.  зан.  по  опер,  хирургіи, 
и  топогр.  анатоміи. 

Зас.  ор.  ир.  Морозовъ  (Анат.  теат.) 
Пр.  зап.  по  мет.  гигіены  и  мед.  иол 
орд.  проф.  Орловъ  (Гигіеи.  лабор.). 
Практ.  занятія  по  физикѣ, 
орд.  ироф.  Шиллеръ 
( Ф  ИЗ  и  ческі  й  и  петиту тъ) . 

Ирак.  зам.  но  опер,  хирургіи, 
пр.-доц.  Михайловъ  (Анат.  театръ). 

Хирург,  патол.  и  терапія, 
орд.  пр.  ] Гавловскій  (Лаборат.  I  от.). 


6-7 


Горловыя,  носовыя  и  ушныя  бол., 
прив.-доц.  Волковичъ 
(Хирур.  факульт.  клин.). 
Практ.  занятія,  по  судебной  химіи 
и  токсикологіи. 

ір.-доц.  /и ниицы нт,.  (Анат.  театръ). 


6-8 


7  -8 


И  р  а  кт  и  ч  е  с  к  і  я  з  л 


і  я  т  і  я  и  о 


Судебно-мод.  изслѣд.  веществ,  доим. 

и  судебпо-химич.  изслѣд. 
орд.  пр.  Обомнскш  (Суд.-мед  каб.). 


А  куш,  и  женск.  бол. 
пр.-доц.  I іонОп /н'въ  (Акуш.  клип.). 
Ирак.  зам.  по  горл.,  ИОі-„  „  уш, 
прив.-доц,  Волковичъ 
(хир.  фак.  клип.). 


Ирак,  занятія  по  фармакологіи, 
-орд.  проф.  Жаудепбахъ. 
(Фармак.  лаб.). 

Электро-діагностика  и  электро-тера¬ 
пія  нервныхъ  болѣзней, 
пр.-доц.  СелеШй.  (Алек,  больн.). 


•  Іперативное  акушерство, 
прив.-доц.  Добронравовъ 
(Александр,  болыг.). 


Неотложп.  операціи, 
пр.-доц.  Михайловъ  (Апат.  теат.). 

Нервныя  болѣзни, 
пр.-доц.  Жаргоновъ  (Ауд.  А»  2). 

Л  11  11  ;|  х  '  11  "  о  к  л-и  ц  н  к  Ѣ 
к  т  и  ч  е  с  к  П  з  а  и  я  т  і  л 
з  и  т а  ціи  б  о  л  ь и  м  х  ъ  въ 


Практ.  зап.  по  патол.  гистологіи, 
орд.  проф.  Высоковичъ 
(Патол.  анат.  инст.). 

Пр.  зан.  но  мет.  гиг.  п  мед.  пол. 
орд.  пр  .^Орловъ  (Гигіеи.  лабор.). 
Горловыя  болѣзни, 
прив.-доц.  Жукъ 
(Іерап.  фіакульт.  клиника). 
Ирак.  зап.  но  опе'ративя.  хирург 
св.-шт.  орд.  проф.  Рустицкій  '* 
(Анатомическій  театръ). 
Практ.  занятія  по  физикѣ 
орд.  проф.  Шиллеръ 
( Физическій  институтъ), 
Операт.  хирургія, 
пр.-доц.  Михайловъ 
(Анатом,  театръ). 


Повтор,  курсъ  по  опорат.  хир. 
пр.-доц.  Михайловъ  (Анат.  театръ). 

Акушерскія  и  гинекол.  опер, 
пр.-доц.  Пеановъ  (Алекс,  болыг). 
Акушерство, 
пр.-доц.  Неёловъ 
( Акушерская  клиника). 


к  л  и  п  и  кФ  п  е  р  в  н  ых  ъ  б  о  л  ѣ 

Части,  патол.  и  терапія. 

Крив  -доц.  Тржецѵьскій 
(фармак.  ауд.), 


Черви,  болѣзни. 

Ірив.-доц.  Колесниковъ.  (Гопшталы. 
Нерви,  бол. 

Прив.-доц.  Ларіоновъ.  (Госпиталь). 


Психіатрія, 
прив.-доц.  Пегий. 

( Кирилловская  больница ) . 

Фармакологія. 

Заел.  орд.  ироф.  Гейбелъ. 
(Аудит.  ІГг  7). 
Гигіена. 

Орд.  проф).  Орловъ. 
(Гигіеййч.  лаб.). 


Десмургія. 

Орд.  профг  Павловскій. 

(Ауд.  А;  15). 

Прак,  занятія  по  медиц.  химіи, 
орд.  проф).  Садовенъ. 
(физіол.  химия,  лабор.). 
Десмургія  съ  учен,  о  перел.  п  выв. 
пр.-доц.  Волковичъ. 

Дѣтскія  болѣзни, 
орд.-проф.  Черновъ. 
(Алексаид.  болыг). 


Ирак.  зан.  по  офталмол. 
и  рив.-доц.  Шимановскій. 
(Глазн.  клин.). 


Неорг.  химія,  орд.  проф).  Барзиловскій 
(Химия,  лаб.). 

Судебно- химическія  изслѣдованія.  . 
(для  фармопевтовъ). 
экс.-орд.  проф.  Жопа  невскій- ТТеІпру- 
няка.  (Фармацевт,  лабор.). 
Офталмологическая  клиника, 
орд  проф  Ходит. 

Каі ков  г  кій  (дѣтская  лѣчеб  ница  и  больн.  для  чернор. 

- -Я - - — - - 2  _  ' 

Дерматол.  Пр.-доц.  .7 ипдетремъ.  I 

(Госпиталь). 

Зощогія  съ  сравнительной  анатом. 

#  орд.  проф.  Бобрецкій. 

(Аудит.  №  15). 

Медицинская  химія, 
орд.  проф.  Садовенъ. 

(физіол.  химич.  аудит.). 

к_л  н  и  и  к  ѣ.  о  р  д  и  и  а  р  н  ы  й 


Дѣтск.  болѣзни, 
пр.-доц.  Карницкій . 
(Алексадр.  больн.). 
Медицин,  химія,  орд.  проф.  Садовенъ 
(Аудит,  медицин,  химіи). 


Новъ 


зрительный  курсъ  пат.  анат. 
орд.  проф.  Высоковичъ. 
(Пат.-анат.  ипст.). 

Нервныя  болѣзни, 
и  ри  в .  -доц.  .Та  пинскій  . 
(Александр  больн.). 


Патолого-анатомическія  вскрытія, 
орд.  проф.  Высоковичъ. 
(Госпит.  и  Александр,  больн  ). 


и  р  о  ф.  М  а  л  и  но  вс  к  і  й . 


Общая  патологія, 
экстр,  орд.  проф.  Липдеманъ. 
(Лаб.  общ.  патол.). 
Кожныя  болѣзни. 

1  Ір.-доц.  Линдстремъ. 
(Лѣчебн.  благот.  общ.). 
Клиника  внутреннихъ  болѣзней, 
пр.-доц.  Ко  ст  к  ев  ичъ. 
(Больн.  для  черн.). 


Прак.  зан.  по  психіатр.  н  иерші.  Я 
бол.  ішрв.-доц.  Леплинскій.  (въ  лед. 
Коршуна). 

Прак.  зан.  но  сифилидол.  орд.  пр] 
Томашевскій.  (Военный  госпит.)] 


Фармація  н  фармакогнозія, 
экс.-оръ  проф.  .  Іона  ч  с  вс  к  і  й  -  Пе  тр  у - 
пяка.  (Фармацев.  аудит). 
Нервныя  болѣзни, 
і ірив.-доц.  Леплинскій. 
(Александр,  больн.). 
Діагностика  хпрургич.  заболѣваній 
прив  -доц.  Волковичъ , 

(Алекс,  больница). 
Діагностика  съ  поликл.  жен.  бол., 
прив.-дои,'.  Добронравовъ 
(Лѣчеб.  Благотворит.  Общ.). 

П|).чк.  занят,  по  фармакологіи, 
кс.-орд.  проф.  Лаудеибахъ. 
(Фармак.  лабор ). 

Гинекологія,  п р -доц.  Добронравовъ 
(Алекс,  больн. ). 
ж" —  — - - - - 


Ирак.  зап.  но  сифилидол. 
прив.-доц.  Б  ровскій 
(военный  госпиталь). 


Практ.  занятія  но  фармакологіи, 
орд.  проф.  Лауденбахъ. 
(Фармакол.  лабор.). 

Практ.  зан.  но  дѣтск.  болѣзнямъ, 
ордин.  проф.  Черновъ. 
(Александр,  болыі.). 

Практ.  занятія  но  офталмологіи, 
прив.-доц.  Шимановскій. 

(А  натоми  ческі  п  театръ). 

0 1 1  ера  ги  виое  аку  ше  ретво, 
прив.-доц.  Добронравовъ. 
(Александр,  больн.). 

Практическія  занятія  по  фармаціи 
•і  к  с  т  а-о  р  д  и  н  а  р  и  ы  й 
Ф  а  р 


Хирург,  діагностика, 

!  пр.-доц.  Волковичъ  (Алекс,  боль  ну. 

Фармація  и  фармакогнозія ^ 
экс.-орд.  проф.  Лоначеоскі  й- Петр  у  - 
пяка.  (Фармацев.  ауД ). 
Душевныя  болѣзни, 
и  рив.-доц.  Киселевъ.  (Госпиталь). 
Фармакологія. 

заел.  орд.  проф.  Гейбелъ  (Ауд.  №  7у. 
Судебная  медицина, 
орд.  проф  Оболонскій. 

(ауд.  опер.  хир.). 


Психіатрія,  пр.-доц.  Леплинскій. 
(Лѣчебн.  Коршуна). 


Акушерство  и  гинекологія, 
ірив.-доц.  Пейновъ.  (Алексаид.  больн).! 


и  судебной  химіи  (для 
профессоръ  Лопан 
м  а  ре  в  т  и  ч  е  с  к  а 


фармацев 
е  в  с  к  і  й- 
Л  а  б  о 


Д  У  111  ви.  о  о  л  ѣ  з  ц  е  й. 
по  а  п  а.  т  о  м  і  и  —  ни 
х  и  р  у  р  г  и  ч  е  с  к  о  й  ф  а  к 


Практ.  занятія  по  физіологіи, 

>1>Д.  проф.  Чирьевъ.  (Физіолог.  ипст.) 
Практ.  занятія  по  операт.  хирургіи) 
и  топогр.  анатоміи, 

■-  шел.  орд.  проф.  Морозовъ. 
(Анатом,  театръ). 

Практ.  занятія  но  физикѣ, 

I  ,  орд.  ироф.  Шиллеръ. 
(Физическій  институтъ). 


о  р  д  и  и  а  р  и  ы  й  и  р  о  ф  е  с 
1  !»  У  И  и  а  м  і,  (А  и  а 
У  Л  Ь  Т  С  т  с  К  0  Й  к  Л  и  И  и  к.  Іі 

і Практ.  зап.  по  десмургіи.  Орд.  ироф.1 
Пав.  / овск  ій .  (Л аборатор  ія ) .  | 

^ Ш|і.  горл,  и  носов,  бол. 
Пр.-доц.  Трофимовъ. 

Практ.  занятія  по  патол.  гистологіи 
ОрД.  проф.  Высоковичъ. 

(И  атол .  апат.  и  ист. ) . 

11р. зап.  помет,  гигіевы  и  медиц.  полиц 
[ОРД-  ироф.  Орловъ.  (Гигіеи.  лабор)!: 
Практ.  занятіи  по  операт.  міругін.і 
пр.-доц.  Михайловъ.  (Апат.  театръ)) 
Практ.  .(апатія  по  операт.  хирургіи.1 
I  св.-ш.  орд.  ироф.  Рустицкій.  | 
(Анатом,  театръ). 

Практ.  занятія  но  физикѣ, 
орд.  проф.  Шиллеръ.  (Физнч.  инст.).' 

Практ.  занятія  по  физіологіи,  ! 
°РА-  ироф.  Чирьевъ.  (Физіол.  инст.). 
Оказ.  мед.  пом.  въ  случаяхъ,  требующ.! 
безотл.  пособія. 


Акушерство  и  гинекологія, 
прив.-доц.  Пеановъ 
(Александр,  больн.). 

;  Душеви.  болѣзни, 
ир.-доц.  Ларіоновъ  (Ауд.  №  2). 

с  о  р|ъ  ('  и  к  о  р  с  к  і  ІІ  (Г  о  с 
т  іо  м.  т  (>  а 

о  р  д  и  и  а  р  и  ы  й  и  р  о  ф  е  с  о  р  ъ 


Ирак,  замятія  но  физикѣ, 
ѣ  пр.  Шиллеръ  (Фпз.  ипст.). 
аі|  зап.  но  патол.  гистологіи, 
орд.  проф.  Высоковичъ 
(Патол .-а пат.  инст.). 

<ѵп.  по  мет.  гигіены  и  мед.  пол. 
орд.  ироф.  Орлов?, 

(Гигіеи.  лабор.). 

Поіп.  курсы  онер,  хирургіи  и 
топогр.  анатом. 

зас.  ом  ир.  Морозовъ  (Анат.  теат.). 


Прак.  зап.  по  псих,  и  нерв.  бол. 
прив  -доц.  Леплинскій 
(Лѣчебница  Коршуна). 

товъ). 

П  е  т  р  у  Н  я  к  а . 
р  а  т  о  р  і  я). 


Душевныя  болѣзни, 
ир.-доц.  Леплинскій  (Алек.  бол.). 


п  и  т  а  л  ь). 
г  р  ъ). 

М  а  л  и  и  о  в  с  к  і  й. 


Ирак.  зам.  по  операт.  хмрур. 
н  топогр.  анатоміи, 
зас.  ор.  пр.  Морозовъ  (Апат.  теат. ). 

Ирак.  зан.  по  физикѣ, 
орд.  пр.  Шиллеръ  (Фпзич.  инст.). 


-ѣіс.  орд.  іі р.  Морозовъ.  (Ап.  театръ). 

Психіатрія, 

пр.-доц.  Колесниковъ.  (Госпиталь). 
Сифилидологія 
пр.-доц.  Боровскій. 

( )  I атол.- апат.  ипст.). 

Прак.  зап.  по  цистоскопіи 
прив.-доц.  Раде іевск і й . 
(Хирург,  фак.  клиника). 

Практ.  занятія  но  діагн.  глазн.  забол., 
пр.-до 1 1.  Шима новскі й . 
(Офталм.  клин.). 

Частная  патологія  и  терапія, 
пр.-доц.  Бушуевъ.  (Военный  госп.). 

Акушерство  и  гинекологія, 
пр.-доц.  Пштовъ.  (Александр,  больн.). 
Операт.  акушерство  на  фантомѣ, 
п  р  -доц.  Яхонтовъ. 

(Лабор.  общей  патологіи). 

Част,  патол.  и  терапія. 
Й|).-і,оц.  Норови  арий  (Ауд.  №  2). 
Аирѵргія  мочевыхъ  путей. 

1  прив.-доц.  Рад.твскій 
(  Хирург,  фак.  клиника). 
Нервныя  болѣзни, 

Ц  прив.-доц.  Колесниковъ 
(Госпиталь). 

кзыен  и  н  о  .)  л  е  к  т  р  о-д  і  а  г  и  о  с  т 

и  к  ѣ,  о  р  д  и  и  п  а  |і  и  ы  й  п  р  о  ф  о 

с  со  р  к  Он  к  о  р  с  /,•  /  й  (Але  К  г 

Практ.  зан.  по  электродіаги. 
Прив.-доц.  Селецкій. 

(Алекс,  болыі.) 

Практ.  зан.  по  десмургіи. 
Прив.-доц.  Волковичъ. 
Хирургія  мочев.  путей. 
Пр.-доц.  Рид.ііевскій  (фак.  хир.  клип.). 

■  рак.  зап.  по  электродіаги., 
пр.  (ОЦ.  < 'елей, кій  (Алек.  бОлЛ 

•)  пи  дом  іологія 

прив.-доц.  Корчаш-  Тен ур конскій. 
(гигіенич.  лабораторія). 

ЯІрак-.  заи.  по  гематологіи, 
пр.  юц.  Коровнцкій  (Ауд  ' 
Душенныя  болѣзни, 
пр  юц.  Колесниковъ  (Госпит.). 
Душевныя  болѣзни, 
п Риг. -доц.  Ларіоновъ  (ноем,  госп.)  і 
Ж 

- 

Дерматологія, 
прив.-доц.  Боровскій 
(Патол. -анат.  инст.). 
Гинекологія,  прив.-доц.  Неёл 
( А  к  у  і  п .  г  и  пек.  іел  и  и  и  ка ) . 
Практ.  зап.  по  офталмологі 
и  рив.-доц.  Шимановскій . 
(Офталмол.  клип.). 
Судебная  химія  съ  токсиколоі 
прив.-доц.  Кіяпицыпъ.  (Анат.  те: 

а  и  д  р  о  в  с  к  а  я  боль  и  и 


Операт.  гинекол. 
прив.-доц.  Бондаревъ. 
(Акушер,  клип.). 


Іокаігь  Медицинскаго  Факультета  Н.  Оболонскій 
Секретарь  Фак, у.'  тети  Ю  Ліуденйахъ 


О  нѣкоторыхъ  основныхъ  настроеніяхъ  русской  литературы 

въ  ея  историческомъ  развитіи. 


(Вступительная  лекція,  читанная  18  сентября  1903  года). 


I. 

М.  глѵ  Не  безъ  нѣкотораго  волненія  вступаю  я  на  каѳедру, 
вторую  долгіе  годы  украшали  такіе  крупные  представители  нашей 
ауки,  какъ  первый  профессоръ  русской  словесности,  М.  А.  Макси¬ 
мовичъ,  имя  котораго  никогда  не  изгладится  въ  лѣтописяхъ  исторіи 
усской  литературы  и  этнографіи;  какъ  А.  А.  Котляревскій,  съ 
рйсущимъ  ему  талантомъ  и  живостью  читавшій  здѣсь  исторію 
усекаю  языка,  какь  И.  Н.  Ждановъ —тонкій  знатокъ  средневѣко- 
ой  и.  новой  литературы;  какъ  мой  ближайшій  наставникъ,  акаде- 
икь  и  профессоръ  А.  И.  Соболевскій,  поражавшій  слушателей 
энкой  проницательной  критикой  явленій  литературныхъ  и  анали- 
імъ  исторіи  русскаго  языка.  Наконецъ,  не  могу  не  упомянуть  и 
безвременно  сошедшемъ  съ  научнаго  поприща  II.  В.  Владиміровѣ, 
несшемъ  съ  собою  много  идей  и  изслѣдованій,  которыми  онъ  соби- 
ался  подарить  своихъ  соратниковъ  на  поприщѣ  изслѣдованія 
ЭДебъ  древней  русской  литературы,  особенно  же  излюбленнаго  имъ 
Плова  о  полку  Игоревѣ“. 

Согласно  обычаю  я  долженъ  былъ  бы  ознакомить  уважаемыхъ 
хтлегъ  и  слушателей  съ  своими  научными  взглядами.  Но  курсъ. 
)іорый  мнѣ  предстоитъ  читать  въ  этомъ  году,  слишкомъ  спеціа  - 
мгь,  почему  я  и  прошу  позволенія  остановиться  на  нѣсколькихъ 
)лѣе  общихъ  вопросахъ,  касающихся  судебъ  и  древней  и  новой 
/сской  литературы.  Я  желалъ  бы  побесѣдовать  о  нѣкоторыхъ 
шовныхъ  настроеніяхъ,  проникающихъ  русскую  новую  литературу 
)слѣ  петровскаго  періода,  и  попытаться  выяснить  ихъ  генезисъ. 

Вдумчивому,  серіозному  читателю  произведеніе  поэта  говоритъ 
.частую  далеко  не  то,  что  поражаетъ  на  первый  взглядъ  читателя 


В.  Н.  ПЕРЕ  Т  Ц  Ъ. 


случайнаго,  ищущаго  въ  чтеніи  только  развлеченія.  Первый  невольно 
задается  рядомъ  вопросовъ,  связанныхъ  съ  вынесеннымъ  изъ  чтенія 
впечатлѣніемъ,  и  ему  интересно  знать,  что  даетъ  новый  авторъ, 
сравнительно  съ  предшественниками  относительно  формы  и  содер¬ 
жанія,  кто  его  предшественники,  каковы  его  идеалы,  и  что  можно 
вывести  изъ  тѣхъ  посылокъ,  которыя  даетъ  онъ  въ  своемъ  произ¬ 
веденіи. 

Такова  примитивная  критика,  слѣдующая  за  первымъ,  наив¬ 
нымъ  часто,  опредѣленіемъ,  нравится  или  не  нравится  прочитанное. 

Прежде  всего— и  это  естественно — наша  наука  обратилась  къ 
собиранію  предметовъ,  подлежащихъ  ея  обслѣдованію,  и  исторія 
литературы  приняла  видъ  каталога  авторовъ  съ  перечисленіемъ  ихъ 
трудовъ.  За  симъ  явилась  эстетическая  оцѣнка  литературныхъ  про¬ 
изведеній  съ  точки  зрѣнія  господствовавшей  теоріи  прекраснаго  и 
наконецъ— сравнительное,  историческое  изученіе  произведеній  сло¬ 
веснаго  творчества,  при  чемъ  эти  послѣднія  разсматриваются  въ 
тѣсной  связи  съ  явленіями  исторической  жизни.  Изученіе  истори¬ 
ческаго  момента,  среды,  въ  которой  возникло  данное  произведеніе,  и 
личности  автора — являются  въ  настоящее  время  неизбѣжными  усло¬ 
віями  всякаго  историко-литературнаго  изслѣдованія,  затрагивающаго 
болѣе  или  менѣе  широкіе,  общіе  вопросы  литературнаго  развитія. 

Но  восходя  отъ  частнаго  къ  общему  наша  наука  не  ограничи¬ 
вается  изученіемъ  лишь  творчества  отдѣльныхъ  лицъ,  литератур¬ 
ныхъ  школъ.  Она  стремится  уловить  тѣ  теченія,  тѣ  основныя 
настроенія,  которыя  періодически  то  господствуютъ  въ  области  ху¬ 
дожественной  литературы,  то  исчезаютъ,  чтобы  порою  вновь  возро¬ 
диться.  Здѣсь  историко-литературное  изслѣдованіе  стало  уже  на 
грани  той  науки,  которая  именуется  нѣмецкими  учеными  „Ѵбікег- 
р8усІіо1о§ле“  и  представляетъ  выводы  цѣлаго  ряда  дисциплинъ, 
являющихся  какъ  бы  впомогательными,  частными.  Такова  исто¬ 
рія  литературныхъ  произведеній  и  языка. 

Я  намѣтилъ  эти  основныя  теченія  въ  развитіи  критики  съ  том 
цѣлью,  чтобы  съ  нѣкоторымъ  уже  основаніемъ  предложить  нѣсколько 
соображеній,  касательно  одной  стороны  русской  литературы;  разсматри¬ 
вая  послѣднюю  во  всемъ  ея  объемѣ,  мы, — даже  не  ожидая  даль¬ 
нѣйшихъ  открытій  въ  области  древней  письменности  и  новыхъ 
явленій  въ  новѣйшей, — можемъ  намѣтить  нѣкоторыя  настроенія! 
проходящія  черезъ  всю,  извѣстную  намъ,  исторію  русской  литера¬ 
туры,  и  пользуясь  добытымъ  частными  разысканіями  матеріаломъ 
будемъ  въ  состояніи  объяснить  то,  что  для  иностранныхъ  крити¬ 
ковъ  и  кое-кого  изъ  русскихъ  является  неразрѣшимой  загадкой, 
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разгадку  которой  видятъ  то  въ  „расовыхъ  особенностяхъ то  въ 
политическихъ  условіяхъ  развитія  русской  мысли,  то  въ  отсталости 
русскихъ  отъ  обще-европейскаго  культурнаго  движенія. 

Первая  изъ  особенностей,  отличающихъ  развитіе  русской  лите¬ 
ратуры — это  бросающаяся  въ  глаза  смѣна  идеаловъ  этическихъ  и 
эстетическихъ  въ  зависимости  отъ  переживаемаго  русской  интел¬ 
лигенціей  историческаго  момента;  причемъ  я  опредѣлилъ  бы  отно¬ 
шеніе  этихъ  двухъ  сторонъ,  отличающихъ  творчество  нашихъ  поэ¬ 
товъ,  какъ  обратно  пропорціональное:  съ  подъемомъ  въ  обществѣ 
запросовъ  этическаго  порядка,  повышаются  и  этическія  требованія 
въ  художественной  литературѣ,  культивирующей  тогда  альтруисти¬ 
ческіе  идеалы,  заботящейся  о  благѣ  меньшаго  брата,  болѣющей 
его  скорбью  и  радующейся  его  скромному  счастью.  Эта  полоса 
смѣняется  другою:  бываютъ  эпохи,  когда  личность  слабо  ощущаетъ 
свои  общественныя  обязанности,  чувство  долга  слабѣетъ,  личныя 
эгоистическія  стремленія  выдвигаются  на  первый  планъ  и,  за 
|  неимѣніемъ  широкихъ  общественныхъ  интересовъ,  которые  либо  и 
[■не  возникаютъ,  либо,  возникнувъ,  тушатся  реакціей — пышнымъ 
[цвѣтомъ  распускается  подъ  сѣнью  общественнаго  равнодушія  и 
холодности  красивая,  блещущая  порою  переливами  радужныхъ  от¬ 
тѣнковъ,  но  холодно  эгоистическая  литература,  поэзія,  какъ  роскош¬ 
ный  цвѣтокъ  безъ  запаха,  искусство  для  искусства.  Русская  литера¬ 
тура  представляетъ  нѣсколько  такихъ  подъемовъ  и  переходовъ  отъ 
ідного  настроенія  къ  другому  на  протяженіи  двухъ  послѣднихъ  сто¬ 
лѣтій, — и  чѣмъ  ближе  къ  намъ,  тѣмъ  рѣзче  и  замѣтнѣе  становится 
|ш)  чередованіе,  тѣмъ  короче  размахи  этой  литературной  волны. 

Такъ  на  зарѣ  возникновенія  нашей  нечиновной  интеллигенціи, 
іъ  20-хъ  годахъ  XVIII  ст.  раздаются  первые  звуки  общественнаго ' 
іротеста  въ  поэзіи  Кантемира,  но  скоро  замолкаютъ,  заглушенные 
вмѣнившими  перваго  поэта-гражданина  пѣвцами-подражателями 
французской  торжественной  лирики,  темы  которой,  едва  ли  могли 
іроникнуться  любвеобильной  чувствительностью  по  отношенію  къ 
,  П  О  Д  Л  ЫМЪ  “  Л  ІО  д  я  м  ъ . 

Затѣмъ — только  въ  70-хъ  годахъ  поднимается  волна  общест¬ 
венно-литературнаго  движенія;  около  Екатерининской  комиссіи  по 
доставленію  проекта  уложенія,  гдѣ  работалъ  Новиковъ,  сходится 
:ружокъ  лицъ,  въ  сатирическихъ  журналахъ  названнаго  писателя 
достаточно  опредѣленно  поставившихъ  свой  девизъ  и  давшихъ  пер¬ 
шій  примѣръ  безкорыстнаго  и  искренняго  народолюбія. 

Замолкли  шумъ  и  тревога  перваго  періода  Екатерининской 
>похи,  временно  замираетъ  общественная  мысль  и  движеніе,  и 
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на  поверхности  литературы  срываютъ  лавры  посредственности,  болѣе 
заботящіеся  о  правильности  рѣчи  и  стиха,  чѣмъ  объ  удовлетвореніи 
и  разрѣшеніи  тѣхъ  „проклятыхъ  вопросовъ4',  которые  начинали 
мучить  лучшую  часть  русской  интеллигенціи. 

Оживленіе  Александровской  эпохи  вызвало  снова  на  сцену 
этическіе  вопросы,  которымъ  отдается  все  болѣе  и  болѣе  вниманія. 
Послѣ  1825  г.  культивируется  снова  „форма*  и  въ  содержаніи  по 
разнымъ — и  въ  значительной  мѣрѣ — по  независящимъ  отъ  автора 
причинамъ,  убываетъ  общественный  интересъ,  и  замолкаетъ  чуткая 
отзывчивость  на  вопросы  общественной  морали,  которая  лишь 
изрѣдка  затрагивается,  и  то  случайно,  такими  гигантами  литера¬ 
туры  какъ  Пушкинъ  и,  въ  особенности,  Гоголь.  Конецъ  сороковыхъ 
годовъ  и  начало  пятидесятыхъ  —  сплошная  черная  ночь  нашей 
общественности  —  ознаменовываются  расцвѣтомъ  культа  „искусства 
для  искусства*,  и  только  бурный  и  животворный  подъемъ  общест¬ 
венныхъ  силъ  въ  60-хъ  годахъ  вызвалъ  и  въ  литературѣ  снова  тѣ 
идеалистическія  стремленія,  которыми  она  стала  велика  и  цѣнна 
не  только  для  насъ,  но  и  для  Западной  Европы. 

Чѣмъ  былъ  Некрасовъ  до-реформеннаго  періода,  и  чѣмъ  онъ 
сталъ  позже?  Изъ  бойкаго,  но  неглубокаго  фельетониста  выработался 
поэтъ-гражданинъ.  Не  столь  рѣзко,  но  все  же  замѣтно,  это  превра¬ 
щеніе  и  въ  Тургеневѣ,  Салтыковѣ  и  въ  другихъ,  менѣе  замѣтныхъ 
дѣятеляхъ  тогдашней  литературы.  Конечно,  были  писатели,  остав¬ 
шіеся  въ  сторонѣ  отъ  новаго  теченія,  и  даже  пошедшіе  противъ  него. 


Но  у  нихъ  тщетно  станемъ  мы  искать  крупнаго  таланта,  и  имена  ихъ 
по  справедливости  забыты  читающей  публикой.  70-е  годы— -годы  по¬ 
степенной  обработки  того  матеріала,  который  вдвинули  реформы  60-хъ 
годовъ  въ  русскую  жизнь,  и  этотъ  періодъ  въ  литературномъ  отноше¬ 
ніи  является  продолженіемъ  предыдущаго  десятилѣтія.  Но  катастрофа 
1881  г.,  измѣнившая  настроеніе  правящихъ  сферъ  и  вызвавшая  въ 
значительной  степени  реакцію,  гибельно  отразилась  на  положеніи  ли¬ 
тературы.  Я  не  говорю  о  литературныхъ  работникахъ,  выбитыхъ  изъ 
строя  разразившейся  бурей.  И  безъ  того  уже  обществомъ  овладѣла 
апатія,  и  если  мы  попробуемъ  сравнить  настроеніе  общества  и  литера¬ 
туры  съ  недавнимъ  прошедшимъ,  то  оно  намъ  напомнитъ  конецъ 
сороковыхъ  годовъ.  Что  дало  это  повтореніе  эпохи  реакціи?  Теперь, 
когда  поэтъ-борецъ  за  гражданскіе  общественные  идеалы  долженъ 
молчать,  на  нашей  почвѣ  усиленно  начинаетъ  произрастать  бурь¬ 


янъ  символизма  и  декаденства.  съ  которыми  надо  считаться  исто¬ 
рику  литературы  не  какъ  съ  капризомъ  нѣсколькихъ  лицъ,  ни 
какъ  съ  патологическимъ  явленіемъ,  а  какъ  съ  закономѣрно 
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вившимся  результатомъ  соотвѣтственныхъ  общественныхъ  настро¬ 
ив  Вмѣсто  порывовъ  въ  народъ,  на  работу  для  тѣхъ,  кто  насъ 
I  цтаетъ  и  даетъ  средства  для  умственнаго  и  научнаго  совершен- 
твованія,  вмѣсто  народническаго  девиза— заплатить  свой  долгъ 
рудящимся  на  нашу  пользу  классамъ  населенія,  становится  возро- 
ившееся  культивированіе  „прекраснаго41,  самолюбуюіційся  эстетизмъ 
оржествуетъ  своп  оргіи,  провозглашая  ницшеанство  высшимъ  бла¬ 
гомъ  а  цѣлью  жизни  человѣка — служеніе  эгоистическимъ  въ  сущ- 
ости  идеаламъ:  удовлетворенію  „чувства  прекраснаго11,  часто 
ь  уродливыхъ  формахъ,  лишенныхъ  уже  одухотворяющаго  ихъ 
удержанія.  Такъ  заканчивается  на  нашихъ  глазахъ  эволюція  рус- 
кой  литературы  въ  указанномъ  направленіи.  И  на  основаніи  нѣко- 
і  зрыхъ  признаковъ  мы  вѣримъ— и  убѣждены,  что  теперь,  въ  бли¬ 
жайшемъ  будущемъ,  долженъ  наступить  снова  поворотъ  въ  сторону 
учшихъ  альтруистическихъ  идеаловъ,  бывшихъ  лозунгомъ  дѣя¬ 
тельности  геніальныхъ  писателей  русской  земли. 

■  п. 

Мы  незамѣтно  подошли  ко  второму  вопросу,  который  намѣтили 
ь  началѣ  рѣчи:  это  вопросъ  объ  альтруистическихъ  идеалахъ,  и 
уъ  исканіи  идеала  вообще,  которымъ  проникнута  наша  литература, 
го  и  составляетъ  одну  изъ  типичнѣйшихъ  ея  особенностей. 

Разбирая  послѣдовательно  „Преступленіе  и  Наказаніе11  Достоев- 
шго,  „Грозу11  Островскаго  и  другія  произведенія  русскихъ  худож- 
пковъ-исихологовъ,  наблюдательный,  но  неглубокій  и  совершенно 
уждый  серіознаго  пониманія  русской  литературы  критикъ,  Леметръ, 
ь  полномъ  недоумѣніи  передъ  ощущеніями  и  настроеніями  героевъ 
усокаго  романа  и  драмы,  восклицаетъ  скептически:  „да  эти  варвары, 
Ьроятно,  издѣваются  надъ  нами,  морочатъ  насъ11?!  —  Конечно,  онъ 
мѣетъ  въ  виду  кажущуюся  ему  неправдоподобной  картину  душев¬ 
ыхъ  страданій  героевъ  названныхъ  пьесъ,  главнымъ  же  образомъ 
они  Мармеладовой,  „занятіе  которой,  по  циничному  выраженію 
еметра  „не  лишено  пріятности11,  и  Катерину  въ  драмѣ  Островскаго, 
іскаяніе  которой  въ  измѣнѣ  мужу  прямо-таки  недоступно  пони- 
анію  критика,  примирившагося  съ  мыслью  о  всеобщемъ  распро- 
.’раненіи  адюльтера:  „тысячи  женщинъ  обманываютъ  мужей,  но  къ 
зму  же  въ  этомъ  раскаиваться  столь  публично11 — таковъ  смыслъ 
осужденій  кр ити ка . 

Но  русскій  авторъ  ведетъ  своего  героя  по  тернистому  пути 
жраданія,  ища  той  правды ,  которая  должна  возстановить  нарушен¬ 
ій  идеальный  порядокъ  жизни  духа. 
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Русскій  реализмъ,  въ  которомъ  „жизненность  изображенія 
доведена  до  полнаго  воспроизведенія  дѣйствительности  и  это,  дс 
послѣднихъ  предѣловъ  реальное  воспроизведеніе  все-таки  озарено 
свѣтомъ  идеала  и  полно  такой  любви  къ  человѣку,  о  которой  і 
помину  нѣтъ  даже  у  крупнѣйшихъ  европейскихъ  реалистовъ44, — та¬ 
кой  русскій  реализмъ  поражаетъ  западно-европейскаго  писателя  г 
читателя,  которые,  по  удачному  выраженію  С.  А.  Венгерова,  „чув¬ 
ствуютъ,  что  въ  застоявшійся  и  подернувшійся  мутью  потокъ  евро¬ 
пейской  литературы  вливается  какая  то  свѣжая  струя,  полная 
своеобразныхъ  красокъ,  составляющихъ  не  продуктъ  гніенія  и  раз¬ 
ложенія,  а  результатъ  органической  работы  непочатыхъ  и  не¬ 
истощенныхъ  еще  молодыхъ  силъ.  Вчерашніе  варвары  говорят! 
какое  то  новое  слово,  которому  суждено  и  отчасти  пришлось  ока¬ 
зать  глубокое  вліяніе  на  блѣдное  творчество  послѣдняго  періода 
европейской  литературы44 . 

Нашъ  одухотворенный  реализмъ — это  живое  воплощеніе  скры¬ 
таго  въ  каждомъ  цѣльномъ,  не  пресыщенномъ  жизнью  человѣкѣ 
порыва  къ  свѣту  и  правдѣ.  И  въ  какія  бы  области  не  заводилъ 
этотъ  порывъ  ищущихъ  правды— для  насъ  важнѣе  всего  этотъ 
самый  фактъ  исканія.  Откуда  это  исканіе,  эта  тоска  по  иномъ  мірѣ, 
по  воплощеніи  идеальнаго  содержанія  нашихъ  мечтаній  въ  жиз¬ 
ненныя  формы? 

Внѣ  соотвѣтствующихъ  условій,  внѣ  почвы  не  можетъ  заро¬ 
диться  ни  одинъ  продуктъ  моральной  и  соціальной  жизни.  Въ  лите¬ 
ратурѣ,  въ  творчествѣ,  какъ  и  въ  мірѣ  физическомъ,  мы  должны 
такъ  же  признать  болѣе  или  менѣе  прочную  наслѣдственность.  Я 
имѣю  въ  виду  не  ту  послѣдовательную  зависимость,  которая  тѣсно 
связываетъ,  напримѣръ,  поэтовъ  пушкинской  плеяды  съ  ихъ  геніаль¬ 
нымъ  родоначальникомъ.  Я  полагаю,  что  существуютъ  болѣе  глу¬ 
бокія,  чѣмъ  подражаніе,  причины,  вызывающія  однообразныя  явле¬ 
нія,— причины,  которыя,  таясь  во  тьмѣ,  какъ  корни,  питаютъ  расте¬ 
ніе,  сами  оставаясь  невидимыми,  и  узнаются  лишь  при  вниматель¬ 
номъ  изслѣдованіи. 

Такими  корнями,  питающими  нашихъ  геніальныхъ  поэтовъ, 
является  древне-русская  литература,  подъ  воздѣйствіемъ  идеаловъ 
которой  росла  русская  интеллигенція  въ  теченіе  восьми  сотъ  лѣтъ. 
Конечно,  въ  отношеніи  техники  мы  далеко  ушли  отъ  старыхъ  хри¬ 
стіанскихъ  писателей,  бывшихъ  любимымъ  чтеніемъ  нашихъ  пред¬ 
ковъ.  Но  наслѣдіе  этихъ  писателей  даетъ  себя  чувствовать,  и  при¬ 
томъ  гораздо  замѣтнѣе,  чѣмъ  это  принято  думать. 

Оглянемся  нѣсколько  назадъ. 
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Оригинальная  древняя  литература,  особенно  кіевскаго  періода, 
,оніла  до  насъ  въ  скудныхъ  остаткахъ,  п  есть  основанія  думать, 
то  и  вообще  она  не  была  особенно  обширна.  Но  нельзя  сказать 
ого  же  о  литературѣ  переводной.  Что  давала  она  читателю,  кромѣ 
вигъ  св.  Писанія  и  богослужебныхъ?  На  первомъ  планѣ  слѣдуетъ 
оставить  проповѣдь  такихъ  крупныхъ  религіозныхъ  ораторовъ, 
акь  Іоаннъ  Злаюусіь,  Насилій  Неликій  и  др.;  далѣе — богатый  жп- 
ійный  матеріалъ  и  близко  но  манерѣ  примыкающій  къ  нему  легеп- 
арный  и  апокрифическій. 

Эти  Двѣ  послѣднія  обширныя  области  переводной  литературы 
I  ровными  узами  связываютъ  древнюю  русскую  литературу  съ  обще- 
вропейской  и  вносятъ  въ  Россію  тогдашніе  идеалы  образованной 


і  * 


вропы.  И  не  столько  идеалы  пресловутой  Византіи,  сколько— иде- 


лы  лучшихъ  временъ,  помнившіе  эпоху  борьбы  христіанъ  за  право 
ѣршь  п  исповѣдывагь  свою  вѣру;  эпоху  строгаго  подвижничества 
самоотреченія,  уже  чуждыхъ  Византіи  XI- XII  вѣковъ. 

!  Могучее  слово  Златоуста,  то  кротко  увѣщающаго,  то  мечу¬ 
щаго  громы  негодованія,  мечтательная  поэзія  Дамаскина— влекли 
і  итателя  въ  міръ,  казалось,  недосягаемаго  идеала.  Туда  же  призы¬ 
вали  его  подвиги  безсмертныхъ  борцовъ  за  вѣру.  Предъ  русскимъ 
итателемъ  проходили  чудныя  по  силѣ  и  величавой  простотѣ  стра- 
іі Цы  патериковъ,  полныя  подвиговъ  христіанскаго  самоотреченія 
і  аскетизма,  часто  не  вполнѣ  понятныхъ,  но  вызывавшихъ  много- 
исленныя  подражанія.  Неисчерпаемая  благость  и  мужество  первыхъ 
[оиновъ  Христовыхъ  звали  читателей  къ  подражанію. 

!  Религіозный  эпосъ,  полный  чудныхъ  и  высокихъ  поэтическихъ 
|артинъ  и  образовъ  (Сошествіе  во  адъ,  Смерть  Моисея,  Видѣніе  Павла 
I  ДР-)>  то  рисовалъ  идеальную  жизнь  священныхъ  лицъ,  то  онисы- 
алъ  гиперболически  ихъ  мученія,  за  которыя  обѣщалъ  загробное 
таженство. 

Читатель  привыкалъ  думать,  что  эта  жизнь  со  всѣми  ея  ра- 
)стямп  и  горестями,  неурядицами  и  благополучіемъ— лишь  сла- 
ія  іѣнь  настоящей  жизни,  ооѣіцанной  въ  будущемъ,  озаренной 
^меркнущимъ  свѣтомъ  идеальной  святости. 

Отсюда  же  устанавливается  отрицательный  взглядъ  на  эту 
изнь  и  стремленіе  туда ,  за  предѣлы  ея.  II  вотъ,  едва  освоившись 


и  истинами  христіанскаго  ученія  и  его  моралью,  бывшей,  безъ 
Шнѣнія,  новымъ  словомъ  для  племенъ,  жившихъ  „звѣринскимъ 
>разомъ“— русскіе  въ  лицѣ  своихъ  наиболѣе  образованныхъ  людей 
>мятся  въ  поискахъ...  земного  рая,  о  которомъ  мечтали  и  западно- 
фопейскіе  средневѣковые  романисты.  II  этотъ  земной  рай,  споръ 
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о  которомъ  тянется  въ  теченіе  не  одного  столѣтія — есть  не  грубое 
перенесеніе  въ  бренную  земную  жизнь  прекраснаго  идеала,  свѣточа 
жизни,  манящаго  христіанина  п  обѣщающаго  ему  въ  концѣ  его  зем¬ 
ного  пути  достойное  возмездіе,  плату  за  праведную  жизнь...  Нѣтъ,  это 
исканіе  рая — продуктъ  дѣтской  наивной  вѣрю,  это — стремленіе  по¬ 
знать  непознаваемое,  найти  ту  таинственную  грань,  гдѣ  божество 
сливается  съ  человѣчествомъ,  очищеннымъ  отъ  грѣха  и  достиг¬ 
шимъ  полноты  и  обилія  святости,  возможнаго  для  человѣка. 

Это  уже  поняли  чутьемъ  художники  нашего  времени.  Вспом¬ 
ните  композицію  Крещенія  Руси,  украшающую  нашъ  Владимірскій 
Соборъ,  эти  сильныя  энергичныя  и  простыя  лица,  эту,  написанную 
на  нихъ,  твердую  и  наивную  вѣру  во  что-то,  что  должно  возродить 


п хъ  къ  новой,  лучшей  жизни. 

Вспомните  и  другую  фигуру,  справа,  на  поражающемъ  экспрес¬ 
сіей  изображеніи  Страшнаго  Суда:  эту  грѣшную  душу,  встающую 
изъ  волнъ,  и  въ  безсильномъ  порывѣ  простирающую  съ  отчаяніемъ 
п  мольбой  руки  къ  Источнику  всякой  правды. 

Христіанскими  идеалами  жила  наша  древняя  Русь,  и  если 
много  было  въ  ней  и  дикости,  и  насилія,  и  невѣжества,  и  продаж¬ 
ности — всетаки  для  грамотнаго  человѣка  надо  всѣмъ  этимъ  моремъ 
зла  царилъ  свѣтлый  идеалъ,  сила  и  значеніе  котораго  молчаливо 
признавалась  даже  насильниками,  представителями  грубаго  произ¬ 
вола,  безстрастными  дѣльцами  практической  жизни.  И  они  по  сво¬ 
ему  мечтали  о  немъ,—  и  не  только  какъ  форму  надо  понимать  схиму, 
облачавшую  предъ  смертью  князей  и  царей  Великія,  Малыя  и  Бѣ¬ 
лыя  Россіи.  И  что  для  пасъ  важнѣе  всего  другого— этотъ  идеалъ 
въ  допетровской  Россіи  царилъ  вездѣ,  отъ  убогой  хижины,  до  раз¬ 
золоченнаго  царскаго  чертога  и  былъ  важенъ  п  для  царя  и  для 
простолюдина. 


Древняя  переводная  литература. давала  удивительныя  по  бо¬ 
гатству  мысли  и  анализу  повѣсти.  Упомяну  хотя  бы  всемірно-извѣст¬ 
ную  повѣсть  о  Варлаамѣ  и  Іоасафѣ,  или  романъ  Ефрема  Сирина  о 
затворникѣ  Аврааміи  п  племянницѣ  его,  Маріи,  впавшей  въ  грѣхъ 
и  возвращенной  на  путь  чистоты  старцемъ  Аврааміемъ. 


Здѣсь  нѣтъ  „житія “  въ  собственномъ  смыслѣ  этого  слова; 


сюжетъ  повѣсти  кратокъ  и  не  сложенъ,  на  первомъ  же  планѣ— 
глубокій  психологическій  анализъ,  проникающій  въ  заповѣдные 
тайники  страждущей  человѣческой  души.  Я  не  буду  утомлять 
Ваше  вниманіе  многочисленными  примѣрами,  но  отмѣчу  хотя  бы 
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;  пебезъизвѣстное  сказаніе  о  бѣсноватой  Соломонін,  присоединяемое 
I  обыкновенно  къ  житію  св.  Прокопія  Устюжскаго.  Здѣсь — типичный 
протоколъ  страданій  истеричной  женщины,  съ  окраской  изображае¬ 
маго  въ  духѣ  понятій  XVII  вѣка.  Поразительный  реализмъ  въ  вос¬ 
произведеніи  бреда  больной  женщины  здѣсь  проникнуть  такимъ 
реализмомъ  и  вызываетъ  въ  читателѣ  чувства  такой  глубокой 
любви  и  жалости,  что  невольно  напоминаетъ  намъ  лучшія  стра¬ 
ницы  романовъ  жестокаго  и  любвеобильнаго  таланта  Достоевскаго. 

Но  вотъ  въ  концѣ  XVII  в.  являются  новыя  явленія,  вліяніе 
которыхъ  становится  уже  очень  замѣтно.  Общее  „обмірщеніе"  даетъ 
себя  чувствовать  и  въ  области  литературной.  Однако  старая  закваска 
зстается  еще  очень  надолго,  и  едва  ли  мы  ошибемся,  если  скажемъ, 
что  эти  старые  идеалы,  утративъ  въ  широтѣ  распространенія,  прі¬ 
обрѣли  съ  теченіемъ  времени  большую  интенсивность. 

Разъ  пережитые  моменты  въ  жизни  и  въ  литературѣ,  ко- 
іечно,  не  повторяются.  Усложненіе  жизни  и  новыя  условія  ея  вы¬ 
зываютъ  новую  литературу,  которая  въ  громадномъ  числѣ  случаевъ 
ідетъ  не  впереди,  а  позади  жизненныхъ  явленій.  Но  добытые  тру¬ 
томъ  предшествовавшихъ  поколѣній  идеи  не  гибнутъ  безслѣдно. 

ХѴІІІ-й  вѣкъ  съ  постепенно  подготовлявшейся  еще  задолго 
щ  него  реформой  общественныхъ  отношеній  и  понятій,  съ  его 
забвеніемъ  старины  и  слабымъ  подражаніемъ  Западу,  создалъ  му¬ 
чительный  разладъ  въ  душѣ  сколько  нибудь  выдѣлявшихся  надъ 
I ѵѣрой  посредственностью  русскихъ  писателей.  Не  замѣчая  этого  раз¬ 
лада,  наименѣе  чуткіе  на  первыхъ  порахъ  готовы  были,  забывъ 
Двое  родное,  воспѣвать  „Драгой  брегъ  Сенскій,  гдѣ  не  смѣетъ  быть 
іанеръ  деревенскій44;  но  скоро  уже,  почти  одновременно  съ  этимъ, 
|,г  наиболѣе  чуткихъ,  уже  порвавшихъ  со  стариной,  но  неудовлетворен- 
іыхъи  новизной,  начинаетъ  слышаться  горькій  смѣхъ  сквозь  слезы. 
Іъ  теченіе  почти  пол  у  столѣтія  съ  тѣхъ  поръ  бьется  русскій  писатель 
зъ  мучительномъ  сомнѣніи  и  раздвоеніи,  гдѣ  ему  искать  правды,  въ 
свободомыслящемъ  ли  вольтерьянствѣ,  проникнутомъ  скептицнз- 
іомъ,  или  въ  масонствѣ,  обѣщающемъ  вѣрнымъ  адептамъ  достп- 
кенія  высшей  мудрости  путемъ  таинственной  интуиціи. 

И  ни  въ  комъ  это  исканіе  не  сказывается  столь  опредѣленно, 
;акъ  въ  упомянутомъ  выше  Новиковѣ,  едва  ли  не  замѣчательнѣй- 
немъ  человѣкѣ  XVIII  вѣка,  наряду  съ  Радищевымъ. 

Заиаднически-вольнолюбивыя  и  атеистическія  увлеченія  ока- 
ываются  не  подъ  силу  нашимъ  доморощеннымъ  Вольтерамъ  и, 
ю  большей  части,  они  кончаютъ  принесеніемъ  покаянія,  примире- 
ііемъ  съ  традиціонной  религіей  и  возвращеніемъ  на  лоно  церкви, 
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какъ  Фонвизинъ.  Мало  того,  не  дисциплинированные  умы,  стремясь 
порвать  съ  прошлымъ  и  создать  нѣчто  новое, — впадаютъ  въ  сек¬ 
тантскія  мистическія  увлеченія,  иногда  кончая  религіознымъ  изу¬ 
вѣрствомъ,  чѣмъ  ознаменовалась  первая  четверть  XIX  столѣтія. 

Такъ  боролся  п  томился  русскій  интеллигентъ— и  русскій  пи¬ 
сатель  внимательно  отмѣчалъ  всѣ  перипетіи  этой  борьбы,  создавая 
галлерею  типовъ,  тянущихся  сквозь  весь  XIX  вѣкъ  вплоть  до  на¬ 
шего  времени.  Рядъ  этихъ  мятежныхъ  и  слабыхъ  духомъ  типовъ 
свидѣтельствуетъ  о  тѣхъ  тяжелыхъ  годахъ  душевнаго  смятенія, 
которые  приходится  переживать  русскому  интеллигенту  вотъ  уже 
третье  столѣтіе,  съ  того  момента,  когда  въ  душѣ  его  впервые  за¬ 
горѣлась  искра  сомнѣнія:  „Да  правда  ли,  что  нашъ  третій  Римъ, 
Москва, — есть  идеалъ  государства,  и  формы  жизни  ея,  включая  и  ре¬ 
лигіозныя  отношенія — крайній  и  высшій  предѣлъ  святости  и  со- 
вершенства?“ 

II  вотъ  много,  много  лѣтъ  спустя,  когда  извѣрившееся  обще¬ 
ство  охладѣваетъ  къ  вопросамъ  высшаго  порядка,  въ  самый  раз¬ 
гаръ  оргіи  личнаго  благополучія  сильныхъ  насчетъ  угнетенія  сла¬ 
баго,  когда  только  нѣсколько  свѣтлыхъ  личностей  мерцаютъ,  какъ 
свѣтильники  среди  глубокой  ночи, — начинается  у  насъ  то  великое 
литературное  и  общественное  движеніе,  которое  достигаетъ  своего  апо¬ 
гея  въ  60-хъ  годахъ  минувшаго  столѣтія.  Возьмемъ  любого  изъ  круп¬ 
ныхъ  писателей,  впдвинувшпхся  въ  этотъ  періодъ— и  въ  каждомъ 
мы  прослѣдимъ  тотъ  самый  элементъ,  который  указанъ  нами  отно¬ 
сительно  предшествовавшаго  столѣтія.  Развѣ  не  боролся  за  правду 
всю  жизнь  Бѣлинскій,  иногда  поддававшійся  увлеченіямъ  своего 
великаго  сердца  и,  скоро  раскаявшись— подымавшій  свой  голосъ 
въ  борьбѣ  за  далекій  свѣточъ  альтруистическаго  идеала  временно 
затемнявшагося  туманными  хитросплетеніями  гегеліанства.  Развѣ 
не  былъ  типичнымъ  представителемъ  этихъ  исканій,  этого  вѣчнаго 
стремленія  къ  рѣшенію  высшихъ  вопросовъ  существованія,  объяс¬ 
ненный  впервые  Бѣлинскимъ,  основатель  русской  натуральной  шко¬ 
лы  -  -Гоголь! 

II  когда  мы  перечитываемъ  Достоевскаго,  Толстого,  а  порою 
даже  наиболѣе  уравновѣшеннаго  изъ  нашихъ  писателей — Турге¬ 
нева,  даже  Гончарова,  Писемскаго,  мы  должны  прежде  всего  от¬ 
мѣтить,  что  первая  ихъ  и  ближайшая  задача— изобразить  внутрен¬ 
ній  міръ  своихъ  героевъ,  дать  анализъ  ихъ  мыслей,  чувствъ  и 
поступковъ,  поражая  глубокимъ  знаніемъ  извилинъ  и  затаенныхъ, 
интимнѣйшихъ  уголковъ  человѣческаго  сердца.  Восемьсотъ  лѣтъ 
не  прошли  даромъ  надъ  головою  лучшихъ  русскихъ  людей, — и  вотъ 
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почему  мы,  воспитавшіеся  въ  иной  школѣ,  подъ  иными  литера¬ 
турными  воздѣйствіями,  такъ  чужды  Западу.  Всѣмъ  складомъ  на- 
нихъ  затаеннѣйшихъ  понятій  мы  обязаны  унаслѣдованной  черезъ 
толѣтія  старинѣ— и  вотъ  это  то  наслѣдіе  и  есть  источникъ  того 
щиазі-новаго",  принесеннаго  русскими  писателями  въ  сокровищ¬ 
ницу  міровой  литературы.  Это— вѣчное,  неутолимое  исканіе  правды, 
’акъ  отличающее  и  величайшаго  изъ  современныхъ  писателей — 
Толстого, — согласно  завѣту  Христа  „Ищите  прежде  царствія  Божія 
г  правды  Его“  (Мѳ.,  VI,  33).  Міръ  идеала — выше  преходящаго,  сколь¬ 
зящаго,  какъ  тѣнь,  мимо  насъ  п  не  дающаго  намъ  ни  отрады,  ни 
'спокоенія,  ни  надежды. 

Съ  этой  вѣчной,  неизсякаемой  вѣрой  въ  царство  истины,  съ 
•Тимъ  исканіемъ  ея  тѣсно  связано  и  стремленіе  къ  „учительству", 
второе  вызываетъ  недоумѣніе  у  писавшихъ  о  Гоголѣ  и  Толстомъ. 
)то  учительство  столь  же  характерно  для  русской  литературы,  какъ 
[  чередованіе  этическихъ  и  эстетическихъ  настроеній,  и  какъ 
исканіе",  о  которомъ  мы  вели  рѣчь.  Кто  ищетъ  долго  и  упорно, 
отъ  наконецъ  охотно  вѣритъ  въ  то,  что  ему  хочется  найти. 

„Наша  литература",  пишетъ  Венгеровъ,  „никогда  не  замыка¬ 
лась  въ  сферѣ  чисто  художественныхъ  интересовъ  и  всегда  была 
;аѳедрой,  съ  которой  раздавалось  учительное  слово  “ — и  ведетъ  на¬ 
чало  этого  „учительства"  съ  Кантемира;  зная  настроеніе  древней 
литературы,  нельзя  не  дополнить  списка,  даннаго  нашимъ  крити¬ 
комъ,  внеся  въ  него  цѣлый  рядъ  древне-русскихъ  произведеній, 
который  особенно  отличаются  этимъ  учительнымъ  характеромъ. 
Іаша  литература  позднѣйшаго  времени  и  подавно  стала  каѳедрой, 
лежду  прочимъ  и  потому,  что  каждому  изъ  тѣхъ  геніевъ,  кото- 
•ыми  мы  гордимся,  мучительно  хотѣлось  видѣть  осуществленіе  въ 
шзни  тѣхъ  идеаловъ,  которыми  они  увлекались. 

Какъ  когда  то,  подобно  средневѣковому  рыцарю,  ищущему 
аинственный  Грааль,  древне-русскій  писатель  искалъ  земного  рая,— 

!  ак  ь  наши  новые  писатели  въ  глубокомъ  томленіи  духа  ищутъ 
ыхода,  гдѣ  кто  можетъ:  Тургеневъ — -въ  скептицизмѣ  отчаянія 
[Призраки,  Стихотворенія  въ  прозѣ),  Толстой  въ  раціональной  формѣ 
елигіи  и  въ  своеобразномъ  пантеизмѣ,  Достоевскій— возводитъ  пра¬ 
вославіе  въ  недосягаемый  идеалъ  религіознаго  міровоззрѣнія;  тѣмъ 
де  исканіемъ  правды  томятся  Успенскій,  Гаршинъ  и  др.  Даже  не 
рпсоединяясь  ни  къ  одному  изъ  нихъ,  мы  можемъ  однако  прійти 
ъ  одному,  самому  общему  пожеланію:  пусть,  пока  свѣтитъ  солнце 
адъ  нашей  землей — неослабѣваетъ.это  великое  стремленіе  къ  смут- 
ому,  но  сіяющему  вдали  идеалу,  это  безконечное  исканіе  путей 
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къ  нему  въ  душѣ  русскаго  писателя:  оно— залогъ  того,  что  обще¬ 
человѣческое  не  чуждо  имъ,  и  что  они  не  смогутъ  замкнуться  въ 
узкій  кругъ  чисто  сословныхъ  и  классовыхъ,  буржуазныхъ  или 
аристократическихъ  идеаловъ,  дѣлающихъ  изъ  художника  слугу 
„искусства  для  искусства". 

Послѣ  сравнительно  краткаго  періода  ученичества  мы  вышли 
въ  области  художественной  литературы  на  широкую  арену  европей¬ 
ской  мысли  и  творчества  въ  тотъ  ; моментъ .  когда  тамъ  царствовало 
литературное  затишье  и  сказали  „новое  слово"  европейскому  міру 
устами  нашихъ  писателей.  Духъ  нравственной  неудовлетворенности, 
вѣчное  исканіе  идеала,  проникающее  ультрареалистическія  произ¬ 
веденія  нашихъ  авторовъ,  рѣзко  отличаетъ  ихъ  отъ  ихъ  западныхъ 
собратьевъ.  И  пусть  этотъ  духъ,  продиктовавшій  имъ  это  новое 
слово,  будетъ  вѣчно  съ  нами,  окрыляя  творчество  нашихъ  поэтовъ 
неудержнымъ  стремленіемъ  къ  правдѣ,  гуманности,  свободѣ,  про¬ 
повѣдуя  терпимость  и  милосердіе  къ  падшимъ  и  меньшимъ  нашимъ 
собратьямъ  и  сурово  обличая  произволъ  сильнаго.  Въ  движеніи— 
жизнь  и  пусть  вѣчно  не  умираетъ  среди  насъ  это  движеніе. 


В.  Перетцъ. 


ХИРУРГІЯ,  КАКЪ  НАУКА  И  ИСКУССТВО, 

И  ВОСПИТАТЕЛЬНЫЙ  ЗАДАЧИ  ХИРУРГА. 


Вступительная  лекція  профессора  Н.  М.  Волковича. 
Читана  15-го  сентября  1903  года. 


Съ  глубокимъ  волненіемъ  я  приступаю  къ  выпавшей  на  меня 
іочетной  обязанности  преподаванія  клинической  хирургіи.  Волне- 
ііе  это  тѣмъ  больше,  что  здѣсь  присутствуютъ  лица,  мнѣніе  кото- 
дыхъ  было  бы  для  меня  особенно  дорого.  Я  подразумѣваю  своихъ 
учителей  и,  въ  частности,  нашего  какъ  бы  общаго  учителя  хирур¬ 
гіи  Ѳедора  Карловича  Борн  г  ау  пт  а.  Онъ  явился  къ  намъ  около 
ІЮ  лѣтъ  назадъ  первымъ  представителемъ  теперешней  мощной  на¬ 
учной  хирургіи.  Его  обаяніе,  какъ  ученаго,  врача  и  профессора 
■толь  сказалось  въ  день  празднованія  его  30-тн-лѣтняго  юбилея.  Я 
лично  могу  гордиться  тѣмъ,  что,  какъ  первый  его  ассистентъ,  былъ 
|[  первымъ,  познавшимъ  черезъ  него  расцвѣтъ  хирургіи.  Тѣмъ  боль¬ 
шею  гордостью  для  себя  я  считаю  быть  его  преемникомъ  по  каѳедрѣ. 

Выпавшая  на  мою  долю  честь  тѣмъ  выше,  что  мнѣ  придется 
имѣть  своими  слушателями  лицъ,  которыя  уже  находятся  наканунѣ 
і  воей  врачебной  дѣятельности.  Я  долженъ  буду  сказать  имъ  но- 
1  лѣднее  академическое  слово.  Слово  же  это  не  можетъ  не  быть  от- 
I  ѣтственнымъ,  разъ  дѣло  идетъ  о  столь  широкообъемлющей  и  жиз- 
генной  спеціальности,  какой  въ  настоящее  время  представляется 
I  ирургія. 

Уже  простое  соображеніе  можетъ  намъ  подсказать,  что  требо- 
анія  на  ту  помощь,  которую  человѣкъ  можетъ  оказать  своему  боль- 
і  ому  собрату  умѣніемъ  своихъ  рукъ,  предъявлялись  еще  съ  иер- 
ыхъ  временъ  существованія  человѣчества.  Что  эти  требованія, 

I  мѣстѣ  съ  тѣмъ,  и  удовлетворялись,  видно,  папр.,  на  добытыхъ  при 
аскопкахъ  костяхъ,  со  слѣдами  хирургическихъ  заболѣваній  и  хи- 
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рургическаго  вмѣшательства  на  нихъ,  принадлежащихъ  человѣку 
каменнаго  періода. 

Культурности  древнихъ  индусовъ  и  египтянъ  соотвѣтствовала 
п  стоящая  на  высокой  степени  развитія  хирургическая  помощь. 
Это  можно  заключить  изъ  тѣхъ  немногихъ  источниковъ,  которые 
дошли  до  нашего  времени.  Укажемъ,  наир.,  на  индійскій  способъ 
возстановленія  носа,  на  остроумный  способъ  кишечнаго  шва  при 
помощи  муравьиныхъ  головокъ,  на  найденныя  на  египетскихъ  па¬ 
мятникахъ  изображенія  различнаго  рода  сложныхъ  хирургическихъ 
инструментовъ  и  т.  д. 

О  древнихъ  грекахъ  нечего  и  говорить,  такъ  какъ  уже  одинъ 
Гиппократъ,  общепризнанный  прародитель  медицины  и,  въ  част¬ 
ности,  главнымъ  образомъ,  хирургіи,  показываетъ,  насколько  люди 
больше,  чѣмъ  за  2  тысячелѣтія  назадъ  могли  быть  близки  къ  намт 
по  своимъ  воззрѣніямъ  на  природу  человѣка  и  его  болѣзни. 

То  же  какъ  бы  продолженіе  греческой  культуры  сказывается 
въ  сочиненіяхъ  Цельса,  относящихся  ко  времени  процвѣтанія  рим¬ 
ской  имперіи,  въ  добытыхъ  при  раскопкахъ  Помпеи  -зеркалахъ,  вс 
многомъ  напоминающихъ  существу  юнце  у  насъ  образцы,  въ  сочи 
неніяхъ  Галена  и,  значительно  позднѣе  (въ  7-омъ  вѣкѣ  посл4 
Рожд.  Хр.)  въ  сочиненіяхъ  Павла  Эгинскаго  и  проч. 

Арабскій  періодъ,  сведшій  дѣятельность  хирурга  на  повсемѣст 
ное  употребленіе  каленаго  желѣза,  вмѣсто  ножа,  уже  тѣмъ  самымт 
можно  отмѣтить,  какъ  время  упадка  искусства.  Еще  больше  эті 
можно  сказать  о  цѣломъ  рядѣ  послѣдующихъ  вѣковъ  (средневѣко 
вомъ  періодѣ),  когда  вся  медицина  покоилась  на  натурфилософ 
скихъ  воззрѣніяхъ,  а  хирургія,  стоя  особнякомъ,  низошла  до  чпстап 
ремесла,  находясь  въ  рукахъ  совершенно  необразованныхъ  людей 
Потому  тѣмъ  удивительнѣе  появленіе  въ  то  время  такихъ  выдаю 
іцпхся  личностей,  какъ  Г.  Мондевилль  (начало  14-го  вѣка),  от 
дѣльные  вопросы  изъ  сочиненій  котораго,  какъ  чудные  образць 
широкаго  пониманія  вещей  нашими  столь  отдаленными  предками 
послужили  темами  для  цѣлаго  ряда  диссертацій  въ  90-хъ  года.ѵі 
прошлаго  столѣтія . 

Что  общее  поднятіе  духовныхъ  и  умственныхъ  силъ  въ  эпох' 
возрожденія  сказалось  и  на  хирургіи,  доказывается  личностью  А 
Ііарэ,  современника  по  вѣку  Везалію,  и  сыгравшему  для  свое! 
спеціальности,  какъ  реформаторъ  и  обновитель  ея,  подобную  на 
роль,  какъ  послѣдній  для  анатоміи. 

Такимъ  образомъ,  хотя  въ  ставшей  тогда  на  твердую  почв,' 
анатоміи  хирургія  могла  получить  уже  болѣе  прочную  основу  длі 
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своего  развитія,  тѣмъ  не  менѣе  сѣмена,  брошенныя  для  этого  от¬ 
дѣльными  выдающимися  представителями  ея,  долго  еще  остава¬ 
лись  безъ  ростковъ.  И  это  понятно,  если  вспомнить,  что  только  въ 
17-ОМЪ  вѣкѣ  было  открыто  обращеніе  крови  и  лимфы  и  что,  дру¬ 
гими  словами,  только  съ  тѣхъ  поръ  могли  появиться  правильныя 
представленія  о  жизненныхъ  процессахъ  (біологіи),  могла  разви¬ 
ваться,  какъ  наука,  физіологія  и  вмѣстѣ  съ  нею,  патологія,  й  дѣй¬ 
ствительно,  уже  во  2-ой  половинѣ  18-го  столѣтія  (вѣка  Галлера, 


какъ  знаменитаго  физіолога  и,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  хирурга,  и  Мор¬ 


ганьи,  считаемаго  Вирховымъ  основателемъ  патологіи),  мы  ви¬ 
димъ  въ  нѣкоторомъ  родѣ  настоящихъ  хпрурговъ-патологовъ  11. 
Потта  и  Джона  Гбнтера. 

Все  это  было  знаменательнымъ  въ  томъ  смыслѣ,  что  меди¬ 
цина,  очищаясь  отъ  прежнихъ  схоластическихъ  вѣяній,  станови¬ 
лась  уже  на  болѣе  вѣрный  путь — путь  изслѣдованія  природы  че¬ 
ловѣка  и  его  болѣзней.  Хирургъ,  какъ  стремящійся  къ  непосред¬ 
ственному  устраненію  болѣзни  и  уже,  въ  силу  этого,  проще  и  есте¬ 
ственнѣе  смотрящій  на  нее,  всегда  могъ  быть  ближе  къ  указан¬ 
ному  пути.  II  этимъ,  т.  е.  несоотвѣтствіемъ  съ  существующими 
I взглядами  въ  остальной  медицинѣ,  весьма  возможно,  объясняется 
тянувшееся  цѣлыми  вѣками  пренебреженіе  къ  хирургіи  и  ея  адеп¬ 
тамъ  со  стороны,  такъ  называемыхъ,  ученыхъ  медиковъ. 

|  Путь  естествоисторическихъ  изслѣдованій  во  всей  медицинѣ 
уже  самъ  по  себѣ  способствовалъ  сглаживанію  этой  розни  между 
внутренней  и  наружной  медициной.  Права  послѣдней  на  науку,  а 
іе  только  какъ  на  ремесло,  иредъявились  сами  собой.  И  если  хп- 
|  ѣѵргія,  какъ  сказано,  уже  всегда  могла  стоять  ближе  къ  природѣ 
чещей,  то  этимъ  можно  объяснить  и  то  невѣроятно  быстрое  разви¬ 
тіе  ея,  которое  проявилось  уже  въ  первыя  десятилѣтія  прошлаго 
столѣтія,  несмотря  на  то,  что  при  находившейся  еще  только  въ  за- 
юдыінѣ  патологіи,  она  могла  основываться  только  на  анатоміи  и 
Наблюденіяхъ  у  постели  больного. 

Какъ  бы  иллюстраціей  къ  этому  можетъ  служить  предисловіе 
|  > о й е р а  (одного  изъ  извѣстнѣйшихъ  хирурговъ  начала  прошлаго 
столѣтія)  къ  его  учебнику  хирургіи:  „хирургія  въ  настоящее  время 
1  'дѣлала  величайшіе  шаги  впередъ  и,  кажется,  достигла  той  сте¬ 
пени  совершенства,  къ  какой  только  она  способна.  Почти  всѣ  хи¬ 
рургическія  болѣзни  теперь  извѣстны  и  т.  д.“. 

Такое  мнѣніе,  естественно,  можно  объяснить  извѣстнымъ  само¬ 
обольщеніемъ  со  стороны  Бойера,  какъ  имѣвшаго  своими  совре¬ 
менниками  такихъ  творцовъ  хирургическаго  искусства,  какими  яв- 
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ляются  Дельпешъ,  Дюнюитренъ,  Ларрей,  О.  Куперъ,  Скарпк, 
Д  и  ф  фен  б  ахъ  и  друг.  Но  оно  въ  извѣстной  степени  является  отраже¬ 
ніемъ  существовавшаго  тогда  взгляда  на  прогрессъ  хирургіи,  про¬ 
грессъ  искусства,  по  не  прогрессъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  научный.  Что 
такой  взглядъ  не  былъ  правильнымъ,  сказалось  уже  вскорѣ, 


когда  хирургамъ  послѣдующихъ  десятилѣтій  пришлось  придти  къ 
грустному  заключенію,  что  все  искусство  ихъ  разбивается  о  тѣ  не¬ 
приступныя  стѣны,  въ  которыхъ  замурованы  причины  инфекціон¬ 
ныхъ  болѣзней  ранъ  и  средства  для  борьбы  съ  ними.  Но  явился 
микроскопъ,  быстрыми  шагами  пошло  развитіе  біологіи  и  патоло¬ 
гіи,  совмѣстная  работа  ихъ  разбила  скрывающія  стѣны,  открыты 
бактеріи,  какъ  причина  инфекціонныхъ  болѣзней  и,  какъ  прямое 
послѣдствіе  этого,  средства  для  борьбы  и  предупрежденія  ихъ. 

Какое  громадное  торжество  науки!  Какъ  въ  самомъ  фактѣ  от¬ 
крытія  противогнилостнаго  способа  сказалось  положеніе,  что  только 
наука  даетъ  жизнь  искусству!  Искусство  становится  могуществен¬ 
нымъ.  Оно  уже  не  встрѣчаетъ  преграды  ни  для  разрѣшенія  того, 
что  раньше  должно  было  быть  оставленнымъ,  ни  тѣхъ,  все  новыхъ 
и  новыхъ  проблемъ,  которыя  даются  ему  жизнью  и  наукой. 

Но  н  искусство  не  остается  въ  долгу:  широкая  дѣятельность 
хирурга,  возможность  для  него  безнаказанно  проникать  въ  различ¬ 
ныя  области  человѣческаго  тѣла  уже  тѣмъ  самымъ  открыли  обшир¬ 
ное  поле  для  изученія  болѣзней  и  ихъ  развитія,  изученія,  по  роду 
самыхъ  вещей,  часто  недоступное  чистому  патологу.  Кругозоръ  хи¬ 
рурга  отъ  этого  растетъ.  Онъ  самъ  становится  въ  необходимость 
быть  патологомъ,  такъ  какъ  ясно,  что  безъ  патологіи  нѣтъ  знанія 
болѣзни,  а  слѣдовательно,  и  нѣтъ  права  вмѣшательства  въ  нее. 

Вполнѣ  потому  здѣсь  подходитъ  опредѣленіе  Бу  тли  на,  уче¬ 
ника  знаменитаго  хирурга-патолога  средины  прошлаго  столѣтія  Ж 
Пэджета,  что  знаніе  патологіи  не  только  можетъ  опредѣляй 
планъ  операціи,  но  и  привести  къ  открытію  ея.  Подобнаго  ж( 
взгляда  держится  и  нашъ  высокоуважаемый  Ѳедоръ  Карловичъ 
если  въ  своей  рѣчи  „очеркъ  развитія  хирургіи  за  19-е  столѣтіе* 
говоритъ,  что  судьба  оперированнаго  зависитъ  гораздо  меньше  оп 
руки  оператора,  чѣмъ  отъ  его  научныхъ  познаній. 

Помимо  этого,  нельзя  забывать,  что  въ  новѣйшей  широко! 
хирургіи  все  больше  и  больше  находятъ  себѣ  прибѣжище  не  толькс 
ея  какъ  бы  дѣти,  гинекологія,  офтальмологія,  отологія  и  проч.,  я< 
и  ея,  по  возрасту,  родная  сестра — внутренняя  медицина.  Онѣ  ищуп 
у  хирургіи  совѣта  и  помощи  и,  если  хирургія  не  желаетъ  быті 
безучастной,  то  уже  тѣмъ  самымъ  на  нее  возлагается  обязанності 
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не  быть  нуждой  знанія  обычаевъ  и  характера  своихъ  близкихъ  род¬ 
ныхъ  по  общему  стремленію  помочь  страждущему  человѣчеству. 

И  какъ  только  теперь  можетъ  быть  вполнѣ  оцѣнена  мудрость 
нарѣченія,  вышедшаго  изъ  устъ  человѣка  за  цѣлыя  тысячелѣтія 
передъ  нами,  что  внутренній  врачъ  безъ  хирургіи  и,  наоборотъ, 
можно  сказать,  хирургъ  безъ  внутренней  медицины  похожи  на 
птицу  съ  однимъ  крыломъ. 

Но  если  хирургія  представляетъ  столь  высоко  стоящую,  какъ 
наука  и  искусство  и  столь  широко  объемлющую  спеціальность,  то 
можемъ  ли  мы  хотя  теперь  повторить  то,  что  сказано  Бойеромъ 
около  80  лѣтъ  назадъ?  На  мой  взглядъ,  теперь  даже  скорѣе  нѣтъ, 
чѣмъ  раньше.  Чѣмъ  шире  задачи  спеціальности,  тѣмъ  они  слож¬ 
нѣе  для  своего  разрѣшенія,  тѣмъ  больше  отвѣтвленій  отъ  основ¬ 
ныхъ  вопросовъ  и  тѣмъ  больше  того,  что  ждетъ  и  будетъ  ждать 
своей  очереди.  И,  на  самомъ  дѣлѣ,  развѣ  у  хирургіи,  какъ  и  у 
остальной  медицины,  нѣтъ  такихъ  тяжелыхъ  долговъ,  какъ  изле¬ 
чимость  туберкулезныхъ  пораженій  и  злокачественныхъ  новообра¬ 
зованій?  Техническое  искусство,  несомнѣнно,  сдѣлало  и  дѣлаетъ 
свое  дѣло,  но  его  прогрессъ  безсиленъ,  пока  соединенныя  усилія 
наукъ  не  освѣтятъ  многое,  скрывающееся  отъ  насъ  въ  этихъ  забо¬ 
лѣваніяхъ.  Развѣ  мы  стоимъ  па  вполнѣ  незыблемой  почвѣ  въ 
борьбѣ  съ  раневыми  инфекціонными  заболѣваніями?  Въ  лицѣ  серо¬ 
терапіи  мы  пріобрѣли  многое,  по  далеко  не  все.  Развѣ  наши  зна¬ 
нія  относительно  еще  многихъ  и  многихъ  частныхъ  вопросовъ  хи¬ 
рургической  патологіи  не  идутъ  дальше  однихъ  предположеній? 
/V  наше  искусство?  Развѣ  можно  считать  вполнѣ  законченной  даже 
ту  обстановку  для  него,  какая  является  въ  противогнилостно-без- 
|  гнилостномъ  способѣ?  Перестали  ли  мы  задумываться  надъ  такими 
вопросами,  какъ  безгнилостность  операціоннаго  поля  и  нашихъ 
.рукъ?  Не  остается  ли  все  же  очереднымъ  вопросъ  о  матеріалѣ  для 
перевязки  сосудовъ  и  соединенія  ранъ?  И  насколько  потому  здѣсь 
напрашивается  подѣлиться  привлекательностью  напоминанія,  сдѣ¬ 
ланнаго  тѣмъ  же  Ѳедоромъ  Карловичемъ  въ  его  вышеупомя¬ 
нутой  рѣчи,  что  даже  для  крупныхъ  сосудовъ,  взамѣнъ  перевязки 
ихъ,  существуетъ  давно  предложенный,  но  забытый  способъ  Галена- 
/Ѵмюсса — скручиванія.  Привлекательность  можно  видѣть  въ  топ  же 
надеждѣ,  которая  возлагается  на  него  самымъ  лекторомъ,  что,  при 
надлежащей  разработкѣ,  этотъ  способъ  можетъ  быть  наиболѣе  удов¬ 
летворяющимъ  цѣлямъ  асептики. 

Коснусь  еще  одной  стороны  нашего  искусства.  Если  теперь, 
при  условіяхъ  обезболиванія,  возможности  обезопасить  себя  отъ 
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излишнихъ  кровоиотерь,  подъ  защитой  безгнилостнаго  способа  и 
ироч.,  можно  оперировать,  какъ  говорятъ,  не  торопясь,  и  самое 
оперированіе  становится  доступнымъ  многимъ,  то  этимъ  самымъ 


еще  не  исключается,  что  ловкость  и 


быстрота  въ  операціи  перестали 


быть  столь  существенными. 

Оставимъ  даже  въ  сторонѣ  такія  соображенія,  что  часто  почти 
исключительно  отъ  ловкости  хирурга  зависитъ  жизнь  погибающаго, 
что  исходъ  операціи  во  многомъ  опредѣляется  продолжительностью 
ея  и,  въ  частности,  продолжительностью  неизбѣжнаго  наркоза,  и 
будемъ  говорить  только  съ  точки  зрѣнія  вліянія  способа  операціи 
на  самую  рану.  Ловкость  оператора  иодразумѣваетъ  въ  себѣ  прежде 
всего  соразмѣрность  дѣйствій  его  рукъ  или,  что  то  же,  избѣганіе 
всего  лишняго,  будетъ  ли  это  излишній  разрѣзъ,  излишнее  терза¬ 
ніе  раны,  излишнее  прикосновеніе  къ  ней  и  т.  д.  Если  это  лишнее, 


какъ  само  собой  понятно,  отражается  на  питаніи  тканей  и  если, 
при  сознанной  невозможности  всегда  и  повсюду  владѣть  безгни- 
лостностыо,  оно  можетъ  способствовать  загрязненію  раны,  то  уже 
тѣмъ  самымъ  выступаетъ  значеніе  для  хирурга,  даже  нашего  вре¬ 
мени,  технической  стороны  искусства. 

Несомнѣнно,  что  въ  этомъ  отношеніи  можетъ  служить  извѣст¬ 
нымъ  назиданіемъ  дѣятельность  нашихъ  предковъ.  Какъ  трудно 
представить  себѣ  намъ,  воспитаннымъ  въ  новѣйшихъ  началахъ, 
что  тогдашній  хирургъ  могъ  имѣть  успѣхъ  въ  своихъ  операціяхъ! 
Но  что  онъ  его  имѣлъ,  видно  уже  изъ  того,  что  хирургія,  соб¬ 
ственно  говоря,  никогда  не  теряла  своего  кредита  у  больного.  II 
успѣхъ  этотъ,  на  мой  взглядъ,  исключительно  можно  приписать 
той  ловкости  и  быстротѣ  въ  операціяхъ,  которыя  по  необходимости 
долженъ  былъ  вырабатывать  въ  себѣ  прежній  хирургъ,  не  имѣя 
въ  своемъ  распоряженіи,  какъ  мы,  ни  обезболивающихъ  средствъ, 
ни  даже  всѣхъ  средствъ  для  остановки  и  предупрежденія  кровоте¬ 
ченія. 

И  не  въ  операціи  только  должно  проявляться  искусство  хи¬ 
рурга.  Не  меньшее  значеніе  имѣетъ  техника  обращенія  съ  раной, 
техника  перевязки  ея.  А  пріемы  самаго  изслѣдованія  больного, 
пріемы  обращенія  съ  его  больнымъ  органомъ!  Развѣ  больной  не 
украшаетъ  врача,  работающаго  надъ  собой  въ  этомъ  направленіи, 
столь  похвальнымъ  прозвищемъ:  „у  Васъ  легкая  рука“?! 

Но  я  не  исчерпалъ  бы  своей  задачи,  если  бы,  хотя  вкратцѣ, 
не  коснулся  того  общаго  направленія  нашего  искусства,  котораго 
оно  должно  держаться,  чтобы  имѣть  подъ  собой  вполнѣ  твердую 
почву.  Въ  устахъ  различныхъ  мыслителей  опредѣленіе  искусства 
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яаще  всего  является  въ  тѣсной  связи  съ  природой:  „искусство 
•.больше  всего  стремится  подражать  природѣ",  „главная  цѣль  искус¬ 
ства  слиться  съ  природой",  „искусство  правая  рука  природы", 

„природа  изобрѣла  всѣ  искусства  и  является  законодательницей 

ихъ"  и  т.  д. 

^се  это  больше,  чѣмъ  для  какой  либо  другой  отрасли  искус¬ 
ства,  подходитъ  къ  хирургіи,  уже  хотя  бы  потому,  что  она  и ‘іюлемъ 
для  своей  дѣятельности  имѣетъ  объектъ  самой  природы.  Слѣдо¬ 
вать  хирургу  природѣ,  это  значитъ  слѣдовать  прежде  всего  зако¬ 
намъ  устройства  тѣла — анатоміи,  и  отправленій  его  въ  цѣломъ  или 
|ЗЪ  отдѣльныхъ  частяхъ  физіологіи.  II  насколько,  дѣйствительно, 
готъ  хирургъ  имѣетъ  преимущество  передъ  другимъ,  который  всегда 
имѣеіъ  вь  виду  щадить  по  возможности  не  только  органы,  но  и 
'  гакія  части,  какъ  мускулы  и  нервы,  соединять  возможно  тщатель¬ 
нѣе  рану,  принаравливать  свои  разрѣзы  къ  извѣстному  направле¬ 
нію  существующихъ  складокъ,  иначе  преслѣдовать  косметическія 
дѣли.  Какъ  бы  подвидомъ  такого  направленія  будетъ  и  избѣганіе 
;  излишних  ь  разрѣзовъ,  или,  въ  оолѣе  широкомъ  смыслѣ  слова, 
ізлишнихъ  операцій.  Здѣсь,  наир.,  имѣются  въ  виду  и  такъ  назы¬ 
ваемыя  пробныя  разсѣченія.  Спору  нѣтъ,  что  въ  такомъ  направле- 
лііп  хирурга  сказывается  еще  и  знаніе  имъ  законовъ  патологіи, 
і  знаніе  болѣзни,  большая  его  научность. 

і  Но  съ  болѣе  широкой  точки  зрѣнія,  искусство  хирургіи  заклю- 
|Чаеіся  не  въ  регулированіи  только  механическихъ  дѣйствій.  Оно 
должно  претендовать  и  на  все  остальное,  или,  иначе,  на  все  вмѣстѣ, 
что  касается  здоровья  и  жизни  больного.  Здѣсь  я,  наир.,  имѣю  В’ь 
зиду  го  искусство,  которое  даетъ  право  врачу  на  званіе  искуснаго 
клинициста.  Подъ  этимъ  подразумѣвается  и  искусство  въ  распо¬ 
знаваніи  оолѣзнп,  п  предусмотрительность  относительно  теченія  ея, 
і  умѣніе  вовремя  вмѣшаться  или  выжидать,  и  умѣніе,  наконецъ, 
зъ  самомъ  вмѣшательствѣ  не  слѣдовать  извѣстному  шаблону,  а 
I  зидоизмѣнять  его  сообразно  съ  условіями. 

|  Я  думаю,  что  едва  ли  кто  станетъ  отрицать,  что  это  искусство 
яде  труднѣе  искусства  оператора.  Правда,  во  многомъ  оба  эти 
искусства  трудно  раз  грани  чимы:  то,  что  принадлежитъ  одному  изъ 
I іііхъ,  можетъ  быть  прекраснымъ  украшеніемъ  для  другого.  Каче¬ 
ства,  наир.,  ума  и  души  вч>  операторѣ  могутъ  играть  не  меньшую, 
если  еще  не  большую  роль,  чѣмъ  тѣла.  Но  тѣмъ  шире  и  разно- 
[стороннѣе  эти  качества  должны  быть  тамъ,  гдѣ  являешься  не 
только  исполнителемъ,  по  и  иредначертателемъ  того,  что  можетъ 
ши  должно  быть  съ  больнымъ. 
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Здѣсь  уже  чисто  духовная  миссія  врача.  Имъ  руководятъ  его 
знанія  и  опытъ.  Наши  знанія,  необходимыя  у  постели  больного, 
слагаются  изъ  столь  многихъ  компонентовъ,  изъ  столь  различныхъ 
они  черпаются  отраслей  науки,  что  для  того,  чтобы  воспользоваться 
ими,  найти  въ  нихъ  все  необходимое,  нужно  прежде  всего  извѣст¬ 
ное  умѣніе.  Владѣть  такимъ  умѣніемъ,  это  значитъ  мыслить  у  по¬ 
стели  больного,  взвѣшивать  факты  и  искать  объясненія  ихъ  въ 
преподанномъ  раньше. 

Только  такимъ  путемъ  получается  сознаніе  важности  для 
врача  предварительнаго  знакомства  съ  фактами  другихъ  наукъ, 
другихъ  предметовъ  факультетскаго  преподаванія.  Если  инымъ 
эти  факты  раньше  казались  имѣвшими  теоретическое  значеніе,  то 
теперь  они  проводятся  въ  жизнь,  возбуждается  интересъ  къ  нимъ, 
дается  стимулъ  къ  разрѣшенію  неизвѣстнаго,  другими  словами, 
создается  самое  знаніе  и  уже  не  относительное,  а  абсолютное,  не 
оставляющее  врача  во  всей  его  будущей  дѣятельности. 

Если  я  упомянулъ,  рядомъ  съ  знаніемъ,  объ  опытѣ,  то  не 
имѣя  въ  виду  вполнѣ  отдѣлить  его  отъ  перваго.  Знаніе  клини¬ 
циста— это  уже  во  многомъ  его  опытъ.  Подъ  опытомъ  чаще  всего 
подразумѣваютъ  и  многое  видѣніе  и  многое  дѣланіе.  Но  такое  опре¬ 
дѣленіе  едва  ли  имѣетъ  вполнѣ  абсолютное  значеніе.  Нужно  стре¬ 
миться  къ  оцѣнкѣ  наблюдаемаго  или  дѣлаемаго,  вниманію  къ  са¬ 
мымъ  фактамъ  и  сосредоточиванію  на  нихъ.  Это  только  и  даетъ 
возможность  къ  зане  чат  лѣнію  ихъ  и  рождаетъ  опытъ. 

Наконецъ,  развивая  всѣ  эти  качества  у  будущихъ  врачей,  мы 
тѣмъ  самымъ  способствуемъ  развитію  и  того,  что  больше,  чѣмт 
какой  либо  другой  профессіи,  должно  быть  присуще  врачу— чув¬ 
ства  долга  и  вѣрности  долгу.  Насколько,  въ  частности,  эти  каче¬ 
ства  важны  въ  хирургіи,  съ  ея  столь  отвѣтственными  задачами, 
насколько  они  цѣнны  въ  тѣхъ  лицахъ,  съ  которыми  приходится 
хирургу  дѣлить  свой  трудъ!  Врачъ,  выработавшій  ихъ,  является 
выше  и  самостоятельнѣе  другого.  Онъ  выше  и  потому,  что  тѣ  же 
качества  побуждаютъ  его  къ  познанію  неизвѣстнаго,  къ  научном} 
усовершенствованію.  Онъ,  наконецъ,  и  счастливѣе  другого,  такт 
какъ  получаетъ  высшую  награду,  чувство  внутренняго  удовлетво¬ 
ренія. 


РУССКІЯ  БЫЛИНЫ  О  СВАТОВСТВѢ. 
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IV.  Сватовство  Хотѣна  (Гордена)  Влудовича  ')• 


Хотѣігь  Б.іудовичъ,  по  мнѣнію  Безсонова,  —  „богатырь-бояринъ, 
«отя  и  глубоко  отличный  отъ  Добрыпи:  его  исторія  есть  начало  н 
іародышъ  послѣдующаго  мѣстничества,  борьбы  сословій,  пытавшихся 
юдняться  изъ  народа;  онъ  выведенъ  на  сцену  благодаря  спору  мате- 
}ей,  посчитавшихся  родами,  заслугами  отцовъ,  воспитаніемъ  дѣтей, 
средствомъ  ихъ  жизни;  это  уже  внутренняя  исторія  древняго  города, 
жорѣе  накипь  разбогатѣвшей  и  досужей  жизни “,  но  все  же  весьма 
ранней  жизни,  ибо  отецъ  нашего  героя  для  Безсонова  не  кто  иной, 
лакъ  тотъ  Блудъ,  „которому  Владиміръ  былъ  обязанъ  одолѣніемъ 
»рата  Яро  полка  и  взятіемъ  Кіева1' 2).  То  же,  но  болѣе  рѣзко  и  въ 
іримѣненіи  къ  иной,  позднѣйшей  эпохѣ  повторилъ  г.  Халанскій: 
былина  о  Хотѣнѣ  переноситъ  насъ  въ  среду  чваннаго  и  спесиваго 
московскаго  боярства,  съ  его  вѣчными,  пустыми  спорами  о  мѣстни- 
ествѣ “ 3).  Наконецъ,  но  мнѣнію  В.  Ѳ.  Миллера,  „сюжетъ  ея  (т.  е. 
І'ылины  о  Хотѣнѣ)  представляетъ  мало  чудеснаго  и  сказочнаго,  такъ 
то  едва  ли  можно  питать  надежду  уяснить  литературную  исторію 
того  сюжета  какими-нибудь  иноземными  сказочными  или  пѣсенными 
араллелями.  Пѣсня  разсказываетъ  о  ссорѣ  двухъ  городскихъ  фамилій, 
ачавшейся  на  пиру  и  кончившейся  дракой,  убійствомъ  и  свадьбой. 
>се  это  несложное  событіе  разсказано  съ  такими  реальными  жизиен- 


*)  Кирша,  №  XVI;  Кир.,  IV,  стр.  72.  №  2;  Рыбниковъ,  I,  №Д*  43,  44,  52;  II, 
г  22;  III,  №  28;  IV,  7.  8;  Гильфердиигъ,  №№  19,  81,  126,  164,  277,  282,308;  Бѣ- 
эморскія  был  и  и  ы,  №  20. 

2)  Пѣсни,  собр.  П.  В.  Кирѣевскимъ,  вын.  Щ,  стр.  V,  и  в.  IV,  стр.  ЬѴ — VII. 

3)  Великорусскія  былины,  144. 
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ішми  чертами,  хотя  кое-гдѣ  и  пріукрашенными  фантазіей,  что  намъ 
представляется  вѣроятной  „историческая  “  основа  былины.  Думаемъ,  что 
нѣчто  близкое  къ  содержанію  былины  дѣйствительно  произошло  въ 
Новгородѣ:  одинъ  изъ  такихъ  городскихъ  скандаловъ,  въ  которомъ 
фигурировали  представители  выдающихся  фамилій,  почему-лиоо  надѣ¬ 
лалъ  много  шума  и  въ  свое  время  былъ  разсказанъ  пѣснью.  Мате¬ 
ріалъ  для  этой  пѣсни  былъ  данъ  самымъ  событіемъ,  характеръ  же 
ея  опредѣлялся  вкусами  слагателя  и  городской  публики,  падкой  до 
скандаловъ  “ 1). 

Къ  инымъ  выводамъ  пришелъ  О.  Миллеръ2).  Сопоставивъ  съ  были¬ 
нами  о  Хотѣнѣ  нѣкоторыя  соотвѣтствующія  пѣсни  южныхъ  славянъ, 
онъ  нашелъ,  что  „какъ  нашъ,  такъ  и  сербскій  и  герцеговинскій 
изводы  переносятъ  во  времена,  предшествующія  самымъ  первымъ 
зародышамъ  государственной  и  общественной  жизни, — на  ту  почву, 
которая  чувствуется  также  во  многихъ  свадебныхъ  пѣсняхъ,  почву  без¬ 
граничнаго  родового  самодурства  съ  одной,  совершеннѣйшей  розни  и  раз¬ 
общенности  съ  другой  стороны.  Тутъ  и  ревнивое  нехотѣніе  отдать 
свою  дѣвицу  въ  чужой  родъ,  и  вытекающее  отсюда  насильственное 
ея  отнятіе,  и  безпрекословное  повиновеніе  съ  той  и  съ  другой  стороны 
младшихъ  членовъ  владыкѣ  рода,  и  кровавая  месть  за  обиду  ему  и 
родичамъ" .  На  эту  древнѣйшую  основу  въ  былинахъ  о  Хотѣнѣ  на¬ 
легло,  по  мнѣнію  О.  Миллера,  и  ,, особое,  позднѣйшее  наслоеніе“, 
однако  создавшееся  не  на  почвѣ  мѣстничества,  борьбы,  сословій.  Раз¬ 
стояніе  между  матерью  Блуда  и  Чесовою  съ  дѣтьми  — огромное,  „но 
не  потому,  что  бы  первая  была  рода  знатнаго,  хотя  и  такого,  кото¬ 
раго  слава  упала,  вторая  же — рода,  вышедшаго  въ  знать,  какъ  бы 


и<1 


выскочкою  изъ  „гостей”,  т.  е.  купцовъ.  Разстоянье  между  ними 


огромное  потому,  что  Чесовая  была  такая  купецъ-жена ,  до  того  баба 
богатая ,  богатая  баба  занозливая,  что  могла  накладывать  цѣлыя 
телѣги  сокровищами  въ  выкупъ  за  сыновей  своихъ;  Хотѣнъ  же  напро¬ 
тивъ,  этотъ  сынъ  Блудища ,  какъ  она  выражается,  самъ  такое  уро¬ 
дище,  которое,  по  ея  описанію,  по  заиолямъ  уродуетъ  (проказитъ): 


Да  стрѣлятъ  сорокъ-воронъ  за  цюжимъ  дворомъ... 

(Кир.  IV,  7В). 


х)  Очерки,  стр.  231—2. 

2 )  Илья  Муромецъ,  стр.  365—6. 
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Ѣздитъ  Хотин ка  по  городу, 

Уродуетъ  со  своимъ  парубкомъ  любимы  имъ, 

Ищетъ  бобоваго  зерненка, 

А  гдѣ  бы  Хотин  ушкѣ  обѣдъ  сочинить. 

(Р.  I,  252;  іи,  142). 

Ищетъ  у  палаго  зерничка 
А  чѣмъ  бы  ему  голова  пропитать. 

(Р.  I,  256). 

Ясно,  что  она  называетъ  его  побирушкой,  чужимъ  нахлѣбникомъ; 
т.  с.  поверхъ  того  самодурства  временъ  родовой  разобщенности,  о 
которомъ  говорено  было  выше,  въ  отказѣ  ея  замѣтно  то  презрительное 
высокомѣріе  богатства,  которое  всякаго,  кто  бѣднѣе,  считаетъ  ни¬ 
щимъ  “ . 

Не  боярское  начало  сказывается  въ  былинахъ  о  Хотѣнѣ,  а  ста¬ 
рое  дружинное,  въ  частности  варяжское,  и  въ  этомъ  отношеніи 
похожденія  Хотѣна  „очень  сходны  съ  похожденіемъ  самого  Владиміра “ 
(О.  Миллеръ  раз.  женитьбу  Владиміра). 

Переходя  къ  общей  схемѣ  разсматриваемыхъ  былинъ,  остано¬ 
вимся  предварительно  на  именахъ  главнѣйшихъ  лицъ.  Герой — Хотѣвъ 
ДХотенъ,  Хотинъ)1),  Котенко  (Котеня) 2),  Хотей 3),  Фотей4),  Ѳадей5), 
Горденъ6),  Дюкъ  Степановичъ7).  Мать  его  обычно  носитъ  прозвище 
вдовы  (жены)  Блудовой,  и  отчество  сына — Блудовичъ  (Блудиновичъ 
въ  №  28  Р.  III,  гдѣ  мать  все  же  Блудова);  вмѣсто  этого  иногда — 
іЗбудова,  Збудовичъ8);  въ  двухъ  пересказахъ  она  —  вдова  Огородни¬ 
кова9).  Въ  этихъ  послѣднихъ  и  мать  невѣсты— Садовая  вдова,  Садо¬ 
ваго  жена,  вмѣсто  обычнаго  Часовая  (Чесовая)10)  или  „куиецъ-женаа 

[ - 


1)  К.,  №  2;  I,  №№  43,  44;  II,  №  22;  1У,  №  7;  Г.,  №№  84,  126;  Б.  Б ,  №  20. 
Дмл  Хотѣнъ,  но  Соболевскому  (Ж.  Старина,  1890,  И,  101),— довольно  распростра¬ 
ненное  въ  древней  Руси;  образовано  отъ  хотѣть. 

2)  Г.,  №№  19,  164;  Р.,  III,  №  28. 

3)  Р.,  IV,  №  8;  Г.,  №  30^. 

4)  Г.,  282. 

5)  Г,  №  277. 

:)  Кирша;  въ  заглавіи — Гарден. 

)  Р.,  I,  №  52 
')  Г.,  №№  282,  308. 

')  Р.,  I,  №  52  (сынъ — Дюкъ  Ст.)  и  Г.,  ,Ѵ«  277  (сынъ — Ѳадей  Игнатьевичъ). 

)  Кирша;  К.,  №  2;  Р.,  I,  №  44;  II,  №  22;  IV,  №№  7,  8;  Г.,  №№  19,  308;  Б.  Б., 
^  20;  въ  Д»  126  Г.  она-Часовова  жена;  въ  №  282  Г.— Часовенна  вдова. 


7ч 

8 

9' 

10 
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(вдова) 1);  въ  одномъ  пересказѣ2)  она — 1Іайна  Чусовна.  Чайна,  Чай¬ 
ная  это  собственно  имя  ея  дочери3);  послѣдняя  называется  также 
Офимъей 4),  Авдотьей 5),  Катериной6),  Устинушкой 7),  Чадиночкой 
(Чадинкой)8),  Лебедыо  Бѣлой9),  „Чявисьней“ 10). 

Имена,  такимъ  образомъ,  довольно  неустойчивы.  Общія  очертанія 
разсказа,  которыя  также  можно  установить  лишь  приблизительно, 
сводятся  къ  слѣдующему.  На  пиру  у  князя  Владиміра,  Блудова  сва¬ 
таетъ  у  Часовой  ея  дочь  за  своего  сына  Хотѣна11).  Сватовство  отвер¬ 
гнуто  съ  крайнимъ  пренебреженіемъ,  какъ  не  отвѣчающее  положенію 
или,  но  крайней  мѣрѣ,  самомнѣнію  Часовой;  Блудова  даже  терпитъ 
поруганіе.  Вернувшись  домой,  она  разсказываетъ  о  происшедшемъ 
сыну.  ,,Я  ей  эту  насмѣшку  отсмѣюсь  “,  говоритъ  Хотѣиъ,  и  месть  не 
замедлила:  теремъ  съ  сѣнями  и  проч.,  садъ,  виноградъ  попорчены; 
братья  дѣвушки,  которые  должны  были  наказать  обидчика,  перебиты 
либо  въ  плѣнъ  взяты  (подобная  же  участь,  но  нѣкоторымъ  вар., 
постигаетъ  особое  войско,  высланное  противъ  Хотѣна);  Часовая  при¬ 
нуждена  смириться  и  выдать  дочь  за  Хотѣна,  причемъ,  по  нѣкото¬ 
рымъ  пересказамъ,  на  этотъ  разъ  приходится  ужъ  Хотѣна  просить, 
чтобъ  взялъ  за  себя  Чаеовичну.  (Есть  и  такіе  пересказы,  по  кото¬ 
рымъ  Хотѣнъ  даже  не  женится  на  Часовичнѣ). 

Завязка  дѣйствія  на  пиру — обычное  эпическое  вступленіе  нашихъ 
былинъ;  вмѣстѣ  съ  нимъ  явилось  такое  же  обычное  мѣсто  пира, 
княжеская  гридница  въ  стольномъ  Кіевѣ,  а  отсюда  роль  Владиміра 
князя  распространилась  и  на  нѣкоторые  дальнѣйшіе  эпизоды:  напри¬ 
мѣръ,  за  дары  онъ  даетъ  Часовой  силы  поймать  Хотѣна12),  уговари¬ 
ваетъ  Часовую  не  кручиниться,  не  гнѣваться  и  примириться  съ 


г)  Р.,  I,  №  43;  II,  №  28  (но  здѣсь  же  однажды  она  и  Каструличиа  (?)  жена);. 
Г.,  №  84. 

2)  Г.,  №  164. 

3)  Р.,  П,  №  22;  IV,  ІДО  7,  8;  Г.,  &  19. 

4)  Р.,  I,  Д1-ДІ-  43,  44;  ЦІ,  V  28.  *  Т 

6)  Кирша. 

с)  Кир.,  IV,  л;  2.  •  І 

7)  Г.,  №  120.  I 

8)  Г.,  №№  308,  282. 

9)  Рм  I,  Я  52. 

10)  Б.  Б,  Л1-  20. 

1Х)  Придерживаюсь  бо.іѣе  распространенныхъ  именъ. 

1?)  Р-,  I,  V  41. 
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зятемъ  (Кирша),  устраиваетъ  самый  бракъ.  Признавъ  это,  мы  должны 
будемъ  признать  также,  что  органической  связи  съ  основнымъ  моти¬ 
вомъ  пиръ  не  имѣетъ.  Между  тѣмъ,  В.  Ѳ.  Миллеръ,  говоря  о  ,, Кіев¬ 
скомъ  иріуроченьѣ,  явившемся  механически  вмѣстѣ  съ  обычнымъ 
пиромъ  Владиміра"  (цит.  соч.  231),  понимаетъ  это  пріуроченье  лишь 
какъ  локализацію  въ  Кіевѣ  пира;  независимо  же  отъ  локализаціи, 
пиръ  самъ  по  сеоѣ  тѣсно  связанъ  со  всѣмъ  дальнѣйшимъ,  ибо  былины 
о  Хотѣнѣ  истолковываются  г.  Миллеромъ  въ  смыслѣ  „пикантнаго" 
(сір.  232)  разсказа  „о  ссорѣ  двухъ  городскихъ  фамилій,  начавшейся 
на  пиру  и  окончившейся  дракой,  убійствомъ  и  свадьбой".  Едва  ли, 
однако,  эти  былины  возникли  на  основѣ  такого  единичнаго  проис¬ 
шествія,  которое  предполагаетъ  г.  Миллеръ. 

Недоступныя,  надменныя  Часовая  и  Часовична,  Хотѣнъ  слиш¬ 
комъ  типичны  для  того,  чтобъ  ихъ  можно  было  прикрѣплять  къ 
какому-нибудь  единичному  событію;  это  образы,  издавна  извѣстные 
на  Руси  и  особенно  хорошо  извѣстные  русской  же  обрядовой  и  лириче¬ 
ской  поэзіи.  Такъ,  съ  одной  стороны,  уже  въ  лѣтопись  попалъ  раз¬ 
сказъ  о  гордой  дѣвушкѣ,  дочери  полоцкаго  Рогволода,  отказавшей 
жениху,  Владиміру,  въ  такихъ  выраженіяхъ:  „не  хочю  розути  роби- 
чича",  послѣ  чего  „исполнившійся  ярости"  Владиміръ  съ  Добрыней 
взяли  Полоцкъ,  и  „Добрыня  поноси  ему  (Рогволоду)  и  дщери  его. 
трекъ  ей  робичица,  и  иовелѣ  Володимеру  быти  с  нею  передъ  отцемь 
;Мі  и  матерью.  Потомъ  отца  ея  уби,  а  саму  поя  женѣ,  и  нарекоша 
:зй  Рорислава"  Д  ..  Съ  другой  стороны,  напримѣръ,  по  одной  свадеб- 
юй  пѣснѣ  Онежскаго  у.,  Архангельской  губ.2),  молодецъ  Василій  по- 
інллаетъ  коня 


По  мою  по  гордёну, 

По  мою  по  спееиву, 

По  мою  по  Овдотыо, 

По  мою  по  Петровну... 

Що  й  возговоритъ  гордёна, 
Словцо  молвила  спесива: 

Я  изъ  саноцекъ  не  иду, 

У  тя  улоцька  грязна, 

У  тя  лѣсенка  рѣдка, 


х)  Лаврент.  лѣт.,  1872  г.,  284—5. 

2)  Ѳ.  М.  Истоминъ  и  Г.  О.  Дюшинъ,  стр.  101,  Л!>  6. 
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Во  сѣняхъ  норошливо, 

Въ  терему  копотливо 
Въ  положку  спати  душно. 

Спесивой  горденѣ  въ  отвѣтъ  говоритъ  Василіи: 

] До  й  на  эту-ту  на  грезь, 

Нать  калиновы  мосты, 

Що  на  это  порошке 
Надо  лисьтвенной  вѣникъ, 

Що  й  на  эту  на  копоть 
Надо  лыцянной  вёхоть, 

Що  й  на  это  удушье 
Надо  буйсьтвенной  вѣтеръ, 

Що  й  на  эту  гор дёну 
Надо  шелкова  плетка, 

Со  мѣдной  со  фрулей, 

Со  кисью  съ  проволокой; 

Куды  плетоцька  свиснетъ, 

Изъ  гордёны  кровь  брызнетъ. 

Дутъ  взмолилася  гордёна"  и  повинилась  Василыо: 

Ты  прости  виновату: 

Во  сѣняхъ  буду  гуляти 
Въ  терему  буду  сидѣти, 

Въ  положку  буду  спати, 

Все  тебя  обнимати, 

Да  въ  уста  цѣловати, 

Да  Васи  льемъ  называти. 

Заслуживаетъ  вниманія,  что  и  въ  одномъ  изъ  лучшихъ  переска¬ 
зовъ,  у  Кирши,  героиня  носитъ  одинаковое  съ  героиней  приведенной 
пѣсни  имя  Овдотъя,  а  герой  называется  Горденоліъ ,  и  это  послѣднее 
имя  также  находимъ  въ  данной  пѣснѣ,  только  въ  приложеніи  къ 
женщинѣ  и  потому  въ  женской  формѣ. 

Тотъ  же  образъ  гордой,  кичливой  дѣвушки-невѣсты  отразился 
въ  одной  изъ  свадебныхъ  иѣсепъ,  собранныхъ  Шейномъ  (Велгікоруссъ 
№  1596):  молодецъ  Иванушко  обратился  съ  привѣтствіемъ  къ  крас¬ 
ной  дѣвицѣ; 
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Она  ему  ни  словечка  не  сказала. 

—  „Ужъ  ты,  дѣвица,  красавица, 

Теперь  ты  со  мной  ломаешься, 

Ошто  будетъ-то  за  мной  пойдешь, 

Ошто  будетъ-то  будешь  у  кроватушки  стоять, 

Ошто  будетъ-то  станешь  разувать  меня". 

Отвѣчала  ему  красна  дѣвица: 

„Ошто  этого  не  будетъ  никогда, 

Чтобы  стала  разувать  я  тебя. 

У  тебя,  у  гада,  ноги  грязныя, 

У  меня,  у  млады,  руки  бѣлыя, 

У  меня,  у  млады,  на  рукахъ  перстни  златыя". 

Какъ  поступилъ  затѣмъ  молодецъ,  не  указано;  но  судя  по  концу 
пѣсни,  гдѣ  поется,  что  дѣвицѣ  „вѣкъ  жить"  съ  Иваномъ  господиномъ, 
видно,  что  дѣвицѣ  пришлось  поступиться  своей  спесью.  Ср.  у  Саха¬ 
рова  (стр.  32,  №  17):  добрый  молодецъ,  встрѣтивъ  дѣвушку,  обра¬ 
тился  къ  ней  съ  привѣтствіемъ, — „она  жъ  ему  не  поклонится";  тогда 
парень  „грозилъ"  красной  дѣвицѣ:  „добро,  дѣвка,  зашлю  свата,  за 
зебя  возьму,  будетъ  время — и  поклонишься  мнѣ".  Здѣсь,  равно  и  въ 
бѣлорусскихъ  варіантахъ1)  дѣвушка,  послѣ  угрозы  молодца,  оправ¬ 
дывается  тѣмъ,  что  „не  узнала,  што  ты,  другъ  мой,  идзешъ,  што 
ты  идзешъ,  низко  кланяесься".  Въ  сходной  малорусской  пѣснѣ,  впро¬ 
чемъ  довольно  запутанной  и  неопредѣленной,  разсматриваемый  мо¬ 
тивъ  развитъ  такъ  (Чуб.  У,  стр.  600—1,  №  200): 


Ідеть  козакъ  дорогою,  въ  свістілочку  грае, 

Стоіть  дівка  у  воріточокъ — звичаю  не  знае: 
Молодому  козаченьку  у  батенька  лае. 

—  „Ой  ти,  дівко,  горда,  пинта,  гордуешъ  ти  мною; 
Буде  твое  гордуванне  все  передъ  тобою: 
Стоятимешъ,  не  сиатимешъ  всю  нічъ  надо  мною, 
Летітиметь  біла  постіль  у  слідъ  за  тобою, 

Буде  твое  біле  личко  въ  мене  на  долоні, 

Буде  твоя  руса  коса  въ  мене  нідъ  ногою, 
ІПумітиметь  иагаечка  ио-надъ  головою". 
Нагаечка-дротяночка  съ  ключки  не  збувае, 


Ч  Романовъ,  I,  стр.  437—8,  ЛёХ®  11  и  10, 
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Шитий  рукавъ  у  дивчини  съ  слізъ  не  висихае. 
Нагаечка-дротяночка — и  дрітъ  иоламався, 

Таки  козакъ  у  дівчини  правда  допитався. 


Бѣлорусскій  варіантъ  (Романовъ  I,  стр.  429,  Дз  177)  какъ  бы 
продолжаетъ  то,  на  чемъ  остановилась  малорусская  пѣсня.  Въ  немъ 
именно  разсказываетъ,  что  „хлоичишачка“,  избивъ  дѣвушку  такъ, 
что  „увесь  дротъ  растрапався“,  спрашиваетъ  ее: 

„Ци  цянеръ  мнѣ  жаницися,  ци  восени  ждаци?“ 

— А  я  нгь  табѣ,  хлопчишачка,  раю  и  не  раю  {вар. — рад¬ 
жу  и  не  раджу): 

Я  съ  тобою  пъю,  гуляю,  а  другого  маю; 

Я  съ  тобою  вечаръ  сяджу,  на  другого  гляджу. 

—А  чаму  шъ  ты,  дзявчиночка,  тоды  не  казала, 

Якъ  отъ  мяне  молойчика  подарочки  брала? 

— Дурень  давав і,  дурень  дававъ,  разумная  брала! 

Ци  уси  шъ  тые  цвѣты  цвѣцять,  што  по  полю  въютца, 

Ци  уси  шъ  тые  вѣнчаютца,  што  залицаютца? 

Половина  цвѣта  цвѣциць,  што  но  полю  въютца, 

А  трецина  вѣпчаетца,  што  залицаютца. 


Пѣсня  кончается  взаимными  недобрыми  пожеланіями  и  разры¬ 
вомъ.  Ту  же  подкладку  видимъ  въ  цѣломъ  рядѣ  другихъ  пѣсенъ,  съ 
исходомъ  болѣе  печальнымъ.  Молодецъ  по  часту  къ  дѣвицѣ  (или 
вдовушкѣ)  ходилъ,  много  дорогихъ  подарковъ  носилъ,  и  услыхалъ 
вдругъ,  что  любимая  имъ  женщина  при  людяхъ  бранитъ  его,  назы¬ 
ваетъ  „ голытьбой въ  отместку  онъ  поражаетъ  ее  стрѣлой1).  Если 
на  мѣсто  надменности  здѣсь  выдвигается  фальшь  въ  поведеніи  жен¬ 
щины,  то  это,  невидимому,  лишь  дальнѣйшее  видоизмѣненіе  мотива: 
по  крайней  мѣрѣ,  помимо  нѣкоторыхъ  изъ  приведенныхъ  уже  пѣсенъ, 
можно  привести  еще  другія,  гдѣ  молодецъ  наказываетъ  дѣвушку  не 
за  перемѣну  въ  отношеніяхъ  къ  нему,  а  именно  за  излишнее  само¬ 
мнѣніе. 


Захотѣлоси  Алешкѣ 
Аленку  замужъ  взять. 


*)  А.  И.  Соболевскій,  У,  №№  343—347:  ср. 
ченко,  Ш,  стр.  200,  х  414 


Романова,  I,  стр.  132,  Л?  80;  Грин- 
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Они  свата  посылали — 

Тамъ  въ  глаза  имъ  наплевали...1) 
„Молчи  же  ты,  Аленка, 

Допеку  же  я  тебя!" 

И  пошла  наша  Алена 
На  колодецъ  за  водой; 

А  Алешка-то  песъ, 

Онъ  догадливъ  былъ, 

Напередъ  забѣгалъ, 

За  колодецъ  западалъ. 

И  схватилъ  же  Аленку 
За  шелковый  поясокъ; 

За  тонкой  животокъ, 

И  хлопнулъ  Алену 
О  сырую  о  землю. 

„Не  достанься  же,  Алена, 

Ни  мнѣ  и  никому, 

Ни  другу  моему, 

Ни  злодѣю  моему  “2). 


Ср.  пѣсни  о  князѣ  Димитріи3).  Князь  Димитрій  посватался  на 
Домнѣ;  и  вотъ,  однажды  эта  послѣдняя  увидала  его  въ  окно  и  закри¬ 
чала  громкимъ  голосомъ: 

„Охъ  вы,  мои  нянюшки-мамушки! 

Ужъ  не  этотъ  ли  Димитрій  князь, 

Ужъ  не  этотъ  ли  женихъ-отъ  мой? 

Онъ  идетъ  ко  заутренѣ. 

Онъ  сутулъ-горбатъ, 

У  него  носъ  курносъ,  косые  глаза, 

У  него-то  зубы  что  соломенные  пукли, 

А  ногами-то  онъ  загребаетъ, 

И  весь-то  снѣгъ  по  улицѣ  заметаетъ". 


г)  По  бѣлор.  варіанту  (Романовъ,  I,  107,  Л®  21)  дѣвушка  говоритъ  парню: 
хоть  стой,  хоть  не  стой,  а  я  тебе  не  боюсь,  за  тебе  замужъ  не  йду“. 

2)  А.  И.  Соболевскій,  I,  №  170;  см.  вообще  №№  166—171. 

3)  См.  у  А.  И.  Соболевскаго,  I,  №Л®  172—175. 


1 
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Оскорбленный  Димитрій,  проситъ  свою  сестру  устроить  для 
подругъ  пиръ  и  позвать  на  этотъ  пиръ  Домну1);  когда  послѣдняя 
явилась,  Димитрій  жестокими,  смертными  побоями  отомстилъ  ей  за 
насмѣшку. 

Что  не  ласточка  увивается, 

Увивалася  род  на  матушка: 

„Ты  скажи,  ты,  дитя  милое, 

Ты  скажи,  что  я  твоя, 

Твоя  суженая!* 

А  ужъ  онъ  и  убилъ  ее 
До  смеретушки... 

Доселѣ,  въ  приведенныхъ  параллеляхъ  мы  видѣли  проявленіе 
надменности  со  стороны  самой  дѣвицы,  тогда  какъ  въ  былинахъ  о 
Хотѣнѣ  это  приписывается  главнымъ  образомъ  матери  ея  2);  одна  изъ 
малорусскихъ  пѣсенъ  даетъ  и  такую  комбинацію.  Молодецъ  ѣдетъ  на 
конѣ  „сусідоньку  одвідати*;  та  не  прочь  отъ  его  ласкъ,  но  боится 
своей  матери,  которая  „за  те  сердита,  якъ  забачить  — буде  бити“. 
Молодецъ  обращается  къ  матери: 

Будь  здорова  ты,  матусю, 

Я  приіхавъ  по  Насту  сю; 

Хочу  бути  вамъ  ріднею, 

Будь  тн  тещею  моею. 

— Ти,  сучий  сынъ,  волоцюга, 

Забіяка,  злий  катюга, 

Ничого  о  собі  не  дбаешъ, 

О  розбою  помишляешъ. 

— Ти,  матусю,  бійся  Бога, 

Смерть  твоя  коло  порога. 

Ти  дуже  мене  лаешъ, 

Катюгою  называетъ, 

А  я  хлопецъ  пребагатый, — 

Маю  коні,  скотъ  рогатий, 

*)  Такъ  во  всѣхъ  пересказахъ,  кромѣ  №  172,  изъ  сб.  Рыбникова,  который 
нѣсколько  отличается. 

2)  Впрочемъ,  какъ  увидимъ  дальше,  весьма  пе  чужда  спесивости  и  сама  Ча- 
совична,  и  эта  спесивость  у  нея  проявляется  подчасъ  не  менѣе  рѣзко,  чѣмъ  въ 
приведенныхъ  параллеляхъ. 


РУССКІЯ  БЫЛИНЫ  О  СВАТОВСТВѢ. 


179 


Маю  срібло,  маю  злого 
И  овечокъ  пребагато! 


Бѣдная  дѣвушка  даже  рыдаетъ, 
ритъ,  что  если  не  выйдетъ  за  этого, 
набрасывается  на  нее: 


свою  долю  проклинаетъ  и  гово- 
то  не  пойдетъ  за  другого.  Мать 


Мовчи,  суко,  чортъ  съ  тобою! 
Ось  я  тебе  коцюбою! 

Жениха  ми  найдемъ  сами, 
Щобъ  мавъ  скотину  зъ  рогами. 


Пѣсня  оканчивается  слѣдующими  словами  неудачника,  которыя 
угзываются,  однако,  уже  иными  условіями  быта,  иными  понятіями  и 
іувствами,  какъ  будто  даже  сентиментальными  сравнительно  съ  отмѣ¬ 
неннымъ  выше: 


Прощай,  моя  мила, 

Я  не  хочу,  щобъ  любила; 

Мати  кіёмъ  буде  бити, 

Обоімъ  намъ  не  жити. 

Або  ніду  утоп люся, 

Або  въ  камень  розібъюся, 

Нехай.тее  люде  знаютъ, 

Що  зъ  кохання  умираютъ.  (Чуб.  V,  232  №  468). 


Въ  недоразумѣніяхъ  между  молодцемъ  и  дѣвушкой  съ  ея  родней, 
ромѣ  простого  пренебреженія  или  кичливости  родомъ,  богатствомъ, 
ичными  качествами  и  иод.,  должно,  наконецъ,  отмѣтить  горделивую 
охвальбу  недоступностью  дѣвушки,  ту  похвальбу,  съ  которой  мы 
мѣли  уже  дѣло  при  разсмотрѣніи  былинъ  про  Алешу  и  сестру  Сбро- 
овичей;  ореоломъ  такой  недоступности  окружена  и  Часовична,  и 
го  надменно  подчеркивается  въ  отвѣтъ  на  сватовство.  Ср.,  какъ  но 
іной  изъ  в-р.  пѣсенъ  (Сахаровъ,  цит.  соч.,  стр.  112,  №  22), 

Сидѣла  красна  дѣвица  душа, 

Похвалялась  похвальбой  своей, 

Похвальбой  своей  великою: 

Что  не  взять,  не  взять  Алексѣю  меня, 

Что  не  взять,  не  взять  Васильевичу! 
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Что  ни  стомъ  рублей,  ни  тысячей, 
Ни  помѣстьемъ,  большой  вотчиной. 


Услышалъ  это  Алексѣй-господинъ  и  отозвался:  возьму  тебя  безъ  ста 
рублей,  безъ  тысячи,  безъ  иомѣстьевъ — большой  вотчины,  пріѣду  съ 
боярами,  свашенькой,  поведу  тебя  ко  злату  вѣнцу,  откуда  къ  себѣ  на 


дворъ,— 

Еще  вотъ  тебѣ,  батюшка, 
Вѣковѣчная  ключница! 

Еще  вотъ  тебѣ,  матушка, 

Вѣ  ковѣч  и  ая  платьем  о  й  н  и  ца ! 
Ужъ  какъ  мнѣ  ли,  молодцу, 
Вѣковѣчная  молода  жена. 


Похвальба  здѣсь  исходитъ  отъ  самой  дѣвушки;  въ 
она  вкладывается  въ  уста  кого-нибудь  изъ  родных 
этому,  въ  бѣлорусской  пѣснѣ  *)  хвалится  мать: 


былинахъ  обычнѣе 
ъ;  соотвѣтственно 


Хвалилася  Рожа  своею  дочкою:  „нихто  дочки  ня  возьмець 
Вязъ  скрыпокъ,  бязъ  цынбалъ,  бязъ  вяликихъ  бояръ, 

Вязъ  меду,  бязъ  вина,  бязъ  горкей  горѣлки  (т.  е.  безъ  брака) “! 

Услыхалъ  это  Еуземка:  не  хвалися,  Рожа, — я  твою  дочку  возьму  безъ 
скрыпокъ,  безъ  цымбалъ...  и  т.  д.  „У  нядзѣльку  рано“  вышли  дѣвки 
на  улицу,  стали  въ  кружокъ,  по  безъ  Рожиной  дочки  не  захотѣли 
вести  танокъ  и  послали  за  нею  Кузьму,  переодѣвъ  его  „у  дзявоцкое 
плацьце,  у  жоноцкій  походъ,  у  дзявоцкія  говорки".  Дѣвушка  съ  пре¬ 
достереженіями  была  отпущена;  въ  дальнѣйшемъ  пѣсня  нѣсколько 
обрывается,  но  какъ  можно  судить  но  уцѣлѣвшему,  играла  съ  пере¬ 
одѣтымъ  Куземкой:  „што-шъ  то  за  товарищъ:  за  ручку  цискаець,  на 
ножку  ступаець"!  Въ  результатѣ 

Въ  иынядзѣлокъ  рано  а  бъець  Кузьма  чаломъ  за  Рожинымъ 

столомъ: 

Я-шъ  твою  дочку  зманивъ  бязъ  скрыпокъ,  бязъ  цынбалъ, 

бязъ  вяликихъ  бояръ, 

Вязъ  меду,  бязъ  вина,  бязъ  горкей  горѣлки “! 


В  Ронановъ,  I,  стр.  418,  №  160. 
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Если  затѣмъ  ооратимся  къ  произведеніямъ  народной  словесности 
фугихъ  народовъ,  то  и  здѣсь  найдемъ  достаточно  параллелей.  Уже 
(авно  О.  Миллеру  бросилось  въ  глаза  сходство  между  былинами  о 
Котѣнѣ  и  нѣкоторыми  южно-славянскими  пѣснями,  изъ  которыхъ 
’ерцеговинская  пѣсня  №  12  изъ  сборника  Бука1)  „ближе  (другихъ) 
|  юдходитъ  къ  нашимъ  о  Хотѣнѣ  Блудовичѣ,  только  оказывается 
мягченпѣе  ихъ“.  Мать  красавицы  Фаты  хвастается  на  пиру  передъ 
юд  ругами: 


Какву  имам  ]'а  на  дому  Фату! 
Не  бих  Фату  ни  за  нашу  дала, 
А  камо  ли  Сера.]  л  и]  и  Му]у. 


Сестра  Муки  услышала  это  и  сказала  брату.  Тотъ  въ 
латьѣ,  подъ  видомъ  своей  сестры,  пробрался  въ  жилище  Ф 
ю  принятый  довѣрчивой  матерью  Фаты,  онъ  обратился  съ 


женскомъ 
аты;  хоро- 
просьбой: 


„Да]  ми,  кадо,  тво^у  милу  Фату, 
Да  не  лежим  у  душеку  сама". 
Даде  н>  о]  з  и  льепотицу  Фату. 

Не  хке  Му]о  мировати  с  миром, 
Него  л>уби  іьепотицу  Фату, 

Нод  грло  ,]’е  за  к  ину  о  зубом, — 
Даде  н>о]зи  жекер  ирстен  с  руке, 


самъ  убѣжалъ.  Когда  узнала  объ  этомъ  мать, 


написала  Мупѣ: 


О  мо]  зете,  Серад*.і  ы]а  Мур)! 

Обрсчени  као  и  сумели; 

Купи  свате,  хадое  по  кево,]'ку, 

I  ѣа  сам  тебе  поклонила  Фату. 

I I  I 

‘  Ср.  съ  этимъ  очень  близкую  но  сюжету  и  подробностямъ  пѣмец- 
іцо  пѣсню2;: 


Ев  ігеіі  еіи  ]шщег  Магк^гаѣецзоіпі 
ЛѴокІ  шп  (Іез  Кбнщ'8  ТосІКег. 

Ег  Тгеііе  Ііищег  аів  зіеЬеп  Лаііг, 
Ег  коппі  віе  ніе  егГгеіен. 


*)  Сриске  народив  іресме  из  Херцеговиие.  У  Вечу,  1866  г. 

2)  Біе  йеиЬзсЬеп  ѴоІкзЬисІіег,  ѵоп  Кагі  Вітгоск.,  VIII,  Л»  15. 
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Наконецъ,  онъ  проситъ  у  сестры  ел  платье  и  чепецъ,  въ  этомъ 
нарядѣ  появляется  въ  королевскомъ  замкѣ,  и  король,  принимая  его 
за  дѣвушку,  кладетъ  его  спать  со  своей  дочерью.  На  утро  король 
узнаетъ  объ  обманѣ  и  готовъ  выдать  дочь  за  сына  маркграфа,  кото¬ 
рый,  вернувшись  домой, 

На  ІшЪ  ег  ап  т  8Ііщеп: 

Оейіегп  лѵоШ  шіг  бег  Шпщ  аеіпе  Тосіііег  пісіі  #еѣеп, 
N1111  ШП88  ег  8Іе  шіг  зеІЬег  Ьгііщеп. 

Въ  другой  нѣмецкой  пѣснѣ1)  одинъ  Кеіііег  сваталъ  королевскую 
дочь,  сваталъ  ее  семь  лѣтъ  и  не  могъ  высватать. 

Ъа88  аЬ,  Іавз  аЬ,  сіи  ^ип^ег  КпаІэ, 

Ни  капп 8 1  піісіі  пісП  егігеіеп, 

Ісіі  Ъіп  ѵіеі  Ѣе88ег  ^еЪогеп  сіепп  сіи 
Ѵоп  Ѵаіег  ипсі  аисіі  ѵоп  МиНег. 

Юношѣ,  однако,  удается  соблазнить  королевскую  дочь  (какими 
средствами,  объ  этомъ  не  говорится),  и  онъ  объявляетъ  матери  ея: 

Жс1і8Іеп8  АЬепсП  лѵаг  ісіі  епег  ^есіііщѣег  Кпесііі, 

Епег  Еібаіп  Ып  ісіі  лѵогбеп. 

— На88  сіи  теіп  Еібат  \ѵогс!еп  ЪІ8І, 

Не88  ПШ88  8Іс1і  СгоН  егЬаппеп! 

Ісіі  Паѣ  зіе  КіМегп  ип§;  Огаіеп  ѵегза&І, 

Пет  8с1і1еттег  І8І  8Іе  лѵогсіеп! 

Невѣста  здѣсь  играетъ  пассивную  роль  и  даже  какъ  будто  на 
сторонѣ  молодого  человѣка;  но  и  въ  нѣкоторыхъ  пересказахъ  былинъ 
про  Хотѣна  дѣвушка  говоритъ,  что  она  давно  ужъ  Богу  молится  о 
томъ,  чтобъ  выйти  замужъ  за  Хотѣна.  Гордость  родителей  сломлена, 
правда,  безъ  того  насилія  и  борьбы,  которыми  осложнены  былины 
про  Хотѣна;  но  и  въ  нѣкоторыхъ  пересказахъ  былинъ  про  Хотѣна 
вооруженный  наѣздъ  Хотѣна  на  домъ  Часовичны  по  существу  скорѣе 
представляетъ  традиціонное  свадебное  изображеніе  поѣздки  жениха 
къ  невѣстѣ,  чѣмъ  дѣйствительное  нападеніе,  какъ  о  томъ  придется  го¬ 
ворить  далѣе. 


г)  ШсЦ  №  14. 
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Въ  другой  герцеговинской  пѣснѣ  Бука  надменность  обнаружи¬ 
ваетъ  не  мать  дѣвушки,  отсутствующая  здѣсь,  а  сама  дѣвушка 

Пошетала  банова  Мари]а 
По  чарширі  низ  дон»е  сокаке, 

Уза  н>у  су  четири  робшье; 

Двіде  носе  скуте  и  рукаве, 

Трека  носи  у  боци  кулсгде, 

Да  ми  шкропи  банову  Марину, 

Да  ]оі  до] ке  зно]‘ем  не  запахну, 

А  четврта  у  бошци  хальине, 

Да  се  мара  нреоблачи  често. 

Всѣ  встрѣчные  давали  ей  дорогу;  два  сербскихъ  воеводы  прошли 
,с  миром".,  а  третій  обошелся  съ  дѣвушкой  крайне  непочтительно:  съ 
дороги  онъ  не  свернулъ, 

Но  накера  претила  вранчика, 

II  извади  троструку  каицщ’у, 

Рашкера  ми  четири  робиіье, 

Изгази  ми  с  вил  у  и  кадифу, 

И  истрга  бисер  и  ^ердане, 

Под  грло  ме  закинуо  зубом. 

Отецъ  объясняетъ  дочери,  что  то  былъ  бановичъ  Секула, 

Што  ]е  тебе  у  мене  просио, 

Онъ  просио,  а  ти  не  хке  иоки. 

|  Дѣвушка  теперь  никого  другого  не  хочетъ,  кромѣ  Секулы,  и 
лтецъ  пишетъ  послѣднему,  чтобы  онъ  слалъ  сватовъ,  но  Секула 

|  »твѣчаетъ: 

I. 

Не  фала  ти,  од  Будима  бане! 

Не  фала  ти  на  тво^  Марики, 
і  Кад  ]е  исках,  ти  ми  ]е  не  даде, 

А  сад  ти  ]е  ни  искати  неку, 

|  Нек  с'  удава,  за  кого  ]оі'  драго. 

Я  сам  давно  другу  испросио  г). 

1)  Српске  народно  іЦесме  из  Херцегоеине,  1866,  Д1-  5. 
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Суровѣе  развязка  въ  пѣсняхъ  про  сестру  „Леке  каиетана, 
„Росанду“,  иля  про  дочку  „краіьа  од  Левана"1).  Росанда 


...  у  кавезу  расла, 
Кажу,  расла  петнаест  година, 
Ни  видела  супца  ни  м^есеца, 


и  прославилась  повсюду.  Заслышалъ  про  нее  Кралевичъ  Марко,  и 
поѣхалъ  съ  Релей  и  Милошемъ  къ  Лекѣ,  чтобы  дѣвушка  кого-нибудь 
изъ  нихъ  выбрала  себѣ  въ  мужья.  Лека  и  его  сестра  жили  такъ  рос¬ 
кошно,  что  Марко,  котораго  никогда  ничто  не  удивляло  и  не  при¬ 
водило  въ  смущеніе,  тутъ  удивился  и  смутился.  Когда  Марко  изло¬ 
жилъ  цѣль  ихъ  пріѣзда,  Лека  отвѣтилъ,  что  онъ  радъ  бы  имѣть 
такихъ  пріятелей,  но  сестра  его  своевольна  и  переборчива: 


Седамдесет  и  четири  просца 
Што  су  сестри  дослен  доходила, 
Сваком  сестра  находи  механу, 
Код  просаца  брата  засти д ила. 


И  пріѣзжихъ  опорочила  Росанда: 

Дел  _]е  Марко  Турска  придворица, 

Са  Турцима  би]е  и  си^ече, 

Ни  Ке  и  мат’  гроба  ни  угона, 

Ни  Ке  с’  Марку  гроба  ошцати. 

Што  Ке  мене  код  .ъеноте  мо^е, 

Бидем  .ъуба  Курске  иридворице? 

У  Милоша  же  тотъ  недостатокъ,  что  его,  какъ  разсказываютъ 
люди,  кобыла  родила: 

А  пепака  сура  бедевща, 

Бедевирі,  што  ждри}еби  ждрале, 

Нашли  су  га  ,] у т р у  у  еріщли, 

Кобила  га  сисомъ  одощіла, 

С  тога  снажан,  с  тога  висок  зесте. 


*)  Первую  см.  у  Бука  С.  ы.  и.,  II,  Л’>  39,  вторую  въ  сб.:  Разве  срвске  народве 
іцесые.  Сакуиво  во  бодв  Которское  в  околввв  ДубровачкоЗ  в  тумач  додао  Милан 
Осветник.  У  Новоме  Саду,  1888  г.,  №  I  I,  стр.  84  87. 
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На  счетъ  Рели  тоже  разсказываютъ: 

Да  .іе  Рельа  Пазарско  коп  иле, 

Нашли  су  га  ] утру  на  сокаку, 

^упкиьа  іьега  одофіа, 

С  тога  има  крила  и  окри/ье. 

Не  Ку  томе  иоКи  не  ,]едноме. 

Разгнѣванный  Марко  жестоко  отомстилъ  Росапдѣ: 

И  за  руку  дофати  і^евойку, 

Остар  пин>ал  вади  од  тцаса, 

Те  ^  десну  ослуече  руку, 

Офче  дод  руку  до  рамена, 

Десну  руку  даде  у  лфиу, 

А  ишьалом  очи  извадпо, 

Па  их  зави  у  свилени  ]'аглук, 

Па  до  тури  у  десно  ьедарце. 

Пѣсня  про  дочку  „  кратка  од  Левана “  отличается  только  нѣко- 
орыми  именами  да  незначительными  подробностями1). 

Въ  греческихъ  сказаніяхъ  о  Диген исѣ  разсказывается  подобное 
Ре-  Ио  °Дн°й  пѣснѣ 2 3),  Діеннъ  послалъ  Хильопанна  сватомъ  къ  Алі- 
ндру  по  его  прекрасную  дочь.  Отецъ,  повидимому,  не  прочь  былъ 
і  сродниться  съ  Діенномъ,  но  мать  отвѣтила  такъ:  „мать  его  (Діенна)— 
аракинка,  отецъ — еврей,  а  самъ  онъ  бродяга;  не  хочу  его  зятемъ  “ 
•бозленный  Діеннъ  похитилъ  дѣвушку;  „при  поворотѣ  коня  встрѣ¬ 
ть  свою  тещу:  „подожди,  зятюшка,  возьми  свое  приданое**... 
Іденнь  уоиваеіь  іещу.  Въ  поэмѣ  о  Дигенисѣ^),  героя  пытается 
:  гвадить  отецъ,  обратившійся  къ  нему  подъ  видомъ  одного  изъ  домо- 
АДЦевъ  съ  такимъ  предупрежденіемъ: 

ПоХ\оц  тёхѵоѵ  цоо,  о)рр^ааѵ  ту]ѵ  хбрг^ѵ  ограртгааац 
О'а  то  шХХо;  то  тартгѵоѵ  оттар  аитг)  бізѵег 
хосі  тойта  роб;  6  йоюцаатбг  тгатУ]р  6  ту)  г.  с Ьрма ; 
еухрбцрлта  зтгоіУ)ае,  беогхратеГ  тобс  тшѵт я?, 
об?  цзѵ  аттгхесраВ.ізбѵ,  об?  бг  то'рХбѵзі  тсаВ.ѵ. 

г)  Ср.  еще  Бука  С.  н.  я.,  Т,  №  721. 

2)  Разысканія  о  греческихъ  богатырскихъ  былинахъ  средневѣковаго  иері- 
а,  Гавріила  Дестуниса  (Сборникъ  Ак.  Наукъ,  т.  XXXIV,  №  1),  отд.  1-ыГг,  пѣсня 
ія;  ср.  Вез  ехріоііз  йе  Бщёпіз,  ІЛѴ — VI. 

3  И  ехріоііз  сіе  Вщёпіз,  книга  V. 
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Своеобразенъ  протестъ  дѣвушки 


во  французской  пѣсенкѣ:  Ч 


Ье  гоі  а  шіе  Шіе  а  шагіег, 

А  ап  Апо'1аІ8  Іа  ѵеиі  сіоппег. 

„Мои  рёге,  сіоппея-тоі  тез  еіТеІз 
Саг  ]е  т’еп  ѵаіз; 
б’аітегаіз  тіеих  зоісіаі  ігапдаіз. 

(^ие  сеі  Ап§1аізи. 

Чиапсі  с’езі  ѵепи  роиг  етЬагциег, 

Без  уеих  Іиі  а  ѵоиіи  Ъапсіег: 

„Вапбе  Іез  ііепз,  іаіззе  Іез  тіепз, 
Маибіі  Ап^іаіз: 

Риізцие  фаі  Іа  тег  а  раззег, 
бе  ѵеих  Іа  ѵаіе“. 

Чнапсі  с’езі  ѵепи  роиг  бёЪагциег, 
Татѣоигз,  ѵіоіопз  сіе  Іоиз  сбіёз. 
„Чи’езі-се  супе  сесі.  ци’езі-се  цие  сеіа, 
Маисііі  Ап^іаіз? 

Се  п’езі  раз  Іа  1е  ѵгаі  іатЪоиг 
І)и  Ъоп  Ггапдаіз “ . 

Чиапсі  с’езі  ѵепи  роиг  у  зоирег, 

Би  раіи  Іиі  а  ѵоиіи  соирег: 

„Соире  роиг  Іоі  еі  тап°е  еі  Ьоіз; 

Маисііі  Ап^іаіз, 
бе  не  риіз  пі  Ьоіге  пі  тап^ег, 

Чиапсі  ]е  іе  ѵоіз“. 

Чиаисі  с’езі  ѵепи  роиг  зе  соисііег, 

8ез  Ьаз  Іиі  а  ѵоиіи  іігег. 

„Тіге  Іез  Ііепз,  Іаіззе  Іез  тіепз, 
Маисііі  Ап^Іаіз. 

Мои  рёге  а-і-іі  раз  без  зиіеіз 
8і  феи  ѵоиіаіз!" 

Чиапб  с’езі  ѵепи  зиг  Іа  тіпиіі, 

Ра  Ъеііе  ріеиге  сіесіапз  зоп  Ііі: 

„ Каіоигпе-іоі,  етЪгаззе-тог, 

Мои  Ъеі  аті; 


х)  СЬапзопз  рориіаігез,  гесиеііііез  еп  ОеіоЪге  1876  а  Гопіепау-Іе-Магтіоп,  Ко 
тапіа,  1881,  і.  X,  р.  365.  Сё  Котапіа,  III,  365;  (^иёраі,  р.  46. 
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Ра^и’ип  Ап§1аІ8  т’а  ёіё  сіоппё, 
Л  ѵеих  Гаітег“. 


Подобную  же  .  мотивировку  первоначальнаго  отказа  даетъ  одна 
нѣмецкая  сказка  типа  многочисленныхъ  сказокъ  о  разборчивой  не¬ 
вѣстѣ  1):  сынъ  нѣмецкаго  короля  сватается  за  французскую  коро¬ 
левну;  скорѣе  пойду  за  свинопаса,  чѣмъ  за  нѣмца,  говоритъ  она. 
Затѣмъ,  однако,  диковинки  царевича,  явившагося  подъ  видомъ  сви¬ 
нопаса,  плѣняютъ  королевну.  Чтобъ  добыть  ихъ,  королевна  раздѣ¬ 
ляетъ  ложе  съ  мнимымъ  свинопасомъ,  принуждена  бѣжать  съ  нимъ 
и  узнаетъ  въ  немъ  отвергнутаго  царевича  лишь  послѣ  цѣлаго  ряда 
лишеніи  и  страданій.  Въ  сходной  французской  сказкѣ2)  дочь  англій¬ 
скаго  короля  отвѣчаетъ  посламъ  французскаго  принца,  что  тотъ  не 
достоинъ  развязать  шнурки  ея  башмаковъ;  подъ  видомъ  парикмахера 
принцъ  становится  мужемъ  королевны,  которая  изгнана  изъ  дворца 
и  принуждена  чистить  башмаки  прохожихъ.  Не  разъ  она  думала: 

!  „а ѵоіг  геічіяё  1е  гоі  сіе  Ггапсе  еі  зе  ѵоіг  Іа  Генте  сГіт  реггицпіег!“ 
Въ  сказкѣ  Гримма  (№  52)  дочъ  одного  короля  была  необыкновенной 
срасоты,  но  до  того  горда  и  заносчива,  что  ни  одинъ  претендентъ 
за  ея  руку  не  былъ  для  нея  достаточно  хорошъ.  Она  отказывала 
і  >дному  за  другимъ  и,  кромѣ  того,  еще  насмѣхалась  надъ  ними. 
Однажды  король  устроилъ  большой  праздникъ  и  пригласилъ  далекихъ 
д  близкихъ,  желающихъ  сочетаться  бракомъ,  мужчинъ.  Они  всѣ 
были  поставлены  въ  рядъ,  но  своему  рангу  и  состоянію.  Сначала 
или  короли,  потомъ  герцоги,  князья,  графы,  бароны  и  дворяне.  Ко¬ 
ролевскую  дочь  повели  но  рядамъ  и  въ  каждомъ  изъ  нихъ  она  нахо¬ 
дила  какой-либо  недостатокъ.  Пег  еіпе  \ѵаг  іііг  211  сііск,  „сіаз  ДѴеін- 
1  а8§!“  зргасіі  зіе.  Пег  апсіеге  2и  Іаіщ,  „Іаіщ  шні  зсішапк  Паѣ  кеіпеп 
таіщ“.  Пег  сІгіНе  хи  кигх,  „киг г  шісі  сііск  Ііаі  кеіп  ѲезсІіісІС*.  Пег 
діеіЧе  хи  Ыазз,  „сіег  Ыеісііе  Тос1!“  Пег  іппКе  211  гоі,  „сіег  ЯпвЪаЪп!“ 
І)ег  зескзіе  \ѵаг  иісііѣ  ^егасі  ^ешщ,  „дгГтез  Н0І2,  іііпіегт  ОГеп 
! щНоскпеПС  Особенно  потѣшалась  она  надъ  однимъ  добрымъ  коро- 


3  См.  А.  Н.  Веселовскаго,  Повѣсть  о  Василіи  королевичѣ  Златовласомъ 
ешскія  земли  и  народныя  сказки;  въ  Замѣткахъ  по  литературѣ  и  народной  сло- 
есностп  (Сборникъ  Отд.  р.  яз.  и  слов.,  XXXII),  стр.  62 — 80).  Здѣсь  и  литература 
редмета.  Названная  сказка  изъ  сборника  Куна:  8адеп,  ОеЬгаисЬе  ипсі  Магсііеп 
из  \Уе8На1ен,  і.  II,  р.  251—5. 

2)  Коскенъ,  №  ХІЛУ 
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лемъ,  у  котораго  былъ  кривой  подбородокъ.  „Еі,  гіеГ  віе  шкі  Іасіііе, 
сіег  Ііаі  еіп  Кіпп,  \ѵіе  (Не  І)говве1  еіпеп  8с1таЬе1“;  шкі  8еіі  сіег  2еі1 
Ьекат  ег  сіеп  Хатеп  ВгоззеІЬагі1).  Въ  норвежской  сказкѣ  гордая  не¬ 
вѣста  въ  насмѣшку  велѣла  обрѣзать  уши  и  распороть  ротъ  конямъ 
жениха,  въ  датской— обрѣзать  уши  и  гривы  конямъ,  пробить  яхту, 
чтобъ  она  пошла  ко  дну;  въ  словацкой — женихи  схвачены  и  поса¬ 
жены  въ  тюрьму.  Всюду  невѣстѣ  приходится  смириться. 

Между  прочимъ,  въ  одномъ  изъ  произведеній  того  же  круга, 
въ  С1аги88а$а,  пересказанной  па  старосѣверный  языкъ  въ  началѣ 
XIV  в.  епископомъ  доп  На1с16г880п’омъ  съ  какого-то  латинскаго 
гШипоз,  съ  которымъ  онъ  познакомился  во  Франціи,  премудрая  гор 
деливая  героиня — до  извѣстной  степени  также  тщательно  оберегаемая 
красавица,  какихъ  мы  видѣли  раньше  и  какою  нерѣдко  является 
Часовична  (выше,  стр.  79  и  д.):  Серена,  дочь  франкскаго  короля 
Александра,  съ  шестьюдесятью  дѣвицами  изъ  именитѣйшихъ  родовъ, 
охраняемая  тысячью  рыцарями,  пребываетъ  въ  башнѣ,  куда  дозво¬ 


ленъ  доступъ  лишь  отцу  и  его  служителямъ. 

Подобную  же  „сказку,  только  литературно  перелицованную“  2), 
представляетъ  и  повѣсть  о  Василіи  Златовласомъ  или  „причта  лко 
невѣстамъ  девицамъ  и  юнымъ  вдовицамъ  хотаіцимъ  посдгати  за  мужъ 
не  довлѣетъ  жениховъ  своихъ  злословити  и  присланныхъ  юнихъ  без¬ 
честить  ІІолиместра  съ  гнѣвомъ  разбила  присланную  ей  въ  пода¬ 
рокъ  чашу  и  на  предложеніе  Василія,  переданное  ей  послами  Васи¬ 
лія,  отвѣтила:  „не  тертъ-де  калачъ,  не  мятъ-де  не  ремень,  не  тотъ-де 
сапогъ  не  въ  ту-де  ногу  обутъ:  садится  лычко  къ  ремяшку  лицомъ, 


х)  Ср.  въ  русской  пѣснѣ  насмѣшки  Домны  надъ  кплземъ  Димитріемъ,  или 
слѣд.  польскую  иѣсеику: 

Ноіа,  шаишіа  шо^а! 

Ігайа  ті  зі§  катсаіег  ріёгтсзгу. 

А  Іеп  ріёі’82у, — гоЬі  \ѵіёгзгу, 
піе  род (Іе  га  піе§о. 


Другой  —  „та  поз  третій  —  „та  Й08с  (Ыесі“,  четвертый  —  „зіасіа  \ѵ  кагіу“, 

пятый— „зіасіа  \ѵ  кЩу“,  шестой -„пасйо  11и8Іу“,  седьмой— л'еві  оЫис1пу“.  Впрочемъ, 
восьмой  удовлетворяетъ  переборчивую  невѣсту: 


А  Іеп  озту, — сЫор  розіизгпу,. 
роЩ^  іа  га  піе^о  (Вшѣ,  XII,  №  101;  ср.  іЫск,  Л»  100). 


2)  А.  Н.  Веселовскій,  цит.  соч.,  80. 
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понять-де  хочетъ  смердовъ  сынъ  кралевскую  діцерь:  никогда-де  того 
не  будетъ  еже  Смердову  сыну  кралевскую  дщерь  понять".  Не  менѣе 
энергично  отвѣчаетъ  отецъ  ея,  король  Карлусъ:  „чешскіе  короли 
!  всегда  бываютъ  въ  нодданіи  франчгожскихъ  королей  и  азъ  бы  де  и 
злодѣй^  былъ  дщери  своей  и  за  подданнаго  бы  своего  не  далъ  и  сра¬ 
моты  бы  такой  себѣ  не  учинилъ".  Какъ  мы  уже  видѣли  (стр:  156—8). 

|  И  Полиместра  была  жестоко  наказана  за  свое  высокомѣріе,  и  Кар- 

лусу  пришлось  снизойти  до  униженныхъ  просьбъ,  чтобъ  Василій  лее- 
пился  на  его  дочери. 

;  Такимъ  образомъ  оказывается,  что  русская  народная  пѣсня  не 
і  только  хорошо  знаетъ  спесивыхъ  дѣвицу-невѣсту  и  ея  мать,  но  даже 
! нерѣдко  ставитъ  ихъ  въ  такое  положеніе,  какое  даютъ  намъ  былины 

0  Хотѣнѣ:  спесь  лишь  Раззадориваетъ  молодца  добиваться  дѣвушки  и 
въ  бракѣ,  съ  его  приниженіемъ  жены,  восторжествовать  надъ  обид- 
ицен,  „отсмѣять  насмѣшку";  иногда  же  самый  бракъ  уже  не  пред¬ 
ставляется  достаточнымъ  удовлетвореніемъ,  и  месть  пріобрѣтаетъ  болѣе 
футой  характеръ. 

;  Мало  того,  подобные  типы  и  подобныя  положенія  не  составля- 
отъ  исключительнаго  достоянія  русскаго  народа,  а  вводятъ  насъ  въ 
рбширную  область  общеевропейскихъ  темъ. 

!  Въ  былинахъ  о  Хотѣнѣ  ближайшей  виновницей  отказа  и  всѣхъ 

дальнѣйшихъ  перипетій  является  заносчивая  мать  невѣсты,  Часовая 

подобно  женѣ  Аліандра,  матери  Фаты  и  др.  Дѣвушка  иногда  охотно 

■отова  итти  за  Хотѣна;  на  вопросъ,  идетъ-ли  она  за  него,  она  отвѣ- 
іаетъ: 

Гри  года  я  Господу  молилася, 

Чтооь  попасть  мнѣ  замужъ  за  Хотинушка. 

За  того  Хотину  за  Блудовича  х). 

\  Однако’  въ  большинствѣ  случаевъ  дѣвушка,  видимо,  раздѣляетъ 
ізгллдъ  матери  и,  если  идетъ  замужъ  за  Хотѣна,  то  дѣлаетъ  это  по 
еобходимости.  Старѣйшій  изъ  пересказовъ,  Киршевскій,  отмѣчаетъ, 
то  послѣ  посѣщенія  Хотѣномъ  терема  „Авдотья  Чесовична  броси- 
|ась  бутъто  бешеная  из  высокова  терема  середи  двора  она  бежитъ 
ичего  не  говоритъ  пропусти  она  Гордена  сына  Блудовича  побежала 
своей  родимаи  матушке  жаловатися  на  княженецкой  пиръ".  Въ 


г)  Р.,  I,  До  43;  ср.  Г.,  №  84. 
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До  20  Б.  Б.  она  такъ  заявляетъ  Хотѣну:  „ишше  смѣлъ  ты  всё,  уродъ, 
на  мнѣ  посвататьце!“  Ср.  въ  другихъ  пересказахъ: 


Ай  же  ты,  Хотенка  Блудовичъ! 

Отца-то  у  тя  звали  Блудищемь, 

А  тебя  тонеръ  называемъ  уродищемъ. 

(Р.  И  №  22;  Г.  19). 

Онъ  ѣздитъ  по  городу,  уродуетъ, 

Ищетъ  зернети  бобоваго, 

На  что  бы  ему  уколотися  (Р.  IV  №  8). 

Настоя ща  ты  ворона  погумённая, 

Надъ  нашимъ  ты  домомъ  надсмѣхаешься  (Г.  №  308). 

Это  та  же  мотивировка  отказа  и  пренебреженія,  которую  О. 
Миллеръ  основательно  отмѣтилъ,  какъ  наиболѣе  сказавшуюся  въ 
Часовой  1).  Къ  кичливости  богатствомъ  примѣшивается  иногда  какъ 
бы  сословный  элементъ: 


Э  Кстати,  А.  И.  Кирпичниковъ  высказался,  что  „если  родители  невѣсты 
противъ  героя,  то  сама  невѣста  должна  быть  за  пего;  иначе  борьба  представля¬ 
лась  бы  нелѣпой.  Судьба  устраиваетъ  такъ,  что  даже  не  видавъ  своего  суженаго, 
невѣста  чувствуетъ  къ  нему  особенную  симпатію"  (Поэмы  Ломбардскаго  цикла, 
165—6).  Это,  какъ  оказывается,  не  всегда  вѣрно. 

Затѣмъ  данное  „обереганіе"  надо  отличать  отъ  заточенія  —  наказанія  за 
ослушаніе,  какъ  во  французскихъ  пѣсняхъ  о  „дѣвушкѣ  въ  башнѣ": 

Па  ІіаиЬ,  Іа  ѣаиі,  йейанз  Іа  іонг 

у  а  ипе  ргіпсеззе  сріі  а  тез  атоигз. 

ЕПе  зе  ѵоиіаіь  тагіег, 

8011  рёге  Іа  ѵеиЬ  етрёсѣег. 

Воп  рёге  ѵа  Ьгоиѵег  1е  §е61іег: 

„теЬЬег  та  Шіе  сіапз  Іа  Ьоиг, 

Бапз  Іа  ріиз  Ъаззе  сіез  аЬоигз, 

Чи’еііе  не  ѵоіе  пі  зоіеіі,  пі  щиг." 

8ерЬ  аітёез  у  а  йетеигё, 

Вапз  регзоіте  Гаііег  ѵізіЬег. 

Наконецъ,  появляется  отецъ;  дочь  проситъ  4  или  5  су  „аи  §е61іег,  чи’іі  те  йс§- 
зегге  ші  реи  тез  ріейз;  отецъ  отвѣчаетъ: 

Оіі  оиі!  та  Шіе,  поиз  еп  аѵопз 

еЬ  йез  сіпс{  зоиз  еЬ  сіез  тіШопз, 

ЕЬ  йез  тііііопз  а  Ье  йоипег 

зі  Ьез  атоигз  ѵеиІепЬ  сііап^ег". 

У.  ВтіЫі,  Уіеіііез  сѣапзопз  йи  Уеіау  еЬ  Йи  Еогег,  Котаніа,  1878,  77-  78  р.  Ср. 

Ьій.,  стр.  82,  XXX  и  Поташа,  1881  г.,  X,  р.  378,  Л1  ХУІ. 
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Нельзя  мнѣ  за  твоего  сына  дочь  отдать: 

Мы  есть  роду  богатаго,  именитаго, 

Именитаго  роду,  княженецкаго; 

Бы  есть  роду  нищетнаго,  кошельчата  (Р.  IV,  №  д). 

Подчеркиваніе  неравенства  происхожденія  мы  также  находимъ, 
напримѣръ,  въ  отказѣ  Кеиіег’у  нѣмецкой  пѣсни,  Діенну,  Василію 
Златовласому  и  др. 

Въ  старыхъ  германскихъ  сказаніяхъ,  Этцель  получаетъ  отказъ 
отъ  Озантрикса,  отца  Эрки  подъ  предлогомъ,  что  онъ  недостаточно 
знатнаго  происхожденія;  дѣвушку  все-таки  добываютъ  М.  Король 
Саломонъ  отказываетъ  Аполлонію  въ  рукѣ  своей  неприступной  дочери 
на  томъ  основаніи,  что  тотъ  только  ярлъ,  а  ему  нуженъ  зять 
король* 2). 

Въ  сказаніи  Вилъкииа-сат  о  Самсонѣ  и  балладахъ  о  немъ  же 
этотъ  богатырь  добываетъ  себѣ  любимую  дѣвушку  „силой",  „напере¬ 
коръ  ея  отцу  (въ  вар.  вм.  отца— братъ)  и  всѣмъ  ея  друзьямъ";  при¬ 
чина  не  указана,  но,  видимо,  она  обусловлена  неравенствомъ  поло¬ 
женія,  ибо  отецъ  (братъ)  дѣвушки  —  владѣтельный  ярлъ,  король,  а 
Самсонъ — простой  рыцарь.  Дорого  поплатился  онъ  за  свое  нежеланіе 
(имѣть  Самсона  зятемъ:  дѣвушка  все  же  увезена,  и  въ  Вилъкина-сагѣ 
энъ  погибъ  въ  битвѣ  съ  Самсономъ,  въ  балладахъ — перебиты  его 
і  посланные  и  самъ  онъ  поскорѣе  спѣшитъ  примириться  съ  зятемъ- 
по  неволѣ: 

і  „Ног  Ни  Ваіизіп^!  8Ск  іпсі  НК  8ѵоегсІ! 

ѣе&  §іг  Пі§'  шіп  8б8Іег,  Пи  ег  Ііепсіе  ѵоегсі. 

Ни  Ьги§*  Ьѵегкеп  8  ѵоегсі  еііег  Кпіѵ! 

Веііоісі  шіп  8б8Іег,  сіеп  ѵенпе  Ѵіѵ'-‘3). 

Между  прочимъ,  такъ  же  неудачно  кончилась  попытка  Часовой 
|и  братьевъ  Часовичны  бороться  съ  Хотѣномъ. 

Своего  рода  оттѣненіемъ  достоинствъ  и  недоступности  дѣвушки 
і  является  изображеніе  ея  въ  видѣ  красавицы,  которая  сидитъ  въ  те- 


*)  Казгтаіт,  II,  191  и  сл. 

2)  Казгтаіт,  II,  541;  О.  Миллеръ,  370. 

3)  ЩѵаІ^Де  Бапзке  Уізег,  4  к,  №  СЬХХІХ,  стр.  81 — 86;  соотвѣтствующій 
ггрывокъ  изъ  Вилькина-саги  и  другіе  варіанты  баллады  см.  въ  Бапшагкз  Оашіе 
^оікеѵізег,  аі  Зѵепсі  ѲшшНѵі^,  I,  стр.  55—63. 
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ремѣ  высокомъ,  за  нѣсколькими  запорами,  гдѣ  ни  красное  солнышко 
ея  не  опечетъ,  ни  буйные  вѣтры  не  обвѣютъ,  ни  частые  дождички 
не  обмочатъ,  ни  худые  люди  не  опорочатъ  х).  Помимо  терема  высо¬ 
каго  и  запоровъ,  у  недоступной  красавицы  есть  и  другая  охрана;  о 
ней  говоритъ  Часовая: 

А  есть  у  меня  девять  сыновей, 

А  у  Чайной  Часовичной  девять  братцевъ: 

Выѣдутъ  Часовичи  во  чисто  поле 
И  полонятъ  Хотенку  во  чистомъ  нолѣ, 

И  привяжутъ  Хотенку  къ  стремени  сѣдялыюму,  • 

II  приведутъ  Хотенку  на  свой-то  дворъ  (Р.  II  №  22).  . 

Подобнымъ  же  образомъ  отвѣчаетъ  Хотѣну  Часовична  на  пред¬ 
ложеніе  итти  за  него  замужъ  (Р.  III  №  28): 

Хоть  я  есть  дочи  безотняя, 

*  А  сестра  есть  не  безбратняя: 

Есть  у  меня  девять  братцовъ, 

Девять  братцовъ,  въ  полѣ  поединщичковъ, 

Да  още-то  есть  и  родна  матушка! 

Ближайшій  смыслъ  этихъ  словъ  Часовичны  тотъ,  что  хоть  и  нѣтъ  ѵ 
дѣвушки  отца,  по  которому  ей  былъ  бы  почетъ  и  охрана,  но  все  же 
она  не  одинока,  не  безъ  заступниковъ;  такими  заступниками  прежде 
всего  и  главнымъ  образомъ  оказываются  братья, — черта,  на  которой 
позволю  себѣ  нѣсколько  остановиться. 

Славянскія  пѣсни  вообще  подчеркиваютъ  особенную  близость 
отношеній  между  сестрой  и  братьями.  Въ  свадебномъ  русскомъ  обрядѣ 
„ братъ “,  т.  е.  старшій  дружко  (родной  братъ  или  ближайшій  родствен¬ 
никъ)  играетъ  первенствующую  роль;  вмѣстѣ  съ  сватомъ  онъ  руководитъ 
всѣмъ  ритуаломъ.  Братъ  представляется  вершителемъ  судьбы  сестры: 
женихъ  передъ  отъѣздомъ  къ  вѣнцу  обязанъ  иногда  выкупить  невѣсту 
у  ея  брата;  иногда  братъ,  съ  оружіемъ  (пистолетомъ  и  шашкою, 
топоромъ,  скалкою  и  проч.)  становится  между  поѣзжанами  и  невѣ¬ 
стой,  и,  лишь  оттолкнувъ  брата,  женихъ  овладѣваетъ  невѣстой.  Дѣ¬ 
вушки  въ  пѣсняхъ  уговариваютъ  брата  не  отдавать  сестры,  укоряютъ 


Р .  ГГ.  №  22;  ТУ,  №7;  I,  №№43,44;  III,  №  28;  Г.,  №  84.  См.  прим,  къ  190  стр. 
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'ГО  В;1  то>  чт0  011Ъ  продалъ  сестру,  смѣются  надъ  нимъ  за  то,  что 
тродегаевилъ  сестру.  Эта  роль  брата  отразилась  и  въ  лирическихъ 
іѣсняхъ,  гдѣ,  напримѣръ,  братъ  является  главнымъ  виновникомъ 

іесчастья  дѣвушки,  отдавъ  ее  за  нелюбаго,  или  мѣшаетъ  ей  соеди- 
іиться  съ  милымъ. 

Особенности  такого  рода  не  что  иное,  какъ  слѣды  пережитаго 
славянами  (въ  числѣ  другихъ  народовъ)  т.  н.  матернитета  Быть 
южетъ,  на  почвѣ  этихъ  же  переживаній  создалась  и  былинная  роль 
іратьевъ  Часовичны,  какъ  и  братьевъ  Сбродовичны.  Въ  подтвержде¬ 
но  существованія  матернитета  на  Руси  и  отраженія  его  въ  были- 
лахъ  иногда  приводятъ  также  то,  что  въ  былинахъ  ничего  не  гово¬ 
рится  объ  отцахъ  многихъ  богатырей,  тогда  какъ  о  матеряхъ  ихъ 
аходитъ  рѣчь  довольно  часто.  Харузипъ  не  находилъ  возможнымъ 
ридавать  этому  значеніе  по  тѣмъ  соображеніямъ,  что  „мотивы  ихъ 
былинъ)  въ  значительной  степени  заимствованы";  но  упоминаніе  о 
атеряхъ  и  замалчиваніе  отцовъ  обыкновенно  стоитъ,  такъ  сказать 
пѣ  мотива  (къ  Часовичамъ  замѣчаніе  Харузина  еще  менѣе  примѣ- 
имо),  и,  кажется,  въ  данномъ  случаѣ  нѣсколько  преувеличена  роль 
римствованій.  Если  яге  такъ,  то  и  отсутствіе  на  сценѣ  отцовъ  Ча- 
.овичны  и  Блудовича можетъ  быть  разсматриваемо  какъ  извѣстная  тра¬ 
диція  матернитета;  представленіе  Блудовой  и  Часовой  вдовами  могло 
виться  позднѣйшимъ  осмысленіемъ. 

;  Характерны  затѣмъ  нѣкоторыя  подробности  мести  Хотѣна.  За- 
Хтый  за  живое,  Хотѣнъ  ѣдетъ  на  конѣ  къ  терему  Часовичны: 


И  ударилъ  въ  ворота  вострымъ  копьемъ: 
И  слетѣли  ворота  середи  двора; 

И  ударилъ  палицей  булатнею 
По  тому  по  терему  высокому: 

Сшибъ  того  терема  но  окнамъ  прочь, 

И  слетѣлъ  теремъ  во  зеленый  садъ. 


Іодитъ  Чайная  Часовична,  дивуется: 


„Не  было  ни  вѣтра,  ни  вѣхоря, 

Не  было  погоды  полуденныя, 

А  слетѣлъ  теремъ  во  зеленый  садъ“  (Р.  II  №  22) 


Ч  См.  Этнографію  Н.  Харузина.  в.  П,  стр.  130—159. 


194 


А.  М.  ЛОБОДА. 


Въ  №  7  Р.  1У  слова:  „не  было  ни  бури,  ни  надари  (надарь— 
зимняя  непогода,  снѣгъ,  вѣтеръ),  не  было  погоды  непомѣрныя  “,  упо¬ 
минаются  въ  видѣ  простого  повѣствованія  и  не  вложены  въ  уста 
Часовичны.  По  №  8  Р.  IV*  Хотѣнъ  вышибъ  теремъ,  подворотенку 
рѣшетчату, 

Весь  зеленъ  садъ  разбилъ,  разломалъ. 

По  Еиршевскому  варіанту,  онъ  „полтерема  сшибъ  виноградъ  пода¬ 
вилъ  ср.  Г.  №  282: 

И  заѣхали  (Хотѣнъ  съ  слугой)  ко  вдовы  да  во  широкій  садъ, 

Приломали,  притоптали,  всё  притравили. 

Все  это — обычные  образы  свадебныхъ  пѣсенъ,  перенесенные  въ 
наши  былины  настолько  точно,  что  удержаны  даже  отдѣльныя  выра¬ 
женія:  пріѣздъ  жениха  съ  поѣзжанами  въ  свадебныхъ  пѣсняхъ  изо¬ 
бражается  такъ: 

Не  буйные  вѣтры  понавѣяли, 

Не  званые  гости  понаѣхали; 

Обломились  сѣни  новыя, 

Обломились  съ  переходами  1)... 

Не  отъ  вѣтра,  не  отъ  вихоря 
Воротечки  отпиралися, 

Вереички  пошатали ся  2)... 

Далѣе,  садъ-виноградъ — одна  изъ  отличительнѣйшихъ  примѣтъ 
свадебной  символики,  и  потеря  дѣвичества  обычно  символизируется 
образами  потоптаннаго  сада,  примятой  травы,  переломленнаго  тына. 
См.  очень  близкій  образъ  въ  великорусской  свадебной  пѣснѣ  у  Шейна 
(Великороссъ  №  1885): 

Да  ну  чей  такой  по  улицѣ  конь  игралъ, 

Ну  чей  такой  по  широкой  шурмувалъ? 

—  Усё  это  Ягоровъ  конь  играя, 

У  сё  это  Зосимовича  шурмуя, 

*)  Терещенко,  Бытъ  русскаго  народа,  П,  155  —  6.  Ср.  Великорусе ъ,  №№ 
1854,  2560. 

2)  Ефименко,  Матеріалы,  П  ч.,  стр.  91,  .V  18. 
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Ііінъ  выскочилъ  во  зиленай  садъ  погулять. 

Ьнъ  притопталъ  зиляну  мяту  илюмжу... 

Сходные  же  образы  извѣстны  и  малороссамъ  и  бѣлоруссамъ  г): 
запри  мѣръ,  въ  малорусской  свадебной  пѣснѣ  говорится,  что 

Якъ  приде  Иванъ  зъ  боярами, 

То  витопче  садъ- виноградъ  кониками  (Чуб.  IV  71)... 

Затѣмъ,  подобно  тому  какъ  Часовична  сидитъ  въ  высокомъ  те- 
>ему,  за  нѣсколькими  запорами,  подъ  присмотромъ  братьевъ,  такт» 
\  въ  свадебныхъ  пѣсняхъ  поется: 

■ 

Коль  хитра  да  мудра  дѣвица, 

Коль  проворны  милы  братьица. 

Въ  лѣсахъ  засики  засичены, 

Во  ноляхъ  рвы  глубокія  прокопаны. 

Ворота  да  крѣпко  заперты, 

Под  вороточки  заложены 

|  И  ириворотничкп  поставлены  (В-съ  №  1669). 

Но  какъ  въ  былинахъ  не  уберегло  это  Часовичну,  такъ  и  въ 
вад.  пѣснѣ  невѣста  причитаетъ: 

Я  сама  да  знаю  вѣдаю, 

Что  злые  люди  коль  наенливы, 

Коль  наенливы,  пахратливы, 

Они  пахратливы,  напраслявы: 

Отъ  ми  ня  да  не  отступятся, 

Назадъ  домой  не  воротятся, 

Разсѣкутъ  да  въ  лисѣ  засѣку,. 

Завалятъ  да  рвы  глубокія, 

Замостятъ  да  мостъ  калиновой 
Да  створятъ  всѣ  воротечка, 

Выставятъ  да  нодвороточку, 

Оттолкаютъ  приворотничковъ  (іѣісі). 

Подобно  тому,  какъ  Хотѣнъ,  не  получивъ  Часовичны  „честью", 
ри  посредствѣ  обычнаго  сватовства,  отправляется  за  ней  самъ  и 

*)  См.  у  А.  Ы.  Веселовскаго,  Южно-русскія  былины,  I  — II,  67—68. 
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добываетъ  ее  „не  честью",  такъ  и  бъ  свадебныхъ  пѣсняхъ  о  женихѣ 
поется: 

Ужъ  какъ  самъ-то  я  въѣду 
Къ  Виктору  на  дворъ, 

Ужъ  самъ- отъ  я  войду 
Къ  Поликсенѣ  во  теремъ. 

Ужъ  я  самъ  уведу 
У  Виктора  дочь, 

У  Марьи  дитя. 

II  не  честью  возьму, 

Не  хвалой  уведу  (В-съ  №  1511). 

Къ  Часовичнѣ  Хотѣнъ  снаряжается,  словно  на  бой: 

Онъ  обсѣдлывалъ  добра  коня,  обуздывалъ, 

Беретъ  сбрую  молодецкую,  богатырскую  (Р.  IV  №  8). 

И  скоро  Хотенка  облагался,  обкольчужился, 

И  накатывалъ  на  головушку  злаченъ  шеломъ, 

Беретъ  себѣ  палицу  булатнюю, 

Беретъ  себѣ  копье  вострое  (Р.  II  №  22). 

Ср.  какъ  ѣдетъ  женихъ  по  невѣсту,  согласно  описанію  свадебныхъ 
пѣсенъ: 

Какъ  сказали:  Павелъ  грозенъ, 

Онъ  грозенъ,  грозенъ,  не  милостивъ: 

Онъ  садился  на  ворона  коня, 

Онъ  поѣхалъ  мимо  тестева  двора, 

Становился  противъ  краснаго  окна, 

Онъ  ударилъ  копьемъ  въ  ворота. 

(В-съ  №  1963;  ср.  №  1990)... 
Конь-то  ему  (жениху,  Павлу  Петровичу  )  да  во  пятьсотъ  рублей, 
Уборъ  на  кони  друга  во  пятьсотъ, 

Узда,  стремена  третья  во  пятьсотъ, 

Молодецъ  на  кони  въ  цѣлу  тысящу; 

Во  правой  руки  плетка  шелкова, 

Во  лѣвой  руки  копье  позолоцено. 

ІІріѣхалъ-то  Павелъ  противъ  тестя  во  дворъ, 

Противъ  тестя  во  дворъ  противъ  батюшкова, 

Противъ  тещина  окна  противъ  матушкина; 
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Онъ  шибко  бьё  во  широки  ворота; 

Отлетѣли  ворота  церезъ  дворъ, 

Церезъ  батюшковой,  церезъ  матушкиной 
Дворовы-то  по  двору  похаживаютъ, 

Павелъ  у  дворовыхъ  выспрашиваетъ, 

Петровиць-отъ  онъ  вывѣдываетъ: 

^  жь  вы  гой  еси,  няньки,  мамушки, 

Хороши  заболоцьки  дѣвушки, 

Ужь  вы  сбѣгайте,  попровѣдайте, 

Ужь  и  спитъ  ли,  не  спитъ  моя  сужонал. 

Моя  с  ужо  на,  моя  ряжона, 

Ише  на  имя  Поладья  Михайловна. 

Съ  сѣней  на  сѣни  дѣвиця  идетъ, 

Съ  новыхъ  на  новы  душа  красная; 

Отворила  воротцл,  ударила  целомъ, 

Да  целомъ,  целомъ  низкой  поклонъ: 

Здравствуй,  здравствуй,  дороденъ  молодецъ, 

Ише  на  имя-то  Павелъ  Петровиць-отъ; 

Я  молода  во  всю  ноць  не  спала, 

Во  всю  темную  во  всю  осенную; 

Твоему  добру  коню  уборъ  рядила, 

Уборъ  рядила,  ширинку  шила, 

Ширинку  шила,  коверъ  вышила: 

Коню  красота,  молодцу  похвальб  а  1). 

Замѣна  копья  палицей  въ  былинахъ,  конечно,  *  не  существенна; 
,  впрочемъ,  нѣкоторые  пересказы  говорятъ  также  именно  объ 
I  арѣ  копьемъ: 

Какъ  поперъ  молодець  домъ  копьемъ,  тупымъ  коньчомъ, 

Да  тотъ  ли  домъ  онъ  по  окнамъ  снялъ  2). 


Ваяшо,  что  въ  этой  пѣснѣ,  какъ  равно  и  въ  указанныхъ  къ 
іи  варіантахъ,  хотя  женихъ  и  „грозенъ",  и  пріѣзжаетъ  по  невѣсту, 

|  звно  недругъ  злой,  дѣвица  встрѣчаетъ  его  не  враждебно:  она,  ока- 


9  Истомивъ  и  Д ютить,  стр.  92-93;  въ  №№  1963  и  1990  Шейна  (Велико- 
съ)  почти  то  же,— только  вм.  ширинки  и  ковра -кафтанъ  жениху. 

2)  Кирѣев.,  ІУ,  стр.  74;  ср.  Г.,  ДУМ-  277,  308,  Б.  Б.,  20. 
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зывается,  давно  ужъ  ждетъ  его,  готовитъ  подарки,  т.  е.  проявляетъ 
по  отношенію  къ  нему  то,  что  высказываетъ  иногда  Часовична,  кото¬ 
рая,  по  нѣкоторымъ  пересказамъ  *),  не  позаботившись  даже  о  своемъ 
нарядѣ,  встрѣчаетъ  Хотѣна  и  заявляетъ,  что  она  три  года  Господу 
молилась,  чтобъ  попасть  замужъ  за  него!  Вполнѣ  естественно,  что 
послѣ  этого: 

Бралъ  то  онъ  за  ру чушки  за  бѣлыя, 

За  ея  за  перстни  за  злаченыя, 

Цѣловалъ  то  во  уста  во  сахарнія 
За  ея  за  рѣчи  за  умильныя; 

Вывелъ  то  изъ  терема,  злата  верха, 

Сѣли  на  добрыхъ  коней,  поѣхали 


къ  матѵшкѣ  Хотѣна  и  послѣдній  сказалъ: 
взялъ  за  собя“.  Потомъ: 


„въ  лтоби-то  я  Офішыошку 


Сходил и-то  во  матушку  Божью  церкву, 

Оны  Господу  Богу  иомолилися, 

Ко  Господнему  кресту  приложилися, 

Приняли  собѣ  оны  чудны  вѣнцы, 

Стали  жить  да  быть,  много  здравствовать. 

(Р.  I  43,  Г.  №  84). 

Другими  словами,  здѣсь  „ грозность “  Хотѣна — не  болѣе  какъ 
такой  же  пережитокъ,  какимъ  она  является  въ  свадеоныхъ  пѣсняхъ, 
и  поѣздка  Хотѣна  къ  Часовичнѣ — шаблонная  свадебная  поѣздка  же¬ 
ниха  къ  невѣстѣ. 

Въ  прочихъ  пересказахъ  эта  поѣздка  носитъ  уже  нѣсколько 
иной  характеръ;  у  Часовичны  Хотѣнъ  побывалъ,  но  не  столько  въ 
видѣ  жениха,  сколько  въ  видѣ  насильника,  желавшаго  попугать  да 
осрамить  дѣвушку.  Оскорбленный  презрительнымъ  отказомъ,  онъ  угро¬ 
жаетъ,  что  Часовичну  возьметъ  въ  жены  ужъ  не  себѣ,  а  своему 
„паробку",  „холопу  послѣднему" *  2);  даже  больше: 


Если  съ  чести  идешь,  за  собя  возьму; 
А  нѣтъ,  такъ  возьму  за  товарища, 


*)  Въ  одной  тонкой  рубашечкѣ  безъ  пояса,  въ  однихъ  тонкихъ  чулочкахъ 
безъ  чоботовъ,  съ  распущенной  косой— былинные  признаки  крайней  поспѣшности- 

2)  Р„  IV,  А  8;  П,  22;  Г.,  №  84;  Р.,  ІИ,  №  28. 
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За  свого  любимаго  за  паробка: 

Но  зубамъ  ты,  Чайна,  разсыплешься, 

По  власамъ,  ты,  Чайна,  располстишься, 

По  ногамъ  ты,  Чайна,  разширишься, 

А  какъ  станемъ  держать  за  единочку, 

То  всякъ-то  свою  половиночку  (Р.  IV  Л®  7). 

Въ  концѣ  концовъ  приходится  Хотѣна  еще  просить,  чтобъ  онъ 
іе  позорилъ,  женился  оы  на  ней,  и  Хотѣлъ  ставитъ  условія! 

1 

Богатая  бабиіца  упрямая, 

Буде  обсыплетъ  мое  копье  муржамецкое 
Златомъ  и  серебромъ, 

Да  накроетъ  славной  мѣдыо  аравицкою, 

Тоіпто  я  Часовичну  за  себя  возьму. 

ъ  противномъ  случаѣ:  „возьму  я  Чайну  Часовичну  за  холопа  за 

ослѣдняго и  Д.  По  пересказу  Б.  Б.  .Хотѣнъ  и  вовсе  отказывался 
мл  о  отъ  Часовичны: 


Мнѣ  нашьто-то  мнѣ  твоя-та  доць  безумная? 

Я  возьму  лучше  у  бѣдного  хресьянина, 

Изъ  именьиця  возьму,  не  изъ  богатства  ей: 

Ай  лицёмъ  она  хороша,  все  умомъ  сверстна... 

I  Часовая  пала  ему  въ  ноги,  умоляя  взять  ея  дочь  замужъ  и  от¬ 
мстить  сыновей,  родная  мать  Хотѣна  поддержала  ея  просьбу:  „хоть 
ля-ради  Владиміра  и  Опраксеи“;  и  только  родную  свою  матушку 
I  іслушалъ  Хотѣнъ,  подобно  тому,  какъ  и  въ  томъ  пересказѣ,  гдѣ 
мѣсто  Хотѣна  Дюкъ,  этотъ  послѣдній  привезъ  дѣвушку,  какъ  коло¬ 
нку,  привязанною  къ  стремени,  предназначая  ее,  какъ  слѣдуетъ 
г  смыслу,  въ  слуги,  и  только  его  мать  отговорила  его  отъ  этого: 

) [е  сна  меня  да  приоезчестила,  прибезчестила  да  ейна  матушка... 
п  ііозыіи-ко  ее  за  себя  за  мужь“  (Р.  I  №  52).  По  пар.  Г.  №  126 
I ісовична  такъ  и  „не  вышла  за  этого  за  блуднаго  сына  ХотинушкуХ 
|  Адо,  однако,  замѣтить,  что  это  очень  плохой  варіантъ,  вдобавокъ 


Н  Р.,  ІУ,  №№  8,  7;  I,  №  44;  III,  №  28. 
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не  доконченный).  Ср.  окончаніе  пересказа  Г.  №  19,  тоже,  впрочемъ, 
изъ  худшихъ: 

Прирубилъ  онъ,  пригубилъ  онъ  да  до  единой  головы 
У  Мари  пушки  да  Часовой  вдовы, 

А  й  сплѣнилъ-то  онъ  девять  сыновъ, 

Покорилъ-то  стольняго  князя  Владиміра, 

Взялъ  Чайну  дѣвицу  Часовичну 
Замужъ  за  служку  за  панютушку. 

Не  будемъ  придавать  большого  значенія  плохимъ  пересказамъ, 
но  все  же  трудно  отрицать  тенденцію  придать  поѣздкѣ  Хотѣна  къ 
Часовичнѣ  характеръ  поѣздки  не  столько  съ  цѣлью  добыть  невѣсту, 
сколько  изъ  желанія  проучить  ее.  Ударъ  копьемъ  теперь  получаетъ 
иное  значеніе;  Хотѣнъ  „хотѣлъ  ударить  по  Чадиночкѣ  Часовенной “, 
и  только  случайно  ударъ  пришелся  по  терему  (Г.  №  308),  „онъ 
(Хотѣнъ)  немножко  ей  не  предалъ  смерти  скорыя “  (Б.  В.). 

Словомъ,  при  всей  близости  жениха  Хотѣна  къ  традиціонному 
свадебному  образу  „жениха-насильника“,  между  ними  есть  также 
замѣтная  разница:  тому,  что  въ  свадебныхъ  пѣсняхъ  является  уже 
извѣстной  эпической  формулой,  зачастую  даже  плохо  приноровленной 
къ  общему  складу  пѣсни  (радушная  встрѣча  жениха-насильника  не¬ 
вѣстой  и  родными!),  въ  былинахъ  видно  стремленіе  придать  вполнѣ 
реальное  значеніе,  и  традиціонные  аксессуары  свадебной  поѣздки 
молодца  понимаются  и  развиваются  въ  смыслѣ  дѣйствительныхъ  фак¬ 
товъ.  Отсюда,  ударъ  копья  въ  концѣ  концовъ  превратился  даже  въ 
попытку  убить  дѣвушку,  традиціонное  обереганіе  невѣсты  братьями 
и  препирательство  жениха  съ  братьями  обратилось  въ  настоящую 
драку  съ  ними*  какъ  амплификація  этой  драки,  появилась  рать-сила 
великая,  которую  наняла  Часовая  противъ  Хотѣна  и  которую  постигла 
такая  же  неудача,  какъ  и  братьевъ  Часовичны  1).  Отсюда  вообще 


х)  Ближайшимъ  помощникомъ  Хотѣна  является  его  „паробокъ“,  нѣчто  въ 
родѣ  его  меньшаго  названнаго  брата  и  въ  то  же  время  слуги,— „холопа";  онъ-то 
преимущественно  и  сражается  съ  братьями  Часовичны.  Это  типическая  былевая 
личность;  ср.  Тороиа  слугу  при  Добрынѣ  и  Александрѣ  Поповичѣ  (Кир.,  П,  стр.  79 
и  ХѴІП— ХІХ\  Марка  иаробка  при  Васильѣ  Казиміровичѣ  и  Добрынѣ  (іЪнТ,  стр. 
84—88),  Екима  Ивановича  ири  Алешѣ  Поповичѣ  (см.,  наир.,  былины  про  Алешу 
и  Тугарина  и  у  Кирши,  стр.  37),  который  и  Дунаю  помогалъ  добыть  невѣсту  Вла¬ 
диміру,  побилъ  осью  телѣжною  силу  Етмануйла  (Кирша,  №  X),  Ефимку  слугу— 
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паленіе  сведеннаго  характера  поѣздки  и  сравнительно  большее  раз¬ 
витіе  мотивовъ  борьбы.  Послѣднее  совершилось  тѣмъ  сильнѣе,  что 
невѣста  Хотѣна  и  мать  ея  получили  отпечатокъ  спесивости,  чван¬ 
ства,  и  въ  основу  былинъ  о  нихъ  легъ  мотивъ  своего  рода  укрощенія 
строптивой  (строптивыхъ).  Въ  иныхъ  случаяхъ  уже  самый  фактъ  же¬ 
нитьбы  казался  достаточнымъ  укрощеніемъ  и  нагляднымъ  подтвер¬ 
жденіемъ  превосходства  жениха;  въ  другихъ,  наоборотъ,  женитьба 
не  удовлетворяетъ  задѣтаго  героя,  и  пѣсни  различнымъ  образомъ 
стараются  оттѣнить  тѣ  оскорбленія  и  насилія  со  стороны  отверг¬ 
нутаго  жениха,  къ  какимъ  повелъ  отказъ.  Въ  этомъ  отношеніи 
свадеоный  образъ  „жениха-насильника“  былъ  въ  высшей  степени 
благодарнымъ  матеріаломъ,  такъ  какъ  въ  немъ,  на  ряду  съ  общей 
звадеонои  основой,  много  такого,  что  очень  легко  поддается  пере¬ 
работкѣ  въ  смыслѣ  мстительной  расправы  съ  невѣстой  и  ея  род¬ 
ными. 

Предположеніе,  что  въ  былинахъ  о  Хотѣнѣ  отразилась  не  эпи¬ 
ческая  свадебная  формула,  а  самая  дѣйствительность,  подъ  непосред¬ 
ственнымъ  вліяніемъ  которой  и  эта  формула  сложилась,  имѣло  бы 
основаніе  лишь  въ  томъ  случаѣ,  если  бъ  можно  было  доказать,  что 
факъ,  какъ  вооруженный  наѣздъ  (и  именно  вооруженный  наѣздъ ,  а 
че  вообще  похищеніе,  „ умыканіе “),  не  былъ  уже  отжившей  формой 
фака  въ  ту  пору,  когда  слагались  вообще  былины  русскія.  Кромѣ 
ого,  все  же  останется  бросающимся  въ  глаза  сходство  между  общими 
■  схемами  оылиннаго  Хотѣна  и  шаблоннаго  свадебнаго  „жениха-на- 
Ьильника“,  и  такъ  какъ  болѣе  чѣмъ  трудно  предположить,  чтобъ 
і  'вадебная  формула  „жениха-насильника“  выработалась  подъ  вліяніемъ 
і'ылинной  поѣздки  Хотѣна,  то  естественнѣе  предположить  обратное. 


аромка  при  Иванѣ  Годиновичѣ  (Г.,  ІТ,  №  13).  Затѣмъ  пересказъ  у  Кирѣевскаго 
“  2  (ІК,  стр.  72—77),  прибавляетъ,  что  когда  Хотѣнъ  примирился  съ  тещей,  то 
оѣхалъ  въ  чисто  иоле,  отсѣкъ  коню  голову,  „выливалъ  дерево  лошадиное,  залѣ¬ 
зь  онъ  самъ  въ  кон  иное  дерево".  Прилетѣли  два  ворона,— младшій  не  поосте- 
егся,  сталъ  клевать  „дерево* 1'  и  былъ  пойманъ  Хогѣномъ.  Старый  воронъ  начали 
росить  выпустить  „малаго",  Хотѣнъ  это  исполнилъ,  когда  старый  воронъ  принесъ 
иу  живой  и  мертвой  воды.  Этою  водою  онъ  оживилъ  коня  и  шуриновъ.— По 
оводу  этого  эпизода  издателями  сдѣлано  вполнѣ  вѣрное  замѣчаніе:  „Слѣдующее 

і  симъ  (отмѣченный  эпизодъ) 'есть  явная  вставка:  неловко  казалось  играть  свадьбу, 
огда  побиты  были  братья  невѣсты;  потому  вставляется  разсказъ  объ  ихъ  ожив¬ 
шій,  отличающійся  складомъ  отъ  цѣлой  былины"  (стр.  76).  Сказочный  характеръ 
■  О  сразу  даетъ  себя  знать. 
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Такое  предположеніе,  наконецъ,  находится  въ  полномъ  соотвѣтствіи 
съ  данными  предшествующихъ  главъ,  свидѣтельствующими  о  топ  важ¬ 
ной  роли,  какую  играла  наша  обрядовая  свадебная  поэзія  въ  разви¬ 
тіи  былевыхъ  мотивовъ1). 


х)  Кстати,  отмѣчу  еще  одну  подробность,  которой,  впрочемъ,  пока  не  на¬ 
хожу  возможнымъ  придавать  серьезное  значеніе:  одна  изъ  героинь  носитъ  стран¬ 
ное  названіе  Часовой;  то  же  обозначеніе,  только  въ  иномъ  значеніи  и  въ  прило¬ 
женіи  къ  невѣстѣ,  мпѣ  удалось  встрѣтить  въ  одной  изъ  свадебныхъ  пѣсенъ: 

Часовая  наша  гостьюшка, 

Наша  милая  Аленушка! 

Ты  войди-ка  въ  нову  горенку...  и  т.  д.  (Великорусе^  2442). 

Часовая  гостьюшка— гостья  на  часъ;  не  изъ  такихъ  ли  обозначеніи  затѣмъ  Часо¬ 
вая. ,  какъ  извѣстное  имя? 


I 

у 


ПРЕДИСЛОВІЕ. 


Послѣднее  время  теорія  группъ  пріобрѣтаетъ  въ  математикѣ  все 
ілыпее  и  большее  значеніе.  Говорить  о  пользѣ  примѣненія  группъ  счи- 
іемъ  лишнимъ,  примѣненія  ихъ  разнообразны  и,  въ  общемъ,  математи- 
«ъ  извѣстны.  Однако  укажемъ  на  нѣкоторую  особенность  теоріи  группъ, 
одѣляющую  ее  среди  многихъ  математическихъ  теорій.  Эта  особенность 
включается  въ  томъ,  что  теорія  группъ  часто  объединяетъ  вопросы,  мало 
-одные  по  виду  и  родственные  по  существу.  Въ  настоящее  время  при 
ирокомъ  развитіи  математики  и  крайней  спеціализаціи,  необходимой 

ія  изученія  ея  отдѣловъ,  объединеніе  родственныхъ  вопросовъ  весьма 
злательно. 

Группы  дѣлятся  на  прерывныя  и  непрерывныя.  Прежде  всего  появи¬ 
сь  конечныя  прерывныя  группы.  Начало  имъ  положилъ  Списку.  Послѣ 

слѣдованій  (іаіоів  онѣ  легли  въ  Основаніе  теоріи  алгебраическихъ  урав- 
ній. 

|  Важнѣйшія  изслѣдованія  въ  области  конечныхъ  и  безконечныхъ 
ерывныхъ  грун (Іъ  принадлежатъ  КІеііГу,  Роіпсагё,  РісапГу  и  др. 

,  к°нѳчнця  непрерывныя  группы  ведутъ  начало  отъ  «ТоічіаіГа.  Ихъ 
Ііщее  изг Слѣдованіе  дано  Ьіе. 

прерывныя  группы  занимаютъ  основное  положеніе  въ  теоріи  группъ. 
Н0Іі:»еніе  ихъ  къ  непрерывнымъ  группамъ  можно  сравнить  съ  отноше- 
теоріи  чиселъ  къ  анализу  безконечно  малыхъ. 

Мы  займемся  частнымъ  случаемъ  прерывныхъ  группъ,  именно  ко- 
|  тными  группами  линейныхъ  подстановокъ  одной  перемѣнной  (двухъ 
нородныхъ  перемѣнныхъ).  Благодаря  соотвѣтствію  между  вращеніями 
авильныхъ  многогранниковъ  и  линейными  подстановками  конечныхъ 
уппъ,  послѣднія  называются  группами  многогранниковъ. 

Группы  многогранниковъ  интересны  тѣмъ,  что  для  изученія  ихъ 
ѣемъ  весьма  разнообразные  пріемы  (много  довольно  сложныхъ)  и,  въ  то 
і:  время,  получаема,  прекрасную  геометрическую  интерпретацію. 


Конечныя  группы  линейныхъ  подстановокъ  впервые  встрѣчаются 
въ  скрытомъ  видѣ  въ  статьѣ  8с1і\ѵагУа  1873  г.1)  Независимо  отъ  8с1шагУа 
Кіеіп  въ  работахъ  1874  и  1876  г.  указываетъ  тѣ  же  группы  Нго  изслѣ¬ 
дованія  происходятъ  въ  области  (не-Эвклидовой)  проэктивной  геометріи 
мѣры.  Въ  1877  г.  Стогбап,  желая  показать,  что  геометрическія  сообра¬ 
женія  Іѵіеіп' а  необязательны,  устанавливаетъ  конечныя  группы  линей¬ 
ныхъ  подстановокъ  чисто  аналитическимъ  путемъ.  Онъ  приходитъ  къ  рѣ¬ 
шенію  (съ  ограниченіями)  неопредѣленнаго  уравненія: 

1  4-  сову!  4-  С08у 2  +  <"06*9 з  =  О 

въ  числахъ  срі,  Ѵз?  соизмѣримыхъ  съ  тг. 

Изслѣдованія  Оогйап’а  безусловно  хороши,  но  искусственны. 

Изъ  послѣдующихъ  работъ  и  изложеній  заслуживаютъ  осооаго  вни¬ 
манія  статьи  Сауіеу,  статьи  Рано  и  Мазсііке,  изложенія  Кіеін’а  2).  Меѣег  а, 
Віапсііі. 

Въ  теченіи  долгой  жизни  Сауіеу  неоднократно  занимался  группами 
многогранниковъ.  Послѣдняя  его  статья,  посвященная  группамъ  много¬ 
гранниковъ,  относится  къ  1895  г.  (годъ  смерти  автора). 

Сахіет  не  рѣшаетъ  общаго  вопроса  о  разысканіи  всѣхъ  конечныхъ 
группъ  линейныхъ  подстановокъ,  какъ  это  дѣлаютъ  другіе  указанные  авторы, 
тѣмъ  не  менѣе  выдающееся  значеніе  его  статей  не  подлежитъ  сомнѣнію. 

Въ  статьѣ  Рапо  разсужденія  ведутся  въ  обыкновенной  проэктивнои 

геометріи. 

Мазсііке  находитъ  группы  многогранниковъ  помощью  цвѣтныхъ  діа¬ 
граммъ  Сауіеу. 

Цвѣтныя  діаграммы  наглядно  изображаютъ  строеніе  группъ,  но  при¬ 
мѣненіе  ихъ  удобно  только  въ  болѣе  или  менѣе  простыхъ  случаяхъ. 

Въ  изложеніяхъ  Кіеіп'а  2),  МеЪег’а,  Віапсііі  нахожденіе  конечныхъ 
группъ  линейныхъ  подстановокъ  приводится  къ  рѣшенію  неопредѣленнаго 
уравненія:  .  \. 


гдѣ  г,  ѵі?  т — числа  цѣлыя.  ) 

Устанавливая  группы  многогранниковъ,  Віапсііі  пользуется  теоремою 
8ѵ1о\ѵ'а.  Это  выдѣляетъ  его  изложеніе  среди  другихъ  изложеній. 


Э  Литература  приведена  ниже. 
г)  „Ѵогіезипдеп  йЪег  сіаз  Ікозаейег...14. 


Разнообразные  отдѣлы  математики  содержатъ  группы  многогранни¬ 
ковъ:  геометрія,  теорія  алгебраическихъ  уравненій,  теорія  функцій,  теорія 
двоичныхъ  формъ  и  др.,  поэтому-то  многіе  пріемы  изысканій  въ  области 
конечныхъ  группъ  линейныхъ  подстановокъ  рѣзко  отличаются  другъ  отъ 
іфуга.  Послѣднее  обстоятельство  послужило  причиной  выдѣленія  въ  на¬ 
шей  работѣ  отдѣльной  главы,  посвященной  обзору  основныхъ  статей. 

— 
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Статьи  и  учебники,  отмѣченные  знакомъ  ф,  указаны  только  поюму, 
что  знакомство  съ  ними  необходимо  для  чтенія  статей,  непосредственно 
связанныхъ  съ  конечными  группами  линейныхъ  подстановокъ. 

Самостоятельныхъ  изысканій  въ  нашей  работѣ  болѣе  всего  въ  трехъ 
послѣднихъ  главахъ. 

Въ  пятой  главѣ  мы  довольно  просто  устанавливаемъ  конечныя  группы 
1-го  и  2-го  рода  вращеній,  принимая  вращеніе  2-го  рода  состоящимъ  изъ 
инверсіи  и  вращенія  1-го  рода. 

Въ  шестой  главѣ  мы  изучаемъ  вопросъ  о  представленіи  линейныхъ 
подстановокъ  послѣдовательнымъ  обращеніемъ  въ  двухъ  окружностяхъ. 

Седьмая  глава  приводитъ  къ  заключенію,  что  геометрическое  пред¬ 
ставленіе  группъ,  указанное  Буск’омъ,  въ  случаѣ  конечныхъ  группъ  ли¬ 
нейныхъ  подстановокъ  теряетъ  условный  характеръ. 

Приношу  благодарность  моимъ  профессорамъ  Борису  Яковлевич} 
Букрѣеву  и  Василію  Петровичу  Ермакову  за  ихъ  бесѣды  со  мною  по  по 
воду  работы. 


Группы  многогранниковъ. 


ГЛАВА  ШЕСТАЯ. 


Представленіе  линейныхъ  подстановокъ 

і  аз  — I —  Ъ 


СЗ  4-  с і 

съ  составными  коэффиціентами,  послѣдовательнымъ 
обращеніемъ  въ  двухъ  окружностяхъ. 


Возьмемъ  окружность  А  (фиг.  35)  центра  /’  и  радіуса  г. 

Точки  г  и  А  называются  обращеніями  другъ  друга  въ  окружности 
А,  если  лежатъ  на  одной  прямой  ст^  точкой  /’  и,  если  произведеніе  мо¬ 
дулей:  \А  —  {\.  \з  —  / 1  равно  г2: 


/  !•  —  { 


г2. 


(1) 


.2 


Обозначимъ  уголъ  наклоненія  прямой  22  /*  къ  оси  х  черезъ  <р,  въ 
гакомъ  случаѣ: 

(0-—{)  =  \е  —  П.е№, 
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О» —  /V)  = 

(У  —  /')  о»  —  Я)  = 


-Я-е  і?> 


Я-І*  — ГИ'*- 


Точки  #  и  представляющія  обращенія  другъ  друга  въ  окружности 
центра  Т  и  радіуса  г,  связаны  равенствомъ: 


(У—  7‘)  О0  —  /X)  —  >'2- 


(2) 


Положимъ,  что  обращеніемъ  точки  У  въ  окружности  Б  центра  д  и 
радіуса  5  служитъ  точка  У,  тогда: 

(3) 


(У  —  д)  (Л  —  0о)  =  *2. 


Исключая  У  изъ  равенствъ  (2),  (8),  получимъ  линейную  подстановку: 


аг  Ь 
сг  +  (I 


Послѣдовательное  обращеніе  въ  двухъ  окружностяхъ  всегда  даетъ 
линейную  подстановку. 

Въ  подстановкѣ  (4)  одинъ  изъ  коэффиціентовъ  а ,  Ь,  с,  сі  произво¬ 
ленъ,  поэтому  можно  установить  зависимость: 

асі  —  Ьс—  1.  (5) 

При  условіи  (5)  связь  между  коэффиціентами  а ,  Ъ,  с,  сі  и  коли¬ 
чествами  г,  8 ,  д  выражается  равенствами  1)‘ 

г з а  =  д  (Д  —  д0)  +  $2, 

гзЬ  =  дг 2  —  /б-2  —  /і/  (/о  —  <7  о), 

(6) 

—  /* о  *  д о  7 

г  8(1  =  —  /ХЛ  —  д  о)  +  г2. 

Изучимъ  обратный  вопросъ:  возможно  ли  любую  линейную  подста¬ 
новку: 

ен  =  ??+*,  аа  —  Ьс=  1,  (7: 


разсматривать,  какъ  послѣдовательное  обращеніе  въ  двухъ  дѣйствитель¬ 
ныхъ  кругахъ? 


і)  а.  К.  ГогзуВі.  „ТЬеогу  оі  ЕипсВопз  о!  а  сошріех  ѴагіаЫеѣ  СашЬгійд* 
1893.  р.  523. 
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Чтобы  отвѣтить  на  этотъ  вопросъ,  придется  показать,  когда  урав¬ 
ненія  (6)  разрѣшимы  относительно  г,  в,  д,  /\ 

Въ  силу  равенства  (5)  одно  изъ  уравненій  (6)  является  слѣдствіемъ 
другихъ,  поэтому  возьмемъ  изъ  нихъ  три  болѣе  простыхъ: 

гза  =  д  (Д  —  д0)  +  $2, 


гее  =  Д —  д0, 

Г8СІ  =  (Д  —  д0)  -|-  г2. 

Обозначивъ  черезъ  у?  отношеніе  радіуса  5  къ  радіусу  г: 


(8) 


р  =  —  =  дѣйствительному  количеству. 


перепишемъ  равенства  (8)  такимъ  образомъ: 


! 


а  —  сд-\-  р, 


1 


й  =  —  с/+  —  > 

Р 


(9) 


ггрс 


82С 


Р 


=  Л —  9  О 


Рѣшимъ  первыя  два  относительно  у  и 


1 


9  =  — (а—  Р), 


(1-0) 


/=  -(- 
с  \р 


а). 


и  подставимъ  ихъ  выраженія  въ  третье: 


г2р2  сс0  =  82  сс0  —  р2  —  (а0  й9)  р  -(-  1 


(П) 


Замѣтимъ,  между  прочимъ,  что,  исключивъ  параметръ  р  въ  равен¬ 
ствахъ  (10),  найдемъ  зависимость: 


У  = 


«/  +  ь 


с/*  -(-  СІ 


(12) 


Существуетъ  четыре  типа  линейныхъ  подстановокъ  (7):  эллипти¬ 
ческія,  параболическія  и  гиперболическія,  для  которыхъ  (а  -|-  с?)2— дѣй¬ 
ствительное,  положительное  количество: 
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Эллиптическія  (а  4~  <^)2  4, 

Параболическія  (а  сі)2  =  4, 
Гиперболическія  (сі  -(-  с/)2  >>  4, 


и  локсодромическія,  для  которыхъ  (а  -[-  сі)2 — отрицательное  или  составное 
количество. 

Изъ  равенства  (11)  вытекаетъ,  что  количество  а0  -(-  с10  должно  быть 
дѣйствительнымъ: 

а  о  “I-  сі,  =  сі  — [-  сі.  (ІЗ) 


Кв.  его  (а, с10)2  =  (а -\- сі)2  не  долженъ  быть  отрицательнымъ 
или  составнымъ  количествомъ;  слѣдовательно  локсодромическія  подстановки 
не  могутъ  быть  представлены  послѣдовательнымъ  обращеніемъ  въ  двухъ 
дѣйствительныхъ  кругахъ. 

Раздѣляя  дѣйствительную  и  мнимую  части  въ  составномъ  количествѣ 
пщ  условимся  обозначать  его  черезъ  п  —  4”  гпг,  тогда  равенство  (13) 

дастъ  зависимость: 

а 2  4~  с1>2  — 1  Э,  (14) 

которая  показываетъ,  что,  переходя  къ  дѣйствительнымъ  количествамът 
изъ  уравненій  (8)  получимъ  не  6,  а  только  5  уравненій. 

Такъ  какъ  уравненія  (8)  заключаютъ  въ  себѣ  б  неизвѣстныхъ: 
г,  я,  ді,  д2 ,  /і,  /4  то  ясно,  что  въ  случаѣ  возможности  ихъ  рѣшенія  все 
же  нѣкоторый  параметръ  останется  произвольнымъ.  Произвольнымъ  па¬ 
раметромъ  будемъ  считать  р. 

Въ  силу  равенства  (11)  окружности  эллиптическихъ,  параболическихъ 
и  гиперболическихъ  подстановокъ  дѣйствительны  при  условіи: 

р2  —  (а  4~  сі)  р  4-  1  0.  •  (15) 

Если  подстановка  эллиптическая,  корни  трехчлена  (11)  мнимы,  па¬ 
раболическая — равны,  гиперболическая — различны.  Въ  первомъ  случаѣ 
условіе  (15)  удовлетворяется  при  любомъ  значеніи  параметра  р,  во  вто¬ 
ромъ  при  всѣхъ  значеніяхъ  р  за  исключеніемъ  р  —  —  1  или  р  =  1,  смотря 
по  тому  а  4-  сі  —  —  2  или  а  -)-  й  —  2,  въ  третьемъ  при  р  большаго 
и  р  <С  меньшаго  изъ  корней  уравненія: 

р2  —  (а  4~  сі)  р  1  =  0.  (16) 

Въ  результатѣ  приходимъ  къ  заключенію,  что  линейныя  подстановки: 


аг  4~  Ь 
сг  -|-  сі 


сісі  —  Ьс  =  1, 
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съ  составными  коэффиціентами,  эллиптическаго,  параболическаго  и  ги¬ 
перболическаго  типовъ  безчисленнымъ  множествомъ  способовъ  могутъ 
быть  разсматриваемы,  какъ  послѣдовательныя  обращенія  въ  двухъ  дѣй¬ 
ствительныхъ  кругахъ.  Локсодромическія  подстановки  составляютъ  исклю¬ 
ченіе. 

Соз  угла  0  между  двумя  окружностями  (фиг.  36)  выражается  фор¬ 


мулой: 


С08  6 


_  ом 2  +  о'м 2  —  оо' 2 

2  ОМ.  (УМ 


Примѣняя  ее  къ  окружностямъ  А,  В  (фиг.  35)  и  обозначая  уголъ 
между  ними  черезъ  <р,  получимъ: 

С08  »  =  >4-^  -  -  (/~-  уНА  -  у.) . 

т  2  Г 8 


Складывая  первое  изъ  равенствъ  (6)  съ  послѣднимъ,  найдемъ: 

™  (д  -)_  сі)  =  (д  —  /)  (/0  —  0О)  4  г2  4  б*2,  (17) 

слѣдовательно: 

Сі  — і—  с/ 

СО 5  ф  —  ! • 

*  2 

Отсюда  видимъ,  что  окружности  эллиптическихъ  подстановокъ  пе¬ 
ресѣкаются,  параболическихъ  касаются,  гиперболическихъ  не  встрѣчаются. 

Интересно  разсмотрѣть  перемѣщенія  окружностей  А,  В  съ  измѣ¬ 
неніемъ  значеній  параметра  р. 

Эллиптическая  подстановка'. 


а%  Ь 
сг  4  ^ 


аА —  Ъс  =  1,  (а  4  сіу  —  4  <  О, 


а  4  й  =  дѣйствительному  количеству. 


(18) 
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Знаками  коэффиціентовъ  а,  Ь,  с,  (I  распорядимся  такимъ  образомъ,, 
чтобы  сумма  а  -\-  (I  была  отрицательной: 

а  (I  <  0,  сов  у  <  0.  (19) 

Замѣнивъ  въ  равенствахъ  (10)  д  черезъ  х  -)-  гг/,  /  черезъ  ;  -ф"  ц,  и 
замѣчая,  что 

а  =  -ф  Ш2  ,  с  =  С 1  І  С 2  ,  сі  —  -ф-  Ібф  —  ^1  ^2  ? 

гдѣ 

Пі ,  «2  5  С1 5  С2г  ^1  5  ^2 


дѣйствительныя  количества,  получимъ  вмѣсто  каждаго  изъ  уравненій  (10) 
два  уравненія: 


0  = 


С\Х  —  С2у  —  СІ1  р 


С2% С!  у  =  а2 


(20) 


Сі  І  —  С2  Г|  = - сІ{ 

1  р 

с2  ^  Ч~  С1  Г{  =  а2 


(21) 


Вторыя  уравненія  (20),  (21)  показываютъ,  что  центры  окружностей 
А,  В  расположены  вдоль  прямой: 


с2  X  -ф-  С\  і  —  сі2 . 


Точка  пересѣченія  прямой  (22)  съ  перпендикулярной  къ  ней: 


с1  X  —  с  2 1  =  —  р. 


есть  центръ  окружности  В,  точка  пересѣченія  прямой  (22)  съ  перпенди¬ 
кулярной  къ  ней: 

е1Х—е2Т=  —  —  с11  (24) 

— центръ  окружности  А. 

Если  прямая  (22)  имѣетъ  положеніе  ЛѴ  (фиг.  37),  и  точка  М  слу¬ 
житъ  основаніемъ  перпендикуляра,  опущеннаго  изъ  начала  координатъ 
на  прямую  ЛѴ,  то  положительные  перпендикуляры  изъ  точки  М  на  пря¬ 
мыя  (23),  (24)  придется  откладывать  въ  направленіи  стрѣлки,  отрица¬ 
тельные  въ  обратномъ  направленіи.  Направленіе  стрѣлки  совпадаетъ  съ 
направленіемъ  вектора  с0. 
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Длины  перпендикуляровъ  изъ  точки  М  на  прямыя  (23),  (24)  равны: 


сц—р 


усе  о 

1 


=  >  («і  —  ѵ), 


р 


-<к 


]/сс„ 


=  к  I  --  —  (1Л 
р 


гдѣ  X  —  • _ •  Концы  ихъ  даютъ  центры  г/,  /". 

V 

Окружности  А ,  В  пересѣкаются  въ  двухъ  точкахъ  #2,  которыя 
послѣ  обращенія  въ  окружностяхъ  остаются  неизмѣнными;  отсюда  слѣ¬ 
дуетъ,  что  точки  #і,  суть  корни  уравненія: 

,•  сг2  —  ( а  —  сі)  0—Ь  —  О, 

( х  —  с I/  — | —  і4/  сі  сі  %АУ 


= 


2  с 


2  с 


гдѣ  М  =  у'  \  —  {а~\~  А)2. 

Для  данной  подстановки  точки  ,  82  постоянны,  поэтому  всѣ  пары 
окружностей  А,  В  пересѣкаются  въ  точкахъ  $2. 

Прямая,  соединяющая  точки  #2,  перпендикулярна  прямой  17  V,  ибо 


М 


сс, 


И  .  И  . 

8\  —  8 2  =  —  г  = - іСо ; 

с  ссп 


дѣйствительное,  положительное  количество. 


Длину  перпендикуляра  В,  опущеннаго  изъ  точки  М  на  прямую, 
проходящую  черезъ  точки  ,  #2 ,  получимъ,  подставивъ  въ  уравненіе: 


;  Х(Сі  Х-с2Т)  =  П 

вмѣсто  X ,  1г  координаты  точки  или  точки  #2  • 

!  (і — гі\)  Сі  -{—  (2й2-|—  Ш )  с 2  -  •  (2и2  -Д-4/ )  сх  (сц  (1\)  с- 

= - Д-ГД - г  1 


(25) 


2  сс, 


2сс0 


(б?і — Сі  — |— (2й2-  4/  )  с2  ,  .  (2о2  4/)  Сі  (с<і  сі,)  с2 

^2  = - ?ГТД - Г  г  - 


2  СС0 


Перпендикуляръ  7)  равенъ: 


Г>  =  \ 


2  с  с, 


«1  —  -  йі 


9 
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Вмѣсто  перпендикуляровъ  изъ  точки  М  на  прямыя  (23),  (24)  ста¬ 
немъ  разсматривать  перпендикуляры  на  тѣ  же  прямыя  изъ  точки  2Ѵ,  пред¬ 
ставляющей  пересѣченіе  прямой: 


съ  прямою  II V.  Выраженія  перпендикуляровъ  изъ  точки  Лт  таковы: 


гдѣ  <р — уголъ  между  окружностями  А ,  В. 

Первое  выраженіе  опредѣляетъ  положеніе  центра  д,  второе —поло¬ 
женіе  центра  /\ 

Когда  р  —  —  оо7  д  находится  въ  точкѣ  V:  N7—  -)-  оо  ; 


Г 

8 :  Л7#  —  — Асо8(р  7>  0* 

1 

р=  » 

С08  <р 

9 

В :  Ж  =  * 5Ій2  *  >  о; 

С08  ф 

г 

В; 

Р  —  С  08  (р, 

9 

Л’  (26) 

г 

Ь:ВЬ=М*<  0; 

С06<р 

р  =  о, 

9 

К :  ЛТК  —  а  со8  ср  «<  0; 

г 

II п  У:Ж7= — оо,  2Ѵ7=+оо; 

2>  =  -\-  оо, 

9 

и :  N11  —  —  оо; 

г 

л’ :  Л7#  —  —  а  с  об*  у  7>  0. 

Таблица  (26)  показываетъ,  что  при  измѣненіи  параметра  р  отъ  —  ос 
до  +  оо  центры  д,  движутся  вдоль  прямой  II V  отъ  точки  Ѵ=-\-  со  .с0 
къ  точкѣ  ІІ—--оо.с0.  Изъ  точки  17  центры  д,  /‘  непосредственно  пере¬ 
ходятъ  въ  точку  V. 

Когда  р  =  і+і  оо,  окружность  В  представляетъ  прямую  В х  22), 

окружность  А  занимаетъ  положеніе  А1  (фиг.  37). 

Съ  измѣненіемъ  р  отъ  —  оо  до  -  окружности  А.  В  переходить 

С08  <Р 

I 

изъ  положенія  АІУ  Вг  въ  положеніе  А2 ,  В 2. 
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п  •  1 

Съ  возрастаніемъ  р  отъ  — —  до  созу  окружности  А,  В  перемѣ- 

СО 8  (р 

щаются  изъ  А2,  В2  въ  А3 ,  В3 . 

Когда  р  растетъ  отъ  сов  ср  до  0,  окружность  А  изъ  окружности  А3 
обращается  въ  прямую  А4  (гг  г2),  окружность  В  переходитъ  изъ  положенія 
І?з  въ  положеніе  В4 . 

Дальнѣйшее  возрастаніе  параметра  р  отъ  0  до  -|—  оо  приводитъ 
окружности  А ,  В  изъ  положенія  А4 ,  В4  въ  положеніе  + .  В{ . 

Центры  д,  /*  распололгены  съ  одной  стороны  прямой  «гд  г2 ,  если  р 
находится  между  предѣлами: 


со 


<р  < 


С08  Ср 


или 


С08  Ср  <С  р  <б  О 

и  съ  разныхъ  сторонъ  прямой  гхг2,  если  р  заключено  въ  предѣлахъ: 


-  <Ѵ<  С08  ф 

С08  Ср 


или 


О  <С  р  <  +  °°  . 


Взаимное  положеніе  точекъ  іг,  $  и  точекъ  К,  Ь  зависитъ  отъ  угла  со. 

'  7  сі  * 

Гиперболическая  подстановка : 

.  агА- Ь  ,  , 

А  —  — .  .  »  асі  —  5с  =  1 ,  (а  -)-  ^.)2  —  4  >  О, 

С  2  г*  Сѵ 

і-\-  б  —  дѣйствительному  количеству. 

При  условіи  (19)  корни  уравненія: 

*  V2  —  (а  +  й)р  +  1  =  0, 

р1=(а±Л±±М_  =  а'  рг==(а±а)-^М  =  і 


(27) 


М  —  ]/(а  +  Л)2  —  4 


порицательны: 
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Точки,  не  перемѣщаемыя  подстановкой  (27),  суть  корни  уравненія: 

-  ( а  —  сІ)г  —  Ь  =  О, 


сг* 


(а  —  сі)  М  (сі- —  сі )  —  М 

-  ’  22  - 


2  с 


2  с 


Направленіе  вектора  2і —  $2  совпадаетъ  съ  направленіемъ  вектора  с 0 
(фиг.  38): 


М  М  __  ,П2 
Ц  2  2  —  -  „  С  0  — •  АІК  С0, 


сс, 


Положеніе  окружностей  А,  В ,  при  которомъ  одна  изъ  нихъ  заклю¬ 
чаетъ  въ  себѣ  другую,  назовемъ  совмѣстнымъ  расположеніемъ;  положеніе, 
при  которомъ  каждая  изъ  нихъ  находится  внѣ  другой, — раздѣльнымъ  по¬ 
ложеніемъ. 

Изъ  равенства  (17)  получаемъ: 


(г±  $)2  —  (д  —  /)(д о  —  /о)  —  г8  (а  4~  сІ^Ь2), 
(г  ^Ьз)2  —  ді'2  —  г2  р  (а  4-  Л  =Ь  2), 


гдѣ  д{ — разстояніе  центровъ  окружностей  А,  В. 

Такъ  какъ  а  +  СІ  <0  и  по  абсолютному  значенію  больше  2,  то 
условіе  совмѣстнаго  расположенія  окружностей  А,  В\ 


(Г  —  о2  —  д{2  >  О 


соблюдается  при  р  <1  0,  условіе  раздѣльнаго  положенія: 


(г  4-  з)2  —  дГ<  О 

при  р  >  0. 

Значенія  параметра  р  заключаются  въ  предѣлахъ: 

- СО  . Р, 

а  .  4"  00  ' 


Равенства  (10)  показываютъ,  что  при  р  —  се  окружности  А,  В  обле¬ 
каютъ  точку  22  ,  при  р  =  р  —  точку  2{  \ 


р  —  а,  д  =  і  =  г  2,  г=8  =  0, 


Р  =  $,  9  =  Т=гі,  г  =  8  —  0. 


.  1  _  1 

р  —  я  4"  —  —  — і — 

1  1  р  а  г 


Полагая 


=  Р  —  Л. 
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Ь  з,  Л — дѣйствительныя  количества,  найдемъ: 


9 


—  2У/  С 


о  7 


/*=  ^2  —  ЛХ2  С0 


Въ  то  время,  какъ  з  пробѣгаетъ  значенія  меясду  0  и  —  а,  Л  воз¬ 
стаетъ  отъ  0  до  -\-  со,  отъ  а  до  0.  Центры  д ,  /*  движутся  вдоль  пря- 
й  въ  направленіи  —  с0 .  Центръ  /‘  движется  быстрѣе  центра  д. 

фужности  А,  В  имѣютъ  положеніе  Ах ,  . 

Когда  з  переходитъ  черезъ  —  я,  р  черезъ  О,  Л  дѣлаетъ  скачекъ  съ 
оо  на  — оо.  При  з  =  ■ — я,  Л  =  =Ь  оо,  =  0,  центръ  д  попадаетъ  въ 
чку  К=г 2-\-  ял2  с0  =  ^  Ц-  р/.2  с0 ,  центръ  /‘  въ  безконечно  удаленную 
чку:  со  .  с  о .  Окружность  Б  занимаетъ  положеніе  В2 ,  окружность  А 
ращается  въ  прямую  А2 . 

Съ  измѣненіемъ  з  отъ  — я  до  -Ц  оо,  /г  возрастаетъ  отъ  — оо  до  р, 
отъ  0  до  -Ц  со.  Центры  д,  /  движутся  вдоль  прямой  8Хя2  въ  нанра- 
еніи  — с0.  Положеніе  окружностей  А,  В  —  А3 .  В3 . 

Когда  з  и  р  дѣлаютъ  скачекъ  отъ  со  къ  —  со,  //  переходитъ  че- 
зъ  р.  При  г  — =Ьоо.  Л  =  р,  р  —  =Ьоо,  центръ  д  уходитъ  на  безконеч- 
:  >сть:  =роо  .  с0,  центръ  /‘въ  точку  В  =  г2  —  р л2  с0  =  -гд  —  а),2  с0 .  Окружность 
принимаетъ  положеніе  А4 ,  окружность  В  обращается  въ  прямую  В4 . 

Съ  измѣненіемъ  е  отч>  —  оо  до  р  —  я,  1г  растетъ  отъ  р  до  р  —  я,  р 
ъ  — оо  до  р.  Центры  д ,  /  движутся  вдоль  прямой  гх  г2  въ  направленіи 
і-<Ѵ  Центръ  д  движется  быстрѣе  центра  Окружности  А,  В  имѣютъ 
лоясеніе  Аъ ,  В5 . 

При  г  =  Л  =  р  —  я,  р  —  р,  окружности  А,  В  облекаютъ  точку  ,гд  • 

Пар  аб о  линеен  а  я  подстановка: 

Г 

аг  -|-  Ь 


А 


ег  б 


>  аб  —  Ъс  —  I ,  (а  ~ |~  б  р  Ѣ  —  О, 


28) 


-\-б  —  дѣйствительному  количеству. 

При  условіи  (196  а-\-б  =  ~  2;  корни  уравненія: 


вны  —  1 : 


Корни  уравненія: 


р2  —  (а  -[-  б  )р  -(-  1  =  О 


Рі=Рг  =  —  1. 


ее2  —  ( а  —  б)  2  —  Ь  —  О 
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тоже  равны: 


а  - 


й 


*1 


С  О 


2  с 


а  — |—  1 

с 


Д+1 . 

с 


Они  представляютъ  точку  ,г'0 ,  не  перемѣщаемую  подстановкой  (28 
Значенія  параметра  р  заключаются  въ  предѣлахъ: 


Когда  р  = 
(фиг.  39): 

Полагая 


—  1  . -Ц  °°. 

1,  окружности  И,  В ,  касаясь,  совпадаютъ  въ  точкѣ 

р  =  —  О  д  =  {'=г о',  г  =  8  =  0. 


1  __  1 
р  ~~  —  1  Н-  г 


К 


гдѣ  в,  к  дѣйствительныя  количества,  найдемъ: 


9  =  г  о 

{  =  — - 

О»— д\2 

I*. -ГѴ 


я, 


С 

с 


Х2сС0,  82  —  12В2 

1 

).2  82 


X2 Д с0,  г2  = 


(1  — Ю3 


сс( 

к2 


сс, 


\2В2  =  82 


=  I2  Ъ2 


К2  в2 


(1  —  8)2 


>•2 


(2 


Равенства  (29)  показываютъ,  что  центры  окружностей  А,  В  лежа 
на  прямой  МЖ,  параллельной  вектору  с0  и  проходящей  черезъ  точку  г 
Изъ  равенствъ  (30)  вытекаетъ,  что  при  всѣхъ  значеніяхъ  параметра 
окружности  А,  В  касаются  другъ  друга  въ  точкѣ  . 

Съ  измѣненіемъ  г  отъ  0  до  1,  Л  растетъ  отъ  0  до  -|-  со,  р  отъ  — 
до  0.  Центры  д,  /‘  перемѣщаются  вдоль  прямой  МЖ  въ  направленіи  — с 
Центръ  /'  движется  быстрѣе  центра  д.  Окружности  А ,  В  занимаютъ  п 
ложеніе  А1 ,  Вх. 

Когда  в  переходитъ  черезъ  1,  р  черезъ  0,  к  дѣлаетъ  скачекъ  < 
-Ц  оо  на  —  оо.  При  8  =  1,  к  =  і±і  оо,  р  =  0  центръ  д  попадаетъ  въ  точі 

К  =  г0 - ~  =  —  а2  с0 ,  центръ  /*  уходитъ  на  безконечность:  ці.  оо  .  с 

Окружность  В  находится  въ  положеніи  В2 ,  окружность  А  обращается  і 
прямую  А2 . 
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Въ  то  время,  какъ  е  пробѣгаетъ  значенія  отъ  1  до  4"  оо,  к  воз¬ 
стаетъ  отъ  —  со  до  —1,  р  отъ  0  до  -{-оо.  Центры  д,  { движутся  вдоль 
)ямой  МИ  въ  направленіи  — с0.  Положеніе  окружностей  А,  В  —  А3.  В3. 

Когда  6  и  р  дѣлаютъ  скачекъ  съ  -[-  оо  на  — оо,  к  переходитъ  че- 
'зъ  — 1.  При  б  =  ±оо,  к  = — 1,  р=.± оо  центръ  д  попадаетъ  въ  без¬ 
печно  удаленную  точку  :діоо.с0,  центръ  /'  въ  точку  X  =  —  = 

О 

:  +  'В  Со  •  Окружность  А  принимаетъ  положеніе  Л4 ,  окружность  В 

•ращается  въ  прямую  ВА . 

. 

Съ  измѣненіемъ  в  отъ  — оо  до  0,  к  растетъ  отъ  —  1  до  0,  р  отъ 
;-оо  до  — 1.  Центры  д ,  {  движутся  вдоль  прямой  МИ  въ  направленіи 
с0 .  Центръ  д  движется  быстрѣе  центра  /'.  Окружности  А,  В  имѣютъ 
ложей іе  Аъ ,  Въ . 

При  г~  к  =  0,  р  =  —  1  окружности  А,  В,  касаясь,  совпадаютъ  въ 

чкѣ  г0 . 

% 

Исключительный  случай.  Коэффиціентъ  с  линейной  подстановки: 

венъ  нулю: 


Разсмотримъ  отдѣльно  эллиптическій,  параболическій  и  гинерболи- 
жій  типы  подстановокъ  (31). 

Подстановка  (31) — эллиптическая  при  условіи: 

г ( а  сіу  <у  4, 

* 

(а  — сі)2  СО, 

\ 

( 1  —  а0 ,  а2  не  равно  нулю. 

Такъ  какъ  не  перемѣщаемыя  точки  .ад ,  г2  суть: 


Ы_ 

2  а? 


%  2  ——  °°> 


рисунокъ  (фиг.  37)  обращается  въ  нучекъ  прямыхъ,  пересѣкающихся 
точкѣ  гі  =  — —  •  Подстановка  представляетъ  послѣдовательное  отра- 

і  2а2 
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женіе  !)  въ  двухъ  прямыхъ,  проходящихъ  черезъ  точку  —  и  пересѣкай 

іл 

щихся  подъ  угломъ  =  аге  соз  ал . 

Если  &  ==  О,  то  прямыя  проходятъ  черезъ  начало  координатъ. 
Подстановка  (31 ) — параболическая,  когда 


(а-М)2  =  4, 

(а  — -  сі  >2  =  О, 


Она  принимаетъ  видъ: 

г1  =г±  Ь.  (3 

Такъ  какъ  не  перемѣщаемыя  точки  лежатъ  на  безконечности, 

рисунокъ  (фиг.  39)  обращается  въ  систему  параллельныхъ  прямыхъ.  По 

становка  представляетъ  послѣдовательное  отраженіе  >)  въ  двухъ  пара 

Ь 

лельныхъ  прямыхъ,  разстояніе  между  которыми  равно  вектору  —  • 

Если  Ъ — нуль,  то  подстановка  тождественная. 

Подстановка  (31) — гиперболическая  при  условіи: 

(и  -|—  сі  )2  4, 

(а  —  сі  )2  >  О, 
а2  =  0. 

Коэффиціенты  а,  сі  дѣйствительны. 

Не  перемѣщаемыя  точки  ,г\ ,  г2  равны: 

аЬ 


Рисунокъ  (фиг.  38)  мѣняется  въ  томъ  смыслѣ,  что  точка  г2  уходи 

иа  безконечность,  всѣ  же  пары  окружностей  А,  В ,  заключающихъ  внут 

аЬ 

себя  точку  ,  обращаются  въ  концентрическіе  круги  съ  центромъ  ^ 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  пока  радіусы  г,  5  конечны,  уравненія  (6)  при  с  =  0 
дѣйствительныхъ  коэффиціентахъ  а,  сі  напишутся  слѣдующимъ  образом 

г  з  а  —  з2, 
г  з  Ь  =  д  (г2  — з2), 

/■=  9, 
г  8  (Л  =  Г2 


В  Обращеніе  въ  прямой  есть  отраженіе. 


I 
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или 


1  _  5 

(I  г 


\  • 


Г=д  =  -1 


аЬ 


а< 


Гиперболическая  подстановка  (31)  представляетъ  послѣдовательное 
обращеніе  въ  двухъ  кругахъ  съ  общимъ  центромъ: 


Г=9 


аЬ 


1—  а 2 


(33) 


й  радіусами  8,  г;  отношеніе  которыхъ  равно  а: 


г 


=  а. 


Общій  центръ  (33)  находится  на  прямой,  проходящей  черезъ  начало 
координатъ  и  параллельной  вектору  Ь. 


Если  Ь  равно  нулю,  то  общимъ  центромъ  служитъ  начало  координатъ. 


; 

! 


ГЛАВА  СЕДЬМАЯ. 


Представленіе  на  плоскости  конечныхъ  группъ  линей¬ 
ныхъ  подстановокъ  помощью  обращенія  въ  кругахъ. 


§  1.  Нѣкоторыя  теоремы,  относящіяся  къ  обращенію  окружностей 

въ  кругахъ. 

Возьмемъ  двѣ  окружности  В,  8:  окружность  В  центра  р  =  рі  -|-  ір2- 
радіуса  г,  окружность  А  центра  Ц  =  Ц\-\- Ч2,  радіуса  $: 

В;  (г—-р)(г0  —ро)=:г2, 

А;  (г  —  я)  (г»  —  (П)  =  82. 

Обращая  одну  изъ  нихъ  въ  другой,  напр.  окружность  В  въ  окруж¬ 
ности  А,  получимъ  окружность.  Дѣйствительно  въ  силу  равенства  (2)  обра¬ 
щеніе  въ  окружности  А  выражается  подстановкой: 


{г,  —  Я,)  =  82. 

Примѣняя  ее  къ  уравненію  В ,  найдемъ  уравненіе: 


Я— Р  + 


В 


•  ^  Яо  Ро  "Ь  -7 - -  >  =  Г2, 


г— Я 


г  —  я 


8 2  (Я—Р) 


__1 

Г2  —  О  —  Ро)  I 


•  ^  *о'  —  Ь 


в2  (Чо — Р«) 


Г2__  (д  —  -р)  (Ч0—р0) 


8 '*  г* _ 

‘  {г‘— (д— р)  (Чо—Ро)}2  ’ 

О'  —  Ч')(г,'  —  Чо)  =  з'2,  (34- 
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1  гдѣ 

о! 


=  2  + 


*2  (ц—р) 


г2  —  (<7  —Р)  ( <1о—р о) 


8 2  Г 


Г  2 


(а—ѵ.){(іо~~Ро) 


представляющее  окруяшость  центра  д'  =  ^х-\ -щ'2,  радіуса  з1 . 

Окруяшость  эту  назовемъ  окружностью  Р'. 

Такъ  какъ  ^  есть  однозначная  функція  составного  перемѣннаго  г0, 

!  то  плоскосіь  2  на  плоскости  %  изооражается  конформно  съ  обратнымъ 
направленіемъ  угловъ. 

Положимъ,  что  окружности  Р,  8  пересѣкаются  подъ  угломъ 
(фиг.  40).  Окружность  Р‘  пройдетъ  черезъ  точки  пересѣченія  Р,  у  и 
составитъ  уголъ  ср  съ  окружностью  Р.  Обращая  окружность  Р  въ  окружности 
В,  получимъ  окружность  Р,  проходящую  черезъ  точки  Р,  у  и  составля- 
Нйщую  съ  окружностью  Р  уголъ  г-р.  Ооращая  окружность  Р'  въ  Окруяшости 
Р,  получимъ  окружность  811,  проходящую  черезъ  точки  Р,  у  и  составля¬ 
ющую  съ  окружностью  Р  уголъ  2ср,  съ  окружностью  8'  уголъ  у.  Про¬ 
должая  обращать  каждую  окружность  Р*  въ  окружности  Р  и  каждую 
'окружность  18  въ  окружности  Р,  будемъ  получать  окружности  Р*+і  и 
Р^+1,  образующія  съ  окружностями  Р*  И  р/  углы  0. 

Тотъ  же  рядъ  окружностей  можно  составить  слѣдующимъ  образомъ. 
Обращая  окруяшость  Р  въ  окруяаюсти  Р,  получимъ  окружность  8',  обра- 
|  щая  окружность  Р  въ  окружности  Р',  получимъ  окружность  8,г  и  т.  д. 

!  Обращая  окружность  Р  въ  окруяшости  Р,  получимъ  окружность  Р',  обра¬ 
щая  окруяшость  Р  въ  окруяшости  Р',  получимъ  окружность  1г,г  и  т.  д. 

Обращая  какую  ннбудь  окруяшость  ряда: 

П  ...Р",  Р',  Р.  Р,  Р',  Р//... 

и 

въ  окруяшости,  отстоящей  отъ  нея  справа  или  слѣва  на  і  мѣстъ,  полу¬ 
чимъ  окружность,  отстоящую  отъ  нея  справа  или  слѣва  на  2 і  мѣстъ. 

Перейдемъ  къ  случаю,  когда  окруяшости  Р,  Р  касаются  другъ  друга 

;(фиг.  41).  Точку  касанія  обозначимъ  черезъ  О,  центры  окруяшостей  Р,  Р 
'черезъ  В  и  А. 

|  Обращая  окружность  Р  въ  окруяш-ости  Ру  и  окружность  Р  въ  окруж¬ 
ности  Р,  получимъ  окруяшости  /5",  Р’.  Обращая  окружность  Р'  въ  окруче¬ 
но0™  Р  и  окруяшость  Р'  въ  окруяшости  Р,  получимъ  окруяшости  8,!,  1\ІГ 
:  и  т.  д.  Всѣ  онѣ  касаются  другъ  друга  и  окружностей  Р,  Р  въ  точкѣ  О. 

Покажемъ,  что  этотъ  рядъ  окруяшостей  можно  разсматривать,  какъ 
результатъ  обращенія  окруяшости  Р  въ  окруяшости  Р,  окружности  Р  въ 
окружности  Р'  и  т.  д.,  окруяшости  Р  въ  окруяшости  Р,  окруяшости  Р 
въ  окруяшости  Р'  и  т.  д. 


8 
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Если  начало  координатъ  помѣстимъ  въ  точку  О  и  направленіе  АВ 
примемъ  за  положительное  направленіе  оси  ж-овъ,  то  уравненія  окруж¬ 
ностей  В ,  В  будутъ  имѣть  видъ: 

і 

В\  22  0  — -V  (2  -|-  2 о)  =  О, 

8‘,  22  ц  -}—  5  (2  -{-  20)  =  0. 

Примѣняя  къ  уравненію  В  подстановку: 

2* 2 ц  |  8  (г'-\-г0)  =  О, 


и  къ  уравненію  $  подстановку: 

гг0  —  г  (У  4-  г  о)  = 


найдемъ  уравненія  окружностей  В1,  В1: 


В1 ;  2  2  0 81  (2 -\- 2 0)  —  0,  5 


Г  8 


2г-\-8 


22 о  —  Г  (2  -\-  2 0)  —  О, 


Уравненія  остальныхъ  окружностей  напишемъ  по  аналогіи: 


В";  22ц^Г8"{2-\-2ц)  =  О, 

ВѴ\  22ц  ■ —  г,!  (2  2ц)  =  О, 

У  220-\-8  (2-\-20)  =  О, 
В-"';  220  —  г"(2  +  20)  =  0, 


8"  = 


•//  - 


г' 8 


Г 


2  г'  5 


8'Г 


2з'  -ф-  г 

Г,Г  8 

2  г"  -|-  5* 
8"Г 

28 II  4-  г  ’ 


И  т.  д. 


Зависимостямъ  между  радіусами: 


...5"’,  6‘",  6'',  г ,  г\  г",  г". 


дадимъ  форму: 


28 


ІІІ 


2-  +  1 

2 г"  8 


2  8" 


-2-  +  І 

2  г1  8 
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1 15 


1 

1 

2  8'  ~ 

2  г 

1 

1 

2  г'  ~ 

2<ѵ 

1 

1 

2  г"  ~ 

2*' 

1 

п  ’  гі 

1 

1 

5 

1 

г 


2  г 


і 


Обративъ  окружности  Вз,  8к 

...8"', 8", 8', 8,  В, В', В", В'"...  (36) 

въ  кругѣ  центра  О,  радіуса  1,  иначе  говоря,  преобразовавъ  уравненія 
Вз,  8к 

Ву,  гг 0  —  ѵз  (г  — |—  ^о)  =  О, 

6  *;  гг0  5*  (г  -)-  г0)  =  О, 

подстановкой  г'г0=  1,  получимъ  рядъ  прямыхъ  Мз,  X* : 

[  I  ...  X'",  X ",  X',  X. ,  Мч  Мг,  МП,  М"'. . . , 

параллельныхъ  оси  у  (фиг.  42): 

Мз: 


(37) 


1 

Ха  і  —  - г 

і  ^  2  гз 


Х[\  Хоі 


2  8* 


Зависимости  (35)  между  радіусами  окружностей  Из,  8 *  приводятъ 
къ  зависимостямъ  между  абсциссами  прямыхъ  Мз,  Хк 


<  - 


—  Ха"'  = 

Жр" 

1 —  2ж3, 

—  Ха"  — 

Жр’ 

—  2ж3, 

—  Ха'  — 

Жэ 

к 

—  2ха, 

Хр'  =  — 

Жа 

2Хр , 

Хр"  =  — 

Жа' 

+  2жр, 

ж?"'  =  - 

Жап  — |—  2Жр. 

(38) 
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По  абсциссамъ  прямыхъ  М,  ІѴ,  Ы'  и  прямыхъ  ІѴ,  М,  М!  легко  убѣ¬ 
диться  въ  томъ,  что  если  три  окружности  Т7,  И  ,  Т  касаются  въ  началѣ 
координатъ  и  крайнія  суть  обращенія  другъ  друга  въ  средней,  то  соот¬ 
вѣтствующія  абсциссы  хи,  хІГ,  хѵ  удовлетворяютъ  условію: 

Хи  “Ь  %ѵ  —  %Хгс-  (^9) 

Таблица  (38)  показываетъ,  что  въ  ряду  (37)  абсциссы  трехъ  послѣ¬ 
довательныхъ  прямыхъ  и  вообще  трехъ  равноудаленныхъ  прямыхъ  связаны 
равенствомъ  (39).  Отсюда  вытекаетъ  не  только  справедливость  теоремы, 
но  также  справедливость  положенія:  если  какую  нибудь  окружность  ряда 
(36)  обратимъ  въ  окружности,  отстоящей  отъ  нея  справа  или  слѣва  на  г 
мѣстъ,  то  получимъ  окружность,  отстоящую  отъ  нея  справа  или  слѣва 
на  2 г  мѣстъ. 

Докажемъ  слѣдующую  теорему.  Если  окружности  А,  В  (фиг.  43) 
суть  обращенія  одна  другой  въ  окружности  В: 

В  ,  (.^  _р)  С^о  Р  о)  ^  1 

то,  обращая  окружности  А,  В,  В  въ  любой  окружности  Т,  получимъ 
окружности  6Г,  8,  В),  изъ  которыхъ  крайнія  С,  В>  будутъ  обращеніями 
другъ  друга  въ  средней  $: 

{?  —  <і)  (г о  —  цо)  =  *2- 


Положимъ,  что  начало  координатъ  находится  въ  центрѣ  окружности 
Т;  ея  радіусъ  обозначимъ  черезъ  і. 

Если  точка  т'  окружности  В  служитъ  обращеніемъ  въ  окружности 
В  для  точки  т,  лежащей  на  окружности  А,  то  количества  т ,  т  удовле¬ 
творяютъ  условію: 

(У — р)  (х„  -,—Ро) = г2.  0°) 

Обозначая  черезъ  а',  я  обращенія  точекъ  х ,  х  въ  окружности  Т  и 
замѣчая,  что  обращеніе  въ  окружности  Т  выражается  подстановкой 
Л0  —  рщ  будемъ  имѣть: 


Такъ  какъ  окружность  $  есть  обращеніе  окружности  В  въ  окруж 
ноет  и  Т,  то  ея  центръ  находится  въ  точкѣ: 


а 


р  і 2 


•2 _ 


РРо 
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радіусъ  5  равенъ: 

■Я 


Исключивъ  количества  т',  т  изъ  уравненія  (40)  помощью  равенствъ 
(41),  найдемъ  зависимость  между  количествами  а',  а: 


-  X 


(Фи?.  43). 


Точки  о',  а  представляютъ  обращенія  другъ  друга  въ  окружности 
Каждая  точка  а,  лежащая  на  окружности  6Т,  послѣ  обращенія  въ  окруж¬ 
ности  3  переходитъ  въ  точку  а',  лежащую  на  окружности  В.  Теорема 
доказана. 

Укажемъ  теорему,  довольно  простую,  но  важную  но  слѣдствію,  кото¬ 
рое  изъ  нея  вытекаетъ. 
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Положимъ,  что  окружности  В,  8: 

В;  (г—р)(г0  —р0)  =  г2, 

8;  (г—-д)(г0  —  у0)  —  *2, 

ортогональны: 

{(1  —  Ѵ)  Йо  —  Ро)  =  г2-\-.82,  (42) 

въ  такомъ  случаѣ  каждая  изъ  нихъ  при  обращеніи  въ  другой  остается 
неизмѣнной. 

Окружность  8'  (34)  служитъ  обращеніемъ  окружности  В  въ  окруж¬ 
ности  8.  При  условіи  (42)  она  тождественна  окружности  В: 

<і'=р,  8'  =  Г. 


Въ  виду  того,  что  обращеніе  въ  окружности  есть  конформное  изо¬ 
браженіе  плоскости  въ  самой  себѣ,  приходимъ  къ  заключенію: 

Двѣ  окружности,  представляющія  обращенія  другъ  друга  въ  одной 
изъ  двухъ  ортогональныхъ  окружностей,  пересѣкаютъ  вторую  окружность 
подъ  равными  углами. 

§  2.  Геометрическое  представленіе  на  плоскости  группъ,  съ  незави¬ 
симыми  образующими  операціями,  помощью  обращенія  въ  кругахъ. 

Во  всякой  группѣ  существуетъ  наименьшее  число  операцій,  назо¬ 
вемъ  ихъ  образующими,  обладающихъ  свойствомъ,  что  всѣ  операціи  группы 
представляютъ  произведенія  степеней  образующихъ  операцій.  Образую¬ 
щія  операціи  иногда  бываютъ  независимы,  но  часто  между  ними  суще¬ 
ствуютъ  опредѣленныя  зависимости. 

Группы  съ  независимыми  образующими  операціями  можно  предста¬ 
вить  на  плоскости,  обращая  въ  кругахъ  круговые  двухсторонним,  треу¬ 
гольники  и  многоугольники.  Что  касается  порядковъ  образующихъ  опе¬ 
рацій,  го  будемъ  ихъ  принимать  конечными  и  безконечно  большими.  Въ 
томъ  случаѣ,  когда  среди  образующихъ  операцій  есть  операціи  безконечно 
большого  порядка,  само  собою  разумѣется,  порядокъ  группы  также  без¬ 
конечно  великъ. 

Представленіе  циклической  группы  безконечно  большого  порядка: 

а  =  ( і,  т,  т 2,  тг..). 
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:  Возьмемъ  двѣ  окружности  /9,  Я ,  имѣющія  внѣшнее  касаніе  (фиг.  44). 

Одна  изъ  нихъ,  наир,  окружность  Я  можетъ  быть  прямою  линіею,  т.  е. 
окружностью  безконечно  большого  радіуса. 

Обращеніе  окружности  Я  въ  окружности  8  даетъ  окружность  8'; 
обращеніе  окружности  $  въ  окружности  Я— окружность  Я';  обращеніе 
окружности  Я'  въ  окружности  $ — окружность  8п-  обращеніе  окружности 
6"  въ  окружности  Я~ окружность  Я II  и  т.  д.  Справа  и  слѣва  получимъ 
безконечно  много  окружностей  все  меньшихъ  и  меньшихъ  размѣровъ. 

Площади,  ограниченныя  расположенными  рядомъ  окружностями, 
и  сдѣлаемъ  поиеремѣнно  оѣлыми  и  черными.  Площадь,  ограниченную 
окружностями  Я,  8,  сдѣлаемъ  бѣлой. 

1 


г 

(Фиг.  44). 

і 

Если  примемъ  соотвѣтствіе  между  операціей  Т  и  операціей,  пред¬ 
ставляющей  послѣдовательное  обращеніе  въ  кругахъ  Я,  8,  при  чемъ 
!  элементами  послѣдней  будемъ  считать  точки  площади,  заключенной  между 
I  окружностями  Я.  8 ,  то  ясно,  что  бѣлыя  площади,  заключенныя  въ  окруж¬ 
ностяхъ: 

Я8,  8'  8",  8'"  8™,... 


и  въ  окружностяхъ: 


Я1  ЯП,  Я"'  Я\... 


будутъ  соотвѣтствовать:  первыя  тождественной  операціи  и  положительнымъ 
I  степенямъ  операціи  Т,  вторыя  отрицательнымъ  степенямъ  операціи  Т. 

Не  трудно  видѣть,  что  обращеніе  въ  двухъ  послѣдовательныхъ  окруж¬ 
ностяхъ  ряда: 


Ях\  Я'",  Я",  я\  Я,  8 ,  8',  8",  8"',  8 


IV 


(43) 
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соотвѣтству  етъ  операціи  Т\  обращеніе  въ  двухъ  послѣдовательныхъ  окру  ж 
ностяхъ  обратнаго  ряда: 


8"  6  8".  8\  8 ,  В,  В’,  В",  В",  В"... 


соотвѣтствуетъ  операціи  Т~}. 

Операціи,  представляющія  послѣдовательное  обращеніе  въ  двухъ 
окружностяхъ,  отстоящихъ  другъ  отъ  друга  на  г  мѣстъ  въ  ряду  (43)  или 
въ  ряду  (44),  соотвѣтствуютъ  операціямъ  Т\  Т  \ 


Представленіе  циклической  группы  порядка  п. 

Проведемъ  окружности  8,  В  такимъ  образомъ,  чтобы  онѣ  пересѣ¬ 
кались  подъ  угломъ  —  (фиг.  45).  Вмѣсто  одной  изъ  нихъ,  напр.  вмѣсто 

п 

окружности  В  можемъ  взять  прямую  линію. 


(Фиг.  46). 


Обращая  окружность  В  въ  окружности  6',  получимъ  окружность  8'. 
Обращая  окружность  5  въ  окружности  В,  получимъ  окружность  В'.  Обра¬ 
щая  окружности  В',  8'  въ  окружностяхъ  6',  В ,  получимъ  окружности 
8",  В"...  Продолжая  обращать  въ  окружностяхъ  8,  В  все  новыя  и  новыя 
окружности  Вы,  8^\  придемъ,  наконецъ,  къ  окружностямъ,  уже  раньше 
найденнымъ.  Всего  окружностей  будетъ  п\  серповидныхъ  площадокъ, 
ограниченныхъ  дугами  круговъ  2 п.  Послѣднія  сдѣлаемъ  поперемѣнно  бѣ¬ 
лыми  и  черными.  Внѣшнюю  серповидную  площадку,  заключенную  между 
окружностями  В,  8,  сдѣлаемъ  бѣлой. 

Если  примемъ  соотвѣтствіе  между  операціей  Т  и  операціей,  пред¬ 
ставляющей  послѣдовательное  обращеніе  въ  кругахъ  В ,  8,  при  чемъ  эле- 
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ментами  второй  операціи  будемъ  считать  точки  внѣшней  серповидной 
площадки,  ограниченной  дугами  окружностей  А,  В,  то  ясно,  что  бѣлыя 
площадки,  идущія  слѣва  направо,  будутъ  соотвѣтствовать  тождественной 
операціи  и  положительнымъ  степенямъ  операціи  Т;  бѣлыя  площадки, 
идущія  справа  налѣво,  будутъ  соотвѣтствовать  отрицательнымъ  степенямъ 
операціи  Т. 

Операціи,  представляющія  послѣдовательное  обращеніе  въ  двухъ 
окружностяхъ,  отстоящихъ  другъ  отъ  друга  въ  рядахъ: 


...вг\  да/,  да,  іа  з,  в',  8",  8'"... 
...8"',  8 А  8 8,  ІА  В\  В",  да"... 


на  і  Мѣстъ,  соотвѣтствуютъ  операціямъ  Т\  Т~ к 


Представленіе 
операцій:  8{ ,  52 , . . .  А„ . 

Къ  операціямъ: 


7Ш,„  имѣющей  и  независимыхъ  образующихъ 


А  і ,  8ч ,  Аз?  •  •  Ад, 


присоединимъ  операцію  А„+ь  удовлетворяющую  условію 


Аі  8ч  •  •  •  А»-}-і  —  1 . 


Если  порядки  операцій: 


Аь  8, 


А„+і  • 


безконечно  велики,  то  проводятъ  на  плоскости  и  -(-  1  окружность  таким ь 
образомъ,  чтобы  онѣ  попарно  касались  и  чтобы  каждая  изъ  нихъ  лежала 
внѣ  остальныхъ.  Для  простоты  окружности  располагаютъ  ортогонально  къ 
произвольной  окружности  Л"  (фиг.  46). 

Точки  касанія  обозначимъ  черезъ  А\,А2. . . .  окружности  АЛ  По. 

\А2А3,.  ..  Ап+1  Аі  черезъ  і/, ,  М2 _ АГп+1 . 

Окружности  Ъ1Х ,  М2,...М„+1  внутри  круга  да  ограничиваютъ  нѣ¬ 
который  круговой  многоугольникъ  В.  Обращая  многоугольникъ  В  въ  сто¬ 
ронахъ,  получимъ  п  -}- 1  новый  многоугольникъ.  Стороны  ихъ —круги, 
ортогональные  къ  окружности  да.  Вершины  и  стороны  новыхъ  многоуголь¬ 
никовъ  обозначимъ  буквами,  которыя  стояли  передъ  обращеніемъ  при 
соотвѣтствующихъ  вершинахъ  и  сторонахъ.  Продолжая  процессъ  обращенія 
многоугольниковъ  въ  сторонахъ  до  безконечности,  заполнимъ  площадь  круга 
Лг  безконечно  большимъ  числомъ  многоугольниковъ.  Многоугольникъ  В 
I  и  тѣ  многоугольники,  въ  которые  онъ  переходитъ  послѣ  четнаго  числа 
обращеній,  сдѣлаемъ  бѣлыми,  остальные  черными. 


1*2*2 
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Если  примемъ  соотвѣтствіе  между  операціями  и  послѣдователь¬ 
ными  обращеніями  въ  сторонахъ  МІ7  М,_і  многоугольника  въ  Р,  при  чемъ 
элементами  послѣдовательныхъ  обращеній  будемъ  считать  точки  площади 
многоугольника  Р,  то  бѣлые  многоугольники  дадутъ  изображенія  всѣхъ 
операцій  группы. 

Операцію,  представляющую  обращеніе  одного  изъ  бѣлыхъ  много¬ 
угольниковъ,  напр.  многоугольника  Ц,  въ  сторонѣ  М{  _г  и  новаго  чернаго 
въ  сторонѣ  Мі,  назовемъ  операціей  Т{.  Она  равносильна  послѣдователь¬ 
ному  обращенію  многоугольника  0  въ  сторонахъ  М{,  ч . 

Такъ  какъ  послѣдовательное  обращеніе  многоугольника  Ц  въ  сто¬ 
ронахъ  МІ7  ІІРі і  выражается  операціей  1  8і  2 ,  гдѣ  I — операція,  перево¬ 
дящая  многоугольникъ  Р  въ  многоугольникъ  С і ,  то  произведеніе: 

ГТ  7  ГТ  )  ЛГ7  ГГ)  ГТ) 

Р  ^  Ч  ^  )■  •  •  •  ‘  8  І  •) 


(Фиг.  46). 

въ  которомъ  первая  операція  примѣняется  къ  многоугольнику  Р,  осталь¬ 
ныя  къ  ряду  новыхъ  многоугольниковъ,  тождественно  произведенію: 


&р . 


Тр==8„ 


Т  =-  я  —  1  <3  <2 

1  ^  р  №  р  ? 


8Ч  8Р, 


Дѣйствительно: 
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|Ѵ!Т 


Тг  =  (8Ч  Зр)^1  8Г  (8Ч  8Р) 
Т,Т9Тг  =  8г8ч8„ 

И  т.  д. 


Въ  томъ  случаѣ,  когда  порядки  ѵь  ѵ2,...ѵм+1  операцій  82, . . 
конечны,  окружности  М1,  М2, . . .  Мп+1  проводятъ  такимъ  образомъ,  чтобы 
)нѣ  пересѣкались  подъ  углами: 


тг  тг 


7Т 


V 


1 


V- 


Ѵ-+1 


Для  простоты  располагаютъ  ихъ  ортогонально  къ  произвольному 
дѣйствительному  или  мнимому  кругу  Ж  Достигнуть  этого  всегда  воз¬ 
можно,  стоитъ  только  выбирать  окружности  такъ,  чтобы  общія  хорды 
каждой  пары  проходили  черезъ  одну  и  ту  же  точку. 

Если  кругъ  Ж  дѣйствителенъ,  многоугольники:  Р  и  его  обращенія, 
располагаются  внутри  круга  Ж,  число  ихъ  безконечно  велико;  при  мни¬ 
момъ  кругѣ  Ж  многоугольники  заполняютъ  всю  плоскость,  число  ихъ  бы¬ 
ваетъ  конечнымъ  и  безконечно  большимъ. 

Рѣшимъ  вопросъ  о  томъ,  какія  существуютъ  конечныя  группы  съ 
дезависимыми  образующими  операціями? 

Если  порядокъ  конечной  группы  т,  многоугольниковъ  2т.  Въ  лю- 
ой  вершинѣ  Аг  сходится  2ѵг  многоугольниковъ.  Такъ  какъ  каждый  мно- 
оугольникъ  имѣетъ  одну  вершину  А,.,  то  число  вершинъ  Аг  равно 
2т  т 

!  —  =  —  •  Всего  вершинъ: 


ѵ,. 


Г  —  П-\- 1 

У  1 

А ѵ- 


т 


У  многоугольниковъ  но  п  1  сторонѣ,  слѣдовательно  число  всѣхъ 

:  торонъ: 

2т  (п  4-1)  /  ,  . 

— - — =»»(»+  о. 

Подставляя  въ  формулу  Эйлера  число  многоугольниковъ,  число  вер- 
шнъ  и  число  сторонъ  многоугольниковъ,  получимъ  зависимость: 


Г  —  пА- 1 

2 

г=  1 


!  1  \  ,  2 

1 - 1  =  2 - ' 

т 
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Она  показываетъ,  что  конечныя  группы,  образующія  операціи  ко¬ 
торыхъ  независимы,  однозначно  изоморфны  съ  группами  вращеній  пра¬ 
вильныхъ  многогранниковъ. 

Изъ  предыдущаго  видно,  какъ  слѣдуетъ  проводить  окружности 
Ми  М2, . . .  мп+ 1  тогда,  если  Порядки  нѣкоторыхъ  операцій  #ь  82, . . .  &*+і 
конечны,  порядки  остальныхъ  безконечно  велики. 

§  В.  Представленіе  на  плоскости  конечныхъ  группъ  линейныхъ 
подстановокъ  помощью  обращенія  въ  кругахъ. 

Линейныя  подстановки  конечныхъ  группъ  принадлежатъ  къ  типу 
эллиптическихъ.  Порядки  ихъ  конечны. 

Было  показано,  что  эллиптическую  подстановку  можно  разсматривать, 
какъ  послѣдовательное  обращеніе  въ  двухъ  кругахъ  Л,  В,  пересѣкаю 
щихся  въ  точкахъ  г\  ,  ,  не  перемѣщаемыхъ  подстановкой.  Положеніе 

окружностей  А.  В  зависитъ  отъ  произвольнаго  параметра,  принимающаго 
дѣйствительныя,  положительныя  и  отрицательныя,  значенія.  Въ  люоомъ 
положеніи  окружности  А,  В  пересѣкаются  подъ  однимъ  и  тѣмъ  же  угломъ 
ср.  Если  подстановка  конечна,  уголъ  <р  соизмѣримъ  съ  тг. 

Черезъ  каждую  точку  плоскости  проходитъ  окружность,  ортогональная 
ко  всѣмъ  положеніямъ  окружностей  А,  В.  Систему  круговъ  А,  В  назо¬ 
вемъ  системой  У,  систему  ортогональныхъ  окружностей — системой  . 

Обращеніе  въ  кругѣ  оставляетъ  неизмѣнными  ортогональныя  окруж¬ 
ности,  поэтому  эллиптическая  подстановка  преобразовываетъ  плоскость  < 
такимъ  образомъ,  что  точки  ея  движутся  вдоль  круговъ  йп  точки,  лежащй 
на  кругѣ  системы  переходятъ  въ  кругъ  той  же  системы,  пересѣкающіі 
предыдущій  кругъ  подъ  угломъ  2<р . 

Возьмемъ  гдѣ  либо  въ  пространствѣ  сферу.  Проведемъ  къ  ней  каса¬ 
тельную  плоскость,  параллельную  плоскости  М,  содержащей  системы  кру¬ 
говъ  ІІ,  .  Принявъ  точку  касанія  за  центръ  стереографическаго  ироэк 
тированія,  получимъ  на  сферѣ  конформное  изображеніе  плоскости  М  !). 

Положимъ,  что  точкамъ  ,  #2  плоскости  М  соотвѣтствуютъ  на  сфері 
точки  Р,  <3;  въ  такомъ  случаѣ  система  круговъ  И  перейдетъ  въ  система 
2  сѣченій  сферы  пучкомъ  плоскостей  съ  осью  Р,  <3,  система  круговъ  0 у- 
въ  систему  І'і  сѣченій  сферы  пучкомъ  плоскостей,  осью  котораго  служігп 
взаимная  поляра  прямой  Рф* 2)-  Преобразованіе  плоскости  Ж  эллиптиче¬ 
ской  подстановкой  обратится  во  вращеніе  пространства,  въ  смыслѣ  проэк 


Ч  Тй.  Кеуе.  „Біе  Пеошеігіе  йег  Ба&е‘\  Беіргщ  1886.  I  АМѢ.  р.  204. 

2)  Б.  ВіапсЬі.  „Ѵогіезигщеп  йЬег  БіШгепііаІ&еотеігіе14.  Беіргі^  1899.  р.  81. 
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тивной  геометріи  мѣры,  около  оси  Р(^  при  основной  поверхности — сферѣ. 
(Конечная  группа  линейныхъ  подстановокъ  перейдетъ  въ  конечную  группу 
проактивныхъ  вращеній  сферы. 

Существуетъ  осЗ  проактивныхъ  преобразованій  сферы,  обращающихъ 
группу  проактивныхъ  вращеній  въ  группу  вращеній  около  центра  сферы. 
Гакъ  какъ  стереографическое  проектированіе  сферы  на  центральную  плос¬ 
кость  устанавливаетъ  соотвѣтствіе  между  вращеніями  около  центра  и  ли¬ 
нейными  подстановками  формы  Сауіеу,  то  можно  принятъ,  что  линейныя 

подстановки  конечныхъ  группъ  имѣютъ  форму  Сауіеу. 

ні  > 


! 


Посмотримъ,  когда  линейныя  подстановки  5,  Т: 

С12  — | —  1) 


/5;  г'  = 


Т:  г'= 


С2  — | —  (I 


сиі  —  Ьс  —  1 


г  -(-  о 


ао  —  Зу 


допускаютъ  общую  окружность? 

Г  Подстановка  $  представляетъ  послѣдовательное  обращеніе  въ  кру- 


\яхъ 

А ,  Б: 

-С 

7І 

о 

5; 

-( 

подстановка 

Т- 

Ай 

^0- 

1 

1 

Р 


(10  \  *  - 


1  /1 


Р 


(1 1  гл  = 


I  |  д,  о — а 


сс 


%  ]  Р 


+  (1  —А  (10)  I  >■ 


р  ( а  Р)  ~о  —  (Щц  'О-Р-ЬО  — сіа0)  I  » 


подстановка  Т — послѣдовательное  обращеніе  въ  кругахъ  Аі ,  ; 


1  /1 


V.  \ 


і  о 


О,  г - 

Т  \<1 


7 


В  I  я, 


В0— а 


По 


-{-  (1  —  о  В0) 


1 


Ві\  гг*  —  —  (а0  —  д)  г 
То 


I  ,  П  1 

Т(’-г|'-  =  я. 


(а0  —  В)  ^  -(-  ( 1 


аа0)  |  ; 


оличества  р,  дѣйствительные  параметры. 

Положимъ,  что  окружности  В.  А.  одинаковы,  тогда 

1 


(а  —  р)  = 


іЦ 

т  \ѵ 


-  В  м 


(45) 


1 


Т 


С  С 


ч 


(а0  (I) р  -|—  (1  —  а  й0)  I  = 


1 


В0 — а 


ѵѵ 
I  і  о 


я. 


+  ( 1  -  ^  В  0) 


(46) 


I  Для  подстановокъ  $,  Т  формы  Сауіеу,  обозначимъ  ихъ  черезъ  0,  3, 
равненія  А ,  і?,  Дь  2?х  принимаютъ  видъ: 
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г  г. 


1 

Сл 


В 


-(I 


1  /1 


-  — а)  г0=і, 
с  \р 


В]  гг»  —  —  (а о  —  Р)  *  —  1  (а  —  Р)  =  К 

с  0  с 


(47) 


равенство  (46)  обращается  въ  тождество. 

Подстановки  0,  ^  допускаютъ  общую  окружность  при  условіи  (45) 
Оно  приводится  къ  двумъ  уравненіямъ: 


1 

^0 


°’|+Щ 


«О  ,  # 

Со  То 


Когда  опредѣлитель  уравненій  (48)  не  равенъ  нулю,  подстановки  і 
&  имѣютъ  общую  окружность.  Когда  опредѣлитель  равенъ  нулю,  и  урав 
ненія  не  тождественны,  у  подстановокъ  0,  $  общая  прямая  (окружност 
безконечно  большого  радіуса).  Когда  уравненія  тождественны: 


с  =  ту,  а2  =  ш а2, 
т — дѣйств  ител ьное  кол  и чество, 


опредѣленнаго  рѣшенія  нѣтъ:  подстановки  0,  &  допускаютъ  безконечно 
множество  общихъ  окружностей. 

Этотъ  случай  интересно  изучить  поближе. 

Припоминая  выводъ  формулы  Саѵіеу,  на  основаніи  равенствъ  (48 


находимъ: 


Щ  —  пѵ0 , 

и  и0  — - 1  =  п  (ѵ  ѵ0  —  1), 


п — дѣйствительное  количество;  и, - точки,  не  перемѣщаемыя  пол^ 

Щ 

становкой  0;  ѵ,  — — - точки,  не  перемѣщаемыя  подстановкой  &. 

Равенства  (50)  даютъ  кв.  уравненіе  относительно  п: 

ѵѵ0  п2  —  (ѵѵ0  — 


1 )  п  —  1  =  0. 


ГРУ  II II Ы  МНОГО  ГР  А  НН  II  КО  ВТ, . 
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. 

Его  рѣшенія: 

п  —  1;  и  —  ѵ, 


показываютъ,  что,  если  уравненія  (48)  тождественны,  то  подстановки  0, 
соотвѣтствуютъ  вращеніямъ  сферы  около  одной  и  той  яге  оси. 

Послѣдній  случай  исключимъ,  считан  подстановки  0,  .0— образую¬ 
щими  конечной  группы. 

Ооразующія  0,  51  конечной  группы  всегда  имѣютъ  опредѣленную 
общую  окружность  (прямую)  В  =  А1. 

Окружности  (47)  ортогональны  къ  мнимому  кругу: 

У  ’т\  гг0-\-1=0 

центра  г  =  0,  радіуса  і.  Онѣ  пересѣкаютъ  кругъ: 


В;  гг  0— 1  =  0. 


центръ  котораго — начало  координатъ,  радіусъ  1, 
положныхъ  точкахъ. 

Дѣйствительно,  уравненіе  круга  радіуса  г, 


въ  діаметрально  противо¬ 
центра  {  таково: 


гг. 


/>'  —  г2—  //і  • 


Приравнявъ  правую  часть  1,  получимъ  условіе  ортогональности 
круговъ  К,  ,/  и,  въ  то  яш  время,  условіе  сѣченія  круга  В  кругомъ  К 
въ  діаметрально  противоположныхъ  точкахъ: 


/То  =  Г2-\~(І)2, 

'  **  =  ГГ 0  +  1. 

! 

Подстановка  00  представляетъ  послѣдовательное  обращеніе  въ  кру¬ 
гахъ  А,  В{.  Она  принадлеяштъ  конечной  группѣ,  поэтому  окруяшости 
Д,  В1  пересѣкаются  (фиг.  47).  Отсюда  слѣдуетъ,  что  въ  конечной  группѣ 
I  пшейныхъ  подстановокъ  болѣе  двухъ  образующихъ  быть  не  можетъ. 

Конечной  группѣ  одной  образующей  (циклической  группѣ)  соотвѣт- 
;  лъуетъ  рисунокъ  (фиг.  48). 

Обращая  треугольникъ  аЬе  (фиг.  47)  въ  сторонахъ,  новые  треуголь¬ 
ники  въ  новыхъ  сторонахъ  и  т.  д.,  найдемъ  изображеніе  конечной  группы 
щухъ  образующихъ. 

Обращая  двухсторонникъ  аЬссі  (фиг.  48)  въ  сторонахъ,  новые  двух- 
ізторонники  въ  новыхъ  сторонахъ  и  т.  д.,  найдемъ  изобраяшніе  конечной 
і  группы  одной  образующей. 
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На  кругѣ  Ь,  какъ  на  большомъ  кругѣ,  построимъ  сферу  Ф.  Про- 
эктируя  стереографически  рисунки  (фиг.  47,  48)  на  сферу  Ф,  преобра¬ 
зуемъ  окружности:  Л.  В,  Аъ  В1  въ  большіе  круги  сферы.  Вт,  самомъ 
дѣлѣ,  уравненіе: 


формулами: 


і2+Г)2  +  “2=  !, 


приводится  къ  виду: 

<  /  ~ 1~  /о)  Б  1  (/* А)  гі  =  о 

( 52) 

&2  +  т»2  +  Р=1- 

Треугольникъ  аЬс  и  двухсторонникъ  аЬссІ  даютъ  на  сферѣ  Ф  сфе¬ 
рическій  треугольникъ  и  сферическій  двухсторонникъ. 

Такъ  какъ  обращеніе  въ  кругѣ  (51) 1)  и  отраженіе  въ  плоскости 
круга  (52)  2)  выражаются  одной  и  той  же  подстановкой: 

__  о  +  [  ?  ;! 

-  о  /о 

то.  нроэктируя  на  сферу  Ф  изображенія  конечныхъ  группъ  линейных ь 
подстановокъ  (фиг.  47.  48),  получимъ  сѣти  правильныхъ  многогранни¬ 
ковъ  3). 

Конечныя  группы  линейныхъ  подстановокъ  всегда  могутъ  быть  пре¬ 
образованы  линейными  подстановками  такимъ  образомъ,  чтобы  стереогра¬ 
фическія  нроэкдіи  сѣтей  правильныхъ  многогранниковъ  на  плоскости 
(фиг.  49.  50,  51,  52,  53)  служили  ихъ  представленіемъ  помощью  обра¬ 
щенія  въ  кругахъ. 


*)  Формула  2  гл.  6. 

2)  Формула  93  гл.  5. 

3)  Фигуры  26.  27,  28,  29,  30. 


Фиг.  (11) 


' 


< 


. 


■  * 


Фиг :  (в) 


/ 


Фиг.  (9) 


(Фиг.  13) 


і 


/ 


' 


Фиг  (10) 


(Фиг.  26). 


(Фиг.  27). 


I 


(Фиг.  29). 


! 


(Фиг.  30). 


1 

і 

І 


і 


<5 

8 

& 


(Фиг.  37.) 


* 


. 


' 


■ 

А  Д 


ГФиг.38) 


і 


* 


и 


С Фиг.  39) 


I 


I 


I 


I 


Ж1  N  у 


О 


’М  М 1  м“ 


ас 


(ФигА2) 


В-А, 


Вг 


(ФнгА7) 


(ФигАВ) 


, 


. 


■ 


* 

; 


(Фаг.  49). 


(Фиг.  51). 


(Фиг.  52). 


' 

•  ■  ш  я 


. 


I  і| |  ■ 

I  I .  -  Мл 


, 


I 


Влажность  почвы  въ  связи  съ  культурными  и  климати¬ 
ческими  условіями. 


ГЛАВА  IV. 


Общія  водныя  свойства  почвы. 


Влажность  почвы  и  значеніе  этой  влажности  для  произрастаю¬ 
щихъ  на  данной  почвѣ  культурныхъ  растеній,  несомнѣнно,  въ  весьма 
сильной  степени  зависитъ  отъ  тѣхъ  общихъ  водныхъ  свойствъ,  отъ 
того  отношенія  данной  почвы  къ  водѣ,  какими  характеризуется  эта 
почва.  Пониманіе  конечныхъ  результатовъ  отношеній  данной  почвы 
къ  воді?,  выражающихся  въ  опредѣляемой  нами — при  различныхъ 
! условіяхъ  влажности  почвы,  будетъ  поэтому  весьма  не  полнымъ, 
если  мы  не  будемъ  принимать  при  этомъ  во  вниманіе  и  общихъ  вод¬ 
ныхъ  свойствъ  почвы.  Главнѣйшими  изъ  этихъ  свойствъ,  имѣющими, 
впрочемъ,  далеко  не  одинаково  важное  значеніе  въ  жизни  культур¬ 
ныхъ  растеній,  являются:  гигроскопичность,  капиллярность,  влагоем- 

I  ѵосіь,  высыханіе  и  водопропускающая  способность  почвы.  Всѣ  эти 
свойства  обращали  на  себя — въ  свое  время — большее  или  меньшее 
шиманіе  какъ  практическихъ  хозяевъ,  такъ  и  агрономовъ-теоретиковъ, 

I I  потому  мы  хотя  бы  вкратцѣ  остановимся  на  изложеніи  исторіи 
каждаго  изъ  данныхъ  вопросовъ. 

Гигроскопичность  почвы.  Было  время,  когда  гигроскопичности 
[очвъ  придавали  серьезное  значеніе,  какъ  одному  изъ  источниковъ 
довлетворенія  культурныхъ  растеній  въ  ихъ  потребности  въ  водѣ. 
Ізслѣдованія  Шюблера,  Кнопа,  Троммера,  Гильгардта  и  др.  исхо- 
или  именно  изъ  этого,  оывшаго  въ  то  время  общепринятымъ,  мнѣнія  1). 
впрочемъ,  числовыя  величины  гигроскопичности  почвъ,  полученныя, 
апр.,  Шюблеромъ  и  Триммеромъ,  невидимому,  не  должны  бы  были 


*)  Гогзсішпдеп,  Вй.  VIII,  8.  93—100. 


! 
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внушать  мысли  о  серьезномъ  значеніи  гигроскопической  влажности 
почвъ;  а  именно,  данныя  этихъ  авторовъ  таковы  (Ж.  Всіштасііег— 


Біе  Рііуяік  Дез  ВоДепз,  1864  г.): 


100  вѣс. 

частей  почвы  поглотили 
паровъ  воды, 
черезъ  —  часовъ 

12 

24 

38 

72 

Изслѣдованія  Троммера. 

1 

Мѣловая  почва . 

0,2 

0,2 

0,25 

0,25 

Магнезіальная . 

1,6 

2,0 

2,5 

2,8 

Глинистая  (пшеничная)  почва . 

3,5 

4,0 

4,4 

1 

5,5 

Другая  пшеничная  почва . 

3,0 

4Д 

4,8 

5.0 

Гуминовая  кислота  (дѣйствіемъ  Ка2Со3 
на  торфъ) . 

7,5 

9,0 

10,8 

12.8 

Кремневая  кислота(изъ  кременекис.  кали) 

8,0 

15,1 

20,0 

24,8 

Глиноземъ  . 

9,0 

1 

21,5 

30,0 

31,9 

Полевой  шпатъ  (порошокъ) . ♦ 

2,0 

2,4 

2,4 

2,4 

Бѣлая  глина  . 

4,0 

4,6 

5,0 

5,5 

Ячменная  солома  . 

15,0 

24,0 

34,5 

45,0 

Ржаная  солома . 

12,0 

20,3 

27,3 

29,0 

Изслѣдованія  Шюблера. 

Кварцевый  песокъ . 

0 

0 

0 

0 

Известковый  „  . 

0,3 

0,3 

0,3 

0,3 

Гипсъ  . 

од 

ОД 

од 

од 

Тощая  глина . 

2Д 

2,6 

2,8 

2,8 

Жирная  глина  . . 

2,5 

3,0 

3,4 

3,5 

Глинистая  почва  . 

3,0 

3,6 

4,0 

4Д 

Чистая  глина  . 

3,7 

4,1 

4,8 

4,9 

і 

Мѣлъ  въ  порошкѣ . 

2,6 

зд 

3,5 

3,5 

Гумусъ  . 

8,0 

9,5 

11,0 

12,0 

Садовая  почва  . 

3,5 

4,5 

5,0 

5,2 

Полевая  почва  .  . 

1,6 

2,3 

2,3 

2,3 

„  и  . 

1Д 

1,9 

# 

2,0 

і 

2,0 

I 
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н 

При  этомъ  Шумахеръ  замѣчаетъ:  „Достойна  вниманія  высокая 
гигроскопичность  соломы;  въ  почвѣ  она  часто  встрѣчается  въ  видѣ 
неразложившихся  растительныхъ  остатковъ  и  соломистаго  навоза"  (78). 
[Гигроскопичность  почвы  отчасти— очевидно— зависитъ  и  отъ  ея  хими¬ 
ческаго  состава;  въ  общемъ  она  тѣмъ  больше,  чѣмъ  больше  въ  почвѣ 
гумуса  и  глины.  Шумахеръ  встрѣчалъ  глинистыя  почвы,  богатыя 
гумусомъ,  гигроскопичность  которыхъ  достигала  в»/»;  песчаныя  почвы, 
богатыя  гумусомъ,  имѣли  гигроскопичность  въ  7%,  а  послѣ  прока¬ 
ливаніи— только  0,12%  (78). 

Температура  почвы  оказываетъ  сильное  вліяніе  на  ея  гигроско- 
іичность  — понижая  ее  при  повышеніи  температуры — что  вполнѣ  по- 
шлю:  при  80—100»  уже  вся  влага  улетучивается.  „Каждая  почва 
імѣеть  для  всякой  1°  извѣстный  гигроскопическій  тахішшп,  который, 
отечно,  тѣмъ  выше,  чѣмъ  температура  ниже.  Суглинистая  почва, 
рогатая  гумусомъ,  имѣла  этотъ  тахітит:  при  6°  Ц  — 4,8%;  10° _ 4,4%* 

6°  -3,8%:  при  210—3,1%;  при  31)0—2,00 /0“.  Лѣтомъ  гигроскопи¬ 
ческимъ  путемъ  почва  поглощаетъ  больше  влаги,  чѣмъ  зимой,  потому 
то  зимой  колебанія  температуры  въ  почвѣ  больше  (80).  Чѣмъ  больше 
лаж  ноетъ  воздуха,  тѣмъ,  конечно,  больше  поглощаетъ  гигроскопиче- 
кой  влаги  и  почва.  При  поглощеніи  почвой  воды  температура  почвы 
!  овышается,  какъ  показалъ  это  опытъ  ВаЬо  ]);  онъ  помѣстилъ  высу¬ 
женную  при  100»  перегнойную  почву  въ  холщевый  мѣшечекъ,  при 
емъ  въ  почвѣ  находился  термометръ;  мѣшекъ  съ  почвой  и  термо- 
етромъ  былъ  помѣщенъ  въ  пространство,  насыщенное  парами  воды; 
ь  нѣсколько  минутъ  температура  поднялась  съ  20  до  30°  Ц-  въ 
іэсчаной  почвѣ  съ  20  до  27»  Ц.  Такимъ  образомъ,  гигроскопичность 

)чвы  есть  въ  то  лее  время  источникъ  повышенія  ея  температуры 
тр.  81).  •  * 

'  Но  гигроскопичность  почвы  ставилась  въ  близкую  связь  съ  явле- 
,емъ  образованія  росы  въ  почвѣ,  что  еще  болѣе,  невидимому,  уси- 


;  ')  ЛоигпаІ  Йг  ргасіівсіге  СІгешіе",  1857  г.  ВаЬо  нашелъ,  что  почвы  всасы- 

отъ  пары  воды  изъ  воздуха,  какъ  сѣрнап  кислота  или  хлористый  кальцій,— онѣ 

сушиваютъ  воздухъ  совершенно,  если  нѣтъ  дальнѣйшаго  источника  для  иоиол- 
ня  его  водяными  парами. 

I  ШІЫш  (Оег  Войеп  шкі  сіаа  \Уа88ег,  1861,  стр.  21)  сравнилъ  гигроскопнч- 
ЗТЬ  почвъ  съ  гигроскопичностью  химическихъ  веществъ  и  нашелъ,  что  если 

I росконичность  иочвъ=100,  то  гигроскопичность  сѣрной  кислоты=663;  хлорист. 
ьц. -  635,5;  хлор,  цинка  -  493,6. 


А 
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ливало  значеніе  гигроскопичности  почвы.  Шумахеръ,  напр.,  говорилъ 
(І)іе  Рііузік  Лез  Войепз,  1869,  стр.  79):  „хотя  гигроскопической  во¬ 
дой  ни  одно  растеніе  и  не  можетъ  жить,  но  это  свойство  почвы 
важно  потому,  что  при  извѣстныхъ  условіяхъ,  именно  при  пониженіи 
температуры,  гигроскопическая  влага  можетъ  сгущаться  въ  капельно¬ 
жидкую"’.  Основаніемъ  для  отрицанія  непосредственнаго  значенія  ги¬ 
гроскопической  влажности  почвъ  для  растеній  послужили  Шумахеру 
и  его  собственные  опыты  („Біе  ЕгпаЬгшщ  йег  Рйанге",  1864  г., 
стр.  383):  Шумахеръ  нашелъ,  что  на  суглинистой  почвѣ,  имѣвшей 
влагоемкость  въ  35%  и  гигроскопичность  въ  3,2%,  салатъ  завядалъ, 
когда  въ  районѣ  возлѣ  его  корней  было  еще  3,8%  влаги,  на.  дру- 
гой-пёрегнойно-суглинистой  почвѣ  съ  5,8%  гигроскопической  влаги 
рапсъ  завядалъ  при  8%  влаги  въ  почвѣ;  на  почвѣ  съ  5,1%  гигро¬ 
скопичности  клеверъ  завядалъ  при  5,3%  влаги  въ  почвѣ.  Отсюда 
Шумахеръ  и  сдѣлалъ  выводъ:  „растеніе  можетъ  пользоваться  только 
капиллярной,  но  не  гигроскопической  влагой  почвы". 

Наконецъ,  значеніе  гигроскопичности  почвы  въ  связи  съ  явле¬ 
ніемъ  образованія  росы  начало  оцѣниваться  слишкомъ  высоко  еще  и 
въ  силу  установившагося  было  одно  время  взгляда  и  практиковъ,  и 
теоретиковъ,  будто  почва  и  растенія  испаряютъ  столь  большія  коли¬ 
чества  воды,  что  обычно  выпадающіе  осадки— въ  видѣ  дождя  и  снѣга— 
являются  недостаточными  для  покрытія  такого  расхода  влаги;  что 
единственнымъ  источникомъ  для  пополненія  этого  расхода  влаги  яв¬ 
ляется  способность  почвы  сгущать  водяные  пары  изъ  воздуха  и  по¬ 
томъ  осаждать  ихъ  въ  видѣ  росы;  геологъ  Ѵоідег  даже  образованіе 
грунтовыхъ  водъ  объяснялъ  именно  такимъ  образомъ 1).  Извѣстный 
опытъ  Сакса  г)  какъ  бы  подтверждалъ  это  значеніе  гигроскопичности 
почвъ.  Саксъ  оставилъ  молодое  растеньице  фасоли  (Рііаа .  тиііій.)  въ 
горшкѣ  до  такой  степени  сухости  почвы,  что  листья  начали  завя¬ 
дать.  Послѣ  этого  горшокъ  былъ  помѣщенъ  въ  насыщенное  водя¬ 
ными  парами  пространство,  но  такимъ  образомъ,  что  листья  растенія 
были  внѣ  этого  пространства.  Оказалось,  что  листья  фасоли  снова 
зазеленѣли,  и  растеніе  прожило  еще  два  мѣсяца,  впрочемъ— не  раз¬ 
виваясь  дальше.  Точно  такой  же  опытъ  былъ  произведенъ  и  съ  та- 


г)  АЛ.  Мауег—Ѵ іе  Восіепкшкіе,  1901,  стр.  143. 

2)  НапсИшсЬ  сіег  Ехрегішепіа1-РЬу8Іо1о§іе  сіег  Рйапгеп,  1865  г/,  а  также  сг 
„\Ѵиг2еІ8Іис1іепи  въ  ВаікЕѵ.  ѴегзисЬззіаР,  Вгі.  I,  Н.  3—4,  1859  г. 
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бачнымъ  растеньицемъ;  при  этомъ,  между  прочимъ,  оказалось,  что 
табакъ  начиналъ  завядать  при  влажности  почвъ:  песчаной — 1.5%: 
суглинистой — 8%,  и  перегнойной — 12,3%;  такъ  было — ночью,  при 
влажномъ  воздухѣ;  днемъ  же  завяданіе  наступало  и  раньше.  Т Ѵіі- 
Ігеіт  %  излагая  эти  опыты  Сакса,  замѣчаетъ,  что — -какъ  считалъ  и 
самъ  Саксъ— опыты  эти  для  естественныхъ  условій  являются  не  до¬ 
казательными;  что  въ  условіяхъ  опытовъ  могла  образоваться  и  роса, 
т.  е.  явленіе  зависѣло  уже  отъ  образованія  капельножидкой  воды,  а 
не  отъ  гигроскопичности  почвы.  Вильгельмъ  уже  тогда  пришелъ  къ 
тому  заключенію,  что  гигроскопичность  почвъ  не  можетъ  имѣть 
серьезнаго  значенія  въ  дѣлѣ  удовлетворенія  потребности  культурныхъ 
растеній  въ  водѣ.  Что  касается  значенія  росы,  съ  которой  впервые 
сколько  нибудь  точные  опыты  произвелъ  УѴеІІз I  2),  то  Вильгельмъ  счи¬ 
таетъ,  что  и  въ  видѣ  росы  гектаръ  получаетъ  въ  годъ  не  болѣе 
54000  клгр.  воды;  если  вмѣстѣ  съ  гигроскопической  влагой  принять 
около  100.000  килогр.  воды — то  это  и  все,  что — по  Вильгельму — 
почва  можетъ  получить  косвеннымъ  путемъ  изъ  атмосферы;  все  это 
составитъ  только  10  милим.  осадковъ  3).  Впрочемъ,  Вильгельмъ  ого¬ 
варивается,  что  почвы  подъ  растеніями  сгущаютъ  большія  количества 
влаги  изъ  атмосферныхъ  паровъ;  по  Баііоп’у,  наир  ,  въ  Англіи  вы¬ 
падаетъ  въ  годъ  около  5  дюймовъ  росы;  кромѣ  того,  роса  богата 
амміакомъ  (по  Буссенго — до  6  млгр.  амміака  въ  литрѣ  росы);  слѣ¬ 
довательно,  вообще  вопросъ  о  росѣ  въ  сельскомъ  хозяйствѣ  не  безъ- 
интересенъ  4 5).  Возможно,  что  именно  изъ  такихъ,  скорѣе  косвенныхъ, 
чѣмъ  прямыхъ  соображеній,  вопросъ  о  гигроскопичности  почвъ  счи¬ 
тался  важнымъ  даже  въ  послѣднее  время,  наир.,  Шлезитомъъ). 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  въ  настоящее  время,  послѣ  работъ 
і  Майера,  Гейнриха,  Либенберга,  Гелльригеля,  Вольни,  Добенека,  Си¬ 
корскаго  и  др.,  едва  ли  можно  сомнѣваться  въ  справедливости  того 
взгляда  на  значеніе  гигроскопичности  почвы,  какой  былъ  совершенно 
ясно  выраженъ  Вильгельмомъ  еще  въ  1861  году,  именно — -что  гигро- 


I  *)  Бег  Войеп  ипй  баз  УѴаззег,  1861  г. 

2)  Ап  еззау  оп  Бе\ѵ  апй  зеѵегаі  арреагапсез  соппесіей  \ѵШі  іі.  Ьопйоп,  1815. 

3)  Ь.  с.  Стр.  24. 

4)  Шй. 

5)  Сошріез  гепйиз,  1.  ХОІХ,  р.  215,  а  также  —  Гогзсііип&еп,  Вй.  VII,  1884  г. 
Вирочемъ  въ  своей  „СЬітіе  а§гісо1е“,  1888,  Шлезингъ  признаетъ  за  этимъ  вопро¬ 
сомъ  скорѣе  только  чисто  теоретическій  интересъ. 
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скопичность  почвъ  (даже  присоединяя  сюда  и  образованіе  росы)  серьез¬ 
наго  значенія  въ  дѣлѣ  снабженія  культурныхъ  растеній  влагой  имѣть 
не  можетъ  %  и  что — слѣдовательно — эти  „растенія  удовлетворяютъ 
свою  потребность  въ  водѣ  главнымъ  -образомъ  на  счетъ  метеорныхъ 
осадковъ  ...и  при  томъ  именно  на  счетъ  той  части  этихъ  осадковъ, 
которая  остается  въ  почвѣ  за  вычетомъ  тѣхъ  количествъ  воды,  кото¬ 
рыя  испаряетъ  сама  почва  съ  одной  стороны,  и  которыя  уходятъ  въ 
подпочву  на  образованіе  грунтовыхъ  водъ — съ  другой  стороны “  2). 

Въ  сущности,  уже  данныя  Е.  Рислера ,  относящіяся  къ  1868  г.3), 
показывали,  что  растенія  начинаютъ  завядать  при  влажности  почвы, 
значительно  превышающей  содержаніе  въ  ней  гигроскопической  влаги, 
по,  правда,  гигроскопичность  тѣхъ  почвъ,  съ  которыми  производилъ 
свои  опыты  Рислеръ,  имъ  опредѣлена  не  была. 

Асі.  Мауег  4)  представилъ  уже  вполнѣ  точныя  данныя,  показы¬ 
вающія,  что  наибольшая  гигроскопичность  почвъ  никогда  не  дости¬ 
гаетъ  тѣхъ  предѣловъ  влажности,  при  которыхъ  начинаютъ  завядать 
растенія  5). 

В.  Неінгісіі  6)  (1876  г.)  нашелъ,  что  хотя  гигроскопичность 
почвъ  можетъ  достигать  даже  42,3%  (торфяная  почва;  гигроскопич¬ 
ность  крупнаго  песка,  но  Гейнриху,  составляетъ  всего  1,15%),  но 
значенія  для  растеній  она  всетаки  не  имѣетъ,  такъ  какъ  корни  рас¬ 
теній  уже  не  могутъ  отнимать  изъ  почвы  гигроскопической  влаги: 
по  Гейнриху — если  влажность  почвы,  при  которой  вянутъ  растенія, 
равняется  1,  то  гигроскопическая  влажность  равняется  только  3/4; 
т.  е.  напр.  на  крупномъ  пескѣ,  гигроскопичность  котораго  равна 
1.15%,  растенія  вянутъ  при  1,5%  влаги  въ  почвѣ:  на  торфянистой 
почвѣ,  гигроскопичность  которой  равна  42,3%,  растенія  вянутъ  при 


х)  Къ  этому  взгляду  вполнѣ  присоединился  и  С.  М.  Богдановъ — „Отношеніе 
нроростающихъ  сѣмянъ  къ  почвенной  водѣ".  1889  г. 

2)  А  Мауег,  І)із  Воіепкшісіе,  1901  г.,  стр.  144 — 145. 

3)  См.  выше,  стр.  63. 

4)  „Віисііеп  йЪег  \Ѵа88егѵегсІісМищ5  іш  Войеп"  —  въ  ГйЫігщ’з  ІапсБѵ.  2еііии§, 
1875,  8.  87. 

б)  Проф.  С.  М.  Богдановъ  (1.  с.,  13)  считаетъ,  что  данныя  Манера  позволя¬ 
ютъ  признать,  что  „предѣлъ  для  использованія  почвенной  влаги  растеніями,  при¬ 
близительно,  выражается  двойною  наибольшею  гигроскопичностью  соотвѣтствую¬ 
щихъ  почвъ".  Этотъ  же  предѣлъ  установленъ  проф.  Богдановымъ  и  для  пророста- 
ющнхъ  сѣмянъ.  У 

6)  „СггипсИа^еп  гиг  ВеигЫіеіІин^  сіег  Аскегкгшпе",  1882,  стр.  31. 
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49,7%  влажности  почвы.  Жибенбергъ  и  Гелльртель  1)  тоже  нашли, 
что  растенія  завядаютъ  при  влажности  почвы,  значительно  превосхо¬ 
дящей  ея  гигроскопическую  влажность.  Е  УѴоІІпу 2)  нашелъ,  что 
даже  роса  не  можетъ  дать  осадковъ  больше  3,46%  общаго  количе¬ 
ства  метеорныхъ  осадковъ  и,  слѣдовательно,  не  можетъ  играть  замѣт¬ 
ной  роли  въ  дѣлѣ  снабженія  растеній  водою,  тѣмъ  болѣе,  что  чѣмъ 
суше  почва,*  тѣмъ  и  росы  образуется  меньше.  А.  ВоЬепеск 3)  полу¬ 
чилъ  массу  цифровыхъ  данныхъ,  которыя— между  прочимъ — подтвер¬ 
ждаютъ  и  утвердившійся  въ  настоящее  время  взглядъ  на  гигроскопич¬ 
ность  почвъ.  I.  8.  вікогзкі 4)  (Дублинскій  С. -Хоз.  Институтъ  въ  Га- 
іиціи)  произвелъ  цѣлый  рядъ  опытовъ  (въ  лабораторіи  Вольни,  въ 
Мюнхенѣ)  для  опредѣленія  количества  влаги,  могущаго  образоваться 
гигроскопическимъ  путемъ.  Почва  бралась,  по  возможности,  въ  есте¬ 
ственномъ,  а  не  въ  воздушно-сухомъ  состояніи.  На  главнѣйшіе  изъ 
і  запросовъ,  поставленныхъ  авторомъ  въ  его  работѣ,  онъ  получилъ 
слѣдующіе  отвѣты. 

1)  До  какой  глубины  воздушно-сухая  почва  обладаетъ  способ- 
1 1 остью  конденсировать  водяные  пары  воздуха?  Взяты  цилиндрики, 
высотою  отъ  0,5  до  6,0  сайт. 5);  помѣщены— съ  почвами — въ  насы¬ 
щенное  водяными  парами  пространство  и  потомъ  взвѣшивались;  если 
►называлось,  наир.,  что  4  и  5  цил.  давали  уже  одинаковый  привѣсъ 
игросконической  влаги,  то  авторъ  заключалъ,  что  глубже  гигроско¬ 
пическая  влага  уже  не  въ  состояніи  проникнуть.  Опыты  продолжа¬ 
ясь  только  24  часа.  Изъ  такихъ  опытовъ  авторъ  нашелъ,  что:  а)  кон- 
енсація  паровъ  воды  изъ  воздуха  происходитъ  въ  почвѣ  не  больше, 
акъ  на  глубину  3  сайт.,  и  только  въ  самыхъ  грубозернистыхъ  поч¬ 
ахъ— до  6  сайт.;  в)  что  количество  гигроскопической  влаги  совер¬ 
шенно  ничтожно  (не  больше  0,25  гаю.)  по  сравненію  съ  количе- 
твами,  какія  почва  получаетъ  въ  видѣ  осадковъ. 

2)  Вліяніе  влажности  воздуха  на  гигроскопическую  конденса- 
!  Ію.  Влажность  воздуха  поддерживалась  отъ  40 — 60 — 80 — до  100%' 

0  Проф.  С.  Богдановъ,  I.  с.,  стр.  '16—19. 

2)  „ЦШегзисЬ.  йЪег  йіе  ВіМшід  иші  (Не  Меп^е  без  Т1іаиез“  —  Богзсішп^еп, 

(1.  ХУ,  1892  г. 

3)  „ІЫегзисЬ.  йЪег  баз  Абзогрііопзѵегтб&еп  ипсі  (Ііе  НудгозсорісіШ  4ег  Во- 
ткопзііІиеШеп"— Гогзсііип^еп,  Всі.  ХУ,  стр  163—228. 

4)  „ІМегзисЬ.  йЪег  йіе  йигск  (1іе  Ну^гозсорісііаі  сіег  Восіепагіеп  Ье\ѵігк1е 
^аззег2и1и1іг“ — Богзсішп&еп,  ВЪ.  IX,  1886. 

5)  0,5— 1,5— 3,0— 4,5— 6,0  с. 
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Понятно,  что,  такъ  какъ  почвы  были  „воздушно-сухія  ‘  —при  /0% 
влажности  комнатнаго  воздуха,  то  въ  пространствѣ  въ  40  60%  влаж¬ 

ности  воздуха  почвы  даже  уменьшились  въ  вѣсѣ,  выше  /0%  уве¬ 
личились,  при  100%— сильнѣе  чѣмъ  при  80%. 

3)  Вліяніе  влажной  подпочвы  на  гигроскопичность  воздушно¬ 
сухого  слоя  почвы,  лежащаго  поверхъ  такой  подпочвы — почти  неза¬ 
мѣтно. 

4)  Вліяніе  колебаній  температуры  (въ  предѣлахъ  10  —  30):  съ 
повышеніемъ  температуры  конденсація  усиливается,  если  воздухъ  на¬ 
сыщенъ  водяными  парами  при  соотвѣтствующей  температурѣ;  при 
неполномъ  же  насыщеніи,  или  при  постоянномъ  насыщеніи  съ  новы-  ' 
шеніемъ  температуры  конденсація  уменьшается.  Такіе  же  результаты 
получили  Гильгардъ  и  Аммонъ;  неправиленъ  взглядъ  Шлезинга  оудго 
„при  9_35  Ц.,  при  неизмѣнной  влажности  воздуха,  гигроскопич¬ 
ность  почвы  почти  не  измѣняется**.  Вѣдь  съ  повышеніемъ  темпера¬ 
туры  увеличивается  количество  паровъ  воды  въ  воздухѣ  при  полномъ 
его  насыщеніи:  въ  1  куб.  метрѣ  воздуха  заключается  паровъ  воды. 

при  1°  0°  10°  20°  30°  40° 

5,4  §г.  9,7  §г.  17,3  &г.  29,4  &г.  49,2  &г. 

„Конечно,  всѣ  эти  выводы  не  могутъ  быть  прямо  примѣнимы  къ 
естественнымъ  условіямъ — въ  полѣ**. 

5)  Конденсація  въ  естественныхъ  условіяхъ:  тѣ  же  сосудики 
помѣщались  въ  почву,  въ  особыхъ  ящичкахъ;  въ  теченіе  сутокъ  взвѣ¬ 
шивались  по  нѣсколько  разъ.  Оказалось,  что  за  ночь  сосудики  уве¬ 
личивались  въ  вѣсѣ— поглощали  влагу;  но  днемъ — не  только  теряли 
эту  поглощенную  влагу,  но  и  ту,  которая  заключалась  въ  нихъ  до 
опыта;  въ  общемъ  результатѣ — за  сутки — сосудики  теряли  въ  вѣсѣ, 
но  не  прибавлялись!  Отсюда,  по  мнѣнію  автора,  слѣдуетъ,  что— и 
въ  природѣ — гигроскопичность  почвъ  не  имѣетъ  значенія. 

6)  Давленіе  воздуха — при  насыщенной  водяными  парами  атмо¬ 
сферѣ  не  имѣетъ  никакого  вліянія  на  степень  конденсаціи. 

Опыты  Сикорскаго,  очевидно,  имѣютъ  чисто  лабораторный  харак¬ 
теръ,  и  выводы  изъ  нихъ  едва  ли  могутъ  имѣть  примѣненіе  къ  обыч¬ 
нымъ  естественнымъ  условіямъ;  но  они,  во  всякомъ  случаѣ,  тоже  по¬ 
казываютъ,  что  роль  гигроскопической  влажности  почвы — незначи¬ 


тельна. 
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Несоотвѣтствіе  условій  лабораторныхъ  опытовъ  по  данному  во¬ 
просу  съ  условіями  естественными,  нолевыми  побудило^  между  про¬ 
чимъ,  и  Ж.  Ніідагсі’а1)  (Калифорнія)  выступить  съ  возраженіями 
по  поводу  опытовъ  А.  Майера. 

Гильгардъ  находитъ,  что  изслѣдованія,  пришедшія  къ  отрица¬ 
тельнымъ  выводамъ  по  вопросу  о  важности  гигроскопичности  почвъ, 
не  примѣнимы  къ  естественнымъ  условіямъ,  такъ  какъ  въ  сосудахъ 
изслѣдуемое  явленіе  представляется  далеко  не  въ  такомъ  видѣ,  какъ 
въ  нолѣ.  Всякій  садовникъ,  всякій  практическій  хозяинъ  знаетъ, 
что  въ  горшкахъ  растенія  вянутъ  даже  раньше  исчезновенія  всей 
капиллярной  влаги;  что  песчаныя  почвы  скорѣе  страдаютъ  отъ  жары, 
чѣмъ  болѣе  влагоемкія — глинистыя.  На  полѣ  должно  въ  самыхъ  ши¬ 
рокихъ  размѣрахъ  происходить  явленіе  питанія  водой  при  помощи 
глубокихъ  корней,  хотя  бы  главная  масса  корней — въ  пахатномъ 
нолѣ — находилась  уже  въ  совершенно  сухой  средѣ.  Напрасно  изслѣ¬ 
дователи  забываютъ  въ  высшей  степени  поучительный  опытъ  Нети сі 
(Неппеѣег^ѣ  <Іоигпа1  Гиг  ВапсЬѵ.,  186В,  р.  280)  — съ  выращиваніемъ 
растеній  (малины)  въ  воронкѣ,  почва  которой  въ  концѣ  концовъ  вы¬ 
сохла  совершенно,  но  корни  прошли  черезъ  горлышко  воронки  дальше — 

1 3,0  воды  въ  сосудѣ — подавали  ее  такимъ  образомъ  и  тѣмъ  корнямъ, 
(которые  находились  въ  совершенно  сухой  почвѣ,  но  тѣмъ  не  менѣе 
остались  совершенно  свѣжими, — очевидно,  успѣвали  усваивать  и  ми¬ 
неральныя  вещества  сухой  почвы,  потому  что  растеніе  прожило  до 
самой  осени,  имѣло  въ  сентябрѣ  8  листьевъ,  и  8  дюймовъ  высоты. 
Въ  засушливыхъ  мѣстностяхъ  опытъ  Генрици  ежедневно  повторяется 
т  глазахъ  хозяевъ  въ  самомъ  широкомъ  масштабѣ:  пахатный  слой 
не  рѣдісо  превращается  въ  сухой  порошокъ,  а  корни  между  тѣмъ 
остаются  свѣжими,  растенія  не  гибнутъ,  при  условіи,  если  глубокіе 
сорни  доходятъ  до  достаточно  влажнаго  слоя  почвы.  Верхніе  корни 
I  только  тогда  гибнутъ,  когда  наступаютъ  суховѣи,  поднимающіе  тем- 
іературу  почвы  до  такой  степени,  что  корни  просто  подгораютъ;  но 
если  верхній  слой  почвы  тщательно  раздѣланъ,  онъ  защищаетъ  корни 
(аже  и  отъ  суховѣевъ.  Далѣе,  ночныя  колебанія  температуры  спо¬ 
собствуютъ  подниманію  (въ  видѣ  пара)  влаги  изъ  нижнихъ  слоевъ 
ючвы  въ  верхніе  и  осѣданію  ихъ  тамъ  въ  видѣ  росы,  дѣйствующей 

г 

„ІІеЪег  (Не  Вейеиіип^  йег  ІіудгозкорізсЬеп  Войепіеисіііщкеіі  Ріг  сііе  Ѵе$е- 
а1іоп“— Еогзс1шп§еп,  Вй.  VIII,  8.  93—100. 
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на  корни  самымъ  оживляющимъ  образомъ.  Понятно,  что  далеко  не 
безразлична  поэтому  степень  гигроскопичности  почвъ:  чѣмъ  выше 
она,  тѣмъ  больше  шансовъ  на  лучшее  обезпеченіе  растеній  влагой 
во  время  засухи. 

Но,  очевидно,  интересныя  замѣчанія  Гильгарда  не  имѣютъ  зна¬ 
ченія  возраженія  но  существу  вопроса,  какъ  справедливо  говоритъ 
и  самъ  Майеръ  }),  такъ  какъ  они  указываютъ  только  на  возможную 
роль  глубокихъ  корней  растеній  въ  засушливыхъ  условіяхъ,  но  сов¬ 
сѣмъ  не  убѣждаютъ  въ  важности  гигроскопическихъ  свойствъ  почвы. 
Заключеніе  Гильгарда,  связывающее  роль  глубокихъ  корней  съ  ги¬ 
гроскопичностью,  тоже  требуетъ  еще  доказательствъ,  такъ  какъ  всѣ 
изслѣдователи  вопроса  показываютъ,  что  чѣмъ  больше  гигроскопич¬ 
ность  почвы,  тѣмъ  выше  и  тотъ  предѣлъ  ея  влажности,  при  кото¬ 
ромъ  растенія  начинаютъ  завядать.  Если  бы  значеніе  гигроскопич¬ 
ности  почвы  было  такъ  важно,  какъ  думаетъ  Гильгардъ,  то  это  слу¬ 
жило  бы  основаніемъ  для  оправданія  даже  того  мнѣнія,  какое  выска¬ 
залъ  Деви  еще  въ  1814  г.,  а  именно,  что  гигроскопичность  почвы 
можетъ  служить  признакомъ  ея  плодородія.  Однако,  даже  Шюблеръ , 
придававшій  извѣстное  значеніе  гигроскопичности  почвъ,  призналъ, 
что  мнѣніе  Деви  должно  имѣть  значительныя  ограниченія;  онъ  ука¬ 
залъ  на  то,  что  хотя  плодородныя  почвы  обыкновенно  имѣютъ  и 
большую  гигроскопичность,  тѣмъ  не  менѣе,  наир.,  чистая  глина  по¬ 
глощаетъ  (гигроскопической)  влаги  больше,  чѣмъ  садовая  почва *  2). 

Точно  такъ  же  мало  убѣдительно  допущеніе  Эбермайера ,  въ 
одной  изъ  его  работъ  по  вопросу  о  просачиваніи  воды  черезъ  почву, 
относительно  возможности  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  весьма  серьезнаго 
значенія  конденсаціонной  способности  почвъ 3).  Опыты  свои  Эбер- 
маперъ  производилъ  въ  цементныхъ  ящикахъ,  глубиною  до  1,20  метра 
и  съ  поверхностью  въ  4  кв.  м.  Опыты  продолжались  съ  1881  по 
1884  г.  и  производились  съ  пятью  почвами:  1)  бѣлый,  грубозернис¬ 
тый  кварцевый  песокъ;  2)  красный  тонкозернистый  песокъ;  3)  лесо¬ 
видный  суглинокъ;  4)  известковый  песокъ;  5)  черная  болотная  почва. 
Ограничиваясь  только  средними — изъ  всѣхъ  четырехъ  лѣтъ — годо- 


х)  Юіе  Войепкипйе,  стр.  143. 

2)  Шишкинъ — О  засухахъ...  Стр.  41. 

8)  Егор  Е.  ЕЪегтауег  (Мюпхенъ)  —  Ііпіегзисішп^еп  йЪег  (Не  Віскепѵаззег- 
теп^еп  іп  ѵегзсіііейепеп  Восіепагіеп.  Гогзсішп^еп,  Вй.  XIII,  1890,  стр  1 — 15. 
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107% 

94% 

86% 

43% 

39% 


выми  данными,  имѣемъ  такія  количества  просочившейся  воды  въ  %% 
осадковъ: 

1)  тонкозернистый  кварцевый  песокъ . 

2)  тонкозернистый  известковый  песокъ . 

3)  грубозернистый  кварцевый  песокъ  ..... 

4)  лесовидный  суглинокъ . 

5)  черная  болотная  почва  . . 

Тотъ  странный  результатъ,  что  иногда  сумма  просочившейся 

юды  даже  превосходила  количество  осадковъ,  повторялся  ежегодно, 
іри  томъ  не  только  зимой  (всего  сильнѣе— до  129%),  но  также  лѣтомъ 
і  осенью,  при  томъ — во  всѣ  годы, -  и  во  всѣхъ  трехъ  первыхъ  почвахъ. 
См.  полныя  таблицы,  стр.  4—6  подлин.).  Эбермайеръ,  допуская  тутъ 
случайности,  т.  е.  возможность — черезъ  трещины  и  т.  н. — проникно¬ 
венія  воды  въ  ящики  съ  боковъ  или  какъ  нибудь  сверху, — находитъ 
;се  же  возможнымъ  предположить  и  чисто  естественный  процессъ: 
образованіе  росы  въ  такихъ  большихъ  размѣрахъ  (стр.  9).  Къ  этому 
юбуждаетъ  его  и  то  обстоятельство,  что  опыты  въ  1886  и  1887  г., 
іроизведенные  въ  тѣхъ  же  ящикахъ  съ  перегнойной  садовой  почвой, 
фи  живомъ  и  мертвомъ  покровѣ,  ни  разу  не  дали  такого  явленія, 
['  напротивъ:  при  осадкахъ  въ  1886  г.— 957,95;  а  въ  1887  г.— 
34, 1 5  (до  декабря) — просачивалось  черезъ  непокрытую  почву  въ 
886  г.  5,1%,  а  въ  1887—3,5%  воды.  Соображенія  Эбермайера  о 
озможности  образованія  росы  въ  такихъ  размѣрахъ,  конечно,  только 
адательны.  Эбермайеръ  указываетъ  на  лабораторные  опыты  Оізеіег’а , 

I  оторый  нашелъ,  что  при  искусственномъ  охлажденіи  кварцевый  пе- 
окъ,  въ  40  часовъ,  сгущалъ  около  1,2  грм.  воды  на  килогр.  почвы. 
Дересчитывая  эту  величину  на  величины  своихъ  опытовъ,  Эбермайеръ 
аходитъ,  что  его  почвы  въ  теченіе  года  могли  сгустить  до  1397,2 
илогр.  воды — т.  е.  до  350  шш.!  А  это  составляетъ  въ  среднемъ 
жило  37°/о  годового  количества  осадковъ.  „Все  это  можетъ  служить 
|  знованіемъ  допущенію,  говоритъ  Эбермайеръ,  что  въ  природѣ,  при 
■  лагопріятныхъ  температурныхъ  условіяхъ,  въ  тонкозернистыхъ  поч- 
іхъ  путемъ  конденсаціи  водяныхъ  паровъ  дѣйствительно  можетъ 
|  роисходить  нѣкоторое  увеличеніе  количества  просачивающейся  въ 
эчву  воды‘;  (стр.  12). 

Однако,  Е.  УѴоІІпу  *)  тоже  производилъ  такіе  же  опыты  въ  ли- 
іметрахъ;  но  у  него  всегда  безъ  исключеній  количество  нросачивав- 

1)  ГогзсЬипдеп,  В(1.  XI,  1888  г. 


г 


по 


т.  в.  локоть. 


шейсл  воды  было  меньше  количества  осадковъ.  (Впрочемъ,  Вольни 
употреблялъ  гораздо  меньшіе  лизиметры,  всего  въ  7ю  кв.  метра  и, 
кромѣ  того,  зимою  наблюденій  не  производитъ). 

Такимъ  образомъ,  всѣ  въ  сущности  литературныя  данныя  по¬ 
слѣдняго  времени  согласно  подтверждаютъ  тотъ  взглядъ,  что  гигро¬ 
скопическія  свойства  почвъ  не  имѣютъ  существеннаго  значенія  въ 
дѣлѣ  снабженія  почвъ  запасами  необходимой  для  растеній  влаги, 
слѣдовательно — не  имѣютъ  значенія  и  въ  разсматриваемомъ  нами  во¬ 
просѣ  о  влажности  почвы. 

Обратимся  теперь  къ  другому  общему  водному  свойству  почвъ— 
къ  ихъ  капиллярности. 

Капиллярность  почвъ.  Изученіе  капиллярныхъ  свойствъ  почвы 
началось  собственно  съ  Шюблера1)  (съ  1816  г.),  впервые  примѣ¬ 
нившаго  точные  научные  методы  къ  изученію  физическихъ  свойствъ 
почвы,  хотя  уже  и  до  него,  напр.,  ОШі’  2)  (1761  г.),  пытались  изу¬ 
чать  эти  свойства  почвы,  особенно— отношеніе  почвъ  къ  водѣ.  Далѣе, 
этого  свойства  почвы,  на  ряду  съ  другими  ея  водными  свойствами, 
касались  Шпренгель  (1837),  Троммеръ  (1857),  Крокеръ  3)  (1858),  ко¬ 
торый  нашелъ,  что  влажность  почвы  на  различныхъ  высотахъ  въ 
трубкахъ — при  опытахъ  съ  капиллярнымъ  поднятіемъ  воды— посте¬ 
пенно  уменьшается  къ  верху;  обстоятельные  опыты  производилъ  далѣе 
Меізіег  4),  который — между  прочимъ— поставилъ  вопросъ  о  томъ,  не 
вліяетъ  ли,  при  равной  поверхности,  также  количество  и  глуоина 
почвы  (или  воды)  на  испареніе;  онъ  нашелъ,  что  въ  15172  часа,  при 
поверхности  въ  1  кв.  футъ  испарилось  въ  г] 

1  фунтъ  суглинистой  почвы  .  .  . 

3  „  55  55 

ѵ2  „  известковой  „  .  .  . 

1  55  55  55 

Вода . 

„  въ  246  час.  тонкій  слой . 

5,  ,,  5,  55  глубокій  „  .  . 

х)  „Отшійзаіге  4егАщіки1іиг-С1іетіе“,  2-е  нзд.,  обработанное  проф.Кшизск’ем  ь, 
1838  г.,  стр.  67—100. 

2)  Шишкинъ— О  засухахъ,  стр.  2. 

8)  ЬапсІ\ѵ.  СепігаІЫаЫ  ійг  БеиізсЫапсІ,  1860,  В4.  I,  стр.  381. 

*)  Ркузікаіізсііе  Еі^епзскайеп  4ег  Егсіагіеп  (Рго^гашт  гит  ДакгезЪегісМ  Йеі 
КЩ.  1ап(і\ѵ.  СеМгаІзсІіиІе  ДѴеіІіепзІерІіап)  1857  г. 
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Далѣе,  Т Ѵіікеіт  *)  нашелъ,  между  прочимъ,  что  сухая  перегной¬ 
ная  почва  представляетъ  поднятію  воды  наибольшее  сопротивленіе: 
ЗсЫтасІіег *  2)  нашелъ,  что  вода  въ  почвѣ  поднимается  согласно  об¬ 
щимъ  законамъ  капиллярности — тѣмъ  выше,  чѣмъ  уже  капиллярные 
ходы;  напр.,  въ  суглинкѣ  вода  поднималась  до  2  футовъ,  въ  пескѣ 
Уже — только  до  8  дюймовъ.  Весіегс3)  нашелъ,  что  въ  торфѣ  высота 
капиллярнаго  поднятія  воды  составляетъ  0,8  метра.  Вліяніе  темпе¬ 
ратуры  на  капиллярное  поднятіе  воды  въ  почвѣ — по  Шумахеру — 
выражается  въ  томъ,  что  скорость  поднятія  воды  съ  повышеніемъ 
температуры  повышается,  а  высота  поднятія — понижается;  такъ,  по 
крайней  мѣрѣ,  дѣло  происходить  въ  трубкахъ;  „но  замѣчается  ли 
то  же  самое  въ  почвѣ  и  на  полѣ, — говоритъ  Шумахеръ — неизвѣстно" 
(стр.  98).  Изслѣдованія  Вольфа  и  Габерлапдта  ближе  касаются  об¬ 


щаго  вопроса  объ  испареніи  воды  изъ  почвы,  чѣмъ  собственно  во¬ 
проса  о  капиллярности  почвы,  а  потому  мы  приведемъ  ихъ  ниже. 
А.  ІлеЬепЬегд 4)  производилъ  опыты  съ  поднятіемъ  воды  въ  почвахъ, 
помѣщенныхъ  въ  трубочкахъ,  діаметромъ  въ  1  */2  сайт.  Опыты  иро- 
!  должались  80  дней.  Либенбергъ  нашелъ,  что  чѣмъ  больше  грубыхъ 
частицъ  въ  почвѣ,  тѣмъ  меньше  высота  поднятія  воды  въ  трубочкахъ, 
и  наоборотъ;  количество  тонкихъ  илистыхъ  частицъ  въ  почвѣ  вліяетъ 
на  высоту  капиллярнаго  поднятія  воды  даже  сильнѣе,  чѣмъ  количе¬ 
ство  гумуса.  Опредѣляя  влажность  почвы  на  различныхъ  высотахъ 
въ  трубочкахъ,  Либенбергъ — какъ  и  Крокеръ — нашелъ,  что  она  посте¬ 
пенно  уменьшается  къ  верху.  Между  прочимъ,  Либенбергъ  старался 
выяснить,  содержится  ли  въ  почвѣ  при  поднятіи  капиллярной  воды 
на  какой  либо  опредѣленной  высотѣ  съ  самаго  начала  и  до  конца 
одно  и  то  же  количество  воды,  или  же  оно  постепенно  измѣняется: 
оказалось,  что  такого  пункта  съ  неизмѣнной  влажностью  въ  почвѣ 
замѣтить  трудно.  Далѣе,  вопроса  о  капиллярныхъ  свойствахъ  почвъ, 
попутно  въ  своихъ  изслѣдованіяхъ  о  водныхъ  свойствахъ  почвъ,  ка¬ 
сались  также  8сМе1і 5),  Енот ,  Майеръ.  Спеціально  же  капиллярныхъ 


*)  І)ег  Войеп  ипй  йаз  ДѴаззег,  1861,  стр.  45  и  др. 

2)  Біе  РЬу8Ік  без  Восіепз,  1864,  стр.  98. 

3)  „Бгаіпа&е*. 

4)  „БеЪег  йаз  ѴегЬаІіеп  йез  \Ѵаззеі*8  іш  Во4еп“,  1873  г. 

Б)  »БеЪег  сііе  Вейеиіипд  Йе8  ДѴа8зегз  іи  йеп  РЯапяеп  ипсі  (Ііе  Ііещіііегиіщ 
іеззеІЬеп  іп  ипзегеп  Ки1іигЬбсІеп“,  1876  г. 
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свойствъ  почвы  касалась  работа  Кіеше  %  произведеннная  у  Вольни, 
въ  Мюнхенѣ.  „На  содержаніе  воды  въ  почвѣ  вліяютъ  въ  концѣ  кон¬ 
цовъ — говоритъ  Кіепяе — главнымъ  образомъ  ея  капиллярныя  свой¬ 
ства;  но  на  эти  свойства,  въ  свою  очередь,  вліяютъ  весьма  многіе 
другіе  факторы,  и  не  принявши  ихъ  во  вниманіе  нельзя  дѣлать  ни¬ 
какихъ  выводовъ “  (стр.  4).  Изложивши  работы  по  этому  вопросу, 
принадлежавшія  другимъ  авторамъ  (упомянутымъ  выше),  авторъ  изла¬ 
гаетъ  главнѣйшіе  результаты  своихъ  опытовъ.  Между  прочимъ  Кіепге 
нашелъ,  что  капиллярное  поднятіе  воды  въ  почвѣ  находится  въ  зна¬ 
чительной  зависимости  отъ  химическаго  состава  почвы,  и  что  кварцъ 
(въ  видѣ  пыли)  проводитъ  воду  быстрѣе  каолина.  Однако,  въ  общемъ 
капиллярное  поднятіе  всетаки  находится  въ  болѣе  сильной  зависи¬ 
мости  отъ  величины  почвенныхъ  частицъ,  чѣмъ  отъ  химическаго  со¬ 
става  почвы.  Вліяніе  солей,  но  Кіепхе,  выражается  тѣмъ,  что  капил¬ 
лярное  поднятіе  воды  въ  почвѣ  замедляется  благодаря  присутствію 
растворимыхъ  солей  въ  почвенной  жидкости,  и  тѣмъ  сильнѣе,  чѣмъ 
выше  концентрація  раствора  и  чѣмъ  легче  (?)  соли  поглощаются  почвой. 
Растворы  солей,  не  поглощаемыхъ  почвой,  поднимаются  въ  почвѣ 
выше,  чѣмъ  растворы  солей,  поглощаемыхъ  почвой  (ВО  стр.). 

Е.  Неісіеп  2)  производилъ  опыты  съ  глинистой  почвой  въ  стек¬ 
лянныхъ  трубочкахъ,  5  сайт,  діаметромъ}  почва  уплотнялась  до  вы¬ 
соты  20  сайт.;  сверхъ  плотнаго  слоя  шелъ  рыхлый  слой,  въ  5  сайт, 
высотой.  Поднятіе  воды  въ  трубкахъ  при  этихъ  условіяхъ  оказыва¬ 
лось  гораздо  быстрѣе  въ  плотномъ  слоѣ,  чѣмъ  въ  рыхломъ;  но  рых¬ 
лый  слой  впитывалъ  воды  значительно  больше,  чѣмъ  плотный,  а 
именно-первый  42,38%,  второй — 30,32%. 

Е.  ШІІпу  3)  произвелъ  рядъ  опытовъ  для  выясненія  роли  отдѣль¬ 
ныхъ  составныхъ  частей  почвы  въ  ея  капиллярныхъ  свойствахъ.  Для 
своихъ  опытовъ  Вольни  бралъ — по  возможности — совершенно  чистыя 
вещества — глину,  кварцевый  песокъ  и  гумусъ.  По  наряду  съ  этими 
опытами  Вольни  производилъ  и  опыты  съ  обыкновенными  почвами. 


*)  „ШЦегзиск.  йЪег  сііе  КарШаге  \Ѵа88ег1ейип§  іш  Войеп  ипй  Ше  ЕарШаге 
ВаШ^ип&зкарагКаЬ  йеззеІЪеп  ійг  Угаззег“,  1876  г. 

2)  „ІТеЪег  сіаз  Ѵегкаііеп  йез  ЛѴаззегз  гит  Войеп  іт  йісѣіеп  ипй  Іоскегеи 
2и8іапсІе“.  1882  г,  Гогзсішіщеп,  Вй.  У И,  1884,  стр.  327. 

8)  „Шаегзиекип&еп  йЪег  Ше  КарШаге  Ьеііип§  Йез  У/аззегз  іш  Войепи.  Ког- 
8с1шпкеп,  ВЙ.  VII,  1884  г.,  стр.  269. 
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Главнѣйшіе  результаты  своихъ  опытовъ  Вольни  группируетъ  слѣдую¬ 
щимъ  образомъ: 

1)  Поднятіе  воды  при  различной  влажности  почвы:  поднятіе 
тѣмъ  быстрѣе  и  полнѣе,  чѣмъ  влажнѣе  почва. 


2)  Вліяніе  величины  частицъ ,  структуры  почвы:  чѣмъ  меньше 
частицы,  тѣмъ  поднятіе  быстрѣе;  чѣмъ  выше  поднялась  вода,  тѣмъ 
медленнѣе  становится  ея  дальнѣйшее  поднятіе;  это  наступаетъ  тѣмъ 
скорѣе,  чѣмъ  грубо-зернистѣе  структура;  при  2,5  шю.  діам.  частицъ 

1  капиллярное  поднятіе  воды  почти  прекращается;  при  движеніи  же  воды 
сверху  внизъ— обратно:  чѣмъ  крупнѣе  частицы,  тѣмъ  быстрѣе  вода 
проходитъ  внизъ. 

3)  Вліяніе  уплотненія:  при  извѣстной  степени  уплотненія  ка¬ 
пиллярное  поднятіе  воды  является  наиболѣе  быстрымъ;  при  дальнѣй¬ 
шемъ  уплотненіи  оно  замедляется,  въ  силу  увеличенія  тренія,  ниже 
же  этого  предѣла  оно  замедляется  вслѣдствіе  уменьшенія  капилляр¬ 
ныхъ  пространствъ  и  увеличенія  пространствъ  не  капиллярныхъ. 
Отсюда,  въ  зернистой  почвѣ  капиллярное  движеніе  воды  усиливается 
при  уплотненіи  почвы. 

4)  Вліяніе  камней:  камни  понижаютъ  капиллярное  поднятіе 


воды. 


5)  Поднятіе  воды  въ  различныхъ  составныхъ  частяхъ  почвъ:  всего 
быстрѣе — въ  чистомъ  тонкомъ  кварцевомъ  пескѣ;  далѣе  въ  гумусѣ; 
всего  медленнѣе — въ  глинѣ:  известь  тоже  замедляетъ  поднятіе  воды. 

6)  Вліяніе  чередованія  слоевъ:  поднятіе  и  опусканіе  воды  легче 
происходитъ  изъ  грубозернистаго  слоя  въ  тонкозернистый,  чѣмъ  на¬ 
оборотъ. 

7)  Вліяніе  солей:  соли  замедляютъ  капиллярное  поднятіе  воды 
въ  почвѣ,  при  чемъ  соли  непоглощаемыя  почвой  (Ж№о3,  МаСІ)— въ 
большей  степени,  чѣмъ  поглощаемыя;  чѣмъ  больше  количество  солей 
въ  почвѣ,  тѣмъ  сильнѣе  замедляется  капиллярное  поднятіе  воды. 

В  Н.  Кіпд г)  касается  вопроса  о  капиллярныхъ  свойствахъ 
почвы  на  ряду  съ  другими  ея  свойствами,  при  томъ  въ  примѣненіи 
и  въ  оостановкѣ  чисто  нолевыхъ  условій.  Въ  виду  цѣльности,  какую 


В  „ВеЪег  сііе  Ве\ѵе§ип^  4ев  ЛѴаззегз  іш  Вос1еп“  —  Гогзсішпдеп,  Всі.  XIII, 
1890  г.,  стр.  396.  Подлинникъ  въ  „8іх11і  атшаі  герогі  оі  іііе  ащ-іс.  ехрег.  Віаііоп 
;  4  Ніе  ІЫѵегзііу  оі  Шзсопзт",  1889  г.  Рефератъ  еще  въ  Віесіегтапп’з  СепІгаІЫаП 
&г  А^гісиШігеЬетіе,  1890,  Н.  VIII,  8.  505. 
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представляетъ  изъ  себя  работа  Кинга,  мы  изложимъ  ее  здѣсь  цѣли¬ 
комъ,  не  ограничиваясь  одними  его  опытами  по  изученію  капилляр¬ 
ныхъ  свойствъ  почвы. 

Авторъ  считаетъ,  что  для  правильнаго  и  полнаго  пониманія 
отношенія  почвъ  къ  водѣ,  съ  сельско-хозяйственной  точки  зрѣнія, 
необходимо  знать:  1 )  сколько  воды  можетъ  содержать  въ  себѣ  почва 
въ  ея  естественномъ  состояніи;  2)  до  какой  глубины  различныя  рас¬ 
тенія  могутъ  использовать  почвенную  влагу;  3)  какимъ  способомъ 
всего  лучше  доставить  влагу  почвѣ,  или  удалить  ее  оттуда. 

Сначала  авторъ  занялся  вторымъ  вопросомъ.  Онъ  опредѣлялъ 
уровень  грунтовыхъ  водъ  въ  почвахъ  фермы  университета  и  наблю¬ 
далъ,  используется  ли  эта  вода  въ  засуху  культурными  растеніями. 
Были  заложены  четыре  буровыя  скважины;  въ  нихъ  вставлены  дре¬ 
нажныя  трубы  въ  13  сайт,  діаметра.  Измѣренія  показали,  между  про¬ 
чимъ,  что  уровень  грунтовой  воды  въ  почвѣ  выше  уровня  воды  въ 
сосѣднемъ  озерѣ,  при  чемъ — тѣмъ  выше1,  чѣмъ  выше  находится  и 
сама  почва.  Наблюдались— съ  августа  1888  г.  въ  теченіе  цѣлаго 
года — колебанія  уровня  грунтовыхъ  водъ  при  помощи  точнаго  при¬ 
бора  (болѣе  6000  наблюденій)— на  почвѣ  голой,  подъ  кукурузой,  овсомъ, 
травой,  деревьями.  Оказалось:  1)  ночью  уровень  грунтовыхъ  водъ 
всегда  поднимался  или  падалъ  меньше,  чѣмъ  днемъ.  2)  Наблюдались 
рѣзкія  колебанія  въ  теченіе  извѣстныхъ  періодовъ,  продолжавшихся 
по  нѣсколько  дней.  3)  Дневныя  колебанія  были  отъ  0,25  до  43,0  шш. 
4)  Колебанія  наступали  не  въ  одно  и  то  ж,е  время  во  всѣхъ  четы¬ 
рехъ  буровыхъ  скважинахъ;  разница  во  времени  доходила  до  24  ча¬ 
совъ.  5)  Маисъ  могъ  пользоваться  грунтовой  водой,  если  она  была 
не  глубже  2,3  метра  (подпочва — грубый  песокъ).  6)  Маисъ  могъ  по- 
'  нижать  содержаніе  влаги  въ  подпочвѣ  до  7%  сухого  вѣса  почвы,— 
на  глубинѣ  1,02  ш.,  при  чемъ  уровень  грунтовыхъ  водъ  былъ  еще 
на  1,07  м.  глубже.— Обыкновенно  считаютъ,  что  растенія  могутъ 
пользоваться  грунтовой  водой  при  засухѣ  только  въ  томъ  случаѣ, 
если  эта  вода  не  глубже  1,5  метра.  Интересно  знать  поэтому,  сколько 
влаги  можетъ  содержать  почва  на  глубину  до  1,5  метра,  или  даже  до 
2,1  метра  (1,02  +  1,07,  согласно  п.  6),  и  сколько  процентовъ  этой 
влаги  могутъ  использовать  различныя  культурныя  растенія.  Для  рѣ¬ 
шенія  этого  вопроса  въ  почву  вгонялись  одинъ  за  другимъ  цинковые 
цилиндры  высотой  въ  0,3  м.,  діаметръ — 115  сайт. — до  тѣхъ  норъ, 
пока  такимъ  образомъ  не  получили  столбъ  почвъ  въ  1,5  метра  вы- 
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іі  СОТЫ— съ  почвой,  въ  ея  естественномъ  состояніи.  Отдѣльные  члены 
такой  цѣпи  цилиндровъ  могли  скрѣпляться.  Полученный  цилиндръ 
въ  1,5  м.  насыщали  водой,  взвѣшивали  со  всѣми  необходимыми  пре¬ 
досторожностями.  Окончательные  подсчеты  показали,  что  почва  мо¬ 
жетъ  поглотить  количество  (столбъ)  воды  въ  54  сайт.  (540  шш.),  т.  е. 
около  3/5  всего  годового  количества  осадковъ  въ  данной  мѣстности. 
(ГІочвы:  суглинистый  мергель,  красноватая  глина,  супесь,  песокъ). 
Растеніямъ  нужно  для  ихъ  развитія  приблизительно  около  30,5  сайт 
воды.  Цилиндры  почвъ  были  высушены,  мри  чемъ  скорѣе  всего  вы¬ 
сохъ  песокъ  и  суглинистый  мергель;  потомъ  опять  насыщены  водой, 
при  чемъ  раньше  вода  всасывалась  снизу,  теперь  же  сверху;  ока¬ 
залось,  что  при  такомъ  способѣ  смачиванія — имѣющемъ  мѣсто  въ 
природѣ,  наир.,  ранней  весной  въ  грязь — почва  можетъ  впитать 
столбъ  воды  даже  въ  62  сант.  (болѣе  2/3  всѣхъ  годовыхъ  осадковъ). 

Но  для  расіеній  самую  важную  роль  должны  играть  капилляр¬ 
ныя  свойства  почвъ,  осооенно  вопросъ  о  томъ,  какъ  скоро  впиты¬ 
вается  почвой  влага.  Опыты  Кинга  показали,  что  движеніе  воды 
|  СНИЗУ  вверхъ  (въ  тѣхъ  же  цилиндрахъ)  совершается  очень  медленно: 
цилиндръ  почвы,  при  естественной  структурѣ,  въ  30  сант.  высоты 

вполнѣ  насыщался  водой,  (въ  которой  онъ  стоялъ  на  глубину  25  с.) _ 

только  черезъ  24  дня;  что  вода  медленно  поднимается  въ  почвѣ  ка¬ 
пиллярнымъ  путемъ,  показываютъ  и  напр.  такія  опредѣленія  влаж¬ 
ности  почвы  (послѣ  маиса)  (грунтовая  вода  на  глубинѣ  2,35  м  ): 


0—30  с  30—60  с.  60—90  с. 


23  окт. 
1  3  дек. 


10,22 

21,26 


10,91 

12,76 


8,61 

9,17 


За  это  время  (51  день)  выпало  55  пип.  дождя;  верхній  слой 
почвы  (0—30  сант.)  можетъ  впитать,  какъ  показали  вышеуказанные 
опыты  Кинга,  116  шш., — отчего  влажность  этого  слоя  почвы  должна 
би  была  достигнуть  26,22%  (а  не  21,26%);  т.  е.  5»/0  дождевой  влаги 
потерялось— отчасти  испареніемъ,  отчасти  просачиваніемъ  внизъ.  Са- 
мый  же  нижній  слой,  питавшійся,  вѣроятно,  на  счетъ  грунтовой 
воды,  бывшей  отъ  него  всего  на  глубинѣ  1,35  м. — получилъ  за  51 
день  очень  мало  воды.  Отсюда — важно  сохранять  зимнюю  и  лѣтнюю 
влагу }  не  надѣясь  на  капиллярность  почвы  и  грунтовую  воду. 


116 


Т.  Б.  ЛОКОТЬ. 


Скорость  движенія  воды  въ  капиллярахъ  почвы  опредѣлялась 
такъ:  цилиндръ  въ  1,2  м.  высоты  и  0,3  м.  діам.  наполнялся  пескомъ  и 
ставился  въ  воду.  Надъ  цилиндромъ  проходилъ  токъ  воздуха  (вѣтеръ), 
скорость  котораго  измѣрялась  анемометромъ.  Уровень  воды  въ  пескѣ 
измѣнялся,  соотвѣтственнымъ  прибавленіемъ  воды  въ  резервуарахъ, 
въ  которыхъ  стояли  цилиндры  съ  пескомъ.  Взвѣшиваніе  сосудовъ 
показало  слѣдующее  испареніе  въ  день  съ  1  кв.  метра: 


При  уровнѣ 

воды:  ....  на  поверхн.  0,8  м.  0,6  м.  0,9  м.  1.2  м. 

Колич.  испар. 

воды:.  .  .  .  1,08килогр.  1,12  кил.  1,04  кил.  0,61  кил.  0,45  кил. 


При  уровнѣ  воды  въ  1,2  м.  наблюдалось  еще  вліяніе  обработки 
верхняго  слоя  почвы  на  величину  испаренія:  проведеніе  бороздокъ 
по  поверхности  песка  усиливало  испареніе,  т.  е.  боронованіе,  напр., 
должно  усиливать  испареніе,  если  при  этомъ  не  создается  слой  почвы, 
отдѣленный  отъ  глубже  лежащихъ  слоевъ  и  играющій  роль  при  крышки, 
предохраняющей  нижніе  слои  почвы  отъ  высыханія.  Мелкая  вспашка, 
лущеніе  предохраняютъ  почву  отъ  высыханія.  Укатываніе  и  заглажи¬ 
ваніе  вспаханной  почвы  усиливаетъ  притокъ  влаги  изъ  низшихъ  сло¬ 
евъ  почвы,  что  можетъ  доставить  молодымъ  растеніямъ,  между  про¬ 
чимъ,  и  растворимыя  минеральныя  вещества. 

В.  Н.  Воидкгігіде  для  цѣлаго  ряда  почвъ,  механическій  ана¬ 
лизъ  которыхъ  былъ  произведенъ  по  Гильгарду — опредѣлилъ  также 
гигроскопичность,  влагоемкость  и  капиллярное  поднятіе  воды. 

Гигроскопичность,  оказалось,  зависитъ  не  только  отъ  механиче¬ 
скаго  состава,  но  и  отъ  химическаго —отъ  содержанія  гумуса  и  ми¬ 
неральныхъ  веществъ,  особенно  кремнезема ,  желѣза  и  алюминія ; 
то  же  можно  сказать  и  относительно  влагоемкости. 

Поднятіе  воды  совершалось  тѣмъ  быстрѣе ,  чѣмъ  больше  гру¬ 
быхъ  частицъ  въ  почвѣ,  и  тѣмъ  выше ,  чѣмъ  больше  тонкихъ  частицъ. 

(Референтъ  замѣчаетъ,  что  авторъ  бралъ  слишкомъ  малыя  коли¬ 
чества  почвы — около  100  (цг.  —  а  потому  точность  работы  не  совсѣмъ 
надежна). 

О  „Біе  шесѣапізсііе  Хизаттепзеігшщ  «іег  Восіеп  іп  Веги"  аиі  ГеисМі&кеіІ 
ипсі  \Ѵа88егЪе\ѵещт§“.  Гогзсѣип^еп,  Всі.  XVIII,  стр.  351.  Подлинникъ— въ  Верогі 
оі‘  ЛУогк  оі  Піе  Ащ-іс.  Ехр.  Віаііоп  оі  Піе  ІМѵегзііу  о  Г  Саіііогпіа  Еог  Піе  уеаг 
1892—1893.  ВасгатеШо.  1894. 
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Дальнѣйшія  изслѣдованія  по  вопросу  о  капиллярныхъ  свойствахъ 
почвы  относятся  уже  къ  влагоемкости  почвъ  и  къ  ихъ  высыханію 
которое,  понятно,  зависитъ  не  только  отъ  капиллярныхъ  свойствъ 
почвы,  но  и  отъ  цѣлаго  ряда  другихъ  условій. 

Влагоемкость  почвъ  была  предметомъ  многочисленныхъ  изслѣ¬ 
дованій,  начиная  съ  Шюблера;  при  чемъ  вначалѣ  изучалась  почти 
исключи іельно  такъ  называемая  полная  или  наибольшая  влагоемкость 
почвъ,  получавшаяся  путемъ  приливанія  воды  къ  почвѣ  сверху,  до 
полнаго  ея  насыщенія.  ПІюблеръ1),  наир.,  нашелъ,  что  влагоемкость 
кварцеваго  песка  равняется  25%;  гипса  27%;  глины— 70%;  гумуса 
190%  и  т.  д.  Сходныя  данныя  получилъ  и  Троммеръ2)'.  кварцевый 
песокъ  26%;  глина— 74%;  кремневая  кислота — 241%;  гумусъ  180%; 
пшеничная  иочьа  58 /о  и  т.  д.  Цѣлый  рядъ  опредѣленій  влагоемкости 
почвы  дали  также  Наиег'  (1852  г.),  Ѵодеі  (1858  г.),  Ценгеръ  (1858  г.), 
Шульце  (1862  г.)  и  УѴШгеіт  3),  который  изслѣдовалъ  27  образцовъ 
различныхъ  почвъ,  у  которыхъ  влагоемкость  колебалась  отъ  4,23%— 
въ  грубомъ  кварцевомъ  пескѣ — до  592% — въ  торфѣ.  Образецъ  торфа, 
изслѣдованный  Шумахеромъ 4),  имѣлъ,  однако,  влагоемкость  всего 
въ  254%.  Шумахеръ  изучалъ,  между  прочимъ,  и  вопросъ  о  вліяніи 
строенія  почвъ,  именно — большей  или  меньшей  ея  плотности — на  ея 
влагоемкость.  Почва  насыпалась  въ  бюретки  (Мора),  при  чемъ  въ 
одну  бюретку  (А)  20  гр.  почвы  вошло,  благодаря  уплотненію,  въ 
15,6  куб.  с.;  въ  другую— въ  19,6  куб.  с. 

Концы  бюретокъ  опускались  въ  воду.  Почва  (20  ^г.)  въ  А.  всо¬ 
сала  6,45  к.  с.  воды  (32,25%);  въ  В— 7,9  к.  с. -39,5%.  Аналогич¬ 
ные  результаты  дали  и  другіе  опыты  Шумахера.— Слѣдовательно— 
„плотная  нетронутая  почва  обладаетъ  меньшей  влагоемкостью,  чѣмъ 
почва  разрыхленная  плугомъ  и  бороной ь‘  (88).  Шумахеръ  провѣрилъ 
это  свое  положеніе  опытомъ:  вырѣзалъ  кубикъ  почвы,  не  нарушивши 
строенія,  опредѣлилъ  влагоемкость — оказалось  52,7%;  ту  же  почву 
высушилъ,  растеръ — влагоемкость  йотомъ  оказалась  57,6%. 

Петерсъ — для  изслѣдованія  вліянія  перегноя  на  влагоемкость 


*)  Огшкізаіге  йег  АщткиІіиг-СЬешіе,  1838  г.,  стр.  67. 

*)  \Ѵ.  ВсТттаскег— йіе  Рііузік  йез  Войепз,  186  к 

8)  Бег  Войеп  ипй  йаз  \Ѵаззег,  1861. 

4)  Біе  РЬузік  сіез  Войепз,  1864. 
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почвы  опредѣлялъ  влагоемкость  почвъ  сначала  въ  ихъ  естественномъ 
состояніи,  затѣмъ — послѣ  прокаливанія.  Онъ  получилъ: 

Полевая  почва  въ  естествен,  сост .  63,00%  влагоемк. 

„  „  „  прокален.  „  .  .  .  .  51,06%  » 

Перегнойная  почва  въ  естеств.  сост.  .  .  .  135,35%  „ 

„  „  „  прокал.  „  .  .  .  .  46,01% 

Шишкинъ1)  производилъ  такіе  же  опыты,  но  только  удаляя  пе¬ 
регной  изъ  почвъ  не  прокаливаніемъ,  а  обработкой  хромовой  кисло¬ 
той  (почва  опытной  фермы  въ  Новой  Александріи;  перегноя — 1,2%; 
потеря  при  прокаливаніи — 4,57%).  Оказалось: 

Влагоемкость  до  обработки  хром  кисл . 46,7% 

„  послѣ  „  „  „ . 36,5% 


Въ  цѣломъ  рядѣ  опытовъ,  произведенныхъ  въ  1871  г.  въ  лабо¬ 
раторіи  Кнопа,  Шишкинъ  нашелъ  „связь,  существующую  между  ве¬ 
личиной  потери  при  прокаливаніи  и  влагоемкостыо  почвъ:  чѣмъ  больше 
первая,  тѣмъ  больше  и  вторая “  (ІЪ.,  стр.  34). 

Шпрепгель  (1826  г.)  приготовилъ  гуминовую  кислоту  изъ  торфа; 
она  имѣла  громадную  влагоемкость:  100  вѣсовыхъ  частей  ея  при 
высушиваніи  оставили  только  5  частей  твердаго  остатка.  Шюблеръ 
(1838)  при  повтореніи  того  же  самаго  опыта  нашелъ,  что  влагоем¬ 
кость  свѣжеосажденной  гуминовой  кислоты  =  1247,  а  Ценнекъ — 1199 
Наконецъ,  одному  и  тому  же  количеству  перегноя  принадлежитъ 
влагоемкость  разная,  что  зависитъ  отъ  того  состоянія,  въ  которомъ 
перегной  находится  ( і Ъ . ,  стр.  40). 

А.  ЫеЪепЪегд  2)  изслѣдовалъ  водныя  свойства  почвъ  болѣе  чѣмъ 
на  20  образцахъ  почвы.  Влагоемкость  этихъ  почвъ  опредѣлялась  какъ 
ириливаніемъ  воды  сверху  (полная  влагоемкость),  такъ — и  всасыва¬ 
ніемъ  ея  снизу  (наименьшая,  или  абсолютная  влагоемкость).  По  Ли- 
бенбергу,  замѣчаются — при  лабораторныхъ  опредѣленіяхъ — значитель¬ 
ныя  колебанія  въ  величинѣ  влагоемкости  даже  для  одной  и  той  же 
почвы,  благодаря  тому,  что  наполнить  сосуды  (трубочки)  почвой  съ 
одинаковой  степенью  плотности  очень  трудно.  Какъ  бы  то  ни  было, 
Либенбергъ  пришелъ  къ  такимъ  заключеніямъ  по  изслѣдованному 


*)  О  засухахъ...  стр.  30.  Оттуда  же  взята  и  ссылка  на  Петерса. 
2)  „ІІеЪег  сіай  Уегііаііеп  <1ев  АУаазегз  іт  Вос1еп“,  1873  г. 
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имъ  вопросу:  влагоемкость  почвы  находится  въ  прямой  зависимости 
отъ  ея  механическаго  состава— отъ  количества  болѣе  тонкихъ  ея 
составныхъ  частей — особенно  глинистыхъ;  напротивъ — чѣмъ  больше 
песку,  особенно  крупнаго,  тѣмъ  влагоемкость  меньше.  Вліяетъ  далѣе  — 
форма  частицъ,  содержаніе  гумуса,  и  т.  д.  Почва,  превращенная  въ 
порошокъ  и  пропущенная  черезъ  сито,  должна  показать  большую 
влагоемкость,  чѣмъ  почва,  не  подвергнутая  этимъ  операціямъ  какъ 
это  дѣйствительно  показали  опыты  Хеп^ег'а,  \Ѵі11іе1т’а  (и  Шумахера). 
При  уплотненіи  почвы  влагоемкость  ея  не  повышается,  такъ  какъ 
никакихъ  новыхъ  промел?, утковъ  въ  ней  при  этомъ  не  образуется,  а 
тѣ,  которые  до  тѣхъ  поръ  были,  уменьшаются;  только  у  очень  рых¬ 
лыхъ  почвъ  дѣло  обстоитъ  иначе:  здѣсь  очень  крупные  промежутки 
уменьшаются,  пріобрѣтаютъ  свойства  капилляровъ,  начинаютъ  задер¬ 
живать  воду.  Такимъ  образомъ,  у  очень  плотныхъ  почвъ  дальнѣйшее 
уплотненіе  уменьшаетъ  ихъ  влагоемкость,  разрыхленіе — увеличиваетъ. 

|  Далѣе,  Либенбергъ  приводитъ  литературную  справку  но  вопросу  о 
томъ,  какъ  вліяетъ  смѣшиваніе  различныхъ  составныхъ  частей  почвы 
на  влагоемкость  почвы. 

ТгеиІІег  *)  производилъ  опыты  для  рѣшенія  этого  вопроса  и  на¬ 
шелъ,  что  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  влагоемкость  смѣси  равна  суммѣ 
(пропорціональна)  влагоемкостей  отдѣльныхъ  составныхъ  частей;  но 
въ  большинствѣ  случаевъ  влагоемкость  смѣси  меньше,  чѣмъ  можно  бы 
оыло  ожидать  на  основаніи  влагоемкости  отдѣльныхъ  частей;  осо¬ 
бенно -при  смѣшеніи  болѣе  грубыхъ  частей  съ  болѣе  тонкими  ча¬ 
стями.  При  этомъ  нужно,  замѣтить,  что  уже  Тэеръ  говорилъ,  что 
„влагоемкость  почвъ  не  только  не  оказывается  одинаковою  въ  раз¬ 
личныхъ  почвахъ,  но  и  въ  самомъ  ихъ  смѣшеніи,  по  нашимъ  опы¬ 
тамъ,  различныя  земли,  смѣшанныя  между  собою,  удерживаютъ  коли¬ 
чество  воды,  несоразмѣрное  съ  ихъ  смѣсью.  Такъ  квасцовая  и  крем¬ 
нистая  земля,  смѣшанныя  вмѣстѣ,  удерживаютъ  гораздо  большее  ко¬ 
личество  воды,  нежели  сколько  бы  онѣ  удержали  въ  себѣ  одной  безъ 
смѣшенія".  Это  положеніе  Тэера  было  только  провѣрено  Трейтлеромъ 
(1871  г.)  при  помощи  болѣе  точныхъ  способовъ.  Какъ  вѣроятное 
объясненіе  этого  явленія,  Дитрихъ  допускаетъ  химическое  связыва¬ 
ніе  воды 1  2). 


1)  ЪапсИѵ.  Ѵег8исШ.,  Вй.  XIV,  1871.  8.  301. 

2)  Шишкинъ— О  засухахъ...,  стр.  31. 
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НаЬегІапсМ  *)  по  вопросу  о  вліяніи  температуры  на  влагоемкость 
почвы  нашелъ,  что  при  повышеніи  температуры  нлагоем кость  почвъ 
понижается;  такъ,  наир.,  при  обливаніи  почвы  горячей  (100°  Ц.)  во¬ 
дой,  она  показываетъ  меньшую  влагоемкость  (46,2%)  чѣмъ  при  обли¬ 
ваніи  ея  холодной  водой  (15°  Ц.  —  влагоемкость  почвы  53,1%);  изъ 
нагрѣтой  почвы  излишекъ  воды  стекаетъ  скорѣе,  чѣмъ  изъ  ненагрѣ¬ 
той, — вѣроятно,  потому,  что  прилипаніе  частицъ  воды  къ  частицамъ 
почвы  дѣлается  меньше  при  повышеніи  температуры,  противодѣйствіе 
воды  силѣ  тяжести  уменьшается,  почему  вода  стекаетъ  быстрѣе.  Это 
наблюденіе  согласуется  съ  тѣмъ  фактомъ,  что  растенія  въ  почвѣ — 
при  одинаковой  ея  влажности — вянутъ  при  повышеніи  температуры, 
и  снова  дѣлаются  свѣжими  при  ея  пониженіи.  Наблюденіе  НаЪегІаінк’а 
подтвердили  и  Либенбергъ ,  и  Кіепяе ,  и  Майеръ 

Далѣе  Либенбергъ  поставилъ  опыты  для  рѣшенія  вопроса  о 
вліяніи  солей  на  влагоемкость  почвъ.  Вліяніе  СаС03  на  влагоемкость 
почвы  въ  опытахъ  Либенберга,  такъ  же  какъ  и  въ  опытахъ  Грувена , 
оказалось  незамѣтнымъ.  Столь  же  мало  замѣтнымъ  считаетъ  Либен¬ 
бергъ  и  вообще  вліяніе  химическаго  состава  почвы  на  ея  влагоем¬ 
кость. 

Къ  нѣсколько  инымъ  выводамъ  пришелъ  В.  ТЛгіск* 2).  По  его 
опытамъ,  минеральныя  соли  (и  гидраты)  оказываютъ  самое  разно¬ 
образное  вліяніе  на  влагоемкость  почвы:  одни  понижаютъ  ее,  какъ 
напр.  гидраты  и  карбонаты  щелочей  и  фосфаты;  другія — не  оказы¬ 
ваютъ  почти  никакого  дѣйствія,  какъ  напр.  сульфаты;  третьи — повы¬ 
шаютъ,  какъ  напр.  нитраты,  хлориды  и  гидратъ  кальція.  При  этомъ, 
чѣмъ  больше  количество  солей,  тѣмъ  рѣзче  ихъ  дѣйствіе. 

Тотъ  же  авторъ  производилъ  также  опыты  для  опредѣленія  влія¬ 
нія  температуры  на  влагоемкость.  Результаты  его  опытовъ  оказались 
сходными  съ  результатами  другихъ  авторовъ,  но  только  по  отношенію  къ 
обыкновеннымъ — минеральнымъ — почвамъ:  у  этихъ  почвъ  влагоемкость 
понижается  съ  повышеніемъ  температуры;  что  же  касается  перегной¬ 
ныхъ  почвъ,  то  тамъ  явленіе  принимаетъ  какъ-разъ  обратный  харак¬ 
теръ,  и  напр.  въ  торфѣ  влагоемкость  съ  повышеніемъ  температуры 
тоже  повышается,  и  даже  очень  сильно. 


*)  ЬапсВѵ.  Ѵегзисіізі.,  В.  VIII,  8.  458. 

2)  „ІТпІегзисЬ.  йЬег  сііе  УУаззег-КарагіШ  ііег  Войеп“ —  Гогзс1шп§еп,  ВЙ.  XIX, 
стр.  37. 
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А.  Мауег1)  предложилъ  различать  наибольшую  или  полную 
влагоемкость,  когда  мы  имѣемъ  дѣло  съ  невысокими  столбами  почвы, 
гакъ  что  почва  вся  насыщается  влагой,— и  наименьшую  или  абсо¬ 
лютную  влагоемкость — когда  водѣ  приходится  подниматься  высоко, — 
что  болѣе  соотвѣтствуетъ  обычнымъ  естественнымъ  условіямъ;  при 
чемъ  эти  величины  рѣзко  отличны  только  для  песчаныхъ  почвъ;  для 
глинистыхъ  же  онѣ  почти  одинаковы.  Онъ  же  предложилъ  выражать 
влагоемкость  въ  объемныхъ,  а  не  вѣсовыхъ  процентахъ, — что  тоже 
чаетъ  большее  представленіе  о  дѣйствительной,  природной— какъ  и 
въ  полѣ— влагоемкости.  Между  тѣмъ  большая  часть  изслѣдованій  вы¬ 
ражала  свои  результаты  именно  въ  вѣсовыхъ,  а  не  въ  объемныхъ  °/о. 
л  кромѣ  того,  всѣ  имѣли  опыты  съ  короткими  столбиками  почвъ, 
г.  е.  находили  полную,  а  не  абсолютную  влагоемкость.  Майеръ  по¬ 
лазалъ  зависимость  колеоаній  влагоемкости  отъ  величины  частицъ 
ючвы: 


Велич  частицъ. 

Кварцъ. 

Изв.  шпатъ. 

Гипсъ. 

Глиноземъ 

1)  Пыль — 0.3  мм. 

49.95 

У 

39,30 

42,40 

43,45 

2)  0,3— 0,9  „ 

48,97 

39,23 

49,31 

46.75 

7 

3)  0.9—2, 7  „ 

38,40 

34,90 

39.24 

7 

43,40 

4)  2, 7-4, 2  „ 

19,10 

20,50 

22,30 

26,10 

Г .  е.  эта  зависимость  вполнѣ  ясно  выступаетъ  только  у  грубо-зер- 
шстыхъ,  песчаныхъ  почвъ).  При  чемъ — для  кварца  напримѣръ: 


Пыль— 0,3  0,3— 0,9  0,9— 2,7' 

Наибольшая  влагоем кость 

въ  объемныхъ  %%)  .  .  -  49,95  48,97  38,40 

На  и  ме  н  ыная  вл  аго  ем  кост  ь 

[въ  объемныхъ  %  %)  .  .  .  44,60  13,70  7.00 

|  При  величинѣ  частицъ  0,3— 0,9  мм.  влагоемкость  равна: 

Кварцъ.  Изв.  шпатъ.  Глиноземъ. 
Наибольшая  ....  49.0  39,2  46,8 

Наименьшая  ....  13,7  1  1,7  24,5 


Е.  УѴоіІпу  2),  исходя  изъ  взглядовъ,  высказанныхъ  Майеромъ, 
роизвелъ  цѣлый  рядъ  опредѣленій  влагоемкости  различныхъ  почвъ 


О  „ЦеЪег  йаз  Ѵегііаііеп  егйаг^еп  Оетізсііе  §едеп  йаз  \Ѵаззег“  —  Ьашѣѵ. 
аЬгЬйсЬег,  1874  г.,  Н.  III,  8.  753. 

2)  „Шіегзисѣ.  ііЪег  Діе  ВойепагІеіГ,— Гогзсііип^еп,  Всі.  VIII,  1885  г.  Отсюда 
:е  заимствована  и  справка  о  работѣ  Майера. 


і 
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при  различныхъ  условіяхъ.  Далѣе  г)  онъ  произвелъ  опыты  для  вы¬ 
ясненія  вопроса  о  вліяніи  температуры  на  влагоемкость  почвъ;  между 
прочимъ  эти  опыты  Вольни  подтвердили  положеніе  Сакса  (Вапсі\ѵ. 
Ѵег8ис1і88І.,  Всі.  II,  8.  193),  что  морозъ  понижаетъ  влагоемкость 
почвъ!  торфяная  почва — въ  опытахъ  Сакса — послѣ  замораживанія 
уменьшила  свою  влагоемкость  на  6°/о-  Вольни  при  томъ  показалъ, 
что  почвы  легкія,  песчаныя  менѣе  чувствительны  въ  этомъ  отношеніи, 
чѣмъ  почвы  болѣе  связныя.  Вольни,  наконецъ,  изучалъ,  и  вопросъ  о 
вліяніи  подпочвы  на  влагоемкость  почвы.  Оказалось,  что  это  вліяніе 
выражается  тѣмъ,  что  чѣмъ  труднѣе  проницаема  для  воды  подпочва, 
тѣмъ  влагоемкость  почвы  выше,  и  обратно, — при  этомъ  рыхлая  под¬ 
почва  оказываетъ  тѣмъ  меньшее  вліяніе,  чѣмъ  плотнѣе,  связнѣе  сама 


почва. 


В.  Неіпгісіь*  2)  отрицалъ  „наименьшую44  или  „абсолютную44  вла¬ 
гоемкость,  предложенную  Майеромъ;  по  его  мнѣнію,  при  высот! 
столба  почвы  до  1  метра  количество  всасываемой  почвою  воды  вообще 
правильно  убываетъ  съ  высотою;  слѣдовательно,  при  опредѣленіи  аосо- 
лютной  влагоемкости  почвы  всегда  будетъ  получаться  измѣнчивая  і 
неточная  величина;  кромѣ  того — подчеркивалъ  Гейнрихъ — нельзя 
вообще  переносить  данныхъ  лабораторіи  на  поле.  Гейнрихъ  рекомен¬ 
довалъ  опредѣлять  влагоемкость  почвъ  непосредственно  въ  полѣ,  при 
естественномъ  строеніи  и  состояніи  почвы.  Анологичныя  указанія 
сдѣлалъ  и  Вольни 3 4),  но  Майеръ  замѣчаетъ*  по  этому  поводу,  что. 
во  первыхъ,  разницы,  указываемыя  Гейнрихомъ  и  Вольни  не  такт 
велики,  а,  во  вторыхъ, — для  практики  не  имѣютъ  существеннаго  зна¬ 
ченія,  такъ  какъ  для  хозяевъ  важно  только  знать,  что  истинная  вла¬ 
гоемкость  почвъ  ниже  той,  какая  получается  при  опредѣленіи  (полной 
влагоемкости)  въ  лабораторіи,  независимо  отъ  причинъ  этого  явленіи 
11г.  ЗсМоезіпд*),  указывая  на  то,  что  обычно  влагоемкость  почвт 
опредѣляется  но  методу,  предложенному  еще  Шюблеромъ,  т.  е.  путем'* 
приливанія  воды  сверху,  до  полнаго  насыщенія  почвы,  находитъ  этотт 
методъ  „абсолютно  неточнымъ44.  Простой  опытъ,  говоритъ  ПІлезингь 
подтверждаетъ  это.  Возьмемъ  трубку  въ  30 — 40  сайт,  высотой,  за- 


0  В’огзсішщщп,  Всі.  IX,  стр.  361. 

2)  „ЦеЪег  Ргйіітд  йег  Войепагіеп  аиі  \Ѵа88ег==КарасііаД  ипй  ВигІиВЬагкеіі 

Рогзсііип^еп,  Вй.  IX,  1886  г.,  стр.  259—274. 

8)  А.  Мауег—Ъ іе  Войепкипйе,  1901  г.,  стр.  153. 

4)  Сііітіе  а§гісо!е,  1888  г.,  стр.  89  —  95. 
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тянутую  съ  одного  конца  полотномъ;  погрузимъ  эту  трубку  въ  сильно 
юдкрашенную  въ  красный  цвѣтъ  воду,  и  когда  уровень  воды  въ  трубкѣ 
сравняется  съ  уровнемъ  ея  въ  сосудѣ,  насыпемъ  въ  трубку  кварце¬ 
ваго  песку — до  уровня  воды  въ  сосудѣ;  вынувъ  трубку,  дадимъ  водѣ 
печь.  При  этомъ  мы  замѣтимъ,  что  въ  моментъ  выхода  трубки  изъ 
сосуда  весь  песокъ  окрашенъ  въ  красный  цвѣтъ;  но  но  мѣрѣ  стекав і я 
воды  верхніе  слои  песка  въ  трубкѣ  постепенно  и  сильно  обезцвѣчи¬ 
ваются  и,  наконецъ,  когда  вода  стечетъ  совершенно,  то  окрашеннымъ 
жажется  только  нижній  слой  песка  въ  трубкѣ. 

При  опредѣленіи  влагоемкости  почвъ  но  Шюблеру  (съ  неболь¬ 
шими  количествами  почвы,  расположенной  къ  тому  же  обыкновенно 
гонкимъ  слоемъ)  почва  находится  въ  такихъ  же  условіяхъ,  какъ  пе¬ 
сокъ  въ  нижнемъ  своемъ  слоѣ  въ  трубкѣ;  слѣдовательно,  при  этомъ 
всегда  получаются  слишкомъ  высокія  величины,  не  отвѣчающія  усло¬ 
віямъ  дѣйствительности. 

Такой  лее  эффектъ  мы  получимъ,  если  продѣлаемъ  этотъ  опытъ 
въ  трехъ  трубкахъ  различной  высоты;  тогда  въ  наименьшей  трубкѣ 
лесокъ  окажется  окрашеннымъ  такъ  же,  какъ  и  въ  нижнихъ  слояхъ 
юлѣе  высокихъ  трубокъ;  верхніе  же  слои  болѣе  высокихъ  трубокъ 
Скажутся  безцвѣтными. 

Шлезингъ  произвелъ  сравнительныя  опредѣленія  влагоемкости 
ііочвъ  по  Шюблеру  и — въ  трубкахъ.  Результаты  (въ  процентахъ)  ока¬ 
зались  слѣдующими  (см.  табл.  №  54': 

Такимъ  образомъ,  и  при  опредѣленіи  влагоемкости  почвы  по 
(Шюблеру  получаются  крупныя  разницы  въ  зависимости  отъ  способа 
омачиванія  почвы  водой. 

Вліяніе  высоты  слоя  почвы  на  ея  влагоемкости  Шлезингъ  по¬ 
лазалъ  на  такомъ  опытѣ  (см.  табл.  №  55): 

Въ  заключеніе  Шлезингъ  дѣлаетъ  такія  общія  замѣчанія:  „въ 
дѣйствительности,  влагоемкость  почвы  не  можетъ  быть  выражена  въ 
сакой  нибудь  постоянной,  неизмѣнной  величинѣ;  эта  величена  зави¬ 
ситъ  отъ  толщины  нахатнаго  слоя,  отъ  свойства  подпочвы,  отъ  глу¬ 
шим  грунтовыхъ  водъ;  зависитъ  она  также  и  отъ  величины  почвен¬ 
ныхъ  частицъ,  отъ  структуры  почвы,  измѣняющейся,  какъ  извѣстно, 
ть  зависимости,  между  прочимъ,  и  отъ  обработки  почвы.  Наиболѣе 
іадежный  способъ  опредѣленія  влагоемкости  почвъ  на  практикѣ  за¬ 
ключается  въ  опредѣленіи  ея  непосредственно  въ  полевыхъ  условіяхъ: 
юслѣ  дождей  брать  образцы  почвы  въ  ея  естественномъ  состояніи — 
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слоями  по  10  сайт,  глубины;  бъ  каждомъ  слоѣ  опредѣлять  воду,  вы 
сушивая  почву  въ  лабораторіи...  Во  всѣхъ  опытахъ,  имѣющихъ  цѣльк 
изученіе  естественныхъ  явленій,  нужно  стремиться  создавать  условія 
по  возможности  близкія  къ  тѣмъ  условіямъ,  въ  какихъ  совершаете» 
данное  явленіе  въ  самой  природѣ"  (стр.  94). 


Таблица  №  54. 


Почв  ы. 

На  фильтрѣ  (но  Шюблеру). 

Въ  труб¬ 
кахъ  (по¬ 
слѣ  стека- 
нія  воды). 

Тонкій  песокъ  . 

20 

7,3 

Грубый  . 

16 

3,0 

Почва  взбол- 

Почва  снача- 

тана  въ  водѣ 

ла  помѣщена 

и  потомъ  не- 

на  фильтръ  и 

ренесена  на 

потомъ  смоче- 

фильтръ. 

на  водой. 

Глинистая  почва  . 

47,7 

49,0 

35,0 

Глинисто-известковая  почва  .  .  . 

43,5 

51,7 

30,0 

Супесчаная  почва  . 

45,7 

54,7 

37,5 

Лѣсная  почва  . 

57,7 

61,8 

42,0 

Известково-песчаная  почва  .  .  . 

40.0 

• 

41,0 

32,0 

Таблица  №  55. 


Высота  т  р  у  б  к  и. 

33  сайт. 

26  сайт. 

19  сайт. 

Влагоемкость  почвы  1 

Верхній  слой  . 

29,0 

32,0 

37,0 

(изъ  Булони). 

Нижній  „  . 

45,0 

45,0 

45,0 

Къ  такимъ  же  въ  сущности  выводамъ  пришелъ  и  Рислеръ1)  ш 
основаніи  своихъ  изслѣдованій  по  вопросу  о  влагоемкости  почвы 
Опредѣляя  влажность  почвы  при  насыщеніи  ея  влагой  въ  есте¬ 
ственномъ  состояніи,  т.  е.  взятой  непосредственно  съ  ноля,  Рислері 


Н  Весйегсйез  зиг  Геѵарогаііоп  йи  зоі  еЬ  йез  ріапіез,  стр.  25. 
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икогда  не  получалъ  при  этомъ  наибольшей  влагоемкости  больше  25%; 
щредѣляя  же  эту  влагоемкость  по  Шюблеру,  т.  е.  помѣщая  сухую 
очву  на  фильтръ  въ  воронку  и  увлажняя  ее  изобильно  водой,  излишекъ 
тгорой  стекалъ  черезъ  воронку,  Рислеръ  находилъ  наибольшую  вла- 
іемкость  почвы  въ  40 — 43%.  Наконецъ,  размѣшивая  влажную  почву 
ь  воронкѣ,  Рислеръ  получалъ  наибольшую  влагоемкость  почвы  даже 
ь  36%.  Эти  разницы  Рислеръ  объясняетъ  слѣдующимъ  образомъ: 
>да,  поступающая  въ  почву,  находящуюся  въ  естественномъ  состояніи, 
і  ікъ-бы  всасывается  подпочвой,  въ  которой  давленіе  воздуха  меньше, 
ѣмъ  въ  верхнихъ  слояхъ  почвы.  При  помѣщеніи  почвы  въ  воронку 
ікой  разницы  въ  давленіи  воздуха  въ  верхнихъ  и  нижнихъ  слояхъ 
>чвы  уже  не  существуетъ,  и  вода  поэтому  задерживается  въ  почвѣ 
г>  значительно  большемъ  количествѣ.  А  когда  мы  начинаемъ  мѣсить 
лажную  почву  въ  воронкѣ,-  мы  вытѣсняемъ  и  послѣдніе  слѣды  воз- 
.  гха,  находящагося  въ  почвѣ,  чѣмъ  еще  болѣе  усиливаемъ  задержи¬ 
те  воды  въ  почвѣ.  Ничего  подобнаго  нѣтъ  въ  почвѣ  при  ея  есте- 
I  венномъ  состояніи:  „въ  періоды  высыханія  почвы  безчисленные  ка- 
I лллярные  каналы,  пронизывающіе  почву,  остаются  заполненными 
іздухомъ.  Дождевая  вода,  падающая  на  почву  и  поглощаемая  ею, 
ітѣсняетъ  заключающійся  въ  почвенныхъ  канальцахъ  воздухъ  и  тѣмъ 
ізываетъ — какъ  показалъ  Жаменъ — огромное  давленіе,  которое  и  ста- 
ітъ  предѣлъ  дальнѣйшему,  болѣе  полному  поглощенію  воды  почвой 
заставляетъ  ее  направляться  туда,  гдѣ  меньше  препятствій  къ  ея 
иженію,  т.  е.  въ  подпочву  или  въ  дрены 

„Отсюда,  между  прочимъ,  слѣдуетъ — говоритъ  Рислеръ — что  самая 
желая  почва  будетъ  тѣмъ  слабѣе  задерживать  въ  себѣ  излишнюю 
агу,  чѣмъ  меньше  она  будетъ  уплотнена  работающими  орудіями  и 
ивотнымиѣ 

[  %  Кгпд 1 )  опредѣлялъ  влагоемкость  слоя  почвы  до  5  ф.  глубины 

ри  поверхности  столба  почвы  въ  1  кв.  футъ).  Влагоемкость  такого 
]  элба  почвы  оказалась  равной  110,5  фунт.  воды.  На  акръ  это  со- 
авитъ  2406,69  тоннъ  воды.  Считая,  что  на  одну  тонну  урожаи 
ѣна  идетъ  около  310  тоннъ  воды,  Кингъ  находитъ,  что  такого  за- 
са  воды  хватитъ  на  7,76  тоннъ  зерна,  между  тѣмъ  какъ  средній 
рошій  урожай  зерна  составляетъ  около  4,98  тоннъ. 

г)  „ОеЪег  (Не  ЛѴаззе^КарасіШ  йег  Вб<1еп“— Рогзсѣип^еп,  Вй.  ХУШ,  стр.  57 
зпШ  Аппиаі  КерогІ  оі  Іѣе  А§гіс.  Ехр.  ЗМіоп  оі  Ніе  ІІпіѵ.  оі  ЛѴізсопзіп,  1894  г., 

174). 
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Конечно,  этотъ  разсчетъ  сдѣланъ  но  отношенію  къ  полной  вла- 
гоемкости  почвы,  каковая  въ  природныхъ  условіяхъ  встрѣчается  рѣдко. 

Эти  и  другія  опредѣленія  Кинга,  а  также  опредѣленія  Ьоид- 
ЪгШде’а ,  упомянутыя  уже  выше,  носятъ  такимъ  образомъ,  уже  скорѣе 
полевой,  чѣмъ  лабораторный  характеръ,  какъ  и  вообще  многія  другія 
работы  американскихъ  авторовъ  по  вопросу  о  влажности  почвы. 

Въ  зависимости  отъ  общихъ  физическихъ  свойствъ  почвы,  въ  осо¬ 
бенности  же  отъ  ея  водныхъ  свойствъ — и  прежде  всего  капилляр¬ 
ности  и  влагоемкости— находится  далѣе  просачиваніе  воды  черезт 
почву,  которое,  съ  одной  стороны,  находится  въ  зависимости  отъ  влаж¬ 


ности  почвы,  а  съ  другой  стороны — въ  значительной  степени  и  ооу 
словливаетъ  эту  влажность. 

Съ  метеорологической  стороны  вопросъ  о  просачиваніи  воды  че 
резъ  почву  уже  очень  давно  интересовалъ  изслѣдователей. 

Еще  въ  1796  году  Маигісе1)  въ  Женевѣ  опредѣлилъ,  съ  одно! 
стороны,  осадки,  а  съ  другой — испареніе  воды  почвой  и  получилч 


такіе  результаты: 

Осадки. 

Испаре 

ніе 

Январь  .... 

.  23,7 

ЛИН. 

8.5  лин. 

•  / 

Февраль .... 

.  49,5 

я 

12,1 

п 

Мартъ  .... 

4,6 

» 

1 5,8 

Г) 

Апрѣль  .... 

• 

V 

10,3 

V 

Май . 

.  17,5 

п 

14.1 

г> 

Іюнь . 

.  43.1 

/ 

У) 

29,3 

)? 

Іюль . 

.  35,1 

"П 

25,8 

V 

Августъ 

.  19,0 

п 

17.4 

V 

Сентябрь 

.  18,1 

V 

14,8 

Г) 

Октябрь .... 

.  42,3 

Г) 

15,7 

г 

Ноябрь  .... 

.  19,0 

Г) 

8,1 

г 

Декабрь. 

.  20,7 

Г) 

7,9 

;> 

Итого .  . 

• 

.  296,7 

?) 

199,8 

Г) 

Дюймовъ .  . 

.  24,8 

V 

14.11 

7 

Л 

Такимъ  образомъ,  прошло  въ  почву  (стекло  въ  рѣки  и  т.  п. 
9,9  дюйма  воды,  или  39,4%  выпавшихъ  осадковъ. 


х)  ВіЫ.  ипіѵегзеііе  йе  Оёпёѵе,  і.  I.  Также:  В.  О.  ВсІіиЫег бггипйзаіяе  (1е 
Меіеого!о"іе,  1831. 
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ѵ» 

Въ  то  же  самое  время  Ваііоп  *)  въ  Англіи  производилъ  опыты 
зъ  цилиндрахъ,  имѣвшихъ  10  дюймовъ  діам.  и  3  фута  высоты. 

Цилиндры  съ  почвой  закапывались  до  самыхъ  краевъ  въ  землю, 
'іа  второй  годъ  почва  въ  цилиндрахъ  покрылась  дерномъ.  Результаты 
средніе  за  1796  —  1798  г.): 

Таблица  №  56. 


і 

её 

4 

её 

►ГГ 

ев 

н 

к 

о  | 

ѴО 

I 

Ц  - 

а 

сЗ 

8 

а 

сЗ 

1 

ІЮНЬ. 

*0 

г— 

2 

ьн 

<! 

і  и 

1  О) 

° 

О 

Осадки 

(дюйм.  I  . 

0,87 

1,67 

4,05 

2,41 

4,03 

3,44 

3,18  2,81 

Л 

Просочи- 

лось .  .  . 

Просоч% 

0,27 

0,22 

1,46 

0,29 

0,06 

0,17 

0,31 

0,22 

дождя  .  . 

31,0 

13.Ц36Д 

12,0 

1,5 

4,9 

9,7 

7,8 

а 

Л 

о 

=3 

о 


Щ 


её 

её 

а 

её 

\о 

сЗ 

сЗ 

. 

ей 

сЗ 

сЗ 

РЭ 

а 

РЭ 

С 

о 

О 

С-і 

а 

а> 

сЗ 

й 

ев 

о 

СП 

О» 

о 

ёс 

сд 

о* 

ьз 

Ѳ- 

РЗ 

О 

85 

Г 

і 


2,85  3,10  2,39  1,75  6,59  9,88 


I  I 

0,85 1,67  1,41 


1,23  1,95  0,52 


8.84  7,24  32,55 

■  ! 

I 

1,38  4?31|  8,16 


!29,8  53,9  59,0  70,3  29,6  5,3  |15,6  59,5 


25.1 


Сгазрагіп  въ  Огап^е’ѣ  (Соиг8  (Га^гіепЦиге,  т.  2)  въ  1821  и 
822  г.  производилъ  такія  же  наблюденія  (въ  сосудахъ)  и  нашелъ, 
то  въ  почву  просачивалось  около  20 — 22%  осадковъ. 

I  Віскіпзоп* 2)  въ  АЪЪоі8-Ні11.  въ  графствѣ  НегІ8,  въ  Англіи) — въ 
еченіе  8  лѣтъ  (1836  — 1843  г. г.)  производилъ  наблюденія  надъ  ко- 
ичествомъ  воды,  просачивающейся  черезъ  почву,  и — по  разности  — 
предѣлялъ  количество  воды,  испаряющейся  изъ  почвы.  Онъ  нашелъ, 
то — въ  среднемъ — черезъ  слой  почвы  въ  3—4  фута  глубины,  42,5°/о 
лаги  (осадковъ)  проходило,  а  57,5% — испарялось.  По  отдѣльнымъ 
ѣсяцамъ  это  отношеніе  измѣнялось  такимъ  образомъ  (средняя  за 
лѣтъ)  [см.  табл.  №  57]: 

(Общая  сумма  осадковъ  въ  среднемъ  за  іодъ  составляла  26,614 
юйма). 

і  Ск.  Скагпоск 3)  въ  1842 — 1846  г. г.  производилъ  наблюденія  (на 
ренахъ,  на  глубинѣ  3  футовъ)  въ  Англіи  (Іоркишръ).  Результаты 
го  наблюденій  въ  среднемъ  таковы  (въ  прусскихъ  дюймахъ)  [см.  табл. 

4  58]: 


*)  Мет.  Ш.  рЪіІ.  8ос.  оі  Мапсііезіег,  Уоі.  V.  Цитировано  по  Гогзсішпдеп,  В<1. 
I,  1888  г.,  стр.  1—68. 

2)  Цит.  но  Зсііитасііег' у— Біе  Рііузік  без  Войепз,  1864  г. 

3)  Рогзсішпдеп,  В6.  XI,  1888  г. 
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# 


Таблица  Л"  57. 


Январь. 

Февраль. 

Мартъ. 

Апрѣль. 

1 

|  Май. 

і 

ма 

к 

2 

! — 1 

Іюль. 

і 

Августъ.  | 

Сентябрь. 

Октябрь. 

Ноябрь. 

Декабрь. 

Осадковъ  въ  дюйм. 

1,847  1,971 

і 

1,617 

1,456 

1,856 

2,213 

2,287 

2,427 

2,639 

2,823 

3,837 

1,641 

Просочилось  %  • 

70,7 

78,4 

66.6 

21,0 

5,8 

1,7 

1,8 

1,4 

13,9 

49,5 

84,9 

100,0 

Испарилось  °/0  .  . 

29,3 

21,6 

33,4 

79,0 

94,2 

98,3 

. 

98,2 

98,6 

81,1 

50,5 

15,1 

і 

0,0 

1 

Таблица  Л?  58. 


М 


6 


ѣ 

с 

я 

Д 

ьт. 

Весна. 

. 

1 

♦1 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

1 

2 

Лѣто. 

ш 

<х> 

о 

О 

Зима. 

Годъ. 

Осадки 
дюйм.  . 


Просо  ч  ил. 
дюйм.  .  . 


Просочи¬ 
лось  % 


1,84 


2,22  1,80 


0,51  0,80 


27,7 


36,0 


0,15 


8,3 


2,00  3,03  3,02 1,53  2,15  1,88  1,12 1,83  1,44  5,86  8,05 


0,110,26  0,25  0,22 


5,5  8,6 


8,314,4 


0,60  0,45  0,23  0,720,38 


27,9  23,9 


20,5  39,3  26,4 


1,46  0,62 


24,9 


5,56  4,39  23,86 


1,27  1,33 


4.68 


7,722,8  30,3  19,6 


Въ  Германіи г)  подобныя  наблюденія  были  произведены  впервые 
въ  ОбгІіЬг’ѣ  (МоИепіогС,  1862  г.)  въ  лизиметрахъ,  діаметр.  1  ф.. 
глубина  41/4  ф. 


Почвы. 

Глинистая . 

Суглинокъ. 

Супесь. 

Илистыхъ  частицъ 

88,0 

41,7 

19,2 

Песку . 

12,0 

58,8 

80,8 

Въ  среднемъ  за  1853- 

—1856  г.  осадковъ 

было  24,87  дюйма,  про 

еачивалось  въ  %%  (тоже— среднее  за  4  года): 


О  ша. 
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Таблица  №  59. 


о 


б 


8 


сЗ 

о 

си 

ОР 


о 

н 

44 


9 


10 


11 


Супесь  . 


Суглинокъ 


Глина  .  . 

ііі  - 


111,4  37,1  30,6 


90,5 


17,151,3 


12 


ш 

<х> 

о 

О 


сЗ 

г 

а 

со 


*4 

•=€ 

О 


47,5  53,3  27,2  49,7  42,4 


51,153,6  33,7  52,445,6 


88,6  34,3  16,2  35,6  26,3  24,9  36,1  29,3 


33,3  53,3 


10,1 


35,9  45,8 12,4 


32,7  50,0  9,0 


16,5 


35,9 


1,8  75,4  27,9  37,7  40,5 


0,9  40,9  28,6  29,9 


41,0 


4,1  0,9  41,4  26,519,0  28,1 


Въ  теченіе  тѣхъ  же  четырехъ  лѣтъ  (1853—1856)  производились 
Гйкія  же  наблюденія  въ  Піагапсі  ѣ  и  въ  ЖоЬоІх’ѣ.  Среднія  величины 
просочившейся  дождевой  воды  (въ  %%)  составляли: 


Таблица  №  60. 


М  ѣ  с  я  ц 


ы. 


6 


8 


9 


10 


11 


12 


сЗ 

И 

о 

си 

РР 


о 

Ен 

44 


Глин.  .  . 


Суглин. . 


ма 

И 

<и 

о 

О 


150,4 


234,5 


сЗ 

Я 

со 


е4 

К 

О 

Рч 


59,4 


27,6 


22,7  31,1 


9,7 11,9 


16,6  32,6 


91,5 


75,2  46,7  35,2  54,0 19,6  24,0  28,5  45,0  103,6  74,1  90,5  89,7  36,0 


67,3  86,5  59,0 


21,3 


20,9  84,4 


40,8 


32,9  92,0  58,7 


г '  |  ,1111 

Т1.  іУа/71)  въ  Ьгіап^еп’ѣ  произвелъ  (1867 — 1868  г.)  опыты  въ 
изиметрахъ  различной  высоты:  почва — бѣдный  песокъ;'  безъ  раети- 
ельности.  Въ  среднемъ,  просочилось  осадковъ  (%%)  [см.  табл.  №  61]; 

N  УѴоЫгісН 2)  произвелъ  такіе  же  опыты  въ  Зальцбургѣ. 
Іочвы  въ  его  лизиметрахъ  были:  1)  У2  фута— супесь;  2)  1  футъ  :  8  дюйм. 
упесь+4  д.  суглинокъ;  3)  2  фута=8  д.  супесь+іб  д.  суглин.; 

)  4  д.  суп.-(-24  су  гл.— }—  1 6  д.  песокъ.  Въ  четырехъ  лизиме^ 

рахъ  не  оыло  никакой  растительности,  пятый  былъ  покрытъ  травой. 
|0м.  табл.  №  62): 


»)  ІЪМ. 
2)  ІЪЫ. 


9 
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Таблица  №  61. 


- 

Глубина  ли 

з  и  м  е  т  р 

0  в  ъ. 

V*  ФУта- 

1  футъ. 

2  фута. 

4  фута. 

Годъ  1867  . 

50,07 

♦ 

51,26 

60,81 

— 

„  1868  . 

22,00 

43,76 

25,56 

25,95 

Лѣто  1867  . 

7,6 

9,0 

32,8 

18,6 

Зима  „  . 

75,72 

76,82 

77,81 

47,6 

Лѣто  1868  . . 

со 

СО 

со 

8,61 

9,7 

20,7 

Зима  „  . 

32,51 

67,35 

36,20 

і  29,48 

Таблица  №  62. 


1870  года. 

Про 

сочило 

С  Ь  ВЪ  °/( 

э  о  с  а  д  к 

О  в  ъ. 

7,  фута. 

1  футъ. 

2  фута. 

4  фута. 

2  фута 
(трава). 

Маи . 

50,03 

45,67 

46,38 

31,25 

21,17 

ІЮНЬ  •  •  •  •  • 

56,90 

63,00 

54,12 

42,36 

1,05 

Іюль . 

56,01 

79,22 

82,42 

87,78 

59,05 

Августъ  .  .  . 

59,85 

66,00 

67,34 

63,15 

38,13 

Сентябрь  .  .  . 

18,92 

37,90 

39,19 

74,76 

16,47 

Среднее  .  .  . 

54,3 

64,1 

61,2 

61,1 

33,9 

Тотъ  же  ШМгіск1)  въ  слѣдующемъ  году  (1871)  производилъ 
наблюденія  возлѣ  Вѣны.  Получилъ  въ  среди.,  въ  %  осадковъ: 

Таблица  №  63. 


7*  Фута. 

1  Футъ. 

2  фута. 

,  .  ,  -  Ч  > 

4  фута. 

Зима . 

37,14 

56,99 

52,30 

43,25 

Весна  . 

20,68 

45,01 

51,14 

41,00 

Лѣто  .  .  .  ..  •  ••  .  •• 

16,23 

17,11 

20,66 

24,37 

Осень . 

41,49 

42,37 

45,00 

32,02 

Годъ . *  .  . 

27,06 

35,77 

38,18 

32,78 

О  ЯеіізсІігіІЬ  бег  бзіегг.  Оез.  I  Меіеогоіоёіе,  ВО.  VI,  1871,  8.  97. 
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Е.  ЕЬеппауег ')  получилъ  среднія  изъ  данныхъ  7  баварскихъ 
сіанціи  %  просоч.  дождей  нк  голой  почвѣ — въ  полѣі 


г *.  г>% 

-■ 

«  '  -  -4 

•ГУЛ . 

*  “  ; \  і- 

г>(7  / 

_  и 

*  •  *  'г 

■>  7 

* 

Таблица  № 

64. 

• 

Лизиметры, 

'  . 

!  I  Іи 

Мартъ. 

Апрѣль. 

Май. 

Іюнь.. 

Іюль. 

Августъ. 

Сентябрь. 

Октябрь. 

Ноябрь. 

Декабрь. 

Январь. 

- 1 

Февраль. 

Весна. 

Лѣто. 

Осень. 

Зима. 

Годъ. 

»[]*'•  •-  ■ '  -  • 

1  футъ  .  . 

69 

56 

19 

20 

11 

21 

14 

о 

,  «о 

і 

61 

95 

69 

77 

55 

19 

54 

94 

54 

2  „  *  .  . 

65 

59 

27 

16 

6 

18 

16 

52 

61 

86 

66 

71 

56 

14 

51 

89 

50 

і 

4 

т  л  •  • 

75 

62 

44 

13 

7 

14 

6 

40  ! 

65 

83 

103 

85 

64 

И 

49 

99 

53 

Осооенно  продолжительныя  наблюденія  производились  въ  Англіи _ 

Гревзомъ  и  Гильбертомъ. 

Огеаѵез 2)  производилъ  наблюденія  (въ  Ъее  ВгісІ^е)  съ  1852  по 
1873  г.  въ  сосудахъ,  поверхность  которыхъ  равнялась  0,83  кв.  метра, 
іысота  0,91  м.  Въ  сосудахъ,  наполненныхъ  суглинистой  почвой, 
іокрытой  газономъ,  въ  среднемъ  за  1852—1873  г. г.  просачивалось 
герезъ  почву  26,6%  осадковъ,  а  73,4%— испарялось;  въ  такихъ  же 
ссудахъ,  наполненныхъ  грубымъ  пескомъ,  за  1860—1873  г. г.  про- 
ачивалось  83,2%,  испарялось — 16,8%  общаго  годоваго  количества 
садковъ,  равнявшагося  въ  среднемъ — 637  мил.  бггеаѵез  считаетъ, 
то  вообще  въ  Англіи,  при  635  мил.  осадковъ,  просачивается  черезъ 
ючву  около  28%  и  испаряется — около  72%. 


Опыты  ОіІЬегѴ а3), 

производившіеся 

съ  1870  по 

1875  г., 

изиметрахъ,  имѣвшихъ 
[  ультаты: 

47  кв.  децим,  поверхности,  дали  такіе 

А 

]  . 

Просочил. 

Испарил . 

Высота  лизиметра 

.  0,5  метра 

36,8% 

63,2% 

г 

55  » 

.  .  1,0  „ 

36,0  „ 

64,0  „ 

п  )} 

•  •  і,б  „ 

28,6  „ 

7 1  >4  „ 

О  Ш  рііузісаіізсііеп  Еітѵігкип^еп  без  ЛѴаІсІез  аиі‘  кий  ипсі  Войеп.  Вегііп. 
ЯЗ,  8 ,  215. 

2)  А.  Коппа— КоШатзіей,  1900  г.,  стр.  477. 

3)  іыа. 


Т.  В.  ЛОКО  т  ь. 


132 

Средняя  высота  осадковъ  за  это  время  составляла  710  мил.  При 
этомъ  Гильбертъ  замѣтилъ,  что  въ  сентябрѣ,  т.  е.  послѣ  теплыхъ  и 
сухихъ  мѣсяцевъ  и  до  самой  зимы  въ  болѣе  высокихъ  лизиметрахъ 
просачивается  воды  меньше,  чѣмъ  въ  низкихъ:,  а  послѣ  зимнихъ 
дождей — какъ-разъ  обратно. 

Двадцатилѣтнія  наблюденія  надъ  количествомъ  осадковъ  и  ко¬ 
личествомъ  дренажныхъ  водъ,  производившіяся  на  Ротамштедской1) 
опытной  станціи,  дали — за  1877 — 1897  г. г.  слѣдующіе  результаты 
(въ  миллиметрахъ)  [см.  табл.  №  65): 

Колебанія  въ  количествахъ  воды,  проходившей  въ  дренажъ  на 
Ротамштедской  станціи,  по  отдѣльнымъ  годамъ  были  еще  оолѣе  зна¬ 
чительны,  а  именно — отъ  800  мил.  въ  одни  годы  и  до  500  мил.  въ 
другіе.  Конечно,  самъ  Гильбертъ  признавалъ,  что  наблюденія  Ротам¬ 
штедской  станціи  даютъ  слишкомъ  преувеличенныя  данныя,  въ  силу 
извѣстныхъ,  чисто  мѣстныхъ,  условій  и  обобщить  ихъ  на  всю  Англію 
Гильбертъ  считалъ  невозможнымъ.  Данныя  Гревза  онъ  признавалъ 
болѣе  соотвѣтствующими  среднимъ  англійскимъ  условіямъ. 

Е.  Рислеръ  занимался  изслѣдованіями  относительно  испаренія  воды 
почвой,  въ  зависимости  отъ  разнообразныхъ  условій,  съ  1867  по 
1871  годъ2).  Въ  первомъ  своемъ  мемуарѣ  по  этому  вопросу  Рислеръ 
указываетъ  на  то,  что  затронутый  имъ  вопросъ  далеко  не  новъ:  ме¬ 
теорологи  давно  уже  пытались  опредѣлить  количество  дождевой  воды, 
остающейся  непосредственно  въ  почвѣ,  и  количество  ея,  испаряю¬ 
щееся  на  мѣстѣ ,  т.  е.  или  прямо  въ  атмосферу,  или  черезъ  по¬ 
средство  растеній,  покрывающихъ  почву.  Сравнивая  испареніе  воды 
изъ  увлажненныхъ  почвъ  съ  испареніемъ  ея  съ  равной  водной  по¬ 
верхности,  метеорологи  нашли,  что  первое  равняется  приблизительно 
третьей  части  второго. 

Рислеръ  въ  своихъ  изслѣдованіяхъ  (въ  Саіёѵея,  возлѣ  №уоп, 
кантонъ  Уаші)  примѣнялъ  сначала  лизиметрическій  методъ:  разница 
между  количествомъ  воды,  поступившей  въ  почву  въ  видѣ  дождей,  и 
количествомъ  ея,  попавшимъ  въ  лизиметры, — и  представляетъ  коли¬ 
чество  воды,  испарившейся  за  данный  промежутокъ  времени  изъ  почвы. 

Результаты  наблюденій  получились  слѣдующіе  (въ  милиметрахъ) 
[см.  табл.  №  66]: 

х)  ІЪісІ.,  стр.  483. 

2)  „Кесйегсііез  зиг  Гёѵарогаііоп  сіи  зоі  еі  йез  р1ап1ез“—  раг  М.  Еи&ёпе  Кізіег. 
2-е  ёсііііоп.  Рагіз. 
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Таблица  А?  65. 

ч 

4  к 

■і  ‘  4  >  _ 

_ 

Оса 

д  к  и. 

Прошло  въ  дренажъ. 

Дождемѣръ 

въ  0,126 

метр.  діам. 

Дождемѣръ 

въ  0,40  мет. 
діаметр. 

Высота  лизиметровъ. 

0,508  м. 

1,01  м. 

1.52  м. 

Среднія  годовыя  количества. 

За  1877—1881  г.г . 

816 

833 

415 

451 

413 

„  1882-1886  „  ..... 

і 

695 

721 

383 

405 

372 

„  1886-1891  „  . 

686 

716 

346 

366 

345 

1892-1897  „  . 

696 

732 

366 

396 

384 

Среднее  за  20  лѣтъ .... 

724 

751 

381 

405 

378 

Среднія  за  4  мѣсяца. 

Сентябрь— Декабрь . 

284 

294 

189 

196 

104 

Январь— Апрѣль . 

187 

197 

120 

135 

127 

Май— Августъ  ....... 

252 

260 

71 

73 

67 

Среднія  мѣсячныя. 

Сентябрь  .  .  . 

64 

66 

26 

26 

26  | 

Октябрь  . 

83 

86 

52 

53 

49 

Ноябрь  . 

77 

79 

61 

63 

60 

Декабрь . 

59 

61 

49 

53 

50 

Январь . 

48 

52 

42 

47 

46 

Февраль  . 

47 

49 

39 

43 

40 

Мартъ  . 

45 

47 

25 

29 

27 

Апрѣль . . 

46 

48 

13 

15 

13 

Май . 

52 

55 

15 

16 

14 

Іюнь . 

53 

59 

15 

16 

15 

Ія  за 

Іюль . 

69 

71 

18 

19 

17 

Августъ . 

8*  ■ 

72 

74 

22 

22 

20 

Т.  е. — въ  1867  году  испарилось  68,75%,  а  въ  1868  г.— -73,17% 
спавшей  на  почву  дождевой  воды;  а  дѣлая  поправку  на  основаніи 
іеносредственно  опредѣленной  влажности  почвы  въ  началѣ  и  въ  концѣ 
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т.  в,  л  о  к  о  т  ь. 


наблюденій,  Рислеръ  нашелъ,  что  количества  испарившейся  дождевой 
воды  составляли:  въ  1867  году- 70, 754 о,  а  въ  1868  году—  70,1  '7<у0. 


Таблица  «М  66. 


Въ  1867  году. 

Въ  1868  году. 

Осадки. 

Въ  ЛНЗІІМ. 

Испар. 

Осадки. 

Въ  лизнм. 

Испар. 

Январь . 

137,50 

102,82 

34,68  • 

60,75 

22,78 

37,97 

Февраль  . 

63,15 

42,65 

20,50 

9,50 

8,56 

0,94 

Мартъ . 

206,75 

94,39 

112,36 

93,90 

48,78 

45,12 

Апрѣль . 

156,77 

71,24 

85,53 

66,00 

4,04 

61,96 

Май . 

100,91 

18,01 

82,90 

41,90 

1,15 

40,75 

Іюнь . 

80,75 

0,72 

80,03 

47,30 

0 

47,30 

Іюль . 

31,45 

0 

31,45 

119,50 

0 

119,50 

Августъ . 

49,75 

0 

49,75 

73,81 

0 

73,81 

Сентябрь  . 

99,15 

0 

99,15 

157,90 

2,07 

155,83 

Октябрь  . 

93,80 

3,31 

90,49 

106,55 

24,34 

82,21 

Ноябрь  . 

7,45 

0 

7,45 

20,25 

19,93 

31,22 

Декабрь  . 

39,15 

0 

39,25 

204,50 

145,47 

59,03 

За  годъ  . 

1066,68 

333,14 

733,54 

1032,86 

277,12 

755,74 

Цифры  ' 


аблицы  совершенно  ясно  указываютъ  па  зависимость 
испаренія,  съ  одной  стороны — отъ  времени  года,  съ  другой — отъ  ко¬ 
личества  самихъ  осадковъ,  что  само  собою  понятно  и  безъ  дальнѣй¬ 


шихъ  объясненій. 

Свойства  почвы ,  конечно,  тоже  должны  оказывать  вліяніе  на 
испареніе  влаги;  но  Рислеръ  не  приводитъ  точныхъ  наблюденій  для 
поясненія  этого  положенія,  ограничиваясь  только  общимъ  указаніемъ 
на  то,  что  „легкія  почвы  благопріятнѣе  для  образованія  и  питанія 
источниковъ,  чѣмъ  тяжелыя  “  (стр.  8).  Наклонъ  почвы  усиливаетъ  по¬ 
терю  влаги  изъ  почвы:  сосѣдніе  склоны  рядомъ  съ  участкомъ,  на  ко¬ 
торомъ  Рислеръ  производилъ  свои  основныя  наблюденія,  имѣя  наклонъ 
всего  въ  3 — З1/^?  дали  въ  лизиметрахъ  всего  Ѵ2 — 2/з  того  количества 
воды,  какое  получалось  на  ровномъ  участкѣ. 

При  наблюденіяхъ  1869  года  Рислеръ  пытался  ввести  нѣкоторую, 
болѣе  точную,  поправку  къ  обыкновеннымъ  лизиметрическимъ  наблю- 
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і  деніямъ.  Съ  ЭТОЙ  цѣлью  онъ  въ  концѣ  каждого  мѣсяца  бралъ  образцы 
почвы  до  глубины,  впрочемъ,  не  больше  35  сайт. — для  непосред¬ 
ственна!  о  опредѣленія  ея  влажности,  и  на  основаніи  этихъ  данныхъ 
онъ  вводилъ  извѣстный  плюсъ  или  минусъ  въ. показанія  лизиметровъ. 
При  этомъ  Рислеръ  дѣлаетъ  замѣчаніе,  что  отъ  его  вниманія  всетаки 
ускользали  тѣ  количества  влаги,  которыя  поглощала  разрыхленная 
поверхность  почвы  непосредственно  изъ  воздуха  или  на  счетъ  росы. 
Данныя  1869  года  представляются  въ  слѣдующемъ  видѣ: 


Таблица  №67. 


Осадки. 

Въ  ЛПЗИМ. 

Испарен,  но 
даннымъ 
л  из  нм. 

Испарен. 

послѣ 

поправки. 

Январь . 

47,85 

23,22 

24,63 

24,63 

Февраль  .  .  . 

67,67 

40,67 

27,00 

31,00 

Мартъ . 

63,25 

48,13 

15,12 

11,12 

Апрѣль . 

35,75 

0 

35,75 

51,75 

Май . 

124,35 

2,73 

121,62 

135,62 

Іюнь . 

69,15 

1,26 

67,89 

69,17 

Іюль . 

44,70 

0 

44,70 

0,98 

Августъ  . 

41,85 

0 

41,85 

50,65 

Сентябрь  . 

80,60 

0 

80,60 

93,92 

Октябрь  .  . 

34,65 

1 

0 

34,65 

24,13 

Ноябрь  . 

123,50 

8,50 

115.00 

97,44 

Декабрь  . .  . 

81,55 

34,48 

47,07 

23,25 

За  годъ  . 

814,87 

158,99 

655,58 

683,56 

Такимъ  образомъ,  въ  1869  г.  количество  испарившейся  изъ  почвы 
щждевой  воды  дошло  уже  до  83,88%  общаго  количества  осадковъ. 
Рислеръ  при  этомъ  замѣчаетъ:  „Дѣйствительно,  1869  годъ  въ  кантонѣ 
Ѵаш1  былъ  исключительно  сухой:  масса  источниковъ  изсякла,  большая 
іасть  посѣвовъ  пострадала  отъ  засухи;  поэтому  можно  думать,  что 
испареніе ,  составляющее  84° /0  общаго  количества  осадковъ ,  предста¬ 
вляемъ  крайній  предѣлъ ,  шахітит — въ  тѣхъ  условіяхъ,  въ  которыхъ 
іроизводились  данныя  наблюденія “  (стр.  12). 
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т.  в.  локоть. 


Весьма  многочисленныя  и  разнообразныя  наблюденія  по  этому 
вопросу  были  произведены  также  Е.  УУоІІпу1),  начиная  съ  1874  года. 

Вольни  наблюдалъ  просачиваніе  дождевой  воды  черезъ  отѣненную 
и  черезъ  голую  почву.  Уже  к  ргіогі,  говоритъ  Вольни,  можно  сказать, 
что  почва,  покрытая  растеніями,  должна  просочить  воды  меньше,  чѣмъ 
непокрытая.  Опыты  Вольни  въ  лизиметрахъ  съ  поверхностью  въ  0,1 
кв.  м.*  подтвердили  это. 

Въ  1874  г.  было  3  лизиметра,  съ  55  килогрм.  перегнойной 
извествозопесчаной  почвы,  съ  начальной  влажностью  въ  34,39%. 
Количество  дождей  и  просачиваніе  оказалось  такимъ — въ  граммахъ: 


Таблица  №  68. 


Количество 

Просочил  ось 

..  .  .  •  ;  ......  ..  л  .  ■ 

воды. 

дождя. 

Голая  поч¬ 
ва. 

Трава. 

Клеверъ. 

Апрѣль  .  . . 

5266 

2044 

2060 

2002 

Май . 

17190 

9421 

9406 

8473 

Іюнь . 

9192 

3689 

39 

33 

Іюль . 

6341 

933 

36 

8 

Августъ . 

8443 

3045 

21 

0 

Сентябрь  ....... 

5152 

2182 

0 

0 

Октябрь  . 

3091 

86 

0 

0 

Ноябрь . 

2737 

0 

0 

0 

57432 

21395 

11562 

10516 

Влажность  почвы  въ  лизиметрахъ  въ  концѣ  опытовъ  была:  голая 
почва — 36,36%;  трава — 23,24;  клеверъ  23,56%. 

Такъ  какъ  и  количество  влаги  въ  почвѣ  до  начала  опыта  было 
извѣстно,  то  отсюда  Вольни  дѣлаетъ  такой  окончательный  разсчетъ: 
(см.  табл.  №  69): 

Въ  1875  г.  наблюдалось  то  же  на  трехъ  различныхъ  почвахъ, 
для  каждой  по  три  лизиметра:  въ  одномъ — почва  была  покрыта  дер- 


х)  „Бег  Еіпйизз  Дег  РЯапгепДеске  шіД  Везсііаиип^  аиі'  Діе  рЬузікаКзсѣеп 
Еі&епзсііайеп  ипсі  сііе  ЕгисМЬагкеіі  Дез  ВоДепз“,  1877  г.,  стр.  139—167. 
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номъ,  въ  другомъ — ничѣмъ,  а  въ  третьемъ— слоемъ  навоза  въ  б — 7 
сайт.  Конечные  результаты  (дожди,  просачиваніе  и  испареніе — по 
№  такому  же  разсчету — въ  граммахъ)  [см.  табл.  №  70]: 

,  Таблица  №  69. 


На  0,1  кв.  м.— въ  граммахъ. 


Голая  поч¬ 
ва. 

Трава. 

Клеверъ. 

Начальная  вода  . 

18914 

18914 

18914 

Дожди . 

57412 

57412 

57412 

Всего . 

76326 

76326 

76326 

Отсюда  вычесть  воду  въ  концѣ  опыта . 

20616 

10925 

11122 

Остатокъ  . 

55710 

65401 

65204 

Черезъ  почву  просочилось  . 

21395 

11562 

10516 

Испарилось . 

34315 

53839 

54688 

... 


(т.  е.  дождей  выпало  больше,  чѣмъ  испарилось  изъ  почвы). 

Таблица  №  70. 


Дожди. 

і 

П 

е  с  о  к  ъ. 

Т 

о  р  ф  ъ. 

Глин  а. 

Трава. 

Голая. 

Навозъ. 

Трава. 

Голая. 

Навозъ. 

Трава. 

Голая. 

Навозъ. 

Апрѣль  .  . 

541 

Май  .  .  . 

9386 

14 

3909 

2900 

— 

1486 

1843 

— 

— 

570 

Іюнь  .  .  . 

10866 

921 

8104 

4589 

22 

5009 

4987 

— 

3731 

5895 

Іюль  .  .  . 

10077 

— 

5853 

3270 

130 

3422 

2215 

— 

2463 

5046 

Августъ  .  , 

7525 

4506 

3105 

207 

2398 

2250 

— 

1863 

3  Щ 

Сентябрь 

549  і 

2920 

1993 

— 

1615 

1295 

— 

475 

2071 

Октябрь  .  . 

13367 

7100 

11508 

9714 

4562 

10946 

9508 

718 

10047 

10785 

Сумма  .  . 

57253 

8035 

со 

со 

со 

25571 

4921 

24876 

22098 

718 

18579 

27778 

Испарилось . 

— 

47355 

18312 

— 

55630 

30290 

1 

51721 

33899 

— 

Черезъ  почву,  покрытую  толстымъ  слоемъ  навоза  (б — 7  сайт.) 
просочилось  воды  меньше,  чѣмъ  черезъ  почву  ничѣмъ  непокрытую, 
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(а  испарилось — больше).  Такой  результатъ  заставилъ 
рить  опытъ,  взявши  менѣе  толстый  слой  навоза — въ 
ближе  къ  дѣйствительнымъ  практическимъ  условіямъ, 
произведены  въ  1876  году.  Результаты: 


Вольни  повто- 
1 ,5 — сайт.,— что 
Эти  опыты  были 


Таблица  №  71. 


Д  о  ж  д  и. 

Песокъ. 

Торфъ. 

Глина. 

Перегнойно-из¬ 
вестковая  почва. 

Голая. 

Навозъ. 

Голая. 

а  І 

Навозъ. 

Голая. 

Навозъ. 

Голая. 

Камни. 

Апрѣль  .  . 

6005 

3344 

3928 

2612 

3235 

574 

1181 

1149 

1607 

Май  .  .  . 

9323 

7385 

7373 

4305 

6352 

5703 

6088 

6124 

6247 

Іюнь  .  .  . 

15214 

10338 

11667 

6612 

10152 

7095 

10069 

8360 

10154 

Іюль  .  .  . 

6936 

5189 

5404 

3873 

4390 

4168 

4386 

4291 

4743 

Августъ  .  . 

7641 

4036 

3925 

495 

2117 

785 

1602 

1053 

2599 

Сентябрь 

8664 

6910 

7346 

4122 

6800 

4105 

5816 

4454 

6234 

Октябрь  .  . 

1134 

417 

530 

51 

323 

185 

477 

282 

401 

Сумма  .  . 

54917 

38149 

40173 

22070 

33369 

22615 

29619 

25713 

31985 

Испарилось  . 

— 

18561 

16529 

35233 

22082 

33682 

26314 

.26483 

20492 

Такимъ  образомъ — тонкій  слой  навоза  —  понижаетъ  испареніе 
воды  изъ  почвы,  увеличиваетъ  количество  води,  просачивающейся  въ 
почву;  толстый  же  слой  навоза — наоборотъ,  впитываетъ  въ  себя  воду, 
а  потомъ — безполезно  испаряетъ  ее,  т.  е.  дѣйствуетъ  неблагопріятно. 

Дальнѣйшіе  опыты  Вольни т),  произведенные  также  въ  лизи¬ 
метрахъ  (имѣвшихъ  отчасти  400  кв.  с.  поверности,  при  30  сайт,  вы¬ 
соты,  отчасти — 1000  кв.  с.  поверхности,  при  высотѣ  50  сант.), — дали 
такія  количества  (въ  грам.)  просочившейся  черезъ  почву  воды  (см. 
табл.  №  72): 

Далѣе,  цѣлый  рядъ  опытовъ  Вольни,  имѣвшихъ  въ  виду  про¬ 
слѣдить  вліяніе  другихъ  различныхъ  условій  на  количество  просачи¬ 
вающейся  черезъ  почву  воды,  далъ  такіе  результаты  (см.  табл.  №  73): 


О  Гогзсішп^еп,  Вй.  X,  1888  г. 
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Таблица  №  72 1 


- Г- 

Осадки. 

Трава. 

Клеверъ. 

Эспарц. 

Паръ. 

Въ  1879  г. 

малые  лизим.  . 

20867 

4148 

2018 

2161 

10864 

„  1881  г. 

большіе 

»  • 

59269 

14687 

— 

— 

27018 

„  1882  г. 

малые 

V 

22603 

4309 

— 

— 

10731 

„  1883  г. 

п 

24435 

5114 

— 

— 

10060 

„  1884  г. 

УУ  * 

16806 

2210 

— 

— 

6154 

і  '  'О 

Покрышка 
изъ  соломы. 

V,  сайт. 

3  сайт. 

6  сайт. 

„  1881  г. 

большіе 

уу 

51167 

29625 

39841 

38821 

27059 

Опыты  1879  г.  съ  большими  лизиметрами;  осадковъ  на  1000 
кв.  с.  46852  грм. 


Таблица  №73. 


.....  —  -  -  - 

Число  растеній. 

3 

6 

12 

24 

Черезъ  почву  подъ  горохомъ  просочилось  .... 

у)  п  г)  овсомъ  „  .... 

6266 

10296 

7214 

6157 

6528 

3829 

4664 

3248 

Опыты  1879  г.  ( малые  лизиметры)  осадковъ  на  400  кв.  с. 

17745  к.  с. 


Число  растеній. 

1 

4 

9 

іб 

25 

Черезъ  почву  подъ  горохомъ  просочилось  .  . 

2729 

2366 

2197 

2065 

2044 

„  „  „  овсомъ  „  .  . 

4680 

3667 

3503 

3418 

1941 

1880  г.  (осад.  22023  к.  с.). 

Черезъ  почву  подъ  горохомъ  просочилось  .  . 

6060 

3860 

3382 

3350 

3012 

»  п  „  овсомъ  „  .  . 

3582 

3637 

3694 

3188 

2588 

140 


т.  в.  локоть. 


Опытъ  1881  г.:  малые  лизиметры;  по  4  раст.  на  400  кв.  с.; 
посѣвныя  сѣмена  крупныя  и  мелкія  (осадк.  21086  к.). 


Сѣмена. 

Горохъ. 

Коне.  бобы. 

Вика. 

Соя. 

Круп. 

Мелк. 

Круп. 

Мелк. 

Круп. 

Мелк. 

Круп. 

Мелк. 

Просочилось  . 

4596 

7404 

9633 

9848 

7630 

8155 

7301 

7796 

Опытъ  1880  г.: — просочилось  при  различномъ  времени  посѣва; 
16  раст.  гороха  на  1000  кв.  с. 


■ 

Осадки. 

П  о 

с  ѣ 

в  ъ. 

19  апрѣля. 

29  апрѣля. 

9  мая. 

52915 

328 

2610 

3368 

Опытъ — съ  удобренной  и  неудобренной  почвой. 


Осадки. 

Просочилось  воды. 

Удобр. 

Неудобр. 

1879  г.  (болып.  лиз.)  12  раст.  гороха . 

1880  г.  „  „  трава . . 

46852 

83405 

4401 

6504 

6528 

14530 

Осадки. 

Горохъ. 

Трава. 

Удобр. 

Неудобр. 

Удобр. 

Неудобр. 

1881  г.  (болып.  лиз.)  .... 

51167 

10060 

15210 

13783 

15129 

Скошенная  (три  раза )  и  нескошенная  трава  (1  и  2 — безъ  уд.; 
3 — удобр.).  (Малые  лизим.—  400  кв.  с.). 


Осадки. 

1. 

2. 

3. 

Скош. 

Нескош. 

Скош. 

Нескош. 

Скош. 

Нескош. 

1882  г.  .  . 

22603 

5648 

4309 

4248 

3726 

4609 

1530 

1883  „  .  . 

24435 

5326 

4265 

5516 

3974 

4448 

3455 

1884  „  .  . 

20414 

5633 

4194 

4983 

3360 

6300 

4848 

г 
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Въ  1880  г.  Вольни1)  поставилъ  опыты  въ  лизиметрахъ  (30  сайт, 
высота,  400  кв.  с.  поверхность)  для  выясненія  вопроса  о  вліяніи  су¬ 
хого  покрова  (песокъ)  почвы  на  количество  просачивающейся  воды. 
Результаты  этихъ  опытовъ  таковы: 

Количество  просочивш.  на  400  кв.  с.  воды  въ  куб.  саж. 


Таблица  №  74. 


Перегнойно-нз- 
вестк.  почва. 

Су 

гл  и  но 

к  ъ. 

Дождя  на 
400  кв.  с. 

Ненокр. 

5  сайт, 
песка. 

Нелокр. 

5  сан.  п. 

1  сан.  н. 

- - 

Куб.  с. 

Май . 

2495 

3962 

2862 

4123 

4290 

6213 

Іюнь . 

840 

2446 

1683 

2619 

2807 

4292 

Іюль  .  .  /  .  . 

3127 

4508 

3101 

4526 

4807 

7454 

Августъ  .... 

3384 

4268 

3824 

4377 

4674 

6624 

Сентябрь  .  .  . 

1252 

1565 

1412 

1510 

1965 

2681 

Сумма  .... 

11098 

16749 

12882 

17155 

18543 

27264 

Испарилось  .  . 

15231 

9115 

13432 

9149 

7811 

Дальнѣйшія  наблюденія  Вольни2)  касались  уже  лѣсныхъ  условій. 
[Количество  просочившейся  черезъ  почву  (1000  кв.  с.)  воды  при  раз¬ 
личномъ  покровѣ  оказались  слѣдующими  (см.  табл.  №  75): 


Въ  1888  г.  черезъ  сосуды  въ  400 

кв.  с.  пов. 

и  20  сант.  глуб. 

просочилось  кубич.  сант.  воды. 

Осадковъ  . 

35901 

г 

Мохъ  (Нур.)  2,5  сант.  .  . 

•  •  •  • 

25162 

»  п  * 

•  •  •  «г 

26177 

.  • 

26763 

.  ю,о  ,  .  . 

♦  •  •  • 

26598 

'іГ 

Елев.  хв.  .  1,0  „  .  . 

•  •  •  • 

28940 

»  2,5  „ 

•  •  •  • 

30272 

Соснов.  .  .  1,0  „  .  . 

•  •  •  • 

26206 

- 

п  ..2,5  „  . 

•  •  •  • 

27073 

х)  „ХЫегзисЬип^еп  йЪег  беп  ЕіпЯизз  (Іег  оЪегЯйсЫісЬеп 

АЫгоскип^  йез  Во- 

Іепз  аи!  йеззеп  ТешрегаШг  шні  ГеисШ^кеіізѵегЬаІШіззе*.  Гогзсііип^еп,  В4  III, 
1880  г.,  стр.  325—348. 

2)  ЕогзШск  —  теіеогоіо&ізске  ВеоЪасЫип&еп,  —  Гогзсііип^еп,  Всі.  XIII,  стр. 
134-184. 
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Дуб.  л.  . 

1,0 

сант.  .  .  . 

.  .  .  28164 

П 

2,5 

п  ... 

...  33201 

Буков,  л.  . 

1,0 

я  ... 

.  .  .  27209 

я 

2,5 

я  ... 

.  .  .  28220 

Голая  почва 

•  • 

.  .  .  18474 

Таблица  №  75. 


1882  годъ. 

1883  годъ. 

Сумма. 

Куб.  сайт. 

Куб.  сант. 

Куб.  сант. 

Осадковъ  . 

60471 

65174 

125645 

Мохъ— живой  (ІМсгапит)  .  . 

22272 

30185 

52457 

„  мертвый  „  .  . 

47505 

45689 

93194 

„  »  (Нурпиш)  .  . 

45891 

41041 

86932 

Еловая  хвоя  . 

49066 

52866 

101932 

Сосновая  „  . 

47708 

49010 

96717 

Дубовая  листва  . 

50895  . 

53704 

104599 

Буковая  „  10  сайт. .  .  . 

51475 

52018 

103493 

50864 

52330 

103194 

0 

п  п  •“»••• 

48855 

49141 

97996 

Г ОЛОіЯ  ІІОНВЭі 

27137 

33525 

60662 

Въ  дальнѣйшихъ  своихъ  работахъ  х)  Вольни  коснулся  и  многихъ 
другихъ  условій,  вліяющихъ  на  количество  просачивающейся  черезъ 
почву  воды  и,  между  прочимъ,  на  количество  осадковъ,  попадающихъ 
въ  почву  (въ  зависимости  отъ  характера  растительности,  покрывающей 
почву).  Не  приводя  всѣхъ  весьма  многочисленныхъ  цифровыхъ  дан¬ 
ныхъ  Вольни,  отмѣтимъ  здѣсь  хотя  бы  главнѣйшіе  его  выводы.  Вольни 
устанавливаетъ,  что  помимо  испаренія,  на  количество  просачиваю¬ 
щейся  въ  почву  дождевой  воды  вліяютъ  и  другіе  факторы:  наклонъ 
почвы,  разныя  препятствія — покровъ  почвы  и  т.  п.,  физическія  свойства 


х)  „ТТпІегзисІі.  йЪег  баз  УегЬаІіеп  сіег  аітозрЪ.  ХіеДегзсЫа&е  гиг  РЯапге  ип(1 
гит  ВоДеп“.  Еогзсііип&еп,  ВД.  X,  XII  и  XIII. 
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почвы.  Изученіе  этихъ  факторовъ  привело  Водьни  къ  такимъ  заклю¬ 
ченіямъ.  1)  чѣмъ  больше  наклонъ,  тѣмъ  оольше  воды  стекаетъ  съ 
почвы,  не  просачиваясь  въ  нее;  2)  съ  сѣверныхъ  склоновъ  стекаетъ 

воды  больше  всего,  далѣе — съ  западныхъ,  восточныхъ  и  всего  менѣе _ 

съ  южныхъ;  3)  чѣмъ  мелкозернистое  и  плотнѣе  почва,  тѣмъ  больше 
стекаетъ  съ  нея  дождевой  воды;  4)  съ  голыхъ  почвъ  стекаетъ  воды 
больше,  чѣмъ  съ  покрытыхъ  растительностью.  При  опытахъ  для 
выясненія  вліянія  растительнаго  покрова  на  количество  попадающаго 
въ  почву  дождя,  Вольни  поступалъ  такъ:  на  дѣлянкахъ,  густо  за¬ 
росшихъ  растеніями,  ставилъ — въ  самую  почву — небольшіе  дожде¬ 
мѣры,  и  количество  дождя  въ  нихъ  измѣрялъ  въ  каждый  дождливый 
день  (въ  1880  г.).  Оказалось  въ  среднемъ —слѣдующее: 


Таблица  №  76. 


Голая 

почва. 

Кукур. 

о 

О 

Овесъ. 

і 

Внка. 

Бобы. 

Люпины. 

Осадковъ  подъ  раст . 

Въ  %%  всѣхъ  осадковъ  .... 

9945 

100 

5672 

57,0 

6554 

65,9 

7794 

78,4 

7764 

78,1 

7500 

75,4 

5761 

57,9 

-*-•  е.  на  почву,  занятую  растеніями,  выпадаетъ — въ  среднемъ — 
на  31%  меньше  дождя,  чѣмъ  на  почву  голую,  при  чемъ,  чѣмъ  гуще 
растенія,  тѣмъ  больше  дождя  они  не  пропускаютъ  до  почвы. 

Аналогичныя  наблюденія —  указываетъ  Вольни — производились 
и  раньше  другими  авторами,  такъ:  ЕЬегщауег і)  нашелъ,  что  крона 
лѣсныхъ  деревьевъ  тоже  задерживаетъ  до  28%  дождя.  А.  МаШііеи2) 
(возлѣ  Нанси)  ставилъ  подъ  деревьями  особые  собиратели — дождемѣры, 
соотвѣтствовавшіе  кронѣ  деревьевъ;  онъ  нашелъ — :въ  среднемъ  за 
11  лѣтъ  количество  осадковъ  внѣ  лѣса — 801,5  шга.,  внутри  лѣса — 
733,3  ш,,  т.  е.  8,5%  осадковъ  задерживалось  кроной.  Ж.  Ліедіег3) 
повторилъ  еще  болѣе  тщательные  опыты  и  получилъ  слѣдующіе  ре¬ 
зультаты  (въ  литрахъ): 

(НЕ 

— “ - 

0  Оіе  рііузік.  Еіішегк.  (Іез  ЛѴаІйез  аиі  Ьий  ипсі  Восіеп,  Вегііп,  1873  г. 

2)  Мёіёогоіо^іе  сотрагёе  а^гісоіе  еЬ  ІогезЬіёге.  Рагіз,  1878  г. 

3)  МІИеіІ.  аиз  йет  ІогзШскеп  Уегзис1із\ѵе2еп  Оезіеггеісііз.  \Ѵіеп,  1879;  II  Вй., 
II  НаЙ. 
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Таблица  №  77. 


сЗ 

н 

Я 

и: 

Н  о 

ъ  этого 

шчества 

УГНГЛО 

чвы. 

По  стволу 

стекло. 

я  ^ 

г-  02 

о  Я 

И  о 

_  к 
о  _ 

Сч  с® 

<Р  Р2 

Потеря 

испаре¬ 

ніемъ. 

Попало 
въ  поч¬ 
ву. 

о 

Я  >=4 

Я 

М2  О 

О 

о  си 

СО  ^  I  л 

іЗ  °  о  2 
И  И  К  н 

РЭ  § 

07 

/0 

°/ 

/о 

Я  О 

<=5  Я 
«Я 

2  сз  о 

°о8  © 

>-  Я 

Букъ  .  .  . 

26081 

17068 

3343 

20411 

21,8 

78,2 

Дубъ  .  .  . 

24273 

17873 

1387 

19260 

20,7 

79,3 

Кленъ .  .  . 

36901 

26384 

2198 

28582 

22,3 

77,5 

°  02 

Я  Я 

Ель  .... 

12044 

4793 

165 

4958 

58,8 

41,2 

я 

Е.  Лорре1)  произвелъ  такія  же  наблюденія  въ  1894 — 1895  г. г. 
и  нашелъ,  что  въ  среднемъ — крона  деревьевъ  задерживала  слѣдующія 
количества  осадковъ — въ  %%  количества  ихъ  на  открытомъ  мѣстѣ: 


Слабые  дожди  Сильные  дожди 
(до  10  мил.).  (10 — 20  мил.). 


60 — лѣтняя 

ель  .  .  1894  г. 

63 

39 

65-  „ 

РоЬгеп(?),  1895  „ 

42 

24 

88-  „ 

букъ  .  1894  „ 

30 

17 

84-  „ 

„  .  1895  „ 

32 

19 

Конечно,  и 

культурныя  полевыя 

растенія 

задерживаютъ  часть 

дождевой  воды  на  своихъ  стебляхъ — подобно  стволамъ  деревьевъ. 

Лѣсная  подстилка  (букъ,  дубъ,  ель,  сосна,  мохъ),  по  опытамъ 
Больни  (1886 — 1888  г. г.)  задерживаетъ  въ  себѣ  и  испаряетъ  отъ 
25  до  50%  дождя. 

Именно,  при  опытахъ  съ  различными  видами  лѣсныхъ  подсти¬ 
локъ,  при  различной  толщинѣ  покрывающаго  почву  слоя  подстилки, 
Вольни  получилъ  слѣдующія  данныя  (въ  лизиметрахъ,  имѣвшихъ  по¬ 
верхность  (почвы)  въ  400  кв.  с.): 


Таблица  №  78. 


■ 

ц- 

2 

Я 

д 

у  б  о  в  а  я. 

Буко¬ 

вая. 

Еле 

в  а  я. 

Сос- 

БОВ. 

и 

о 

% 

Поч^ 

ва. 

О 

5  с. 

10  с. 

20  с. 

30  с. 

30  с. 

5  с. 

Юс. 

20  с. 

30  с. 

30  с. 

5  с. 

ЗОс. 

Просо¬ 
чилось 
1886  г. 

28529 

17591 

19482 

21160 

21061 

21054 

17793 

19278 

19523 

19467 

19734 

і'  '  * 

14993 

11610 

1887  г. 

18652 

7894 

7353 

12954 

13272 

13574 

8653 

7356  1461113912 

9784 

7260 

3636 

Испа¬ 
рилось 
1886  г. 

28529 

11170 

9013 

6634 

6702 

6662 

11020 

9188 

7661 

8670 

7922 

13609 

17211 

1887  г. 

18652 10518 

11289 

4768 

4330 

4278 

9769  11176 

3491 

4170 

823811262 

14896 

„МіШіеіІип^еп  аиз  йет  ІбгзШсІіеп  Ѵег8ис1і8\ѵезеп  Оезіеітеісііз14,  1896.  Еог- 
зсііип^еп,  Бсі.  XIX,  стр.  495. 
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По  вопросу  о  вліяніи  структуры  почвы  на  количество  просачи¬ 
вающейся  черезъ  нее  воды,  Польни  получилъ  слѣдующія  данныя  (въ 
•лизиметрахъ,  вмѣщавшихъ  слон  почвы  въ  ВО  сайт,  глубины  и  400  кв. 
с.  поверхности): 


Таблица  №  79. 


Величина  частицъ  въ  милиметрахъ. 

сЗ 

о 

О 

0,0-0,25 

0,25-0,50 

0, 5-1,0 

1, 0-2,0 

0, 0-2,0 

Опытъ  1880  г.  Песокъ  . 

28236 

6186 

19297 

21891 

24337 

17509 

Я  1881  „ 

24589 

7753 

15226 

16281 

18602 

12696 

и 

Пылеобр. 

Въ  ко 

М  0  ч 

к  а  х 

ъ. 

» 

сЗ 

о 

о 

0,0-0,25 

0, 5-1,0 

1, 0-2,0 

2, 0-4, 5 

4,5—6,75 

6,75-9,0 

Опытъ  1882  г. 
Суглинокъ  .  . 

22603 

5395 

7347 

10375 

9937 

10110 

10431 

Опытъ  1883  г. 
Суглинокъ  .  . 

24435 

7695  | 

8961 

11107 

10559 

.10917 

11500 

Дальнѣйшіе  опыты  Нольни  *)  но  вопросу  о  вліяніи  структуры 
почвы  на  ея  влажность,  на  количество  просачивающейся  и  испаряю¬ 
щейся  воды  дали  такіе  результутаты  (при  27338  грм.  осадковъ— на 
площадь  лизиметровъ— въ  1892  г.  и  20286  грм.— въ  1893  году): 


Таблица  №  80. 


V 

Величина  частицъ. 

0,0  0,25 

о 

ю 

сГ 

(■ 

ю 

см 

о 

о 

Г' 

т— Н 

1 

§ 

сГ 

сч 

1 

гН 

2—4,5 

4,5-6,75 

0,0-6,75 

1 

Объемная  влажность  почвъ  .  .  . 

19,72 

15,50 

13,41 

8,25 

7,52 

5,68 

14,88 

1892  г.  Просочилось  воды  .... 

8836 

15091 

18880 

20641 

21876 

22138 

17221 

; 

„  Испарилось  „  .... 

17602 

11087 

7318 

6107 

4882 

4880 

9093 

1893  г.  Просочилось  „  .... 

4330 

10584 

12790 

13557 

15398 

15749 

11727 

1)і 

„  Испарилось  „  .... 

14686 

1 

9222 

1 

7106 

6429 

4768 

4306 

1 

7979 

I 
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Въ  состояніи  распыленія  влажность  почвы  была  выше,  чѣмъ  въ 
зернистой  почвѣ,  а  просачиваніе  —  наоборотъ;  испареніе  больше  при 
пылевидной,  чѣмъ  при  зернистой  структурѣ,  т.  е.  зернистая  почва 

лучше  сохраняетъ  свою  влагу  въ  засуху. 

Опыты  по  вопросу  о  вліяніи  плотности  почвы  на  просачиваніе 


Таблица  №  81. 


Осадки. 

Суглинокъ. 

Перегнойн. 
изв.  песч. 

Известк. 

песч. 

Песокъ  + 
торфъ. 

и 

н 

о 

и 

Рыхл. 

Плоти. 

Рыхл. 

Плоти. 

Рыхл. 

Плоти. 

Рыхл. 

Опытъ  1880  года  . 

„  1881  „  • 

27264 

22409 

12722 

9457 

13350 

10409 

11041 

9495 

Г 

12657 

10389 

7954 

7044 

8341 

7541 

17144 

9388 

17990 

10848 

Присутствіе  камней  въ  почвѣ  повышаетъ  количество  просачи¬ 
вающейся  дождевой  воды  до  извѣстнаго  предѣла  (20—80%  камней). 
Въ  различныхъ  почвахъ  просачиваются  различныя  количества  воды; 


Таблица  №  82. 


Осадки. 

Песокъ. 

Суглинокъ.  1 

1 

Торфъ. 

Въ  1875  г.  (болын.  лиз.)  .  . 

56712 

36779 

18579 

24876 

,)  1876  „  „  „  •  • 

54917 

39149 

22615 

22070 

При  искусственномъ  смѣшиваніи  почвъ — увеличеніе  содержанія 
песка— увеличиваетъ  количество  просачивающейся  воды;  увеличеніе  же 
содержанія  глины  и  торфа — уменьшаетъ. 

Вліяніе  мощности  почвеннаго  слоя  отражалось  такимъ  образомт 
(въ  большихъ  лизим.): 

Таблица  5Ѵ?  83. 


Л- 

— -  сс 

Осадки. 

Мощность  почвеннаго  слоя. 

2с  о 

г-н 

с  о  *=< 

ІЙ  со  о 

Е— « 

Почв  ы. 

Куб.  сайт. 

30  сайт. 

60  сайт.- 

90  сайт. 

120  сайт. 

^со 

й  сб  22 
о 

м?Ч 

Песокъ  ...... 

— . 

170848 

183080 

183480 

180571 

г  — 

^00 

Суглинокъ  .... 

Торфъ  . 

275,556 

89963 

77167 

116055 

133075 

115000 

135956 

115894 

137053 
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Вліяніе  покрова  на  поверхности  почвы  отражается  весьма  раз¬ 
лично,  въ  зависимости,  съ  одной  стороны,  отъ  характера  самого  по¬ 
крова,  а  съ  другой  стороны — отъ  характера  почвы:  суглинистая  почва, 
прикрытая  слоемъ  песку,  пропускаетъ  воды  больше,  чѣмъ  не  при¬ 
крытая;  песчаная  же  почва,  прикрытая  слоемъ  суглинка,  напротивъ _ 

пропускаетъ  воды  меньше.  Вліяніе  живого  и  мертваго  растительнаго 
покрова,— кромѣ  выше  приведенныхъ  данныхъ,  характеризуется  еще 
слѣдующими  полученными  Вольии  данными  (среднія  за  годъ,  на  по¬ 
верхность  въ  2  кв.  м.;  количество  просочившейся  воды  въ  %%  общаго 
количества  осадковъ): 


Таблица  №  84. 


Осадки. 

Ель. 

Береза. 

Трава. 

Паръ. 

(Литровъ 
иа  2  кв  м.). 

Безъ 

иодст. 

Съ  иодст. 

1887/88  . 

1560,50 

14,3 

15,4 

17,5 

24,5 

36,9 

1888/89  . 

2292,05 

19,5 

17,3 

27,2 

28,4 

43Д 

1889/90  ..... 

2046,10 

15,2 

12,3 

27,1 

29,2 

60,1 

1890/91  . 

2161,95 

7,9 

6.5 

17,2 

23,4 

39,4 

1891/92  .....  . 

1840,40 

12,3 

7,3 

25,9 

34,5 

67,8 

1892/93  ..... 

1921,30  1 

6,7 

6,3 

23,9 

17  8 

56,3 

Распредѣленіе 
1887 — 18УЗ  г.: 


этихъ  величинъ  по  временамъ  года — среднее  за 


Таблица  №  85. 


Осадки. 

•  Е 

л  ь. 

1 

Береза. 

Трава. 

Паръ. 

Безъ  иодст. 

Съ  иодст. 

Весна  .... 

100 

35,4 

24,9 

42,1 

53,2 

59,5 

Лѣто . 

100 

2,9 

2,2 

3,8 

5,5 

35,9 

Осень  .... 

100 

3,5 

7,4 

24,6 

23,8 

52,6 

Зима  .... 

100 

31,2 

22.1 

51,4 

58,5 

79,7 

Бодъ . 

100 

12.7 

11,0 

22,8 

26,3 

50,6 

Вычитая  количество  просочившейся  воды  (въ  °/о%  осадковъ)  изъ 
ЮО,  получаемъ  по  разности  количества  испарившейся  воды.  Болѣе 
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точныя  провѣрочныя  опредѣленія  въ  отдѣльные  годы  и  періоды  по¬ 
казали,  говоритъ  Вольни,  что  эти  величины  „но  разности “  довольно 
близки  къ  дѣйствительнымъ. 

Аналогичныя  данныя,  полученныя  Эбермайеромъ 1)  предста¬ 
вляются  въ  слѣдующемъ  видѣ: 

Количество  просачивающейся  воды  въ  %%  осадковъ: 


Букъ. 

Ель. 

Мохъ. 

Голая  почва. 

1886  г. 

Весна . 

.  .  8,0 

6,7 

10,8 

6,9 

Г) 

Лѣто  . 

.  .  2,8 

2,1 

5,6 

4,6 

?5 

Осень. 

.  .  0,9 

0,6 

6,2 

2,8 

» 

Зима  . 

.  .  7,7 

4,7 

11,4 

7,1 

1887  г. 

Весна . 

.  .  4,8 

2,3 

6,5 

4,5 

п 

Лѣто  . 

.  .  0,11 

0,07 

6,1 

1,8 

V 

Осень .  . 

.  .  0,9 

1,4 

5,2 

3,7 

Вліяніе 

характера 

поверхности 

почвы  на 

количество  проса ч и- 

вающейся  воды  выражалось  въ  опытахъ  Вольни 2)  слѣдующими  дан¬ 
ными  (количество  просачивающейся  воды  на  400  кв.  с.  въ  грам.): 

Таблица  №  86. 


Осадки. 

Поверхность. 

Волнистая. 

Ровная. 

Окученная. 

1889  г.  12/т— 28/іх . 

1890  г.  11/гг  -  26/іх  .... 

29165 

22340 

14686 

6582 

16417 

7495 

17774 

9501 

Т.  е.  волнистая  поверхность  почвы,  остающейся  плотной,  уси¬ 
ливаетъ  испареніе — уменьшаетъ  количество  просачивающейся  воды 
при  окучиваніи  же,  благодаря  разрыхленію  почвы,  испареніе  умень¬ 
шается,  и  количество  просачивающейся  черезъ  почву  воды  увели¬ 
чивается. 

*)  „ЕіпЙизз  йез  УѴаІйез  шкі  йег  ВезіапйзйісЬіе  аиі  йіе  ВойепйшсЬй^кей  ипс 
аиі  йіе  8іскег\ѵаззегтеп^еп“— ГогзсЪип^еп,  Вй.  ХП,  стр.  147. 

2)  „ІМегзисЬ.  йЬег  йіе  8іскегѵѵаззегшеп^еп  іп  ѵегзсіііейепеп  Войепагіеп4'- 
Еогзс1шп§еи,  Вй.  XIX,  стр.  212. 
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. 

Въ  позднѣйшихъ  своихъ  работахъ1)  по  данному  вопросу  Вольни 
производилъ  опыты  не  только  съ  глиной,  пескомъ  и  гумусомъ,  но  и 
съ  нѣкоторыми  другими  веществами,  входящими  въ  составъ  почвы. 
Вещества  эти  брались  въ  чистомъ  видѣ.  Опыты  — въ  лизиметрахъ, 
имѣвшихъ  30  сайт,  высоты  и  поверхность — въ  400  кв.  с.  Осадковъ 
было  въ  1895  г.  20275  грм.,  въ  1896  г.— 33177  грм.  Другія  данныя— 
въ  грам. — представляются  въ  такомъ  видѣ: 


Таблица -М  87. 


Грубозернистый. 

Тонкозернистый. 

Магнезитъ. 

еЯ 

о 

а 

а 

г 

►— 1 

Мраморъ. 

Известков. 

песокъ. 

Кварц,  пе¬ 
сокъ. 

еЯ 

і- 

со 

О) 

а 

— 

а 

Я 

о 

а 

Г 

Мраморъ. 

Известков. 

песокъ. 

Суглинокъ,  і 

1895  г.  Содержан.  влаги 

і 

въ  грм . 

2953 

2965 

1804 

1617 

1406 

3858 

'  3911 

2508 

2182 

3227 

1895  г.  Содержав,  влаги 

въ  объем.  %  •  •  •  • 

26,45 

26,04 

15,78 

14,29 

12,62 

34,51 

34,08 

22,23 

19,36 

26,63 

1896  г.  Содержав,  влаги 
въ  грм . 

3025 

3264 

1753 

1621 

1288 

4369 

4165 

2784 

3073 

3972 

1896  г.  Содержав,  влаги 
въ  объем.  °/0  ...  . 

28,68 

29,15 

15,71 

14,29 

11,58 

40,35 

36,74 

24,49 

27,94 

35,81 

1895  г.  Просочилось  на 

400  кв.  с . 

4076 

4998 

6454 

5219 

8868 

2839 

3680 

3000 

1464 

1448 

1896  г.  Просочилось  на 

1 

400  кв.  с . 

12960  13517 

10611 

13101 

19035 

10888 

10278 

7125 

7985 

8602 

1895  г.  Испарилось  на 
400  кв.  с . 

16569  16267 

і 

15931 

16695 

12583 

17446 

17377 

18451 

20241 

19242 

1896  г.  Испарилось  на 

і 

I 

400  кв.  с. .  18167  16780  19586  17976  13005 

20549 

19929 

22662  22004 

21465 

Вліяніе  примѣси  извести  къ  суглинку  (см.  табл.  №  88): 

Вліяніе  содержанія  окиси  желѣза  въ  почвѣ:  15945  ^г.  воздушно 
сухого  суслинка,  въ  видѣ  порошка,  смѣшивали  съ  1000  $г.  окиси 
желѣза  (6,27%).  Смѣсь  помѣщалась  въ  цилиндры  (400  кв.  с.  пов). 

Результаты — средніе  (1— суглинокъ  безъ  ок.  жел.;  2  —  сугл. 
съ  ок.  жел).  [См.  табл.  №  89]: 

Количество  просачивающейся  черезъ  почву  воды,  помимо  ука¬ 
занныхъ  до  сихъ  поръ  условій,  зависитъ  еще  и  отъ  общихъ  прону- 
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екающихъ — но  отношенію  къ  водѣ — свойствъ  почвы,  отъ  ея  водопро¬ 
ницаемости.  Изученію  этихъ  свойствъ  почвы  тоже  посвящена  одна 
изъ  работъ  Вольни  г).  Въ  этой  работѣ  Вольни  указываетъ  на  то,  что 
еще  Е  ТѴоІ^  (1875  г.)  нашелъ  приблизительный  параллелизмъ  между 
содержаніемъ  глины  въ  почвѣ  и  ея  водопроницаемостью:  чѣмъ  больше 
глины  (и  гумуса),  тѣмъ  съ  большимъ  трудомъ  проходитъ  вода  черезъ 
почву.  Къ  такимъ  результатамъ  пришелъ  также  Еійдде  (1877  г.)  и 
Всітагз  (1878 — 1888  г.).  Обстоятельныя  изслѣдованія  по  этому  во¬ 
просу  произвелъ  ВееШеіт  (1880  г.),  выяснившій  зависимость  водопро¬ 
ницаемости  почвы  отъ  величины  частицъ,  отъ  давленія  и  т.  п. 


Таблица  №  88. 


Суглинокъ  въ  по¬ 
рошкѣ. 

Суглинокъ  въ  ко¬ 
мочкахъ. 

ва 

со 

Я 

СО 

си 

'Л 

О , 

к 

со' 

со 

я 

о 

53 

РЗ 

О-і 

-  00 

С”  со 

О  я 

РЗ 

со 

я 

со 

си 

иЭ 

Рн 

РО 

СО 

иО 

о 

я 

53 

я  М’ 

1895 

г. 

Влажность  почвы  въ  грм.  .  .  . 

3227 

3528 

3187 

2306 

2466 

2376 

» 

>5 

въ  объем.  %  • 

28,63 

31,01 

28,25 

20,59 

21,87 

21,11 

1896 

г. 

л 

въ  грм.  .  .  . 

3972 

4227 

4142 

2434 

2681 

2623 

въ  объем.  %  • 

35,81 

37,53 

37,36 

22,65 

24,34 

23,85 

1895 

г. 

Просочилось 

на 

400  кв.  с.  .  .  . 

1448 

1076 

(?)  88 

5434 

4279 

3936 

1896 

г. 

Г) 

П 

55  55  И  *  *  * 

8602 

7764 

6910 

14378 

11990 

11118 

1895 

г. 

Испарилось 

5) 

55  *5  55  *  *  * 

19242 

19526 

20346 

15530 

16711 

16898 

1896 

г. 

Л 

V 

5!  ;>  55  •  •  • 

21465 

21952 

22847 

16929 

18897 

20079 

Таблица  №  89. 


Содерж.  влаги 
въ  грам. 

Содерж.  влаги 
въ  объем.  % 

Просочилось  во¬ 
ды  (на  ЮОкв.с.). 

Испарилось  во¬ 
ды  (на 400 кв. с  ). 

С  у  гл. 
безъ 
ок.  ж. 

Сугл. 

съок. 

ж. 

1 

2 

1 

2 

1 

2 

1895  г . 

3227 

3397 

28,63 

30,41 

1448 

1406 

19242 

19278 

1896  г . 

3972 

4021 

35,81 

37,95 

8602 

8314 

21465 

21813 

х)  ,,Цп1ег8ис1і.  йЪег  сііе  РегтеаЫПШ  без  Войепз  іііг  ДѴаззеги.  Гогзсішп^еп. 
Вй.  ХІУ,  1891  г.,  стр.  1  -  28. 
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ѴѴеШзсШсогѵзку  (1884  г.)— между  прочимъ,  занимался  выясненіемъ 


вопроса  о  вліяніи  давленія  и  высоты  почвеннаго  слоя  на  водопрони¬ 
цаемость  почвы.  Вольни,  на  основаніи  своихъ  опытовъ,  пришелъ  къ 
такимъ  заключеніямъ:  1)  каолинъ  и  гумусъ  (торфъ)  почти  непрони¬ 
цаемы  для  воды;  кварцъ  и  известь — при  величинѣ  частицъ  0,01 — 
0,07  мил.  тоже  непроницаемы;  2)  чѣмъ  крупнѣе  частицы  почвы,  тѣмъ 
больше  водопроницаемость;  3)  чѣмъ  сильнѣе  давленіе  (столбъ)  воды, 
тѣмъ  больше  водопроницаемость, — хотя  и  не  строго  пропорціонально; 

4)  водопроницаемость  обратно  пропорціональна  толщинѣ  слоя  почвы; 

5)  при  смѣшанномъ  характерѣ  чередующихся  слоевъ  почвы  рѣшающее 
вліяніе  имѣетъ  слой  съ  самыми  тонкими  частицами — наименѣе  водо¬ 
пропускающій;  6)  чѣмъ  плотнѣе  почва — тѣмъ  меньше  водопрони¬ 
цаемость. 

А.  Аисіоупаші .  и  В.  Сііашіі  В  —  въ  Монпелье,  въ  1879  г.  по¬ 
ставили  опыты  съ  лизиметрами,  высотою  въ  1 ,50  метра.  Они  нашли, 
что  съ  17  мая  по  13  іюля  1879  г.  прошло  черезъ  почву  около  25% 
выпавшихъ  за  это  время  осадковъ;  при  чемъ  въ  литрѣ,  прошедшей 
черезъ  почву  воды  содержалось  довольно  значительное  количество — 
0,868  §г.  сух.  вещ.:— при  784  гаш.  осадковъ  въ  1879  г.  Это  дало 


1686  килогр.  минер,  вещ.,  увлеченныхъ  (съ  гектара)  дождевой  водой— 
въ  глубокіе  слои  подпочвы. 

При  опытахъ  съ  1  января  по  18  марта  1880  года  черезъ  тотъ 
же  слой  почвы  прошло  21%  осадковъ — вѣроятно  вслѣдствіе  насту¬ 
пившаго  большаго  уплотненія  почвы  въ  ящикахъ  (сосудахъ);  сух. 
вещ.  на  литръ— 0,861  §г.  (т.  е.  не  менѣе  1300  клгр.  на  гектаръ). 
Опредѣлялся  также  составъ  дренажной  воды.  Особенно  мало  оказалось 
фосф.  кисл.;  много  азотнокислаго  кали  и  сѣрной  кислоты. 

А.  Реіегттт*  2)  въ  теченіе  нѣсколькихъ  лѣтъ  производилъ  (въ 
Бельгіи — въ  СгетЫоих)  опыты  для  выясненія  вопроса  о  количествѣ 
и  составѣ  дренажныхъ  водъ — въ  зависимости,  главнымъ  образомъ, 
отъ  количества  осадковъ. 

Опыты  производились  въ  цементныхъ  ящикахъ,  съ  поверхностью 
въ  1  кв.  м.  и  глубиною  въ  1,20  метра, — съ  приспособленіемъ  для 


О  Аппаіез  а&гопотщиез,  т.  VI,  стр.  407. 

2)  «Бег  ЕіпЙизз  йег  Ѵе§еіа1іоп  аиі  сііе  Меп^е  шій  Хизапшіепзеігип^  йег  Бгаіп 
АѴаззеги — ЕогзсЪип^еп,  ВЙ.  ХШ,  1890,  стр.  238.  Оригиналъ— въ  „Виііеілп  йе  Іа  8іа- 
ііоп  ащттотщие  сіе  ГЕЬаЪ  а  ОетЫоих“,  №  45,  1889  г. 
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т.  в.  локоть. 


стока  дождевой  воды;  ящики  были  заняты  сахарной  свеклой  (Ѵіітогіп), 
при  чемъ  въ  I  ряду — ящики  не  удобрялись  ничѣмъ;  во  II — въ  те¬ 
ченіи  вегетаціи  прибавлялись  только  тѣ  минеральныя  вещества,  ко¬ 
торыя  уходили  въ  дренажъ;  въ  III — прибавляли  только  азотъ;  въ 
IV — прибавлялся  и  азотъ,  и  минеральныя  вещества.  Расчетъ  удобреній — 
по  урожаямъ  предшествующихъ  лѣтъ:  азота  1,6  $г.,  кали  3,9  $г.. 
фосф.  к.  0,8  §г. — на  1000  гр.  вѣса  свеклы.  Результаты  (урожай  и 
корней,  и  листьевъ): 

Таблица  №  90. 


Год  ъ. 

к 

ев 

о 

О 

I 

II 

III 

ІУ 

Урожай. 

Дренажъ. 

Урожай. 

Дренажъ. 

Урожай. 

Дренажъ. 

!  Урожай. 

Дренажъ. 

ПШ1. 

Клгр. 

Литр. 

Клгр. 

Литр. 

Клгр. 

Литр. 

Клгр. 

Литр. 

1881 . 

483 

2600 

111 

3260 

80 

4215 

65 

5180 

50 

1882  . 

547 

3850 

156 

4575 

116 

5540 

108 

7180 

80 

1884  . 

384 

2460 

40 

3880 

21 

5120 

20 

5880 

12 

1886  . 

404 

3200 

54 

4440 

47 

5400 

36 

5940 

25 

Отсюда  самъ  собою  очевиденъ  выводъ: 

„Чѣмъ  больше  осадковъ  и  чѣмъ  меньше  урожай,  тѣмъ  больше 
проходитъ  воды  въ  дренажъ,  и  обратной 

Р.  Р.  Векетаіп !)  производившій  въ  1&92/93  г.  наблюденія  въ  це¬ 
ментныхъ  ящикахъ,  получилъ — на  почвѣ  подъ  паромъ — слѣдующія 
данныя  (см.  табл.  №  91): 

„Интересно  отмѣтить — говоритъ  Дегеренъ — что  12  ноября  въ 
дренажъ  перешло  больше  воды,  чѣмъ  выпало  осадковъ;  эта  нерѣдко 
замѣчавшаяся  аномолія  объясняется  уменьшеніемъ  объема  почвы  подъ 
вліяніемъ  выпадающаго  дождя;  пустые  промежутки  въ  почвѣ  при 
этомъ  сокращаются  и,  такъ  сказать,  выталкиваютъ  даже  ту  воду,  ко¬ 
торая  находилась  въ  почвѣ  передъ  дождемъ 


х)  Тгаііё  сіе  еііітіе  ащісоіе,  1902  г.,  стр,  586.  Также:  Аппаіез  а&гопотщиез, 
т.  XIX  и  XX. 
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Таблица  №  91. 


Оса 

д  к  ІГ. 

Дренажъ. 

Отношеніе 

Милям. 

Литр. 

(на  ящикъ). 

• 

Литр. 

осадковъ  къ 
дренажу. 

27  февраля— 21  іюля  .... 

167,7 

670,8 

0 

21  іюля— 31  августа  .  „  .  . 

72,6 

290,4 

34,5 

8,4 

11  октября- 25  октября  .  . 

146,0 

501,3 

146,0 

3,4 

25  октября— 2  ноября  .  .  . 

42,2 

168,8 

75,0 

2,2 

2  ноября— 12  ноября  .  .  . 

17,3 

59,4 

61.5 

0,96 

12  ноября  1892  г.— 2  марта 
1893  г. . 

143,4 

573,6 

262,0 

2Д 

„Въ  теченіи  1893  года,  памятнаго  по  своей  засухѣ, 

почвы,  за- 

няіыя  растительностью,  нс  дали  совсѣмъ  дренажныхъ  водъ*  почвы  же 

голыя  дали  107  мил.  дренажныхъ  водъ — изъ  общаго  количества 
осадковъ  въ  258,5  мил.“. 

,, Понятно,  что  зимой  голыя  почвы  испаряютъ  мало,  и  отношеніе 
дождя  къ  дренажу  приближается  къ  единицѣ;  напротивъ — лѣтомъ, 
когда  испареніе  наиоолѣе  сильно,  это  отношеніе  значительно  расши¬ 
ряется 


„Подъ  культурами  количество  дренажныхъ  водъ  измѣняется  въ 
зависимости  отъ  количества  осадковъ,  отъ-  вида  растеній  и  отъ  ха¬ 
рактера  и  силы  ихъ  развитія “. 

А.  ВіПгІег1) — въ  Швейцаріи — производилъ  наблюденія  надъ  ко¬ 
личествомъ  просачивающейся  черезъ  почву  (въ  лѣсахъ)  воды — въ 
1890  1894  г. г.  Наолюденія  показали,  что — въ  общемъ — просачивалось 

черезъ  почву  около  60%  всего  количества  осадковъ;  зимой — больше, 
чѣмъ  лѣтомъ;  черезъ  песокъ  больше,  чѣмъ  черезъ  болѣе  связныя  почвы; 
черезъ  голую  почву — больше,  чѣмъ  черезъ  покрытую  растительностью; 

чѣмъ  суше  почва,  тѣмъ  меньше  и  тѣмъ  медленнѣе  просачивалась 
черезъ  нее  вода. 

Данныя,  полученныя  при  дальнѣйшихъ  опытахъ  и  наблюденіяхъ 
Бюлера,  представляются  въ  слѣдующемъ  видѣ: 


)  „МіШіеіІип^еп  бег  ВсІшеігегізсЬеп  Хепігаіапзіаіі  Іиг  баз  ІогзШсЬе  ѴегзисЬз- 
ѵѵезегг.  Всі.  I — IV.  УогзсЬип^еп,  Вб.  ХУ  ц  XIX. 
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Таблица  №  92. 


1)  Количество  просочившейся  воды — въ  %%  общаго  количества 
осадковъ: 


Гумусъ 

Известь. 

Песокъ 

Глина. 

Осад¬ 

ки. 

2 

я 

РО 

из 

Ч 

И 

к 

сб 

ч 
о 
Р— ( 

(2 

я 

р< 

аз 

=4 

из 

Я 

РР 

из' 

н 

Голая. 

Дернъ. 

и 

Ель. 

я 

сб 

Ч 

О 

Рч 

я 

Рн 

аз 

Букъ. 

М3 

И 

Голая. 

Дернъ. 

На  2  кв. 

м.  литр. 

1 

Зима  91/92  .  . 

82 

69 

89 

80 

89 

80 

101 

99 

108 

96 

109 

92 

87 

58 

101 

96 

827,6 

Лѣто  92  .  .  . 

10 

23 

72 

24 

52 

65 

74 

31 

74 

77 

85 

55 

29 

29 

77 

18 

1409,4 

Зима  92/93  .  . 

74 

45 

84 

11 

76 

68 

81 

79 

96 

96 

92 

77 

64 

46 

75 

68 

379,2 

Лѣто  93  .  .  . 

2 

1 

47 

19 

20 

37 

54 

12 

51 

58 

65 

35 

8 

0 

47 

1 

1151,0 

2)  Вліяніе  характера  почвы: 


на  голой  почвѣ  за  три  года: 


Известь. 

Гумусъ. 

Глина. 

Песокъ. 

Просочилось  въ  литрахъ  .  . 

4128 

4143 

4173 

4909 

„  въ  %%  осадковъ 

70,6 

70,9 

71,1 

84,0 

3)  Вліяніе  характера  покрова  почвы: 


Просочилось 

въ  литрахъ. 

0  ' 

г  н  о  иге  н  і  е. 

Букъ. 

ма 

СП 

•н 

Голая. 

я 

Рн 

03 

М3 

я 

рр; 

из’ 

ч 

И 

Голая. 

Дернъ. 

Среднее  для  всѣхъ  почвъ  . 

466,6 

461,6 

710,0 

429,6 

66 

65 

100 

61 

Гумусъ  . 

282,0 

269,3 

654,4 

408,5 

43 

41 

100 

62 

Известь  . 

497,0 

565,2 

703,8 

420,6 

71 

80 

100 

60 

Песокъ  . 

721,2 

728,2 

798,2 

560,5 

90 

91 

100 

70 

Глина  . 

366,1 

284,0 

683,5 

328,6 

54 

42 

100 

48 
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4)  Вліяніе  засухи  1893  года  (среднія  за 

мартъ — 

сентябрь): 

1891  г. 

1892  г. 

1893  г . 

1894  г. 

Осадки  въ  ми лим.  . 

872,0 

673,1 

529,2 

756,0 

Отношеніе  .... 

100 

77 

61 

87 

Просоч.  въ  литр.,  на 

голой  глинист,  почвѣ 

1218,1 

1009,8 

522,7 

870,1 

Отношеніе  .  . 

100 

83 

43 

71 

5)  Въ  среднемъ  просачивается 

въ  почву  около 

58%  общаг 

сачиваются,  не  испаряясь;  почвы,  покрытыя  растительностью,  пропу¬ 
скаютъ  воды  почти  на  33%  меньше,  чѣмъ  голыя. 

Въ  Америкѣ  такія  же  лизиметрическія— наблюденія  для  опре¬ 
дѣленія  количества  просачивающейся  черезъ  (голую)  почву  дождевой 
воды  производилъ  Ь.  Зіигіеѵапі1)  Лизиметры — въ  видѣ  деревяныхъ 
ящиковъ,  площадью  ровно  въ  0,007  акра:  глубина — 25  англ.  дюйм. 

Средніе  результаты  наблюденій  за  4  года  1876—1879  г.г.'  (вода 
въ  дюймахъ.); 


Таблица  .  V  93. 


• 

Декабрь- 

Февраль. 

Мартъ  — 
Май. 

Іюнь— А  в- 
густъ 

і  ^ 

о  ►*’ 

*Г“' 

=-  'О 

Э  - 

і  <х>  ° 

ОШ 

Годъ. 

Среднее  количество  осадковъ  . 

10,17 

12,65 

11,65 

11,00 

45,37 

Просочилось  .  . 

0,95 

2,95 

0,17 

2,69 

6,76 

Въ  %% . 

9,5 

23,4 

1,4 

24,5 

14,9 

Ъ.  Н.  Кіпд  *)  производилъ  довольно  многочисленныя  наблюденія 
надъ  уровнемъ  грунтовыхъ  водъ  въ  почвѣ  при  разнообразныхъ  условіяхъ. 

Наблюденія  надъ  колебаніемъ  уровня  водъ  въ  спеціально  устро¬ 
енныхъ  суровыхъ  колодцахъ — въ  1888  г., — производившіяся  два  раза 
гь  день,  дали  такія  рѣзкія  колеоанія,  что  Кіпд  рѣшилъ  произвести 


г)  гІ)іе  ВигсЫаззщкей  йез  Войепз  Йг  Ке&еп\ѵа88ег“— Гог8с1іип§еп,  Всі.  УІІ Г. 
885  г.,  стр.  104.  Подлинникъ— Ашегісап  Аззосіаііоп  Іог  Ше  айѵапсетеШ  оі  Йсіепсе; 
ЬігііеіЬ  Мееіііщ  1881  8а1ет  1882. 

)  „ВеоЬасЬіипдеп  ипсі  І'пІегзисЬип^еп  йЬег  сііе  Огиіі(1\ѵа88ег8сѣ\ѵапкиіщеп 
иі‘  бет  БШе  бег  ѴегзисѣззіаНоп  ѵоп  ЛѴізсопзіп  ипсі  ги  \УЦе\ѵа1ег“.  1892.  ДѴеаІег 
5игеаи.  Виііеііп.  5.  ГогбсЬип^еп,  Вб.  ХУІ,  стр.  410. 
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болѣе  точныя  наблюденія — съ  примѣненіемъ  самопишущихъ  инстру¬ 
ментовъ.  Кромѣ  прежнихъ  24  колодцевъ  были  устроены  еще  21 
(на  площади  11  гект.),  глубиною  отъ  1,5  до  7,8  мет.  Одни  ко¬ 
лодцы  находились  на  участкахъ,  занятыхъ  растительностью,  другіе— 
на  парахъ.  Въ  1889  г.  уровень  грунтовыхъ  водъ  на  парокыхъ 
поляхъ,  съ  27  мая  по  26  сент.,  былъ  на  3  пип.  выше,  чѣмъ  на 
поляхъ  подъ  пшеницей. 

Конечно,  трудно  слѣдить  за  разницей  въ  уровнѣ  грунтовыхъ 
водъ  на  близкихъ  другъ  къ  другу  участкахъ;  уровень  этотъ  будетъ 
стремиться  къ  уравненію...  При  повышеніи  оарометра  повышался 
и  уровень  грунтовыхъ  водъ.  Днемъ  уровень  падалъ  сильнѣе  (на 
2,6  ши.),  чѣмь  ночью  (на  0,4  шт.).  Самъ  Кіи^  считаетъ  эти  данныя 
не  особенно  точными,  такъ  какъ  они  были  получены  еще  безъ  при¬ 
мѣненія  самопишущихъ  приборовъ, — начавшихъ  дѣйствовать  только 
съ  1891  г.  Эти — болѣе  точныя  наблюденія  показали  уже  самую  оче¬ 
видную  (обратную)  зависимость  колебанія  уровня  грунтовыхъ  водъ 
отъ  давленія  воздуха;  далѣе — зависимость  отъ  колебаній  температуры 
почвы  (Кііщ  нашелъ  Ришаровскіе  приборы  не  достаточно  детальными — 
и  построилъ  свои  —  еще  болѣе  детальные):  при  повышеніи  1°  почвы 
уровень  грунтовыхъ  водъ  понижался,  и  обратно.  Даже  случайныя 
сотрясенія  почвы,  наир.,  при  прохожденіи  поѣзда  вблизи  колодцевъ 
—  отзывались  на  показаніяхъ  самопишущихъ  приборовъ  въ  колодцахъ. 

Дальнѣйшія  наблюденія  того  же  автора х),  производившіяся  въ 
теченіе  двухъ  лѣтъ,  показали,  что  на  участкахъ,  находившихся  подъ 
паромъ,  уровень  грунтовыхъ  водъ  былъ  выше,  чѣмъ  на  участкахъ, 
занятыхъ  растительностью;  кромѣ  того,  уровень  грунтовыхъ  водъ  на 
участкахъ,  занятыхъ  различными  культурами,  оказывался  различнымъ; 
такъ,  наир.,  на  участкахъ  подъ  кукурузой  уровень  грунтовых'ь  водъ 
падалъ  ниже,  чѣмъ,  наир.,  на  участкахъ  подъ  овсомъ  (снятымъ),  въ 
зависимости  отъ  капилярнаго  поднятія  воды,  возбуждаемой  корнями 
растеній,  испаряющихъ  воду;  ночью  уровень  поднимался.  Но  причины 
колебанія  все-таки  казались  автору  сложными.  Поэтому  были  зало¬ 
жены —  кромѣ  25  ранѣе  существовавшихъ  —  еще  21  буровой  колодецъ; 
уровень  воды  въ  нихъ  былъ  на  5  —  9  метр,  отъ  поверхности  почвы, 
Было  устроено  приспособленіе  для  отсчета  колебаній  уровня,  съ  точ- 

1)  „БеЪег  йіе  8сЬ\ѵапкип§еп  шні  <4іе  Ве\ѵе§ип§  сіез  ОгипсІ\ѵа8§ег8ріе&еІ5“— 
Гог8сЬип§еп,  Всі.  XVIII,  1895  г.,  стр.  83.  • 
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ностыо  до  0,8  гат.  Уровень  водъ  оказался  не  горизонтальнымъ,  онъ 
слѣдуетъ  за  измѣненіемъ  рельефа  поверхности  почвы,  поэтому  иногда 
незначительный  дождь  можетъ  вызывать  въ  нѣкоторыхъ  колодцахъ 
очень  значительное  поднятіе  грунтовыхъ  водъ  (отъ  отеканія  туда  воды 
сверху  и  съ  боковъ),—  а  въ  другихъ  —  никакого.  Въ  общемъ  авторъ 
замѣ і илъ,  что  дождь  въ  1  англ,  дюймъ  поднимаетъ  уровень  грунто¬ 
выхъ  водъ  —  въ  среднемъ  -на  0,42  фута  (?).  Зимой  уровень  грунто¬ 
выхъ  водъ  падаетъ,  вѣроятно,  вслѣдствіе  движенія  воды  въ  еще  болѣе 
глубокіе  слои  почвы.  Чѣмъ  ниже  уровень  грунтовыхъ  водъ,  тѣмъ 
меньше  ею  колебанія,  такъ  какъ  при  неглубокомъ  уровнѣ  вода 
испаряется  быстрѣе,  поэтому  неглубокіе  колодцы  понижаютъ  свой 
уровень  оыстрѣе,  чѣмъ  глубокіе.  Въ  1000  дневныхъ  часовъ  среднее 
измѣненіе  уровня  грунтовыхъ  водъ  составляло  218  пшц  въ  1000  ноч¬ 
ныхъ  часовъ  33  шгп.  Вліяетъ,  конечно,  и  температура  почвы,  и 
давленіе  воздуха  и  случайныя  механическія  сотрясенія,  и  т.  н,1) 


)  Небезьинтересн'о  припомнить  здѣсь  взгляды  Шумахера  на  значеніе  грун¬ 
товыхъ  водъ,  правильнѣе— на  значеніе  росы,  образующейся  въ  почвѣ -обыкно¬ 
венно  на  счетъ  грунтовыхъ  водъ.  При  низкой  температурѣ — говоритъ  онъ  въ 
РЬузік  йе8  Войепз,  стр.  113 -вода  можетъ  превращаться  въ  паръ.  Если  наир,  въ 
подпочвѣ  есть  вода,  а  пахатный  слой  почвы  высохъ  совершенно,  то  пары  воды 
поднимаются  изъ  подпочвы  и  достигаютъ  поверхности  почвы— независимо  отъ  ка¬ 
пиллярнаго  движенія  капельно-жидкой  воды;  это  движеніе  ограничено  извѣстными 
сравнительно  небольшими  предѣлами— по  Шумахеру— не  выше  2  футовъ.  Если  въ 
верхнихъ  слояхъ  почвы  температура  ниже,  чѣмъ  въ  тѣхъ  нижнихъ,  изъ  которыхъ 
пары  воды  поднимаются,  то  пары  воды  осаждаются  въ  верхнихъ  слояхъ  въ  ка- 
нелызо-жидкомъ  видѣ.  Но  лѣтомъ  этого  не  бываетъ:  температура  нижнихъ  слоевъ 
почвы  всегда  ниже,  чѣмъ  верхнихъ,  а  потому  этотъ  источникъ  влаги  для  верхнихъ 
слоевъ  почвы  едва  ли  имѣетъ  существенное  значеніе.  Впрочемъ,  ночью  осажденіе 
паровъ  въ  охлаждающемся  верхнемъ  слоѣ  почвы  все  же  возможно.  Однако— „если 
грунтовая  вода— въ  песчаной  почвѣ -лежитъ  ниже  4  футовъ,  то— путемъ  испаре¬ 
нія— верхній  слои  почвы  не  можетъ  уже  получать  достаточнаго  количества  влаги 
изь  подпочвы"...  (стр.  114)  какъ  показалъ  опытъ  Шумахера;  „какъ  дѣло  обстоитъ 
въ  другого  рода  почвахъ— неизвѣстно'*.  Во  всякомъ  случаѣ— образованіе  росы  въ 
пахагномъ  слоѣ  почвы  на  счетъ  паровъ  воды  изъ  подпочвы — имѣетъ  извѣстное 
значеніе,  какъ  это  видно  напр.  по  наблюденіямъ  надъ  клевернымъ  іюлемъ:  къ  ве¬ 
черу  завядшія  растенія  начинаютъ  оправляться,  потому  что  температура  почвы 
подъ  клеверомъ  рано  начинаетъ  понижаться — образуется  роса,  которую  корни 
клевера  сейчасъ  же  поглощаютъ;  между  тѣмъ,  воздухъ  въ  это  время  еще  такъ 
сухъ,  что  изъ  него  растенія  едва  ли  могутъ  поглощать  нары  воды.  Не  даромъ- 
еще  въ  старину— корни  верхняго  слоя  почвы  назвали  „росяными"  (ТЪаишіггеІп); 
вѣроятно,  эти  корни  улавливаютъ  ту  росу,  которая  начинаетъ  къ  вечеру  обра¬ 
зоваться  на  счетъ  паровъ  иодиочвенной  влаги  (115  стр.). 
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Въ  чисто  лабораторной  обстановкѣ  производилъ  наблюденія  надъ 
уровнемъ  грунтовыхъ  (?)  водъ  Вольни 1).  Наблюденія  производились 
въ  цинковыхъ  сосудахъ,  высотой  въ  0,6  —  0,9  —  1 ,2  метра,  съ  двой¬ 
нымъ  дномъ  и  съ  отходящей  стекляной  трубкой  для  наблюденія  уровня 
просачивающейся  воды.  Наблюденія  производились  нѣсколько  лѣтъ, 
а  именно --  1883,  1884,  1888  и  1889  г. г.  Главнѣйшіе  конечные  ре¬ 
зультаты  наблюденій  Вольни  формулированы  такимъ  образомъ:  1)  уро¬ 
вень  грунтовой  воды  тѣмъ  выше,  чѣмъ  толще  слой  подпочвы,  не  про¬ 
пускающій  воды;  2)  колебанія  уровня  тѣмъ  больше,  чѣмъ  тоньше 
слой  подпочвы,  не  пропускающій  воды;  3)  въ  голой  почвѣ  колебанія 
уровня  грунтовой  воды  соотвѣтствуютъ  колебаніямъ  осадковъ;  4)  въ 
почвѣ,  покрытой  растительностью,  даже  при  глубинѣ  почвы  въ  1,2 
метра  въ  сосудахъ,  почти  совсѣмъ  не  образуется  грунтовой  воды. 
Зависимость  отъ  физическихъ  свойствъ  почвы:  1)  всего  выше  уровень 
грунтовой  воды  въ  пескѣ,  всего  ниже  —  въ  торфѣ:  2 )  въ  голой  почвѣ 
образованіе  грунтовой  воды  лѣтомъ  настолько  значительно,  что  почти 
весь  слой  почвы  въ  1,2  метра  былъ  насыщенъ  водой. 

Не  имѣя  въ  виду  останавливаться  здѣсь  на  деталяхъ  вопроса  о 
грунтовыхъ  водахъ,  мы  перейдемъ  къ  изложенію  литературныхъ  дан¬ 
ныхъ  но  вопросу  объ  испареніи  воды  почвами,  которое  представляетъ 
какъ  бы  конечный  результатъ  тѣхъ  факторовъ  и  условій,  которые  мы 
разсматривали  до  сихъ  поръ. 

Испареніе  влаги  почвами,  высыханіе  почвъ  являлось  предметомъ 
изслѣдованій  метеорологовъ  и  агрономовъ  уже  со  временъ  Шюблера. 
Въ  своихъ  „СггшкЬаІге  сіег  Меіеого1о^іе“.. . ,  1831  г.  Шюблеръ,  на 
стр.  73  - —  75,  касается  вопроса  объ  испареніи  воды  почвами  и  рас¬ 
теніями. 

„ Почва  и  растущія  на  ней  растенія  испаряютъ  воду  —  въ 
общемъ  —  по  одинаковымъ  законамъ;  внѣшнія  условія  испаренія  дѣй¬ 
ствуютъ  на  испареніе,  какъ  почвы,  такъ  и  растеній  —  одинаково. 
Особенности:  почва,  напитавшись  дождемъ,  вначалѣ  испаряетъ  даже 
больше,  чѣмъ  соотвѣтственная  свободная  водная  поверхность,  какъ  пока¬ 
зали  мои  опыты;  въ  этомъ  состояніи  испаряющая  поверхность  почвы  боль¬ 
ше,  чѣмъ  соотвѣтственная  поверхность  воды,  и  нагрѣваніе  сильнѣе;  но 
какъ  только  поверхность  почвы  просохнетъ,  испареніе  почвы  дѣлается 

9  „ІТпіегзисЬ.  йЬег  (Іаз  Ѵегііаііеп  сіег  аітозрііег.  ШесІегзсЫа^е  гиг  РПапге 
ітсі  гит  Во4еп“— ГогзсЬип&еп,  Всі.  ХІУ,  стр.  335—361. 
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меньше,  чѣмъ  водной  поверхности.  Опыты,  произведенные  но  этому 
вопросу  еще  въ  1796  году  въ  ботаническомъ  саду  въ  Женевѣ,  дали 
слѣдующіе  результаты : 

Таблица  М>  94. 


Температура 

Испареніе  въ 
верхи,  въ  1  кв. 

24  часа  съ  по- 
8сЬи1і  (футъ  ?). 

Отношеніе  ис- 

воздуха. 

Вода. 

Почва. 

паренія  почвъ 
къ  пс п ар  воды. 

Зимой  . 

1,62 

0,96  к. 

3,75  к.  д. 

1 : 0,25 

Весной  .... 

7,12 

18,16  „  „ 

5,24  „  „ 

1 : 3,46 

Лѣтомъ  .... 

13,91 

27,90  „  „ 

9,47  „  „ 

1 : 2,94 

Осенью  .... 

8,84 

24  46 

-*і,**и  „  „ 

5?  08  „  „  | 

1 

1 : 4,81 

Зимой,  очевидно,  испареніе  почвы  было  больше  испаренія  годы 
потому,  что  почва  была  вполнѣ  насыщена  влагой. 

Расіенія  испаряю іъ  весьма  различныя  количества  воды*  почва 
покрытая  густымъ  дерномъ,  при  достаткѣ  влаги,  испаряетъ  далее 
больше,  чѣмъ  .свободная  водная  поверхность;  но  эти  количества  испа¬ 
ряемой  растеніями  влаги  уменьшаются,  какъ  только  уменьшается 
влажность  почвы  и  но  мѣрѣ  созрѣванія  растеній,  когда  ихъ  органы 
дѣлаются  болѣе  соломистыми,  сухими".  Опытъ  Шюблера:  почва,  за¬ 
сѣянная  Роа  аппиа,  показала  испареніе  лѣтомъ  1826  г.  (въ  тѣни) _ 

отъ  28  іюля  до  7  августа  —  до  8,61  раза  большее,  чѣмъ  свободная 
водная  поверхность;  только  3  августа,  когда  отъ  засухи  трава  начала 
і  вянуть  испареніе  дерна  сдѣлалось  меньше  испаренія  водной  поверх¬ 
ности  (1 :0, 88).  Въ  среднемъ  — дернъ  испарялъ  почти  въ  два  раза 
больше  водной  поверхности, —  что  и  понятно  —  въ  виду  сравнительно 
I  гораздо  большей  испаряющей  поверхности  дерна. 

Растенія  съ  болѣе  толстыми,  сухими  листьями  испаряютъ  зна¬ 
чительно  меньше;  по  опытамъ  Шюблера  нѣкоторые  виды  8ейнт  испа¬ 
ряли  въ  два  раза  меньше,  чѣмъ  свободная  водная  поверхность.  Отсюда 
понятна  разнородность  требованій  растеній  по  отношенію  къ  влаж¬ 
ности  почвы  (стр.  75). 

Шюблеръ !) — первый  обратилъ  вниманіе  на  вліяніе  собственно 
физическихъ  и  химическихъ  свойствъ  почвы  на  испареніе  ею  влаги. 
)нъ  насыщалъ  образцы  различныхъ  почвъ  водой  и,  послѣ  отеканія 


— 


\)  Огишізаіге  йег  А^гікиііигсііетіе,  1838  г.,  стр.  80. 
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излишка  воды,  разстилалъ  насыщенныя  водой  почвы  на  металличе¬ 
скихъ  пластинкахъ,  выставлялъ  все  это  за  окошко;  черезъ  4  часа 
взвѣшивалъ  пластинки  съ  почвами,  затѣмъ  снова  оставлялъ  на  солнцѣ, 
чтобы  опредѣлить,  черезъ  сколько  времени  различныя  почвы  поте¬ 
ряютъ  90%  своей  влаги.  ПІюблеръ  получилъ  слѣдующіе  результаты. 


Таблица  №  95. 


Изъ  100  частей 
при  15°К  испа¬ 

рилось  въ  4  часа. 

90  частей  испа¬ 

рилось  въ  слѣду¬ 
ющее  время. 

і 

. 

ч-а  -• — ■, 

і_с  :сЗ 

2  СО  -м 
о  о 

Я  со  й 
““  !-<  Л  • 
а  св  се  © 

О  со 

1  ЬОо 

й  й  с 

РР  С/  ьо  и 

1000  гранъ  возд. 

сух.  почвы,  ра¬ 

зостланной  на  50 
кв.  дюйм,  погло¬ 

тили  воды  въ  72 
часа— гранъ(гиг- 

росконпчность). 

Кварцевый  песокъ  .  .  . 

88,4 

4  ч.  4  м. 

25 

0 

Известковый  „  .  . 

75,9 

4  ,5  44  „ 

29 

3 

Гипсъ  . 

71,7 

5  1  „ 

27 

1 

Тощая  глина . 

52,0 

6  „  55  „ 

40 

28 

•••••• 

45,7 

1  „  52  „ 

50 

35 

Глинистая  почва  .... 

34,9 

ю  „  19  „ 

61 

41  ѵ 

Сѣрая  чистая  глина  .  . 

31,9 

И  „  17  „ 

70 

49 

Тонкая  известк.  почва  . 

28,0 

12  „  51-  „ 

85 

35 

Гумусъ  . 

20,5 

17  „  33  „ 

190 

120 

Садовая  почва  . 

24,3 

14  „  49  „ 

89 

52 

Полевая  „  . 

32,0 

П  „  15  „ 

52 

23 

Дальнѣйшіе  опыты  ПІюблера  касались  выясненія  вліянія  степени 
рыхлости  почвъ  на  испаренія  влаги  —  съ  различныхъ  глубинъ  почвы. 


Конечно,  рыхлость  оказываетъ  большое  вліяніе;  но  опыты  въ  трубкахъ 


все  же  далеки  отъ  естественныхъ  условій  —  а  потому  ихъ  показанія 
только  относительны. 

Совершенно  такіе  же  опыты  произвелъ  и  Меізіег 1),  по  такому 
же  плану  и  методу;  цифръ  его  поэтому  не  приводимъ.  Кромѣ  того 
Меізіег  сравнилъ  испареніе  различныхъ  почвъ  съ  испареніемъ  ровной 
водной  поверхности  и  нашелъ,  что  въ  161  часъ  испарялось: 


9  ;,Р1іу8Іка1ізсѣе  Еі^епзсЪаПеп  йег  ЕгсІаг1еп“,  1857  г. 
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изъ  влажной  суглинистой  почвы  ....  19715  гр 
я  известковой  „  ....  19700 

я  я  глинистой  „  ....  17789 

я  водной  поверхности  ........  24081 


Дмѣе  Меізіег  сравнилъ  испареніе  влажной  суглинистой  почвы. 

дерна  и  водной  поверхности,  и  получилъ  слѣдующіе  результаты— въ 
гранахъ: 


Таблица  №  96. 


Дернъ. 

Почва. 

Вода. 

Въ  апрѣлѣ  и  маѣ  1856  г.,  въ  7  дней  .  . 

34414 

11245 

42977 

„  іюнѣ  1857  г.  въ  14  дней . 

90380 

37310 

74870 

„  іюлѣ  „  „  „  Ь  дня . 

24070 

11500 

21750 

Наконецъ,  ІМеізІеі  поставилъ  также  вопросъ  о  томъ,  не  вліяетъ 
ли  —  при  равной  поверхности  —  также  количество  и  глубина  почвы 
или  воды  на  испареніе.  Онъ  нашелъ,  что  въ  151  часъ,  при  поверх¬ 
ности  въ  1  кв.  футъ,  испарилось  въ  гранахъ: 


1  фунтъ  суглинистой  почвы  20675 

3  »  „  „  87960 

Ѵг  я  известковой  „  15910 

1  я  „  „  25610 

Вода .  30500 

„  въ  246  час. — тонк.  сл.  56895 
я  „  „  „  глуб.  „  65805 


}) 

П 

Я 

Г) 


Меізіег  заключилъ  между  прочимъ, — что  „испареніе влажнаго  дер- 
на  обыкновенно  даже  больше,  чѣмъ  испареніе  водной  поверхности;  испаре¬ 
ніе  почвы  меньше,  чѣмъ  испареніе  дерна  и  воды;  во  всѣхъ  случаяхъ 
съ  увеличеніемъ  глубины  испаряющаго  слоя  -испареніе  увеличивается. 
Роль  растительнаго  покрова  въ  испареніи  воды  почвою  такимъ  обра¬ 
зомъ  подчеркнули  еще  Шюблеръ  и  Меізіег,— хотя  и  не  отчетливо. 

Ру.  Е.  Зсішізе1)  производилъ  опыты  съ  испареніемъ  насыщен¬ 
ныхъ  водой  почвъ  въ  небольшихъ  цинковыхъ  сосудахъ;  бралъ  садовую, 
песчаную  и  болотную  почвы.  Всего  сильнѣе  оказалось  испареніе  въ 


г)  ВеоЪасЫипдеп  йЬег  Ѵегйитіипд,  Козіоск,  1860. 
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песчаной  почвѣ;  затѣмъ  —  въ  болотной  и  всѣхъ  меньше  испаряла 
садовая  почва.  Производя  далѣе  опыты  при  различной  влажности 
почвы,  онъ  нашелъ,  что  чѣмъ  влажнѣе  почва,  тѣмъ  больше  она 

испаряетъ. 

Епгіі  Т Ѵо1{Р)  бралъ  различнаго  состава  почвы,  помѣщалъ  ихъ 
въ  цинковые  сосуды  въ  17  сайт,  высоты,  и  насыщалъ  почву  водой  — 
(снизу  вверхъ).  Потеря  при  высыханіи  опредѣлялась  взвѣшиваніемь. 
Почвы  были  такія:  1)  черный,  богатый  гумусомъ  известково-песчаный 
суглинокъ;  2  и  4)  очень  тонкая,  песчано-суглинистая;  3  и  6)  довольно 
глинистая;  5)  очень  глинистая  почва 

Таблица  №  97. 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

Вѣсъ  воздушносухой  почвы . 

166,9 

181,8 

192,5 

194,7 

207,7 

196,8 

Поглощенная  вода . 

68,71 

66,13 

60,54 

64,31 

56,68 

59,95 

Въ  %  воздушн.  сух.  почвы . 

41,2 

36,4 

31,4 

33,0 

27,3 

30,6 

Испарилось  въ  1—  3  день . 

16,18 

19,58 

17,97 

19,46 

15,78 

21,52 

„  3-  6  „  . 

11,66 

17,20 

10,36 

14,03 

6,81 

11,58 

„  6-12  „  . . 

9,59 

12,52 

8,32 

11,52 

7,24 

7,69 

„  „  четв.  періодъ  ..... 

8,56 

8,58 

9,31 

8,69 

8,84 

8,01 

„  пятый  періодъ  .... 

7,26 

,5,34 

8,22 

6,30 

9,03 

7,14 

„  первые  12  дней  (грам.1  . 

37,43 

49,24 

36,65 

46,61 

30,01 

39,59 

„  „  %°/0  первой ач.  кол.  воды 

54,5 

74  5 

60,5 

70,9 

52,9 

66,0 

„  „  воздушно-сух.  почвѣ  .  . 

22,4 

27,1 

1 

19,0 

23,4 

14,4 

20,2 

1 

Вольфъ  замѣчаетъ,  что  вначалѣ  испареніе  у  всѣхъ  почвъ  болѣе 
или  менѣе  одинаково;  но  потомъ  испареніе  перегнойныхъ  и  глинис¬ 
тыхъ  почвъ  дѣлается  меньше,  чѣмъ  другихъ  —  особенно  песчаныхъ 
почвъ;  затѣмъ  разницы  опять  начинаютъ  сглаживаться,  по  мѣрѣ  при¬ 
ближенія  почвъ  къ  воздушно-сухому  состоянію,  въ  которомъ,  однако, 
различныя  почвы  имѣютъ  различныя  количества  прочно  удерживаемой 
влаги. 

ЕеШаттег* 2)  при  опытахъ  съ  помощью  Эбермайеровскихъ  эва¬ 
порометровъ  нашелъ,  что  различныя  почвы  испаряютъ  различныя 


х)  Апіейшщ  гиг  сііешізсііеп  ІІпІегбисЬип^...  1867,  стр.  61. 

2)  Віесіегшаппѣ  СепігаІЫаВ,  1878,  8.  385. 
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количества  воды:  легкія  —  больше,  тяжелыя  —  меньше,  а  торфяни¬ 
стыя— еще  меньше,  такъ  какъ  онѣ  прочно  удерживаютъ  всосанную 
воду. 

!  |  ^  НаЪегІапсМ1),  производя,  въ  1866  году,  опыты  въ  небольшихъ 

стекляныхъ  сосудахъ,  получилъ  такіе  результаты: 


Таблица  №  98. 


Испареніе  въ  грм.  на  1000  кв.  сайт,  нов 


Температура  сухого  термометра  . 

„  влажнаго  „ 
Полевая  почва,  15%  влаги  .  .  .  . 
»  п  25  „  „  .... 

Я  >5  35  „  „  .... 

Песокъ  10%  влаги . 

»  15 

Л  25 

Болотная  почва  50%  влаги  . 

»  я  75  „  „ 

я  я  100  „  „ 


Я  » 


»  я 


30  анр. 

2  мая. 

3  мая. 

5  мая. 

10,40 

12,57 

17,05 

18,4 

9,26 

10,47 

14,45 

15,1 

24,68 

50,29 

117,92 

170,06 

26,22 

55,70 

168,88 

257,62 

27,27 

57,20 

172,39 

277,7 

24,07 

48,07 

124,14 

170,51 

26,11 

50,07 

144,44 

232,80 

27,81 

57,03 

150,88 

244,80  ' 

15,31 

41,77 

119,78 

132,64 

19,41 

45,69 

132,89 

167,64 

25,46 

48,61 

161,62 

214,58 

часа. 

Зависимость  испаренія  отъ  темпер,  воздуха  и  отъ  степени  влаж¬ 
ности  почвы  —  очевидная. 

Далѣе,  Габерландтъ  поставилъ  опытъ  для  выясненія  вліянія 
I глубины  влажнаго  слоя  на  испареніе,  и,  отчасти  —  раствора  солеи. 
Почва  увлажнялась  такимъ  количествомъ  воды  и  на  такую  глубину: 


Таблица  №  99. 


Количество  воды  (милим.)  .  .  .  . 
І  Глубина  нромачиванія  въ  сайт.  .  . 


2,222 

6,670 

13,33 

26,66 

40,00 

53,33 

0,667 

3,333 

6,667 

10,667 

15,998 

20,665 

1)  \Ѵй8епвеЬаШісЬргакІізсЬе  Шіегаисішпвеп  аиі  йет  ѲеЬіеІе  сіез  РЙапгеп- 
>аие$;  1877  г.,  т.  II. 


164 


Т.  Р.  Л  О  I-  о  т  ь. 


(т.  е.  глубина  промачиванія,  приблизительно  въ  4  раза  больше 
количества  воды). 

Часть  сосудовъ  поливалась  дистиллированной  водой,  часть— одно¬ 
процентнымъ  растворомъ  поваренной  соли.  Результаты: 

Таблгща  №  100. 


С  т 

0  л  б 

ъ  ириіи 

топ 

вод  ы — в  ъ  м  и 

ЛИМ 

е  т  р  а  х  ъ. 

2,222 

6,667 

13,333 

26,666 

40,00 

53,33  1 

Вода 

• 

К 

н 

о 

сЗ 

Рч 

Вода 

и 

н 

о  . 

сЗ  , 

РР 

Вода 

Раств. 

сЗ 

О 

рр 

Раств. 

Вода 

Раств. 

1 

Вода 

Раств. 

Потеря 

В  Ъ  В 

ѣ  с  ѣ, 

в  ъ  %%  II  р  и  л  и 

той 

воды. 

Сентябрь 

• 

1866  года. 

I 

I 

21 

94,75 

95,5 

39,51 

33,87 

26,34 

18,76  1 

14,78 

11,66 

9,81 

8,59 

8,96 

6,50 

22 

5,68 

3,9 

17,02 

19,80 

10,22 

12,51 

10,09 

8,91 

7,75 

6,87 

7,48 

4,22 

23 

— 

— 

18,85 

13,03 

14,87 

12,25 

13,39 

12,64 

10,33 

9,96 

9,05 

6,91 

24 

— 

— 

12,16 

10,94 

14,56 

11,99 

11,82 

9,55 

8,99 

6,87 

8,09 

5,58 1 

25 

— 

— 

7,29 

7,29 

6,20 

8,34 

7,30 

5,83 

5,27 

6,30 

7,05 

4,73 

26 

— 

— 

3,04 

4,17 

6,82 

5,21 

8,17 

5,81 

6,92 

5,72 

6,70 

4,47 

27 

— 

— 

1,82 

3,17 

5,89 

5,21 

3,48 

5,18 

3,51 

4,35 

3,48 

3,25 

28 

— 

— 

— 

3,17 

5,58 

4,96 

3,65 

3,56 

2,58 

2,98 

3,04 

2,44 

29 

— 

— 

— 

2,60 

4,34 

5,21 

2,96 

2,92 

186 

2,29 

2,61 

2, И 

30 

— 

2,08 

2,48 

4,17 

1,74 

1,78 

1,76 

1,37 

2,00 

2,03 

Октябрь 

■  • 

1 

— 

— 

— 

— 

1,86 

3,91 

1,56 

1,62 

1,76 

1,26 

1,74 

1,46 

2 

-  ' 

— 

— 

— 

0,93 

3,13 

1,22 

1,13 

0,83 

1,14 

1,74 

1,34 

3 

— 

— 

— 

— 

— 

2,08 

1,04 

0,97 

1,34 

0,80 

1,39 

1,06 

4 

— 

— 

— 

— 

— 

1,04 

1,04 

0,97 

1,24 

0,80 

1,48 

0,73 

5 

— 

— 

— 

— 

— 

0,78 

0,69 

0,97 

1Д4 

0,69 

0,87 

0,65 

6 

— 

— 

— 

— 

0,52 

0,52 

і  1 

0,81 

0,93 

0,57 

0,87 

0,65 

7 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

0,52 

і  1 

0,97 

0,72 

0,46 

0,61 

0,40 

8 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

0,35 

0,81 

0,52 

0,69 

0,52 

0,17 

9 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

0,35 

0,32 

0,41 

0,46 

0,43 

0,32 

1° 

— 

— 

— 

— 

— 

0,35 

0,49 

0,31 

0  57 

0,52 

0,49 

ІВсего  .  . 

и**» 

О 

о 

т — 1 

1 

і  99,4 

99,61 

)  100,12 

•  ^  ■ 

Н-ь 

О 

о 

О 

І*г~\ 

)  100,07  85,0$ 

Тб.Эо'бТ.Эв 

*  62,7^ 

1  68,6с 

49,51 
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Выводы  I  аоерландта  таковы:  1)  шахішит  испаренія  приходится 
на  первые  дни  послѣ  прилитія  воды;  2)  чѣмъ  суше  поверхностный 
слой  почвы,  тѣмъ  сильнѣе  замедляется  испареніе  изъ  нижнихъ  слоевъ; 
3)  чѣмъ  больше  запасъ  воды  въ  почвѣ  и  чѣмъ  глубже  почва  пропи¬ 
тана  водой,  тѣмъ  меньше  первоначальное  испареніе,  если  выражать  его 
въ  %  %>  общаго  запаса  воды  въ  почвѣ;  4)  почва,  смоченная  1  %-нымъ 
растворомъ  поваренной  соли  теряетъ  значительно  меньше  воды,  чѣмъ 
смоченная  чистой  водой. 

1-  №$8Іег  1 )  изслѣдовалъ  вліяніе  уплотненія  почвы  и  мертваго 
покрова  на  ея  влажность  и  на  передвиженіе  въ  ней  минеральныхъ 

веществъ.  Онъ  нашелъ,  что  — при  разсчетѣ  на  моргенъ  — испарилось 
воды  фунтовъ — въ  72  часа: 


Уплотненная  почва 


Рыхлая  почва 


не  покрытая  ....  30495 
покрытая  (бумагой)  13949 

не  покрытая  .  .  .  .  12193 
покрытая  .  9228 


Гакіе  результаты  получились  при  опытахъ  на  открытомъ  воздухѣ: 
въ  компатѣ  же— разница  отъ  покрова  или  не  обнаруживалась,  или 
даже  покрытая  почва  испаряла  больше,  такъ  какъ  и  влаги  въ  ней 
все  время  былъ  избытокъ;  уилотпепная  почва  и  въ  комнатѣ  испа¬ 
ряла  почти  въ  два  раза  больше,  чѣмъ  рыхлая.  Несслеръ  сравнивалъ 
далѣе  испареніе  въ  сосудахъ,  изъ  которыхъ  1-й  имѣлъ  рыхлую  почву: 
2-и  уплотненную  и  3-й  уплотненную,  но  прикрытую  небольшимъ 
слоемъ  д.)  рыхлой  почвы.  Черезъ  6  недѣль  сосуды  испарили: 

1 1-й— 16  §г.,  2-й  — 53  и  3-й  — 24  §г.  воды.  При  чемъ  и  на  различ¬ 
ныхъ  глубинахъ  почвы  влажность  ея  оказалась  благопріятнѣе  въ 
1-омъ  сосудѣ. 

Общія  заключенія  Несслера  таковы;  1)  при  прочихъ  равныхъ 
условіяхъ  разрыхленная  почва  теряетъ  значительно  меньше  влаги, 
тѣмъ  не  разрыхленная,  если  обѣ  онѣ  не  покрыты.  Это  относится, 
какъ  къ  почвамъ  глинистаго,  такъ  и  къ  почвамъ  песчанистаго  состава; 
2)  разрыхляя  поверхностный  слой  почвы  (*/2  дюйма),  мы  уже  однимъ 
!  этимъ  значительно  понижаемъ  испареніе,  такъ  какъ  при  этомъ  вода  въ 
шачительно  меньшемъ  количествѣ  поднимается  къ  верхнему  слою, 


і 


г)  Ьашітѵ.  КоггезрошіепгЫаН  йг  (Заз  ОгиззЬегго^ишт  Васіеп.  1860,  8.  217. 
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гдѣ  собственно  и  происходитъ  сильное  испареніе;  3)  малѣйшее  при¬ 
крытіе  почвы  уменьшаетъ  испареніе,  очевидно  потому,  что  почва 
защищается  такимъ  образомъ  отъ  дѣйствія  вѣтра  (и  солнца);  4)  но 
отношенію  къ  поглощенію  влаги  ночью  нѣтъ  особенной  разницы 
между  рыхлой  и  плотной  почвой;  5)  въ  почвѣ  не  разрыхленной,  или 
послѣ  разрыхленія  снова  укатанной,  верхній  слой  дольше  остается 
влажнымъ,  такъ  какъ  постоянно  вода  поднимается  изъ  нижнихъ  сло¬ 
евъ  въ  верхніе;  но  поэтому  же  такая  почва  скорѣе  и  высыхаетъ  въ 
своихъ  нижнихъ  слояхъ.  Рыхлая  почва  очень  скоро  высыхаетъ  въ 
своемъ  поверхностномъ  слоѣ,  но  за  то  въ  нижнихъ  слояхъ  остается 
влажной  дольше,  чѣмъ  плотная  почва.  Почва,  плотная  въ  своихъ 
нижнихъ  слояхъ,  но  разрыхленная  съ  поверхности,  занимаетъ  середину. 

Песслеръ,  наконецъ,  показалъ,  что  благодаря  испаренію  влаги 
поверхностными  слоями  почвы,  находящіяся  въ  ней  въ  растворѣ  соли, 
вмѣстѣ  съ  водой,  поднимаются  кверху.  Два  цилиндра,  наполненные 
почвой  съ  19%  влаги,  были  выставлены  на  открытый  воздухъ;  въ 
одномъ  сосудѣ  почка  была  уплотнена,  въ  другомъ  осталась  рыхлой. 
Отъ  дождя  сосуды  укрывались.  Черезъ  6  недѣль  почва  въ  сосудахъ 
была  анализирована,  при  чемъ  оказалось  —  въ  1000  частяхъ  почвы: 


Таблица  №  101. 


/ 

Первона¬ 
чально  взя¬ 
тая  почва. 

Въ  верхи 

Рыхлая. 

емъ  слоѣ. 

Уплотнен. 

Растворимыхъ  вещ.  вообще . 

0,14 

0,19 

1,00 

Изъ  нихъ— органическихъ . 

0,06 

0,08 

0,32 

„  неорганическихъ  . 

0,08 

0,11 

0,68 

Кали . • 

— 

0,03 

0,19 

Отсюда  Несслеръ  заключилъ,  что:  1)  испареніе  происходитъ 
главнымъ  образомъ  въ  поверхностномъ  слоѣ  почвы;  2)  разрыхленіе 
почвы  уменьшаетъ  потерю  влаги  изъ  нея;  3)  растворимыя  вещества, 
даже  поглащаемыя  почвой,  поднимаются  все-таки  къ  верхнимъ  сло¬ 
ямъ  почвы  при  сильномъ  испареніи  ею  влаги. 

Ж.  Зсіштасііег1)  занимался  вопросомъ  о  вліяніи  растворимыхъ 
солей  и  уплотненія  на  испареніе  влаги  почвой.  При  опытахъ  перваго 


х)  РЬузік  без  Войепз,  1864  г.,  стр.  108. 
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рода  брались  плоскіе,  одинаковыхъ  размѣровъ  цилиндрическіе  сосуды, 
которые  наполнялись  одинаковымъ  количествомъ  почвы,  при  чемъ  въ 
одни  сосуды  (А)  прибавлялось  10  ^г.  дистилированной  воды,  а  въ  дру¬ 
гіе  (В)— 10  §г.  10%-наго  раствора  поваренной  соли.  Оказалось,  что 
испарялось: 


изъ  А  .  .  .  2,57  §т. 
»  В  .  .  .  1,83  „ 


въ  6  гІ2  часовъ 


А  .  .  .  5,23  „ 
В  .  .  .  3,80  „ 


въ  22  часа 


Отсюда  Шумахеръ  заключилъ,  что  искусственное  удобреніе,  осо¬ 
бенно  растворимыми  солями,  производитъ  благопріятное  дѣйствіе,  осо¬ 
бенно  на  легко  высыхающихъ  почвахъ,  такъ  какъ  эти  удобренія 
удерживаютъ  влагу  въ  этихъ  почвахъ.  Съ  этимъ,  по  мнѣнію  Шума¬ 
хера,  согласуются  и  полевыя  наблюденія  —  при  удобреніи  поваренною 
солью:  растенія  дольше  сохраняютъ  свѣжій  видъ  при  засухѣ  на 
удобренныхъ  участкахъ  (стр.  108).  Кромѣ  того  Шумахеръ  указалъ 
на  то,  что  большему  испаренію  изъ  плотныхъ  почвъ  способствуетъ 
большая  ихъ  теплопроводность;  ,, если  нагрѣваніе  поверхности  —  гово¬ 
ритъ  Шумахеръ  —  очень  сильно,  плотная  почва  будетъ  высыхать 
скорѣе,  чѣмъ  рыхлая;  въ  противномъ  случаѣ  результатъ  будетъ  обрат- 


НеИгіедеі х)  занимался  вопросомъ  о  вліяніи  солей  на  испареніе. 
Онъ  оралъ  сосуды  въ  4000  (цт.  чистаго  песка,  увлажнялъ  песокъ 
(отъ  20  —  80  %  его  влагоемкости).  За  98  дней  испарилось: 


А)  чистый  песокъ  безъ  солей . 

Е)  „  ,,  съ  5,5  §г.  СаС12  .  .  .  . 

С)  „  „  съ  полной  питат.  смѣсью2) 


Въ  1869  и  1870  г.  Гельригель  произвелъ  еще  рядъ  опытовъ 
для  выясненія  того  же  вопроса,  при  чемъ  видоизмѣнилъ  и  степень 
влажности  песка.  Получилъ: 


)  СггипсНа^еп  йез  АскегЬаиез.  Ві  аипзсЬ\ѵеі&  1883,  8.  625. 


2)  0,272  «г.  КН2Р04 
0,075  „  СаС12 
0,096  „  М§804 
1,312  „  Са(Ж)3)2. 
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Таблица  №  102.  щ 


Влажность  песка  въ  %%  влагоемк. 

80 

60 

40  ; 

30 

20 

10 

в 

• 

і'Безъ  солей . 

3529 

3390 

3093 

— 

1331 

— 

о 

и 

из 

о 

1869  г.  < 

[  Съ  солями . 

3379 

2763 

2891 

— - 

1090 

— 

о 

Безъ  солей . 

3364 

3490 

3256 

2840 

2721 

2108 

^  . 
сЗ 

О 

1870  г.  • 

Съ  солями  . 

2800 

2733 

2768 

2840 

2679 

1896 

8 

Однако,  въ  дѣйствительности  —  на  практикѣ  —  такихъ  большихъ 
количествъ  солей  въ  почву  никогда  не  вносятъ;  а  потому  еще  вопросъ, 
насколько  отражаются  на  испареніи  тѣ  небольшія  количества  солей, 
какія  вносятся  обыкновенно  въ  почву  въ  видѣ  минеральныхъ  удобре¬ 
ній.  Отмѣтимъ  здѣсь  попутно  еще  одинъ  опытъ  Гельригеля:  сосуды 
съ  одинаковымъ  количествомъ  одинаково  влажной  почвы  одинъ 
остался  ничѣмъ  не  покрытымъ,  а  въ  другой  Гельригель  воткнулъ 
12  стекля ныхъ  палочекъ,  къ  которымъ  прикрѣпилъ  бумажныя  зеленыя 
пластинки — въ  подражаніе  листьямъ  ячмени.  Покрытый  сосудъ  испа¬ 
рилъ  2550  §г.?  непокрытый  —3223  &г.  за  время  съ  12  мая  по 
15  іюля.  Т.  е.  сосуды  съ  растеніями  уменьшаютъ  испареніе  почвы 
самой  по  себѣ,  какъ  на  это  обратилъ  вниманіе  и  Рислеръ. 

Грувенъ  ’)  нашелъ,  что  почва,  содержащая  25  %  воды  (по  объ¬ 
ему)  испаряетъ,  по  крайней  мѣрѣ,  столько  же,  сколько  и  свободная 
водная  поверхность;  что  уплотненная  почва  испаряетъ  гораздо  больше, 
чѣмъ  рыхлая. 

Раиі  УѴадпег2)  провѣрилъ  опыты  и  заключенія  Несслера.  Онъ 
взялъ  четыре  стекля  ныхъ  сосуда  съ  200  §т.  перегнойной  садовой 
почвы,  содержавшей  15%  воды,  которая  но  мѣрѣ  испаренія  подли¬ 
валась  (снизу  вверхъ)  черезъ  трубочку.  Результаты  получились  такіе 
(въ  грам.)  [см.  табл.  №  103]: 

А,  8сЫе1і‘3)  въ  1876  г.  получилъ  въ  общемъ  такіе  же  результаты, 
какъ  Несслеръ  и  Вагнеръ,  хотя  колебанія  въ  его  цифрахъ  были  зна¬ 
чительно  меньше. 


*)  Шишкинъ— О  засухахъ,  стр.  56. 

2)  ВегісМ  йЪег  АгЪейеп  йег  ѴегзисѣззГаііоп— БаггазГайЦ  1874,  8.  87.  Также: 
„Вапй\ѵ.  СепігаІЫаи  Гйг  БеиізсЫаікР,  Иігд.  22,  1875  годъ,  стр.  690. 

3)  С.  Езет — ЦЫегзисЬ.  йЪег  йеп  ЕіпЯиз  йег  рііузікаіівсііеп  ипй  сЪетівсЬеп 
Еі^епзсЬайеп  йез  Войепз  аиГ  йеззеп  Ѵегйипзит^зѵегтб^еп.  1884  г. 
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Рыхлая.  Плотная.  Плотная,  но  съ  разр. 

верхи,  слоемъ. 

24,0  грам. 

22,0 


21,5 


Песокъ . 

Глинистая  почва  .  .  19,0 

№ 


26,0 

24,0 


ч  ? 


Таблица  М  ЮЗ. 


В  р  е  м  я. 

I. 

И. 

^  III. 

і 

ІУ. 

Рыхлая  не¬ 
покрытая. 

Непокры¬ 
тая,  уплот¬ 
ненная,  въ 
верхнемъ 
слоѣ  раз¬ 
рыхлен. 

Уплотнен. 

покрыт. 

Уплотнен. 

непокрыт. 

27/ѵ — 8/ѵі  .....  ... 

2,48 

3,64 

3,87 

5,91 

12/ѵі  — 2/ѵіі . 

2,49 

3,77 

3,76 

6,07 

6/ѵи  --22/ѵп . 

2,22 

4,25 

4.27 

7,38 

Шишкинъ1)  въ  1875  г.  тоже  произвелъ  опыты  съ  высыханіемъ 

плотной  и  рыхлой  почвы.  Рыхлая  почва  утратила  въ  30  дней  (4  іюля _ 

3  августа)  4,7%  воды,  а  плотная —  9,10%. 

Отмѣтимъ  здѣсь  общія  заключенія  Шишкина  по  вопросу  о  вы¬ 
сыханіи  почвъ,  сдѣланныя  имъ  — въ  его  работѣ  о  засухахъ— на 
основаніи  разсмотрѣнія  всѣхъ  вообще  факторовъ  и  условій,  вліяющихъ 


на  высыханіе  почвы.  Вотъ  эти  заключенія:  1)  „чѣмъ  богаче  данная 
почва  мелкоземомъ  и  чѣмъ  самый  мелкоземъ  богаче  глиной,  тѣмъ  она 
будетъ  отличаться  большею  влагоемкостью,  большею  гигроскопичностью, 
большею  медленностью  въ  поднятіи  капилярной  воды  и  болѣе  медлен¬ 
нымъ  высыханіемъ;  а  потому,  чѣмъ  больше  данная  почва  прибли¬ 
жается  къ  категоріи  глинистыхъ  почвъ,  тѣмъ  въ  большей  мѣрѣ  она 
оудегъ  обладать  всѣми  этими  свойствами,  и  слѣдовательно  тѣмъ  въ 
меньшей  мѣрѣ,  при  равенствѣ  прочихъ  условій,  будетъ  страдать  отъ 


засухи.  Примѣсь  перегноя  увеличиваетъ  противодѣйствіе  почвы  засу¬ 
хамъ  еще  болѣе.  Отъ  начала  до  конца  противоположное  мы  должны 
зысказать  о  почвахъ,  приближающихся  къ  категоріи  почвъ  песчаныхъ, 
іо  и  здѣсь  примѣсь  перегноя  увеличиваетъ  противодѣйствіе  засухамъ. 
-)  ,, Попытка  Дэви  (1814  г.)  опредѣлять  достоинство  почвъ  по  ихъ 
игроскопичности  и  попытка  Каде-де-Гассикура  (1816  г.)  опредѣлять 
юсіоинство  почвъ  но  ихъ  влагоемкости  хотя  вообще,  какъ  уже  было 


О  засухахъ,  стр.  63. 
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доказано  еще  Шюблеромъ,  и  не  выдерживаетъ  критики,  но  для  на¬ 
шихъ  черноземныхъ  почвъ,  урожаи  на  которыхъ,  при  климатическихъ 
условіяхъ  нашихъ  степей,  обусловливаются  главнымъ  образомъ  влагою, 
попытка  Каде-де-Гассикура  можетъ  найти  себѣ  примѣненіе,  ибо  если 
и  справедливо  замѣчаніе  Шюблера,  что  высокая  влагоемкость  можетъ 
принадлежать  безплодной,  лишенной  перегноя  глинистой  почвѣ,  то 
для  черноземныхъ  почвъ  это  замѣчаніе  падаетъ  прочь.  Итакъ,  для 
опредѣленія  достоинства  нашихъ  черноземовъ  можно  пользоваться 
влагоемкостыо,  какъ  главнымъ,  хотя  и  не  единственнымъ  признакомъ, 
ибо  влагоемкость,  указывая  на  богатство  почвы  содержаніемъ  мелкихъ 
частицъ,  еще  не  указываетъ  на  богатство  ихъ  содержаніемъ  пита¬ 
тельныхъ  веществъ,  (что  въ  свою  очередь  тоже  должно  быть  конста¬ 
тировано  напримѣръ,  опредѣленіемъ  вывѣтренныхъ  основаній  по  спо¬ 
собу  Кнопаа  (72  стр.). 

$.  Ж.  Мтзоп 1 )  произвелъ  цѣлый  рядъ  опытовъ  въ  сосудахъ 
для  выясненія  вліянія  структуры  почвы,  плотности  и  глубины  ея  на 
испареніе  воды  изъ  нея.  Онъ  приготовлялъ  почвы  съ  частицами  раз¬ 
личнаго  діаметра.  Результаты  его  попытокъ  таковы:  1)  испареніе  уве¬ 
личивается  съ  уменьшеніемъ  величины  частицъ  почвы,  хотя  до  извѣст¬ 
наго —  максимальнаго  —  предѣла;  2)  чѣмъ  плотнѣе  почва,  тѣмъ  испа¬ 
реніе  сильнѣе,  (какъ  показали  также  Несслеръ,  Грувенъ,  Вагнеръ, 
ПІдехъ);  3)  чѣмъ  глубже  почва,  вѣрнѣе — чѣмъ  дальше  отстоитъ  по¬ 
верхность  почвы  отъ  уровня  всасываемой  почвой  воды,  тѣмъ  медлен¬ 
нѣе  поднятіе  воды  къ  поверхности  почвы,  и  тѣмъ  меньше  —  слѣдова¬ 
тельно  —  испареніе;  4)  испареніе  меньше  въ  зернистой  почвѣ,  чѣмъ 
въ  распыленной,  такъ  какъ  пылеобразная  структура  усиливаетъ  под¬ 
нятіе  воды  къ  испаряющей  поверхности. 

К  Зіаз иге  2) —  произвелъ  изслѣдованія  по  вопросу  о  вліяніи 
внѣшнихъ  факторовъ  на  испареніе  вообще  и  на  испареніе  почвъ 
въ  частности;  онъ  взялъ:  1)  мелкозернистый  песокъ;  2)  испанскій 
мѣлъ;  3)  глину;  4)  хорошо  разложившійся  конскій  навозъ;  5)  пере¬ 
гнойную  садовую  почву.  Высушивъ  эти  ,,почвыа  при  110°,  помѣстилъ 
въ  сосудъ  и  хорошо  смочилъ.  Испареніе  въ  6  дней — оказалось 
такимъ: 


")  Віисііез  оп  Ыіе  геіаііопз  о і  зоііз  іо  ДУаіег.—  Ашшаі  герогі  оі‘  іЪе  Соппесіі- 
сиі  ащісоііигаі  Ехрегітепі  Зіаііоп  іо  г  1877.  Реф. — Еогзсішп^еп,  Вй.  I,  стр.  413. 

2)  Аппаіез  а^гопотщиез,  1882  г.,  стр.  161. 


ВЛАЖНОСТЬ  ПОЧВЫ  ВЪ  СВЯЗИ  СЪ  КУЛЬТ.  И  КЛИМАТ.  УСЛОВІЯМИ.  171 


Вода  .  .  . 

Глина 
Навозъ 
Мѣлъ  . 

Садовая  почва 
Песокъ  . 


Воды  ьъ  400  к.  с. 
матеріала — грм. 

435 

295 

280 

190 

180 

135 


И  с  н  а  р  е  н  і  е. 


всего 

215 

205 

170 

148 

138 

ПО 


въ  день 
35.8 


34,2 


28.3 

/ 

24,7 

23,0 


18,3 


Эти  данныя  только  подтверждаютъ  то,  что  уже  было  устано¬ 


влено  изслѣдованіями  Габерландта,  Вольни  и  др.,  а  именно,  что  почва 
испаряетъ  воды  тѣмъ  больше,  чѣмъ  больше  она  ея  содержитъ  или 
можетъ  содержать. 

Другія  данныя,  полученныя  Мазюромъ  немного  ранѣе1)  дали 
такіе  результаты:  (Опыты  —  въ  Орлеанѣ).  Наблюденія  надъ  обычнымъ 
ходомъ  испаренія  —  годной  поверхности:  съ  б  августа  по  15  ноября 
испарилось  183  шш,  шахішиш  въ  день  4,10  шш.  -  при  жаркой  и 
вѣтренноп  погодѣ;  тіпітшп  —  0,42  тт. —  (въ  октябрѣ)  при  холодной 
1 11  дождливой  погодѣ.  За  весь  періодъ  испарилось:  утромъ  48,02  шю.; 

'  вечеромъ  101,32  шш.;  ночью  14,46  шш.  Ночью  испареніе  иногда 
падаетъ  до  0,  а  иногда  даже — осаждается  вода  изъ  воздуха. 

Испареніе  влахи  изъ  почвы  Мазііге  наолюдалъ  на  садовой  почвѣ _ 

въ  параллель  съ  предыдущимъ  наолюденіемъ  надъ  испареніемъ  сво¬ 
бодной  водной  поверхности.  Сосуды  съ  почвой  имѣли  поверхность  въ 
250  кв.  сайт.  Они  стояли  открыто,  такъ  же  какъ  и  наполненные 
водой  эвапориметры,— т.  е.  и  подъ  дождемъ;  для  контроля  былъ 
поставленъ  такой  лее  эванориметръ,  укрытый  отъ  дождя.  Оказалось, 
чго  почва  испаряла  болѣе  (-}-)  или  менѣе  ( — ),  чѣмъ  вода,  въ  зави¬ 
симости  отъ  влажности  почвъ  и  погоды,  какъ  это  видно  изъ  слѣду¬ 
ющихъ  данныхъ  (см.  табл.  №  104): 

Такимъ  ооразомъ:  1)  почва,  влажная  до  самой  поверхности 


испаряетъ  больше,  чѣмъ  вода;  2)  почва  влажная  вообще,  но  высох¬ 
шая  съ  поверхности,  испаряетъ  приблизительно  столько  лее,  какъ  и 

зода;  3)  при  дальнѣйшемъ  высыханіи  почвы,  она  испаряетъ  меньше, 
тѣмъ  вода. 


О  Аппаіез  адгопотідиез,  1880  г.  ГогзсЪшщеп,  Вй.  У I,  1881  г.,  стр.  135  п  191. 
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Таблица  №  104 . 


Почва. 

Влажность 

почвы. 

Погода. 

Испаре¬ 
ніе  мил.- 

1.  отъ  5  до  12  августа.  . 

* 

-  0,47 

Довольно  сухая. 

Сырая. 

2.  „  12  „  18 

-  0.77 

Сухая. 

Сухая  и  вѣтр. 

3.  „  19  „  26 

—  0,09 

Влажная. 

Тепл,  и  вѣтр. 

4.  ,  26  „  31 

—  1,00 

Сухая. 

Хорош,  кь  концу  дождь. 

5.  „  31  авг.  до  7  сент. 

—  1,47 

Очень  сухая. 

Очень  хорошая. 

6.  „  7  сеп.  „  15  септ. 

+  0,54 

Очень  влажная. 

Дождливая. 

7.  „  15  до  22  „  . 

—  0,30 

Довольно  влажн. 

Хорошая,  теплая. 

8.  „  22  „30 

—  1,35 

Очень  сухая. 

Хорош.,  холодная. 

9.  „  30  сент.  до  7  окт. 

—  0,83 

Сухая. 

Измѣни.,  теплая. 

10  „  7  окт.  до  14  „ 

—  1,08 

Очень  сухая. 

Очень  хорош,  холод. 

11.  ,,  14  до  22  октября. 

—  0,54 

Довольно  сух. 

Дождливая,  холодная. 

12.  „  22  „  30  „  . 

+  0,12 

Вдаж.пая. 

Облачп.  очень  тепл. 

13.  „•  30  окт.  до  6  нояб. 

4-  0,21 

Влажная. 

Хорош.,  холодная. 

14.  „  6  нояб.  „  15  „ 

+  0,12 

»  и 

Хорош ,  холодная. 

Въ  зависимости  отъ  времени  дня  (и 

погоды): 

утромъ 

вечеромъ 

ночью 

6- 

30  августа.  Почва  влажная,  дожди 

4-  112 

—147 

—281 

31 

авг.  24  сент.  Чаще  сухая,  чѣмъ  влажн. 

—  5 

—278 

—  76 

31 

сент. — 20  окт.  Сухая,  даже  очень  сухая 

—  72 

—311 

—  156 

20 

окт. — 5  ноября.  Очень  влажная  . 

+  25 

+  69 

—  21 

Въ  общемъ 

Ъ  60 

—  667 

—634 

Т.  е. — утромъ  почва  испаряетъ  больше,  чѣмъ  вода;  вѣроятно — 
но  мнѣнію  Мазюра — потому,  что  ночью  почва  охлаждается  и  къ  утру, 
благодаря  конденсаціи  паровъ  воды  изъ  воздуха,  поверхность  почвы 
дѣлается  влажной;  а  при  этомъ  условіи,  какъ  видно  изъ  предыдущихъ 
данныхъ,  почва  испаряетъ  больше,  чѣмъ  вода.  Днемъ  (до  вечера) 
почва  высыхаетъ,  а  потому  испаряетъ  много  меньше,  чѣмъ  вода. 


влажность  почвы  въ  связи  СЪ  КУЛЬТ. 
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Ночью  почва  испаряетъ  тоже  значительно  меньше,  чѣмъ  вода;  это 
оостоя гельство  Мазюръ  приписываетъ  гигроскопичности  почвы. 

Сагі  Езег1)  въ  своей  работѣ  о  влажности  почвы  далъ,  съ  одной 
стороны  наиболѣе  полный  обзоръ  литературы  по  этому  вопросу,  съ 
другой  стороны  и  цѣлый  рядъ  собственныхъ,  главнымъ  образомъ 
лабораторныхъ  опытовъ,  которые,  впрочемъ,  явились  только  провѣркой 
и  подівержденіемъ  того,  что  уже  было  установлено  предшествующими 
изслѣдователями. 

!'  Влажность  почвы,  говоритъ  Езег,  зависитъ  не  только  отъ  мете- 
оролоі ическихъ  условій,  которыя — къ  тому  же — не  подлежатъ  измѣ¬ 
ненію  но  волѣ  человѣка,  но  и  отъ  свойствъ  самой  почвы— физическихъ 
и  химическихъ,  которыя,  конечно,  могутъ  болѣе  или  менѣе  видоизмѣ¬ 
няться  и  подъ  вліяніемъ  тѣхъ  или  другихъ  культурныхъ  мѣръ. 

Вопросъ  ооъ  испареніи  влаги  почвой  уже  очень  давно  интере¬ 
совалъ  изслѣдователей  —  еще  съ  18  столѣтія — при  чемъ  все  вниманіе 
было  обращено  на  метеорологическія  условія.  Только  со  времени  опы- 
ювь  и  наолюденій  8скйЫег’ а,  1817 — 1835  г.г.,  показавшаго  важность 
также  внутреннихъ  свойствъ  почвы  на  ея  влажность,  началось  изу¬ 
ченіе  этого  вопроса  и  но  отношенію  къ  физическимъ  и  химическимъ 
свойсівамь  почвы.  Главнѣйшіе  факторы,  обусловливающіе  испареніе 
влаіи  изъ  почвы,  могутъ  быть  раздѣлены,  по  Езег’у,  на  три  группы: 
1)  метеорологическіе  элементы;  2)  физическія  и  химическія  свойства 
почвъ;  3)  положеніе  почвы — оро — и  топоиографическое.  Изъ  всѣхъ 
этихъ  факторовъ,  метеорологическіе  элементы  имѣютъ  наиболѣе  силь¬ 
ное  вліяніе  на  процессъ  испаренія  влаги  изъ  почвы.  Но  изученіе 
этого  вліянія  дѣло  метеорологіи.  Вторая  группа  факторовъ  распа- 

[даеіся  на  слѣдующія  части:  1)  содержаніе  воды  въ  почвѣ;  2)  свой¬ 
ства  поверхности  почвы;  3)  глубина  испаряющаго  слоя;  4)  структура 
почвы;  5)  глубина  почвеннаго  слоя;  6)  составъ  почвы;  7)  почвенный 
і  покровъ;  8)  содержаніе  солей  въ  почвѣ  Вся  сумма  этихъ  факторовъ — 

физическихъ  и  химическихъ — опредѣляетъ  величину  испаренія  изъ 
почвы. 

Сооственные  опыты  Эзера  имѣли  цѣлью  доставить  данныя  но 
каждому  изъ  намѣченныхъ  имъ  факторовъ  второй  группы.  Эзеръ  ста¬ 
рался  изучить  эти  факторы  въ  возможно  болѣе  чистомъ  ихъ  видѣ, 

„Ііпіегзисішп^еп  йЪег  Йеп  ЕіпЯизз  Йег  рііузікаіізсѣеп  ипсі  Сііешізсііеп  Ещеп- 
ісѣаііеп  сіез  Войепз  аиі‘  йеззеп  ѴегйипзІип§зѵегто^еп“  (Диссертація.  Ег1ап§еп). 
1.884  г. 
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т.  е.  онъ  бралъ  возможно  болѣе  чистыя  составныя  части  почвъ,  воз¬ 
можно  болѣе  точныя  величины  почвенныхъ  частицъ  и  т.  д.  Главнѣй¬ 
шіе  опыты  и  выводы  Эзера  представляются  въ  слѣдующемъ  видѣ: 
1)  испареніе  почвы  при  различныхъ  степеняхъ  ея  влажности.  Дан¬ 
ныя  Эзера  подтвердили,  что  испареніе  тѣмъ  больше,  чѣмъ  почва 
влажнѣе;  2)  испареніе  въ  зависимости  отъ  различной  глубины  почвы. 
Оказалось,  испареніе  тѣмъ  сильнѣе  уменьшается,  чѣмъ  на  большую 
глубину  высыхаетъ  поверхностный  слой  почвы.  (То  же  показали 
опыты  1 Ѵоііпу  Рогесіішщеп,  1880  г.,  стр.  325).  Вольни  нашелъ,  что 
высыханіе  почвы  съ  поверхности  уменьшаетъ  ея  испареніе.  Эзеръ 
говоритъ:  „чѣмъ  быстрѣе  высыхаетъ  поверхностный  слой  почвы,  тѣмъ 
надежнѣе  сохраняется  запасъ  влаги  въ  болѣе  глубокихъ  слояхъ 
почвы"  (стр.  45);  3 )  испареніе  въ  зависимости  отъ  различныхъ  свойствъ 
поверхности  почвы',  а)  испареніе  увеличивается  съ  увеличеніемъ 
поверхности,  находящейся  въ  непосредственномъ  соприкосновеніи  съ 
воздухомъ;  Ь)  при  шероховатой  поверхности  испареніе  сильнѣе,  чѣмъ 
при  гладкой, — но  это  только  до  тѣхъ  поръ,  пока  почва  насыщена 
или  достаточно  богата  водой;  когда  же  почва  достигнетъ  извѣстной 
степени  сухости — отношеніе  дѣлается  обратнымъ;  с)  образованіе  корки 
на  поверхности  почвы  значительно  уменьшаетъ  испареніе;  сі)  поверх¬ 
ностное  разрыхленіе  почвы  значительно  уменьшаетъ  испареніе,  какъ 
это  показали  и  Несслеръ,  \Уа^пег,  Зсіііеіі  и  Вольни  (послѣдній  — 
Гогйсіі,  III,  1880,  стр.  328);  е)  цвѣтъ  поверхности  вліяетъ  такимъ 
образомъ:  пока  почва  богата  водой,  она  испаряетъ  тѣмъ  больше, 
чѣмъ  темнѣе  ея  цвѣтъ  (въ  порядкѣ:  черный,  сѣрый,  бурый,  желтый, 
красный  и  бѣлый);  но  при  значительномъ  высыханіи  —  отношеніе 
обратное.  Этотъ  фактъ  былъ  замѣченъ  раньше  Вольни  (Рогвсіі,  Вй.  I, 
8.  43—69;  Вй,  ІУ,  8.  327 — 365),  который  замѣтилъ  измѣненія  тем¬ 
пературы  почвы  въ  зависимости  отъ  ея  окраски;  дальнѣйшія  изслѣдо¬ 
ванія  Вольни  (Вй.  ІУ,  360)  показали  также  и  вліяніе  цвѣта  почвы 
на  ея  испареніе.  Обратное  отношеніе  при  сухости  почвы  Эзеръ  объ¬ 
ясняетъ  тѣмъ,  что  при  извѣстной  степени  потери  воды — въ  свѣтлыхъ 
почвахъ  воды  окажется  больше,  чѣмъ  въ  темныхъ, — а  потому  и  абсо¬ 
лютное  количество  испаряемой  съ  этихъ  поръ  свѣтлыми  почвами  воды 
тоже  увеличится  (стр.  56). 

4)  Вліяніе  структуры  почвы  на  ея  испареніе:  а)  тахіпшт 
испаренія  наступаетъ  при  извѣстной,  опредѣленной  величинѣ  поч¬ 
венныхъ  частицъ;  при  частицахъ  больше,  или  меньше  этого 
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опредѣленнаго  размѣра  испареніе  дѣлается  меньше  (то  же  нашелъ 
и  Мтзоп).  Опыты  Эзера  — такимъ  образомъ— вносятъ  нѣкоторую 
поправку  въ  опыты  Вольни  по  этому  же  вопросу  (Гогзсіі.,  Всі  У) 

-  который  нашелъ,  что  испареніе  вообще  увеличивается  съ  уменьше¬ 
ніемъ  величины  почвенныхъ  частицъ;  в)  почва  въ  распыленномъ 
состояніи  испаряетъ  воды  больше,  чѣмъ  почва  съ  зернистой  структу¬ 
рой;  с)  чѣмъ  плотнѣе  почва,  тѣмъ  больше  ея  испареніе,  какъ  это 
показали  опыты  Несслера,  Вагнера,  ІТГлега,  Джонсона  и  Вольни  ]). 
Эзеръ  нашелъ  еще,  что  почва  испаряетъ  воды  тѣмъ  меньше ,  чѣмъ 
больше  въ  ней  камней  (стр.  73). 

5)  Вліяніе  высоты  почвеннаго  слоя  на  испареніе.  Чѣмъ  дальше 
поверхность  почвы  отъ  источника  влаги,  тѣмъ  меньше  испареніе. 

І  -  6)  Вліяніе  состава  почвы  на  испареніе:  а)  въ  насыщенномъ 

водой  сосюяніи  самыя  различныя  почвы  испаряютъ  одинаковыя  коли¬ 
чества  воды;  Ь)  дальше — испаряютъ  воды  больше  тѣ  почвы,  въ  кото¬ 
рыхъ  больше  органическихъ  веществъ  и  меньше  песку;  глинистыя 
почвы  занимаютъ  середину. 

О  Вліяніе  покрова  почвы:  а)  почва  подъ  живой  растительностью 
испаряетъ  всего  больше;  2)  подъ  мертвымъ  покровомъ  всего  меньше; 
открытыя,  въ  пару — занимаютъ  середину:  Ъ)  чѣмъ  толще  мертвый 
покровъ,  тѣмъ  слабѣе  испареніе;  качество  же  покрова  вліяетъ  мало; 
-даже  покрышка  въ  видѣ  тонкаго  слоя  песку— уменьшаетъ  испареніе. 

8)  Вліяніе  солей:  а)  соли,  въ  количествахъ,  близкихъ  къ  тѣмъ, 
какія  примѣняются  на  практикѣ  (или  даже  въ  2 — 4  раза  больше)  — 
іне  производятъ  никакого  уменьшающаго  дѣйствія  на  испареніе 
влаги  почвой  (стр.  96);  Ь)  уменьшеніе  это  наступаетъ  только  тогда. 
!шгда  количества  солей  доходятъ  до  той  степени,  при  которой  расте¬ 
нія  гибнутъ. 

9)  Вліяніе  положенія  почвы :  а)  на  южномъ  склонѣ  испареніе 
юего  сильнѣе;  далѣе — на  восточномъ,  на  западномъ;  всего  меньше 
іа  сѣверномъ;  Ь)  чѣмъ  сильнѣе  склонъ,  тѣмъ  рѣзче  выступаютъ  эти 
шницы  въ  испареніи. 

1  У 

I1)  ГогзсЬ,  Всі.  Т  (8.  21)  „Шіегзисіі.  и.  4.  рііузікаіізск.  Ещепзск.  4.  Во4епз 
ш  4ісШеп  и.  Іоскегеп  2изіап4е“.  Стр.  1—46. 

)  Съ  1000  кв.  с.  почва  подъ  травой  испарила,  съ  12  іюля  по  12  августа — 
3902  щ.,  въ  пару  5739  §г.,  если  почву  подъ  травой  и  въ  пару  постоянно  полн¬ 
ятъ  до  опредѣленнаго  вѣса;  если  же  ие  поливать,  то  съ  1  по  20  сентября  нспари- 
ось:  подъ  травой  6431  щ\,  въ  пару— 4618  §і\  (стр.  86-90). 
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Е  УѴоІІпу  производилъ  опыты  и  наблюденіи  но  очень  многимъ 
изъ  вопросовъ  по  испаренію  воды  почвами.  По  вопросу  о  вліяніи 
поверхностнаго  высыханія  почвы  на  ея  влажность  !)  Вольни  произ¬ 
велъ  опыты  (1880  г.)  въ  цинковыхъ  сосудахъ,  высотой  въ  20  с.,  съ 
поверхностью — въ  400  кв.  с.  Сосуды  наполнились  почвами,  при  чемъ 
часть  сосудовъ  наполнялась  до  верху,  другая  часть  не  доходя  1  сайт, 
отъ  верху;  этотъ  одинъ  сантиметръ  заполнялся  въ  этомъ  ряду  сосу¬ 
довъ —  воздушно  сухой  почвой;  съ  поверхности  почва  въ  обоихъ 
рядахъ  сосудовъ — уплотнялась.  Боковое  нагрѣваніе  сосудовъ  было 
устранено.  При  дождѣ  сосуды  помѣщались  въ  тепличку.  Средніе  резуль¬ 
таты  опытовъ  1880  года  таковы  (испареніе  съ  400  кв.  с.  въ  грам.): 


Таблица  №  105. 


Врем  я. 

' 

Кварц,  несркъ. 

Извест. 

почва. 

Перегнойно-изве¬ 
стковая  почва. 

Влажн.  1 

Сухая. 

Влажн .  • 

Сухая. 

Влажн. 

| 

Сухая. 

25—28  мая . 

150 

120 

310 

140 

320 

90 

9—18  іюня . 

230 

171 

330 

290 

319 

140 

1—4  іюля . 

180 

140 

400 

235 

320 

150 

6  —  9  . 

163 

130 

388 

332 

290 

150 

15-18  „  . 

250 

210 

448 

345 

488 

220 

і 

Л 

т.  е.— „испареніе  воды  изъ  почвы  вслѣдствіе  высыханія  поверх¬ 
ности  почвы  значительно  уменьшается  “ . 

Точно  такой  же  результатъ  получился  при  опытахъ  съ  покры¬ 
ваніемъ  почвы  тонкимъ  слоемъ  песка, — а  также  и  съ  разрыхленіемъ 
верхняго  слоя  почвы,  вызывающимъ  то  же  явленіе,  т.  е.  высыханіе 
поверхностнаго  слоя  почвы,  но  за  то — предохраненіе  ниже  лежащихъ 
слоевъ  отъ  высыханія.  Вольни  бралъ  также  образцы  почвы  съ  поле¬ 
выхъ  участковъ  разрыхленныхъ  и  не  разрыхленныхъ,  причемъ  верх¬ 
ній  разрыхленный  слой  удалялся,  когда  брали  пробы;  пробы  брали 
только  до  глубины  20  сайт.  На  разрыхленныхъ  участкахъ  влажность 
всегда  оказывалась  выше,  чѣмъ  на  неразрыхленныхъ. 


*)  „ШГетзискип^еп  йЪег  4еп  ЕінЙизз  йег  оЪегЙасЫісЬеп  АЫгоскип§  йез  Во- 
сіеііз  аиі  йеззеп  Тетрега1иг=ипй  ЕеіісМі^кеіІзѵегМІІпіззе"— Еогзсііипдеп,  М.  Ш 
1880  г.,  стр.  325. 
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По  вопросу  о  вліяніи  уплотненія  почвы  4)  на  ей  испареніе  Вольни 
производилъ  опыты  съ  1875  по  1879  г.г.  Опредѣлялась  влажность 
I  почвы  на  небольшихъ  дѣлянкахъ,  или  въ  ящикахъ  —  только  на 

і'луо*  сант.  Особенно  большихъ  разницъ  Вольни  не  получилъ, _ 

но  въ  общемъ  все  же— содержаніе  влаги  въ  почвѣ,  оказалось— больше 
вь  плоіныхъ  почвахъ,  чѣмъ  въ  рыхлыхъ,  и  эта  разница  тѣмъ  силь¬ 
нѣе,  чѣмъ  грубозерн истѣе  почва  (17  стр.).  Однако,  по  отношенію  къ 
болѣе  глубокимъ  слоямъ  почвы  Вольни  нашелъ,  что  „чѣмъ  плотнѣе 
почва,  тѣмъ  больше  она  испаряетъ  влаги “  т.  е.  „плотная  почва  вы- 

сыхаеіъ  оыстрѣе  рыхлой 5  плотная  почва — менѣе  проницаема  дли 
воды,  чѣмъ  рыхлая 

По  вопросу  о  вліяніи  структуры2)  почвы  на  ея  испареніе  Вольни 
пришелъ  къ  такимъ  заключеніямъ:  содержаніе  воды  въ  пескѣ  тѣмъ 
больше,  чѣмъ  тоньше  его  частицы;  въ  зернистомъ  суглинкѣ  воды 
меньше,  чѣмъ  въ  тонкопыле  атомъ;  по  почва  и  испаряетъ  тѣмъ  больше, 
чѣмъ  тоньше  ея  частицы;  иропускаемость  почвы  для  воды,  напротивъ, 
съ  уменьшеніемъ  почвенныхъ  частицъ  уменьшается. 

По  вопросу  о  вліяніи  мощности  почвеннаго  слоя  на  испареніе3) 
Вольни  производилъ  опыты  въ  лизиметрахъ  и  получилъ  такіе 
результаты  (см.  табл.  №  106): 

(Осадкоіъ  въ  1889  г.  на  поверхность  лизиметровъ  было  29165 
грам.,  вт  1890  г,— 31115  грам.). 

По  вопросу  о  вліяніи  цвѣта  почвы4)  на  испареніе  Вольни  при¬ 
шелъ  къ  тому  заключенію,  что  свѣтлая  окраска  почвы  способствуетъ 
I  удержанію  влаги;  черная  почва  всегда  оказывалась  менѣе  влажной; 
количество  просочившейся  воды  всегда  было  больше  на  свѣтлыхъ 
почвахъ,  испареніе  наоооротъ  —  всегда  было  больше  на  темныхъ 
почвахъ. 


1 . 

)  „Ілііеі 5ис1пш§еп  ііЪег  (Іів  рЬузікаІізсЬеи  Еі§,'епзс1іаіі.еп  сівз  Восіепз  іш  сіісіі- 
: Деи  ипсі  Іоскегеп  2изіапсІсѣ  Еогзеііипдеп,  Всі.  V,  18.'2  г.,  стр.  1-50. 

)  ІЪісІ.,  огр.  14о  210.  „ІТпІегзиеІшп^еп  ііЪег  сіеп  ЕіпЙизз  сіег  Вігиоіиг  сіез 
Восіепз  аиі  сіеззеп  Реисіііі^кеііз— ипсі  Тетрега1игѵег1іа11іпіззе“. 

)  „Впіегзисііии^еп  йЬѳг  сіеп  ЕіпЙизз  сіег  Мас1і1і§кеіі  сіез  Восіепз  аиі  сіеззеп 
ЕеисШі^кеіізѵегЬаКпіззеѣ  ЕогзсЬип^еп,  Всі.  XVI,  стр.  1—14. 

)  „Ііпіегзисііип^еп  йЬег  сіеп  ЕіпЙизз  сіег  ЕагЬе  (Іез  Восіепз  аиі"  сіеззеп  Есиекіі^- 
кеіізѵегЫіІіпіззе  ипсі  КоЫепзаигедеЬаІГ.  Еогзсѣип^еп,  Всі  ХІГ,  стр.  385. 
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Таблица  Лі  106. 


1889  г.  съ  12  аир.  но  28  сент.  гран.  .  . 

))  «  »  »  Ооьем.  /о  * 

1890  г.  съ  19  апр.  по  2 7  сент.  грам.  .  . 

„  „  „  „  „  „  Объем. %  . 

(Колебаніе  влажности  почвы  тѣмі 

1889  г.  Просоч  воды  (400  кв.  с.)  грм.  . 

„  Испареніе  „  „  „  „  *■  . 

1890  г.  Просоч.  воды  „  . . 

Испареніе  ,,  „  „  „  „  ♦ 


Содержаніе  воды. 


5  с. 

10  с. 

15  с. 

20  с. 

25  с. 

30  с. 

296 

720 

1349 

2312 

1 

2797 

3352 

14.80 

18.00 

22,48 

28,89 

27,97 

27,92 

176 

453 

940 

1747 

2185 

2687 

8,81 

11,33 

.15,68 

21,85 

21,85 

22,39 

сильнѣе,  чѣмъ  мельче  ея  слой). 

13315 

12129 

12072 

13065 

13552 

13662 

15930 

17096 

17013 

15980 

15213 

15132 

17926 

16217 

15930 

16535 

17232 

17536 

13074 

14686 

14823 

14268 

1 13541 

! 

13040 

По  вопросу  о  вліяніи  состава  почвы1)  на  испареніе  Вольни  — 
въ  лизиметрахъ,  80  с.  высотой  и  400  кв.  с.  поверхности  получилъ 
такіе  результаты  (испареніе  въ  грам.): 


Таблица  Лі  1  0(6 


Осадки. 

Кв.  нес. 

Су  гл  пн. 

Торф. 

Перегиойн.  изв. 
песокъ. 

Вода. 

Голый. 

Трава. 

1882  г.  .  • 

24531 

7893 

15718 

13216 

13182 

20182 

23029 

1883  г.  .  . 

25438 

7552 

16778 

14306 

14515 

20640 

22272 

1884  г.  .  . 

20412 

7198 

14373 

11186 

12705 

17921 

25648 

Дальнѣйшія,  весьма  многочисленныя,  наблюденія  Вольни  произ¬ 
водились  уже  непосредственно  въ  полѣ,  касались  вопроса  о  влажности 
почвы  уже  въ  условіяхъ  чисто  нолевыхъ  опытовъ,  а  потому  мы  ихъ 
изложимъ  ниже;  теперь  же  коснемся  еще  только  сравнительно  недав¬ 
нихъ  работъ  Голльрунга  и  Пухнера  по  вопросу  о  вліяніи  солей  на 
испареніе  воды  изъ  почвы. 

і )  Дті1егзие1шп§еп  ііЪег  сііе  Ѵегйинзіипё"  —  ГогзсЬші^еп,  Ей.  ХѴНІ,  стр. 
486-516. 
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М.  Ноіігипд1)  производилъ  опыты  въ  .  небольшихъ  стекля ныхъ 
чашкахъ,  въ  которыя  помѣщалъ  по  250  почвы.  Солей— въ  одномъ 
случаѣ  прибавлялось  по  12,5  §г.  къ  250  -г.  почвы,  въ  другомъ  — 
только  по  1,25  §г.  (даже  и  это  .количество  солей  соотвѣтствуетъ 
3025  жилогр.  на  гектаръ,  принимая  согласно  КшіКге  вѣсъ  слоя 
пахатной  почвы  въ  7,5  сайт.,  при  влажности  въ  13,08%,  равнымъ 
вѣс}  бОэООО  килогр.  на  гектаръ).  Въ  первомъ  случаѣ  вліяніе  нѣко- 


I  і 


іорыхь  солей  сказалось  весьма  замѣтнымъ,  особенно  къ  зимѣ,  когда 
влажность  воздуха  повышается.  Напримѣръ  (влажность  почвы — въ 


грам.?): 


!: 


Таблица  ЛІ  108. 


9ІЗ 

О) 

о 

с 

со 

о 

Хл.  калій. 

Й 

О1 

,  лц 

о 

Хл.  натръ. 

Каинитъ. 

Карналитъ. 

Ьв 

С— < 

аГ 

со 

К" 

й 

26  февраля  1893  года . 

5,15 

5,29 

5.33 

0,/  / 

6,74 

8,41 

27  апрѣли  . 

0,68 

1.19 

1,13 

1,67 

3,27 

6,97 

1  іюня . 

0,76 

1,33 

1,23 

1,85 

3,73 

6,01 

1 

8,84 

24 

Т  5,  ■  •  . . . 

0.80 

1,47  ; 

1,30 

19,90 

3,73 

5,72 

3,8 

3  августа . . 

0.77 

1,77 

1,46 

2,08 

4,36 

7,60 

3,5 

5  сентября  . 

0,88 

1,83 

1,41 

2.25 

4  99 

6,91 

3,9 

26  „  . 

0,77 

1,37 

1,23 

1,85 

3,89 

6,68 

3,5 

19  декабри  . 

0,75 

4,31 

1,54 

5,97 

8,79 

9,66 

7,0 

20  января  1894  г . 

0,93  і 

4,23 

1,55 

6,81 

8,75 

9,16 

6,8 

ф 


Но  при  меньшемъ  количествѣ  солей  (1,25  гр.  па  250  гр.  почвы) 
вліяніе  ихъ  на  влажность  почвы  оказалось  уже  незамѣтнымъ,  хотя 
опять  каинитъ,  карналитъ  и  кизеритъ— отличались  вполнѣ  замѣтно,— 
даже  лѣтомъ  почва  съ  ними  содержала  въ  два-три  раза  больше 
влаги,  чѣмъ  почва  безъ  солей,  а  къ  зимѣ  -  до  пяти  разъ  больше. 

Пону лю  авторъ  наолюдалъ  также  дѣйствіе  солей  на  физическія 
свойства  почвы  и  на  проникновеніе  дождя  въ  почву.  Общіе  оконча¬ 
тельные  выводы  Ноіігигщ’а  таковы:  1)  изъ  употребительныхъ  въ  прак- 
іикѣ  стасфуртскихъ  солей — каинитъ,  карналитъ,  кизеритъ,  искусствен- 


)  „Цпіегзисішп^еп  йЪег  сііе  ДУігкип"  сіег  Ка1і<1йп§ег  аиі‘  сііе  ВосІепбеисМі^- 
кеіі“  -  Гог5сііип§-еп,  Вс 1.  ХУД,  стр.  450.  Оригиналъ— въ  „БшііДег  ЯаІігевЬегісЫ;  йег 
Ѵегзисііззіаііоп  Яіг  ХетаІойепѵегШ^ип^  ипсі  РЯапгепзеІіиія  т  ІІаІІе  а/8.  1893,  8.  22. 
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ний  карналитъ  и  кальцинированная  соль  (каі/ініі'іев  Шпдезаіг) 
обладаютъ  сравнительно  значительной  способностью  привлекать  и 
проводить  въ  почву  влагу  изъ  воздуха.  Въ  гораздо  меньшей  степени 
обладаетъ  этимъ  свойствомъ  сѣрнокислый  калій,  сѣрнокислая  и  уілс 
кислая  калимагнезія  и  хлористый  калій.  Каменная  соль,  сильвинитъ 
и  кальцинированный  кизеритъ  занимаютъ  середину.  2)  Изъ  входя¬ 
щихъ,  составныхъ  солей  дѣйствительными  въ  этомъ  отношеніи  •  явля¬ 
ются  главнымъ  образомъ  хлористый  и  сѣрнокислый  магній,  и  только 
отчасти— хлористый  натрій.  3)  Замѣчаемое  при  примѣненіи  этихъ 
солей  въ  сухіе  годы  ослабленіе  свеклоутомленія  почвы  едва  ли  можетъ 
быть  отнесено  на  счетъ  ихъ  гигроскопическихъ  свойствъ.  4)  При 
сухой  погодѣ  нѣкоторыя  изъ  этихъ  солей,  наир,  каинитъ,  карналитъ 
И  каменная  соль  дѣйствуютъ  па  почву  разрыхляющимъ  и  размель¬ 
чающимъ  образомъ;  сѣрнокислый  калій  такого  дѣйствія  не  обнару¬ 
живаетъ.  5)  Каинитъ,  карналитъ,  каменная  соль,  хлористый  каліи, 
кизеритъ,  искусственный  карналитъ  и  кальцинированная  соль  способ¬ 
ствуютъ  болѣе  энергичному  всасыванію  и  проведенію  въ  глуоь  почвы 
осадковъ,  выпадающихъ  послѣ  засухи.  Сѣрнокислый  калій  этого  свой¬ 
ства  не  обнаруживаетъ.  6)  Указаннымъ  только  что  свойствомъ  солей, 
но  не  ихъ  гигроскопичностью,  вѣроятно  и  объясняется  ихъ  благо¬ 
пріятное  дѣйствіе  на  свеклоутомленіе  почвы. 

Я.  РисЬпег')  въ  своей  работѣ  указываетъ  на  то,  что  при  дни- 
жен  іи  воды  сверху  внизъ,  черезъ  почву,  извлекается  много  мине¬ 
ральныхъ  веществъ,-  какъ  это  показываютъ  многочисченные  ана¬ 
лизы  дренажныхъ  водъ.  Но  и  при  поднятіи  воды  въ  почвѣ  снизу 
вверхъ  происходитъ  тоже  поднятіе  минеральныхъ  веществъ.  Ь.  Ьозіедпі2) 
помѣщалъ  почву  въ  цилиндры,  приливалъ  дистилированную  воду  сниз\; 
а  на  поверхности  почвы  клалъ  пачки  совершенно  обезволенной  фильт¬ 
ровальной  бумаги.  По  окончаніи  опыта  анализъ  фильтровальной 
бумаги  далъ  содержаніе  въ  пей  минеральныхъ  веществъ  1,34  3,97  /о* 

То  же  показали  опыты  Несслера  (см.  выше). 

Опыты  самого  Пухнера  были  поставлены  (у  Вольни)  такимъ 
образомъ:  къ  почвѣ  прибавлялось  0,5%  солей,  (тщательно  перемѣши¬ 
валось):  затѣмъ  испытывалось — -съ  одной  стороны — количество  солеи, 
проходящихъ  черезъ  почву  въ  дренажъ;  съ  другой  — при  иреобла- 


„ІІпГегзисЬип^еп  ііЬег  сіеп  ТгапзрогІ  йег  1оз8Ііс1іеп  Заіге  Ъеі  йег  \Ѵаз8еі- 
Ъе\ѵе§ипд  іт  Войеп“.  Гогзсішпдеп,  М.  XVIII,  стр.  1—26. 

2)  Віагіопі  зрегітепі.  ащаг.  Наі.,  1889  г.  ѵоі.  ХДІ,  р.  48. 
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дающемъ  поднятіи  воды  снизу  вверхъ— содержаніе  солен  въ  различ¬ 
ныхъ  по  высотѣ  слояхъ  почвы  (въ  сосудахъ  50  сайт,  высоты  и  5  с  — 
діаметра).  Опыты  и  анализы  показали — въ  конечныхъ  выводахъ,  что: 
,1)  при  капиллярномъ  поднятіи  воды  содержаніе  солей  въ  болѣе 
высоко  лежащихъ  слояхъ  выше,  чѣмъ  въ  нижнихъ;  при  движеніи 
воды  сверху  внизъ — обратно.  2)  Это  правило  наблюдалось  въ  почвахъ 
(  разнообразнаго  состава,  хотя  составъ  этотъ,  конечно,  оказалъ  соотвѣт¬ 
ственное  —  количествеиое  —  вліяніе  па  явленіе.  3)  Чѣмъ  сильнѣе 
испареніе  почвы,  тѣмъ  больше  солей  собирается  въ  ея  поверхност¬ 
ныхъ  слояхъ;  слѣдовательно — въ  порошкообразной  почвѣ  поднятіе 
солей  сильнѣе,  чѣмъ  въ  комковатой.  4)  Всего  менѣе  подвижна  въ 
почвѣ  фосфорная  кислота. — Всѣ  эти  явленія,  конечно,  стоятъ  въ 
связи  съ  явленіями  поглощенія  солей  почвой.  Въ  климатическомъ 
отношеніи,  поводимому,  всего  выгоднѣе  извѣстная,  умѣренная  послѣ¬ 
довательность — смѣна  влажныхъ  періодовъ  съ  сухими:  въ  сухіе  періоды 
минеральныя  вещества  поднимаются  въ  верхніе  слои  почвы,  во  влаж¬ 
ные — они  передвигаются  въ  болѣе  глубокіе  слои  почвы. 

Въ  заключеніе  обзора  литературы  въ  настоящей  главѣ  приведемъ 
два  небезъинтересныя  общія  мнѣнія  о  роли  воды  въ  почвѣ;  одно  изъ 
нихъ  касается  собственно  химической  роли  воды  въ  почвѣ,  другое  же 
разсматриваетъ  вопросъ  о  водѣ  съ  практической  сельско-хозяйственной 
точки  зрѣнія. 

Моогтапп *)  высказываетъ  соображенія  о  химической  сторонѣ 
вопроса  о  влагѣ  въ  почвѣ:  вода  способствуетъ  образованію  гидратовъ, 
которые  болѣе  или  менѣе — смотря  но  количеству  ихъ — выполняютъ 
норы  почвы  и  тѣмъ  затрудняютъ  дальнѣйшее  движеніе  воды  въ  почвѣ. 
Если  чистый  сыпучій  песокъ  или  кремень  въ  порошкѣ  смочить  водой 
и  изъ  смоченной  массы  слѣпить  какую  нибудь  форму,  то  и  песокъ  и 
кремневый  порошокъ  сохраняютъ  эту  форму  и  послѣ  удаленія  изъ 
нихъ  всей  воды;  глина— даже  очень  прочно.  Очевидно,  образовалась 
какая-то  сила,  какой-то  цементъ,  который  и  удерживаетъ  частицы 
песка,  кремня  или  глины  въ  видѣ  вылѣпленной  формы.  Въ  чистомъ 
кварцевомъ  пескѣ  очевидно  можно  предположить  только  образованіе 
гидрата  кремневой  кислоты,  являющагося  такимъ  цементомъ,  совер- 


Э  „ІІеЬег  сііе  Ве\ѵе§ип§  без  ЛѴавзегз  іт  Вос1еп“.  Гогзсішп^еп,  В(1.  XVII,  стр. 
449.  Подлинникъ— въ  „ЗсЫШп&’з  Лоигпаі  іиг  СгазЪеІеисЫип^  ипсі  \Уаз5егѵег8ог^ип&“, 

1894  г. 
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шенно  подобію  тому,  какъ  въ  природѣ — -вѣковой  работой — ивъ  песка 
образуется  песчаникъ.  Чѣмъ  тоньше  частицы  песка,  тѣмъ  крѣпче 
онѣ  склеиваются  послѣ  дѣйствія  на  нихъ  воды, — очевидно  потому, 
что  въ  этомъ  случаѣ  площадь  соприкосновенія  воды  съ  частицами 
песка— больше.  Такой  непостоянный  и  быстро  растворяющійся  въ 
водѣ  гидратъ,  названный  ОгаканТомъ  (или  Менделѣевымъ) — гидрозо¬ 
лемъ,  представляетъ  коллоидальный,  желатинообразный  растворъ, 
который  можетъ  образовать  какъ  кремневая  кислота,  такъ  и  глина, 
и  известь — въ  еще  большей  степени,  чѣмъ  кремнеземъ;  образованіе 
гидрозоля  при  смачиваніи  сухой  глины  настолько  значительно,  что 
глина  даже  увеличиваетъ  свой  объемъ  на  15%.  Тотъ  фактъ,  что  изъ 
(умѣренно)  влажной  глины  и  при  давленіи  нельзя  выжать  воды  въ 
капельно  жидкомъ  видѣ  показываетъ,  что  влага  здѣсь  соединяется  съ 
частицами  глины  совершенно  особеннымъ  образомъ,  т.  е.—  образуетъ 
гидрозоль,  съ  которымъ  вода  образуетъ  химическое  соединеніе,  а 
потому  и  не  можетъ  быть  изъ  него  выжата.  Что  при  увлажненіи 
глины  происходитъ  химическое  соединеніе  воды  съ  частицами  глины 
показываетъ  и  повышеніе  температуры,  а  также — образованіе  газовъ 
(запахъ  глины).  Песокъ  послѣ  высыханія  легко  распадается;  глина — 
уже  значительно  труднѣе,  а  суглинокъ,  богатый  кремнекислотой, 
получаетъ  послѣ  высыханія  твердость  слабаго  натуральнаго  песчаника. 
Важность  такой  точки  зрѣнія  понятна:  *  если  вода  съ  почвенными 
частицами  образуетъ  гидрозоль,  то  реакція  эта  имѣетъ  свой  предѣлъ; 
подъ  болѣе  сильнымъ  давленімъ  образующійся  гидрозоль  скорѣе  запол¬ 
няетъ  норы  въ  почвѣ  и  прекращаетъ  дальнѣйшій  доступъ  въ  нее 
воды  (и  воздуха),  и  это  происходитъ  тѣмъ  скорѣе,  чѣмъ  тоньше 
частицы  почвы.  Такимъ  образомъ  главнѣйшими  условіями,  опредѣ¬ 
ляющими  движеніе  воды  въ  почвѣ,  являются:  1)  величина  частицъ 
почвы  и  2)  содержаніе  цементирующаго  вещества,  т.  е  гидрозоля. 

Ж.  УѴМіпеу1)  въ  указанной  работѣ  изложилъ  свой  взглядъ  на 
плодородіе  и  истощеніе  почвы  вообще.  Референтъ  его  работы,  пови- 
димому  Гильгардъ,  снабжаетъ  рефератъ  собственными  критическими 
замѣчаніями,  которыя  мы  здѣсь  тоже  приводимъ. 

УѴЫіпеу  держится  того  взгляда,  что  причины  истощенія  почвы 
кроются  не  въ  химическихъ,  а  главнымъ  образомъ,  въ  физическихъ 


2)  „Еіпіде  рѣузікаіізсііе  Еі^епзсѣайеп  йег  Войеп=агіеп  іп  НіпзісІЦ  аіНГеиеЬ- 
Иё’кеВ  ипй  \ѴаЫ  Йег  КиНигрЯап2еп“.  Готзекип^еп,  Вй.  XVI,  стр.  20.  Подлинникъ— 
въ  „V.  8.  БерагЬатепІ  оі  Ащ'ісиНиге,  ЛѴеаІег-Вигеаи.  ВиИеІіп  №  4,  1892  г.и. 
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свойствахъ  и  измѣненіяхъ  почвъ  въ  теченіи  культуры,  — въ  особен¬ 
ности — въ  измѣненіи  ихъ  свойствъ  по  отношенію  къ  водѣ.  Въ  под¬ 
твержденіе  своихъ  взглядовъ  авторъ  приводитъ  рядъ  наблюденій— 
надъ  дѣйствіемъ  минеральныхъ  солей  на  коагулированіе  частицъ  глины; 
рядъ  механическихъ  анализовъ,  опытовъ  съ  опредѣленіемъ  просачи¬ 
ванія  воды  черезъ  почвы  и  т.  п.  И  вездѣ  авторъ  ставитъ  на  первое 
мѣсто --вопросъ  о  влагѣ,  о  движеніи  воды  въ  почвѣ.  „Въ  общемъ — 
говоритъ  однако  референтъ— всѣ  наблюденія  \Ѵ1іііпеу'л  подтверждаютъ 
только  то,  что  уже  и  раньше  было  установлено  изслѣдователями.  .  и 
является  непонятнымъ,  на  какихъ  собственно  основаніяхъ  ЛѴЬіІиеу 
приходитъ  къ  столь  рѣзко  противорѣчащимъ  господствующимъ  взгля¬ 
дамъ  на  питаніе  растеній  выводамъ1* ...  (21  стр.)  „Никакихъ  серьез¬ 
ныхъ  и  точныхъ  данныхъ  ЛѴІпѢпеу  не  приводитъ,.,  и  кто  не  знакомъ 
съ  литературой  о  минеральномъ  питаніи  растеній,  можетъ  подумать  — 
на  основаніи  голословныхъ  утвержденій  ЛѴІіі Спеу’іі ,  что  агрономиче- 

Ізкая  химія  до  сихъ  поръ  игнорировала  значеніе  физическихъ  свойствъ 
почвъ  въ  питаніи  растеній". 

Приводимыя  \\Піі1пеу’емъ  обозначенія  „пшеничныя",  „табачныя" 
почвы  референтъ  находить  неосновательными;  приводитъ  примѣръ 
изъ  Америки  же,  гдѣ  почвы  противоположныя — пю  понятіямъ  ЛѴ 1 1 і С- 
иеу’я —  даютъ  превосходную  пшеницу.  Такихъ  примѣровъ,  конечно, 
много  и  всѣ  они  показываютъ,  что  обычная  точка  зрѣнія,  т.  е.  исхо¬ 
дящая  изъ  совокупности  и  химическихъ  п  физическихъ  свойствъ 
почвъ  гораздо  основательнѣе.  „Классификація  почвъ  по  культурнымъ 
растеніямъ  вообще  не  выдерживаетъ  критики".  ЛѴІііПіеу  утверждаетъ 
щже,  что  никакими  удобреніями  изъ  бѣдной  почвы  не  сдѣлаешь 
„пшеничной"  п  ч і  ы;  культурные  опыты  въ  сосудахъ — говоритъ  рефе- 
|  рентъ,  доказываютъ  совершенно  противное,  и  дѣло — на  практикѣ  — 
вводится  къ  чисто  финансовымъ  соображеніями»!  стоитъ  ли  возиться 
“ъ  бѣдной  почвой,  чтобы  довести  ея  плодородіе  до  уровня  , , пшенич¬ 
ки  почвы  и  только.  Дальнѣйшая  критика  мнѣній  и  замѣчаній 
ѴѴІііІпеу’л  еще  болѣе  ѣдкая;  вездѣ — по  мнѣнію  референта—  обнару¬ 
живается  или  неосвѣдомленность  \Ѵ1іі(ліеу'я,  или  наклонность  къ 
самому  очевидному  фантазерству,  вродѣ  наир.,  объясненія  вреднаго 
дѣйствія  избытка  органическихъ  веществъ  тѣмъ,  что  ,, развивающійся 
імміакъ  является  препятствіемъ  для  капиллярнаго  поднятія  влаги 
ізь  нижнихъ  слоевъ  почвы  въ  верхніе”.  Или,  напримѣръ,  ЛѴЬіИіеу 
, утверждаетъ”,  что  даже  весьма  умѣренное  удобреніе  суперфосфатомъ 
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или  каліемъ  приноситъ  не  рѣдко  вредъ;  или:  ,,вся  исторія  опытовъ 
съ  удобреніями  показываетъ,  что  нужно  удобрять  не  съ  точки  зрѣнія 
потребностей  отдѣльныхъ  культурныхъ  растеній,  а  съ  точки  зрѣнія  — 
измѣненія  свойствъ  (физическихъ)  самой  почвы4*.. .  Референтъ  подвер¬ 
гаетъ  сомнѣнію  такія  „утвержденія44,  нисколько  не  отрицая  того,  что 
влажность  почвы  играетъ  огромную  роль — какъ  этого  никто  никогда 
и  не  отрицалъ:  но  исключительное  господство  этого  фактора  никѣмъ 
еще,  какъ  и  \УЬііпеу'емъ,  совершенно  не  доказано. 


' 


г 


1  -  . 

ВВЕДЕНІЕ. 


]^В!  і 

Предлагаемая  работа  представляетъ  собою  попытку  прибли¬ 
зиться  къ  рѣшенію  вопроса  о  патогенезѣ  гематогенной  альбуми¬ 
нуріи. 

Согласно  господствующимъ  воззрѣніямъ  со  времени  класси¬ 
ческихъ  изслѣдованій  МиззЪаиш’а,  КіЪЪегСа,  Розпега  и  др.  вы¬ 
дѣленіе  бѣлковыхъ  тѣлъ  съ  мочею  приписывается  исключительно 
функціи  гломерулярнаго  аппарата.  Это  воззрѣніе,  по  которому  вы¬ 
дѣленіе  бѣлка  сводится  къ  простой  фильтраціи,  еще  болѣе  укрѣ¬ 
пилось  благодаря  изслѣдованіямъ  КипеЪег^’а. 

Однако,  если  подобное  происхожденіе  альбуминуріи  необхо¬ 
димо  признать  во  многихъ  случаяхъ  болѣе  или  менѣе  тяжелыхъ 
пораженій  почечной  паренхимы  или  болѣе  или  менѣе  глубокихъ 
разстройствъ  кровообращенія,  то  все  таки  существуетъ  немало  такихъ 
формъ  альбуминуріи,  для  которыхъ  подобное  объясненіе  представ¬ 
ляется  не  вполнѣ  вѣроятнымъ.  Въ  обширной  монографіи  Зеиаіог’а 

Імы  находимъ  уже  указаніе  на  возможность  выдѣленія  бѣлка  и  дру¬ 
гими  частями  почечнаго  лабиринта;  а  нѣкоторые  авторы,  какъ,  на¬ 
примѣръ,  8ешшо1а  являются  даже  убѣжденными  противниками 
і  такой  механической  теоріи  происхожденія  альбуминуріи  и  стараются 
;  объяснить  происхожденіе  послѣдней  химическимъ  измѣненіемъ  со¬ 
става  бѣлковъ  крови. 

Въ  общемъ  вопросъ  о  патогенезѣ  альбуминуріи  сводится  въ 
своей  основѣ  къ  тому:  представляется  ли  фильтрація  чрезъ  гло- 
мерулы  единственнымъ  способомъ  для  перехода  бѣлковъ  крови  въ 
мочу,  или  же  возможны  также  и  другіе  способы  ихъ  поступленія. 

Для  изученія  этого  вопроса  наиболѣе  удобными  представляются, 
конечно,  такія  формы  альбуминуріи,  при  которыхъ  нормальное  строе¬ 
ніе  почки  не  терпитъ  глубокихъ  нарушеній. 


II. 


Такими  формами  являются  прежде  всего  всѣ  тѣ  альбуминуріи, 
которыя  сводятся  въ  своей  основѣ  къ  выдѣленію  почками  инород¬ 
ныхъ  бѣлковъ,  такъ  или  иначе  попавшихъ  въ  кровь.  Эти  формы 
носятъ  общее  названіе  гематогенныхъ  альбуминурій.  Число  подоб¬ 
ныхъ  альбуминурій  довольно  значительно,  поэтому  намъ  пред¬ 
ставлялась  необходимость  выбрать  изъ  нихъ  такую  форму,  которая 
являлась-бы  наиболѣе  удобной  для  экпериментальнаго  изслѣдова¬ 
нія  какъ  съ  химической,  такъ  и  морфологической  точки  зрѣнія.  На 
основаніи  соображеній,  изложенныхъ  ниже,  мы  остановились  на 
выдѣленіи  желатины. 

Работа  моя  произведена  въ  лабораторіи  Общей  Патологіи  Импе¬ 
раторскаго  Университета  Св.  Владиміра  подъ  непосредственнымъ 
руководствомъ  высокоуважаемаго  профессора  ^ладиміра  Карловича 
Линдемана. 

Считаю  своимъ  нравственнымъ  долгомъ  выразить  ему  искрен¬ 
нюю  чі  глубокую  благодарность  какъ  за  предложенную,  крайне  инте¬ 
ресную  для  меня  тему,  такъ  и  за  тѣ  цѣнныя  указанія,  которыми 
я  пользовался  во  все  время  производства  этой  работы. 

Приношу  также  искреннюю  и  глубокую  признательность  высоко¬ 
уважаемому  профессору  Владиміру  Константиновичу  Высоковичу 
за  его  постоянную  готовность  придти  на  помощь  своимъ  цѣннымъ 
совѣтомъ  въ  затруднительныхъ  случаяхъ. 

Высокоуважаемому  профессору  Юлію  Петровичу  Лауде нбаху 
приношу  глубокую  благодарность  за  его  любезное  разрѣшеніе  поль¬ 
зоваться  библіотекой  Фармакологической  лабораторіи. 


О  ВЫДѢЛЕНІИ  ЖЕЛАТИНЫ  ПОЧКАМИ. 

(Изъ  Лабораторіи  Общей  Патологіи  Императорскаго  Университета  ев.  Владиміра). 


ГЛАВА  ПЕРВАЯ. 


г  Мб  іодъ  введенія  инородныхъ  бѣлковъ  въ  кровь  давно  уже 
і  примѣняется  какъ  въ  нормальной,  такъ  въ  патологической  физіо- 
Рлогіи  и  притомъ  не  только  для  выясненія  патогенеза  гематогенной 
альбуминуріи,  но  также  и  для  рѣшенія  другихъ  вопросовъ.  Поэтому 
мы  вынуждены  будемъ  коснуться  въ  нашемъ  историческомъ  очеркѣ 
многихъ  работъ,  хотя  и  не  имѣющихъ*  невидимому,  прямого  отно- 
|  тенія  къ  интересующей  насъ  темѣ,  но  на  самомъ  дѣлѣ  тѣсно  свя¬ 
занныхъ  съ  ней  тождественностью  методики. 

Экспериментальную  альбуминурію  гематогеннаго  пронсхожде- 
і нія,  какъ  извѣстно,  впервые  получилъ  Веггеііив,  вводя  въ  кровь 
животнаго  яичный  бѣлокъ.  Вслѣдъ  за  нимъ  цѣлый  рядъ  изслѣдо¬ 
вателей  пытался  подойти  къ  выясненію  патогенеза  гематогенной 
альбуминуріи  путемъ  изученія  выдѣленія  инородныхъ  бѣлковъ 
точками.  Работы  этихъ  изслѣдователей,  а  также  опыты  другихъ 
| авторовъ  надъ  усвоеніемъ  организмомъ  различныхъ  бѣлковыхъ  ве- 
цествъ  показали,  что  одни  изъ  послѣднихъ,  будучи  введены  въ 
фовь  или  подкожно,  усваиваются  организмомъ,  другія  выдѣляются 
тзъ  него  всецѣло  или  отчасти,  главнымъ  образомъ,  при  помощи 
ю  чекъ. 

Къ  первымъ  принадлежатъ:  ІПеЪегкііЬлГовскій,  натронный 
ільбуминатъ,  Іл’е  Ьіц  о  в  с  кій  синтонинъ  изъ  мышцъ  лягушки, 
ійЬіГовскій  міозинъ  (ЬеЬглапп)  *),  синтонинъ  изъ  мышцъ  быка, 
ільбуминатъ  изъ  яичнаго  бѣлка,  вителлинъ  тыквенныхъ  сѣмянъ 
■Кеіітеівіег)  2),  а  иногда  также  и  кровяныя  сыворотки  нѣкото- 


Э  Ьеіітапп.  Ѵігсіі.  АгсЬ.  Всі.  30.  8.  593.  1864. 

2)  N  е  и  т  е  і  8  1  е  г.  Віія&зЪег.  (1.  рііуз.-теб.  Оез.  т  ШггЪиг§.  1889.  8.  64. 
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рыхъ  животныхъ  (С1.  Вегиагсі  П,  Сгеііе *  2),  8іокѵіз  3),  Рогзіег4), 
Тіггоиі 5),  Кентеізіег 6),  0.  ЛѴеізз  7),  Ргіейепіііаі  и  Белѵап- 
сіолѵзк'у  8)  и  нѣк.  др.);  ко  вторымъ  относятся:  натуральный  яичный 
бѣлокъ,  нѣкоторые  альбумины  и  глобулины,  алейронатъ,  казеинъ, 
гемоглобинъ,  пептонъ,  кровяныя  сыворотки  другого  вида  животныхъ 
и,  наконецъ,  желатина. 

Особенный  интересъ  былъ  проявленъ  большинствомъ  изслѣдо¬ 
вателей  какъ  стараго,  такъ  и  новаго  времени  къ  альбуминуріи,  вы¬ 
зываемой  введеніемъ  куринаго  яичнаго  бѣлка. 

Это  обстоятельство  находитъ  себѣ  объясненіе  съ  одной  сто¬ 
роны  въ  томъ,  что  введеніемъ  этого  бѣлковаго  вещества,  какъ  я 
уже  упомянулъ,  впервые  Веггеііиз’омъ  была  вызвана  экспери¬ 
ментальная,  гематогенная  альбуминурія,  а  съ  другой  въ  давно  под¬ 
мѣченномъ  многими  изслѣдователями  фактѣ,  что  сырой  куриный 
бѣлокъ,  при  введеніи  его  въ  значительномъ  количествѣ  въ  желу¬ 
докъ,  способенъ  вызвать  какъ  у  человѣка,  такъ  и  у  животныхъ 
преходящую  альбуминурію. 

Подобнаго  рода  наблюденія  были  сдѣланы  очень  многими  авто¬ 
рами  (Тё^агі9),  Вго\уп-8ёс|иагс1 9),  Весцнегеі  и  Ваггезлѵіі 9), 
Наіптопсі 9),  С1.  Вегиагсі 1П),  Беіітапи  10),  Зіокѵіз  10)  и  мн.  друг.). 
Къ  сожалѣнію,  большинство  авторовъ,  наблюдавшихъ  подобнаго 
рода  альбуминурію,  не  обратило  достаточно  вниманія  на  свойства 
выдѣляемаго  почками  бѣлка;  данныя  же  другихъ  изслѣдователей 
(8іелу  агі9),  Зіюкѵіз) 10),  пытавшихся  опредѣлить  качество  послѣд¬ 
няго,  настолько  противорѣчивы,  что  вопросъ  о  природѣ  выдѣляе¬ 
маго  при  этомъ  бѣлка  остается  не  вполнѣ  выясненнымъ  и  до  по¬ 
слѣдняго  времени. 

Болѣе  обстоятельными  представляются  наблюденія  надъ  аль¬ 
буминуріей,  вызываемой  введеніемъ  въ  организмъ  яичнаго  бѣлка, 
минуя  желудочно-кишечный  каналъ.  Сюда  относятся  изслѣдованія 

Ц  СИ  Вегиагсі.  ѣедопз  8ііг  Іез  ргоргіёіёз  ркузіоі.  еі  Іез  аИег.  раіЬоІ.  (Іеіі 
Исіиісі.  сіе  Рощап.  Рагіз  1859.  Т.  II,  р.  459-462. 

2)  Сгеііе.  2еі1зс1іг.  1.  гаііоп.  Месііс.  1869.  8.  90 

3)  8  1  о  к  ѵ  і  з.  Доигп.  сіе  тёсі  сіе  сЫгиг^.  еі  сіе  ркагшас.  Вгихеііез.  1867. 

4)  Гогзіег.  Яеіізскг.  1.  Віоіо&іе.  В(і.  11.  1875.  8.  496. 

б)  Тіггоиі.  Агсіі.  сіе  Віоі.  Как  Т.  6.  1884,  р.  395. 

6)  N  е  и  и)  е  і  з  1  е  г,  1  с. 

7)  О.  ЛѴ  е  і  з  8.  РЙй^ег’з  Агсіі  Ь5.  215.  1896. 

8)  Ггіесіепіііаі  и.  Ъ  е  \ѵ  а  п  (і  о  \ѵ  з  к  у.  Агсіі.  1.  Апаі.  ипД  Ркузіоі.  1899 
Рііуз.  АЫІі.  8.  531. 

9)  Цитировано  но  8епа1ог’у:  Біе  АІЬитіішгіе  еіс.  Вегііп.  1890. 

10)  В.  с. 
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упомянутаго  уже  Веггеііиз’а,  затѣмъ — С1.  ВепіагсГа  %  Раѵу2), 
Ѵиіріапа3),  8іо.кѵіз’а  4),  БеЪтапіТа  %  Сгеііе  %  Са1теііез?а  5), 
ВесЬатр'а  и  ВаШіза6),  йозаіІРа 7),  Рогзіег’а !),  Киірегз’а8), 
Беттоіа  9),  2 ипіг’а  и  ѵоп  Мегіп^’а  10),  Тарханова  п),  Реі- 
рег’а12),  N цззЪаит’а13),  Кеитеізіег’а14),  Боткина15),  ОЛУеізза17), 
Ѵегсіеііі  и  О-аЪЪі 16),  Мипіга  н  Белѵапйолѵзк’аго  17)  и  др. 

Большинство  перечисленныхъ  авторовъ  вводило  куриный  яич¬ 
ный  бѣлокъ  непосредственно  въ  кровь,  рѣже  пользовались  под¬ 
кожнымъ  введеніемъ  и  только  въ  исключительныхъ  случаяхъ 
инъецировали  его  въ  брюшную  полость  (Мпик  и  Бемшп сіолѵзку), 
или  въ  дыхательные  пути  (Реірег). 

Изъ  животныхъ  для  опытовъ  брались  чаще  всего  кролики,  затѣмъ 
собаки  и  въ  рѣдкихъ  случаяхъ  лягушки  (Віокѵіз,  ІЧиззЪаііт). 

Вводился  обыкновенно  предварительно  отфильтрованный  отъ 
оболочекъ  куриный  бѣлокъ  или  въ  цѣльномъ  видѣ  или  разведен¬ 
ный  водою  въ  два  или  болѣе  разъ;  Бек  таи  и  же  вводилъ,  между 
прочимъ,  концентрированный  высушиваніемъ  надъ  хлористымъ  цин¬ 
комъ  яичный  бѣлокъ,  содержавшій  4,1%  сухого  остатка,  а  Рогзіег 
даже  12,41%  послѣдняго.  Количество  вводимаго  въ  организмъ 
бѣлка  колебалось  у  различныхъ  изслѣдователей  въ  довольно  ши¬ 
рокихъ  предѣлахъ:  такъ,  напримѣръ,  Беіітап п  вводилъ  собакамъ 
но  28  к.  с.  2%  раствора,  содержавшаго  0,56  §тш.  бѣлка,  а  Весііашр  и 


В  В.  о. 

2)  Раѵу.  Тііе  Вансеі.  1863.  I.  21  Мау. 

3 )  V  и  1  р  і  а  п.  Виіі.  сіе  Іа  8ос.  рЪИотаШщие.  1867. 

4)  8іокѵіз.  СепігаІЫ.  1.  4.  те4.  \Ѵізз.  1864.  8.  596. 

5)  Саітеііез.  АгсЬ.  4е  рЬузіоІ.  погт.  еі  ра4Ь.  1870.  26. 

6)  ВесЬатр  еі  Ваііиз.  Сотрі.  гепсі.  1878—84.  Р.  1448. 

’)  8  о  8  а  Ь  Ь.  БеЬег  киепзШсЬе  АІЪитіпигіе.  Іпаи",— Біззегк  ЛѴиеггЬиг^.  1880. 
8)  Киірегз.  БеЬег  сі.  Ѵегап4ег.  іп  4.  Кіегеп  и.  4.  Нагпзесг.  пасіі  Ііресі. 
ѵоп  НйЬпегеі\ѵеізз.  Оіззегі.  Атз1ег4ат.  1880. 

!  9)  Веттоіа.  АгсЬ.  4е  РЬузіоІ.  еіс.  1881.  I.  8.  59.  1889.  Г.  8.  287.  БеиізсЬ. 

те4.  \Ѵ  осЬепзсЬг.  1888.  ЛІ»  21,  22.  Рго^гёз  тё4.  №  24.  1883. 

|  10)  2  и  п  і  2  ип4  ѵоп  М  е  г  і  п  РЯй^егз  АгсЬ.  32.  196.  1883. 

и)  Тарханов  ъ.  РЙй^егз  АгсЬ.  33.  303.  1884. 

12)  Реірег.  2еПзсЬг.  4.  Кііп.  1Ме4.  8.  8.  299.  1884. 

13)  N  и  5  8  Ь  а  и  т.  ВеиізсЬ.  АгсЬ.  1'.  Кііп.  Месі.  24.  248.  1879. 

")  Ь.  с. 

15)  Боткинъ.  Къ  вопросу  о  вліяніи  альбумозъ  и  пептоновъ  на  нѣкоторыя 
функціи  жив.  организма.  Дисс.  1893.  СПБ. 

16)  V  е г  4 е  1 1  і  е  СгаЬЪі.  АгсЬ.  ііаі.  4і  сііп.  35.  Р.  300.  Цпт.  по  ДаЬгезЬег. 
ѴігсЬ.  Розпег.  1897.  В4.  1.  8.  280. 

п)  М  и  п  к  ип4  В  е  \ѵ  а  п  4  о  \ѵ  з  к  у.  АгсЬ.  4.  АпаВ  ип4  РЬуз.  1899.  8ирр1.  8.  73. 
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Ваііиз  тѣмъ  же  животнымъ  впрыскивали  до  18,0  §тт.  сухого  бѣлка 
въ  растворѣ.  Изслѣдователи  позднѣйшаго  времени  не  ограничи¬ 
ваются  однимъ  только  опредѣленіемъ  общаго  количества  введеннаго 
бѣлка,  но  указываютъ  и  отношеніе  его  къ  вѣсу  животнаго;  такъ,  Рог- 
віег  вводилъ  1,84  §тш.  бѣлка  нак§т.  вѣса,  а  Мипк  и  Ьелѵапйолѵзку 
вводили  кроликамъ  0,66  ртть,  а  собакамъ  0,1  на  к^т.  вѣса  животнаго. 

Что  же  касается  способа  опредѣленія  выдѣляемаго  почками 
бѣлка,  то  одни  изъ  экспериментаторовъ  довольствовались  лишь 
констатированіемъ  самаго  факта  появленія  альбуминуріи,  другіе 
опредѣляли  при  этомъ  общее  количество  выдѣлявшагося  съ  мочею 
бѣлка,  и  только  нѣкоторые  пытались  выяснить  болѣе  точно  и  при¬ 
роду  послѣдняго  съ  тѣмъ,  чтобы  такимъ  образомъ  рѣшить  вопросъ, 
выдѣляется  ли  при  этомъ  только  введенный  бѣлокъ  или  также  и 
бѣлки  крови.  Съ  этой  цѣлью  большинство  изслѣдователей,  по  при¬ 
мѣру  Віокѵіз’а,  пользовалось  различнымъ  отношеніемъ  бѣлковъ 
крови  и  яичнаго,  осажденныхъ  азотной  кислотою,  къ  избытк}^  по¬ 
слѣдней,  а  именно,  растворимостью  первыхъ  и  нерастворимостью 
второго;  Ѵиіріап  и  ученикъ  его  С  аі  те  Не  8  для  этой  цѣли  утили¬ 
зировали  свойство  бѣлковъ  крови  кролика,  осажденныхъ  азотной 
кислотою,  растворяться  при  прибавленіи  алкоголя  и  нагрѣваніи 
и  снова  свертываться  при  охлажденіи;  Весііашр  и  Ваііиз,  а  также 
0.  ЛѴеІ8  8  пытались  различать  выдѣлившіеся  съ  мочею  бѣлки 
при  помощи  поляризаціоннаго  аппарата;  наконецъ,  Мипк  и  Ье- 
мгашіолѵ8ку  воспользовались  для  этого  различіемъ  температуръ, 
при  которыхъ  наступаетъ  свертываніе  бѣлковъ  крови  и  яичнаго. 

Въ  общемъ,  результаты,  полученные  различными  авторами, 
экспериментировавшими  съ  яичнымъ  бѣлкомъ,  сводятся  къ  слѣ¬ 
дующему: 

1)  интравенозное  введеніе  куринаго  яичнаго  бѣлка  даже  въ  не¬ 
значительныхъ  количествахъ,  по  общему  мнѣнію,  вызываетъ  вре¬ 
менную  альбуминурію;  при  подкояшомъ  введеніи  для  вызыванія 
альбуминуріи  необходимы  болѣе  значительныя  дозы,  что  зависитъ, 
но  мнѣнію  8о8аѣ1і’а,  отъ  того,  что  незначительныя  количества  ку¬ 
ринаго  бѣлка,  введенныя  подъ  кожу,  не  попадаютъ  въ  кровь; — 

2)  выдѣленіе  бѣлка  наступаетъ  уже  чрезъ  15  минутъ  при  внутри¬ 
венномъ  введеніи  и  чрезъ  нѣсколько  часовъ  при  подкожномъ;  про¬ 
должаться  оно  можетъ  отъ  нѣсколькихъ  часовъ  до  3 — 4  сутокъ  въ 
зависимости  отъ  введеннаго  количества  и  способа  введенія; — 

3 )  выдѣляемый  почками  бѣлокъ,  по  мнѣнію  большинства  изслѣ¬ 
дователей  (Веггеііпв,  8іокѵІ8,  Весііашр  и  Ваііііз,  Роішіег, 
Г^еіітеізіег,  Мипк  и  Ьелѵапсіолѵзку  и  др.).  представляетъ  собою 
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•  введенный  яичный  бѣлокъ;  другіе  авторы  (Ьеітапп,  СаІтеМев), 
основываясь  частью  на  химическихъ  свойствахъ  выдѣляемаго  поч¬ 
ками  бѣлка,  частью  на  количественныхъ  опредѣленіяхъ  его,  при- 
.  знаютъ  возможнымъ  переходъ  яичнаго  бѣлка  въ  мочу,  но  въ  то  же 
время  указываютъ  на  одновременное  присутствіе  бѣлковъ  крови  въ 
мочѣ,  объясняя  послѣднее  раздраженіемъ  почекъ  при  прохожденіи 
чрезъ  нихъ  яичнаго  бѣлка;  наконецъ,  третьи,  отрицая  возможность 

качественнаго  отличія  въ  мочѣ  бѣлковъ  крови  отъ  яичнаго  склонны 
ІиД.  ^  ^  * 

объяснять  подоонаго  рода  альбуминурію  измѣненіемъ  состава  крови, 
вызваннымъ  введеніемъ  яичнаго  бѣлка  (8о8а1ѣ). 

Отсюда  становится  понятнымъ  то  разнорѣчіе,  которое  мы  встрѣ¬ 
чаемъ  въ  показаніяхъ  различныхъ  изслѣдователей  относительно 
зависимости  между  количествомъ  бѣлка,  введеннаго  въ  организмъ 
и  выдѣленнаго  почками. 

Тѣ  изъ  авторовъ,  которые  считаютъ  невозможнымъ  отличить 
въ  мочѣ  бѣлки  крови  отъ  яичнаго,  отрицаютъ  всякую  зависимость 
между  количествомъ  бѣлка,  введеннаго  въ  кровь  и  выведеннаго 
съ  мочею;  точно  также  не  придаютъ  подобнаго  рода  опредѣленіямъ 
особеннаго  значенія  тѣ  изслѣдователи,  которые  допускаютъ  воз- 
;  можность  перехода  въ  мочу  какъ  яичнаго  бѣлка,  такъ  и  бѣлковъ 
крови;  при  чемъ  и  тѣ  и  другіе  основываются,  главнымъ  образомъ, 
на  неоднократно  подмѣченномъ  фактѣ,  что  въ  нѣкоторыхъ  случа¬ 
яхъ  количество  выдѣленнаго  почками  бѣлка  превышаетъ  количе- 
;  ство  введеннаго  въ  кровь;  наконецъ,  тѣ  изъ  экспериментаторовъ, 
которые  весь  бѣлокъ,  выдѣляемый  почками,  признаютъ  за  яичный, 
і  даютъ  болѣе  или  менѣе  точныя  указанія  на  зависимость  между 
■  количествомъ  введеннаго  въ  организмъ  бѣлка  и  выдѣленнаго  поч¬ 
ками.  Такъ,  напримѣръ,  Весѣатр  и  Ва1ілі8])  изъ  18,0  §тт.  яич¬ 
наго  бѣлка,  введеннаго  въ  кровь  собакѣ,  получили  въ  мочѣ  около 
10,0  &гт.  бѣлка,  т.  е.  около  55%;  Гогзіег  2),  который  ввелъ  73,3  §тт. 
бѣлка  собакѣ,  получилъ  въ  ближайшіе  три  дня  въ  мочѣ  53,3  §тт., 

I  т.  е.  72%  введеннаго  количества;  наконецъ,  Мппк  и  Ьелѵапсіолѵ- 
зку  3),  вводя  собакѣ  0,1§тш.  на  к§т.  вѣса,  могли  опредѣлить  въ  мочѣ 
только  18%  введеннаго  количества,  у  кролика  же  при  дозѣ  въ  0,66 
&ГШ.  на  к§т.  вѣса  количество  выдѣленнаго  почками  бѣлка  дости¬ 
гало  46%  введеннаго. 

Такимъ  образомъ,  по  изслѣдованіямъ  послѣднихъ  авторовъ, 

I 

*)  В  е  с  Ь  а  ш  р  еі  В  а  И  и  8,  1.  с. 

2)  Г  о  г  8  1  е  г,  1.  с. 

3)  М  и  п  к  ц  ѣ  е  \ѵ  а  п  4  о  \ѵ  з  к  у.  Агсіі.  і.  Апаі.  и.  Р1іу8.  АЫ.  1899.  8.  73. 
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куриный  яичный  бѣлокъ,  введенный  въ  кровь,  не  представляетъ 
собою  неусвояемаго  для  организма  тѣла,  какъ  это  думали  С1.  Вег- 
нагсі,  8іокѵій,  Сгеііе,  N611111618161  и  др.,  а,  напротивъ,  въ  значи¬ 
тельной  своей  части  утилизируется  организмомъ. 

Изъ  приведеннаго  краткаго  обзора  работъ  •  по  выдѣленію  поч¬ 
ками  куринаго  яичнаго  бѣлка  мы4  видимъ,  что  различные  изслѣ¬ 
дователи,  пользуясь  идентичнымъ  препаратомъ  и  экспериментируя 
на  одинаковыхъ  животныхъ  при  сходныхъ  условіяхъ  опытовъ,  не 
согласны  между  собою  даже  относительно  природы  выдѣляемаго 
почками  бѣлка. 

Однако,  если  мы  обратимъ  вниманіе  на  методы,  которыми  поль¬ 
зовались  различные  авторы  при  опредѣленіи  свойствъ  бѣлка,  выдѣ¬ 
ляемаго  почками,  то  увидимъ,  что  никто  изъ  нихъ  не  далъ  бо¬ 
лѣе  или  менѣе  подробной  характеристики  ни  вводимаго,  ни  выдѣ¬ 
ляемаго  бѣлка,  а  большинство  изъ  нихъ  довольствовалось  однимъ 
какимъ-нибудь  признакомъ  въ  родѣ  нерастворимости  или  даже 
неполной  растворимости  осадка  въ  избыткѣ  азотной  кислоты  для 
того,  чтобы  признать  весь  выдѣленный  съ  мочею  бѣлокъ  за  яичный; 
другіе,  какъ  мы  уже  видѣли,  ограничивались  опредѣленіемъ  угла 
вращенія  плоскости  поляризаціи;  и  только  у  Мипк’а  и  Ъемгап- 
сіолѵзк’аго  мы  встрѣчаемъ  болѣе  подробное,  но  все  же  не  совсѣмъ 
точное  опредѣленіе  свойствъ  бѣлка  мочи:  „Бав  Нагпегѵуеівв  §іеЪі 
аііе  КеасКопеп  еіиев  АІЬитіпв  (Ъеіт  Егѣіігеп  сіев  Нагпв  Ъе&іппі  сііе 
ТгйЪипо1  Ъеі  68°  С.  и.  А.)“.  Однако,  невольно  является  сомнѣніе  въ 
доказательности  подобнаго  рода  признаковъ  для  отличія  въ  мочѣ 
яичнаго  бѣлка  отъ  бѣлковъ  крови  и,  вообще,  сомнѣніе  даже  въ 
возможности  такого  отличія. 

Какъ  извѣстно,  яичный  бѣлокъ  не  представляетъ  собою  опре¬ 
дѣленнаго  въ  химическомъ  отношеніи  тѣла,  а  состоитъ  изъ  смѣси 
различныхъ  бѣлковыхъ  тѣлъ:  такъ,  кромѣ  овальбумина,  составляю¬ 
щаго  главную  массу  яичнаго  бѣлка,  въ  послѣднемъ  встрѣчаются 
глобулины,  мукоидъ  и  нѣкоторыя  другія  мало  изслѣдованныя  бѣл¬ 
ковыя  вещества.  Конечно,  трудно  сказать,  насколько  велико  влія¬ 
ніе  этихъ  примѣсей  на  результаты  выдѣленія  почками  яичнаго 
бѣлка,  но  вполнѣ  отрицать  его  невозможно. 

Что  же  касается  возможности  различить  въ  мочѣ  и  отдѣлить 
другъ  отъ  друга  яичный  бѣлокъ  и  альбуминъ  крови,  то  ни  физи¬ 
ческія,  ни  химическія  свойства  этихъ  тѣлъ  не  представляются  на¬ 
столько  различными,  чтобы  можно  было  надѣяться  сдѣлать  это 
хотя  бы  съ  приблизительной  точностью. 
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Такъ,  напримѣръ,  по  ВопДгупзк’ому  и  X од  а  1 ) ,  температура 
свертыванія  яичнаго  альбумина  колеблется  между  56°  и  64,5°,  а,  по 
опредѣленіямъ  ОгйгЪег’а  гг  МісЬеГя  2),  таковая  же  для  серумъ- 
альбумина  составляетъ  64°  С.;  то  же  самое  наблюдается  и  относи¬ 
тельно  величины  угла  вращенія  плоскости  поляризаціи:  по  Вопсі- 
гупзк’ому  и  2о^а  для  овальбумина  а0  колеблется  отъ— 25  до— 42, 
а  для  альбумина  сыворотки  собаки  по  РгеДёгіссру  2)  = _ 44. 

I  Химическія  свойства  ихъ  также  не  представляютъ  рѣзкой 

разницы. 

'і  Наиболѣе  существеннымъ  отличіемъ  овальбумина  отъ  серумъ- 
альбумина  является,  по  8іагке4),  очень  быстрое  наступленіе  нераство¬ 
римости  осадка  перваго  изъ  нихъ  послѣ  осажденія  свободнымъ  отъ 
солей  алкоголемъ,  а  также  болѣе  быстрая  свертываемость  подъ 
вліяніемъ  эфира. 

Изъ  этого  литературнаго  очерка  видно,  что  яичный  бѣлокъ 
едва  ли  можетъ  считаться  веществомъ,  удобнымъ  для  изученія 
интересующаго  насъ  вопроса,  по  той  причинѣ,  что,  съ  одной  сто¬ 
роны,  его  физическія  и  химическія  свойства  въ  настоящее  время 
представляются  не  изученными  въ  достаточной  степени,  а  съ  дру¬ 
гой, — потому,  что  количественное  опредѣленіе  его  въ  присутствіи 
бѣлковъ  крови  едва- ли  представляется  достижимымъ  даже  съ  при¬ 
близительной  то  чностыо. 


!' 


Не  меньшій  интересъ  возбуждала  среди  изслѣдователей  альбу- 
минурія,  вызываемая  введеніемъ  въ  кровеносную  систему  крови 
или  сыворотки  животныхъ  другого  вида. 

|  Повидимому,  особенныя  надежды  возлагались  многими  авто¬ 
рами  на  этотъ  способъ  вызыванія  альбуминуріи  при  изученіи  во¬ 
проса  о  гематогенномъ  происхожденіи  послѣдней. 

I  Вопросъ  объ  альбуминуріи  этого  рода  имѣетъ  нѣкоторое  от¬ 
ношеніе  къ  вопросу  о  переливаніи  крови.  Какъ  извѣстно,  транс¬ 
фузія  крови,  примѣненная  впервые  йеап  Варіізіе  Вепіз  въ 
1667  году  съ  терапевтическою  цѣлью,  сдѣлалась  въ  ХУШ  вѣкѣ 
универсальнымъ  средствомъ  противъ  всѣхъ  болѣзней.  Послѣдо¬ 
вавшія  вслѣдъ  затѣмъ  многочисленныя  неудачи  заставили  вра- 

■ѣ - - - 

аГ 

*)  Вопсігупзку  ипсі  2  о  у  а.  2еі1зс1п\  I  ркузіоі.  ОЬет.  19.  I.  1893.  Цит.  но 
3  о  Ь  п  1і  е  і  т’у.  „Скетіе  4ег  Еі\ѵеззкбгрег“.  1900. 

2)  А.  МісЬеІ.  ВіІгші^зЬег.  сі.  ѴѴиггЬиг&ег.  Рііуз.  Месі.  Вез.  N.  Е.  29,  117. 
1.895.  Дііт.  но  СоЬпЬ.еіт’у. 

3)  Ь.  Е  г  ё  4  ё  г  і  с  ц.  Агск.  (1е  Віоіо^.  I.  457.  1880.  Цит.  по  Соітііеіт’у. 

4)  8іагке.  Маіу'з  4аЬгезЬег.  1.  Тіііегсііет.  11.  17.  1881. 
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чей  временно  отказаться  отъ  примѣненія  этой  опасной  операціи. 
Однако,  въ  60  и  70  годахъ  прошлаго  столѣтія  снова  раздались  го¬ 
лоса  въ  пользу  переливанія  крови  животнаго  человѣку;  и  только 
классическія  изслѣдованія  Ропі'іск'а  !),  ѣаийоіз *  2)  и  другихъ  авто¬ 
ровъ,  показавшія,  что  переливаніе  цѣльной  крови  ведетъ  къ  раз¬ 
рушенію  не  только  эритроцитовъ  чужой  крови,  но  и  собственной, 
а  также  къ  образованію  тромбовъ  и  эмболовъ  и  вообще  къ  цѣ¬ 
лому  ряду  патологическихъ  процессовъ,  заставили  отказаться  отъ 
примѣненія  этой  операціи  въ  качествѣ  терапевтическаго  средства. 

Весьма  вѣроятно,  что  эта  неудача,  заставившая  изслѣдовате¬ 
лей  обратиться  къ  введенію  въ  кровь  инородныхъ  сыворотокъ,  не 
осталась  безъ  вліянія  на  происхожденіе  ученія  о  судьбѣ  инород¬ 
ныхъ  сыворотокъ,  введенныхъ  въ  кровь,  и  о  выдѣленіи  ихъ  изъ 
о  ])  ганизм  а  и  о  ч  кам и . 

Въ  нашемъ  краткомъ  очеркѣ  исторіи  гематогенной  альбуми¬ 
нуріи  мы  не  будемъ  касаться  вліянія  переливанія  крови  на  про¬ 
исхожденіе  альбуминуріи  по  той  причинѣ,  что  при  этомъ,  какъ 
мы  уже  видѣли,  появляются  новыя  условія  для  патологическихъ 
процессовъ,  ведущихъ  къ  разстройствамъ  кровообращенія  и  мѣст¬ 
нымъ  измѣненіямъ  тканей,  а  ограничимся  лишь  разсмотрѣніемъ 
работъ,  касающихся  введенія  инородныхъ  сыворотокъ  и  имѣющихъ 
болѣе  или  менѣе  близкое  отношеніе  къ  вопросу  о  гематогенной 
альбуминуріи.  ■ 

Въ  общемъ  вопросъ  о  происхожденіи  альбуминуріи  при  вве¬ 
деніи  въ  кровь  инородныхъ  сыворотокъ  представляется  крайне 
сложнымъ  и  запутаннымъ,  вслѣдствіе  чего  мы  на  каждомъ  шагу 
встрѣчаемъ  противорѣчія  между  мнѣніями  отдѣльныхъ  авторовъ. 
Сложность  явленій,  наблюдаемыхъ  при  этомъ,  обусловливается  тѣмъ 
обстоятельствомъ,  что,  вводя  сыворотки,  мы  должны  считаться  съ 
новымъ  факторомъ,  а  именно — степенью  ихъ  ядовитости  для  дан¬ 
наго  организма. 

Уже  первые  изслѣдователи  обратили  вниманіе  на  токсичность 
сыворотокъ.  Такъ,  С1.  Вегпагсі3),  при  введеніи  кролику  неболь¬ 
шихъ  количествъ  сыворотки  собаки  и  больного  человѣка,  наблю¬ 
далъ  тяжелыя  явленія  отравленія,  сопровождавшіяся  гематуріей  и 
повлекшія  за  собою  смерть.  Подобныя  же  явленія  получилъ  Раѵу4) 


г)  Ропііск.  Ѵігск.  Агсіі.  62.  8.  273.  1875. 

2)  іі  а  п  (і  о  і  8.  „Піе  Тгапзіизіоп  Л.  ВІиіезС  1875.  Ьеіргі^. 

8)  С  1.  В  е  г  п  а  г  Л,  1.  с. 

*)  Р  а  ѵ  у,  1.  с. 
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при  интравенозномъ  введеніи  сыворотки  овцы  въ  количествѣ  28,5  к.  с., 
въ  то  же  время  собака  у  этого  изслѣдователя  прекрасно  перено¬ 
сила  введеніе  2  унцій  сыворотки  теленка,  и  моча  ея  уже  чрезъ 
7  часовъ  послѣ  инъекціи  была  свободна  отъ  бѣлка. 

Въ  то  же  время  Міаіііе1)  и  Зіокѵіз  2)  вводили  собакамъ  зна¬ 
чительныя  количества  инородной  сыворотки  (быка)  и  не  получали 
даже  альбуминуріи.  Появленіе  же  альбуминуріи  и  гематуріи  въ 
опытахъ  С1.  ВегпагсГа  8іокѵІ8  объясняетъ  повышеніемъ  кровя¬ 
ного  давленія. 


Подобнаго  рода  противорѣчія  въ  результатахъ  изслѣдованій 
различныхъ  авторовъ,  работавшихъ  при  различныхъ  условіяхъ 
опыіа,  заставили  Сгеііе  3)  произвести  очень  обстоятельную,  какъ 

:  110  числу  опытовъ,  такъ  и  по  разнообразію  вводимыхъ  сыворотокъ, 
работу. 

Эгогъ  изслѣдователь  инъецировалъ  въ  вены  кроликамъ  но 
8  к.  с.  сыворотки  различнаго  рода  животныхъ  и  получилъ  слѣ¬ 
дующіе  результаты:  сыворотка  свиньи,  теленка,  а  въ  нѣкоторыхъ  слу- 
I  чаяхъ  и  собачья  прекрасно  переносились  организмомъ  кролика  и 
не  вызывали  альбуминуріи;  между  тѣмъ  какъ  сыворотки  курицы, 
утки,  гуся,  кошки,  барана,  а  иногда  и  собаки  являлись  токсич¬ 
ными,  вызывая  альбуминурію,  гематурію,  общее  тяжелое  состояніе 
и  даже  убивали  животное;  при  подкожномъ  введеніи  этихъ  яв¬ 
леній  не  наблюдалось.  На  основаніи  своихъ  опытовъ  авторъ  прп- 
І шелъ  къ  заключенію,  что  сыворотки  нѣкоторыхъ  животныхъ  явля- 
!'  К) гея  ядовитыми  для  кролика,  при  чемъ  близость  родства  между 
животными  не  играетъ,  иовидимому,  никакой  роли.  Что  же  каса¬ 
ется  безвредности  ядовитыхъ  сыворотокъ  при  подкожномъ  введеніи, 
то  Сгеіѣе  объясняетъ  это  медленностью  всасыванія  и  одновремен¬ 
нымъ  поступленіемъ  въ  кровь  незначительныхъ  количествъ. 

Изслѣдованія  Сгеііе,  выяснившія  специфичность  дѣйствія  сы¬ 
воротокъ,  пролили  новый  свѣтъ  па  опыты  съ  введеніемъ  инород¬ 
ныхъ  сыворотокъ  и  съ  достаточной  ясностью  показали,  въ  чемъ 
нужно  искать  причины  противорѣчій  въ  результатахъ  предшествую¬ 
щихъ  экспериментаторовъ. 

Изъ  послѣдующихъ  работъ  нѣкоторый  интересъ  представляетъ 
1  единственная  въ  своемъ  родѣ  попытка  СаІтеіЧез’а  4)  опредѣлить 


Міаіііе.  „СЬітіе  арріщиёе  а  Іа  рііузіоіо^іе  еі  а  Іа  Йіегар.  Рагіз.  1856. 

2)  8  Г  о  к  ѵ  і  8.  «Гоигп.  йе  шей.  йе  сііігиг^.  еі  сіе  рЬагтас.  Вгихе]Іез.  1867. 

3)  Сгеііе.  2еіізе1іг.  іиг  Каііоп.  Месііс.  1869.  8  90. 

*)  Саітеііез,  1.  с. 
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происхожденіе  выдѣлявшагося  почками  бѣлка  послѣ  введенія  кро¬ 
лику  собачьей;  сыворотки  при  помощи  упомянутой  уже  реакціи 
ѴпІріаіГа  па  бѣлки  сыворотки  кролика. 

Рѣшить,  однако,  вопросъ,  припадлежитъ-ли  выделяемый  поч¬ 
ками  бѣлокъ  сывороткѣ  кролика  или  введенной  въ  органномъ  по¬ 
слѣдняго  собачьей  сывороткѣ,  этому  изслѣдователю  не  удалось  по 
той  причинѣ,  что  даже  іп  ѵііго  смѣшеніе  сыворотокъ  сооачьей  и 
К[)Оличьей  крови  лишало  вторую  свойственной  ей  реакціи. 

По  менѣе  интересными  представляются  опыты  Зепѵтоіа1), 
одного  іьп,  самых'і,  ярыхъ  защитниковъ  теоріи  гематогеннаго  про¬ 
исхожденія  альбуминуріи.  Этотъ  изслѣдователь,  съ  цѣлью  выяснить 
вліяніе,  которое  могутъ  оказать  па  происхожденіе  альбуминуріи, 
с/ь  одной  стороны,  механическія  условія  кровообращенія,  а  съ 
другой  —  измѣненіе  физико-химическихъ  свойствъ  крови,  произ¬ 
велъ  два  рода  опытовъ.  Вт»  одномъ  случаѣ  опъ  пытался  вызвать 
повышеніе  кровяного  давленія  переливаніемъ  живой  крови  отъ 
животнаго  того  же  вида,  а  въ  другомъ  вводилась  мертвая  кровь 
(Іжііея  Віпѣ).  Н'ь  первомъ  случаѣ*  Зеттоіа  получалъ  при  повы¬ 
шенном'!»  давленіи  пеопач іггел ыіу ю  гематурію  и  соотвѣтственно  этому 
небольшое  количество  бѣлка  въ  мочѣ,  во  второмъ  же,  несмотря  па 
пониженное  кровяное  давленіе,  замѣчалось  большое  количество 
бѣлка  въ  мочѣ.  На  этомъ  основаніи  онъ  приходитъ  къ  заключенію, 
что  только  измѣненіе  фпзпко-хпмпчеекпхъ  свойствъ  крови,  въ  дан¬ 
номъ  случаѣ»  присутствіе  мертваго  бѣлка,  неспособнаго  къ  ассимиля¬ 
ціи,  можетъ  служить  причиною  альбуминуріи. Однако,  вышеописанные 
опыты  представляются  не  вполнѣ  доказательными.  Прежде  всего 
изъ  всѣхъ  формъ  разстройствъ  кровообращенія,  по  мнѣнію  боль¬ 
шинства  изслѣдователей  (Со И  п Ьеі  т  2),  8епаіог3)  и  др.),  повыше¬ 
нію  кровяного  давленія  менѣе  всего  можно  приписать  какую-ппоудь 
роль  въ  происхожденіи  альбуминуріи;  напротивъ  того,  согласно 
опытам'!»  Вп пеЬелщ’а  4),  причиною  послѣдней  является  пониженіе 
кровяного  давленія,  ведущее  кт»  уменьшенію  разницы  между  дав¬ 
леніемъ  вт»  Мальпигіевыхъ  клубочкахъ  и  въ  мочевыхъ  канальцахъ; 
затѣмъ,  вт»  случаѣ  введенія  мертвой  крови  представляется  воз¬ 
можность  одновременнаго  поступленія  вт»  кровеносную  систему  ток- 


х)  8  с  іп  т  о  1  а,  1.  с. 

2)  Ооііпііеіш.  А11#ет.  Раііюі.  М.  II.  1882. 

:‘)  8сиаіог.  „ІНе  А1Ьитіпигіом.  Богііи.  1890. 

4)  НипеЬегд.  БеиівиЬ.  АгсЬ.  і’.  Кііп.  Мс(і.  13(1.  23.  8.  41.  1879. 
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сиповъ,  что  въ  свою  очередь  можетъ  способствовать  развитію  аль¬ 
буминуріи;  наконецъ,  введеніе  чужой  крови  можетъ  послужить 
причиною  образованія  тромбовъ  и  эмболовъ,  такъ  что  при  подоб¬ 
ныхъ  обстоятельствахъ  не  можетъ  быть  рѣчь  о  чисто  гематогенной 
[  альбуминуріи. 

Вообще,  противъ  слишкомъ  широкаго  обобщенія  „НеіегаІЬиші- 
патіе“  8етто1а  говорятъ  также  результаты  изслѣдованій  Ве- 
сѣатр’а  и  ВаНив’а  1),  Ропііск’а  2),  Оіі’а  3),  Меитеізіег’а  4), 
Хипіг’а  и  Мегіп^'а5 6)  и  въ  особенности  Гогзіег’а  °).  Всѣ  вышена¬ 
званные  авторы  вводили  въ  кровь  собакамъ  и  кроликамъ  болѣе 
или  менѣе  значительныя  количества  инородныхъ  (быка,  барана  и 
лошади)  сыворотокъ  или  дефпбринированиой  крови  животнаго  того 
же  вида  и  не  замѣчали  бѣлка  въ  мочѣ.  Особенно  интересны  въ 
этомъ  отношеніи  .данныя  Рогзіег’а,  который  вводилъ  собакѣ  гро¬ 
мадныя  дозы  (до  950  к.  с.)  лошадиной  сыворотки  и  не  замѣчалъ 
при  этомъ  альбуминуріи. 

Работы  позднѣйшихъ  изслѣдователей  отличаются  болѣе  де¬ 
тальнымъ  изученіемъ  какъ  дѣйствія  инородныхъ  сыворотокъ,  такъ 
и  способа  ихъ  выдѣленія  изъ  организма.  Такъ,  Раѵогеі7)  пока¬ 
залъ,  что  небольшое  количество  (80  к.  с.)  сыворотки  суки  вызы¬ 
ваетъ  у  кобеля  появленіе  альбуминуріи,  при  чемъ  этотъ  авторъ 
могъ  найти  въ  мочѣ  какъ  альбуминъ,  такъ  и  глобулинъ.  Из¬ 
слѣдованія  Мо  8  8  0  8),  открывшаго  ядовитость  сыворотки  муре- 
нидъ,  а  также  работы  другихъ  авторовъ,  показавшихъ,  что 
тѣмъ  же  свойствомъ  обладаютъ  сыворотки  даже  неядовитыхъ 
змѣй,  дали  наглядное  доказательство  существованія  въ  крови 
организма  протеиновыхъ  веществъ,  ядовитыхъ  для  другихъ  живот¬ 
ныхъ.  Еишшо  и  В  о  г (1  о  п і  9)  подвергли  детальному  изученію  ток- 
зычность  сыворотокъ  различнаго  рода  животныхъ  для  кролика  и 
показали,  что  эта  ядовитость  представляетъ  постоянное  явленіе, 


ѵѴ  е  і 


х)  В  е  с  Ь  а  ш  р  еі  В  а  1 1  и  з.  В.  С. 

2)  Ропііск.  Ѵігсіі.  Агсіі.  62.  1875. 

3)  0  и.  Ѵігсіі.  Агсіі.  93.  8.  114.  1883. 

4)  N  е  и  т  е  і  8 1  е  г.  8і1гЬег.  сі.  ркуз.  шеѣ  Оез.  т  ЛѴйггЬиг^.  1889.  8.  61. 

ь)  2  и  п  1 2  и  М  е  г  і  п  §.  РЙй^ег’з  Агсіі.  32.  196. 

6)  Г  о  г  8  1  е  г.  2еіі8сііг.  1.  Віоі.  9.  496.  1875. 

7)  Еаѵогеі.  Кеѵ.  сіе  шеѣ  Т.  2.  Р.  958.  1882. 

8)  М  о  8  8  о.  АгсЬ.  1.  ехрег.  РаІЬ.  и.  Рііагш.  ВЙ.  25.  111.  1888. 

9)  Киш  то  еі  Вогйопі.  Агсіі.  (1е  Віоіо&іе  ііаі.  Т.  XII,  р.  44.  Дат.  по 
5  8’у. 
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зависящее  только  отъ  вида  животнаго:  такъ,  сыворотка  быка  убиваетъ 
кролика  въ  количествѣ  8  к.  с.  на  1  к§т.  вѣса,  чёловѣчья  сыво¬ 
ротка  въ  количествѣ  10  к.  с.  на  1  к§т.  вѣса,  а  орлиная  уже  въ  ко¬ 
личествѣ  0,04  к.  с.  Подобнаго  рода  факты  сдѣлались  извѣстными 
также  благодаря  работамъ  Сѣаггіп’а  *),  ЬесІаіпсЬе  и  КетопсГа?) 
и  др.  Наиболѣе  обстоятельной  изъ  этого  рода  работъ  является 
изслѣдованіе  Оійо  ЛѴеізз’а* * 3):  этотъ  экспериментаторъ  вводилъ 


29  кроликамъ,  2  собакамъ  и  одной  кошкѣ  различныя  количества 
сыворотки  кота,  собаки,  быка,  теленка,  барана,  свиньи,  крысы,  ку¬ 
рицы,  карпа,  линя  и  щуки.  Первымъ  слѣдствіемъ  интравенознаго 
введенія  всякой  инородной  сыворотки,  исключая  сыворотки  того 
же  вида  и  рода  животнаго,  являлось  уменьшеніе  количества  мочи, 
продолжавшееся  въ  теченіе  нѣсколькихъ  дней,  а  также  появленіе 
бѣлка  уже  въ  первыхъ  порціяхъ  мочи  послѣ  инъекціи;  количество 
бѣлка  при  этомъ  сначала  увеличивалось,  а  затѣмъ  постепенно 
уменьшалось,  и  чрезъ  нѣкоторое  время  бѣлокъ  совершенно  исче¬ 
залъ.  Въ  общемъ  количество  выдѣленнаго  бѣлка  составляло  лишь 
незначительную  часть  введеннаго:  такъ,  при  введеніи  кролику  сы¬ 
воротки  кролика  другого  пола,  содержавшей  0,633  §тш.  бѣлка,  вы¬ 
дѣлилось  съ  мочею  0,039  #гт.,  а  при  введеніи  0,721  §тт.  бѣлка 
въ  видѣ  лошадиной  сыворотки  въ  мочѣ  было  найдено  0,169  §тт., 
при  этомъ  бѣлокъ  состоялъ  изъ  смѣси  альбумина  съ  глобули¬ 
номъ.  При  подкожномъ  введеніи  наблюдалось  то  же  самое,  только 
выдѣленіе  бѣлка  и  уменьшеніе  количества  мочи  наолюдалось  спу¬ 
стя  нѣсколько  часовъ  послѣ,  инъекцій. 

Кромѣ  описанныхъ  выше  явленій  со  стороны  почекъ  при  вве¬ 
деніи  инородныхъ  сыворотокъ  наблюдались  также  разстройства  ды¬ 
ханія,  сердцебіеніе,  повышеніе  температуры  тѣла,  общая  слабость 
и,  при  извѣстныхъ  дозахъ — смерть  животнаго.  Особенно  вредной  для 
кролика  оказалась  сыворотка  кошки,  быка,  теленка,  морской  свинки, 
крысы  и  карпа;  менѣе  вредными— остальныя  сыворотки.  Послѣ  уда¬ 
ленія  бѣлковъ,  сыворотка  становилась  совершенно  безвредной. 

Итакъ,  по  изслѣдованіямъ  ЛѴеівз’а,  вредной  для  организма  и 
способной  вызвать  альбуминурію  является  не  только  сыворотка 
иного  вида  животнаго,  но  даже  того  же  вида,  но  другого  иола, — и 
только  сыворотка  того  же  вида  и  пола  можетъ  считаться  безвред¬ 
ной  подобно  физіологическому  раствору  хлористаго  натра. 


Ц  С  И  а  г  г  і  п.  Сотрі.  геп.  4.  1.  зосіеЬ  4.  Ъіоі.  8ег.  9.  Т.  2.  1890,  р.  693. 

*)  ВееІаіпсЪе  еі  Кетоп4.  Сотр.  г.  4.  1.  зос.  Ъіоі.  1893,  р.  1037. 

Зі  Ойо  \Уеізз.  РШ^ег’з  Агсіі.  В4.  65,  8.  215,  В4.  68,  8.  348.  1896. 
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Однако,  повѣрочныя  изслѣдованія  Ргіесіепііі аГя  и  Ъе\ѵап- 
йохѵзк’аго  0  не  вполнѣ  согласуются  съ  вышеописанными:  именно 
эти  авторы  показали,  что  сыворотка  животныхъ  того  же  вида,  но 
другого  пола  не  можетъ  считаться  ядовитой,  такъ  какъ  она  ни  іи 
ѵііго  при  48°  не  способна  растворять  эритроцитовъ  животнаго  дру¬ 
гого  пола,  ни  будучи  введена  въ  кровь,  не  способна  вызывать  ка¬ 
кихъ  либо  явленій  отравленія  и  переходить  въ  сколько  нибудь 

1  значительныхъ  количествахъ  въ  мочу.  Что  же  касается  сыворотокъ 
животныхъ  другого  вида,  то  онѣ,  дѣйствительно,  ядовиты,  при  чемъ 
сіепень  токсичности  различна;  наименѣе  ядовитой  оказалась  сыво¬ 
ротка  лошади.  Кромѣ  того,  эти  изслѣдователи  показали,  что  не¬ 
продолжительнымъ  нагрѣваніемъ  сыворотки  при  температурѣ  58° _ 

60°  можно  сдѣлать  ядовитую  сыворотку  настолько  безвредноіі  для 
Ьрі  анизма,  что  она,  будучи  введена  въ  кровь,  усваивается  послѣд¬ 
нимъ,  не  вызывая  никакихъ  болѣзненныхъ  явленій. 

Такимъ  образомъ,  сыворотки,  вслѣдствіе  сложности  своего 
состава  и  присутствія  въ  нихъ  еще  мало  изученныхъ  протеино¬ 
выхъ,  ядовитыхъ  для  чужого  организма  веществъ,  оказываются  еще 
менѣе  пригодными,  для  изученія  интересующаго  насъ  вопроса  о 

происхожденіи  гематогенной  альбуминуріи,  чѣмъ  куриный  яичный 
Зѣло къ. 

Поэтому  неудивительно,  что  результаты,  полученные  при  изу¬ 
ченіи  выдѣленія  сложныхъ  бѣлковъ,  каковыми  являются  бѣлки 
выворотки  и  яичный  бѣлокъ,  не  вполнѣ  удовлетворяли  изслѣ¬ 
дователей,  вслѣдствіе  чего  нѣкоторые  изъ  нихъ  прибѣгали  так¬ 
же  къ  введенію  въ  кровь  изолированныхъ  бѣлковыхъ  тѣлъ.  Такъ 
щіітапп,  какъ  я  уже  упомянулъ,  вводилъ  въ  кровь  собакамъ 
(Кйѣп  овскій  міозинъ,  но  выдѣленія  его  почками  не  могъ  за¬ 
мѣтить.  Особенно  интересной  въ  этомъ  отношеніи  является  попытка 
Чесѣатр  и  Ваіішь2).  Эти  авторы,  признавая  изслѣдованія  пред¬ 
шествовавшихъ  экспериментаторовъ  недостаточными  на  томъ  осно¬ 
ваніи,  чго  послѣдніе  пользовались  обыкновенно  бѣлковыми  смѣсями 
'Чень  сложнаго  состава,  часто  содержавшими  примѣси  въ  видѣ 
Ільбуминатовъ  и  различнаго  рода  солей,  и  при  этомъ  не  опредѣ¬ 
ляй  точно  характера  выдѣляемаго  почками  бѣлка,  рѣшили  про¬ 
цвести  рядъ  опытовъ  съ  изолированными  бѣлками,  лишенными 
шнеральныхъ  примѣсей  и  обладающими  опредѣленными  физиче- 


Э  Н.  ГгіейепіЬаІ  ипсі  М.  Ь  е  тс  а  п  4  о  \ѵ  8  к  і,  1.  с. 
2)  В  е  с  Ъ  а  т  р  еі  В  а  1 1  и  8,  1.  с. 
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скими  и  химическими  свойствами.  Съ  этой  цѣлью  они  приготовили 
изъ  яичнаго  бѣлка  и  кровяной  сыворотки  коровы  при  помощи 
осажденія  ихъ  свинцовыми  солями  три  бѣлковыхъ  тѣла,  изъ  кото¬ 
рыхъ  одно  они  называютъ  аІЪшпіпе  Ігіріошѣіцие  сГоеиі,  другое  аІЪи- 
тіпе  зехрІотЬщие  сГоеиі  и  третье  аІЬншіп  8ехр1ошЪіс[ие  (іе  8ешпі 
сіи  8агщ  сіе  ѵасѣе.  Инъецируя  эти  изолированныя  и  свободныя  отъ 
солей,  по  ихъ  мнѣнію,  бѣлковыя  тѣла  въ  кровь  собаки,  Весѣатр 
ц  ВаИіі8  нашли,  что  первое  изъ  нихъ  или  вовсе  не  выдѣлялось 
или  выдѣлялось  въ  незначительномъ  количествѣ  и  въ  измѣнен¬ 
номъ  видѣ,  на  что  указывало,  иовидимому,  измѣненіе  угла  враще¬ 
нія  плоскости  поляризаціи;  второе  выдѣлялось  въ  большемъ  коли¬ 
чествѣ  (при  введеніи  въ  кровь  9,0  ^гш.  въ  мочѣ  найдено  6,73  °тт. 
бѣлка),  но  также  въ  измѣненномъ  видѣ,  и,  наконецъ,  послѣднее 
вовсе  не  попадало  въ  мочу. 

Подобно  предыдущимъ  изслѣдователямъ  и  Раѵогеі1)  не  до¬ 
вольствуется  изученіемъ  выдѣленія  изъ  организма  сыворотокъ,  а 
производитъ  опыты  съ  параглобулиномъ,  полученнымъ  изъ  лоша¬ 
диной  сыворотки.  Вводя  морскимъ  свинкамъ  въ  брюшную  полосы 
по  30  к.  с.  раствора  параглобулина,  этотъ  изслѣдователь  получилъ 
въ  мочѣ  значительное  количество  параглобулина  и  только  слѣды  се¬ 
румъ-альбумина;  то  же  самое  наблюдалось  и  у  суки,  которой  был  с 
введено  въ  ѵ.  Іетогаіет  100  к.  с.  раствора  параглобулина;  количестве 
выдѣленнаго  почками  бѣлка  составляло  лишь  часть  введеннаго. 

Аналогичные  результаты  получилъ  съ  введеніемъ  глобулина  і 


ЕэіеІіеН. 

Большимъ  разнообразіемъ  вводимыхъ  субстанцій  отличаются 
опыты  0.  ЛѴеІ8  8  а3),  который,  кромѣ  серумъ-глобулина  инъециро 
валъ  кроликамъ  также  глобулинъ  изъ  хрусталиковъ  быка,  альбу 
минъ,  приготовленный  по  методу  Натшагэіепа,  а  также  продаж 
ный  алейронатъ,  состоящій  изъ  смѣси  альбумина  и  глобулина.  Из 
слѣдованіе  мочи  всякій  разъ  обнаруживало  присутствіе  только  тог 
вещества,  которое  было  введено  въ  кровь. 


Такимъ  образомъ  результаты  опытовъ  съ  введеніемъ  изолирс 
ванныхъ  альбумина  и  глобулина,  хотя  и  даютъ  возможность  еді 
лать  заключеніе,  что  наблюдаемая  при  этомъ  альбуминурія  обуслоі 
ливается,  главнымъ  образомъ,  выдѣленіемъ  чрезъ  почки  введек 
ныхъ  въ  кровь  бѣлковъ,  однако  болѣе  детальное  изученіе  выдѣлж 


Ц  Гаѵогеі.  Кеѵ.  сіе  тёсі.  ІМ.  2,  р.  958. 

2)  Езіеііе.  Кеѵ.  тепз.  сіе  тесі.  еі  сЫг.  Всі.  4,  р.  704.  Цит.  по  ЛѴеіззу. 

3)  О  Но  ЛѴеізз.  РПи^егз  АгсЬ.  65.  215.  1896, 
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мыхъ  съ  мочею  бѣлковыхъ  тѣлъ  едва  ли  представляется  возмож¬ 
нымъ  въ  виду  полной  тождественности  между  вводимыми  бѣлками 
съ  одной  стороны,  и  бѣлками  крови  съ  другой. 

Гораздо  болѣе  удобнымъ  въ  этомъ  отношеніи  представляется 
казеинъ,  который,  несмотря  на  свойственныя  ему  довольно  рѣзкія 
[  отличительныя  отъ  бѣлковъ  крови  реакціи,  нашелъ,  однако,  менѣе 

широкое  примѣненіе  при  изученіи  вопроса  о  гематогенной  альбу¬ 
минуріи. 

Болѣе  ранніе  изслѣдователи,  какъ  Міаіііе1),  Раѵу2)  и  Ѵні- 
ріап3),  вмѣсто  казеина  вводили  въ  вены  кроликамъ  и  собакамъ 
молоко  и  затѣмъ  искали  въ  мочѣ  казеинъ.  Не  говоря  даже  о 
недоказательности  употреблявшихся  нѣкоторыми  изъ  этихъ  авто¬ 
ровъ  реакцій  для  открытія  присутствія  казеина  въ  мочѣ,  подобнаго 
рода  опыты  не  могутъ  имѣть  значенія  для  выясненія  вопроса  о  ге- 
|  матоі  е нн омъ  происхожденіи  альбуминуріи  по  той  причинѣ,  что  мо¬ 
локо  представляетъ  собою  эмульсію,  которая,  попадая  въ  кровенос- 
I НУЮ  систему,  способна  вызвать  эмболіи  въ  различныхъ  органахъ, 
а  въ  томъ  числѣ  и  въ  почкахъ. 

Другіе  авторы  пользовались  болѣе  чистыми  препаратами:  такъ 
Саішеиез4)  кромѣ  молока  инъецировалъ  кроликамъ  въ  вены 
20  40  к.  с.  раствора,  приготовленнаго  изъ  2,0  §тт.  казеина,  раство¬ 
реннаго  при  помощи  ѣдкаго  калія  въ  125  к.  с.  воды,  Кипе Ь его*5) 
употреблялъ  съ  той  же  цѣлью  3%  растворъ  казеина  въ  количествѣ 
2э  к.  с.,  МеііпіеІ8Іегс)  вводилъ  собакѣ  средней  величины  въ  ѵ.  ре- 
сііаеаш  0,82  §тш.  нейтральнаго  казеиноваго  натра  въ  60  к.  с.  воды. 
'Мипк  и  Гем  апсіолхзку  *)  пользовались  въ  своихъ  опытахъ  казеиномъ 
фабрики  Зсііегіп^а,  содержавшимъ  примѣсь  желѣза  и  солей,  при 
чемъ  они  вводили  кроликамъ  въ  ѵ.  Дщиі.  0,6 — 2,4  §тш.  казеина  на 
к§т.  вѣса,  наконецъ,  Асііагй  и  Сг  а  і  і  I  а  г  сі 8 )  инъецировали  кроликамъ 
въ  полость  брюшины  казеинъ,  полученный  изъ  молока  при  помощи 
обезжириванія  эфиромъ.  Для  качественнаго  опредѣленія  казеина 
въ  мочѣ  почти  всѣ  изслѣдователи  пользовались  реакціей  осажде¬ 
нія  на  холоду  при  помощи  уксусной  кислоты. 


, . 


Міаіііе.  Сійтіе  арр1Циёе  а  Іа  рііузіоіо^іе  еіс.  Рагіз.  1856. 

2)  Р  а  ѵ  у.  Тііе  ГапсеР  1863.  I.  21  Мау. 

3)  Ѵиіріап.  Риіі.  4.  1  8ос.  рЫ1.  1867. 

4)  С  а  1  т  е  и  е  8.  Агсіі.  сіе  рЬуз.  погш.  еі  раЙі.  1870.  26. 

5)  КипеЪегд.  Беир  АгсЬ.  1.  Кііп.  Ме4.  23.  41.  1879. 

)  Ѣ  еитеізіег.  8іІ2Ъег.  4.  рііуз.  гпесі.  Сгезеі.  ги  \Ѵиг2ѣиг§.  1889. 

7)  Мипк  ип4  Ь  е  дѵ  а  п  4  о  \ѵ  з  к  у.  Агсіі.  1.  Ап.  и.  Рііуз.  1899.  8ир.  Век  73. 

8)  А  е  1і  а  г  4  еі  О  а  і  1 1  а  г  4.  Согпр.  геп.  4.  1.  зос.  4.  Ьіоі.  1901.  123. 
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Количественныя  опредѣленія  выдѣляемаго  съ  мочею  казеина 
производились  Мипк  омъ  и  В  е  лѵ  а  п  (1  о  ла  8  к  имъ;  а  также,  невиди¬ 
мому,  и  АсѣагсГомъ  и  Сгаіііагсі  омъ.  Къ  сожалѣнію,  два  послѣд¬ 
ніе  изслѣдователя  не  указываютъ  въ  своей  раоотѣ  методовъ,  кото¬ 
рыми  они  пользовались  для  качественнаго  и  количественнаго  опре¬ 
дѣленія  казеина  въ  мочѣ.  Что  же  касается  Мин  к  а  и  ѢелАапсіолѵ- 
8к’аго,  то  они  опредѣляли  количество  азота  по  КдеЫаЫ’ю,  какъ 
въ  вводимомъ  въ  организмъ  растворѣ  казеина,  такъ  и  въ  выдѣ¬ 
ленномъ  изъ  организма  почками,  и  затѣмъ  по  содержанію  азота  опре¬ 
дѣляли  количество  казенна. 

Въ  общемъ  результаты  опытовъ  упомянутыхъ  изслѣдователей 
согласны  между  собою  и  скорѣе  дополняютъ  другъ  друга,  чѣмъ 
опровергаютъ;  только  относительно  количества  выдѣляемаго  почками 
казенна  мы  встрѣчаемъ  противорѣчіе  между  мнѣніями  Миика  и 
Ьедхапсіолѵбкаго  съ  одной  стороны  и  ІУеитеіеіег’а  съ  другой. 

Такъ,  всѣ  авторы  безъ  исключенія  согласны,  что  казеинъ,  бу¬ 
дучи  введенъ  въ  кровь,  появляется  въ  мочѣ.  При  этомъ  Са1те11е8 
могъ  замѣтить  также  присутствіе  бѣлковъ  крови,  на  что  остальные 
авторы,  невидимому,  не  обратили  должнаго  вниманія;  кромѣ  того, 
Аскагй  и  СгаШатй  указываютъ,  что  при  введеніи  въ  брюшную 
полость  небольшихъ  количествъ  казеина,  послѣдній  вовсе  не  появ¬ 
ляется  въ  мочѣ.  Относительно  количества  выдѣляемаго  съ  мочею 
казеина  Мешпеізіег,  хотя,  поводимому,  и  не  дѣлалъ  количествен¬ 
ныхъ  опредѣленій,  признаетъ  все  таки  возможнымъ  утверждать,  что 
онъ  выдѣляется  всецѣло  изъ  организма  почками.  Однако,  количесг- 
венныя  опредѣленія  Мнпк’а  и  Ъелѵапйолѵзк  аго  показали,  что 
при  дозѣ  0,6— 2,3  §тш.  казеина  на  к§т.  вѣса  у  кролика  выдѣляется  съ 
мочею  4 — 4,7%  введеннаго  количества,  а,  слѣдовательно,  остается  въ 
организмѣ  и  утилизируется  для  его  нуждъ  95,3  96%.  Внѣ  всякаго 

сомнѣнія  эти  цифры  заслуживаютъ  большаго  довѣ>рія,  чѣмъ  пред¬ 
положеніе  N ентеівіега,  не  основанное  на  фактическихъ  дан¬ 
ныхъ. 

Такимъ  образомъ,  какъ  и  слѣдовало  ожидать,  опыты  съ  казеи¬ 
номъ,  обладающимъ  характерными  химическими  особенностями,  при 
правильной  постановкѣ  ихъ,  какъ  это  мы  видимъ  въ  работѣ 
Мііпк’а  и  Ь  е  \а  а п  сі  о  ла  8  к’ а  г  о,  дали  результатъ,  не  возбуждающій 
сомнѣній,  даже,  если  принять  во  вниманіе  нѣкоторую  нечистоту 
препарата  и  возможность  примѣси  бѣлковъ  крови. 

Нѣкоторый  интересъ  представляютъ  также  опыты  съ  введе¬ 
ніемъ  въ  кровь  искусственно  измѣненныхъ  бѣлковыхъ  тѣлъ,  како¬ 
выми  являются  спнтонины  и  альбуминаты.  Уже  Ъейшапп  вводилъ 
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въ  кровь  собакамъ  ЬіеЪегкШш  овскіи  альбуминахъ  и  ЬіеЬі^’овскій 
'  СИНТ0НІІНЪ  11  не  замѣчалъ  при  этомъ  альбуминуріи;  подобные  же 
результаты  получилъ  и  Ыеіітеізіег ’)  при  инъекціяхъ  въ  кровь 
синхонина  и  альбумината,  полученнаго  изъ  яичнаго  бѣлка.  Въ  про¬ 
тивоположность  предыдущимъ  изслѣдователямъ  Мипк  и  Ьемдап- 
(Іолѵвку  і)  показали,  что  какъ  синтонины,  такъ  и  алкалиальбуминаты, 
при  введеніи  въ  кровь,  выдѣляются  чрезъ  почки,  хотя  и  въ  неболь¬ 
шомъ  количествѣ;  такъ,  напримѣръ,  фибринъ-синтонинъ  выдѣлялся 
съ  мочею  въ  количествѣ  2»/0,  казеинъ-синтонинъ  въ  количествѣ  5,5% 
и  яичный  альбуминахъ  даже  въ  количествѣ  9,2%  и  т.  д. 

Нзь  другихъ  бѣлковыхъ  веществъ  многими  авторами  (Рібзя 
и  Оуег^уаі*),  йсЬтЫі-МйІііеіт 3),  Ноі'теізіег4),  Кеитеізіег5), 
8  а  1  к  о  хѵ  з  к  і  %  Боткинъ'),  АгіЬиз  п  НиЬег  »),  РПаитег  »)’ 
Сх1еу4%  ТЬотрзоп и)  и  др.)  вводились  въ  сосудистую  систему 
также  различные  альбумозы  и  пептоны.  Однако,  эти  вещества,  по 
своему  отношенію  къ  животнымъ  перепонкамъ,  не  представляютъ 
уже  коллоидовъ  въ  обыкновенномъ  смыслѣ  этого  слова,  а  потому 
'  способъ  и  механизмъ  ихъ  выдѣленія  не  входятъ  въ  область  нашей 
задачи— изученія  вопроса  о  гематогенныхъ  альбуминуріяхъ. 

Замѣтимъ  только,  что  а  ргіогі  можно  предположить,  что  эти 
вещества  будутъ  выдѣляться  аналогично  другимъ  химическимъ 
субстанціямъ  съ  высокимъ  молекулярнымъ  вѣсомъ,  какъ,  напримѣръ, 
аналогично  различнымъ  красящимъ  веществамъ.  Это  предположеніе 
находитъ  себѣ  подтвержденіе  въ  опытахъ  Ноітеізіег’а,  который  по¬ 
казалъ,  что  пептонъ,  введенный  въ  кровь,  накопляется  въ  почкахъ, 
несмотря  на  значительное  паденіе  кровяного  давленія;  такъ  что 
получается  полная  аналогія  опытамъ  НеійепЬаіп’а  съ  выдѣле¬ 
ніемъ  нндигокармина  почками  послѣ  перерѣзки  шейной  части 
спинного  мозга. 


■ 


*)  ь.  с. 

г)  РІО  5  2  Ш1(1  Сг  у  е  г  #  у  а  і.  РШдег’8  АгсЬ.  10.  536.  1874. 

3)  8  с  Ь  ш  і  (11  -  М  іі  1 Ь  е  і  ш.  АгсЬ.  I  РЬузіоІ.  1880.  33. 

4)  Н  о  і  т  е  і  8  I  е  г.  2еіЕзсЬг.  Г.  рЬузіоІ.  СЬет.  5.  127.  1881. 
с)  Хеитеізіег.  2ейзсЬг.  Е  Віоіо^іе.  6.  272.  1888. 

6)  8а1ко\ѵвкі.  ѴігсЬ.  АгсЬ.  121.  415.  1891. 

7)  Боткин  ъ.  Б.  с. 

)  М  а  и  г  і  с  е  А  г  і  Ь  и  8  еі  А  (1  о  Не  НиЬег.  АгсЬ.  сіе  РЬуз.  1896.  р.  857. 

я)  Рііаитег.  8іЬг.  Ьег.  сі.  рЬув.  тесі.  8ос.  Егіап&еп  27.  145.  1896  Цит  по 
*Іа1у  ѣтЬгез— Вег.  26,  105,  1897. 

’)  О  1  е  у.  СотрЕ  гепсі.  80Е  Ьіоі.  48.  658. 
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Къ  явленіямъ  гематогенной  альбуминуріи  можетъ  быть  све¬ 
дено  также  выдѣленіе  почками  гемоглобина  -вещества,  предсіав- 
ляющаго  собою  болѣе  сложное  бѣлковое  тѣло,  чѣмъ  разсмотрѣнныя 
нами  выше.  Это  явленіе  встрѣчается  при  цѣломъ  рядѣ  процессовъ, 
связанныхъ  съ  появленіемъ  въ  плазмѣ  крови  кровяного  пигмента 

въ  свободномъ  видѣ. 

Клинически  гемоглобину рія  наблюдается  при  обширныхъ  ожо¬ 
гахъ,  а  также  при  поступленіи  въ  кровь  многихъ  неорганическихъ 
и  органическихъ  веществъ,  какъ,  напримѣръ:  бертолетовой  соли, 
пирогалловой  кислоты,  мышьяковистаго  водорода,  голуилендіамина, 
антифебрина,  яда  сморчковъ,  желчнокислыхъ  солей,  а  также  ток¬ 
синовъ,  появляющихся  въ  организмѣ  при  нѣкоторыхъ  инфекціон¬ 
ныхъ  заболѣваніяхъ  (тифъ,  скарлатина,  тропическая  малярія  и  ир.), 
сюда  относится  также  своеобразное,  еще  мало  изученное  хрониче¬ 
ское  заболѣваніе,  состоящее  въ  періодическомъ  появленіи  въ  мочѣ 
красящаго  вещества  крови,  такъ  называемая,  пароксизмальная  гемо- 

глобинурія. 

Экспериментально  гемоглобинурія  можетъ  быть  вызвана  двумя 
способами:  или  при  помощи  растворенія  красныхъ  кровяныхъ  тѣ¬ 


лецъ  введеніемъ  въ  кровь  большихъ  количествъ  дестиллированной 
воды,  растворовъ  глицерина,  углекислыхъ  солей,  нѣкоюрыхъ  сор¬ 
товъ  инородныхъ  сыворотокъ  и  ир.,  или  же  непосредственнымъ  вве¬ 
деніемъ  въ  кровеносную  систему,  подкожно  или  внутрибрюшннно 
опредѣленныхъ  количествъ  гемоглобина. 

Несмотря  на  громадный  интересъ,  представляемый  вопросом ь 


о  гемоглобинуріи  во  всей  его  полнотѣ,  мы  не  имѣемъ  возможности 
отклоняться  отъ  нашей  ближайшей  задачи— а  именно  изученія  во¬ 
проса  о  выдѣленіи  ночками  введенныхъ  въ  организмъ  инородныхъ 
бѣлковъ,  а  поэтому  вынуждены  ограничиться  лишь  разсмотрѣніемъ 
работъ,  касающихся  гемоглобинуріи  послѣдняго  рода,  т.  е.  вызван¬ 
ной  искусственнымъ  введеніемъ  гемоглобина  въ  организмъ. 

Ранѣе  всего  интересующія  насъ  свѣдѣнія  мы  находимъ  у  из¬ 
слѣдователей,  занимавшихся  изученіемъ  происхожденія  желтухи,  а 
также  способа  образованія  желчныхъ  пигментовъ  изъ  красящихъ 
веществъ  крови,  и  съ  этой  цѣлью  вводившихъ  въ  кровь  растворы 
гемоглобина. 


Такъ  КйЬпе 1)  приготовлялъ  изъ  кровяного  сгустка  произ¬ 
вольно  свернувшейся  крови  собаки  водные  растворы  гемоглобина, 
содержавшіе  въ  то  же  время  и  другіе  бѣлки,  и  вводилъ  небольшія 


Э  Кйііпе.  Ѵігсіі.  Агсіі.  Всі.  14.  8.  310.  1858. 
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количества  этого  раствора  въ  у.  сгчгаіет  другой  собаки;  при  этомъ 

онъ  не  могъ  обнаружить  въ  мочѣ  ни  гемоглобина,  ни  желчи,  а  за¬ 
мѣчалъ  лишь  присутствіе  бѣлка. 

..  Подобные-же  результаты  получилъ  Т^аипуп1),  вводя  кроли¬ 
камъ  и  собакамъ  въ  вены  и  подкожно  лаковую  кровь,  а  за 
нимъ  и  Ѵоввіиз2),  инъецировавшій  собакамъ  также  подкожно  и 
въ  кровь  4—8%  растворы  гемоглобина,  приготовленнаго  изъ  лоша¬ 
диной  крови,  въ  количествѣ  80— по  к.  с,,  что  составляло  3, 2-6.6 


8тт.  чистаго  гемоглобина. 

г  Однако  Тархановъ3),  при  введеніи  собакамъ  болыпнхъ  коли¬ 
чествъ  гемоглобина  (100  к.  с.  насыщеннаго  при  30°  воднаго  раствора 
гемоглобина,  полученнаго  изъ  собачьей  крови  по  способу  Норре- 
Зеуіеі  а),  уже  чрезъ  1/4  часа  послѣ  инъекціи  замѣтилъ  въ  мочѣ 
присутствіе  кровяного  пигмента;  при  чемъ  спектральное  изслѣдова¬ 
ніе  мочи,  собранной  за  первые  два  часа,  обнаружило  ясныя  полосы 
;  метгемоглобина  и  слабыя  полосы  оксигемоглобина;  въ  то  же  время 
.микроскопическое  изслѣдованіе  обнаруживало  настолько  незначи- 
іельное,  по  мнѣнію  автора,  количество  эритроцитовъ,  что  ими  не 
могло  быть  объяснено  присутствіе  въ  такомъ  количествѣ  крася- 
цихъ  веществъ  крови;  слѣдующія  порціи  мочи  не  содержали  ни 
юмо  глобина,  ни  красныхъ  кровяныхъ  тѣлецъ,  а  лишь  давали  ясную 
бмелиновскую  пробу. 

I  Аналогичные  результаты  получилъ  и  Ропілск4).  Этотъ  изслѣд¬ 
ователь  инъецировалъ  дефибринированную  кровь  различныхъ  жп- 
отныхъ  собакамъ,  кроликамъ  и  кошкамъ  и  опредѣлялъ  дозу,  при 
оторой  наступала  гемоглобинурія.  Оказалось,  что  появленіе  кровн¬ 
ого  пигмента  въ  мочѣ  зависитъ  не  только  отъ  количества  введен- 
ой  дефибринированной  крови,  но  также  и  отъ  вида  животнаго,  у  ко- 
эраго  взята  кровь:  такъ  у  кролика  наступала  гемоглобинурія  при 
нъекціи  1  §тт.  собачьей  дефибринированной  крови  на  1  к§т.  вѣса; 
уриной  крови  для  этого  требовалось  уже  2  §тш.  на  к§т.  вѣса;  для  со- 
іки  требовалось  дліг  вызыванія  гемоглоб*пнуріи  4  р^ггп.  кошачьей 
зови  и  только  1,3  рцт.  собачьей  на  к§г.  вѣса.  Въ  виду  возможности 
ііянія  инородныхъ  сыворотокъ  на  происхожденіе  гемоглобинуріи 
ія  насъ  можетъ  представлять  интересъ  лишь  гемоглобинурія,  вы- 
дваемая  дефибринированной  кровью  того-же  вида  животнаго.  Та- 


Э  Хаи  пуп.  АгсЬ  1.  Апаі.  и.  РЬузіоІ.  1868. 

2)  У  о  88  і  из.  АгсЬ.  1.  ехрег.  РаШоІ.  и.  РЬагтак.  Всі.  11.  8.  427.  1879. 

3)  Тарханов  ъ.  РЙй^ег’з  АгсЬ.  БД.  9.  8.  53,  1874. 

4)  Ропііск.  ѴігсЬ.  АгсЬ.  62.  273.  1875.  Вегііп.  К1.  УѴосЬ.  1883.  №  26. 
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КИМЪ  образомъ,  для  появленія  гемоглобинуріи  у  собакъ  необходимо 
введеніе  въ  кровь  1,3  &гт.  дефибринированной  собачьей  крови  на  к^і. 
вѣса,  содержащей  0,169  §тт.  гемоглобина,  что  составляетъ  /бо  іасіь 
всего  гемоглобина,  содержащагося  въ  крови  животнаго.  Результаты 
опытовъ  Ропііск'а  нашли  себѣ  подтвержденіе  въ  изслѣдованіяхъ 
нѣкоторыхъ  позднѣйшихъ  авторовъ.  ЛѴегіѣеітег  и  Меуег1)  тоже 
наблюдали  у  собакъ  въ  мочѣ  присутствіе  гемоглобина  послѣ 
интравенознаго  введенія  значительнаго  количества  собачьей  дефи¬ 
бринированной  крови;  точно  также  8іегп2),  при  введеніи  въ  кровь 
кроликамъ  гемоглобина  лошадиной  крови  въ  количествѣ  0,073  0,468 

отш.  на  к^г.  вѣса,  замѣчалъ  въ  первомъ  случаѣ  слабую,  а  во  второмъ 
очень  сильную  гемоглобинурію;  наконецъ,  Вепсгш3)  наблюдалъ 
тѣ  же  явленія  даже  при  подкожномъ  введеніи  гемоглобина,  приго¬ 
товленнаго  по  методу  Норре-8еу1ег  а. 

Однако,  изслѣдованія  большинства  остальныхъ  авторовъ  пока¬ 
зали,  что  гемоглобинъ  вовсе  не  представляетъ  собою  вреднаго  и 
неусвояемаго  организмомъ  вещества,  а,  напротивъ,  хорошо  перено¬ 
сится  имъ  и  при  томъ  въ  довольно  большихъ  количествахъ. 

Такъ  Кипігеп4)  вводилъ  молодымъ  свиньямъ  подкожно,  ин- 
траперитонеалыіо  и  внутривенно  большія  дозы  гемоглобина  оы- 
чачьей  крови,  достигавшія  даже  4/і9  общаго  количества  гемогло¬ 
бина  всей  крови,  и  не  наблюдалъ  при  этомъ  ни  гемоглобинуріи,  ни 
другихъ  какихъ  либо  вредныхъ  послѣдствій.  Чю  же  касается  ге 
моглобинуріи,  полученной  Веп2иг‘омъ  и  др.  при  введеніи  іораздо 
меньшихъ  дозъ,  то  причину  ея  Кипігеп  видитъ  въ  недостаточной 
чистотѣ  употреблявшагося  ими  препарата,  на  что,  повидимому, 
указываютъ  также  воспалительныя  явленія,  наолюдавшіяся  Веп- 
2 игомъ  у  людей  на  мѣстѣ  впрыскиванія  его  препаратовъ  гемо¬ 


глобина. 

Изслѣдованія  (Того сіе ск’аго 5)  вполнѣ  подтверждаютъ  данныя 
Кнпігеп’а:  инъецируя  подкожно  и  внутрибрюшинно  0,15  0,475  §тт. 

гемоглобина  лошадиной  крови  на  к^г.  вѣса,  онъ  не  наблюдалъ  при 
этомъ  гемоглобинуріи.  Такимъ  образомъ,  въ  то  время,  какъ  уРопііск  а 
введеніе  1,3  §тш  дефибринированной  крови,  содержавшей  0,169  §тт. 


*)  АѴ  е  г  1  1і  е  і  т  е  г  еі  М  е  у  е  г.  Агсіь  4е  рЬузіоІ.  1890.  Р.  425. 

2)  81  е  г  п.  Уігсіі.  АгсЪ.  123.  33.  1891. 

3)  В  е  п  с  2  й  г.  Ме4ісіпІ8СІі  —  кііп.  Іпзіііиі.  МйпеЬеп.  1884.  8.640.  Цігг.  нс 
8  4шгі§’у. 

4)  К  и  п  1  2  е  п.  Мйпсіі.  шесі.  ЛУоскепзскг.  1888.  Л*  10  и  11.  Цпт.  по  8іагск’у. 

б)  Во  г  о  с1  е  с  к  і.  „ИеЪег  4.  Еііій.  4ез  ехрегіт.  іп.  4.  Кбгр.  еіпдейіііг.  На 

то§1.  аиі  8есг.  и.  2изат.  4.  Оа11е“.  Лпаид.  Різзегі.  Оограі.  1889. 
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гемоглобина,  уже  вызывало  гемоглобинурію,  у  Оогосіеск’аго  дозы 
почти  въ  три  раза  большія  прекрасно  переносились  организмомъ. 

Такое  значительное  противорѣчіе  въ  результатахъ  этихъ  двухъ 
изслѣдователей  Зіасіеітаии  Ч  объясняетъ  тѣмъ,  что  у  Ропііск’а 
при  инъекціяхъ  лаковой  крови  попадали  въ  кровеносную  систему 
стромы  эритроцитовъ,  которыя,  по  изслѣдованіямъ  А.  ЗшШ’а  и  его 
учениковъ,  содержатъ  вредныя  составныя  части,  способствующія 
свертыванію  фибрина.  Весьма  вѣроятно  также,  что  значительную 
роль  въ  ядовитомъ  дѣйствіи  лаковой  крови  играло  не  вполнѣ  асеп- 
тичное  приготовленіе  послѣдней,  такъ  какъ  еще  Ьапсіоіэ *  2)  пока¬ 
залъ,  что  лаковая  кровь,  по  мѣрѣ  стоянія  ея  при  обыкновенной  тем¬ 
пературѣ,  становится  все  болѣе  и  болѣе  ядовитой. 

Значительный  интересъ  представляютъ  опыты  Віагск'а3)  съ 
повюрнымъ  введеніемъ  растворовъ  гемоглобина;  собакѣ  были  вво¬ 
димы  повторно  чрезъ  извѣстные  промежутки  времени  постепенно 
повышающіяся  дозы  гемоглобина;  при  этомъ  количество  выдѣляв¬ 
шагося  почками  і  емоглоопна  не  только  не  увеличивалось,  но  даже 
уменьшалось,  послѣдовавшее  затѣмъ  введеніе  лаковой  крови  вы¬ 
звало  тяжелую,  продолжительную  гемоглобинурію.  На  основаніи 
этого  опыта  и  цѣлаго  ряда  другихъ  Віагск  приходитъ  къ  заклю¬ 
ченію,  что  наступленіе  гемоглобинуріи  зависитъ  отъ  слѣдующихъ 
условій:  прежде  всего  отъ  количества  введеннаго  гемоглобина,  за¬ 
тѣмъ  отъ  вида  животнаго  и  отъ  состоянія  его  питанія  (у  голоднаго 
гемоглобинурія  наступаетъ  труднѣе)  и,  наконецъ,  отъ  качества  ге¬ 
моглобина.  Что  же  касается  количества  выдѣляемаго  почками  ге¬ 
моглобина,  то  этотъ  изслѣдователь,  вопреки  мнѣнію  Ропііск’а,  по¬ 
лагаетъ,  что  большая  часть  его  остается  въ  организмѣ  и  лишь 
незначительная  выносится  съ  мочею. 

Это  предположеніе  Віагск’а  находитъ  себѣ  полное  подтвер¬ 
жденіе  въ  прекрасной  работѣ  Всѣ игі^’а4).  Этотъ  изслѣдователь  вво¬ 
дилъ  кроликамъ  подкожно  опредѣленныя  количества  гемоглобина, 
зриі отовленнаго  стерильно  но  способу  Норре-Веуіег  а,  и  нашелъ,  что 
ъмоглобинурія  наступаетъ  лишь  при  введеніи  1  §тш.  гемоглобина 
ш  к§т.  вѣса;  меньшія  дозы  не  вызывали  гемоглобинуріи  даже  послѣ 
многократныхъ  инъекцій,  когда  количество  введеннаго  гемоглобина 
сь  нѣсколько  разъ  превышало  общее  количество  гемоглобина  въ  крови 
кивотнаго.  Что  касается  способа  выдѣленія  гемоглобина  почками, 

Э  Зіайеітапп.  Агсіі.  I  ехрег.  РаБі.  и,  РЬагт.  27.  93.  1890. 

2)  іі  а  п  (і  о  і  з.  „Біе  Тгапзіизіоп  (іез  Віиіез.  Беіргі^.  1875. 

3)  Віагск.  МйпсЬ.  шеѣ  ДУосЬепзсЬгіІ.  1898,  №.\&  3  и  4. 

4)  8  с  Ъ  и  г  і  Агсіі.  1.  ехрег.  РаЙіоІ.  и.  Рііагшак.  41.  29.  1898. 
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то  8сѣигі§*  замѣтилъ,  что  выдѣляемый  съ  мочею  гемоглобинъ 
находится  частью  въ  растворенномъ  состояніи,  частью  въ  видѣ 
конгломератовъ,  состоящихъ  изъ  зернышекъ  пигмента;  въ  то  же 
время  онъ  могъ  констатировать,  что  циркулирующій  въ  крови  ге¬ 
моглобинъ  дѣйствуетъ  раздражающимъ  образомъ  на  почки,  такъ 
какъ  еще  до  наступленія  гемоглобинуріи,  а  иногда  и  безъ  нея,  въ 
мочѣ  появлялся  бѣлокъ  и  цилиндры.  Въ  общемъ  авторъ  приходитъ 
къ  слѣдующимъ  выводамъ:  часть  гемоглобина,  введеннаго  под¬ 
кожно,  уже  на  мѣстѣ  введенія  превращается  въ  обнаруживаемыя 
обычными  реактивами  соединенія  желѣза;  остальная,  большая  часть 
переходитъ  въ  кровь  и  при  этомъ  частью  перерабатывается  пе¬ 
ченью  въ  биллирубинъ,  частью  превращается  въ  селезенкѣ,  кост¬ 
номъ  мозгу  и  корковомъ  веществѣ  почекъ  въ  указанныя  выше  соеди¬ 
ненія  желѣза;  и  только  въ  томъ  случаѣ  наступаетъ  гемоглобинурія, 
если  количество  введеннаго  въ  организмъ  гемоглобина  настолько  ве¬ 
лико,  что  упомянутые  органы  не  въ  состояніи  его  переработать.  Та¬ 
кимъ  образомъ,  изъ  опытовъ  8сѣигі§*’а  мы  видимъ,  что  значительныя 
количества  гемоглобина  могутъ  утилизироваться  организмомъ. 

На  судьбу  гемоглобина,  введеннаго  въ  организмъ,  проливаютъ 
нѣкоторый  свѣтъ  опыты  Кипігеп’а  и  Кгигптасѣег’а  *).  Эти  изслѣ¬ 
дователи  опредѣляли  измѣненія  вь  азотистомъ  и  желѣзистомъ  обмѣнѣ 
послѣ  введенія  гемоглобина  и  нашли,  что  послѣ  введенія  8§тш.  ге¬ 
моглобина,  содержавшаго  1,35  §тт.  N  и  0,0323  ^гш.Ге,  количество  вы¬ 
дѣляемаго  N  увеличилось  на  3,72  ^гш.,  т.  е.  въ  3  раза  превышало  ко¬ 
личество  К,  введеннаго  въ  видѣ  гемоглобина;  увеличенія  выдѣленія  Не 
не  замѣчалось;  на  основаніи  этого  авторы  предполагаютъ,  что  введеніе 
гемоглобина  вызываетъ  распаденіе  бѣлковъ  организма,  самъ  же 
гемоглобинъ  распадается,  а  Не  его  удерживается  въ  формѣ  желѣ- 
зистыхъ  альбумкнатовъ  или  другихъ  какихъ  нибудь  соединеній. 

Изъ  приведенныхъ  выше  литературныхъ  данныхъ  мы  видимъ, 

что  гемоглобинъ  еще  менѣе,  чѣмъ  другія,  болѣе  простыя  бѣлковыя 

тѣла,  можетъ  быть  признанъ  пригоднымъ  для  изученія  точныхъ 

количественныхъ  соотношеній  выдѣленія  его  почками  въ  виду  того, 
что  послѣднее  едва-ли  играетъ  важную  роль,  отступая  на  задній 

планъ  предъ  дѣятельностью  въ  этомъ  отношеніи  другихъ  органовъ 

и  прежде  всего,  конечно,  печени. 

Намъ  остается  разсмотрѣть  литературныя  данныя  еще  объ 
одномъ  бѣлковомъ  тѣлѣ,  также  способномъ  выдѣляться  изъ  орга¬ 
низма  чрезъ  почки.  Я  имѣю  въ  виду  желатину. 


Ч  К  и  п  1 2  е  и  п.  Кгиттасііег.  2еі1§с1іг.  1.  Віоі.  40.  223. 


О  ВЫДѢЛЕНІИ  ЖЕЛАТИНЫ  ПОЧКАМИ. 


23 


Первыя  свѣдѣнія  о  выдѣленіи  почками  введенной  въ  орга¬ 
низмъ  желатины  мы  встрѣчаемъ  въ  описаніи  физіологическихъ 
опытовъ  С1.  Вегпагйа  и  ВаггевѵѵіГя  2)  надъ  питательными  суб- 
I  станціями.  Эти  изслѣдователи  произвели  троякаго  рода  опыты  надъ 
различными  видами  питательныхъ  веществъ. 

Прежде  всего  тремъ  собакамъ  были  введены  въ  ѵ.  фіцчііагет 
водные  растворы,  содержавшіе  по  0,5  §тт.  слѣдующихъ  веществъ.*  пер¬ 
вой  тростниковаго  сахару,  второй  бѣлка  и  третьей  рыбьяго  клея. 
Никаких ь  болѣзненныхъ  явленій  при  этомъ  не  замѣчалось.  Чрезъ 
I  три  часа  было  произведено  изслѣдованіе  мочи,  и  у  первой  собаки 
въ  ней  былъ  найденъ  тростниковый  сахаръ,  у  второй— бѣлокъ,  а  ѵ 
третьей— клей.  Отсюда  авторы  заключили,  что  всѣ  эти  вещества,  бу¬ 
дучи  введены  помимо  кишечника,  не  усваиваются  организмомъ, 
но  выдѣляются  съ  мочею. 

Слѣдующими  тремъ  собакамъ  были  введены  такія  же  количе¬ 
ства  Тростниковаго  сахара,  бѣлка  и  рыбьяго  клея,  но  уже  подверг¬ 
нутыя  въ  теченіе  6—8  часовъ  при  Т°  38—40°  предварительному  дѣй¬ 
ствію  собачьяго  желудочнаго  сока.  Въ  мочѣ  первыхъ  двухъ  со¬ 
бакъ,  полученной  чрезъ  3  часа,  ни  сахара,  ни  бѣлка  не  было  обна¬ 
ружено,  у  третьей  же,  получившей  инъекцію  рыбьяго  клея,  въ 
мочѣ  было  найдено  присутствіе  послѣдняго.  Такимъ  образомъ,  изъ 
этихъ  опытовъ  слѣдовало,  что  тростниковый  сахаръ  и  бѣлокъ,  под¬ 
вергнутые  дѣйствію  желудочнаго  сока,  будучи  введены  въ  кровь, 
усваивались  организмомъ,  а  рыбій  клей  даже  послѣ  обработки  же¬ 
лудочнымъ  сокомъ  все  таки  выдѣлялся  съ  мочею. 

Наконецъ,  въ  третьемъ  ряду  опытовъ  одна  собатса  кормилась 
исключительно  сахаромъ,  другая  бѣлкомъ  и  третья  рыбьимъ  кле- 
!  ^мъ.  Моча  первыхъ  двухъ  сооакъ  не  представляла  отклоненій  отъ 
нормы,  въ  мочѣ  же  третьей  собаки  было  обнаружено  присутствіе 
,  клея,  такъ  что  рыбій  клей  даже  при  введеніи  въ  желудочно- 
1  кишечный  каналъ  выдѣлялся  чрезъ  почки. 

Г  Къ  сожалѣнію,  мы  не  имѣли  возможности  познакомиться  съ 
оригинальной  статьей  этихъ  авторовъ,  а  принуждены  были  доволь- 
сівоваться  рефератомъ,  въ  которомъ  не  имѣется  указанія  на  ме¬ 
тодъ,  примѣнявшійся  С1.  ВегпагсГомъ  н  ВаггевлѵіГемъ  для  опре¬ 
дѣленія  присутствія  желатины  въ  мочѣ.  Однако,  уже  на  основаніи 
полученныхъ  ими  результатовъ  можно  думать,  что  вещество,  нахо¬ 
димое  ими  въ  мочѣ,  едва  ли  было  клеемъ,  такъ  какъ,  если  даже 


О  С  1.  Беги агй  еі  Ваггезтсіі.  Лоигп.  сіе  рЬагш.  еі  сіе  сіііт.  3  зёг.  Т.  У, 
р.  425,  цп  г.  по  реф.  Аппаі.  еі.  СЬеш.  и.  РЬагт.  Всі.  52.  8.  428.  1844.  • 
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предположить,  что  въ  первомъ  опытѣ,  несмотря  на  незначительное 
количество  введеннаго  въ  кровь  клея,  послѣдній  выдѣлялся  съ 
мочею,  то  во  второмъ  и  третьемъ  опытахъ  допустить  это  уже  го¬ 
раздо  труднѣе. 

Нѣсколько  позже  Раѵу1),  изучая  вліяніе  бѣлковыхъ  веществъ 
на  экономію  организма,  ввелъ  въ  кровь  собакѣ  100  гранъ  (6,25) 
рыбьяго  клея  (йзііщіазз),  раствореннаго  въ  2Ѵ2  унціяхъ  воды  и 
могъ  замѣтить,  что  выдѣленная  животнымъ  моча  желатинировала, 
а  слѣдующія  затѣмъ  порціи  мочи  давали  реакцію  на  бѣлокъ  съ 
азотной  кислотою.  Въ  данномъ  случаѣ  Раѵу  несомнѣнно  наблюдалъ 
выдѣленіе  желатины  почками,  такъ  какъ  только  она  обладаетъ 
свойствомъ  превращаться  въ  студень.  Ѵніріап2)  по  аналогіи  съ 
другими  бѣлковыми  веществами  допускаетъ,  что  она  по  крайней 
мѣрѣ  отчасти  должна  выдѣляться  съ  мочею. 

Ученикъ  V иіріап’а  Саітеиез 3)  произвелъ  слѣдующій  опытъ: 
онъ  ввелъ  кролику  въ  ѵ.  ^щщіагеін  30  к.  с.  густого  воднаго  раст¬ 
вора  желатины;  изслѣдуя  мочу  чрезъ  2  часа  послѣ  инъекціи  при 
помощи  кипяченія  и  азотной  кислоты,  онъ  не  могъ  найти  въ  ней 
бѣлка;  въ  то  же  время  прибавленіе  хромовой  и  пикриновой  кислоты 
вызывало  появленіе  значительной  мути,  что  указывало,  по  мнѣнію 
автора,  на  присутствіе  желатины;  моча,  выдѣленная  за  ночь,  давала 
тѣ  же  реакціи  и  только  на  слѣдующій  день  приняла  нормальный 
составъ.  Въ  этомъ  опытѣ  С аі те Ме 8  могъ  убѣдиться  при  помощи 
химическихъ  реакцій  въ  присутствіи  желатины  въ  мочѣ  и  под¬ 
твердить  предположеніе  своего  учителя,  что  желатина  можетъ  вы¬ 
дѣляться  почками. 

Крайне  несовершенными  и  малодоказательными  являются  опыты 
съ  введеніемъ  въ  кровь  желатины,  произведенные  Вёсііатр’омъ 
еі  Ваіѣизюмъ 4).  Эти  изслѣдователи  употребляли  въ  своихъ  опытахъ 
чистую,  свободную  отъ  золы  желатину  съ  (а),]  =  — 172°,  8.  Всего 
ими  произведено  было  четыре  опыта:  въ  первыхъ  трехъ  они  вво¬ 
дили  собакѣ  въ  вены  по  8  ^гш.  желатины,  растворенной  въ  100  к.  с. 
воды,  нагрѣтой  до  39°;  при  этомъ  выдѣленія  желатины  почками 
они  не  могли  замѣтить,  а  лишь  наблюдали  тяжелыя,  угрожаю¬ 
щія  для  жизни  разстройства  со  стороны  желудочно-кишечнаго  ка¬ 
нала  и  почекъ  (?);  въ  четвертомъ  опытѣ  было  введено  9  §тш.  жела¬ 
тины  въ  видѣ  холоднаго  воднаго  раствора,  послѣ  чего  наступили 

Э  Раѵу,  1.  с. 

2)  V  и  1  р  і  а  п,  1  с. 

3)  С  а  1  ш  е  1 1  е  8,  1.  с. 

4)  В  ё  о  1і  а  т  р  еі  В  а  Н  и  8,  1.  с. 
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тяжелыя  явленія  со  стороны  желудочно-кишечнаго  канала,  анурія 
и  смерть  животнаго.  Къ  сожалѣнію,  авторы  не  указываютъ  ни  на 
способъ  очищенія  желатины,  ни  на  методъ,  которымъ  они  пользо¬ 
вались  при  анализѣ  мочи  на  присутствіе  желатины.  Весьма  вѣро¬ 
ятно,  что  въ  особенностяхъ  примѣненныхъ  методовъ  и  кроется  при¬ 
чина  отрицательныхъ  результатовъ  при  изслѣдованіи  мочи  на 
присутствіе  желатины. 

Болѣе  обстоятельными  представляются  новѣйшія  изслѣдованія 
надъ  выдѣленіемъ  желатины  почками.  Изъ  нихъ  мы  разсмотримъ 
прежде  всего  изслѣдованія  Кіи^’а1)  надъ  судьбой  въ  организмѣ 
желатины  и  ея  продуктовъ  перевариванія.  Въ  одномъ  рядѣ  опытовъ 
КІИ8*  старался  выяснить  судьбу  желатины,  введенной  непосредственно 
въ  кровь;  съ  этой  цѣлью  онъ  инъецировалъ  собакѣ  7,2  к§т.  вѣса  въ 
ѵ.  щ^иіагеш  72  к.  с.  раствора,  содержавшаго  10%  желатины  и  0,5% 
СІМа,  іпкъ  что  на  к§і.  вѣса  животнаго  приходился  1  дтш.  желатины 
а  въ  крови  содержаніе  послѣдней  достигало  1,2%.  Чрезъ  одинъ 
чась  послѣ  инъекціи  изъ  агі.  сагоіів  было  взято  нѣкоторое  коли¬ 
чество  крови  въ  сосудъ,  содержавшій  чистую  азотную  кислоту,  за¬ 
тѣмъ  послѣ  тщательнаго  смѣшенія  свернувшіеся  бѣлки  были  отфиль¬ 
трованы,  а  въ  прозрачномъ,  какъ  вода,  фильтратѣ  было  обнару¬ 
жено  присутствіе  желатины  при  помощи  біуретовой  реакціи,  "а 
также  реакціи  выпаденія  съ  пикриновой  кислотой  и  послѣдующимт» 
чагрѣваніемЧ).  Моча  не  содержала  оѣлка,  но  давала  тѣ  же  реакціи, 
что  и  кровь  на  желатину. 

Другой  подобный  опытъ  былъ  произведенъ  этимъ  изслѣдова¬ 
телемъ  на  кроликѣ:  кролику  вѣса  1421  §тш.  было  введено  въ  ѵ.  Дщи- 
агепі  14  к.  с.  желатины  такой  же  концентраціи,  какъ  и  въ  преды- 

І душемъ  опытѣ.  Чрезъ  часъ  какъ  въ  крови,  такъ  и  въ  мочѣ  можно 
рыло  открыть  присутствіе  желатины. 

Такимъ  ооразомъ,  Іѵінщ  этими  опытами  не  только  подтвер¬ 
дилъ  уже  извѣстный  фактъ,  что  желатина,  введенная  въ  кровь, 
можетъ  появиться  въ  мочѣ,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  первый  далъ  спо¬ 
собъ  качественнаго  опредѣленія  желатины  въ  крови. 

Другой  рядъ  опытовъ  Кіи»1  произвелъ  съ  введеніемъ  жела- 
чтны  непосредственно  въ  кишечникъ:  собакѣ  вѣса  6520  §тш.  было 
введено  въ  прямую  кишку  150  к.  с.  10%  раствора  желатины,  на¬ 
грѣтаго  до  38°  С.,  а  кролику  вѣса  1270  §ччп.  было  впрыснуто  50  §тш. 

I  ого  же  раствора  въ  тонкую  кишку;  чрезъ  4  часа  послѣ  инъекціи, 
сакъ  у  перваго,  такъ  и  у  второго  животнаго,  ни  въ  крови,  ни  въ  мочѣ 

т . 

’)  КІ11&.  Г.  РШі§ег'8  АгсЪ.  В4.  48.  8.  122.  1891. 
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присутствія  желатины  не  обнаруживалось.  Подобные  опыты  были 
произведены  этимъ  изслѣдователемъ  также  и  съ  продуктами  пеп¬ 
тическаго  расщепленія  желатины — глютозою  и  глютинъ-пептономъ, 
при  чемъ  эти  субстанціи  подобно  желатинѣ,  будучи  введены  въ 
кровеносную  систему,  чрезъ  одинъ  часъ  послѣ  инъекціи  могли 
быть  открыты  какъ  въ  крови,  такъ  и  въ  мочѣ;  въ  то  же  время 
какъ  при  введеніи  ихъ  въ  кишечникъ  невозможно  было  открыть 
даже  и  слѣдовъ  ихъ  ни  въ  той,  ни  въ  другой  жидкости.  Анало¬ 
гичные  результаты  получилъ  авторъ,  изслѣдуя  мочу  и  кровь  собаки 
чрезъ  ЗѴ2  паса  послѣ  кормленія  ея  большими  количествами  же¬ 
латины. 

Въ  общемъ,  основываясь  на  установленныхъ  его  опытами  фак¬ 
тахъ,  что  желатина  и  продукты  ея  расщепленія,  при  непосредствен¬ 
номъ  введеніи  въ  кровь,  черезъ  часъ  послѣ  инъекціи  легко  могутъ 
быть  обнаружены  какъ  въ  крови,  такъ  и  въ  мочѣ,  между  тѣмъ 
какъ  при  введеніи  въ  кишечникъ  ни  въ  крови,  ни  въ  мочѣ  нельзя 
было  открыть  даже  слѣдовъ  этихъ  субстанцій,  Кіи^  приходитъ  къ 
слѣдующему  заключенію:  „Ее  ^е1ан§ѣ  аіво  лѵейег  йег  Ьеіт,  посЬ 
Стініозе  ипсі  Йа8  ЕІиНпреріоп  йигсѣ  КееогрНон  іп  йіе  В1иШіІ88І&кеіі, 
йігескі  іп  йа§  Віик  еіп^еШпѣ  лѵегйеп  йіеэеІЬеп  лѵепі§ъіен8  ѵот  Ог§*а- 
11І8ПШ8  пісМ  аиі‘§*еЬгасМ,  80ийет  ѵоп  йеп  Мегеп  анэ^еэсѣіейепѣ 

Не  входя  въ  разсмотрѣніе  дальнѣйшихъ  разсужденій  автора, 
на  основаніи  которыхъ  онъ  приписываетъ  главную  роль  въ  усвоеніи 
желатины  лейкоцитамъ  и  склоненъ  придавать  соединительной  ткани 
такую  же  роль  складочнаго  депо  для  клейдающихъ  веществъ, 
какую  играетъ  для  жира  жировая  клѣтчатка,  а  для  гликогена 
печень,  мы  коснемся  лишь  фактическихъ  результатовъ  его  опы¬ 
товъ  и  выводовъ,  сдѣланныхъ  изъ  нихъ.  Прежде  всего  присут¬ 
ствіе  желатины  и  ея  дериватовъ  —  глютозы  и  глютинъ-пептона 
въ  крови  и  въ  мочѣ  чрезъ  одинъ  часъ  послѣ  интравенознаго 
ихъ  введенія  нисколько  не  можетъ  служить  доказательствомъ  того, 
что  желатина  не  усваивается  при  этомъ  организмомъ,  а  выдѣля¬ 
ется  цѣликомъ  почками.  Только  въ  томъ  случаѣ  авторъ  имѣлъ-бы 
право  сдѣлать  подобный  выводъ  изъ  своихъ  опытовъ,  если  бы  рнъ, 
опредѣливъ  количество  выдѣленной  почками  желатины,  показалъ, 
что  послѣдняя  вся  выдѣлилась  съ  мочею.  Съ  другой  стороны,  отсут¬ 
ствіе  въ  крови  желатины  чрезъ  4  часа  послѣ  искусственнаго  вве¬ 
денія  ея  въ  кишечникъ  и  чрезъ  ЗѴ2  паса  послѣ  кормленія  ею, 
также  не  даетъ  еще  права  совершенно  отрицать  возможность  по¬ 
явленія  послѣдней  въ  крови,  такъ  какъ  періодъ  времени,  проте¬ 
кавшій  между  введеніемъ  желатины  и.  изслѣдованіемъ  крови,  взятъ 
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совершенно  произвольно  и  слишкомъ  кратокъ.  Напротивъ  того, 
результаты  кормленія  большими  количествами  яичнаго  бѣлка  гово¬ 
рятъ  скорѣе  за  возможность  такого  перехода,  и  въ  этомъ  отноше- 

Ініи  опыты  К1іі2г’а  представляются  не  доказательными. 

Позднѣйшее  изслѣдованіе  Мипк’а  и  ЬелАапсІоуузк’аго  ’)  ка¬ 
сается  исключительно  фактической  стороны  вопроса  и  проливаетъ 
о  новый  свѣтъ  на  судьбу  желатины,  введенной  въ  кровеносную  си¬ 
стему.  Единственный  опытъ,  произведенный  названными  авторами, 
состоялъ  въ  слѣдующемъ:  кролику  вѣса  въ  1500  «тш.  было  введено  въ 
ѵ.  іасіаіеш  30,6  к.  с.  раствора,  содержавшаго  2,645  §тт.  желатины  (по 
ЩеМаЫ  ю),  при  чемъ  у  животнаго  наблюдались  разстройства  со 
стороны  дыханія  и  кровообращенія.  Моча,  собранная  за  первый 
день,  оыла  разбавлена  водою  и  профильтрована:  фильтратъ  не  со¬ 
держалъ  бѣлка,  но  въ  то  же  время  давалъ  значительный  осадокъ 
съ  танниномъ  и  біуретовую  пробу,  что  указывало  на  присутствіе 
желатины;  затѣмъ  было  опредѣлено  въ  20  к.  с.  фильтрата  количе¬ 
ство  послѣдней  слѣдующимъ  способомъ:  моча  подкислена  уксусной 
кислотою  и  осаждена  танниномъ,  въ  полученномъ  осадкѣ  опредѣ¬ 
лено  количество  N  по  КдеЫаЫ’ю,  а  отсюда  вычислено  соотвѣт¬ 
ствующее  этому  N  количество  желатины;  оказалось,  что  за  первый 
день  выдѣлилось  0,125  §тш.  желатины.  Моча  второго  дня  содержала 
0,143  послѣдней,  третьяго  0,05,  а  четвертаго  0,024§тт.;  на  пятый  день 
моча  не  содержала  желатины.  Всего  за  4  дня  выдѣлилось  0,392  §тш., 
т.  е.  14,8%  введеннаго  количества,  а  осталось  въ  организмѣ  85,2%. 
рЭтимъ  опытомъ  Мипк  и  ИеуѵапсіолАзку  съ  очевидной  ясностью 
показали,  что  желатина,  введенная  непосредственно  въ  кровь,  въ 
значительной  своей  части  з-свояется  организмомъ,  и  только  незна¬ 
чительная  часть  ея  выдѣляется  изъ  послѣдняго  при  помощи  почекъ. 

Въ  послѣднее  время  введеніе  въ  организмъ  желатины  въ  видѣ 
;  подкожныхъ  впрыскиваній  нашло  себѣ  широкое  примѣненіе  въ 
практической  медицинѣ. 

|  Со  времени  появленія  въ  1896  году  изслѣдованій  Вазіге  и 
ЬЧогеэсо *  2),  показавшихъ,  что  интравенозпое  введеніе  желатины  спо¬ 
собствуетъ  ускоренію  свертыванія  крови,  желатина  стала  примѣ¬ 
няться,  съ  одной  стороны,  при  леченіи  аневризмъ,  а  съ  другой,  въ 
качествѣ  кровеостанавливающаго  средства. 

Идея  примѣнить  впрыскиваніе  желатины  для  леченія  анев- 

к 


*)  Мипк  и  Ье\ѵап(іо\ѵ8  к  у,  1.  с. 

2)  Базіге  еі  Г 1  о  г е 8 с  о.  Агсіі.  сіе  рЬузіоІ.  1896,  2,  402. 
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ризмъ  принадлежитъ  Ьапсегеаих  и  Раиіезсо1),  вслѣдъ  за  ними 
Вершининъ2).  Ннсііагсі3),  БепаФог,  ОігаЫіпі 4)  и  многіе  дру¬ 
гіе  примѣняли  съ  благопріятнымъ  результатомъ  этотъ  методъ  ле¬ 
чены  аневризмъ.  Въ  то  же  время,  однако,  существуетъ  немало  за¬ 
явленій  о  безполезности  этого  метода  лечены  и  даже  объ  опасныхъ 
осложненіяхъ,  наблюдавшихся  при  его  примѣненіи  (Кіешрегег 5), 
Соколовъ6),  Голубининъ  7),  Воіпеі8)  и  мн.  др.). 

Еще  болѣе  широкое  примѣненіе  пріобрѣла  желатина  при  ле¬ 
чены  различнаго  рода  кровотеченій. 

Чаще  всего  съ  этой  цѣлью  желатина  употреблялась  гинеколо¬ 
гами  и  акушерами  (Сагпоі  9),  Зігейеу  10),  Бездѣтновъ  11)  и  многіе 
другіе),  точно  также  полезный  эффектъ  замѣчался  и  при  другого 
рода  кровотеченіяхъ,  какъ  напримѣръ:  при  легочныхъ  (Сгпполѵ  12 ), 
Баѵегау  13)  и  др.),  при  кровотеченіяхъ  изъ  желудка  (ЕгапкепЬш*- 
о*ег  14),  НеІЪісѣ  15)  и  др.),  при  гемофиліи  (Сагпоі,  СеЪеІе)  16 *),  при 
шеіаепа  пеопаіогііш  (Сгііітапп) 1Т)  и  т.  д.  Менѣе  успѣшно  было 
примѣненіе  желатины  при  кровотеченіяхъ  изъ  мочевыхъ  путей 
(Сгоззпег  18),  Лапшинъ)  19),  а  при  острыхъ,  хроническихъ  и  гемор¬ 
рагическихъ  нефритахъ  наблюдалось  иногда  даже  ухудшеніе  про¬ 
цесса  (Е  г  е  и  Л  хѵ  е  і  1  е  г ) 20) . 

Такимъ  образомъ,  опыты  Базіге  и  Еіогезсо,  несмотря  на  ихъ 
примитивную  обстановку  и  малодоказательность,  послужили  толч- 


Д  Ьапсегеаих  еі  Раиіезсо.  Виіі.  сіе  ГАсаД.  Де  тёД.  сіе  Рагіз,  зеадсе 

Ди  22  )иіп,  1897. 

2)  Вершининъ.  Русск.  Арх.  наг.,  клин.  мед.  и  бакт.  1902. 

2)  НискагД.  Виіі.  Де  ГАсаД.  Де  тёД.  Де  Рагіз  1898,  25  осі.,  15  поѵ. 

4)  Реф.  Больничная  газета  Боткина.  1900  г.  №  7. 

б)  К  1  е  ш  р  е  г  е  г.  Ѵегеіп  і‘.  іппеге  МеДісіп.  ги  Вегііп.  8Вг.  Маі.  1899. 

6)  Соколовъ.  Больн.  газ.  Боткина.  1898  г.  №  11. 

7)  Г  о  л  у  б  и  н  и  н  ъ.  Клннич.  журналъ.  1899  г.  №  8. 

8)  В  о  і  п  е  1.  Кеѵие  Де  МёДесіпе.  1898,  28  диіп. 

9)  Саг  п  о.  Ьа  ргеззе  тёД.  1897,  поѵ.  18. 

10)  8  і  г  е  Д  е  у.  Виіі.  Де  Іа  зос.  тёД.  1898,  іеѵг.  17. 

11 )  Бездѣтновъ.  Труды  Фнзико-медпц.  Общ.  Москва.  1898,  11. 

12)  6  г  и  п  о  \ѵ,  Вегііп.  КИп.  ’ѴѴ’осІі.  1901.  №  32. 

13)  Б  а  \ѵ  е  2  а  у.  Та  зет.  теД.  1899,  №  8. 

14)  ГгапкепЬиг^ег.  Мйпсіі.  теД.  ЛѴоскепзсЬг.  1901,  Д«  6. 

15)  Н  е  1  Ь  і  с  Ь.  Б іе  НеіІкипДе.  1901,  №  5. 

іе)  ОеЪеІе.  Мйпсіі.  теД.  ЛѴосЬепзсЬг.  1901,  8.  958. 

17)  6  и  і  т  а  п  п.  Апп.  Де  тёД.  еі  Де  сіііг.  іпіапк  1900,  №  1. 

18)  Со  зз  пег.  Мйпсіі.  теД.  ЛѴосІіепзсЬг.  1901.,  №  2. 

19)  Лапшинъ.  Врачеб.  записки.  1899.  Цит.  по  Доброхотову. 

20)  Г  г  е  и  Д  \ѵ  е  і  1  е  г.  СепІгаІЫ.  ійг  іппеге  МеД.  1900,  №  27. 
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комъ  для  самаго  широкаго  терапевтическаго  примѣненія  жела¬ 
тины. 

Въ  то  же  время  естественнымъ  являлся  вопросъ  о  цѣлесообраз¬ 
ности  и  безвредности  этого  метода  леченія,  и  это  обстоятельство 
заставило  многихъ  авторовъ  предпринять  рядъ  изслѣдованій  въ 
этомъ  направленіи  (Сайте  и  Оіеу  *),  Ьаисегеаих *  2),  ЬаЪогсІе3), 
СгеЪеІе4),  8ог§’о5)  и  др.).  Однако,  результаты  этихъ  многочислен¬ 
ныхъ  изслѣдованій  настолько  не  согласны  между  собою,  что  на 
основаніи  ихъ  не  представляется  возможности  сдѣлать  какія  либо 
опредѣленныя  заключенія,  и  этотъ  вопросъ  до  настоящаго  времени 
остается  открытымъ. 

Такъ  какъ  насъ  собственно  интересуетъ  выдѣленіе  желатины 
почками,  то  мы  не  будемъ  входить  въ  разсмотрѣніе  всѣхъ  литера¬ 
турныхъ  данныхъ  по  вопросу  о  вліяніи  желатины  на  свертываемость 
крови,  а  лишь  коснемся  работы  Доброхотова6),  который  задался 
цѣлью  изучить  вліяніе  введенной  въ  кровь  желатины  какъ  на 
свертываніе  крови,  такъ  и,  вообще,  иа  организмъ.  Прежде  всего  онъ 
пытался  изучить  распредѣленіе  въ  организмѣ  введенной  подъ  кожу 
или  въ  кровь  желатины.  Съ  этой  цѣлью  онъ  вводилъ  мышамъ, 
кроликамъ  и  собакѣ  различными  способами  2%  растворы  жела¬ 
тины,  окрашенные  для  видимости  въ  синій  цвѣтъ;  затѣмъ  живот- 

Іныя  чрезъ  различные  промежутки  времени  убивались  хлорофор¬ 
момъ,  замораживались  и  изслѣдовались  макроскопически  на  при¬ 
сутствіе  окрашенной  желатины. 

!.  Результаты  этого  ряда  опытовъ  состояли  въ  слѣдующемъ: 
1)  способъ  макроскопическаго  опредѣленія  желатины  оказался  не¬ 
пригоднымъ,  такъ  какъ  окраска  быстро  исчезала,  а  вмѣстѣ  съ  нею 
и  возможность  опредѣленія  присутствія  желатины;  2)  желатина  вса¬ 
сывалась  какъ  изъ  подкожной  клѣтчатки,  такъ  и  изъ  серозныхъ 
полостей;  3)  вливанія  желатины  въ  количествѣ  1  одни.  на  к§т.  вѣса 
оказались  безвредными  для  организма;  4)  введеніе  желатины  не 

!  оказывало  вліянія  на  кровяное  давленіе. 

Потерпѣвъ  неудачу  съ  опредѣленіемъ  желатины  въ  органахъ 
макроскопическимъ  путемъ,  авторъ  перешелъ  къ  химическому  и 
продѣлалъ  рядъ  опытовъ  надъ  собаками,  вводя  имъ  въ  вены  1  §тт. 

:  *)  О ат  из  еі  0-1  е  у.  АгсЬ.  сі.  Рііуз.  1897.  8.  764. 

2)  Ьапсегеаих,  1.  с. 

3)  ЪаЪоггіе.  Виіі.  сіе  ГАсаѣ  сіе  тёсі.  30  X  93,  15  XI  98,  29  XI  98. 

4)  Сг  е  Ь  е  1  е,  1.  с. 

Б)  8ог§о.  Хеіізеііг.  I.  кііп.  Месі.  42.  1901. 

с)  Доброхотовъ.  Хирургія.  №  42.  1900. 
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на  к§т.  вѣса  желатины  въ  4%  растворѣ  и  испытывая  чрезъ  раз¬ 
личные  промежутки  времени  какъ  кровь,  такъ  и  мочу  на  присут¬ 
ствіе  желатины,  а  также  изучая  въ  то  же  время  вліяніе  послѣдней 
на  дыханіе,  кровяное  давленіе,  дѣятельность  сердца  и  на  сверты¬ 
ваніе  крови. 

Въ  общемъ  итоги  изслѣдованій  Доброхотова  сводятся  къ  слѣ¬ 
дующему:  въ  крови  желатина  могла  быть  открыта  даже  чрезъ  чет¬ 
веро  сутокъ  послѣ  впрыскиванія;  въ  мочѣ  же  она  появлялась  чрезъ 
20  минутъ  въ  небольшомъ  количествѣ,  а  чрезъ  1  часъ  10  минутъ 
моча  содержала  уже  столько  желатины,  что  застывала  въ  студень 
при  обыкновенной  комнатной  температурѣ;  на  дыханіе,  кровяное 
давленіе  и  сердечную  дѣятельность  впрыскиванія  желатины  не  ока¬ 
зывали  замѣтнаго  вліянія;  что  же  касается  вліянія  на  свертывае¬ 
мость  крови,  то  графическія  изслѣдованія  при  помощи  особенно 
устроеннаго  прибора  показали,  что  желатина,  введенная  въ  кровь, 
оказываетъ  даже  замедляющее  дѣйствіе. 

Разсмотрѣнная  работа,  какъ  мы  видимъ,  кромѣ  разрѣшенія  во¬ 
проса  о  цѣлесообразности  терапевтическаго  примѣненія  желатины  об¬ 
ращаетъ  наше  вниманіе  на  необходимость  разрѣшенія  цѣлаго  ряда 
важныхъ  вопросовъ,  возникающихъ  при  введеніи  желатины  въ  кровь. 

Другой  интересной  для  насъ  работой,  вызванной  къ  жизни 
также  практическимъ  примѣненіемъ  желатины,  является  изслѣдо¬ 
ваніе  ЗішгвЪег^’а  ]),  имѣвшее  своей  цѣлью  изучить  вліяніе  под¬ 
кожныхъ  впрыскиваній  желатины  на  больныя  почки.  Рѣзкое  разно¬ 
рѣчіе  между  авторами,  примѣнявшими  введеніе  желатины  при  за¬ 
болѣваніяхъ  почекъ,  заставило  ЗіигвЬег^’а  подвергнуть  этотъ  во¬ 
просъ  экспериментальной  разработкѣ. 

Избравъ  кролика  объектомъ  для  опытовъ,  этотъ  изслѣдова¬ 
тель  вводилъ  подкожно  небольшія  количества  (5 — 15  к.  с.)  крѣп¬ 
кихъ  растворовъ  (10 — 40%)  желатины  въ  одномъ  рядѣ  опытовъ  здо¬ 
ровымъ  кроликамъ,  а  въ  другомъ  больнымъ  нефритомъ,  вызван¬ 
нымъ  подкожными  инъекціями  хромовыхъ  солей. 

Животныя  со  здоровыми  почками  не  выдѣляли  съ  мочею  же¬ 
латины,  въ  то  время,  какъ  у  больныхъ  нефритомъ  кроликовъ  наблю¬ 
далось  постоянно  въ  мочѣ  присутствіе  желатины  или  же  ея  дери¬ 
ватовъ.  Кромѣ  того,  ВІигвЪег^  замѣтилъ,  при  введеніи  плохихъ  сор¬ 
товъ  желатины,  въ  сосудистыхъ  клубочкахъ  значительныя  измѣне¬ 
нія,  о  которыхъ  подробнѣе  мы  поговоримъ  въ  морфологической 
части  нашей  работы.  Происхожденіе  этихъ  измѣненій  авторъ  объ- 


х)  8  і  и  г  з  Ь  е  г  д.  Ѵігсіі.  Агсіі.  167.  351.  1902. 
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ясняетъ  присутствіемъ  въ  желатинѣ  2-го  сорта  бактеріальныхъ  про¬ 
дуктовъ.  Въ  общемъ  8ідіг8Ъег§’  приходитъ  къ  заключенію,  что 
подкожно  введенная  желатина  при  здоровыхъ  почкахъ  не  перехо- 

Ідитъ  въ  мочу  въ  количествахъ,  доступныхъ  для  качественнаго 
опредѣленія,  больныя  же  почки,  по  крайней  мѣрѣ,  у  кролика,  про¬ 
ходимы  для  желатины;  далѣе  онъ  предостерегаетъ  отъ  введенія 
плохихъ  сортовъ  желатины,  способныхъ,  по  его  мнѣнію,  вызывать 
измѣненія  въ  сосудистыхъ  клубочкахъ;  что  же  касается  терапевти¬ 
ческаго  примѣненія  желатины  при  болѣзняхъ  почекъ,  то  онъ  счи¬ 
таетъ  примѣненіе  ея  не  вполнѣ  противопоказаннымъ. 

Весьма  вѣроятно,  что  авторъ  пришелъ  бы  къ  нѣсколько  инымъ 
заключеніямъ,  если  бы  онъ  не  ограничился  опытами  на  одномъ 
только  кроликѣ,  который,  какъ  мы  увидимъ  ниже,  мало  подходитъ 

іля  этой  цѣли. 

Іж.  .  V 

Такимъ  образомъ,  ни  одно  изъ  разсмотрѣнныхъ  нами  выше 
Іѣл новыхъ  веществъ  не  было  изучено  съ  достаточной  подробностью 
зъ  отношеніи  выдѣляемости  его  почками;  да  это,  впрочемъ,  для 
юлынинства  изъ  этихъ  веществъ  представляется  и  трудно  испол- 
шмой  задачей  по  той  причинѣ,  что  химическія  реакціи,  свойствен¬ 
ныя  имъ,  почти  тождественны  съ  таковыми  же  бѣлковъ  крови,  а 
♦то  дѣлаетъ  невозможной  какую-либо  попытку  точнаго  количествен¬ 
ен10  опредѣленія.  Исключеніе,  которое  представляетъ  въ  этомъ 
тношеніи  казеинъ,  было  отмѣчено  нами  выше,  но  и  относительно 
юслѣдняго  имѣющіяся  въ  литературѣ  данныя  не  могутъ  быть  прп- 
іганы  вполнѣ  достаточными.  Совершенно  другія  условія  представ- 
яетъ  выдѣленіе  желатины.  Вещество  это,  въ  химическомъ  отно¬ 
шеніи  достаточно  близкое  къ  настоящимъ  бѣлкамъ,  въ  то  же  время 

Ітличается  такими  физическими  и  химическими  особенностями,  ко- 
орыя  позволяютъ  а  ргіогі  надѣяться  на  возможность  точнаго  коли- 
ествепнаго  опредѣленія.  Однако,  какъ  мы  это  видѣли,  и  свойства 
гедатины  не  были  использованы  съ  достаточной  полностью  въ 
томъ  отношеніи. 


ГЛАВА  ВТОРАЯ. 


Мы  остановились  на  желатинѣ,  какъ  на  веществѣ  наиболѣе 
пригодномъ  для  нашей  цѣли— рѣшенія  вопроса- о  патогенезѣ  гема¬ 
тогенной  альбуминуріи,  потому  что  это  вещество,  какъ  уже  было 
сказано,  обладаетъ  химическими  свойствами,  достаточно  рѣзко  отли¬ 
чающими  его  отъ  бѣлковъ  крови. 

Однако,  несмотря  на  это,  готовыхъ  методовъ,  пригодныхъ  для 
нашей  цѣли,  найти  намъ  въ  литературѣ  не  удалось,  и  мы  были  вы¬ 
нуждены  приступить  къ  выработкѣ  собственнаго  метода. 

Большинство  изслѣдователей,  изучавшихъ  выдѣленіе  жела¬ 
тины  изъ  организма  почками,  довольствовалось  качественнымъ  опре¬ 
дѣленіемъ  ея  въ  мочѣ,  и  лишь  немногіе  изъ  нихъ  опредѣляли  при¬ 
сутствіе  ея  въ  крови;  что  же  касается  количественнаго  опредѣленія 
ея,  то  оно  было  произведено  лишь  единственный  разъ — въ  мочѣ. 

Въ  доступной  намъ  литературѣ  мы  нашли  только  слѣдующія 
указанія  на  попытки  опредѣлить  присутствіе  желатины  въ  крови. 

Прежде  всего  Ргіейегісй  Тіесіетапп  и  БеороЫ  Сгтеііп1) 
въ  1-826  году,  съ  цѣлью  изучить  перевариваніе  желатины  въ  желу¬ 
дочно-кишечномъ  каналѣ  и  способъ  ея  усвоенія,  кормили  собаку 
большими  количествами  этого  вещества  и  искали  его  затѣмъ  въ 
крови  слѣдующимъ  способомъ:  кровь  разбавлялась  водою  и  филь¬ 
тровалась,  фильтратъ  выпаривался  досуха;  остатокъ  прежде  всего 
обрабатывался  кипящимъ  спиртомъ,  а  затѣмъ  кипящей  водою; 
спиртный  экстрактъ  не  давалъ  осадка  съ  танниномъ;  водный  экс¬ 
трактъ  снова  выпаривался  и  растворялся  въ  водѣ,  при  этомъ  боль¬ 
шая  часть  его  оставалась  нерастворенной;  полученный  экстрактъ, 


х)  Тіесіетапп  Г.  и.  бтеііп.  Б.  „Піе  Уегс1аиип§и.  1826.  НеісІеІЪегд  иші 
Теіргі§. 
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обработанный  хлоромъ,  азотною  кислотою  п  сулемою,  давалъ  осадки. 
На  основаніи  этого  изслѣдованія  авторы  пришли  къ  заключенію, 
что  желатины  въ  крови  не  находилось. 

Второе  указаніе  этого  рода  мы  встрѣчаемъ  у  Кіи^'а1).  Этотъ 
изслѣдователь,  какъ  мы  уже  видѣли  при  обзорѣ  литературныхъ 
данныхъ,  инъецируя  кроликамъ  и  собакамъ  желатину,  бралъ  кровь 
животнаго,  обрабатывалъ  ее  чистой  азотной  кислотою  и  въ  филь¬ 
тратѣ  находилъ  желатину  при  помощи  пикриновой  кислоты  и 
біуретовой  пробы.  Наконецъ,  послѣднее  указаніе  въ  этомъ  отноше¬ 
ніи  мы  находимъ  у  Доброхотова2),  который  открывалъ  желатину 
въ  крови  собакъ,  получившихъ  инъекціи  желатины,  слѣдующимъ 
образомъ,  кровь  кипятилась  съ  ортофосфорной  кислотою  для  осаж¬ 
денія  всѣхъ  бѣлковъ,  затѣмъ  фильтровалась,  а  фильтратъ  изслѣ¬ 
довался  на  желатину  при  помощи  спиртнаго  раствора  таннина 3). 
пикриновой  кислоты,  Миллоновскаго  реактива,  сулемы  въ  присут¬ 
ствіи  соляной  кислоты  и  бромной  воды.  Что  же  касается  количе- 
гственнаго  опредѣленія  желатины,  то  таковое  было  произведено  лишь 
въ  одномъ  опытѣ  Мин  кѣмъ  и  Ьелѵапсіолѵвку’мъ  въ  мочѣ  кро¬ 
лика,  которому  было  введено  въ  кровь  30,6  к.  с.  8,815%  (по  І^еі- 
(ІаЫ’ю)  раствора  желатины,  содержавшаго  2,645  §тт.  глютина.  Собран¬ 
ная  за  сутки  моча  фильтровалась  и  испытывалась  на  присутствіе 
бѣлка,  затѣмъ  свободная  отъ  бѣлка  моча  подкислялась  уксусной 
кислотою  и  обработывалась  танниномъ.  Въ  полученномъ,  такимъ  обра¬ 
зомъ,  осадкѣ,  подобно  тому,  какъ  и  въ  вводимомъ  растворѣ  жела¬ 
тины,  опредѣлялось  содержаніе  азота  по  КдеІсіа  ІіГю,  и  по  найден¬ 
ному  азоту  вычислялось  количество  желатины. 

Вышеописанный  методъ  количественнаго  опредѣленія  жела¬ 
тины  въ  мочѣ  заключаетъ  въ  себѣ  цѣлый  рядъ  болѣе  или  менѣе 
значите  л  ьныхъ  недостатковъ.  Прежде  всего  въ  продажной  жела¬ 
тинѣ,  которой  пользовались  эти  изслѣдователи,  находится  доста¬ 
точное  количество  другихъ  азотистыхъ  субстанцій,  что  дѣлаетъ 
числа,  служившія  для  перечисленія  N  на  желатину,  нѣсколько 
іроблематичными.  Если  же  воспользоваться  числами,  найденными 
для  содержанія  N  въ  чистой  желатинѣ  другими  авторами,  то  и 
|‘'.утъ  окажется  значительное  разногласіе.  Такъ,  по  даннымъ,  право- 


х)  К  1  и  8’,  1-  с. 

2)  Д  о  б  р  о  х  о  т  о  в  ъ,  1.  с. 

3)  Авторъ  указываетъ  при  этомъ,  что  растворъ  таннина  непригоденъ  для 
предѣленія  присутствія  желатины  въ  мочѣ,  такъ  какъ  послѣдняя  и  безъ  жела¬ 
нны  даетъ  осадокъ  съ  танниномъ.  Подобнаго  рода  указаніе  мы  находимъ  гораздо 
аныпе  у  Саітейез’а. 
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димымъ  СоЪпЬеіт’омъ  *),  процентное  содержаніе  N  колеблется 

для  желатины  между  16,4  и  18,79. 

Затѣмъ  таннинъ  осаждаетъ  въ  мочѣ  кролика  цѣлый  рядъ  азо¬ 
тистыхъ  субстанцій,  что,  конечно,  не  можетъ  не  отразиться  на 
вѣрности  опредѣленія.  Наконецъ,  таннинъ  осаждаетъ  не  только  са¬ 
мую  желатину,  но  также  и  продукты  ея  гидролитическаго  расщеп¬ 
ленія. 

Въ  силу  этихъ  соображеній,  а  равнымъ  образомъ,  и  въ  силу 
непримѣнимости  этого  метода  для  количественнаго  опредѣленія 
желатины  въ  крови,  мы  не  могли  воспользоваться  имъ,  а  пред¬ 
почли  выработать  свой  собственный,  болѣе  удобный  для  нашей 
цѣли  методъ  изслѣдованія.  Прежде  чѣмъ  перейти  къ  описанію  при¬ 
мѣнявшагося  нами  метода,  скажемъ  нѣ>сколько  словъ  о  физиче¬ 
скихъ  и  химическихъ  свойствахъ  желатины. 

Желатина,  клей  или  глютинъ  представляетъ  собою  ближайшій 
продуктъ  гидраціи  коллагена,  альбуминоида,  входящаго  въ  составъ 
соединительнотканныхъ  образованій  организма  позвоночныхъ. 

Коллагенъ  отличается  отъ  желатины,  главнымъ  образомъ, 
своей  нерастворимостью  въ  горячей  водѣ;  при  кипяченіи  онъ 
превращается  въ  желатину,  которая,  будучи  высушена,  въ  свою 
очередь,  по  Ноішеівіег’у*  2),  можетъ  быть  превращена  вь  колла¬ 
генъ  продолжительнымъ  нагрѣваніемъ  до  130°.  Непродолжительное 
нагрѣваніе  при  Т°  менѣе  100°  такого  превращенія  не  производитъ. 
Желатина  въ  чистомъ  видѣ  въ  безводномъ  состояніи  представляетъ 
собою  аморфный,  безцвѣтный,  лишенный  вкуса  и  запаха  порошекъ. 
Продажная  желатина,  имѣющая  видъ  стекловидно-прозрачныхъ 
пластинокъ,  содержитъ  нѣкоторое  количество  воды  и  примѣси  въ 
видѣ  слѣщовъ  бѣлка  и  солей. 

Въ  холодной  водѣ  желатина  не  растворяется,  но  набухаетъ. 
Въ  теплой  водѣ  она  растворяется,  образуя  клейкую  жидкость,  ко¬ 
торая  при  охлажденіи  превращается  въ  студень;  точно  также  же¬ 
латина  растворяется  въ  большихъ  количествахъ  нагрѣтаго  гли¬ 
церина. 

Способность  желатины  превращаться  въ  студень  представ¬ 
ляетъ  ея  кардинальный  признакъ. 

Быстрота  желатинированія  и  плотность  студня  зависятъ  отъ 

концентраціи  раствора. 


*)  О  о  1і  п  Ь  е  і  т.  СЬетіе  4ег  Еі\ѵеІ88когрег.  Вгаип8с1і\ѵеі§.  1900. 

2)  Ноітеізіег.  ХеіІзсЬг.  1.  рЬувіоІ.  СЬетіе.  ІМ.  2.  8.  113.  1879. 
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|  <!  При  комнатной  Т°  способны  превращаться  въ  студень  і%  и 
болѣе  концентрированные  растворы  (Базіге  еі  Ріогезсо 

При  3°  желатинируютъ  и  1/2°/о  растворы  и  только  У4%  со- 
вершенно  не  способны  свертываться  (Доброхотовъ). 

На  способность  клея  желатинировать  имѣетъ  нѣкоторое  влія¬ 
ніе  присутствіе  солей  2). 

Раса  воры  желатины  оказываютъ  сильное  вліяніе  на  поляризо¬ 
ванный  свѣтъ,  а  именно— отклоняютъ  его  влѣво,  напримѣръ,  оу  при 
30°  С.  =  —  130°; 


К 

1 


Элементарный  составъ  желатины,  получаемой  изъ  разнообраз¬ 
ныхъ  тканей  позвоночныхъ,  не  одинаковъ,  что  обусловливается, 
какъ  свойствами  тканей,  изъ  которыхъ  она  добывается,  такъ  и 
способомъ  полученія  (интензивность  кипяченія,  реакція  и  проч.). 
Въ  общемъ  содержаніе  С,  Н,  N.  8  и  0  въ  различныхъ  видахъ  жела¬ 
тины  сходно,  но  не  идентично.  Наир.,  продажная  желатина  содержитъ 
С— 49,38— 49,09%,  Н— 6,8— 6,76%,  N—17,97-  17,68%,  8— 0,7— 0,2%, 
0—25,13%,  а  желатина  изъ  сухожилій  С— 50,9%,  Н— 7,18%,  N—18,2%, 
8—0,256%,  0—25,24%.  (Приведено  по  Соѣпііеіт’у  3)). 

Качественныя  реакціи  желатины  довольно  сходны  съ  реакціями 
другихъ  бѣлковыхъ  тѣлъ,  но  отличаются  цѣлымъ  рядомъ  мелкихъ 


особенностей. 

Желатина  не  выпадаетъ  ни  отъ  кипяченія,  ни  отъ  прибавленія 
минеральныхъ  кислотъ,  ни  отъ  уксусной  кислоты,  въ  то  же  время 
она,  подобно  настоящимъ  бѣлкамъ,  даетъ  осадки  съ  пикриновой,  хро- 
г!  мовой,  дубильной  кислотами,  хлористой  платиной,  сулемою,  іодистой 


ртутью  съ  іодистымъ  каліемъ  и  соляной  кислотою.  Всѣ  эти  осадки 
при  нагрѣваніи  растворяются  и  снова  выпадаютъ  при  охлажденіи. 

Кромѣ  того  желатина  осаждается  всѣми  реагентами  на  алка¬ 
лоиды  (фосфорно -вольфрамовая  кислота,  Брюккбвскій  реагентъ  и  др.). 
основнымъ  уксуснокислымъ  свинцомъ,  сѣрнокислымъ  аммоніемъ, 
бромной  и  хлорной  водой,  алкоголемъ  и  проч. 
і  — - 

х)  Вазіге  еі  Г  Іо  тезе  о.  Агсіі.  сіе  рііузіоі.  погт.  еі  райюі.  1875.  Р.  701. 

*)  Каззе  впервые  подпилъ  этотъ  вопросъ  и  высказался  въ  томъ  смыслѣ, 
что  способность  желатипировапія  зависитъ  отъ  присутствія  золы  и  понижается  съ 
уменьшеніемъ  количества  послѣдней.  Къ  этому  взгляду  присоединились  Норре- 
8  е  у  1  е  г,  Натшагзіеп  и  ѵ  о  п  -  N  а  т  е;  однако  М  б  г  п  е  г  иа  основаніи  цѣлаго 
ряда  опытовъ  утверждаетъ,  что  содержаніе  золы  не  оказываетъ  на  это  никакого 
вліянія. 

Изслѣдованія  послѣдняго  времени  показали,  что  присутствіе  солей,  дѣйстви¬ 
тельно,  оказываетъ  извѣстное  вліяніе  на  способность  клея  желатинировать  (Раіііі 
и.  Копа). 

3)  С  о  1і  п  Ь  е  і  ш,  1.  с. 
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и:  и.  гав  р  и  ловъ. 


Что  касается  реакціи  съ  желѣзисто  -  синеродистымъ  каліемъ 
и  уксусной  кислотою,  то  сравнительно  до  послѣдняго  времени  почти 
всѣ  авторы  (Ьеіітапп1),  Оогир-Вегапег 2),  Могпег3))  считали 
эту  реакцію  не  свойственной  растворамъ  желатины  въ  противопо¬ 
ложность  растворамъ  настоящихъ  бѣлковъ.  Первый  толчекъ  къ 
опроверженію  этого  мнѣнія  далъ  Нагатагзіеп4)  въ  1891  году; 
затѣмъ  появились  подтвержденія  со  стороны  Но  рре-8еу1ег  а 5), 
ѵоп  ѣате6)  и  особенно  Мб  тег  а6),  который  показалъ,  что  слабые 
растворы  желатины  при  Т°  до  30°  даютъ  эту  реакцію  выпаде¬ 
нія,  причемъ  повышеніе  концентраціи  раствора  желатины  препят¬ 
ствуетъ  реакціи;  точно  также  дѣйствуетъ  прибавленіе  солей,  орга¬ 
ническихъ  кислотъ,  основаній,  мочевины  и  нѣкоторыхъ  другихъ 
органическихъ  веществъ. 

Такимъ  образомъ,  реакціи  осажденія  сами  по  себѣ  представ¬ 
ляются  мало  типичными,  но  въ  соединеніи  съ  характерными  физи¬ 
ческими  свойствами,  а  также  цвѣтными  реакціями  онѣ  могутъ  слу¬ 
жить  для  открытія  присутствія  желатины. 

Что  касается  до  чувствительности  реакцій  выпаденія,  то 
она  въ  общемъ  довольно  значительна.  Наиболѣе  чувствительной 
оказывается  реакція  съ  пикриновой  кислотою.  Доброхотовъ  от¬ 
крывалъ  желатину  при  помощи  этой  реакціи  въ  0,00437 5°/0  растворѣ, 
намъ  удавалось  замѣтить  эту  реакцію  при  концентраціи  1  : 100,000; 
нѣсколько  менѣе  чувствительной  является  реакція  съ  сѣрнокислымъ 
аммоніемъ. 

Весьма  важнымъ  представляется  отношеніе  желатины  къ  на¬ 
сыщенію  ея  растворовъ  различными  солями.  Могпег  указываетъ 
на  осадимость  ея  при  насыщеніи  сѣрнокислымъ  натромъ,  а  Кіир 
сѣрнокислымъ  аммоніемъ.  Мы,  какъ  будетъ  указано  ниже,  восполь¬ 
зовались  этимъ  послѣднимъ  реагентомъ  для  количественнаго  опре¬ 
дѣленія,  при  чемъ  могли  убѣдиться,  что  начало  осажденія  насту¬ 
паетъ  уже  при  0,1  концентраціи,  а  полное  осажденіе  замѣчается 
при  0,4  насыщенія  (т.  е.  при  смѣшеніи  раствора  желатины  съ  на¬ 
сыщеннымъ  растворомъ  сѣрнокислаго  аммонія  въ  отношеніи  4/6). 


Ь  е  Ь  т  а  п  п.  ЬеЬгЪисЬ  бег  рЬузіоІ.  Сііетіе.  Ьеіргі^.  1853. 

*)  Сгогир-Вегапег.  ЬеЬгЪисІі  бег  рЬуз.  СЬетіе.  1878. 

8)  Могпег.  8капб.  АгсЬ.  1.  РЬуз.  В.  1  8.  210.  1889. 

4)  Наттагзіеп.  ЬеЬгЪисЬ  бег  рЬуз.  СЬетіе.  1891. 

8)  Норре-8еу1ег.  НапбЬисЬ  б.  рЬуз.  и.  раіЬ.  сЬ.  Апаі.  1893. 

ѳ)  Могпег.  2еіізсЬг.  і.  рЬуз.  СЬет.  28.  471.  1899. 
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Цвѣіныя  реакціи  желатины  также  нѣсколько  отличаются  отъ 
I  реакцій  Другихъ  бѣлковыхъ  тѣлъ.  Желатина  даетъ  очень  ясную 
біуретовую  реакцію,  но  реакціи  Адамкевича  не  даетъ.  Относительно 
Миллоновской  и  ксантопротеиновой  реакцій  мнѣнія  различныхъ  авто¬ 
ровъ  несходны.  Такъ,  КгикепЬег^  Ц  вовсе  не  получалъ  Милло¬ 
новской  реакціи,  другіе  авторы  получали  лишь  намекъ  на  нее  и 


приписывали  это  примѣси  другихъ  бѣлковыхъ  тѣлъ  (Натшаг- 
8іеп  2),  КііЪпе  3),  Меитеізіег  4),  8а1колѵ8кі »)).  Однако,  Мате1) 
и  Мб  тег  считаютъ  эту  реакцію  свойственной  самой  желатинѣ. 


Слабая  ксап  іо  протеиновая  реакція,  невидимому,  свойственна 
также  самой  желатинѣ  (К1и§\  Ноі'теіэіег,  Наттагвіеп6)  и  др.). 

РІзъ  сказаннаго  видно,  что  для  качественнаго  распознаванія 
желатины  одной  какой  нибудь  реакціи  недостаточно.  Мы  пользова¬ 
лись  обыкновенно  въ  нашихъ  изслѣдованіяхъ  реакціями  съ  пикри¬ 
новой  кислотою  съ  послѣдующимъ  нагрѣваніемъ,  съ  бромной  водою, 
съ  сѣрнокислымъ  аммоніемъ  и  біуретовой  пробой  въ  слѣдующей  мо¬ 
дификаціи.  Къ  насыщенному  раствору  ѣдкаго  натра  прибавлялось 
нѣсколько  капель  слабаго  раствора  Си80.,  и  затѣмъ  осторожно  при¬ 
ливался  испытуемый  растворъ,  который  располагался  слоемъ  надъ 
болѣе  тяжелой  щелочью.  На  границѣ  жидкостей  возникало  розово¬ 
фіолетовое  кольцо,  по  интенсивности  цвѣта  и  ширинѣ  котораго 
можно  было  даже  судить  приблизительно  о  количествѣ  желатины. 
Такъ,  растворы  желатины  1 : 5000  давали  только  едва  замѣтное  ро¬ 
зовое  окрашиваніе  на  границѣ  слоевъ,  растворы  1 : 2500 — болѣе 
ясное  фіолетовое  расплывчатое  кольцо,  а  растворы  1:1000 _ до¬ 

вольно  рѣзкое  широкое  фіолетоваго  цвѣта  кольцо. 

|  Изъ  другихъ  химическихъ  свойствъ  желатины  для  насъ  пред- 

'■}  ставляетъ  интересъ  стойкость  ея  по  отношенію  къ  различнымъ 
агентамъ. 


I  идролитическому  расщепленію  желатина  подвергается  до¬ 
вольно  легко.  Ошеііп  7),  (хоисіоеѵег  7),  КйЬпе,  ѵоп  Маше  и  др. 
I  показали,  что  желатина  при  кипяченіи,  особенно  при  высокомъ 

і  давленіи,  утрачиваетъ  свою  способность  превращаться  въ  студень. 

— — - - -  - 

I 

г)  Цит.  по  Моте  г’ у,  1.  з. 
а)  Натшагзіеп,  1.  с. 

3)  КйЬпе.  ЬеЬгЬиеЬ  Д  рЬуз.  СЬегп.  1866. 
і  4)  Кеитезіег.  ЬеЬгЬиеЬ  Д  рЬуз.  СЬетіе.  1893.  Іепа. 

Б)  8  а  1  к  о  \ѵ  8  к  і.  Ргаеі.  Д  рЬуз.  и.  раІЬ.  СЬетіе.  1893.  Вегііп. 

)  Наштагзіеп.  ЬеЬгЪ.  Д  рЬуз.  СЬетіе.  ЛѴіезЬасІеп  1895. 

7)  Цит.  по  Н  о  і  т  е  і  зі  е  г’у.  ЯеіІзеЬг.  к  рЬуз.  СЬет.  2.  299.  1878. 
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Ноітеібіег  при  помощи  30  часоваго  кипяченія  хорошо  очи¬ 
щеннаго  глютина  въ  закрытомъ  сосудѣ  получилъ  два  различныя 
вещества,  названныя  имъ  ветщіпілп  и  ѣетісоПіп,  изъ  которыхъ 
первое  осаждалось  хлористой  платиной  и  было  нерастворимо  въ 
70  и  80%  алкоголѣ,  а  второе  хлористой  платиной  не  осаждалось  и 
было  легко  растворимо  въ  алкоголѣ.  Еще  быстрѣе  наступаютъ  эги 
измѣненія  подъ  вліяніемъ  кислотъ  и  щелочей  (Сгтеііп,  Кііѣие 

И  др.). 

Легко  расщепляется  глютинъ  и  при  дѣйствіи  пищеваритель¬ 
ныхъ  ферментовъ.  Лишь  Меіззпег  и  Іѵігсііиег,  манипулировав¬ 
шіе  съ  французскимъ  пепсиномъ,  получаемымъ  изъ  4-го  желудка 
жвачныхъ,  ‘утверждали,  что  желатина  не  измѣняется  во  время 
пищеваренія  1),  всѣ  же  остальные  авторы  (Тіесіетапп  и  Отеііп, 
ВІопсПоі,  Ргегісіі 8,  Іт  Тііпгт,  Шіеітапп,  МеЫег,  Кііііпе, 
Всѣлѵе йег,  Ресіе,  Таіагіпоіі,  Кіищ'2)  и  др.)  придерживаются  того 
мнѣнія,  что  желатина  подъ  вліяніемъ  желудочнаго  сока  измѣняется 
и  теряетъ  свою  способность  желатинировать. 

Что  же  касается  дѣйствія  па  желатину  трипсина,  то  нѣкото¬ 
рыя  указанія  въ  этомъ  отношеніи  имѣются  у  Еепск’аго3),  кото¬ 
рый  подвергалъ  4 — 5  дневному  гніенію  желатину  вмѣстѣ  съ  пан¬ 
креатической  железою  и  находилъ,  что  19,4%  желатины  теряло 
способность  желатинировать.  Однако  эти  опыты  не  могутъ  имѣть 
рѣшающаго  значенія,  такъ  какъ  въ  нихъ  имѣли  мѣсто  процессы 
гніенія.  СѢШенсіеп  4)  получалъ  какъ  при  трипсинномъ,  такъ 
и  при  непсинномъ  пищевареніи  желатины  пептонъ,  а  также  ргоіо 
и  йеніего^е1аіо8*у.  Особенный  интересъ  представляютъ  работы 
Кіи^'а.  Этотъ  изслѣдователь  подвергалъ  желатину  дѣйствію  искус¬ 
ственнаго  желудочнаго  сока  и  получалъ  слѣдующія  вещества. 

1)  арорфііііп  въ  видѣ  нерастворимаго  хлопчатаго  осадка,  составляв¬ 
шаго  5,69%  всей  желатины,  нерастворимаго  ни  въ  холодной,  ни 
въ  горячей  водѣ,  отчасти  растворимаго  въ  соляной,  азотной,  фос¬ 
форной  и  уксусной  кислотахъ  и  легко  растворимаго  въ  сѣрной; 

2)  такъ  называемую,  глютозу- -нѣчто  среднее  между  желатиной  и 
глютинъ— пептономъ.  Глютоза,  отфильтрованная  отъ  апоглютина, 


х)  Результаты  изслѣдованій  Меіззпег’а  и  Кігсііпега  получили  затѣмъ 
объясненіе  въ  работѣ  Кіи^’а,  который  показалъ,  что  пепсинъ  травоядныхъ  жи¬ 
вотныхъ  желатины  дѣйствительно  не  расщепляетъ. 

*)  К  1  и  РЙи^ег’з  АгсЬ.  48.  100.  1891. 

3)  Цит.  по  Кіи^’у. 

4)  СЫНепйеп  аші  8  о  1 1  е  у.  Доигп.  оі  РЬуз.  12.  23. 1891.  Цит.  но  СоЬпЬеіш’у. 
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осажденная  сѣрнокислымъ  аммоніемъ  и  растворенная  въ  водѣ  ока¬ 
залась  въ  свою  очередь  состоящей  изъ  двухъ  веществъ:  иротоглю- 
тозы,  получавшейся  въ  видѣ  осадка  при  насыщеніи  воднаго  рас¬ 
твора  глютозы  СШа,  и  дейтероглютозы,  выпадавшей  изъ  фильтрата, 
полученнаго  послѣ  осажденія  протоглютозы  отъ  прибавленія  на¬ 
сыщеннаго  раствора  СШа  и  30%  уксусной  кислоты.  При  искус¬ 
ственномъ  панкреатическомъ  пищевареніи  К1и&  получилъ  вещество 
аналогичное  апоглютину  въ  количествѣ  4,565%  всего  количества 
желатины,  а  также  глютинъ-пептонъ. 

Сопоставляя  полученные  имъ  продукты  перевариванія  жела¬ 
тины  съ  зетщіиііп  омъ  и  ѣетісоПін’омъ,  К1п§*  предполагаетъ,  что 
первый  аналогиченъ  глютозѣ,  а  второй  глютпнъ-пептону. 

Эти  продукты  расщепленія  вмѣстѣ  съ  различными  бѣлками  и 
значительнымъ  количествомъ  солей  представляютъ  постоянныя  при¬ 
мѣси  даже  лучшихъ  сортовъ  желатины. 

Поэтому  для  точныхъ  научныхъ  изслѣдованій  послѣднюю  не¬ 
обходимо  тщательно  очищать.  Лучшимъ  способомъ  полученія  чи¬ 
стыхъ  препаратовъ  желатины  является  приготовленіе  ихъ  изъ  хи- 
ми  чески  чистаго  коллагена.  Однако,  этотъ  способъ  полученія  крайне 
хлопотливъ  и  неудобенъ  для  добыванія  большихъ  количествъ  пре¬ 
парата.  I  Іо  это  му  обыкновенно  прибѣгаютъ  къ  очищенію  уже  готовой 
продажной  желатины.  Плохіе  сорта  ея,  однако,  такъ  загрязнены, 
что  очистка  ихъ  крайне  затруднительна  и  поэтому  слѣдуетъ  поль¬ 
зоваться  лучшими  сортами  французской  желатины  (ехіга).  Жела¬ 
тина  фабрики  Мегк’а  (ѲоЫтагке),  но  видимому,  отличается  боль- 
||Шимь  содержаніемъ  гелатозъ  и  менѣе  удобна.  Проще  всего  очи- 
Іщеніе  желатины  достигается  продолжительнымъ  промываніемъ  ея 
івь  водѣ  (Ьеѣтапи,  Ноітеівіег,  Сіііііепсіеп  и  8о1Іеу,  ІЗазіге 
рі  Р 1  о  г  е  в  с  о  и  др.)  или  въ  растворѣ  СШа  (Меншеівіег). 

Однако  эти  методы  не  могутъ  вполнѣ  гарантировать  полной 
I  чисто  гы  препарата.  Нѣсколько  полнѣе  очищеніе  желатины  при  по¬ 
мощи  растворовъ  щелочей  и  кислотъ. 

і  Хотя  и  существуютъ  утвержденія  нѣкоторыхъ  авторовъ  (К  и  1і и  е ), 

1  что  желатина  подъ  вліяніемъ  слабыхъ  растворовъ  кислотъ  и  ще¬ 
лочей  становится  легко  растворимой,  однако  изслѣдованія  Мог- 
іеі  а1)  показали,  что  желатина  нисколько  не  растворяется  вгь  сла- 
|  >ыхъ  растворахъ  щелочей  и  не  измѣняется  при  этомъ  въ  своихъ 
химическихъ  и  физическихъ  свойствахъ.  Самъ  М отпет  очищалъ 
ке латину,  вымачивая  ее  сначала  въ  теченіе  дня  въ  эфиръ-содер- 


Э  М  б  г  п  е  г,  1.  с. 
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жащей  водѣ,  а  затѣмъ  въ  0,1— 0,2%  растворѣ  щелочи,  въ  слабой 
уксусной  кислотѣ  и  снова  въ  дестиллированной  водѣ,  послѣ  чего 
желатина  обработывалась  многократно  спиртомъ  и  высушивалась. 

Мы  очищали  желатину  нѣсколько  инымъ  образомъ,  продаж¬ 
ная  французская  желатина  (ехіі*а)  обработывалась  въ  теченіе  3  4 

сутокъ  ежедневно  возобновляемымъ  растворомъ  0,1°/о  соляной  кис¬ 
лоты,  затѣмъ  промывалась  дестиллированной  водою  до  тѣхъ  поръ, 
пока  промывныя  воды  не  переставали  давать  реакціи  на  С1  съ 
азотнокислымъ  серебромъ,  послѣ  чего  желатина  обработывалась 
спиртомъ  и  эфпромъ  и  высушивалась  сначала  при  комнаіной  Т  , 
затѣмъ  при  37°  въ  термостатѣ  и,  наконецъ,  въ  эксикаторѣ.  Впо¬ 
слѣдствіи,  въ  видахъ  экономіи,  мы  отказались  оть  промыванія  же¬ 
латины  спиртомъ  и  эфиромъ.  Получаемая,  такимъ  образомъ,  жела¬ 
тина  была  свободна  отъ  бѣлковыхъ  примѣсей  и  содержала  вдвое 
менѣе  золы,  чѣмъ  до  очистки. 

Изложенныя  нами  данныя  указываютъ,  что  желатина  рѣзко 
отличается  отъ  всѣхъ  другихъ  бѣлковыхъ  тѣлъ  своею  способностью 
растворяться  въ  горячей  водѣ  при  полной  нерастворимости  вь  хо¬ 
лодной  и  это  свойство  дѣлаетъ  возможнымъ  отдѣленіе  ея  отъ  дру¬ 
гихъ  бѣлковыхъ  тѣлъ.  Полученные,  такимъ  образомъ,  растворы  же¬ 
латины  могутъ  быть,  конечно,  изслѣдованы  на  количественное  со¬ 
держаніе  ея  самымъ  различнымъ  путемъ. 

Мы  испробовали  колориметрическое  опредѣленіе  по  интенсив¬ 
ности  біуретовой  реакціи1),  опредѣленіе  количества  по  интенсив¬ 
ности  помутнѣнія  раствора  отъ  прибавленія  пикриновой  и  хромо¬ 
вой  кислотъ,  предѣльную  реакцію  съ  пикриновой  кислотой  и  др. 2); 
но  всѣ  эти  методы  давали  ошибку  отъ  20 — 50%  и  были  оставлены, 
какъ  слишкомъ  грубые. 

Вполнѣ  точнымъ  оказался  лишь  вѣсовой  способъ,  основанный 
на  осажденіи  желатины  сѣрнокислымъ  аммоніемъ  іи  ыіЪзіапІіа. 

Способъ  этотъ  состоитъ  въ  принципѣ  въ  слѣдующемъ.  Отвѣ¬ 
шенное  количество  испытуемой  жидкости,  содержащей  желатину, 
подвергается  насыщенію  сѣрнокислымъ  аммоніемъ,  котораго  при¬ 
ходится  прибавлять  для  этой  цѣли  около  50%.  Хлопчатый  осадокъ 
вмѣстѣ  съ  избыткомъ  соли  отфильтровывается  и  повторно  промы- 

гі  8іиг§Ьег§  при  качественномъ  опредѣленіи  желатины  въ  мочѣ  кроли¬ 
ковъ  замѣтилъ,  что  количество  желатины  оказываетъ  вліяніе  на  интенсивность 
окраски  при  біуретовой  реакціи,  а  также  на  количество  необходимаго  для  реак¬ 
ціи  раствора  сѣрнокислой  мѣди. 

2)  Для  примѣра  приводимъ  здѣсь  табличку  чувствительности  этихъ  реакцій: 
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ваеіся  насыщеннымъ  растворомъ  сѣрнокислаго  же  аммонія  на  пред¬ 
варительно  взвѣшенномъ  беззольномъ  фильтрѣ  и  затѣмъ  высуши¬ 
вается  вмѣстѣ  съ  фильтромъ  сначала  при  комнатной  температурѣ, 
затѣмъ  въ  термостатѣ  при  37°  и,  наконецъ,  въ  сушильномъ  шкапу 
при  90°.  Высушенный  фильтръ  промывается  дестиллированной  во¬ 
дою  до  исчезновенія  реакціи  на  сѣрную  кислоту,  затѣмъ  спиртомъ 
и  эфиромъ,  высушивается  снова  такимъ  же  образомъ,  сохраняется 
нѣсколько  сутокъ  въ  эксикаторѣ  надъ  сѣрной  кислотой  и  повторно 
взвѣшивается. 

.  Однако,  прежде  чѣмъ  приступить  къ  самымъ  опредѣленіямъ 
по  этому  методу  количествъ  желатины  въ  организмѣ  животныхъ, 
мы  произвели  рядъ  предварительныхъ  изысканій. 

Принимая  во  вниманіе  то  обстоятельство,  что  Кіцоуу  съ  боль¬ 
шимъ  трудомъ  и  то  не  всегда  удавалось  удалять  сѣрнокислый 
аммоній  при  помощи  діализа  изъ  глютозъ  и  желатины,  мы  прежде 
всего  убѣдились  въ  томъ,  что  промываніемъ  возможно  удалить  изъ 
осажденной  желатины  весь  сѣрнокислый  аммоній. 

Отвѣсивъ  0,126  высушенной  до  постояннаго  вѣса  желатины, 
мы  растворили  ее  50  к.  с.  теплой  дестиллированной  воды,  затѣмъ 
но  охлажденіи  раствора  насытили  его  сѣрнокислымъ  аммоніемъ. 


Концентр. 

желат. 

Насыщ.  раств. 

пикрин,  кисл. 

1%  хромовая 

кислота. 

Насыщ.  раств. 

сѣрнок.  амм. 

Біуретовая  проба. 

1:1000 

Густая  муть,  чрезъ 
которую  не  вид¬ 
но  цыфръ  табл. 
Кошлакова. 

Густая  муть,  чрезъ 
которую  не  вид¬ 
но  цыфръ  табл. 
Кошлакова. 

Гу  тая  муть, 
хлопчатый 
осадокъ. 

Широкое,  рѣзкое 
фіолетоваго 
цвѣта  кольцо. 

1:2000 

Тоже. 

Очертанія  цыфръ 
едва  замѣтны. 

Ясная  муть, 
осадка  нѣтъ. 

Рѣзкое  фіолето¬ 
ваго  цвѣта 

1:3000 

Очертанія  цифръ 
едва  замѣтны. 

Очертанія  цыфръ 
ясно  замѣтны. 

Ясная  муть. 

кольцо. 

Розовое  кольцо. 

1:1000 

Цыфры  ясно  за 
мѣтны. 

Тоже. 

Муть. 

Расплывчатое  ро¬ 
зовое  кольцо. 

1:5000 

Тоже. 

.Тоже. 

Легкая  муть. 

Розовое  о  крага  и  в. 

1:10000 

Легкая  муть. 

Легкая  муть. 

Легкая  муть. 

1:100000 

Едва  замѣтная 

муть. 

Испытаніе  на  прозрачность  можно  дѣлать  не  ранѣе  какъ  черезъ  15  —  20  мин. 
послѣ  смѣшеніи  жидкостей. 
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Опредѣленіе  количества  желатины  по  описанному  нами  способу 
дало  увеличеніе  вѣса  фильтра  на  0,124,  что  составляетъ  ошибку 
въ  1,115%  взятаго  количества  желатины.  Фильтръ  вмѣстѣ  съ  же¬ 
латиною  былъ  сожженъ  въ  платиновомъ  тиглѣ,  зола  растворена  въ 
слабой  соляной  кислотѣ  и  полученный  растворъ  испытанъ  ВаСѢ; 
реакціи  на  сѣрную  кислоту  не  получилось. 

Получивъ  ободряющій  результатъ  съ  опредѣленівхМъ  количе¬ 
ства  желатины  въ  водныхъ  растворахъ,  мы  приступили  къ  коли¬ 
чественнымъ  опредѣленіямъ  желатины  въ  собачьей  мочѣ. 

Составъ  мочи  этого  животнаго  въ  общемъ  сходенъ  съ  соста¬ 
вомъ  человѣческой,  разница  заключается  въ  присутствіи  въ  мочѣ 
собакъ,  такъ  называемой,  кинуреновой  кислоты.  Изъ  всѣхъ  состав¬ 
ныхъ  частей  собачьей  мочи  на  результатъ  количественнаго  опредѣ¬ 
ленія  желатины  по  нашему  методу  могла  оказать  вліяніе  лишь  мо¬ 
чевая  кислота,  которая,  какъ  извѣстно,  осаждается  сѣрнокислымъ 
аммоніемъ  и  въ  то  же  время  очень  трудно  растворима  въ  холод¬ 
ной  водѣ.  Однако,  даже  самое  присутствіе  мочевой  кислоты  въ  мочѣ 
собакъ  является  спорнымъ;  большинство  авторовъ  признаетъ,  что 
при  питаніи  хлѣбомъ  она  совершенно  отсутствуетъ  и  только  при 
мясной  пищѣ  появляется  въ  мочѣ  въ  ничтожныхъ  количествахъ 
(Элленбергъ  1).  Такимъ  образомъ,  ни  одна  изъ  составныхъ  частей 
нормальной  мочи  собакъ  не  могла  послужить  причиною  ошибки 
при  опредѣленіи  количества  желатины  по  нашему  методу. 

Въ  этомъ  мы  убѣдились  на  слѣдующемъ  опытѣ:  0,142  жела¬ 
тины,  растворенной  въ  50  к.  с.  нагрѣтой  собачьей  мочи,  при  опре¬ 
дѣленіи  по  вышеуказанному  методу  дали  прибавленіе  вѣса  фильтра 
въ  0,14,  т.  е.  убыль  желатины  1,4%. 

Такъ  какъ  намъ  предстояло  работать  съ  бѣлковою  мочею  и 
съ  кровью,  содержащей  значительное  количество  бѣлковыхъ  тѣлъ, 
то  являлась  необходимость  достигнуть  удаленія  послѣднихъ  изъ 
этихъ  жидкостей.  Вначалѣ  мы  пытались  удалять  ихъ  кипяченіемъ 
съ  предварительнымъ  подкисленіемъ  уксусной  кислотою;  однако, 
должны  были  отказаться  отъ  этого  способа  по  той  причинѣ,  что, 
съ  одной  стороны,  являлось  нежелательнымъ  продолжительное  ки¬ 
пяченіе  подкисленныхъ  растворовъ  желатины,  которое  могло  по¬ 
вести  къ  гидраціи  послѣдней,  а,  съ  другой  стороны,  при  продол¬ 
жительномъ  промываніи  горячей  водою  кровяного  сгустка  для  вы¬ 
мыванія  желатины  дѣлалось  возможнымъ  появленіе  въ  промыв¬ 
ныхъ  водахъ  измѣненныхъ  бѣлковъ  крови. 

х)  Элленбергъ.  „Сравнительная  физіологія  домашнихъ  животныхъ".  Пер. 
съ  нѣм.  1894. 
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Поэтому  мы  остановились  на  способѣ,  которымъ  пользовался 
К1и§-,  состоящемъ  въ  осажденіи  бѣлка  концентрированной  азотной 
кислотой1).  Однако  ранѣе  мы  сочли  нужнымъ  убѣдиться,  не  измѣ¬ 
няется  ли  при  этомъ  желатина,  подвергаясь  нитрированію  подъ 
вліяніемъ  азотной  кислоты.  Съ  этой  цѣлью  къ  20,0  §тш.  раствора 
содержащаго  0,383  ^ип.  желатины,  было  прибавлено  5,0  §тт.  чи¬ 
стой  азотной  кислоты,  черезъ  6  часовъ  жидкость  нейтрализована 
амміакомъ  и  затѣмъ  съ  ней  было  постутілѳно,  какъ  указано  выше; 
прибавленіе  вѣса  фильтра  показало  1.7%  убыли,  т.  е.  приблизи¬ 
тельно  ту  же  ошибку. 

Получивъ,  такимъ  образомъ,  возможность  отдѣлять  бѣлки  крови, 
мы  старались  выяснить,  насколько  выполнимо  полное  отдѣленіе 
желатины,  находящейся  въ  крови,  отъ  бѣлковъ  послѣдней.  Съ  этою 
цѣлью  мы  смѣшали  опредѣленное  количество  крови  съ  0,1*25  §тт. 
желатины,  растворенной  въ  10  к.  с.  теплой  воды.  Отфильтровавъ 
осажденные  азотной  кислотой  бѣлки,  мы,  для  полнаго  удаленія 
желатины  изъ  осадка,  промывали  его  на  фильтрѣ  10%  горячимъ 
растворомъ  азотной  кислоты  до  тѣхъ  поръ,  пока  фильтратъ  не  пере¬ 
ставалъ  давать  реакцію  осажденія  съ  сѣрнокислымъ  аммоніемъ,  при¬ 
чемъ,  конечно,  пробы  приливались  къ  общему  количеству  филь¬ 
трата.  Полученная  жидкость  была  нейтрализована  амміакомъ  и  на¬ 
сыщена  сѣрнокислымъ  аммоніемъ;  осадокъ  отфильтрованъ,  высу¬ 
шенъ  по  указанному  методу  и  взвѣшенъ.  Увеличеніе  вѣса  фильтра 
показало  убыль  желатины  въ  1,8%. 

Такимъ  образомъ,  въ  общемъ,  количественное  опредѣленіе  же- 
лашны  въ  бѣлковой  мочѣ  и  крови  заключалось  въ  слѣдующемъ; 
опредѣленное  вѣсовымъ  способомъ  количество  бѣлковой  мочи  или 
крови,  смѣшанной  съ  1%  растворомъ  паѣгіі  сіігісі  для  предотвра¬ 
щенія  свертыванія  и  разбавленной  въ  нѣсколько  разъ  водою,  обра¬ 
батывалось  азотною  кислотою  въ  количествѣ  %0  объема  для  свер- 
шванія  бѣлковъ;  денатурированные  бѣлки  отфильтровывались  и 
промывались  на  фильтрѣ  горячимъ  10%  растворомъ  азотной  кисло- 
іы  до  исчезновенія  въ  промывныхъ  водахъ  реакціи  съ  сѣрноки¬ 
слымъ  аммоніемъ,  фильтратъ  вмѣстѣ  съ  промывными  водами  ней- 


)  іюбы  разъ  па  всегда  установить  количество  азотной  кислоты,  необхо¬ 
димое  для  полнаго  осажденія  бѣлковъ  крови,  мы  къ  20  к.  с.  разбавленной  на  по- 
ювину  водою  крови  прибавляли  различныя  количества  азотной  кислоты,  затѣмъ, 
ч филь гровавъ  свернувшіеся  бѣлки,  испытывали  фильтратъ  па  присутствіе  мослѣд- 
іяго,  оказалось,  что  полное  осажденіе  бѣлковъ  достигается  при  прибавленіи  азот- 
юй  кислоты  въ  количествѣ  1/10  общаго  объема. 
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трализировался  амміакомъ,  насыщался  сѣрнокислымъ  аммоніемъ, 
осадокъ  отфильтровывался,  высушивался  указаннымъ  уже  спосо¬ 
бомъ,  промывался  дестиллированною  водою  до  исчезновенія  въ 
промывныхъ  водахъ  реакціи  съ  ВаСО  на  сѣрную  кислоту,  снова  вы¬ 
сушивался  и  взвѣшивался.  Опредѣленіе  желатины  въ  безбѣлковой 
мочѣ,  конечно,  еще  проще. 

Предлагаемый  нами  методъ  хотя  и  очень  хлопотливъ,  но  за  то 
даетъ,  какъ  видно  изъ  приведенныхъ  примѣровъ,  довольно  удовле¬ 
творительные  результаты,  такъ  какъ  потеря  желатины  не  превы¬ 
шаетъ  2%  ея  вѣса. 


Мех  а  І’ОІшаіоіге  Мёіёогоіощне  йе  ГШііѵегаІё  йе  Кіеі, 
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аеота  термометровъ  надъ  ур.  моря 
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Сокращенныя  обозначенія  явленій: 


©  =  Дождь. 

>{<  =  Снѣгъ. 

Д  =  Крупа, 

О  =  Ледяной  дождь. 
А  =  Градъ. 

— _:  =  Туманъ. 

-О-  =  Роса. 

□  =  Иней. 


V  =  Изморозь. 
с/5  =  Гололедица. 

=  Ледяныя  иглы. 

-р  =  Метель. 

У  =  Сильный  вѣтеръ. 
(<[  =  Гроза. 

<1  —  Молнія  безъ  грома, 
или  зарница. 

=  Отдаленная  гроза. 


^  =  Сѣверное  сіяніе. 

^  =  Радуга. 

0  =  Кругъ  около  солнца, 
ф  =  Вѣнецъ  около  солнца 
|-|  =  Столбы  около  солнца 
<37  =  Кругъ  около  луны, 
ш  =  Вѣнецъ  около  луны, 
оо  =  Сухой  туманъ. 


* 


Числа  мѣсяца  даны  но  новому  стилю. 

ТоиЪез  Іез  ЧаЬез  зопі  Чоппёез  (Гаргёз  1е  поиѵеаи  зѣуіе 


Печатано  но  опредѣленію  Совѣта  университета  Св.  Владиміра, 
Оттискъ  изъ  „Университетскихъ  Извѣстій11. 


3 


фѣль 
!  ГІІ 


Кіеіп, 

Кіе\ѵ 


1908 


. 

II 

Барометръ. 

Ваготёіге. 

Температура  воздуха. 

Абсол.  влажность. 

\і 

700-4- 

ІетрегаБіге  ае 

Гаіг. 

НитМ.  аЬзоІ. 

1 7 

1 

9 

Сред 

Моуеі 

а  7 

1 

9 

Сред 

Моуеі 

‘л  Мах. 

Міп. 

7 

1 

9 

Сред. 

Моуеп' 

з  37.9 

40.5 

41.3 

39.9 

7.3 

!  12.6 

8.1 

9.3 

15.4 

7.0 

7.1 

7.5 

! 

6  8 

7  1 

і  36.4 

34.7 

32.2 

34.4 

7.9 

17.3 

14.4 

13.2 

19.6 

6.4 

7.8 

6.4 

5  2 

6.5 

1  34.9 

1  36.3 

40.1 

37.1 

3.6 

6.8 

1.7 

4.0 

14.3 

0.6 

4.6 

4.7 

5  0 

48 

1  43.7 

1  44.3 

46.9 

449 

-  0.4 

2.5 

—  1.7 

0.1 

3.5 

—  1.8 

4.0 

3-4 

3.6 

3.7 

:  45.0 

42.5 

41.5 

43.0 

—  0.2 

8.8 

6.9 

5.2 

12  7 

-  3.2 

3.2 

4.3 

4.5 

4.0 

''417 

40.1 

40.7 

40.5 

5.9 

9.6 

6.5 

7.3 

10.2 

5.2 

6.3 

8.4 

7.1 

73 

'  і  44.7 

1  44-  X 

40.4 

43.1 

2.7 

5.9 

5.2 

4.6 

6.7 

2.0 

4.6 

4.7 

5.3 

49 

*  33.1 

1  30.1 

32.9 

320 

4.2 

6.5 

4.7 

5.1 

6.7 

3.7 

5.6 

7.0 

6.4 

6.4 

38.5 

I  43.5 

47.4 

43.1 

3.6 

1  12.8 

10.1 

8.8 

16.0 

3.3 

5.5 

6.9 

7.0 

6.5 

49.3 

48.7 

48.5 

48.8 

4.9 

11.0 

8.2 

8.0 

11.8 

3.9 

5.7 

6.9 

7.6 

6.7 

47.4 

47.5 

!  45.3 

46.7 

8.1 

12.1 

8.9 

9.7 

15.0 

7.0 

8.1 

8  8 

5.8 

7.6 

42.1 

39.6 

36.4 

39.4 

6.3 

17.6 

13  5 

12.5 

19.4 

4.2 

60 

7.1 

5.7 

6.3 

32.1 

32.5 

37.6 

34.1 

7.1 

11.3 

4.5 

7.6 

136 

4.5 

5.1 

6.7 

4.9 

5.6 

42.7 

43.0 

43.3 

43.0 

3.1 

8.7 

6.4 

6.1 

10.8 

2.0 

4.6 

3.5 

5.1 

4.4 

43.6 

44.6 

45.5 

44.6 

3.8 

4.9 

4.6 

4.4 

7.1 

3.5 

5.6 

5.9 

5.7 

57 

45.4 

45.4 

45.6 

45.5 

3.0 

11.7 

7.2 

7.5 

13.2 

1.2 

5.3 

4.7 

5.0 

50 

46.2 

46.1 

43.4 

г45.2 

5.5 

14.3 

11.7 

10.5 

15.4 

4.0 

5.0 

5.3 

5.7 

5  3 

39.9 

39.0 

3,4.5 

37.9 

7.9 

13.9 

14.7 

12.2 

15.7 

7.0 

6.4 

7.2 

7.1 

6.9 

32.5 

34.7. 

36.7 

34.6 

9.7 

3.0 

4.1 

5.6 

14.8  1 

2.8 

7.7 

5.4 

4.8 

6.0 

38  8 

351 

39.4 

39.1 

3.3 

9.7 

41 

5.7 

9.7 ; 

0.7 

3.9 

4.0 

3.9 

39 

4о;8  I 

41.3 

42.3 

41.5 

1.7 

8.2 

4.7 

4.9 

10.5 

-  1.0 

4.2 

3.6 

3.8 

3.9 

;Й.1 

43.0 

43.4 

43.2 

5.1 

14.8 

9.4 

9.8 

15.7 

—  0.8 

3.9 

4.0 

4.7 

4.2 

45.5 

46.1 

47.0 

46.2 

6.3 

15.0 

10.5 

10.6 

16.3 

3.9 

4.0 

3.6 

4.2 

39 

47.7 

46.8 

43.9 

461 

7.2 

17.5 

12.6 

12.4  1 

18.8 

5.2 

5.2 

3.9 

4.2 

4.4 

42.2 

41.8 

41.2 

41.7 

7.7 

16.5 

10.5 

11.6 

16.4 

6.0 

5.9 

6.4 

7.1 

6.5 

41.4 

42.0 

42.7 

42.0 

8.7 

12.1 

9.7 

10.2 

14.3 

8.0 

7.8 

8.6 

7.7 

8.0 

43.8  і 

43.6 

41.9 

43.1 

9.3 

17.1 

13.2 

13.2 

17.8 

6.8 

7.5 

7.9 

7.8 

7.7 

39.8  | 

39.1 

38.5 

39.1 

11.9 

17.9 

11.4 

13.7 

18.5 

11.2 

6.4 

5.5 

8.1 

6.7 

і  38.8 

40.8 

41.2 

403 

11.5 

14.5 

12.2 

12.7 

16.3 

10.7 

9.6 

9.9 

9.4 

9.6 

41.7 

42.0 

41.9 

41.9 

10.1 

17.4 

12.2 

13.2 

Г 

18.4 

9.0 

9.2 

9.8 

8.8 

9.3 

со 

1 

-г* 

41.4 

41.5 

41.4 

і 

5.9 

11.7 

8.3 

8.6 

13.8 

] 

4.1 

5.9 

6.1 

5.9 

6.0 

4 


Апрѣль 

Аѵгіі 


Кіевъ 

Ше\ѵ 


ИМ) 


26 

27 

28 

29 

30 


Среда 

Моуеп 


Числе 

Баіе 

Относит,  влажн. 
Нитісі.  геіаі. 

7 

1 

9 

Среди. 

Ноуеп 

1 

93 

69 

85 

82 

2 

98 

44 

43 

62 

3 

78 

64 

96 

79 

4 

90 

61 

1  89 

80 

5 

70 

50 

60 

60 

6 

91 

I1  05 

1 

1  99 

95 

7 

82 

68 

19 

.  76 

8 

93 

98 

100 

ь1.7 

9 

93 

62 

75 

87 

10 

87 

70 

93 

84 

11 

100 

84 

68 

84 

12 

1  84 

47 

50 

60 

13 

68 

67 

78 

71 

14 

81 

42 

71 

60 

15 

93 

92 

90 

92 

16 

93 

45 

66 

68 

17 

74  1 

44 

55 

58 

18 

81  1 

60 

56 

66 

19 

86 

95 

79 

87 

20 

66 

45 

63 

58 

21 

82 

44 

59 

62  і 

22 

60 

32 

54 

49  ^ 

23 

56 

28 

44 

43  5 

24 

69 

27 

39 

45  5 

25 

75 

46 

74 

65  1 

Наир,  и  сила  в. 
Ніг.  еі  ѵііеззе  сіи  ѵепі 


9 


Нан.обл. 
Біг.  (Іез 
пиа&ез. 


1 


Облачность. 

НёЬиІозііё. 


8Е4 

^6 

лѵс 


8, 


8ЕК 


N3 


е4 


8\Ѵ9 

Н\Ѵ7 

^7 

8\ѴЯ 


8Еб 
N. 


'в 


8Е. 
Е8Е 
8ЕС 


ИѴѴ 


N. 


8Е„ 


93  83  86 


86  55  69 


62  [  36  81 


96  81 1  90 


100  |  67  |  84 


83  60  72 


88\ѴС 


8Еб 

8Е8 

88Е 


NЕ4 


10 


8Е6 

8Е8 

ИАУ., 


88\Ѵ7 


87 

70 

60 

89 

84 


72 


N. 


8\Ѵ7 

«и 

ке9 

8Е. 


Е8Е4 

8Е 

88Е, 


NN^V 

Е7 

Е8Ев 

8Е, 

88№к 


4.5 


6.5 


N. 

8\Ѵ 

\Ѵ 

8ЛѴЯ 


Н\Ѵб 

ЖЕ,, 

О 

8Е4 

8Е, 


О 


8, 

Еб 

8ЕВ 

88\Ѵ4 

V, 


\ѵ 

’  з 

88Е, 


88Е„ 


Е8Ес 


Е« 


8, 

Ев 

8І 

лтаѵѵ. 


3.8 


8Е6 

Е8Е8 


? 

лѵ 

? 


8 

? 


9И 

98Си,8 

108,8Сп 

О 

108, 8Си 


10И 

10А8 


Ровн.  слой  108, 8Си 


? 

ЖЕ 


8 


108, 8Си 
0С8,ЕгСи 


980и  ІО 
ЗЕгСи,8Си  68Си 
108Си,8 
48Си 
10°  А  8 


108 

О 

8С,С8 

108,8Си 


10И 

108, 8Си 
108 
2ЕгСи 
88Си 


108, 8Си 
О 

108Си,Я 
9ЕгСи,Си 
ЮИ 


4И 

О 

2С8 


Ш 

ш 

ш 

10С8 

108,8< 


^8\Ѵ 

? 

8 

88ЛѴ 


О 

8°А8 

48Си 

О 

О 


У 


88Е 


Роьн.  СЛОЙ 


I  4Си,ЕгСи 
О  1 2Си,8С 

О  9С,С8 

18Си,С8  м 
НЖ  I  Юл  ’ЧСо18Си 
9°С8,8Си  60РгСа,А^ 


О 

О 

108,8 

О 


у 


9°С8  I  бЕгСи 
10°А8,8С  48, С8 

О  о 

о  Іо 

108, 8Си  88Си,  Си 


9 


108 
98Си 
108, 8Си 
108 


О 

0  4 

о 

о 

10И 


108 


Ю^8Си  38Си 
108  38Си  ] 

10С8,8Си  ЮН 
98,8Си  88Си,л 
98Си  28Си 


7.1 


6.5 


3.7 


5 


II 


і  рѣль  Кіекъ 

!|гН  Кіеіѵ  1903 


Осад 

Ргёсір 

.  Кол. 
>.  ігспар 

Актинометръ, 
і.  Асііпотёіге. 

®  сз 
О  ^ 

Температура  па  нов.  почвы. 

Тот»!  4  ІО  ОПгГооа  Л  О  ІО  Іппип 

1  еп  тп 

а  Кѵар 

Черн 

Рячтт 

Г!п  ТТЛ  п 

о  еЗ 

г  * 

с  іа  ьсис. 

!  7 

7 

Коіг. 

ШГ. 

ѵІ/Л  11  Ц 

8о1еі1 

В  •  РЧ 

о  а 

7 

1 

9 

Среди 

ТѴТ  я  ѵ 

М  і  п 

1  ч. 

М 

1— 1  о 

Моуеі 

1 

НІ 

3.5 

1.1 

20.9 

4.2 

0 

7.4 

19.6 

6.2 

11.1 

20.0 

3.7 

0.0 

2.1 

26.8 

5.0 

1 

4.1 

7.8 

19.6 

11.5 

13.0 

25.0 

5.0 

2.5 

0.8 

9.9 

1.6 

0 

— 

4.6 

8.8 

1.7 

5.0 

16.0 

0.4 

І  0.1 

1.0 

24.0 

10.2 

1 

2.6 

-  0.6 

13.3 

—  2.3 

3.5 

13.3 

-  2.3 

0.1 

і  И  у 

і!  I 

1.0 

22.7 

6.8 

1 

2.6 

—  0.2 

14.0 

2.7 

5.5 

18.7 

—  3.8 

1  10.1 

0.4 

14.2 

2.4 

1 

__ 

5.0 

10.8 

6.7 

7.5 

і  11.6 

20 

0.9 

1.1 

12.4 

3.1 

0 

— 

3.2 

9.7 

5.0 

6.0 

І0-9 

1.1 

3.7 

0.1 

9.2 

1.2 

0 

— 

4.3 

7.8 

5.5 

5.9 

8.3 

32 

1.1 

28.5 

7.8 

2 

3.8 

5.1 

18.7 

7.7 

10.5 

23.5 

3.4 

1.4 

1.0 

25.0 

6.8 

1 

4.2 

. 

4.7 

19.5 

8.7 

11.0 

і  23.0 

2.5 

1.0 

21.3 

4.9 

0 

8.7 

15.5 

7.0 

10.4 

12.5 

6.5 

2.8 

39.5 

10.8 

2 

10.7 

5.8 

28.1 

10.8 

14.9 

28.1 

2.0 

1.5 

1.2 

0.9 

14.7 

31.1 

1.9 

10.7 

0 

1 

1.1 

4.7 

8.0 

5.0 

11.0 

21.3 

4.3 

5.5 

7.8 

10.6 

18.9 

24.1 

3.0 

0.6 

5.6 

0.4 

6.8 

1.1 

0 

0.3 

5.6 

7.9 

4.6 

6.0 

13  7 

і 

2.7 

1.2 

30.8 

9.3 

2 

9.7 

3.3 

19.7 

6.0 

9.7 

24.8 

-  1.1 

— 

1.9 

36.0 

11.0 

2 

8.3 

5.8 

25.5 

9.1 

13.5 

26.2 

0.9 

0.6 

12.2 

33.2 

9.9 

1 

5.8 

9.0 

24.0 

12.3 

15.1 

24.7 

5.0 

11.0 

10.5 

5.2 

1.1 

0 

1.2 

9.4 

6.8 

3.8 

6.7 

14.0  1 

2.0 

1.5 

33.0 

11.1 

2 

7.2 

4.9 

19.8 

3.0 

9.2 

21.8 

-  08 

— 

1.6 

19.8 

5.4 

1 

6.1 

3.7 

15.2 

3.8 

7.6 

25.3 

—  з.з 

— 

2.3 

38.0 

11.3 

2 

10.8 

6.5 

25.7 

65 

12.9 

26.8 

-  0.8 
1.3 

— 

2.5 

38.1 

11.6 

2 

10.4 

7.3 

26.0 

7.2 

13.5 

26.5 

— 

2.9 

40.2 

11.3 

2 

11.8 

8.7 

29.1 

9.7 

15.8 

29.1 

2.2 

1.8 

1.5 

34.4 

9.5 

1 

4.0 

8.7 

24.8 

10.7 

14.7 

28.5 

32 

2.9 

0.7 

23.8 

5.9 

0 

2.1 

10.4 

17.8 

8.7 

12.3 

23.2  1 

7.2 

0.0 

2.1 

27.3 

5.7 

0 

1.3 

9.1 

19.4 

10.8 

13.1 

24.0 

4.0 

0.4 

1.8 

34.7 

8.5 

1 

3.5 

11.5 

25.1  1 

10.8 

15.8 

28.7  | 

8.5 

5.7 

0.5 

20.9 

3.5 

0 

— 

12.4 

17.4 

11.7 

13.8 

21.0 

9.6 

0.1 

30.8 

7.1 

1 

11.3 

21.5 

11.3 

14.7 

23.7 

7.2 

I 

,51.8 

1 

! 

і 

16 

1.6 

25.1 

6.7 

0.9 

3.5 

6.5 

18.1 

1 

7.0 

10.6 

21.2 

і 

I 

2.6 

Апрѣль 

Аѵгіі 


Кіевъ 

Кіелѵ 


КН) 


Число 

ОаЪе. 

Температура  почвы  па  глубинѣ. 

Тетюёгаіиге  бе  Іа  іегге  а  Іа  ргоіопаеиг  ае: 

0.00т 

0.10т 

0.20т 

7 

1 

9 

Среди. 

Моуеп. 

7 

1 

9 

Среди 

Моуеп 

7 

1 

9 

Ср 

Мо 

1 

74 

16.5 

6.7 

10.2 

7.3 

8.9 

8.3 

8.2 

7.3 

7.4 

7.8 

Г 

2 

78 

20.2 

11.2 

13.1 

7.3 

10.7 

9.9 

9.3 

7.2 

7.7 

8.6 

( 

з 

5  6 

9.5 

5  5 

5.9 

7.0 

7.7 

5.9 

6.9 

7.7 

7.4 

7.1 

) 

4 

—  02 

12.7 

—  0.3 

4.1 

3.9 

5.6 

4.1 

4.5 

5.0 

5.6 

5.6 

р 

5 

0.0 

15.1 

4.0 

64 

2.9 

6.2 

5.5 

49 

4.5 

4.7 

5.6 

і 

6 

48 

11.0 

7.1 

7.6 

5.0 

6.4 

6.7 

6.9 

5.3 

5.6 

6.2 

г 

1 

7 

37 

9.3 

5.3 

6.1 

5.3 

6.3 

6.0 

5.9 

5.9 

5.8 

6.1 

1 

8 

9 

4.5 

5.1 

7.7 

19.1 

5.7 

8.2 

6.0 

10.8 

5.3 

5.4 

5.8 

8.6 

5.3 

8.7 

5.6 

7.6 

5.8 

5.7 

5.7 

6.3 

5.9 

7.6 

1 

1 

10 

4.8 

20.2 

9.0 

11.3 

6.4 

8.7 

8.5 

7.9 

6.8 

7.2 

7.8 

11 

75 

15.4 

7.9 

10.7 

7.6 

8.7 

9.0 

8.4 

7.4 

7.6 

8.3 

12 

5  5 

25.0 

10.6 

13.6 

6.8 

10.6 

10.4 

9.3 

7.4 

80 

9.1 

13 

7.5 

11.4 

5.3 

8.1 

8.1 

8.8 

8.3 

8.4 

8.3 

8.2 

8.4 

14 

7.0 

20.1 

6.8 

10  6 

6.5 

9.2 

8.3 

8.0 

7.3 

7.7 

8.2 

15 

5.7 

7.9 

4.8 

61 

7.0 

7.0 

6.8 

6.9 

7.5 

7.1 

7.3 

16 

3.1 

19.6 

6.7 

9.8 

5.3 

9.1 

8.3 

7.6 

6.4 

7.1 

8.1 

17 

5.5 

25.0 

0.6 

13.4 

6.4 

10.2 

9.5 

8.7 

7.0 

7.7 

8.7 

18 

8.4 

23.2 

12.0 

4.0 

14.5 

8.0 

10.6 

10.4 

9.7 

8.1 

8.6 

9.2 

19 

96 

7.3 

7.0 

9.2 

18.4 

7.5 

8.4 

8.9 

8.7 

8.2 

20 

4.2 

20.6 

4.8 

9.9 

5.9 

8.8 

7.6 

7.4 

7.1 

7.4 

8.0 

21 

3.3 

17.6 

5.5 

8.0 

'  5.5 

8.9 

7.8 

7.7 

6.8 

7.1 

8.0 

22 

5.3 

25.6 

8.0 
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20.5 

37.0 

7.0 

— — — 

3.1 

48.0 

11.6 

2 

13.2 

15.0 

37.5 

13.7 

22.1 

37.5 

9.0 

0.0 

2.2 

46.2 

11.8 

2 

12.4 

15.5 

36.2 

14.0 

21.9 

35.5 

80 

— 

2.8 

40.3 

84 

1 

7.4 

17.4 

32.0 

15  2 

21.5 

37.3 

8.0 

— 

3.4 

46  5 

10.4 

2 

116 

18.1 

38.8 

14.2 

23  7 

38.4 

92 

2.7 

2.1 

23.0 

3.0 

1 

3.0 

14.7 

19  3 

14  9 

16  3 

30.0 

10.0 

1.0 

1.7 

32  0 

7.3 

2 

10.4 

! 

17.3 

26.3 

13.8 

19.1 

31.8 

10.0 

1.6 

37.2 

! 

96 

1 

5.5 

16.8 

28.4 

10.2 

18  5 

28.7 

6.4 

о.а 

2.0 

43.0 

11.3 

2 

8.3 

13.4 

32.0 

11.7 

19.0 

33.4 

5.0 

3.7 

1.2 

281 

4.6 

0 

1.3 

125 

28.0 

13.6 

18.0 

28.5 

7.7 

— 

1.7 

22.5 

3.8 

0 

1  3.1 

14.2 

19.4 

8.3 

14.0 

25.2 

8.0 

2.3 

38.4 

10  2 

2 

7.8 

13.2 

29.7 

10.7 

17.9 

32.5 

3.5 

1.4 

33  3 

7.6 

1 

10  3  і 

16.5 

32  0 

11.2 

19.9 

37.4 

5.5 

0.3 

1.2 

27.2 

5.2 

1 

1.6 

16.4 

30.2 

13.0 

19.9 

34.4 

7.0 

23.7 

1.6 

39.9 

9.5 

1 

8.5 

16.9 

37.6 

14.5 

23.0 

40.4 

5.9 

4.2 

0.8 

22.6 

16  5 

1 

2.0 

14.5 

17.5 

7.9 

13.3 

17.6 

6.8 

— 

1.0 

26.1 

66 

4.9 

11.7 

1 

19.5 

96 

13.6 

25.5 

4.4 

1.6 

37  8 

10.7 

2 

7.6 

12.8 

27.7 

11.7 

17.4 

28.9 

4.5 

11.2 

0.5 

8.7 

0.4 

0 

0.0 

11.5 

11.5 

10  4 

11.1 

22.9 

6.5 

2.4 

2.8 

23.6 

5.3 

1 

5.3 

12.7 

19.6 

10  8 

14  4 

26.8 

6.5 

5.5  ! 

0.4 

18.9 

3.9 

0 

0.3 

115 

16.1 

12.5 

13.4 

20.8 

7.7 

0.6 

1.7 

42.5 

11.8 

0 

6.0 

17.0 

29.6 

14.5 

20.4 

30.5 

9.2 

0.2  і 

1.2 

15.5 

0.9 

0 

1.6 

16.1 

16.0 

14.5 

15.5 

21.5 

10.7 

I  '  і 

2.1 

43.7  1 

11.7 

1. 

4.0 

16.0 

31.4  1 

16.0 

21.1 1 

32.5  : 

11.0 

1.5  | 

21.7 ; 

2.2 

0 

2.0 

14.8 

20.6 

14.5 

16.6  ! 

32.0  і 

11.5 

_  і 

3  3 

44.6  і 

10.0 

1 

7.8 

17.4 

35.1 

17.2 

23.2! 

40.3  ! 

11.3 

3.1  [ 

2.5 

49.8 

12.0 

2 

1 

8.0 

20  3 

39.8 

17.7 

25.9 : 

43.0 

11.5 

* 

■1 

!  ; 

9  О 

т*  -~4 

31.3  | 

4.6 

1 

11.2 

18.4 

28.0 

17.5 

21.3 

41.0 

12.0 

67.9 

I 

1 

14 

і 

і  1  I 

1.9 

34.1 

8.1 

1.1 

! 

6.6 

15.0 

! 

і 

27.7 

І 

13.1 

18.6 

31.9  ' 

1 

1 

7.9 

12 


Май  К!екъ  ПИ 

Маі  1ІІ(ПѴ 


"  1 

Температура  почвы  па  глубинѣ. 

Тешпёгаіиге  (Іе  Іа  іеіте  а  Іа  ргоіопаеиі  сіе. 

Число ; 

0.00т 

0.10т 

0.20П1 

Баіе.  | 

7 

1 

9 

Среди. 

Моуеп. 

1 

7 

і 

1 

9 

'ре  ди 
боуеп 

7 

1  1 

9  С 
9  М 

1 

2 

3 

4 

5 

1 

11.5 
11.5 
13.4 
13.0  і 
14.0  ! 

і 

1 

19.4 

30.2 

31.1 

33.9 

34.8 

12.2 

13.8 
14  8 

15.9 
15.7 

■  1! 

14  4  I 

18  5 

19.8 

20.9 
215 

10  5 
10.9 
11.8 
12.0 
13.0 

12.8 
14  8 
15.3 
162 
16.8 

12.2 

13.7 

14.2 

15.1 

15.2 

11.8 

13.1 

13.8 

14.4 

150 

10.5 

10.8 

11.7 

12.1 

12.9 

0.0 

11.6 

12.5 

12.8 

13  6 

11.5  1 

12.8  1 

13.2  1 

13.9  1 

14.3  1 

6 

7 

8 

9 

10 

14.0 
15.2 
16.4 
14  6 
15.6 

33.5 
29.2 
360 
19.4 
26  9 

161 

166 

16.3 
15.5 

14.4 

21.2 

20.3 

229 

16.5 

19.0 

13.0 
13.0 
13.6 
13.9  1 
13.5  ' 

16.2 
16.2 
17.7 
14.6  ! 
14.0 

15.0 

15.2 

15.9 

14.6 

14.5 

14.7 

14.8 
15.7 
14.4 
14.0 

13.1 

13.2 

13.4 
14.0 

13.5 

13.6 

13.7 
14.3 

13.8 
13.0 

14.3 

14.4 

15.1 

14.1 
14.3 

11 

12 

13 

14 

15  | 

16  2  і 

13.2 
131  ! 
13.8 

12.2  ! 

27.5 

34.9 
23.3 

19.9 

31.6 

10.0 
12  5 
138 
10.7 
12.2 

179 
20.2 
167 
14  8 
18-7 

13.3 
12.1 
12.8 
13.3 
10  8 

15.3 
І5.6 
І5.0  і 
14.9 
15-4 

13.9 

43.8 
14.1 
137 

13.8 

14  2 
13  8 
14.0 

1 4.0 
13.3 

13.3 

12.7 

12.9 

13.1 

12.5 

13.6 

13  2 
134 
13.4 

13  0 

.1 

13.9 

13  8 

13  6 
13.7 
13.7  1 

16  1 

17 

18  і 

19 

20 

15.1 

16.1 
17.1 
13.0 
11.6 

31.2 

21.1 

418 

17.6 

19.1 

12.0 
13  2 
146 
9.6 
9.3 

19.4 
17.8 

24.5 

1  13  4 

13.3 

12.3 

126 

12  3 

13  1 
11.0 

15.9 

14.8 

16.9 
13.3 
131 

14.0 
141 
149 
12  7 
12.4 

14.1 
13  8 
І4.7 

із.о 

12.2 

12.7 
12  8 
12.7 
13  1 
12.0 

13.3 

13.2 

13.5 

13.1 

12.2 

13.9 

13.7 
14:3 
13.1 

12.7 

21 

22 

23 

24 

25 

12.5 

11.5 

12.4 

11.5 
15.1 

262 
11.8 
19  5 

1  16.2 
!  29.5 

11.5 
9.9 
106 
12  2 
14  2 

16.7 
11  1 

14.2 

13.3 
19  6 

10.7 

11.6 

11.0 

116 

12.0 

14.1 
12.3 

13.1 
12  2 
14.9 

1 

12.9 
!  11.5 

12.5 

12.6 
14.5 

12.6 

118 

І2.2 

І2.1 

І37 

11.6 

11.1 

11.4 

118 

12.0 

12.2 
12.2 
11.9 
11.8 
!  12.6 

12.9 

11.9 
12.5 
12.2 

13  6 

26 

27 

28 

29 

30 

16.1 

15.3 

14.9 

16.5 

20.1 

16.1 

31.1 
21.6 

38.1 
42.6 

14.3 
16.1 
15. 1 
і  17  9 
!  17.6 

15.5 
20.8 
17  2 
24.2 
26  8 

13.2 

13.3 
149 
14  2 
15.0 

13.8 
15  6 

15.6 
і  17.8 

18.6 

1  13.9 
15.0 
15.2 
16.4 
17.1 

33.6 

14.6 

14.9 
16.1 

16.9 

13.0 

13.0 

13.8 

13.9 
14.7 

13.2 
!  13.6 

1  14.0 
;  14.8 

1  15  5 

13.3 

14.2 

14.5 

15.5 

16.3 

31 

1 

18.9 

1 

!  30.3 

* 

| 

і  18.1 

22.4 

15.5 

19.2 

17.9 

17.5 

15.3 

1 

1  16.2 

16.9 

Среди 

Моуеі 

і|  14.4 

І  27.4 

I 

і  13.8 

18.5 

12.6 

15.2 

14.3 

14.0 

;  12.7 

1  13.2 

:  13.8 

Кіевъ 

Кіе\ѵ 


Іемиература  почвы  на  глубинѣ. 
Тетрёгаі.  бе  Іа  іегге  а  Іа  ргоіопбеш*  бе: 

0.40ш 

0.80ш 

1.60т 

3.20т 

7 

1 

9 

Сред. 

Моуеп 

1 

1 

1 

10.3 

10.3 

10.7 

і 

10.4 

8.6 

10.6 

10.7 

11.5 

10.9 

8.8 

11.4 

11.4 

12.0 

11.6 

9.3 

11.8 

11.8 

12.5  , 

12.0 

9.5 

12.4 

12.4 

13.0 

126 

9.9 

6.7 

6.9 


5.8 

5.9 


Примѣчанія. 

Кетагдие$. 


Т  ©  °а®р 

®р 

-0-2пД:-ар,з 

-°і2пд 

^■п,1;-о.°р,3 


12.8 

12.9 

13.1 

13.6 

13.3 


12.7 

12.8 

13.2 
13.4 

13.3 


13.2 

13.4 

13.9 

13.4 

13.5 


12.9 

10.3 

13.0 

10.5 

13.4 

10.8 

13  5 

11.0 

13.4 

11.3 

7.3 

6.0 

7.6 

6.1 

8.1 

6.2 

•п-пД;#°р 

-0-2пД 

•°а|<;2р;®р,3 

#.п<р 


13.3 
129 
12  9 
112.9 
12.8 


13.1 

12.7 

12.8 
13.0 
12.7 


13.3 

13.2 

13.1 

13.1 

13.1 


13.2 

12.9 

12.9 

13.0 

12.9 


11.2 

... 

11.3 

8.4 

11.4 

— 

11.2 

8.6 

11.3 

— 

6.3 

65 


•п,а,р,3 


•п,а,р,3 

•п 

-0-°пД 


12.8 
12.9 
12.9 
13.6 
2  4 


2.1 

2.3 

1.8 

20 

2.0 


2.8 

2.9 

15 

и 


\ 

>.о 


12.8 

13.2 

12.9 

11.3 

12.8 

13.1 

12.9 

11.4 

12.9 

13.5 

1  13.1 

11.4 

13.1 

13.0 

!  13.2 

11.5  I 

12.2 

12.5 

1  12.4 

11.5  1 

12.0 

12.5 

12.2 

11.3 

12.2 

12.1 

12.2 

11.2  ! 

11.8 

12.2 

11.9 

11.1  ! 

11.9 

12.0 

12.0 

11.1 

12.2 

12.8 

12.3 

11.1 

8.8 

9.0 

9.1 

9.3 

9.3 


1 2  8 

13.0 

13.0 

13.4 

13.4 

13.8 

І3‘8 

14  4  ; 

14.5 

15.1  | 

12.9 
13  1 

13.6 
14.0 

14.7 


11.3 
!  11.5 

11.7 

12.1 

12.4 


9.4 

9.5 
9.7 


15.1 


15.7 


15.3 


12.6 


6.7 

6.8 
6.9 


-О-нД 

— (на  гориз,)п,1©а 
=г(иа  гориз)н,1|^.р,Ѳр>з 
®п,а,2 
-Д-пдФа 


7.1 

7.2 


-0-2п,1  #°а 
•а,2  [<^а©р 

®р 

©п  1,а.р 
-О-п.1 


7.4 


•н,©°а 


7.4 

7.6 


^,р.З 

-О-нД 

оо(на  гориз).-0-пД[<^#р 


-о-п  Д 
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Май 

Маі 


Кіевъ  190?- 

Кі^іѵ 


• 

а5 

•  Ян 

Сумма 

Среди. 

Махітиш. 

26 

й  • 

о  ю 

Н  Й 
>^Р  О 

о  8 
к  о 

скор. 

8оште 

скор. 

Ѵііеззе 

Температура. 

Тешрёгаіиге. 

День.  Баіе. 

с 

С 

ІѲ8  ѴІС 

тоуеп. 

Міпітит. 

3 

0 

9 

і 

День.  Оаіе. 

.9  и 

1 

Махітиш. 

751 

N 

6 

20 

3.3 

Барометръ. 

Ваготёіте. 

День.  Баіе. 

С 

4 

ДНЕ 

1 

•х 

3.0 

! 

Міпітит. 

734 

о 

День.  Баіе. 

БЕ 

5 

22 

4.4 

Отн.  влажн. .  | 

Нитіб.  геІаЕ  | 

Міпітит. 

ЕБЕ 

2 

8 

40 

День.  І)а1;е. 

Осадки.  ] 

Ргёсірііаііоп.  | 

Махітиш  въ  сутки. 

2: 

Е 

11 

41 

3.7 

День.  Баіе. 

Е8Е 

0 

5 

2.5 

1 

Осадки.  Ргёсірііаііоп. 

• 

8Е 

8 

46 

5.7 

* 

88Е 

1 

6 

6.0 

▲  и 

«*• 

Л  -о. 

.  8 

4 

14 

3.5 

=  / 

88ДѴ 

1 

6 

6.0 

СП  V 

Число  дней  съ: 
БотЪге  сіе  ]оигз  аѵес: 

І  к  + 

8^ 

4 

24 

8.0 

Ясное  небо. 

Сіеі  сіаіг. 

\78ЛѴ 

1 

5 

5-0 

1 

Басм.  небо. 

Сіеі  соиѵегі. 

16 

59 

3.8 

• 

Темпер  возд.м 

Гетр,  сіе  Гаіг 

Темпер  возд.міп 
Тетр.  бе  Гаіг  = 

0 

0 

\ѴБ\Ѵ 

Б\Ѵ 

бб\ѵ 

20 

!  2 

102 

6 

5.1 

3.0 

- 

Темп.  нов.  почвы. 
Тет.бе  ІазшГ.Мах/О 
бе  Іа  Іегге 

0 

Темн.  пов.  почвы. 
Тет.бе  ІазигСМіп.^С 
1  бе  Іа  Іегге 

15 


Кіевъ 

Кіе\ѵ 


1903 


і  пь 
[іи 


і 

Барометръ. 

Ваготёіге. 

700  + 

Температура  воздуха. 
Тетрёгаіиге  сіе  Гаіг. 

Абсол.  влажность. 
НитіЗ.  аЬзоІ. 

) 

7 

1 

9 

Сред. 

Моуеп 

7 

1 

9 

Сред. 

Моуеп 

Мах. 

Міп. 

7 

1 

I 

9 

Сред. 

Моуеп 

43.4 

43.1 

43.3 

43.3 

19.1 

20.7 

18.8 

19.5 

24.2 

13.0 

10.3 

9.7 

11.0 

10.3 

43.8 

43.1 

42.9 

43.3 

18.3 

25.0 

19.5 

20.9 

27.1 

13.2 

11.7 

11.3 

11.8 

11.6 

42.7 

42.8 

43.0 

42.8 

18.7 

26.2 

18.1 

21.0 

28.3 

14.8 

11.5 

11.9 

13.1 

12.2 

43.0 

43.2 

41.9 

42  7 

19.6 

26.4 

21.1 

22.4 

27.9 

14.8 

13.4 

12.6 

13.0 

13.0 

41.9 

45.1 

44.5 

43.8 

15.4 

12.6 

12.5 

13.5 

212 

11.9 

12.5 

10.2 

8.0 

10.2 

44.3 

43.6 

42.6 

43.5 

11.8 

16.4 

14.7 

14.3 

17.9 

9.4 

8.0 

7.0 

7.7 

7.6 

42.0 

42.1 

41.9 

42  0 

12.9 

16.0 

129 

13.9 

18.3 

11.1 

8.1 

9.5 

11.1 

9.6 

43.5 

45.7 

47.6 

45  6 

16.6 

23.1 

17.6 

19.1 

24.3 

12.9 

13.5 

12.7 

12.7 

13.0 

46.6 

46  6 

47.6 

46.9 

17.3 

26.7 

22.9 

22.3 

28.4 

16.1 

13.3 

12.5 

13.8 

13.2 

43.3 

48.3 

52.4 

49.7 

20.3 

27.7 

22.0 

23.3 

28.4 

18.4 

13.2 

14.9 

13.8 

14.0 

46.7 

46.1 

44.9 

45.9 

19.3 

26.6 

20.6 

22.2 

28.0 

16.2 

11.7 

12.0 

9.7 

11.1 

44.2 

43.4 

41.7 

43.1 

18.7 

23.6 

206 

21.0 

24.9 

149 

95 

19.6 

12.2 

10.4 

40.4 

40.2 

39.7 

40.1 

20.6 

23.2 

20.4 

21.4 

25.7 

16.7 

12.7 

11.6 

13.6 

12.6 

39.5 

39.3 

38.8 

39.2 

20  3 

22.0 

19.1 

205 

27.4 

16.1 

14.6 

12.2 

14.5 

13.8 

38.8 

38.4 

38.1 

38.4 

19.1 

22.7 

18-0 

1  19.9 

26.6 

16.2 

14.4 

16.1 

14.4 

15  0 

38.3 

38.3 

38.1 

88.2 

20.3 

22.0 

16.5 

19.6 

24.0 

15.0 

14.4  14.0 

13.2 

13.9 

38.3 

37.5 

38.0 

37.9 

17.9 

24.1 

16.9 

19.6 

27.0 

15.2 

12.8  15.2 

12.7 

13.6 

38.7 

38.4 

39.8 

39.0 

17.7 

24.5 

17.9 

200 

25.7 

14.4 

12.5 

11.2 

15.3 

12.3 

41.2 

42.3 

43.9 

42.5  і 

169 

21.1 

18.1 

18.7 

22.4 

16.1 

13.3 

14.1 

12.8 

13.4 

44.7 

44.7 

43.7 

44.4 

17.5 

23.9 

17  6 

19.7 

25.3 

15.3 

13.2 

14.7 

14.5 

141 

42.5 

40.8 

41.2 

41.5 

17.5 

23.8 

17.9 

19.7 

25.0 

15.9 

14.6 

14.2 

14.3 

14.4 

1  41.6 

41.4 

41.2 

41.4 

19.5 

26.3 

21.2 

22.3 

28.1 

15  5 

13.0 

13.3 

11.4 

126 

40.7 

40.1 

41.0 

40.6 

19.6 

27.5 

21.8 

23.0 

29.1 

18.4 

11.5 

12.1 

10.4 

11.3 

40.3 

40.5 

40.4 

40.4 

18.7 

23.4 

21.3 

21.1 

27.5 

16.7 

12.5 

13.6 

13.3 

13.1 

і  40.7 

I 

41.4 

41.1 

41.1 

19.5 

25.7 

17.8 

21.0 

28.0 

17.6 

13.5 

15.2 

13.3 

14.0 

41.3 

41.1 

40.8 

41.1 

19.2 

24.4 

17.4 

20.3 

26.8 

16.4 

14.3 

15.0 

14.2 

14.5 

39.5 

49.0 

38.7 

39.1 

18.5 

25.8 

19.1 

21.1 

27.5 

16.2 

14.4 

16.8 

15.6 

15.6 

39.8 

41.0 

41.8 

40.9 

18.1 

16.1 

15.5 

16.6 

20.0 

15.5 

13.7 

11.5 

10.7 

12.0 

41.8 

42.6 

42.9 

42.4 

16.1 

19.5 

16.5 

17.4 

21.3 

13.8 

11.2 

13.0 

12.9 

12.4 

42.8 

’ 

43.2 

43.1 

43.0 

11.9 

13.9 

13.0 

12.9 

16.6 

11.8 

10.2 

10.1 

10.4 

10.2 

, 

42.0 

'  I 

42.1 

42.2 

42.1 

17.9 

22.7 

18.2 

19.6 

1 

1 

[25.1 

] 

1.5 

12.5 

12.6 

12.4 

12.5 

I 
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Іюнь 

І11ІП 


Кіевъ 

Ше\ѵ 


— — - 

Относит 

влажн. 

Наир.  п  сила  в. 

Наи.обл. 

ТЛ  І  V  Л  о  с 

" --1- . . 

Облачность. 

Число 

Нигпіб. 

геіаі. 

Біг.  еі  ѵііеззе  сіи  ѵені 

17  і  х  •  исо 

пиаде8. 

Меошозііе. 

Ваіе. 

м  Д 

7 

1 

9 

к  г 
о 

7 

1 

9 

1 

7 

1 

9 

1 

63 

53 

68 

61 

0 

ШЕ3 

0 

Ро?Н.  СЛОЙ 

О 

98,8Си 

18Си 

2 

75 

48 

70 

64 

0 

ЕИЕ3 

КЕ3 

? 

ОС 

ЗСи 

38Си, 

3 

71 

47 

85 

68 

О 

8Ѵ7Х  ' 

лѵ4 

9 

о 

ЗЕгСи 

10N 

4 

80 

49  1 

70 

66 

0 

\ѵс\ѵ3 

8х 

ЛѴ8ЛѴ 

1С8 

б8Си,Си 

78Си 

5 

96 

95 

75 

89 

я. 

КЛѴ3 

ЯЛѴ 

108 

ЮИ 

98Си 

6 

78 

51 1 

61 

63 

№. 

ЛѴ 

38Си,Си 

98Си,Си 

98Си 

7 

73 

70 

100 

81 

N4 

ЯЕ6 

ЯЕв 

Ровн.  слой 

9°А8,С8 

ЮИ 

1Ш 

8 

96 

61 

85 

81 

8Е8 

Е8Е4 

^Е3 

? 

98,8Си 

9С8,А8 

8°С8. 

9 

91 

48 

60 

66 

Е* 

е7 

Еб 

88СиСи 1 

88Си,Си 

88Си,Си 

О 

10 

74 

54 

71 

66 

88Е3 

Е8Е6 

8Е4 

Е 

2С,С8 

ЗСи 

9° 

11 

70 

46 

54 

57 

88Е5 

88Е4 

8Е5 

О 

ІЕгСи 

О 

12 

59 

44 

68 

57 

8Е3 

е4 

84 

О 

8Си,8Си 

88Си 

13 

70 

55 

76 

67 

83 

8Е3 

8Е3 

N 

9ССи,А8 

9АСи,8Си 

9 

14 

83 

63 

88 

78 

Ех 

8Х  ‘ 

0 

9 

• 

1С 

98Си 

18Си 

15 

87 

78 

94 

86 

Е^3 

9 

9АСи 

9Си,И 

28Си 

16 

82 

68 

95 

82 

0 

ке2 

0 

9 

98Си,АСи 

98Си,Си 

8К 

17 

84 

69 

89 

81 

8Х 

е2  ‘ 

83 

9 

98Си 

9Си,К 

18 

83 

49 

87 

73 

8Х 

88Е3 

ЯЕ3 

8Е 

18Си,ССи 

98Сп,СиИ 

Іш 

19 

93 

76 

83 

84 

ИЕб 

N5 

N 

980н 

9Си,8Си 

98Си 

20 

89 

67 

97 

84 

ке4 

Е3 

ЕИЕ3 

Е8Е 

88Си 

ЗСи 

38Си 

21 

98 

65 

94 

86 

83 

8Е5 

85 

8 

108 

68Си,Си 

68Си 

22 

78 

53 

62 

64 

8Е2 

88Еб 

88Е4 

8Е 

7АСи,С8 

4Си,8Си 

ЗССи 

23 

68 

43 

о4 

55 

Е4 

Е6 

Еб 

9 

2ССи,8Си 

ЗС8,8Си 

9К 

24 

78 

61 

70 

п 

8Е4 

кЬ4 

не4 

ЛѴ 

98Си 

98Си,С8 

ЮС  8 

25 

80 

62 

88 

77 

е2 

еГ 

N^4 

Е8Е 

108, 8Си 

6ССи,ЬСи 

9С8  !: 

26 

87 

66 

96 

83 

83 

N^2 

ЕИЕ 

68,ВСп 

Ѵ8Си,СиК 

10  N 

27 

91 

68 

95 

85 

Э\Ѵ3 

НЛѴ3 

— 

88Си,С8 

ЗСи,8Си,С8  108.8 

28 

89 

84 

82 

85 

ЕГЛѴ 

98Си 

108Си 

98СЧ 

29 

82 

78 

93 

84 

Еіѵѵ5 

НЛѴ7 

N5 

Н\Ѵ 

5С,8Си 

8ЕгСи,С 

108  С 

30 

98 

86 

94 

93 

N. 

N. 

N4 

? 

108 

108Си 

10К 

Среди. 

Моуеп 

81 

62 

80 

75 

2.8 

3.9 

3.1 

1 

5.8 

7.0 

7.1 

Кіевъ 

Кіе^ѵ 


1903 


нь 

п 


1  1  0саД 

•  1  Кол. 

I  Ргёсіх 

).  испар. 

і|  |еп  щи 

а  Кѵар. 

{ 

7 

7 

1.6 

— 

1.7 

0.4 

1.9 

17.4 

2.0 

2.6 

0.8 

1 

2.1 

.!  8.0 

1.2 

12.3 

1.3 

— 

3.7 

і  і  — 

2.1 

~ 

2.7 

— 

2.7 

5 

1.6 

— 

1.3 

6.1 

0.8 

28.7 

0.9 

2.2 

1.1 

0.4 

1.2 

і  0.0 

1.4 

17.4 

0.9 

3.6 

1.0 

0.8 

1.7 

0.0 

4.2 

0.0 

2.4 

0.1 

2.0 

7.3 

1.8 

0.1 

1.5 

_ 

3.9 

0.9 

0.8 

1.7 

0.5 

И3.5 

18 

1.6 

<: 

Г 

; 


Актинометръ. 

Асііиошёіге. 

и  в 
§  “ 

Температура  на  нов.  ноевы. 

Тешр.  а  Іа  зигіасе  сіе  Іа  Іегге. 

Черн. 

ІЯоіг. 

Разе. 

ІЖ. 

Солнц 

Зоіеіі 

6 

е  •  » 

ч.  . 

о  и 

Л  КН 

7 

• 

1 

9 

СредЕ 

Моуе] 

^  Мах 

Міп. 

1  ч. 

-  М  -2 
м  о 

22.3 

0.4 

0 

73 

20.  С 

21.9 

іб.е 

195 

41.7 

12  0 

38.8 

7.0 

1 

8.1 

20.3 

36.0 

28.2 

28  2 

45.7 

11  5 

43.1 

8.6 

2 

8.8 

21.3 

37.1 

19.1 

25.8 

45.5 

-І.І.  .О 

13  1 

45.0 

9.4 

1 

9.2 

21.8 

37.6 

19.5 

26.3 

45.8 

13  9 

13.9 

0.6 

0 

2.8 

18.3 

17.0 

14.5 

16.6 

22.5 

13.7 

30.4 

6.8 

1 

— 

16.2 

26.5 

15.7 

19.5 

34.2 

9  Ч 

20.3 

2  5 

0 

3.2 

15.2 

18.9 

14.7 

16.3 

27.9 

10  5 

41.4 

9.6 

2 

4.8 

17.2 

32.2 

17.6 

22.3 

34.2 

37.0 

5.4 

0 

8.1 

19.3 

28.7 

198 

22.6 

35.8 

-«-0. 1 

49  2 

10.9 

2 

14.0 

25.3 

39.9 

20.3 

28.5 

42.2 

■ІС/.О 

16.3 

49.5 

116 

2 

13.4 

25.5 

42.0 

19.1 

28.9 

42.2 

14  5 

41.3 

9.1 

1 

4.4 

23.2 

34.0 

20.0 

25.7 

36.9 

12  4 

39.2 

8.5 

2 

9.3 

25.3 

33.2 

19.0 

25.8 

37.4 

14  0 

24.0 

1.6 

0 

8.4 

24.1 

26.7 

18.5 

23.1 

52.7 

4-Т.Ѵ/ 

14  4 

27.7 

3  1 

0 

3.4 

22.1 

28.3 

18.7 

23.0 

46.5 

4т:.т: 

14.8 

39.1 

8.3 

1 

4.4 

22.1 

31.5 

18.6 

24.1 

35.5 

14  5 

28.9 

2.9 

0 

5.2 

20.0 

22.5 

19.0 

20.5 

39.2 

15  2 

о2.4 

4.7 

1 

9.3 

21.0 

29.3 

19.2 

23.2 

36.0 

14  1 

43.8 

10.9 

2 

3.4 

18.9 

33.7 

19.0 

23.9 

35.1 

16  1 

47 .4 

11  6 

2 

3.0 

20.0 

36.1 

18  8 

25.0 

40  8 

144 

260 

4.3 

0 

3.0 

19.7 

26.7 

18.8 

21.7 

38.1 

14  5 

40.2 

7.3 

2 

9.1 

21.0 

32.7 

19.3 

24.3 

37.4 

14  4 

48.1 

10.4 

2 

10.5 

20.7 

38.8 

20  5 

26.7 

42.6 

15  7 

32.3 

4.8 

0 

2.4 

20-4 

28.7 

20.0 

23.0 

36.5 

15  5 

41.3 

8.2 

1 

4.2 

22.5 

35.7 

19.7 

26.0 

42.5 

15.0 

40.7 

8.1 

2 

5.9 

22.5 

38.3 

20.5 

27.1 

41.2 

15  0 

47.4 

10.6 

2 

5.3 

21.0 

38.0 

21.2 

26.7 

38.1 

16.4 

19  0 

1.5 

0 

— 

20.0 

20.5 

17.4 

19.3 

23.5 

15  1 

36.8 

8.5 

2 

2.5 

19.9 

29.7 

18.5 

22.7 

33.4 

14  5 

16-5 

1.4 

I 

0 

15  4 

17.4 

15.0 

15.9 

18.5 

12.7 

35.4 

6.6 

1.0 

5.3 

20.7 

30.6 

18.9 

23.4 

37.7 

14.1 

18 


Іюнь  Кіевъ  19( 

Іиіп  Меѵ 


Температура  почвы  па  глубинѣ. 

Тешюёгаіиге  гіе  Іа  Іегге  а  Іа  ргоіопаеиг  ае:  _ _ _ 

Число 

0.00т 

0.10т 

0.2Ш 

п 

Баіе. 

7 

1 

9 

Среди. 

Моуеп. 

7 

1 

9  (. 

а  I 

Іредн 

Чоуеп 

7 

1 

9  ^ 
у  У 

1 

2 

3 

4 

5 

20-4 

20.5 

21.6 
22.5 
18.4 

22.9 

39.3 

40.5 

39.4 

17.6 

17.0 

18.9 

19.3 
21.2 

15.4 

20.1 

26.2 

27.1 
27.4 

17.1 

16.0 

15.7 
16.5 
17.1 

17.7 

17.9 

19.8 

19.9 
20.3 
17.5 

17.1 
18.0 
18.6 

19.1 
16.0 

17.0 

17.8 

18.3 

18.8 

17.4 

15.9 

15.6 

16.3 
16.8 

17.4 

16.3 

16.5 
16.9 

17.5 
17.2 

16.5 

17.2 

17.6 

18.2 
16.9 

6 

7 

8 

9 

10 

15.7 

15.1 

17.6 

19.3 

22.4 

25.6 
20.1 

30.6 

28.7 

42.8 

166 

14.8 

17.9 
19.6 
21.0 

19.3 

16.7 
22.0 
22.5 

28.7 

15.5 

15.7 

15.9 

17.2 

18.2 

17.7 

16.8 
18.2 

19.7 

21.7 

16.9 

15.8 

18.0 

19.3 

20.5 

16.7 
16.1 
17.4 

18.7 
20.1 

16.0 

16.0 

15.6 
16.8 

17.6 

16.2 

16.1 

16.2 

17.4  | 

18.5  1 

16.7 

16.0 

16.2 

18.1 

19.3 

11 

12 

13 

14 

15 

23.2 

22.7 

24.1 
24.4 

22.2 

45.3 

36.3 
32.6 
29.9 

28.4 

20.1 

20.7 
19.0 
19.5 

18.7 

29.5 

26.6 
25.2 
24  6 
231 

18.6 

18.2 

18.4 

18.4 

18.8 

22.0 

20.0 

19.9 

21.0 

20.7 

20.3 

19.7 

19.7 

19.9 

18.6 

20.3 

19.3 

19.3 
19.8 

19.4 

18.3 

18.3 
18.2 
18.2 

18.4 

18.9  ! 

185 

18.5 

18.9 

19.0 

19.6 

18  9 
19.0 
19.3 
19.0  1 

16 

17 

18 

19 

20 

22.5 

20.6 
22.0 
18.7 
20.4 

31.5 

29.6 

29.1 

34.7 

39.1 

18.6 
18  8 
19.1 
18.9 
18.7 

24.2 

23.0 

23.4 

24.1 

26.1 

18.4 

18.2 

18.4 

188 

18.6 

19.8 

20.8 

21.2 

20.6 

21.0 

19.5 

19.6 

19.7 

1  200 

19.8 

1 

19.2 
19.5 
19.8 
|  19.8 
19.8 

18.2 

18.2 

18.3 

186 

18.5 

18.5 

18.8 

18.8 

18.8 

18.8 

19.0 

19.2 
19.2 
18.4 

19.3 

21 

22 

23 

24 

25 

19.8 

21.1 

20.7 

20.4 

23.0 

26.8 

32.9 

42.6 

31.1 

39.1 

18.7 

19.1 

21.1 
20.1 
19.6 

21.8 

24.4 

28.1 

23.9 

272 

18.6 

18.9 

19.1 

19.4 

19.5 

21.3 

22.2 

22.0 

21.1 

21.7 

20.1 

20.7 

21.0 

20.7 

21.0 

20.0 

20.6 

20.7 

20.4 

20.7 

18.5 

18.7 

18.9 

19.4 

19.4 

19.0 

19.3 

19.7 

18.7 

19.7 

19.5 
20.0 
20.3 
20.1 

20.5 

26 

27 

28 

29 

30 

2.39 

2.15 

1.89 

2.17 

1.55 

41.1 
37.0 
20.5 

31.1 
17.4 

20.5 

21.1 

17.3 

18.4 
14.8 

28.5 

26.5 

18.9 
23.7 

15.9 

19.6 

19.7 
20.0 
186 

17.8 

21.9 
22.2 
21.0 
10.4 

17.9 

20.9 

21.5 

19.4 

19.6 

17.4 

20.8 

21.1 

19.8 

19.2 

17.7 

19.6 

19.6 
20.0 
18.8 

18.6 

20.0 
20.1 
19-8 
18.8 
18  2 

20.5 
20.8 

19.5 
19.4 
17.8 

Среди 

Моует 

і  20.7 

32.1 

18.8 

23.9 

18.0 

20.2 

19.3 

19.2 

17.9 

18.3 

18.7 

19 


Г1Ь 

!  1 


Кіевъ 

Кіе\ѵ 


Температура  почвы  на  глубинѣ. 


0.10т 

0.80га 

1.60га 

3.20т 

7 

! 

9 

Сред. 

Моуеі 

1 

1 

1 

15.5 

15.5 

15.8 

15.6 

13.0 

9.9 

7.7 

15.5 

15.6 

16.1 

15.7 

13.3 

16.0 

161 

16.6 

16.2 

14.6 

10.2 

7.8 

16.4 

16.5 

171 

16.7 

13.8 

17.1 

16.8 

16.6 

168 

14.1 

10.5 

7.9 

16.1 

16.0 

16.3 

16.1 

14.2 

16.0 

15.9 

15.9 

15.9 

14.2 

10.8 

8.0 

15.6 

15.7 

16.3 

15  9 

14.1 

— 

- 

16.4 

16.5 

17.1 

16.7 

14.2 

11.1 

82 

17.1 

17.3 

18.0 

17.5 

14.6 

— 

17.8 

17.9 

18.4 

18.0 

15.0 

11.3 

8.3 

18.1 

17.9 

18.1 

18.0 

15.3 

— 

17.9 

17.9 

18.2 

18.0 

15.5 

10.6 

85 

180 

18.1 

18.4 

18.2 

15.6 

— 

18.2 

18.2 

18.4 

18.3 

156 

12.7 

8.6 

18.0 

18.0 

18.2 

18.1 

15.9 

18.0 

18.2 

18.6 

18.3 

15.9 

12.3 

8.8 

18.2  1 

18.2 

18.6 

18.3 

16.1 

— 

18.4 

18.4 

18.7 

18.5 

16.1 

12.5 

8.9 

18.4 

18.4 

18.9 

18.6 

16.3 

— 

[8.5 

18.6 

19.0 

18.7 

16.4 

12.7 

91 

І8.7 

188 

19.3 

18.9 

16.5 

— 

19.8 

19.1 

19.7 

19.4 

16.6 

13.0 

9.3 

19.3 

19.2 

19.6 

19.4 

16.8 

— 

9.3 

19.3 

19.8 

19.5 

16.9 

13.2 

9.4 

9.4 

19.5 

19.9 

19.6 

17.1 

_ 

9.5 

19.6 

20.1 

19.7 

17.2 

13.4 

9.6 

9.8 

19.6 

19.4 

19.6 

17.3 

— 

9.0 

18.8 

190 

18.9 

17.3 

13.4 

9.7 

.8.8 

18.4 

18.1 

18.4 

17.2 

.7.8 

18.0 

18.1 

17.9 

15.6 

11.8 

8.6 

* 

Примѣчанія. 

Пешагдиев. 


-О-пД 

•Д-*п,1 

<Ж*>Р 

в[^па,2,р,3 


-Д-п,0Юа,2,р, 

•п,Р 


■О-пД 

-О-пД 

©а 

•°-2пД;[^°а 
-^п  1;[^а2.р;©2а,р 
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^ЛКО°ѵ 

©°р 
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-о.пД;#р 

•°Р,3 

•н;»°р 

®Р 

•п,р 
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20 


Іюнь  Кіевъ  щ: 

Іиіп  Кіе\ѵ 


а  . 
л  “ 

Н  я 

РР^ 

ОЙ 

Сумма 

Среди. 

Махітит. 

29 

§  я 
о  я 

в  о 

скор. 
8ошше 
Дез  ѵіі. 

скор. 

Ѵііеззе 

Температура.  < 

Тетрёгаіиге. 

День.  Баіе. 

шоуеп 

Міпітшп. 

( 

л 

0 

8 

День.  І)а1е. 

Махітит. 

759 

N 

10 

45 

4.5 

Барометръ.  , 

Вагошёіге. 

День.  Оаіе. 

* 

ННЕ 

2 

4 

20 

Міпітит. 

737 

День.  Баіе. 

1 

НЕ 

12 

44 

37 

Отн.  влажн. 

Міпітит. 

4 

ЕНЕ 

2 

6 

30 

НитіД.  геіаі. 

День.  Баіе. 

С 

Осадки. 

Махітит  въ  сутки. 

28 

Е 

12 

47 

39 

РгёсіріШіоп. 

День.  І)а1е. 

1 

Е8Е 

2 

10 

50 

Осадки.  Ргёсірііаііоп. 

і 

л 

8Е 

8 

28 

35 

© 

- 

* 

- 

88Е 

6 

24 

40 

а  и 

1 

8 

10 

25 

2.5 

д 

* 

=  / 

■ 

88\Ѵ 

— 

— 

— 

с Г)  V 

1 

8^ 

1.0 

Число  диеГі  съ:  < 

НотЪге  Де  іоигз  аѵес: 

к  + 

1 

і 

1 

1 

Ясное  небо. 

Сіеі  сіаіг. 

\Ѵ8ЛѴ 

1 

3 

3,0 

Пасм.  небо. 

Сіеі  соиѵегі. 

1 

\Ѵ 

1 

1 

1.0 

Темпер. возд  м  /Ло 
Тетр.  Де  ГаігМах4и 

- 

\ѴИ\Ѵ 

И\У 

ншѵ 

Темпер  возд.м-  /ло 
Тетр.  ДеГаіг  т*4и 

14 

51 

5 

3.7 

5.0 

Темн.  нов.  почвы. 
Тет.Де  ІазиіТМах^/О0 
Де  Іа  Іегге 

1 

Темп.  нов.  почвы. 

1  Тет.Де  Іазигі.Міп.^О0 
'  Де  Іа  іегге 

Отклоненія  среднихъ  суточныхъ  температуръ  воздуха  отъ  таковыхъ  же 
,  многолѣтнихъ. 

Апрѣль. 

1  2  з  4  5  6  7  8  9  10  И  12  13  14  15 

+5.9+10.1  +0.6  —3.7 +1.2  +2.7  -0.6  +0.1  +3.8 +2.2 +2.8 +5.1  +0.5 +1.0  -2.4 

16  17  18  19  20  21  22  23  24  25  26  27  23  29  30 

ѵ.  ~0*7  +2-4  +3.8-2.2  -2.7  —4.8  -  0.7  -0.4  +1.7 +0.5  -0.8  +2.6  +2.8  +1.8  +1.0 

Отклоненіе  средней  мѣсячной  отъ  нормальной  мѣсячной  =  1  О 

Май. 

1  2  3  4  5  6  7  8  9  10  11  12  13  14  15 

+2.0 +4.3 +6.2 +6.9  +7.3 +4.4 +6.2 +5.9  +1.3  +1.6  +0.4  +1.0  +1.3  —1.6  —1.7 
16  17  18  19  20  21  22  23  24  25  26  27  28  29  30 

—1.0  -0.5 —0.5  -6.0— 6.5 -4.2 —7.2 —5.3  -4.8  —0.8  —2.2  —0.2  —17  +1.8  +2.2 
31 

+0.9 

Отклоненіе  средней  мѣсячной  отъ  нормальной  мѣсячной  =  0.3 

■ 

Іюнь. 

1  2  з  4  5  6  7  8  9  10  11  12  13  14  15 

+1.3 +3.6 +4.4 +4.8— 4.6 —3.7  -4.1 +0.5  +3.5  +4.1  +3.9  +3.0  +2.5  +2.1  +1.8 
16  17  18  19  20  21  22  23  24  25  26  27  28  29  30 

+1.0  +1.1 +1.2 -1.0 -0.0 +0.8  +3.4 +3.8  +2.1 +1.7 +1.2 +3.6  2.0  -2.1  -6.9 

Отклоненіе  средней  мѣсячной  отъ  нормальной  мѣсячной— 1.0 


1  • 


1 

* 1  I 


■ 

- 

. 


.  і  як, 


X 


Температура  воздуха  за  каждый  часъ  по  термографу  Ришара. 

Кіевъ.  Апрѣль,  1903  годъ. 

Тепірёгаіиге  <1е  1’аіг  <1е  сИагще  Ііеиге  <Гаргё8  1е  Иіёгто^гарііе  Кісііагй. 

Кіелт.  Аѵгіі,  1903. 


Апрѣль,  1903  г.  Кіевъ.  Температура  воздуха  по  термографу  Ришара. 


Число 

1» 

2-* 

3'> 

4 11 

5’1 

6й 

7Ь 

8Ь 

9Ь 

10ь 

1Р 

Полд 

Ю 

2Ь 

31‘ 

4і, 

6Ь 

Баіе. 

Місіі. 

1 

9.9 

9.3 

8.3 

8.0 

8.0 

8.1 

7.3 

7.7 

8-4 

9.0 

9.6 

10.9 

12.6 

12  2 

12.2 

12.0 

11.6 

11.0 

15.5 

4.4 

0.5 

9.8 

2 

7.0 

7.1 

7.1 

7.2 

7.4 

7.6 

7.9 

8.2 

8.7 

ір.7 

13.6 

14.3 

17.3 

17.8 

17.4 

17.1 

16.4 

3 

7.9 

8.0 

4.5 

4.1 

4.1 

4.0 

3.6 

3.9 

4.3 

50 

5.4 

5.7 

6.8 

6.8 

67 

6.4 

6.2 

4 

1.8 

0.7 

0.6 

0.6 

0.3 

—  0.3 

—  0.4 

0.2 

1.0 

13 

1.6 

2.3 

2.5 

2.2 

2.1 

1.8 

0.8 

5 

-  1.8 

—  1.6 

1—  13 

-  1.0 

—  0.7 

0.4 

-  0.2 

1 

0.1 

06 

2.1 

4.9 

7.3 

8.9 

8.5 

104 

10.5 

10.3 

6 

6.9 

7.0 

і  6.9 

6.4 

6.3 

6.1 

6.0 

6.3 

6.7 

7.2 

77 

9.1 

9.6 

9.6 

9.4 

9.2 

8.9 

87 

7 

5.9 

5.6 

5.4 

4.3 

3.3 

2.9 

2.7 

3.3 

4.0 

4.4 

5.0 

5.6 

6.0 

5.9 

5.9 

5.8 

5? 

58 

8 

5.1 

4.7 

4.7 

4.7 

4.7 

46 

4.2 

4.3 

4.6 

4.9 

5.2 

5.4 

65 

6.4 

6.2 

6.1 

6Ю 

58 

9 

4.6 

4.2 

4.1 

4.1 

4.1 

4.0 

3.6 

4.5 

6.0 

7.8 

9.1 

11.4 

12.8 

13.6 

13.8 

13.7 

13.2 

128 

10 

7.8 

7.1 

6.4 

6.5 

5.5 

4.9 

4.9 

57 

6.6 

7.8 

8.1 

9.5 

11.0 

10.8 

10.8 

10.6 

10.4 

10.2 

•  11 

8.1 

8.0 

7.9 

8.0 

8.0 

8.1 

8.1 

8.5 

9.1 

9.7 

10.4 

11.4 

12.1 

12.3 

12  5 

12.7 

12.3 

11.7 

12 

6.7 

6.4 

6.7 

6.5 

6.6 

6.5 

6.3 

7.2 

8.5 

10.9 

13.7 

15.3 

176 

17.5 

17.4 

17.0 

16.6 

16.1 

13 

11.1 

10.3 

9.5 

6.5 

9.5 

8.0 

7.1 

6.7 

7.1 

8.1 

9.6 

10.4 

1 1.3 

12.1 

11.9 

11.6 

11.1 

9.9 

14 

3.2 

3.0 

3.1 

3.1 

3.2 

3.2 

3.1 

3.7 

4.2 

5.9 

6.7 

7.7 

8.7 

9.5 

9.1 

8.8 

8.5 

8.1 

15 

6.0 

5.7 

5.3 

4.9 

4.7 

4.7 

3.8 

4.0 

4.1 

4.3 

4.5 

4.8 

4.9 

49 

5.1 

5.4 

5.4 

5.3 

16 

4.2 

3.9 

4.0 

3.4 

3.1 

2.7 

3.0 

4.2 

6.6 

8.6 

9.6 

10.5 

11.7 

11  6 

11.8 

11.4 

11.1 

10.5 

17 

6.5 

6.3 

6.0 

5.5 

5.3 

5.3 

55 

6.4 

9.2 

11.7 

12.7 

13.5 

14.3 

14.1 

14.2 

14.1 

13.8 

13.4 

18 

11.2 

107 

10.0 

9.3 

8.7 

8.2 

7.9 

7.8 

8.8 

10.0 

10.5 

12.4 

13.9 

13.9 

14.8 

11.8 

14.8 

14.7 

19 

13.1 

12.8 

12.2 

11.8 

11.1 

10.3 

9.7 

8.4 

6.9 

6.3 

4.8 

4.2 

3.0 

32 

3.3 

4.0 

4.4 

45 

20 

43 

4.7 

3.3 

33 

3.0 

3.2 

3.3 

4.1 

4.9 

6.5 

7.8 

8.9 

9.7 

9.5 

9.2 

89 

8.7 

7.9 

21 

1.7 

1.7 

1.5 

1.3 

1.0 

1.2 

1.7 

2.9 

4.1 

5.9 

7.0 

8.2 

8.2 

89 

8.7 

8.5 

8.3 

8.0 

22 

4.5 

4.7 

4.8 

4.7 

4.1 

4.2 

5.1 

6.9 

9.3 

11.6 

12.8 

13.0 

13.8 

14.0 

13.6 

13.3 

12.9 

12.6 

23 

7.6 

7.7 

7.4 

6.2 

5.9 

6.0 

6.3 

8.4 

10.6 

12.0 

13.0 

13.9 

15.0 

15.1 

14.6 

14.3 

13.9 

13.4 

24 

8.2 

7.8 

7.3 

7.1 

6.8 

6  9 

7.2 

8.3 

11.0 

13.6 

14.8 

15  6 

17.5 

17.2 

16.9 

16.5 

16  0 

15,4 

25 

8.9 

8.6 

8.2 

7.9  ! 

7.3 

7.5 

7.7 

82 

10.2 

11.6 

13.7 

14.9 

16.6 

16.2 

15.6 

14.8 

14  3 

14.0 

26 

10.1 

9.9 

9.7 

9.6 

9.3  | 

8.9 ; 

8.7 

9.0 

9.5 

9.8 

10.4 

10.8 

12.1 

12.3 

11.9 

11.6 

11.4 

И. 

27 

8.5 

8.3 

8.5 

8.7 

8.9  ! 

9.1  і 

9.3 

9.3 

10.0 

Ю.5 

14.1 

15.2 

17.0 

16.5 

16.1 

15.9 

15.4 

15.0 

28 

13.1 

13.1 

13.1  1 

13.1 

12.8  | 

12.0 

11.9 

12  4 

13.0 

139 

15.2 

16  7 

17.9 

17.7 

16.4 

15.9 

13.5 

13.1 

29 

11.5 

11.5 

11.5 

11.4 

11.4 : 

11.4 

11.5 

11.9 

12.2 

12.7 

13.0 

13.5 

14.5 

14.3 

14.1 

13.9 

13.8 

13.6 

30 

11.0 

108 

Ю.5 

10.5  і 

10.2 

10.3  1 

10.1 

10.7 

11.3 

12.3 

13.5 

15.2 

17.4 

17.1 

17.2 

16.7 

15.8 

15.4 

Среды. 

Ѵіоуеп. 

7.1 

1 

6.9 

66; 

6.4 

6.1 

1 

6.0 

■ 

1 

59 

6.4 

7.4 

8.5 

9.6 

10.6 

11.7 

11.7 

11.6 

11.4 

11.1 

10,6 

Аугіі.  1903.  Кіелу.  ТешрёгаШге  сіе  Раіг  <і’аргё8  1е  1Ііеггпоі?гар1іе  КісЬагй 


7Ь 

8Ь 

9^ 

10ь 

ІЮ 

12ь 

Среднее 

Моу  ей  ѵгаі. 

Ср.  изъ 
7А,Ійы9  н 
Моуеп 
сіе 

7А.ійеі9й. 

Разы. 

Біііёг. 

Мах. 

Время 

Тешрз. 

Міп. 

Время 

Тетрз. 

Рази. 

Бійеі. 

Число  І)аіе. 

іоі 

8.8 

8.1 

7.7 

7.7 

7.1 

9.4 

9.3 

+  0.1 

12.6 

Рр.т. 

7.1 

тіпиіі 

5.5 

1 

151 

14.8 

14.4 

12.0 

10.0 

8.7 

11.8 

13.2 

—  1.4 

17  8 

2/!р.т. 

7.0 

Ра  т. 

10.8 

2 

21 

2.0 

1.7 

1.7 

1.7 

1.5 

4.5 

4.0 

+  0.5 

8.0 

2й  а.  т. 

1.5 

тіпиіі 

6.5 

3 

-  о.і 

-  0.7 

—  1.7 

—  1.7 

—  1.6 

—  1.7 

0.5 

О.І 

+  0.4 

2.5 

Рр.т., 

-  1.7 

9й— 10Йрт,тіпиі1 

4.2 

4 

8.7 

8.0 

7.0 

69 

6.9 

6.9 

4.6 

5.2 

—  0.6 

10  5 

4йр.т. 

-  1.8 

Ра.т. 

12.3 

5 

80 

7.4 

6.5 

6.4 

63 

6.1 

7.4 

7.4 

0.0 

9.6 

Iй— 2й.р.т. 

60 

7йа.т. 

3.6 

6 

5.6 

5.5 

5.2 

5.2 

5.2 

5.1 

5.0 

4.6 

+  0.4 

6.0 

Р’р.т. 

2.7 

7йа.т. 

3.3 

7 

5.4 

4.9 

4.7 

4.7 

4.8 

4.7 

5.1 

51 

0.0 

6.5 

Рр.т. 

4.2 

7йа.т. 

2.3 

8 

12.0 

10.9 

10.1 

10.1 

9.5 

9.0 

87 

88 

—  0.1 

13.8 

Зйр.т. 

36 

7й  а.  т. 

10.2 

9 

101 

9.6 

8.2 

84 

8.4 

8.2 

8.2 

8.0 

+  0.2 

а  іо 

Рр.т. 

4.9 

6й — 7йа  т. 

6.1 

10 

11.2 

10.2 

8.9 

8.3 

8.2 

7.5 

9.7 

9.7 

0.0 

12.7 

4йр.т. 

75 

тіпиіі 

5.2 

11 

15.1 

14.3 

13.5 

13.6 

12.8 

12.1 

11.9 

12.5 

—  0.6 

17.6 

Рр.т. 

6.3 

7Йа  т. 

11.3 

12 

8.6 

5,8 

4.5 

4.4 

4.4 

3.9 

8.6 

7.6 

+  1.0 

12.1 

2йрт. 

39 

тіпиіі 

8.2 

13 

7.3 

6.7 

6.4 

6.1 

6.1 

6.0 

5.9 

6.1 

—  0.2 

9.5 

2йр.т. 

3.0 

2Й  а  т . 

6.5 

14 

5.0 

48 

4.6 

4.7 

47 

46 

4.9 

4.4 

+  0.5 

60 

Ра.т. 

3.8 

7Йа  т. 

2.2 

15 

9.5 

8.6 

7.2 

6.6 

6.5 

6.5 

7.4 

7.3 

+  0.1 

11.8 

Зйр.т. 

2.7 

6йа.т. 

9.1 

16 

12.7 

12.3 

11.7 

11.6 

11.4 

11.3 

10.4 

10.5 

—  0.1 

14.3 

Рр.т. 

5.3 

5й  —  6йа.т. 

9.0 

17 

146 

14.5 

14.7 

14.4 

14.0 

13.6 

12.0 

12.2 

-  0.2 

14.8 

3й-  5\р.т. 

7.8 

8йа.т. 

7.0 

18 

46 

4.7 

4.1 

4.2 

4.3 

4.4 

6.7 

5.6 

+  1.1 

13.1 

Ра.т. 

3.0 

Рр.т. 

10.1 

19 

73 

4.5 

5.1 

4.0 

24 

2.0 

-  5.7 

5.7 

0.0 

9.7 

Рр.т. 

20 

тіпиіі 

7.7 

20 

7.1 

6.5 

4.7 

4.8 

4.9 

4.9 

5.1 

4.9 

+  0.2 

8.9 

2йр.т. 

1.0 

5Йа.т. 

7.9 

21 

11.8 

11.0 

9.4 

9.3 

8.8 

8.1 

9.3 

9.4 

—  0.1 

14.0 

2йр.т 

4.1 

5йа.т 

9.9 

22 

12.5 

11.5 

10.5 

10.3 

9.9 

9.0 

10.6 

10.6 

0.0 

15.1 

2йр.т. 

5.9 

5йа.т. 

9.2 

23 

145 

13.7 

12.6 

11.6 

108 

9.9 

12  0 

12.4 

-  0.4 

17.5 

рр.т. 

6.8 

5йа.т. 

10  7 

24 

13.2 

12.9 

10.5 

105 

10.3 

10.2 

114 

11.6 

—  0.2 

166 

Рр.т. 

7.3 

5й  а  т. 

9.3 

25 

105 

9.7 

9.7 

9.5 

89 

8.8 

10.1 

10.2 

-  0.1 

123 

2йр.т. 

8.7 

7йа.т. 

36 

26 

14.7 

14.4 

13.2 

13.2 

13.2 

13.2 

12.4 

13.2 

—  0.8 

17.0 

Рр.т. 

8.3 

2йа.т. 

8.7 

27 

12.8 

12.4 

11.4 

114 

11.5 

11.5 

136 

13.7 

-  0.1 

17.9 

Рр.т. 

11.4 

9й  — 10йр.т 

6.5 

28 

12.9 

12.5 

12.2 

12.3 

11.9 

11.5 

12.5 

12.7 

-  0.2 

14.5 

Рр.т. 

10  6 

тіпиіі 

3.9 

29 

14.5 

13.5 

12.2 

12.2 

12.3 

11.8 

13.0 

13.2 

—  0.2 

17.4 

Р'р.т. 

10.1 

7Й  а.  т. 

7.3 

30 

9.9 

9.2 

83 

8.1 

7.9 

7.5 

8.6 

8.6 

о 

о 

12.4 

5.1 

7.3 

Температура  воздуха  за  каждый  часъ  по  термографу  Ришара. 

Кіевъ.  Май,  1903  годъ. 

Тетрёгаіиге  (іе  1’аіг  <1е  сіи^ие  Ііеиге  й’аргёв  1е  ІІіёггао^гарІіе^КісІіагй. 

Кіе\ѵ.  Маі,  1903. 

Примѣчаніе:  съ  7  ч.  у.  18-го  мая  но  7  ч.  у.  26-го  обработано  по  термографу  Гасслера. 


Май,  1903  г.  Кіевъ.  Температура  воздуха  до  термографу  Ришара, 


Маі,  1903.  Кіеи\  ТетрёгаШге  Ое  Раіг  й’аргёв  ІеШёгто^гарйе  ШсКагй 


1  Число 

1» 

2й 

Зь 

4Ь 

5Ь 

6»’ 

7ь 

8* 

9Ъ 

101’ 

II1’ 

Полд 

1* 

2Ь 

З1’ 

4ь 

бь 

Баіе. 

- 

Місіі. 

1 

11.3 

10.9 

10.9 

10.5 

10.5 

10.5 

11.1 

11.9 

13.7 

15.6 

17.1 

17.1 

17.8 

17.3 

16.1 

16.2 

15.5 

'  ' 

2 

11.7 

11.4 

11.6 

11.7 

11.2 

11.6 

12.4 

13.7 

16.2 

18.6 

19.0 

20.9 

22.1 

21.5 

20.3 

20.2 

19  6 

іэ.2 

19.0 

20.4 

9і  о 

3 

12.6 

13.0 

13.3 

13.3 

13.7 

13.9 

14.7 

16.3 

18.6 

19.7 

20.5 

21.2 

22  4 

21.9 

22.1 

21.5 

21  0 

4 

15.7 

15.7 

16.0 

15.6 

15.4 

15.7 

15.9 

18.1 

20.4 

22.4 

22.9 

23.6 

24.7 

24.1 

23.8 

23.1 

22.4 

5 

15.7 

15.6 

150 

15.3 

15.6 

15.9 

16.3 

18.0 

20.9 

22.6 

23.6 

24.3 

25.2 

24.7 

24  2 

237 

23.1 

*Ь0 

222 

6 

15.2 

14.6 

14.7 

13.7 

14.0 

14.2 

14.6 

17.1 

19.5 

20.5 

21.5 

22.2 

23.1 

22.8 

22.2 

21.7 

21.2 

201 

7 

13.8 

14.2 

13.6 

13.2 

13.5 

14.0 

15.5 

19.1 

20.9 

21.3 

23.4 

23.9 

24.1 

23.7 

23.2 

22.7 

22.0 

21.5 

223 

8 

14.8 

14.8 

14.9 

15.2 

15.6 

15  9 

16.5 

17.8 

20.4 

22.6 

23.2 

24.1 

25  0 

24.6 

24.2 

23.7 

23.0 

9 

15.3 

14.8 

14.7 

13.8 

13  8 

13.8 

13.3 

13.6 

141 

15.1 

15.7 

16.7 

18.1 

18.7 

18.5 

18.2 

17.7 

172 

10 

14.1 

13.4 

13.3 

13.5 

13.3 

13.2 

13.1 

13  5 

14.6 

14.7 

152 

15.8 

17.4 

17.5 

17.4 

17.3 

170 

16,7 

11 

12.5 

12.7 

12.4 

12.4 

12.1 

12.3 

12.5 

12.7 

13.1 

13.8 

15.7 

16.4 

18.2 

17.9 

17.4 

16.9 

16.2 

154 

12 

9.4 

9.4 

9.8 

10.1 

10.0 

10.6 

11.4 

13.8 

17.0 

18.0 

18.8 

18.8 

18.9 

19.1 

18.6 

17.4 

16.9 

164 

13 

11.4 

11.6 

11.7 

11.8 

12.0 

12.1 

12.4 

12.8 

13,3 

14.1 

15.4 

17.7 

19.8 

19.3 

19.5 

17.7 

17.2 

16.8 

14 

11.8 

11.9 

12.0 

12.1 

12.1 

12.1 

12.3 

12.7 

13.2 

13.5 

14.0 

145 

150 

14.6 

14.3 

14.0 

13.6 

12.9 

15 

8.8 

9.2 

8.3 

6.8 

7.7 

8.1 

8.7 

10.0 

12.5 

13.2 

14.7 

16  0 

17.5 

17.1 

16.7 

16.4 

16.0 

156 

16 

11.6 

11.2 

11.0 

10.3 

10.3 

10.7 

11.6 

13.0 

14.0 

15.1 

16.5 

17.0 

17.9 

17.5 

17.2 

16.9 

16.6 

16.2 

17 

12.2 

11.9 

12.0 

12.1 

11.9 

12.5 

13.4 

15.5 

16.4 

18.3 

17.2 

17.3 

17.5 

17.8 

16.6 

16.3 

16.2 

15,8 

18 

10.4 

10.0 

10.2 

10.2 

10.7 

11.3 

11.9 

16.5 

19.3 

21.0 

20.8 

21.1 

20.6 

21.8 

22.4 

23.0 

21.2 

17.1 

19 

11.0 

11.1 

11.0 

11.2 

10.4 

9.7 

9.1 

9.0 

9.6 

8.5 

7.8 

7.7 

10.6 

10.5 

12.7 

13.9 

14.9 

143 

20 

4.3 

3.3 

3.4 

2.7 

2.2 

5.1 

7.3 

11.4 

12.2 

14.0 

12.6 

13.4 

12.5 

13.9 

14.1 

14-6 

Г2.5 

11,0 

21 

3.2 

3.1 

2.1 

2.0 

1.5 

4.3 

8.4 

12.3 

15.6 

16.3 

16.0 

15.0 

15.7 

16.4 

18.6 

19.0 

14.8 

14.3 

22 

7.4 

7.2 

6.4 

4.9 

4.7 

6.4 

9.5 

12.1 

16.5 

18.4 

17.6 

9.6 

7.9 

7.1 

7.2 

7.6 

8.4 

8.6 

23 

6.7 

6.2 

5.7 

5.0 

5.0 

6.7 

8.4 

11.3 

12.1 

11.8 

14.9 

13.6 

13.5 

13.1 

16.2 

10.9 

9.5 

11.4 

24 

7.0 

7.8 

6.4 

7.4 

7.5 

7.8 

8.7 

9.3 

9.7 

9.3 

9.5 

10.5 

11.8 

15.2 

11.4 

13.9 

15.4 

13.8 

25 

9.0 

8.7 

8.5 

8.3 

8.2 

8.7 

11.8 

13.2 

15.3 

12.6 

18.4 

18.2 

18.7 

20.2 

21.4 

19.8 

18.7 

18.3 

26 

9.8 

9.5 

8.7 

9.2 

8.9 

10.5 

13.3 

13.8 

13.8 

13.8 

13.8 

13.8 

13.9 

15.0 

14.9 

15.2 

15.7 

15.8 

27 

13.7 

13.5 

13.5 

13.4 

13.0 

13.1 

14.1 

15.7 

17.7 

17.4 

15.9 

16.8 

19.0 

20.3 

20.5 

20.4 

19.1 

18.5 

28 

15.6 

14.9 

14.2 

13.8 

13.2  1 

13.3 

13.5 

13.7 

14.7 

16.6 

17.9 

18.3 

17.7 

19.0 

19.5 

19.3 

19.3 

19.2 

29 

14.6 

15.0 

14.5 

14.5 

14.1  ! 

14.5 

15.6 

17.7 

19.8 

22.7 

23.7 

24.2 

25.0 

25.3 

25.0 

24.2 

23.7 

23.5 

30 

15.6 

14.6 

14.3 

14.0 

14.7  | 

15.7 

17.9 

20.0 

19.9 

23.3 

24.4 

25.0 

26.1 

25.1 

22.7 

17.2 

19.0 

19.0 

31 

14.9 

14.5 

13.7 

13.4 

13.4 

14.7  1 

16.2 

18.2 

19.6 

21,0 

22.1 

23.0 

22.1 

22.9 

23.5 

23.7 

23  4 

22.1 

Среди. 

Моуеп. 

11.6 

115 

112 

11.0 

11.0 

11.6 

12.6 

14.3 

16.0 

17.0 

17.7 

18.0 

18.7 

18.9 

18.8 

18.6 

17.8 

17.2 

ЗЬ 

9Ь 

10Ь 

Ць 

12ь 

Среднее 

Моуеп  ѵгаі. 

Ср.  изъ 
7А,1Аи9А 
Моуеп 
сіе 

7А.іАеІ9А. 

Рази. 

Бійег. 

Мах. 

Время 

Тетрз. 

Міп. 

Время 

Тетрз. 

1 

Рази. 

Бійёі. 

о 5 
сЗ 

р) 

о 

ч 

о 

я 

р 

и ,{ 

13.4 

12.4 

11.6 

11.8 

12.0 

13.5 

13.8 

—  0.3 

17.8 

Р>р.т. 

10.5 

#  -бАа.т. 

7.3 

1 

ІЯ  1 

16.5 

13.9 

13.6 

12.8 

12.6 

15.8 

16.1 

-  0.3 

22.1 

1Ар.т. 

11.2 

5Аа  т. 

10.9 

2 

10,1 
іо  7 

18.7 

17.7 

17.0 

16.8 

16.3 

17.8 

18.3 

—  0.5 

22.4 

1Ар.т. 

12.6 

Г'а.т. 

9.8 

3 

IV.  1 
9()  5 

19.3 

18.1 

17.8 

17.1 

16.5 

19.4 

19.6 

—  0.2 

24.7 

Г'р.т., 

15.4 

5;'а.т, 

9.3 

4 

21.0 

19.5 

17.9 

17.0 

16.4 

15.8 

19.6 

19.8 

—  0.2 

25  2 

1Ар.т. 

15.0 

Зла.т. 

10.2 

5 

191 

17.6 

15.9 

15.0 

14.1 

14.2 

17.9 

17.9 

0.0 

23.1 

1Ар.т. 

13.7 

4Аа.т. 

9.4 

6 

204 

19.5 

18.0 

17.3 

16.6 

15.9 

18.8 

192 

-  0.4 

24.1 

1Ар.т. 

13.2 

4Аа,т. 

10.9 

7 

208 

18.1 

16.1 

16.2 

15.7 

15.4 

19.2 

19.2 

0.0 

25.0 

1Ар.т. 

14.8 

1*— 2/,а.т. 

10.2 

8 

16.4 

15.8 

15.4 

15.5 

15.3 

15.0 

15-7 

156 

+  0.1 

18.7 

2Ар.т. 

13  3 

7Аа.т. 

5.4 

9 

16.0 

15.7 

148 

12  7 

12.9 

12.7 

14.8 

15.1 

—  0.3 

17.5 

2Ар.т. 

12.7 

10Ар.т  ,тіпиіІ 

4.8 

10 

14.4 

11.7 

9.5 

9.2 

9.6 

9.1 

13.5 

13.4 

4-  0.1 

18.2 

Гр.т. 

9.1 

тіпиіЬ 

9.1 

И 

15,4 

14.2 

12.4 

12.2 

12.1 

11.5 

14.3 

14.2 

+  0.1 

19.1 

2Ар.т. 

9.4 

Г*— 2Аа  т. 

9.7 

12 

16.0 

14.4 

12.3 

12.1 

11.9 

11.8 

14.4 

14.8 

-  0.4 

19.8 

1Ар.т. 

11.4 

1Аа  т. 

8.4 

13 

12,2 

11.8 

10.3 

9.9 

9.3 

9.0 

12.5 

12.5 

0.0 

15.0 

Р'р.т. 

9.0 

тіпиіі 

6.0 

14 

14.8 

14.1 

12.5 

12.4 

119 

11.9 

12.5 

12.9 

—  0.4 

17.5 

Р'р.т. 

6.8 

4'' а  т. 

10.7 

15 

15.7 

14-7 

13.2 

13.3 

13.1 

12.4 

14.0 

14.2 

—  0.2 

17.9 

Г'р.т. 

10.3 

4Л  — 5Аа.т. 

7.6 

16 

14.9 

13.6 

12.6 

12.1 

11.5 

10.8 

14.4 

14.5 

-  0.1 

17.8 

2Ар.т. 

10.8 

тіпиіі; 

7.0 

17 

17.2 

17.1 

12.6 

12.3 

12.7 

11.4 

15.9 

15.0 

+  0.9 

23.0 

4А.р.т. 

10.0 

2;,а  т. 

13.0 

18 

12.3 

9.8 

7.0 

6.3 

5.4 

4.9 

9.9 

8.9 

-+-  1.0 

14.9 

бьр.т. 

4.9 

тіпиіі 

10.0 

19 

10.7 

9.7 

7.7 

6.8 

59 

4.9 

9.0 

9.2 

—  0.2 

14.6 

4Ар.т. 

2.2 

5Аа.т. 

12.4 

20 

13.2 

11.5 

10.6 

97 

8.7 

8.2 

10.4 

11.6 

—  1.2 

19.0 

4Ар.т. 

1.5 

5Аа.т. 

17.5 

21 

8.8 

7.6 

7.4 

8.0 

6.1 

7.2 

8.9 

8.3 

+  0.6 

18.4 

10Аа.т 

4.7 

5Аа.т. 

13.7 

22 

10,9 

9.7 

9.2 

7.9 

6.1 

7.5 

9.7 

10.4 

—  0.7 

16.2 

З'ф.т. 

5.0 

4;* — 5Аа.т. 

11.2 

23 

12.8 

11.3 

10.7 

10.1 

9.9 

9.2 

10.3 

10.4 

—  0.1 

15.4 

5ьр.т. 

6.4 

3Аа.т. 

9.0 

24 

17.4 

157 

14.5 

14-1 

12.0 

9.7 

14.2 

15.0 

—  0.8 

21.4 

3Ар.т. 

8.2 

5;'а.т. 

13.2 

25 

15.8 

15.5 

15.2 

14.6 

14.4 

14.3 

13.3 

14.1 

-  0.8 

15.8 

6А  -7Ар.т. 

8.7 

3А  а.  ш. 

7.1 

26 

18.2 

17.5 

16.5 

16.2 

15.6 

15.1 

16.4 

16.5 

—  0.1 

2>.5 

3Ар.т. 

13.0 

5Аа.т. 

7.5 

27 

18.5 

17.2 

16.4 

15-8 

15.5 

14.6 

16.3 

15.9 

4-  0.4 

19.5 

3Ар.т. 

13.2 

5?,а.ш. 

6.3 

28 

21.8 

20.6 

19.1 

18.2 

17.4 

16.0 

19.6 

19.9 

-  0.3 

25.3 

2Ар.т. 

14.1 

5Аа.т. 

11.2 

29 

18.8 

18.2 

17.4 

16-2 

15.4 

15.0 

18.7 

20.5 

—  1.8 

26.1 

Г'р.т. 

14.0 

4Аа.т. 

12.1 

30 

21.8 

21.1 

19.5 

18.3 

17.3 

36.2 

19.0 

19.3 

—  0.3 

23.7 

4Ар.т. 

13.4 

4А  — 5Аа.т. 

10.3 

31 

;  16.4 

152 

13.8 

13.2 

12.6 

12.2 

14.8 

15.0 

—  0.2 

20.0 

10.3 

• 

9.7 

Температура  воздуха  за  каждый  часъ  по  термографу  Гасслера. 

Кіевъ.  Іюнь,  1903  годъ. 

Тетрёгаіиге  <1е  1’аіг  йе  сіпщне  Иеиге  й’аргё8 1е  Міёгтоад’арііе  На88Іега. 

Кіелѵ.  Іиіп,  1903. 


Іюнь,  1903  г.  Кіевъ.  Температура  воздуха  по  термографу  Гасслера. 


■■  - 

Число 

Баіе. 

1* 

2“ 

Зь 

4  й 

5 11 

61' 

7ь 

8* 

9* 

10* 

11ь 

Полд. 

МШ. 

1* 

2Ь 

3'‘ 

4ь 

5Ь 

б* 

1 

2 

3 

4 

5 

14.8 
15.0 

15.9 
16.0 
16.5 

14.2 
15.0 
16.7 
16.0 

16.3 

13.1 
14.8 
16.4 
15.6 

16.1 

13.1 
13.8 
15.6 

15.1 
162 

130 

13.9 

15.0 

15.1 

16.0 

16.3 

14.8 

16.1 

19.7 

16.5 

19.1 

17.4 
18  7 

18.8 

16.5 

21.7 
20.2 
21-1 
21.1 

13.8 

22.3 

22.3 

23.5 

24.1 

137 

23.7 

23.9 

24  6 

25  6 
14.4 

24.1 

24.6 

23.5 

26.6 
14.4 

22.3 

25.5 

25.2 
26.9 

14.2 

21.1 
25.8 
27.4 
26.7 
13  0 

20.1 

24.4 

27.5 
26  3 
12.8 

21.3 

25.7 

27.5 

26.9 

13.9 

22.2 

25.2 

26.3 
26.9 
14.7 

21.1 

25.3 

25.2 

25.2 

14.8 

21.1 

241 

23.6 

25.2 

14.4 

6 

7 

8 

9 

II  10 

112 

136 

14.1 

16.9 

20.5 

11.3 

13.9 

14.2 

16.7 

20.0 

109 

131 

14.5 

16.5 
194 

10.1 

11.9 

14.8 

16.4 

18.7 

10.4 

11.9 

15.1 
16  1 

18.2 

11.0 

13.1 

15  4 

16  3 
18.6 

12.1 
13.6 
15  9 
16.8 
20.0 

13.6 

14.2 

17.4 

18.5 
21  6 

14.2 

17.1 

18.9 

20.6 

230 

15.3 

17.4 
20.6 
22.8 
24.1 

17  0 
13.2 
22.0 
25.7 
26  2 

17.3 

17.8 
222 

26.9 
26.9 

17.0 

16.7 
22.0 
26.5  1 

27.7 

17.7 
16.0 

21.7 
28.1. 
23.1 

17.7  | 
14.1 
20  6 
27.9 
27.5 

17.7 

13.6 

21.8 

27.6 

27.7 

17.3 
12.5 

22.4 
27.1 
26  7 

17.1 

12.4 

21.0 

269 

26.0 

11 

12 

13 

14 

15 

18.8 

17.3 
17.1 

17.4 
17:0 

18.2 
16.8 
16.0 
17.2 
16  5 

17.4 
16.1 
16.0 
16.7 

16.5 

167 
15.5 
15.7 
16  6 
16  5 

16.5 

15.6 
15.8 
16.3 
16.5 

17.5 

16.5 
18.7 
17.3 
17.1 

18.8 

18.5 

20.7 

20.3 

18.5 

21.1 
20.8 
21.7 
22  0 
20.3 

23.0 

22.6 

23,2 

24.1 

22.0 

24.8 

24.1 
24.7 

25.2 
24.1 

25.9 

23.9 
22.1 
26.3 
25  6 

26.7 
241 
20.6 
26.9 

21.7 

27.2 
23.5 

23.2 
241 
24.1 

27.5 

24.2 

24.3 

21.6 
20  5 

27.5 

21.2 

25.3 

223 

18.2 

27.5 
24.2 
250 

23.5 
18.8 

26.3 

23.5 
25.1 

24.5 

20.3 

25.5 

23.4 

24.4 

23.5 
21.4 

16 

17 

18 

19 

20 

15.9 

1x6 

15.9 

16.7 

15.7 

15.5 
15  8 
15.5 

16.4 

15.5 

15.4 

15.6 

15.3 

16.1 

15.6 

15.3 

15.4 
15.0 
159 
154 

15.1 

15.3 
14.5 
15.9 

15.4 

15.9 

16.3 

15.9 
16.3 

14.9 

19.2 

17.6 

17.3 

16.7 
17.1 

20.9 
20.1 

19.9 
17.3 
177 

21.7 

22.3 

21.8 

17.4 
188 

22.6 

23.5 

22.9 

182 

19.4 
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Іротоколы  засѣданій  состоящаго  при  Университетѣ  св.  Владиміра 
студенческаго  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ. 


ПРОТОКОЛЪ  Лі  1-ый. 


|  ''  Въ  61/2  часовъ  вечера  9-го  сентября  1902  года  въ  комнатѣ 
декана  историко-филологическаго  факультета  Университета  св. 
Владиміра  состоялось  1-ое  засѣданіе  учрежденнаго  при  универ- 
итетѣ  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
уководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В.  Аль- 
рандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  0.  Г.  Курцъ,  Н.  ІТ.  Мезько,  М.  Д.  Новиковъ, 
і.  Л.  Поповъ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  и  о.  М.  Стельмапіенко. 

Открывая  засѣданіе,  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  познакомилъ  собра- 
іе  съ  проектомъ  устава  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ,  а 
атѣмъ  о.  М.  Стельмашенко  приступилъ  къ  чтенію  своего  рефе- 
ата — „Внутренній  бытъ  Польши  XVI  в.  по  свидѣтельству  совре- 


:енниковъ“. 

Въ  введеніи  къ  своей  работѣ  референтъ  нарисовалъ  общую 
артину  политической  жизни  Полыни  XVI  в.  и  указалъ,  подъ 
акими  вліяніями  выработался  тотъ  внутренній  строй  государства, 
оторый  не  могъ  не  отразиться  на  бытѣ  и  нравахъ  польскаго  обще- 
гва  того  времени.  Затѣмъ  референтъ  далъ  изображеніе  быта  коро- 
евскаго  двора  и  высшаго  общества.  Подчеркивая  страшную  рос- 
оіиь  и  безумныя  траты,  характеризовавшія  дворцовую  жизнь 
соторая  служила  образцомъ  и  для  жизни  панства),  о.  М.  Стельма- 
генко  усматриваетъ  въ  этихъ  явленіяхъ  одну  изъ  причинъ  упадка 
олитпческаго  значенія  панства. 


ПРОТОКОЛЫ  ЗАСѢДАНІЙ  СТУДЕНЧЕСКАГО  КРУЖКА 


II I».  Т.  Д.  Флоринскій  попутно  сдѣлалъ  нѣсколько  замѣчаній 
относительно  метода,  котораго  придерживался  въ  своей  работѣ  о. 
М.  Стельмашенко  (во  1-ыхъ,  игнорировавшій  работы  своихъ  литера¬ 
турныхъ  предшественниковъ  по  данному  вопросу  и,  во  2-хъ,  не 
дѣлавшій  разницы  при  ссылкахъ  на  цитируемыхъ  авторовъ  между 
писателями  XVI  в.  и  болѣе  поздними),  а  также  и  нѣкотораго  роде 
пробѣловъ  въ  изложеніи.  Болѣе  подросшую  критику  даннаіо  гРУДс1 
п р.  Т.  Д.  Флоринскій  счелъ  цѣлесообразнымъ  отложить  до  прочте¬ 
нія  остальныхъ  его  частей  (въ  этомъ  засѣданіи  была  прочитана 
лишь  часть  реферата),  при  чемъ  предложилъ  Н.  С.  Веху  быть  коре- 
ферентомъ  по  данному  вопросу  и  представить,  гдѣ  встрѣтится 

надобность,  своп  возраженія  или  дополненія. 

Далѣе,  нѣкоторое  время  было  посвящено  обсужденію  темъ 

для  послѣдующихъ  рефератовъ. 

Въ  заключеніе,  выразивъ  надежду  на  преуспѣяніе  кружка 
пр.  Т.  Д.  Флоринскій  закрылъ  засѣданіе. 


ПРОТОКОЛЪ  X»  2-ой. 


15-го  сентября  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило 
логическаго  факультета  университета  ев.  Владиміра  состоялось  2-о< 
засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали 
руководитель  кружка»  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В.  Аль 
брандтъ,  М.  С.  Бехъ,  0.  Г.  Курцъ,  Н.  П.  Мезько,  М.  Д.  Новиков! 
Л  л  Поновъ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  и  о:  М.  Стельмашенко. 

0.  М.  Стельмашенко  продолжилъ  докладъ  своего  реферат 
„Внутренній  бытъ  Польши  XVI  в.“.  Описавъ  бытъ  мелкой  шляхть 
которая,  сь  одной  стороны,  тянулась  за  высшимъ  панствомъ,  а  с: 
другой — не  брезгала  личнымъ  участіемъ  въ  полевыхъ  работахъ,  реф( 
рентъ  указалъ  на  нѣкоторые  недостатки  этого  сословія.  Переход 
къ  изображенію  быта  мѣщанъ  и  ремесленниковъ,  референтъ  сдѣлал' 
замѣчаніе  о  сходствѣ  этого  быта  съ  бытомъ  мелкой  шляхты— в 
общихъ  чертахъ  конечно— и  затѣмъ  далъ  живую  картину  львовскаі 
рынка,  которая,  по  его  словамъ,  представляетъ  очень  вѣрное 
точное  изображеніе  жизни  мѣщанъ  и  ремесленниковъ.  Это  сослои 
вело  упорную  борьбу  со  шляхтой  за  политическое  преобладав і 
изъ  которой  шляхта  вышла  побѣдительницей.  Ве  фіге  мѣщане 
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ремесленники  лишились  какихъ  бы  то  ни  было  правъ,  но  зажиточ- 
юсть  этого  сословія  позволяла  иногда  ему  игнорировать  постано- 
іленія  шляхетскихъ  муниципалитетовъ.  Затѣмъ  о.  М.  Стельмашенко 
іерешелъ  къ  изображенію  быта  крестьянъ.  Установивъ  раздѣленіе 


жесгьянъ  на  кметовъ  и  хлоповъ,  онъ  подробно  разсмотрѣлъ  юриди¬ 
ческое  безправіе  и  полнѣйшую  зависимость  крестьянъ  отъ  каждаго, 
лало-мальски  власть  имущаго,  слѣдствіемъ  чего  явилась  громадная 


! экономическая  подавленность  этого  сословія.  Далѣе  референтъ  пере¬ 
пелъ  къ  изображенію  культурнаго  состоянія  Полыни  XVI  в.  и  оста- 
ю вился  на  положеніи  женщины.  Этотъ  вопросъ  былъ  очень  подробно 
разсмотрѣнъ  и  освѣщенъ  множествомъ  цитатъ  изъ  писателей  XVI  в. 
І,аны  были  типы:  хорошей  жены,  дурной  жены,  жены  госпожи  и 
кены  служанки,  и  т.  п.  На  этомъ  пока  и  остановился  референтъ, 
| іложивь  окончаніе  своего  доклада  до  слѣдующаго  засѣданія. 

Прочитанныя  части  реферата  возбудили  оживленный  обмѣнъ 
мнѣній.  Въ  частности,  Пр.  Т.  Д.  Флоринскій  указалъ  па  неполную 
•брисовку  положенія  мѣщанъ,  на  пробѣлы  въ  изображеніи  отри¬ 
цательныхъ  чертъ  шляхетства,  на  общечеловѣческій  характеръ  при- 
іеденныхъ  референтомъ  изображеній  идеаловъ  доброй  и  злой  жены, 
[е  заключающихъ  въ  себѣ  такимъ  образомъ  чертъ  спеціально  поль- 
кихъ,  и  затронулъ  вопросъ  о  достоинствахъ  труда  Макушева  (о 

ытѣ  Полыни  XVI  в.),  который  слѣдовало  бы  референту  имѣть  въ 
?  иду. 


1  Ѵльбрандтъ  заинтересовался  невыясненнымъ  въ  рефе- 

сііѣ  вопросомъ  о  юридическихъ  нормахъ,  опредѣлявшихъ  наслѣ- 
ованіе  и  имущественное  положеніе  женщины  по  отношенію  къ 
ужу  и  братьямъ.  Вопросъ  этотъ  выясненъ  не  былъ,  по  на  него, 
авно  какъ  и  на  предложенный  Л.  Л.  Поповымъ  вопросъ  о  поло¬ 
женіи  духовенства  и  о  крестьянахъ  на  земляхъ  государственныхъ, 

I  духовныхъ,  о.  М.  Стельмашенко  обѣщалъ  по  мѣрѣ  возможности 
отвѣтить  въ  слѣдующемъ  засѣданіи. 

Затѣмъ  референтъ  далъ  свои  объясненія  на  предложенные 
С.  Бехомъ  и  Л.  Л.  Поповымъ  вопросы:  о  происхожденіи  мѣщан- 


лва,  его  благосостояніи,  о  его  роли  въ  политической  жизни,  о 
положеніи  крестьянскихъ  дѣтей,  о  голбтѣ,  о  причинахъ  сравнителъ' 
аго  довольства  нѣкоторыхъ  крестьянъ,  о  взаимоотношеніи  между 
іляхтой  и  мѣщанами,  о  муниципальномъ  устройствѣ  и  о  реме- 


іенныхъ  цехахъ. 
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Нѣкоторую  неполноту  въ  изложеніи,  вызвавшую  вышеприве¬ 
денные  вопросы,  о.  М.  Стельмашенко  объяснилъ  обширностью  своей 
темы,  которую  вполнѣ  исчерпать  возможно  лишь  въ  очень  и  очень 
продолжительный  срокъ. 

Въ  заключеніе  пр.  Т.  Д.  Флоринскій,  отозвавшись  съ  большой 
похвалой  о  рефератѣ  о.  М.  Стельмашенка,  заинтересовавшемъ  со¬ 
браніе,  закрылъ  засѣданіе. 


ПРОТОКОЛЪ  №  3-ій. 


2*2  сентября  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-филоло¬ 
гическаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось  3-ье 
засѣданіе  кружка  для  занятій  словяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В.  Аль- 
брандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  1 .  Курцъ,  М.  Д.  Нови¬ 
ковъ,  Л.  Л.  Поповъ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  и  о.  М.  Стельмашенко. 


Въ  началѣ  засѣданія  былъ  затронутъ  вопросъ  о  характерѣ, 
который  долженъ  носить  кружокъ  для  занятій  славяновѣдѣніемъ. 
Пр.  Т.  Д.  Флоринскій  категорически  высказался  въ  томъ  смыслѣ, 
что  кружокъ  ни  въ  коемъ  случаѣ  не  долженъ  представлять  изъ 
себя  семинаріи,  гдѣ  всѣ  пренія  ведутся  подъ  постояннымъ  кон¬ 
тролемъ  профессора,  а  напротивъ  долженъ  носить  характеръ  обще¬ 


ства,  гдѣ  обмѣнъ  мнѣній  совершенно  свободенъ.  Заявленіе  это 
возбудило  всеобщее  сочувствіе. 

Затѣмъ  о.  М.  Стельмашенко  продолжилъ  свой  докладъ -„Вну¬ 
тренній  бытъ  Полыни  ХУІ  в.“.  Коснувшись  въ  общихъ  чертахъ 
воспитанія  и  указавъ  на  его  недостатки,  референтъ  далъ  довольно 
подробное  описаніе  школъ  въ  Польшѣ  XVI  в.,  отмѣтилъ  ихъ  духов¬ 
ный  характеръ,  обрисовалъ  жалкое  матеріальное  положеніе  учителе! 
и  зачастую  учениковъ.  ^  помянувъ  о  поѣздкахъ  части  молодежи 
для  усовершенствованія  въ  наукахъ  за  границу,  о.  М.  Стельмо- 
шенко  замѣтилъ,  что  польскіе  молодые  люди  возвращались  изъ  за 
границы  такими  же  невѣждами,  какими  отправлялись  туда.  Далѣе 
референтъ  выяснилъ  положеніе  евреевъ  въ  Польшѣ  XVI  в.,  под¬ 
черкнулъ  тотъ  вредъ,  который  иногда  причиняли  государству  пред¬ 
ставители  этой  народности,  находившіеся  подъ  покровительствомъ 
должавшей  имъ  шляхты,  послѣ  чего  въ  общихъ  чертахъ  к  о  снуло: 
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положенія  нѣмцевъ,  которые,  не  взирая  на  непріязнь  къ  нимъ  со 
•тороны  населенія,  пользовались  многими  привилегіями.  Наконецъ, 
въ  заключеніе  своего  реферата,  о.  М.  Стельмашенко  сдѣлалъ  общій 
ж  одъ  ирочитаннаго. 

Затѣмъ,  согласно  данному  въ  прошломъ  засѣданіи  обѣщанію, 
з.  М.  Стельмашенко  описалъ  положеніе  духовенства  въ  Польшѣ 
XVI  в.,  указалъ  на  вражду  Между  духовенствомъ  и  шляхтой,  про¬ 
исходившую  на  почвѣ  экономической  (духовенство  владѣло  гро¬ 
мадными  землями)  и  юридической  (духовенство  пользовалось  пра¬ 
вомъ  обширной  юрисдикціи),  обрисовалъ  небрежное  отношеніе  къ 
чі  о  ему  долгу  духовенства  и  роскошный  образъ  жизни  послѣдняго. 
Кромѣ  того,  референтъ  сдѣлалъ  нѣкоторыя  дополненія  по  вопросу 
э  положеніи  крестьянъ:  указалъ  количество  земли,  приходившейся 
на  крестьянскую  душу  (по  даннымъ  ХУ  в.),  описалъ  особый  родъ 
крестьянъ-мызниковъ — „коморницъ"  и  „загородницъ“,  и  выяснилъ, 
что  положеніе  крестьянства  на  земляхъ  духовныхъ  было  тяжелѣе, 
чѣмъ  на  помѣщичьихъ,  вслѣдствіе  „толокъ",  которыхъ  требовало 


;  духовенство  помимо  барщины. 

Попутно,  при  чтеніи  соотвѣтственныхъ  мѣстъ,  Н.  С.  Бехомъ 
.были  сдѣланы  нѣкоторыя  дополненія  по  вопросамъ — о  школьномъ 
дѣлѣ  (указаніе  на  „Аро1о§та"  Виленской  академіи— Бурскаго)  и  о 
воспитаніи  (приведеніе  свидѣтельствъ  Рея,  Кленовича  и  Гурницкаго, 

I ^нападавшихъ  на  изнѣженность  современнаго  имъ  воспитанія),  при 
чемъ  была  сдѣлана  имъ  ссылка  на  Модржевскаго,  требовавшаго 
преобразованія  школъ  въ  смыслѣ  сближенія  ихъ  съ  жизнью  и  ея 
запросами. 

В.  В.  Альбрандтъ,  во  время  завязавшагося  по  прочтеніи  рефе- 
І  рата  обмѣна  мнѣній,  сообщилъ  фактъ,  что  какой  то  еврей  въ  XVII  в. 
въ  продолженіе  цѣлаго  дня  былъ  королевскимъ  замѣстителемъ. 

Кромѣ  того,  М.  Д.  Новиковъ  и  В.  В.  Альбрандтъ  заинтересо¬ 
вались  вопросомъ,  почему  нѣмцы  не  платили  мыта,  въ  то  время 


какъ  даже  привилегированная  шляхта  платила  его. 

Референтъ  не  взялся  объяснить  это  явленіе;  оно  было  истол¬ 
ковано  пр.  Т.  Д.  Флоринскимъ  какъ  пережитокъ  XIII  в.,  когда  нѣм¬ 
цамъ,  при  переселеніи  въ  предѣлы  Польши,  были  даны  особыя  при¬ 
вилегіи.  Впрочемъ,  по  замѣчанію  профессора,  съ  XVI  в.,  вѣроятію, 
значеніе  нѣмцевъ  должно  было  пасть. 
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Въ  заключеніе  пр.  Т.  Д.  Флоринскій,  отнесясь  очень  одобри¬ 
тельно  къ  реферату  о.  М.  Стельмашенка  со  стороны  содержанія, 
указалъ  на  излишнее  употребленіе  референтомъ  въ  своей  работѣ 
польскихъ  словъ,  что  создаетъ  совершенно  нежелательный  макаро¬ 
низмъ,  послѣ  чего  закрылъ  засѣданіе. 


ПРОТОКОЛЪ  Лг2  4-ый. 

29  сентября  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило¬ 
логическаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось 
4-ое  засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутство¬ 
вали:  руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В. 
Альбрандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  Ф.  Н.  Синь- 
кевичъ  и  о.  М.  Стельмашенко. 

Открывая  засѣданіе,  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  сообщилъ  объ  утверж¬ 
деніи  устава  кружка  Совѣтомъ  Университета,  послѣ  чего  были 
выслушаны  протоколы  3-хъ  предыдущихъ  засѣданій. 

Затѣмъ  о.  М.  Стельмашенко  сдѣлалъ  сообщеніе  о  видномъ 
представителѣ  реакціонной  эпохи  ГІольши— Петрѣ  Скаргѣ.  Указавъ 
на  значеніе  дѣятельности  этой  личности  въ  смыслѣ  пробужденія 
католической  реакціи  и  созданія  уніи,  референтъ  подчеркнулъ, 
что  Скарга  является  виновникомъ  того  особаго  полонизма,  который 
и  теперь,  еще  не  утратилъ  своего  значенія.  Далѣе  референтъ  въ 
общихъ  чертахъ  познакомилъ  собраніе  съ  внутреннимъ  состояніемъ 
Польши  во  время  П.  Скарги.  По  словамъ  о.  М.  Стельмашенка,  со¬ 
стояніе  это  рисуется  въ  слѣдующемъ  видѣ.  Протестантизмъ,  не 
взирая  на  сильное  противодѣйствіе  духовенства  и  короны,  распро¬ 
страняется  въ  Польшѣ  все  болѣе  и  болѣе— подъ  вліяніемъ  такихъ 
могучихъ  факторовъ,  какъ  поѣздки  польской  молодежи  съ  образо¬ 
вательными  цѣлями  за  границу  и  дѣятельность  въ  цѣляхъ  протес¬ 
тантской  пропаганды  герцога  Альбрехта  Прускаго.  Въ  короткій 
промежутокъ  времени  протестантизмъ  настолько  овладѣваетъ  умами 
Полыни,  что  и  король,  и  высшая  аристократія  переходятъ  на  его 
сторону.  Ближайшимъ  послѣдствіемъ  этого  является  блистательный 
успѣхъ,  сопровождающій  шляхту  въ  борьбѣ  съ  духовенствомъ, 
которое,  постановленіями  Петроковскяго  сейма,  теряетъ  всякое  поли- 
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тическое  значеніе.  Для  противодѣйствія  такимъ  ударамъ  протестан¬ 
тизма  католическое  духовенство  стремится  къ  пробужденію  лучшихъ 
своихъ  элементовъ  и  къ  искорененію  недостатковъ  (въ  этомъ  на¬ 
правленіи  замѣчательна  дѣятельность  Гозія),  а  также  обращается 
за  помощью  въ  Римъ.  Римъ  посылаетъ  Липомана,  который,  впрочемъ, 
терпитъ  въ  своей  миссіи  полнѣйшую  неудачу.  Но  на  помощь  падаю¬ 
щему  католичеству  приходятъ  внутренніе  раздоры  въ  средѣ  про¬ 
тестантовъ  (раздѣлившихся  на  множество  враждебныхъ  другъ  другу 
толковъ),  и  въ  самый  разгаръ  этихъ  раздоровъ  появляются  іезуиты. 
На  этомъ  и  остановился  референтъ,  отложивъ  чтеніе  характеристики 
дѣятельности  Скаргп  до  слѣдующаго  засѣданія. 

Прочитанный  докладъ  вызвалъ  оживленный  обмѣнъ  мнѣній 
между  референтомъ  и  пр.  Т.  Д.  Флоринскимъ,  который,  усмотрѣвъ 
въ  рефератѣ  отсутствіе  указаній  на  причины  и  характеръ  рефор¬ 
маціоннаго  движенія  въ  Польшѣ,  счелъ  необходимымъ  заполнить 
этотъ  пробѣлъ.  При  обсужденіи  этихъ  вопросовъ  пр.  Т.  Д.  Флорин¬ 
скимъ  и  о.  М.  Стельмашенко  было  выяснено,  что  реформація  лишь 
поверхностно  коснулась  Полыни,  охвативъ  только  ея  высшіе  классы; 
что  кромѣ  гуситства  и  аріанство  оказало  вліяніе  на  реформацію; 
что  одной  изъ  причинъ  развитія  реформаціи  въ  Польшѣ  являлся 
религіозный  индеферентизмъ  шляхты  (впрочемъ  этотъ  самый  инде- 
ферентизмъ  совмѣстно  съ  отсутствіемъ  единаго  вождя,  въ  свою 
очередь,  способствовалъ  быстрому  фіаско  реформаціоннаго  дви¬ 
женія);  что  слѣды  протестантизма  замѣтны  не  только  въ  области 
литературной,  но  и  политической  (расширеніе  правъ  шляхты  по 
отношенію  къ  крестьянамъ  до  права  на  душу  подвластнаго— со¬ 
гласно  принципу:  сіу  ив  ге^іо,  еДів  геіщіо). 

Между  прочимъ  о.  М.  Стельмашенко  высказалъ  мысль,  что 
протестантскіе  кружки,  помимо  релизіозныхъ  цѣлей,  преслѣдовали 
и  политическія;  эти  кружки  на  хотѣли  знать  короля  и  они  то  от- 
|  части  способствовали  ограниченію  королевскихъ  правъ  (расіа  соп- 
ѵепіа). 

|  Съ  послѣднимъ  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  не  согласился  и  замѣ¬ 
нилъ,  что  расіа  со  иѵ  ей  іа  явилась  результатомъ  общаго  паденія 
і королевской  власти;  если  протестанты  явились  главными  виновни¬ 
ками  установленія  расіа  сопѵепіа,  то  это  только  потому,  что  они 
были  шляхтичами  (будь  они  и  католиками— обстоятельство  дѣла 
отъ  этого  не  мѣнялось  бы). 
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Въ  заключеніе  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  предложилъ  кромѣ  рефе¬ 
ратовъ  дѣлать  на  засѣданіяхъ  краткія  сообщенія  о  новыхъ  книгахъ 
по  славистикѣ.  Это  предложеніе  возбудило  всеобщее  сочувствіе, 
послѣ  чего  засѣданіе  было  закрыто. 


ПРОТОКОЛЪ  №  5-ый. 


15-го  октября  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило¬ 
логическаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось  5-ое 
засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
руководитель  кружка  ир.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В.  Аль- 
брандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  I.  Курцъ,  Н.  И.  Мезько, 
М.  Д.  Новиковъ,  Л.  Л.  Поповъ,  о.  М.  Стельмашенко. 

0.  М.  Стельмашенко  приступилъ  къ  чтенію  характеристики 
дѣятельности  И.  Скарги.  Познакомивъ  собраніе  съ  біографіей  этого 
дѣятеля  реакціонной  эпохи  въ  Польшѣ,  референтъ  отмѣтилъ  отно¬ 
шеніе  его  къ  паствѣ,  для  которой  онъ  былъ  по  истинѣ  „пастыремъ 
добрымъ44 .  Разсказавъ  далѣе  о  поступленіи  Скарги  въ  орденъ  іезуи¬ 
товъ,  о.  М.  Стельмашенко  остановился  на  пользѣ  дѣлу  католичества, 
принесенной  Скаргой  въ  его  новомъ  званіи.  Прежде  всего,  рефе¬ 
рентъ  разсмотрѣлъ  дѣятельность  Скарги,  какъ  борца  противъ  про¬ 
тестантства.  Упомянувъ  объ  учрежденіи  Братства  Тѣла  Господня 
и  подобныхъ  ему  по  цѣлямъ  религіозныхъ  обществъ,  референтъ 
подробно  изложилъ  всѣ  тѣ  мѣры,  которыя  принималъ  Скарга  для 
искорененія  протестантства.  Наиболѣе  могучимъ  орудіемъ  въ  его 
борьбѣ  съ  протестантствомъ  являлись  для  Скарги,  по  словамъ 
о.  М.  Стельмашенка,  проповѣди  и  литературно-богословская  дѣятель¬ 
ность;  Скарга  полемизировалъ  устно  и  письменно  и,  благодаря 
необыкновеннымъ  діалектическимъ  способностямъ,  въ  большинствѣ 
случаевъ  удачно  (напр.  полемика  съ  Кальвинистомъ — ^Воланомъ). 
Далѣе,  референтъ  доказалъ,  что  Стефанъ  Баторій  всецѣло  нахо¬ 
дился  подъ  вліяніемъ  Скарги,  вслѣдствіе  чего  послѣдній  игралъ 
чрезвычайно  важную  роль  въ  политической  жизни  Польши.  Полити¬ 
ческое  значеніе  Скарги  увеличивалось  дѣятельнымъ  участіемъ 
личнымъ  въ  сеймахъ,  на  которыхъ  до  него  лица  духовныя  активно 
не  выступали.  Затѣмъ  о.  М.  Стельмашенко,  отмѣтивъ  процвѣтаніе 
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іезуитовъ  въ  ІІольшѣ  благодаря  Скаргѣ,  перешелъ  къ  описанію 
•дѣятельности  Скарги,  какъ  насадителя  и  распространителя  (совмѣ¬ 
стно  съ  Поссевиномъ)  уніи.  Указавъ  на  жалкое  состояніе  право- 
|  славной  церкви  въ  ІІольшѣ  (недостойные  іерархи,  невѣжественное 
священство)  и  на  умѣлое  подготовленіе  умовъ  къ  принятію  уніи 
богословскій  трактатъ  Скарги  „О  единствѣ  церкви"),  референтъ 
вкратцѣ  изложилъ  исторію  заключенія  уніи,  чѣмъ  и  закончилъ 
свой  докладъ. 

Посвятивъ  нѣкоторое  время  обсужденію  порядка  доклада  соста¬ 
вленныхъ  уже  рефератовъ,  собраніе  рѣшило  поставить  на  очередь 

Ізефератъ  М.  Д.  Новикова  „Объ  Угорской  Руси"  послѣ  чего  засѣ¬ 
даніе  было  закрыто. 


ПРОТОКОЛЪ  До  6-ой. 

20  октября  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-филоло- 
ліческаго  факультета  университета  ев.  Владиміра  состоялось  6-ое  за¬ 
сѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
іуководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  Н.  С.  Бехъ, 
3.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  Н.  II.  Мезько,  М.  Д.  Новиковъ,  Л. 
I.  Поповъ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  и  о.  М.  Стельмашенко. 

М.  Д.  Новиковъ  приступилъ  КД)  чтенію  своего  реферата  „Обд> 
Угорской  Руси". 

Вт>  веденіи  кгь  своей  работѣ  реферантъ  установилъ  раздѣле¬ 
ніе  ея  на*  3  части:  1-ая  посвящена  разработкѣ  вопроса  о  происхо- 
кденін  закарпатской  Руси,  2-ая  заключаетъ  въ  себѣ  исторію  Угор- 
жой  Руси  до  эпохи  ея  возрожденія  (кд>  сожалѣнію  автора  свѣдѣній 
іа  этотъ  періодъ  времени  въ  его  распоряженіи  крайне  мало)  и 
)-ья  обнимаетъ  собой  эпоху  возрожденія  и  современное  состояніе 
Угорской  Руси.  Затѣмъ  М.  Д.  Новиковъ»,  сказавъ  нѣсколько  словъ 
)  приблизительномъ  времени  основанія  угорскаго  государства,  о 
I  территоріи  Угорской  Руси,  а  также  о  численности  и  о  языкѣ  ея 
іаселенія,  процитировалъ  мнѣнія  объ  Угорщинѣ  и  ея  происхожде¬ 
ніи --Срезневскаго,  Надеждина,  Куника,  Даманскаго,  Рёслера,  Успен- 
•каго  и  Филевича,  при  чемъ  всецѣло  примкнулъ  къ  номенклатур¬ 
ной  теоріи  послѣдняго.  Кромѣ  того,  референтъ  привелъ  небольшой 
отрывокъ  изъ  свидѣтельства  Анонима  Бѣлы. 
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Прочитанная  часть  реферата  вызвала  возраженія  кореферента 
Л.  Л.  Попова,  который  не  счелъ  возможнымъ  придерживаться  тео¬ 


ріи  Филевича  на  томъ  основаніи,  что  приводимые  послѣднимъ 
корни  быстр ,  бѣл  не  представляются  чисто  русскими,  а  являются 
лишь  общеславянскими;  подобнымъ  же  образомъ  надо  понимать  и 
корень  рос  (означавшій,  быть  можетъ,  просто:  текучую  воду).  Также 
и  мнѣнію  Надеждина  о  русскихъ  поселеніяхъ  внутри  Трансильваніи 


Л.  Л.  Поповъ  не  придавалъ  значенія,  слѣдуя 


въ  данномъ  случаѣ 


Миклошичу. 

Возраженія  Л.  Л.  Попова  были  поддержаны  ир.  I.  Д.  Флорин¬ 
скимъ,  высказавшимъ  предположеніе,  что  въ  IX  и  X  вв.  врядъ  ли 
русскіе  могли  распространяться  такъ  далеко  за  Карпаты. 

Далѣе  былъ  затронутъ  вопросъ  о  переселеніяхъ  изъ  У  горскоіі 
Руси  въ  Русь  Кіевскую,  которыя  становятся  особенно  замѣтны  въ 


татарскую  эпоху. 

Кромѣ  того  пр.  Т.  Д  Флоринскій  и  Л.  Л.  Поповъ  отмѣтили 
вліяніе  русскаго  языка  на  мадьярскій.  Это  указаніе  было  дополнено 
замѣчаніемъ  референта,  что  насчитывается  довольно  много  случаевъ 
обратнаго  перехода  въ  русскій  ялыкъ,  подъ  вліяніемъ  мадьяриза- 
ціи,  омадьяризованныхъ  русскихъ  словъ,  нѣкогда  заимствованныхъ 

А 


мадьярами. 

Затѣмъ,  переходя  ко  2-ой  части  своего  реферата,  М.  Д.  Нови¬ 
ковъ  перечислилъ  источники  и  пособія,  которыми  онъ  пользовался 
но  данному  вопросу.  Далѣе,  отмѣтивъ  знаменательный  фактъ  мас¬ 
соваго  переселенія  въ  Угорщину  изъ  Литвы  40000  человѣкъ  подъ 
предводительствомъ  Ѳедора  Куріатовича,  референтъ  привелъ  цѣ¬ 
лый  рядъ  доказательствъ  того,  что  ^  горская  Русь  оыла  искони  пра¬ 
вославной.  Выяснивъ  либеральный  характеръ  угорской  конституціи 
вслѣдствіе  чего  православіе  свободно  исіщвѣщывалось  и  православ¬ 
ные  пользовались  всѣми  политическими  правами,  референтъ  замѣ¬ 
чаетъ,  что  съ  переходомъ  въ  ХУІ  в.  подъ  власть  Габсбурговъ  рус¬ 
скіе  теряютъ  эти  права,  а  православіе  подвергается  притѣсненію 


Результатомъ  такихъ  мѣръ  является  распространеніе  уніи. 

Ир.  т.  Д.  Флоринскій  внесъ  поправку  въ  послѣднее  замѣчаніе 
референта,  намомнивъ,  что  уже  въ  концѣ  XIII  и  началѣ  XIV  вв 
угры  были  латинянами  и  старались  распространять  латинство  внутрі 
и  внѣ  государства;  Анжуйская  династія  даж.е  получила  отъ  папь 
миссію— распространять  католичество.  Вообще,  по  мнѣнію  пр.  Т.  Д 
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Флоринскаго,  положеніе  русскихъ  до  возрожденія  не  вполнѣ  выя¬ 
снено  референтомъ,  что  объясняется  незнакомствомъ  его  съ  подроб¬ 
ной  исторіей  угорскаго  королевства. 

М.  Д.  Новиковъ  обѣщалъ  въ  слѣдующій  разъ  сдѣлать  посиль¬ 
ныя  дополненія  по  данному  вопросу,  послѣ  чего  засѣданіе  было 

закрыто. 


ПРОТОКОЛЪ 


№  7-ой. 


28  октября  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-филоло- 
ическаго  факультета  университета  ев.  Владиміра  состоялось  7-ое  за¬ 
ѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали:  ру¬ 
ководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  Н.  С.  Бехъ, 
*•  н-  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  Н.  II.  Мезько,  М.  Д.  Новиковъ,  Л. 
I.  Поповъ  и  Ф.  Н.  Синькевичъ. 

М.  Д.  Новиковъ  продолжилъ  свой  докладъ  „Объ  Угорской 
*уси“. 


Дѣлая  очеркъ  исторіи  русской  церкви  въ  Угорщинѣ,  референтъ 
-овольно  подробно  и  послѣдовательно  разсмотрѣлъ  дѣятельность 
гро-русскихъ  епископовъ,  при  чемъ  выяснилъ  постепенный  пере- 
одъ  Угорщины  въ  унію,  завершившійся  въ  правленіе  императрицы 
Іаріи  Терезіи.  Указавъ  на  поверхностный  характеръ  уніи,  не  затро- 

Іувшей  народа,  глубоко  и  сознательно  воспринятой  лишь  высшими 
лассами  русскихъ,  М.  Д.  Новиковъ  отмѣтйлъ  ея  вліяніе  на  утрату 
тим и  классами  національнаго  самосознанія,  которое  держалось 
элько  въ  простомъ  народѣ.  Утвержденію  уніи,  по  словамъ  рефе¬ 
рента,  особенно  способствовалъ  переходъ  Угорщины  (послѣ  паденія 
!  едмиградіи)  подъ  власть  Габсбурговъ  съ  ихъ  реакціонной  поли¬ 
пной. 


Пр.  Т.  Д.  Флоринскій  дополнилъ  послѣднее  замѣчаніе  рефе- 
энта  указаніемъ  на  принятіе  уніи  въ  Галичинѣ,  какъ  на  одну  изъ 
ричинъ  утвержденія  уніи  въ  Угорщинѣ. 

Затѣмъ  М.  Д.  Новиковъ  перешелъ  къ  3-ьей  части  своего  ре- 
ерата— изложенію  возрожденія  и  дальнѣйшей  исторіи  Угорской 
'•У си.  Относя  начало  возрожденія  Угорской  Руси  къ  1848—9  годамъ, 
оферентъ  усматриваетъ  главные  факторы  пробужденія  національ¬ 
но  самосознанія  въ  Угорщинѣ  въ  томъ  впечатлѣніи,  которое  про- 
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извело  на  славянъ  тріумфальное  шествіе  русскихъ  войскъ,  а  также 
въ  данныхъ  славянамъ  послѣ  войны  льготахъ.  Затѣмъ,  указавъ 
на  возрожденіе  мадьяръ  съ  конца  XVIII  в.  йодъ  вліяніемъ  страст¬ 
ныхъ  призывовъ  Сечешь  М.  Д.  Новиковъ  отмѣтилъ,  какъ  съ  тече¬ 
ніемъ  времени  пробужденіе  народнаго  самосознанія  мадьяръ  раз¬ 
рослось  въ  слѣпой  шовинизмъ,  подъ  натискомъ  котораго  (для  про¬ 
тивовѣса  ему)  встрепенулась  и  Угорская  Русь.  Поддержкой  націо¬ 


нальнаго  самосознанія  въ  Угорщинѣ  служило,  по  словамъ  рефе¬ 
рента,  духовенство,  которое  много  трудилось  въ  національномъ 
направленіи  въ  школѣ  и  внѣ  ея.  Изъ  дѣятелей  угро-русскаго  воз¬ 
рожденія  референтъ  на  первое  мѣсто  поставилъ  Добрянскаго, .  при 
чемъ  сообщилъ  его  біографію,  а  также  выяснилъ  значеніе  его  дѣ¬ 


ятельности  для  Угорщины.  Отложивъ  описаніе  дѣятельности  Добрян¬ 


скаго  до  слѣдующаго  засѣданія,  М.  Д.  Новиковъ  ограничился  ука 
завіемъ  па  болѣе  видныхъ  сотрудниковъ  этого  дѣятеля,  какъ  поэтъ 
Духновичъ,  Ваковскій,  свящ.  Павловичъ,  Фенцель,  епископъ  Ва¬ 


силій  Поповичъ  и  др. 

Въ  заключеніе  пр.  Т.  Д.  Флоринскій,  указывая  на  неправиль¬ 
ное  отнесеніе  референтомъ  начала  возрожденія  Угорской  Руси  къ 
1848—9  годамъ,  замѣтилъ,  что  первое  пробужденіе  западно-славян¬ 
скаго  самосознанія  начинается,  (какъ  и  мадьярскаго)  съ  Іосифа  II- 
подъ  вліяніемъ  противодѣйствія  попыткамъ  введенія  нѣмецкаго  п 
мадьярскаго  языковъ,  вмѣсто  господствовавшаго  дотолѣ,  какъ  язык'і 
государственный— языка  латинскаго.  Затѣмъ  засѣданіе  было  закрыто 


ПРОТОКОЛЪ  №  8-ой. 

3  ноября  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-филологи 
ческаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось  8-ое  за 
сѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали 
руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В 
Альбрандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  М.  Д.  Но 
виковъ,  Л.  Л.  Поповъ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  и  о.  М.  Стельмашенко. 

М.  Д.  Новиковъ  продолжилъ  свой  докладъ  „Объ  Угорскоі 
Русиѣ  Сдѣлавъ  очеркъ  дѣятельности  Добрянскаго,  референтъ  про 
челъ  нѣсколько  отрывковъ  изъ  уставовъ  обществъ  Іоанна  Крести 
теля,  Василія  Великаго  и  Андрея  Первозваннаго  (въ  первыхъ  двухг 
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обществахъ  предсѣдательствовалъ  Добрянскій)  и  далъ  краткую  ха¬ 
рактеристику  дѣятельности  этихъ  обществъ.  Далѣе,  референтъ  пе- 
•ешолъ  къ  описанію  мадьярской  реакціи  и  борьбы  противъ  мадья- 
шзаціи,  закончившейся  торжествомъ  мадьяръ.  Приведя  выдержки 
гзъ  свидѣтельства  одного  угро-русскаго  духовнаго  лица  о  пода¬ 
вленномъ  экономическомъ  положеніи  Угорской  Руси,  о  раздорахъ 
ъ  средѣ  духовенства  и  т.  д..  М.  Д.  Новиковъ  отмѣтилъ  тщетное 
жиданіе  Угорщиной  помощи  отъ  Россіи.  Затѣмъ  референтъ  ука- 
алъ  на  упорное  сопротивленіе  простого  народа  мадьяризаціи,  а 
акже  и  украинофильству,  поборники  котораго  выслушали  отъ 
горскихъ  русскихъ  внушительную  отповѣдь  въ  отвѣтъ  на  предло¬ 
женіе  примкнуть  кЪ  своему  ученію.  (Отвѣтъ  этотъ  былъ  прочитанъ 
еферентомъ  въ  подлинникѣ).  Далѣе  М.  Д.  Новиковъ  коснулся 
гадьяризаціи  указанныхъ  выше,  нѣкогда  національныхъ  обществъ, 
помянулъ  объ  учрежденіи  новыхъ  обществъ  Св.  Престола  и  Св. 
‘азанца,  преслѣдовавшихъ  задачи  мадьяро-католическія,  и  остано- 
илъ  вниманіе  собранія  на  томъ  фактѣ,  что  интеллигенція  угро- 
усская  вся  мадьяризована,  такъ  какъ  поступленіе  въ  университет!) 
лечетъ  за  собою  утрату  русской  народности.  Переходя  къ  общему 
бзору  современнаго  экономическаго  положенія  Угорской  Руси, 
еферентъ  нарисовалъ  мрачную  картину  ужасающей  бѣдности  на- 
еленія,  безжалостно  экснлоатнруемаго  спаивающимъ  его  еврей- 
твомъ,  платящаго  громадныя  деньги  за  право  пользованія  лѣсами 
пастбищами,  и  ко  всему  этому — подавленнаго  разными  государ- 
гвенными  повинностями  и  налогами.  Стремленіе  вырваться  изъ 
акой  обстановки  влечетъ  уходъ  на  фабрики,  гдѣ,  по  замѣчанію  ре- 
>ерента,  совершенно  утрачивается  русская  народность.  Коснувшись 
атѣмъ  эмиграціи  угро-руссовъ  въ  Америку  (эмиграція  эта  до- 
гигла  уже  солидныхъ  размѣровъ),  референтъ  замѣчаетъ,  что  эта 
динственная,  кромѣ  открытаго  возстанія,  форма  протеста  противъ 
евозможныхъ  условій  жизни  на  родинѣ.  Далѣе  референтъ  остано¬ 
влен  на  отношеніяхъ  угро-русскаго  народа  къ  мадьярамъ,  панамъ, 
иновникамъ,  и  привелъ  народныя  легенды  о  приходѣ  Сѣвернаго 
,аря  и  о  покойномъ  эрц-герцогѣ  Рудольфѣ.  Въ  заключеніе  ре¬ 
ферата  М.  Д.  Новиковъ  выяснилъ  безрезультатность  дѣятельности 
оммиссіи  для  разслѣдованія  причинъ  экономической  подавленности 
гро-руссовъ  и  закончилъ  докладъ  разсказомъ  объ  убійствѣ  пра- 
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ънтельственнаго  коммиссара  Эгана,  павшаго  жертвой  еврейско- 
мадьярскихъ  происковъ. 

Пр.  Т.  Д.  Флоринскій,  отмѣтивъ  интересное  содержаніе  рефе¬ 
рата  М.  Д.  Новикова,  выдвинулъ  рядъ  частныхъ  вопросовъ  на  ту 
же  тему,  отвѣты  на  которые  могли  бы  послужить  предметомъ  по¬ 
слѣдующихъ  сообщеній. 

Въ  заключеніе  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  подѣлился  съ  собраніемъ 
своими  воспоминаніями  о  личномъ  знакомствѣ  въ  1886  г.  съ  Добрян¬ 
скимъ  и  остановилъ  вниманіе  слушателей  на  популярности,  кото¬ 
рою  пользовался  этотъ,  тогда  уже  маститый,  дѣятель  среди  жив¬ 
шей  въ  Вѣнѣ  славянской  молодежи,  и  на  томъ  миротворящемъ 
началѣ,  которое  вносил  о  Добрянскій  во  взаимныя  отношенія  разно¬ 
племенной  славянской  братіи.  Послѣ  этого  засѣданіе  было  закрыто. 


ПРОТОКОЛЪ  До  9-ый. 


10  ноября  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-филологи¬ 
ческаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось  9-ое  за¬ 
сѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
руководитель  кружка  пр.  Т.  Д  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В. 
Альбрандтъ,  Н.  О.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  Н.  П. 
Мезько,  М.  Д.  Новиковъ,  А.  И.  Поповъ,  Л.  Л.  Поновъ,  Ф.  Н.  Синь- 


кевичъ  и  о.  М.  Стельмашенко. 

Въ  началѣ  засѣданія  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  сообщилъ  о  посту¬ 
пленіи  въ  число  членовъ  кружка  ст.  А.  И.  Попова,  что  было  при¬ 
нято  собраніемъ  къ  свѣдѣнію.  Затѣмъ  были  выслушаны  протоколы 
предыдущихъ  засѣданій  (съ  4-го  по  8-ое  включительно)  послѣ  чего 
Л.  Л.  Поповъ  приступилъ  къ  чтенію  своего  реферата — „Очеркъ  за- 
дружнаго  быта  сербовъ  (по  Кадлецу)“. 

Указавъ,  что  задружный  бытъ  не  представляетъ  собой  чего- 
нибудь  специфически  славянскаго,  а  былъ  свойственъ  вообще  на 
родамъ  арійскимъ  (можетъ  быть  даже  и  не  только  арійскимъ)  ре¬ 
ферентъ  вкратцѣ  коснулся  условій  возникновенія  общиннаго  быта 
п  постепенной  его  эволюціи.  Подчеркнувъ  демократическій  харак¬ 
теръ  славянской  задруги  и  видя  въ  этомъ  одну  изъ  коренныхъ 
причинъ  того,  что  у  славянъ  мы  не  наблюдаемъ  неограниченной 
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Ізласти  старшаго  въ  родѣ,  Л.  Л.  Поповъ  въ  краткихъ  чертахъ 
охарактеризовалъ  сербскую  задругу.  Сказавъ  нѣсколько  словъ  о 
угоявшихъ  во  главѣ  задруги  „домачинѣ“  и  совѣтѣ  старѣйшинъ  и 
объ  ихъ  взаимоотношеніи,  референтъ  упомянулъ  о  „домачицѣ“  въ 
‘вязи  съ  ея  ролью  въ  жизни  задруги  и  выяснилъ  соціальное  по¬ 
гоже  ніе  женщинъ,  при  чемъ  привелъ  тѣ  мотивы,  по  которымъ  жен 
цина  не  представляла  собой  члена  рода  и,  вслѣдствіе  этого,  не 

(пользовалась  никакими  имущественными  правами  (за  исключеніемъ 
іринадлежавшаго  ей  лично  вѣна).  Отмѣтивъ  далѣе  исключительно 
благопріятное  въ  правовомъ  отношеніи  положеніе  женщины  въ  нѣ¬ 
которыхъ  мѣстностяхъ,  референтъ  остановился  на  отрицательномъ 
ітношеніи  правительства  къ  дѣленію  задруги— въ  цѣляхъ  чисто 
фискальныхъ.  Въ  заключеніе  своего  реферата  Л.  Л.  Поповъ  коснулся 
зкратцѣ  голосованія  въ  задругѣ  и  сдѣлалъ  указаніе  на  рѣшеніе 
іѣлъ  въ  извѣстныхъ  случаяхъ  жеребьевкой. 

Пр.  Т.  Д.  Флоринскій,  указавъ  на  обширность  и  интересъ  во- 
іроса  о  задругѣ,  выразилъ  мнѣніе,  что  для  полнаго  и  всесторонняго 
юниманія  даннаго  вопроса  необходимо  сдѣлать  дополненія  къ  пред- 
юженному  Л.  Л.  Поповымъ  очерку.  Приглашая  кого  нпбудь  заняться 
шгмъ,  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  сдѣлалъ  перечень  важнѣйшихъ  тру- 
іов'ь  о  задружномъ  бытѣ,  съ  которыми  слѣдовало  бы  ознакомиться 
для  полнѣйшаго  уясненія  предмета  Собраніемъ  рѣшено  было  отло¬ 
вить  окончательное  выясненіе  задружнаго  вопроса  до  будущаго 
времени,  поставивъ  на  очередь  рефератъ  П.  С.  Веха  о  Хомяковѣ, 
юслѣ  чего  засѣданіе  было  закрыто. 


і 


ПРОТОКОЛЪ  №  10-ый. 


17  ноября  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фплоло- 
ліческаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось  ІО-ое 
іасѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены:  ст.  В.  В.  Аль- 
црандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  Н.  II.  Мезько,  М.  Д. 
Іовиковъ,  А.  И.  Поповъ,  Л.  Л.  Поповъ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  и  о.  М. 
Лельмашенко. 

Въ  началѣ  засѣданія  былъ  выслушанъ  протоколъ  предыдущаго 
засѣданія,  послѣ  чего  Н.  С.  Бехъ  приступилъ  къ  чтенію  своего 
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реферата — „Взглядъ  Хомякова  на  славянскій  міръ“.  Въ  видѣ  вве¬ 
денія  къ  своему  труду  референтъ,  сказавъ  нѣсколько  словъ  объ 
отношеніи  нынѣшняго  общества  къ  славянофильству  и  выяснивъ 
причины  такого  отношенія,  въ  общихъ  чертахъ  прослѣдилъ  посте¬ 
пенное  развитіе  въ  Россіи  идей,  воплотившихся  въ  славянофиль¬ 
ствѣ.  Далѣе,  Н.  С.  Бехъ  установилъ  доминирующее  положеніе,  ко¬ 
торое  занималъ  Хомяковъ  среди  первыхъ  славянофиловъ,  и  вкратцѣ 
познакомилъ  собраніе  съ  біографіей  этого  представителя  славяно¬ 
фильства,  послѣ  чего  сдѣлалъ  краткую  характеристику  Хомякова. 
Закончилъ  введеніе  къ  своему  реферату  докладчикъ  разсмотрѣ¬ 
ніемъ  учено-литературной  дѣятельности  Хомякова. 

Прочитанный  докладъ  вызвалъ  оживленный  обмѣнъ  мнѣній. 

Въ  частности: 

О.  М.  Стельмашенко  и  М.  Д.  Новиковъ  внесли  поправку  въ 
мотивировку  референтомъ  дѣятельности  партіи  противниковъ  пе¬ 
тровскихъ  реформъ,  замѣтивъ,  что  главнымъ  мотивомъ  въ  данномъ 
случаѣ  является  запросъ  духа,  а  не  личныя  матеріальныя  выгоды, 
какъ  полагалъ  референтъ. 

О.  М.  Стельмашенко  заявилъ,  что  для  него  остался  невыяснен¬ 
нымъ  вопросъ  о  славянскихъ  симпатіяхъ  Хомякова. 

М.  Д.  Новиковъ  указалъ  на  развитіе  въ  1-ой  четверти  XIX  в. 
въ  высшихъ  слояхъ  Петербурга  и  Москвы  иолонофильства,  усма¬ 
тривая  въ  этомъ  одну  изъ  причинъ  отрицательнаго  отношенія 
общества  къ  славянофильству  на  первыхъ  же  порахъ  возникнове¬ 
нія  этого  ученія;  далѣе  онъ  выяснилъ,  какую  роль  играли  полоно- 
фильскіе  кружки  въ  движеніяхъ  60-хъ  годовъ. 

Закончивъ  обсужденіе  реферата  Н.  С.  Веха,  собраніе  перешло 
къ  вопросу  о  библіотекѣ  кружка,  которую  рѣшено  было  основать, 
при  чемъ  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  любезно  выразилъ  готовность  пре¬ 
доставить  въ  пользованье  кружка  получаемые  имъ  славянскіе  жур¬ 
налы.  Библіотекаремъ  избрали  В.  В.  Альбрандта,  послѣ  чего  за¬ 
сѣданіе  было  закрыто. 


ДЛЯ  ЗАНЯТІЙ  СЛАВЯНОВѢДѢНІЕМЪ. 


17 


ПРОТОКОЛЪ  Л»  11-ый. 

$мт  ' 

1-го  декобря  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило- 
огическаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось 
1-ое  засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутсво- 
али:  руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены:  ст.  В.  В. 
ільбрандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  Н.  Іі.  Мезько, 
і.  Д.  Новиковъ,  А.  ГГ.  Поповъ,  Л.  Л.  Поповъ,  Ф.  П.  Синькевичъ 
о.  М.  Стельмаіненко. 

По  выслушаніи  соораніемъ  протокола  предыдущаго  засѣданія 
!.  С.  Бехъ  продолжилъ  свой  докладъ  „Взглядъ  Хомякова  на  сла- 
|  янскій  міръ".  Подчеркнувъ,  что  взглядъ  Хомякова  на  славянскій 
іръ  является  выводомъ  его  воззрѣній  на  ходъ  и  характеръ  все- 
ірной  исторіи,  референтъ  освѣтилъ  основную  точку  зрѣнія  Хомя- 
ова  на  процессъ  развитія  исторической  жизни  человѣчества  и 
гмѣтилъ  различіе  во  взглядахъ  на  провиденціализмъ  Хомякова 
Боссюэта.  Далѣе,  Н.  С.  Бехъ  вкратцѣ  привелъ  сужденія  Хомя- 
зва  о  религіозномъ  началѣ  и  его  значеніи  въ  жизни  человѣчества, 
іслѣ  чего  познакомилъ  собраніе  съ  классификаціей  религій  (по 
I  омякову)  въ  связи  съ  ихъ  распространеніемъ,  при  чемъ  выяснилъ 
тотребляемые  Хомяковымъ  термины:  „иранскій44  и  „кушитскій44, 
ітѣмъ  референтъ  изложилъ  общую  схему  исторіи  вселенской  цер¬ 
іи,  согласно  воззрѣніямъ  Хомякова,  разсмотрѣвъ  отношеніе  къ 
минному  христіанству  Византіи,  Рима  и  преемницы  идеаловъ 
I іслѣдняго  западной  Европы,  и  въ  общихъ  чертахъ  коснулся 
Ьззрѣній  Хомякова  на  государство  и  народность.  Отмѣтивъ  далѣе, 
’О  Византія  вполнѣ  уяснила  истинный  характеръ  христіанства 
1°  не  воплотила  его  въ  себѣ  вслѣдствіе  глубокихъ  традицій  язы- 
,'ства  и  растлѣвающаго  вліянія  Рима)  и  передала  это  духовное 
і  слѣдіе  славянамъ,  которые  изъ  всѣхъ  народовъ  міра  по  своимъ 
ціоналыіымъ  особенностямъ  были  наиболѣе  пригодны  для  вопло- 
'знія  истиннаго  христіанства,  референтъ  привелъ  мнѣніе  Хомя- 
ва  о  происхожденіи  и  разселеніе  славянъ  и  о  занимаемой  нѣкогда 
авянствомъ  въ  Европѣ  территоріи. 

!  Прервавъ  за  позднимъ  временемъ  чтеніе  своего  доклада,  рефе- 
інтъ  въ  заключеніе  по  просьбѣ  М.  Д.  Новикова  болѣе  подробно 
Еяснилъ  мотивировку  взгляда  Хомякова  на  невозможность  для 
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Византіи  воплощенія  истинно-христіанскаго  начала,  послѣ  чего 
засѣданіе  было  закрыто. 


ПРОТОКОЛЪ  ЛГо  12-ый. 

8-го  декабря  1902  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило¬ 
логическаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось  12-ое 
засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены:  ст.  В.  В.  Аль- 
брандтъ,  Н.  С,  Бехъ,  0.  Г.  Курцъ,  М.  Д.  Новиковъ,  Л.  Л.  Поповъ, 
Ф.  Н.  Синькевичъ,  Б.  II.  Соколовскій  (вновь  поступившій  въ  число 

членовъ  кружка)  и  о.  М.  Стельмашенко. 

Н.  С.  Бехъ  продолжилъ  свой  докладъ  „Взглядъ  Хомякова  на 
славянскій  міръ".  Изложивъ  воззрѣнія  Хомякова  на  характеръ  и 
бытъ  славянскихъ  народностей,  референтъ  сдѣлалъ  очеркъ  послѣ¬ 
довательной  исторіи  славянства  по  переселеніи  въ  Европу.  Коснув¬ 
шись,  далѣе,  вкратцѣ  историческаго  развитія  Чехіи,  Польши  и 
юго-славянскихъ  государствъ,  Н.  С.  Бехъ  перешелъ  къ  общей  кар 
тинѣ  историческаго  развитія  Россіи  (какъ  понималъ  его  Хомяковъ) 
при  чемъ  болѣе  подробно  остановился  на  вопросѣ  объ  общинѣ 
горячо  отстаиваемой  Хомяковымъ,  который  видѣлъ  въ  общинном! 
устройствѣ  идеалъ  государственной  организаціи.  Затѣмъ  референт! 
познакомилъ  собраніе  со  взглядомъ  Хомякова  на  будущее  Россіи- 
въ  связи  съ  естественнымъ  путемъ  ея  прогресса  на  началахъ  ие 
конно  національныхъ,  возвратъ  къ  которымъ  представляется  въ  іла 
захъ  Хомякова  необходимымъ  залогомъ  грядущей  славы  Россіи 
Далѣе,  референтъ,  замѣтивъ,  что  будущность  Россіи  Хомяков і 
нераздѣльно  связывалъ  съ  будущностью  остальныхъ  славянских: 
народностей,  видя  въ  Россіи  лишь  одинъ  изъ  органовъ  великаг 
организма  -  славянства,  прочелъ  нѣсколько  стихотвореній  Хомя 
кова,  гдѣ  наиболѣе  рельефно  выступаютъ  его  обще-славянскія  сим 
патіп  и  гдѣ  видна  намѣченная  поэтомъ  роль  Россіи  среди  прочих 
славянскихъ  народностей.  Затѣмъ  Н.  С.  Бехъ  передалъ  содержат 
„Посланія  къ  Сербамъ “  Хомякова,  при  чемъ  подчеркнулъ,  что  вг 
этомъ  произведеніи  можно  видѣть  своего  рода  славянскій  поли 
тическій  катехизисъ.  Въ  заключеніе  реферата  докладчикъ  проци 
тировалъ  слова  Хомякова  о  будущемъ  міра  славянскаіо  и  ;іеі 
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Іштагониста— міра  германскаго,  и  изложилъ  убѣжденія  современ¬ 
ныхъ  послѣдователей  Хомякова  (какъ  онѣ  выражены  Лясковскимъ). 

I  Пр.  Т.  Д.  Флоринскій  указалъ,  что  нѣкоторыя  мѣста  реферата 
слѣдовало  бы  дополнить  и  намѣтилъ  рядъ  вопросовъ,  на  которые 
і  предложилъ  референту  отвѣтить  въ  болѣе  или  менѣе  близкомъ 
будущемъ. 

Н.  С.  Бехъ  замѣтилъ,  что  матеріалъ  для  указанныхъ  пр.  Т.  Д. 
Йлоринскимъ  очерковъ  у  него  уже  обработанъ,  и  что  только  насту¬ 
пленіе  вакаціоннаго  времени  и  необходимость,  вслѣдствіе  этого, 
поторопиться  съ  прочтеніемъ  реферата  (во  избѣжаніе  цѣльнаго  впе- 
іатлѣнія)  помѣшали  ему  прочесть  докладъ  въ  намѣченномъ  ранѣе, 
іолѣе  широкомъ  объемѣ. 

О.  М.  Стельмашенко  заявивъ,  что  и  въ  настоящемъ  своемъ 
шдѣ  докладъ  Н.  С.  Беха  выяснилъ  для  него  вполнѣ  взгляды  Хомя¬ 
кова  на  славянство,  заинтересовался  вопросомъ,  находятся  ли  у 
Хомякова  въ  категорической  формѣ  сужденія  о  будущемъ  едине- 
ііи  славянства.  Вопросъ  этотъ  былъ  рѣшенъ  референтомъ  въ  утвер¬ 
дительномъ  смыслѣ. 

Въ  заключеніе  по  выясненіи  невозможности  устраивать  засѣ-  • 
Данія  кружка  въ  вакаціонное  время  (за  отъѣздомъ  большинства 
членовъ)  было  рѣшено  въ  слѣдующій  разъ  собраться  лишь  во 
--ой  половинѣ  января  1903  года,  послѣ  чего  засѣданіе  было  за¬ 
крыто. 


] 

ПРОТОКОЛЪ  №  1 3-ый. 

в. 

2-го  февраля  1903  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило- 
югическато  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось 
3-ое  засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутство¬ 
вали:  руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В. 
Т  Альбрандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  М.  Д. 
Новиковъ,  А.  И.  Поновъ, •Л.  Л.  Поповъ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  и  о.  М. 
Хельма  шенко. 

А.  И.  Поповъ  приступилъ  къ  докладу  своего  реферата  „По- 
оды  великаго  князя  Святослава  Игоревича  на  болгаръ“.  Носвя- 
< ІІВЪ  введеніе  къ  своей  работѣ  выясненію  характера  походовъ  Свя- 

ослава  на  болгаръ  и  усматривая  въ  этихъ  походахъ  дѣло  лично 

' 
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Святославово,  а  не  общее  для  всего  русскаго  народа,  который  де 
не  былъ  заинтересованъ  въ  данномъ  случаѣ,  референтъ  предложилъ 
довольно  подробную  мотивировку  Святославовыхъ  походовъ.  Затѣмъ, 
референтъ  перешелъ  къ  историческому  обзору  состоянія  Византіи 
времени  Святослава  и  отношенія  ея  къ  арабамъ  и  болгарамъ.  Про¬ 
слѣдивъ  вкратцѣ  различныя  перипетіи  борьбы  Византіи  съ  арабами 
при  императорахъ  Василіи  I,  Львѣ  VI  и  Константинѣ  Порфирород¬ 
номъ,  А.  И.  Поповъ  пришелъ  къ  заключенію,  что  въ  концѣ  Х-іо 
вѣка  Византія  беретъ  рѣшительный  перевѣсъ  надъ  своими  врагами. 
Далѣе,  референтъ  прослѣдилъ  появленіе  болгаръ  на  Балканскомъ 
полуостровѣ  и  образованіе  болгарскаго  царства.  Коснувшись  въ 
общихъ  чертахъ  раздѣленія  этого  царства  при  Негрѣ  и  послѣдую¬ 
щаго  паденія  восточной  половины  царства,  А.  II.  Поповъ  остано¬ 
вился  на  пораженіи  вазантійцевъ  болгарами  при  Львѣ  ѴІ-мъ,  на 
взятіи  Андріаноиоля  и  на  греко-болгарскомъ  договорѣ,  обязавшемъ 
грековъ  къ  уплатѣ  дани.  Перейдя  затѣмъ  къ  образованію  внутрен¬ 
нихъ  смутъ  въ  Византіи,  завершившихся  вступленіемъ  на  престолъ 
Никифора  Фоки,  референтъ  подчеркнулъ  знаменательный  фактъ 
отказа  Фоки  отъ  уплаты  дани  болгарамъ  (при  этомъ  были  приве¬ 
дены  слова  Льва  Діакона).  Ближайшимъ  послѣдствіемъ  этого  отказа 
явилось,  по  мнѣнію  референта,  посольство  Калокира  къ  Святославу 
съ  просьбой  о  помощи  (референтъ  указалъ,  что  нѣкоторые  источники 
предлагаютъ  другую  версію  причины  отправленія  посольства  на  Русь, 
именно— отказъ  болгаръ  задержать  венгровъ).  Здѣсь  же  референтъ 
отмѣтилъ,  что  лѣтопись  Нестора  объясняетъ  (договоры  Олега  и 
Игоря),  почему  греки  обратились  за  помощью  именно  къ  русскому 
князю,  при  чемъ  процитировалъ  соотвѣтвтвенныя  мѣста  лѣтописи. 
Охарактеризовавъ  далѣе  Святослава  и  его  образъ  жизни,  а  іакжѳ 
указавъ  на  разноплеменный  составъ  княжей  дружины,  А.  II.  По¬ 
повъ  перешелъ  къ  описанію  военныхъ  дѣйствій  Святослава  въ 
Болгаріи.  Разсказавъ  о  взятіи  Доростола  и  о  дальнѣйшемъ  дви¬ 
женіи  Святослава  по  Болгаріи  до  Филипиополя,  референтъ  коснулся 
отношенія  Святослава  къ  завоеванной  страіѣ,  при  чемъ  подчеркнулъ 
жестокій  образъ  правленія  русскаго  князя  и  тяжелую  дань,  нало¬ 
женную  имъ  на  города.  Далѣе,  референтъ  указалъ,  что  Никифоръ 
Фока  понялъ  инспирированное  жаждавшимъ  трона  Калокиромъ 
намѣреніе  Святослава  итти  на  Византію,  увеличивъ  предварительно 
дружину  венграми  и  болгарами,  и  предложилъ  болгарамъ  выдать 
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Дочерей  Петра  замужъ  въ  Византію,  чтобы  породнить  ихъ  съ  цар¬ 
ствующимъ  греческимъ  домомъ  и,  такимъ  образомъ,  привлечь  сим- 
іатіи  болгаръ  на  сторону  грековъ.  Затѣмъ,  А.  И.  Поповъ  вкратцѣ 
упомянулъ  объ  осадѣ  Кіева  печенѣгами,  о  возвращеніи  па  Русь 
Святослава,  оставившаго  въ  Болгаріи  значительные  гарнизоны,  и 
>бъ  у  стройствѣ  княземъ  дѣлъ  на  Руси  и  прервалъ  чтеніе  реферата 
іа  отправленіи  Святослава  во  второй  болгарскій  походъ. 

Прочитанная  часть  доклада  вызвала  оживленный  обмѣнъ  мнѣ- 
іій.  Въ  частности — 

1  Пр.  Т.  Д.  Флоринскій  замѣтилъ,  что  слишкомъ  мало  очерчено 
іначеніе  царя  Симеона  и  его  политическихъ  цѣлей,  и  вовсе  пе 
•/помянуто  о  дѣятельности  Ьориса,  преемника  Петра;  что  слишкомъ 
^посторонне  изложено  отношеніе  русскихъ  къ  покоренымъ  болга- 
шіъ:  вѣдь  есть  нѣкоторые  намеки  на  то,  что  русскіе  старались 
I  іадить  съ  болгарами;  что  слѣдовало  бы  референту  познакомиться 
ь  мнѣніями  о  трактуемомъ  имъ  предметѣ  Гильфердинга  и  Дри- 
юва,  а  равнымъ  образомъ,  но  возможности,  прочесть  подлинныя 
свидѣтельства  (имѣющіяся  въ  латинскомъ  переводѣ  у  Стриттера, 
гь  его  „Мешогіае  рориіогит  8Іаѵогит“). 

О.  М.  Стельмашенко  указалъ  на  разницу  въ  свидѣтельствахъ 
походахъ  Святослава  Іоакимовой,  Лаврентьевской  и  Несторовой 
|  ѣтопосей,  привелъ  свидѣтельство  Воскресенской  лѣтописи  о  сно- 
']  іеніяхъ  и  связяхъ  русскихъ  и  болгаръ  до  Святослава,  при  чемъ 
перечислилъ  встрѣчающіяся  въ  лѣтописи  названія  древнихъ  бол- 
I  ар  с  к  ихъ  городовъ:  упомянулъ  о  битвѣ  при  Ѳракійскихъ  стѣнахъ 
ъ  связи  съ  помощью  тестя  Святослава,  затронувъ  спорный  вопросъ 
|  женитьбѣ  Святослава;  подчеркнулъ,  что  первая  встрѣча  Свято¬ 
слава  съ  болгарами  произошла  на  Днѣстрѣ  (согласно  свидѣтель- 
^  гвамъ  Іоакимовой  и  Воскресенской  лѣтописей), 
г  Приведенныя  замѣчанія  были  приняты  къ  свѣдѣнію  А.  И.  По- 
овымъ,  сдѣлавшимъ  нѣкоторыя  дополненія  и  разъясненія,  послѣ 
его  засѣданіе  было  закрыто. 
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ПРОТОКОЛЪ  №  14-ый. 

9-го  февраля  1903  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило¬ 
логическаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось 
14-ое  засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутство¬ 
вали:  руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В. 
Альбрандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  Н.  П. 
Мезько,  М.  Д.  Новиковъ,  А.  И.  Поповъ,  Л.  Л.  Поповъ,  Ф.  Н.  Синь- 

кевичъ  и  о.  М.  А.  Стельмашенко. 

А.  И.  Поповъ  продолжилъ  чтеніе  своего  реферата  „Походы 
Святослава  на  болгаръ".  Охарактеризовавъ  придворныя  сферы  Ви¬ 
зантіи  времени  2-го  похода  Святослава,  референіъ  подробно  изло 
жилъ  (по  Льву  Діакону)  письменныя  сношенія  Іоанна  Цимисхія  съ 
Святославомъ,  окончившіяся  притворнымъ  согласіемъ  грековъ  на 
уплату  дани — съ  цѣлью  узнать  число  Святославова  войска.  Перейдя 
далѣе  къ  описанію  завязавшихся  между  греками  и  русскими  воен¬ 
ныхъ  дѣйствій,  референтъ  упомянулъ  о  перенесеніи  резиденціи 
Святослава  въ  Доростолъ  и  отмѣтилъ  успѣхи  русскаго  оружія,  вы¬ 
звавшія  необходимость  для  грековъ  перемирія,  какъ  единственнаго 
средства  задержать  наступательное  движеніе  русскихъ  въ  предѣлы  Ви¬ 
зантіи.  Затѣмъ  референтъ  разсказалъ, какъ,  воспользовавшись  миромъ, 
Цимисхій  снарядилъ  100-тысячное  войско  и,  перейдя  черезъ  бал¬ 
канскіе  проходы  (клизуры)  не  занятые  русскими  вслѣдствіе  увѣ¬ 
ренности  Святослава  въ  прочности  міра,  вторгся  въ  предѣлы  Бол¬ 
гаріи,  гдѣ  нанесъ  рѣшительное  пораженіе  Сфенкелу,  который,  послѣ 
этого,  былъ  осажденъ  въ  Переяславцѣ.  Затронувъ  при  этомъ  вопрос  ь 
о  численности  отряда  Сфенкела,  да  и  вообще  всего  Святославов.! 
войска,  А.  И.  Поповъ  пришелъ  къ  заключенію,  что  въ  виду  разно¬ 
рѣчія  источниковъ  невозможно  съ  достовѣрностью  указать  ту  или 
другую  цифру.  Подобное  же  разнорѣчіе  источниковъ  А.  И.  Попова 
отмѣтилъ,  указывая  на  отношеніе  Цимисхія  къ  плѣнному  Борис} 
Болгарскому,  который  попалъ  къ  грекамъ  послѣ  пораженія  Сфен 
кела.  Затѣмъ,  упомянувъ  о  взятіи  ІІереяславца  и  о  геройском! 
прорывѣ  Свенкела  черезъ  непріятельскіе  ряды,  А.  И.  Поповъ  на¬ 
рисовалъ  яркую  картину  тяжелаго  положенія  Святослава,  оставил 
гося  безъ  союзниковъ,  съ  немногочисленной  лишь  дружиной--ліі 
цемъ  къ  лицу  съ  могучимъ  противникомъ.  Подробно  остановившие! 
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на  различныхъ  перипетіяхъ  осады  Доростола  Цимисхіемъ,  рефе¬ 
рентъ  описалъ  послѣднюю  битву  Святослава  съ  греками,  происхо¬ 
дившую  22  іюля  971  года,  когда  дружина  Святослава  была  заманена 
на  открытую  мѣстность  и  окружена  превосходными  силами  грековъ, 
что  и  вынудило  Святослава  просить  мира.  Затѣмъ  референтъ  при¬ 
велъ  текстъ  мирнаго  договора  Святослава  съ  Цимисхіемъ  и  раз¬ 
сказалъ  (на  основаніи  Несторовой  лѣтописи)  о  свиданіи  противни- 

ІІковъ  и  о  коварномъ  посольствѣ  Цимисхія  къ  печенѣгамъ.  Указавъ 
далѣе,  что  Святославъ  изъ  самолюбія  не  пожелалъ  возвратиться 
на  Русь  безопасной  дорогой  черезъ  степь  (какъ  это  совѣтовалъ 
Звѣнельдъ),  референтъ  прослѣдилъ  послѣднія  событія  жизни  Свя¬ 
тослава  до  трагической  его  смерти  весной  972  года — подъ  ударами 
печенѣговъ.  Въ  заключеніе,  А.  И.  Поповъ  изложилъ  возможныя 
послѣдствія  удачнаго  исхода  предпріятія  Святослава  (по  словамъ 
Черткова). 

Прочитанный  докладъ  вызвалъ  оживленный  обмѣнъ  мнѣній. 
Пр.  Т.  Д.  Флоринскій  отмѣтилъ,  что  референтъ,  приводя  раз- 
дорѣчащія  свидѣтельства  Льва  Діакона  и  Нестора,  просто  сопоста¬ 
вляетъ  ихъ,  не  давая  надлежащаго  критическаго  освѣщенія  и  не 
указывая  такимъ  образомъ,  какое  свидѣтельство  болѣе  вѣроятно. 
Точно  также,  процитированная  въ  заключеніе  реферата  гипотеза 
Іерткова  изложена  безъ  всякихъ  комментаріевъ  (будто  бы  рефе- 
іентъ  и  самъ  согласенъ  съ  ней,  въ  то  время  какъ  рисуемыя  Черт¬ 
ковымъ  перспективы — лишь  фантазія). 

О.  М.  Стельмашенко  сообщилъ,  что  въ  Тверской  лѣтописи 
ютрѣчается  варіантъ  смерти  Святослава,  который,  по  словамъ  этого 
істочника, — утонулъ.  В.  В.  Альбрандтъ  затронулъ  вопросъ  б  ви¬ 
зантійскомъ  вліяніи  на  Русь. 

Въ  обсужденіи  этого  вопроса  приняло  самое  живое  участіе 
псе  собраніе. 

і  Въ  заключеніе,  пр.  Т.  Д.  Флоринскій,  указавъ  на  значитель¬ 
ный  интересъ  выслушаннаго  реферата,  закрылъ  засѣданіе. 

«I 
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ПРОТОКОЛЪ  №  15-ый. 

16-го  февраля  1903  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило¬ 
логическаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось 
15-ое  засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутство¬ 
вали:  руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В. 
В.  Альбрандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  М.  Д. 
Новиковъ,  Л.  Л.  Поповъ  и  о.  М.  А.  Стельмашенко. 

В.  Н.  Евстафьевъ  приступилъ  къ  чтенію  своего  доклада — „Бос¬ 
нія  и  Герцеговина — историческій  очеркъѣ  Приведя  въ  введеніи 
къ  своей  работѣ  свидѣтельство  Тураевой — Церетелли,  слышавшей 
отъ  босняковъ  и  герцеговинцевъ  сожалѣнія  о  турецкомъ  игѣ  по 
сравненію  съ  настоящимъ  положеніемъ  оккупированныхъ  Австріей 
провинцій,  референтъ  сказалъ  нѣсколько  словъ  о  значеніи  славян¬ 
скаго  культурнаго  типа  въ  дѣлѣ  мірового  прогресса  и  о  взаимо¬ 
отношеніи  этого  типа  съ  типомъ  германскимъ,  и  коснулся  герма- 
низаторской  политики  Австріи  въ  Босніи  и  Герцеговинѣ.  Затѣмъ, 
референтъ  прослѣдилъ  вкратцѣ  исторію  послѣдовательной  смѣны 
населенія  Босніи  въ  до-славянскій  періодъ,  и  перешелъ  къ  раз¬ 
смотрѣнію  славянской  эпохи  Босніи.  Относя  начало  славянской 
колонизаціи  разсматриваемой  мѣстности  къ  Л II  в.,  В.  Н.  Евстафьевъ 
останавливается  на  уясненіи  этого  колонизаторскаго  движенія  и 
приводитъ  мнѣнія  по  данному  вопросу  Первольфа  и  Гильфердинга. 
отдавая  предпочтеніе  теоріи  послѣдняго  о  2-хъ  колонахъ  славянъ, 
пришедшихъ  независимо  другъ  отъ  друга.  Въ  связи  съ  постанов¬ 
кой  вопроса  о  славянской  колонизаціи  Босніи,  референтъ  опредѣ¬ 
лилъ  границы  древнихъ  сербовъ  и  хорватовъ  и  вкратцѣ  сдѣлалъ 
обзоръ  нѣкоторыхъ  моментовъ  сербо-хорватской  исторіи.  5  казавъ, 
что  до  X  в.  въ  исторіи  сербовъ  и  хорватовъ  очень  много  темнаго, 
В.  Н.  Евстафьевъ  отмѣтилъ,  что  съ  VII  в.  по  XII  в.  сербы  играли 
чисто  пассивную  роль,  въ  то  время  какъ  хорваты  уже  съ  X  в.  про¬ 
будились  къ  активной  дѣятельности;  около  Х-го  же  вѣка  произошло, 
по  мнѣнію  референта,  и  дѣленіе  сербо-хорватовъ  на  жупы  (осно¬ 
ванное  на  дружиномъ  началѣ).  Далѣе,  референтъ  замѣтилъ,  что 
христіанство  во  всей  Босніи  было  первоначально  западнымъ,  в 
только  подъ  вліяніемъ  сближенія  сербовъ  съ  Византіей,  Боснія  пе¬ 
реходитъ  въ  лоно  православной  церкви;  но  въ  хорватскихъ  обла- 
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Істяхъ,  оговаривается  референтъ,  латинство  не  вездѣ  исчезаетъ, 
слѣдствіемъ  чего  являются  долгія  распри,  завершившіяся  побѣдой 
католичества,  что  повлекло  за  собою  отстраненіе  православной 
л  Сербіи  отъ  католической  Хорватіи.  Указаніемъ  на  процвѣтаніе 
і  Хорватіи  при  Властимірѣ,  подчинившемъ  своей  власти  Боснію,  В. 
[I.  Евстафьевъ  и  закончилъ  1-ую  часть  своего  реферата. 

Но  поводу  прочитаннаго  доклада  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  замѣ¬ 
тилъ:  1)  что  референтъ  не  вполнѣ  обосновалъ  изложеніе  образова¬ 
нія  сербскаго  племени;  по  мнѣнію  профессора,  прійдя  въ  „ Илли¬ 
рію  “,  сербы  должны  были  найти  тамъ  славянскіе  поселки  и  народ¬ 
ность  должна  была  образоваться  изъ  сліянія  элементовъ:  иллирскаго, 
зѣроятно-готскаго  н  даже  аварскаго  (который  безслѣдно  исчезнуть 
не  могъ);  2)  что  не  особенно  отчетливо  установлено  различіе  между 
сербами  и  хорватами:  вѣдь  въ  эпоху  переселенія  врядъ-ли  была 
шачительная  разница  между  этими  племенами;  раздѣленіе  ихъ  на¬ 
шлось  вслѣдствіе  того,  что  восточная  часть  сербо-хорватскаго  пле¬ 
мени  (сербы)  осталась  при  старомъ  строѣ  (жупномъ),  а  въ  Хорватіи 
зозвысился  земскій  князь,  потомъ  король;  кромѣ  того  въ  этомъ 
смыслѣ  повліяло  принятіе  и  укорененіе  въ  Хорватіи  латинства. 

Л.  Л.  Поповъ  замѣтилъ,  что  референтъ,  распространяясь  до¬ 
зольно  подробно  о  Босніи,  не  упоминаетъ  о  Герцеговинѣ, 
і  Референтъ  объяснилъ  этотъ  пробѣлъ  тѣмъ,  что  Герцеговина 
зходила  въ  составъ  Сербіи. 

Послѣднее  объясненіе  референта  было  дополнено  пр.  Т.  Д. 
Флоринскимъ,  указавшимъ,  что  область,  получившая  йотомъ  на¬ 
званіе  Герцеговины,  входила  поочередно  то  въ  составъ  Сербіи,  то 
Босніи,  послѣ  чего  засѣданіе  было  закрыто. 

1 


ПРОТОКОЛЪ  №  16-ый. 


23  февраля  1903  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-филоло- 
тіческаго  факультета  университета  ев.  Владиміра  состоялось  17-ое 
асѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В.  Аль- 
рандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  Н.  II.  Мезько, 
Г  Д.  Новиковъ,  А.  И.  Поповъ,  Л.  Л.  Поповъ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  и 


'•  М.  А.  Стельмашенко. 
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в.  Н.  Евстафьевъ  продолжилъ  свой  докладъ  „Боснія  и  Герце* 
говина".  Приступая  къ  политической  исторіи  Босніи,  референтъ 
остановился  на  происхожденіи  слова  „Босна“  и  призналъ  вѣроятность 
гипотезы  Таллочіи,  истолковывающаго  это  слово,  какъ  „страна  соли". 
Затѣмъ  референтъ,  сдѣлавъ  краткій  очеркъ  внѣшней  исторіи  Бос¬ 
ніи  за  X,  XI  и  XII  вв.,  оговорился,  что  юридической  зависимости 
отъ  Венгріи  у  Босніи  не  было,  и  привелъ  аргументацію  даннаго 
положенія  по  Паулеру.  Относя  вмѣстѣ  съ  этимъ  ученымъ  окон¬ 
чательную  организацію  Босніи,  во  главѣ  съ  единымъ  баномъ  къ 
къ  дѣятельности  Бѣлы — въ  концѣ  XII  в.,  В.  Н.  Евстафьевъ  замѣ¬ 
тилъ,  что  при  банѣ  Кулинѣ  Боснія  достигаетъ  уже  значительнаго 
развитія.  Далѣе,  В.  Н.  Евстафьевъ  перешелъ  къ  религіознымъ  во¬ 
просамъ  въ  Босніи,  и  остановился  на  оорьбѣ  православія  сь  на¬ 
вязываемымъ  Венгріей  католичествомъ.  Эта  борьба  послужила,  по 
словамъ  референта,  благодатной  почвой  для  усиленія  богомильства, 
которое  сосредоточилось  со  времени  Стефана  Немани  въ  Захолміи. 
Охарактеризовавъ  въ  общихъ  чертахъ  богомильство  и  образъ  жизни 
богомиловъ,  референтъ  замѣтилъ,  что  на  сторону  этого  ученія  пе¬ 
решелъ  банъ  Кулинъ  и  даже  послѣ  его  смерти  богомилы  были 
настолько  сильны,  что  оказались  въ  состояніи  свергнуть  неугоднаго 
имъ  католика-бана  Стефана,  а  при  преемникѣ  послѣдняго— занять 
господствующее  положеніе.  Однако  господство  богомильства  окон¬ 
чилось  по  словамъ  референта,  вмѣстѣ  съ  потерей  независимости 
Босніей,  которая  была  завоевана  Венгріей  послѣ  5-ти  лѣтняго  кре- 
стоваго  похода.  Отмѣтивъ  далѣе,  что  религіозный  вопросъ  сталъ 
въ  Босніи  въ  неразрывную  связь  съ  политикой,  В.  Н.  Евстафьевъ 
усмотрѣлъ  въ  этомъ  причину  неудачи  попытокъ  явившихся  въ 
Боснію  францисканцевъ  примирить  народъ  съ  католичествомъ,  такъ 
какъ  католичество  олицетворяло  въ  глазахъ  народа  венгерское  иго. 
Сдѣлавъ  затѣмъ  краткій  обзоръ  состоянія  Босніи  подъ  властью 
Венгріи  и  подъ  кратковременнымъ  господствомъ  Хорватіи,  В.  Н, 
Евстафьевъ  замѣтилъ,  что  съ  Котроманича  Боснія  пріобрѣтаетъ 
независимость,  сохраняя  ее  и  при  преемникѣ  Катроманича  Твердкѣ. 
который  удачно  пользовался  политическими  неурядицами  въ  цѣ¬ 
ляхъ  своего  возвышенія.  Впрочемъ,  по  словамъ  референта,  уже 
наслѣдовавшій  Твердку  Дабиша  завѣщалъ  Боснію  венгерскому 
королю,  не  обнаруживая  и  при  жизни  тяготѣнія  къ  Сербіи.  В  а 
этомъ  и  остановился  В.  Н.  Евстафьевъ,  доведя  чтеніе  своего  до¬ 
клада  по  исторіи  Босніи  до  ХУ  в. 
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I  Про  читанная  часть  реферата  вызвала  нѣсколько  замѣчаній  со 

зтороны  пр.  Т.  Д.  Флоринскаго,  указавшаго,  что  1)  утвержденіе: 
будто  Боснія  еще  до  XIII  в.  не  входила  никогда  въ  составъ  вен¬ 
герскаго  королевства  врядъ  ли  можетъ  быть  сдѣлано  категорически, 
безусловно,  что  издавна  и  Венгрія,  и  Хорватія  дѣлали  попытки 
завладѣть  Босніей,  и  попытки  эти  иногда  увѣнчивались  успѣхомъ; 
2)  слѣдовало  бы  выяснить,  почему  Боснія  не  вошла  въ  составъ 

Ізодственнаго  сербскаго  королевства  (сильное  культурное  вліяніе 
Венгріи). 

Приведенныя  замѣчанія  были  приняты  къ  свѣдѣнію  В.  П. 
Евстафьевымъ,  давшимъ  нѣкоторыя  объясненія,  послѣ  чего  засѣ¬ 
даніе  было  закрыто. 

іЬш >Ѵ( і * і *  В  *  г  I ІѴ  /  '  <;•  ѵ 
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ПРОТОКОЛЪ  №  17-ый. 

Г 

2-го  марта  1903  года  въ  комнатѣ  г.  декана  исторпко-филологп- 
іескаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось  17-ое  за¬ 
сѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
іуководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены:  ст.  В.  В.  Аль- 
ірандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  Н.  П.  Мезько,  М.  Д.  Нови¬ 
ковъ,  А.  И.  Поповъ,  Л.  Л.  Поповъ,  Ф.  И.  Синькевичъ  и  о.  М.  А. 
Ітельмашенко. 

Ф.  Н.  Синькевичъ  приступилъ  къ  чтенію  своего  доклада 
Кара  Георгій — освободитель  Сербіи  отъ  турецкаго  и  гаѣ  Изложивъ 
іланъ  своего  труда,  референтъ  перешелъ  къ  общей  характеристикѣ 
(ара  Георгія,  при  чемъ  попутно  опровергъ  мнѣніе  нѣкоторыхъ 
істориковъ  объ  этомъ  вождѣ,  какъ  о  чрезмѣрно  жестокомъ,  мсти- 
!  ельномъ  человѣкѣ;  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  референтъ  привелъ  изъ  Ранке 
Гитату  о  частной  жизни  Кара-Георгія.  Затѣмъ  референтъ  перешелъ 
ъ  изображенію  положенія  сербовъ  времени  Кара-Георгія  (конецъ 
ѵУІІІ  в.)  и  взаимоотношенія  сербовъ  и  турокъ.  Замѣтивъ,  что  въ 
ѵѴ  и  ХУІ  вв.  турецкое  иго  было  менѣе  тяжело  для  сербовъ,  чѣмъ 
ъ  ХУІІ  и  XVIII  вв.,  референтъ,  согласно  мнѣнію  Ранке,  усматри- 
аетъ  причину  этого  явленія  въ  характерѣ  ислама.  Далѣе,  Ф.  Н. 

|  Лнькевичъ  вкратцѣ  набросалъ  картину  состоянія  Сербіи  въ  пос- 
ѣднее  время  турецкаго  ига:  совершенно  безправное  положеніе 
1  ербовъ,  эксплоатація  ихъ  турками,  дань  дѣтьми  для  пополненія 
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корпуса  янычаръ,  ренегатство  высшихъ  слоевъ  сербскаго  народа 
въ  цѣляхъ  сохраненія  привиллегированнаго  положенія — вотъ  чѣмъ 
отличалась  описываемая  эпоха.  На  такомъ  мрачномъ  фонѣ  болѣе 
свѣтлыя  явленія  референтъ  видитъ  лишь  въ  дѣятельности  мона¬ 
стырей  и  въ  гайдучествѣ.  Охарактеризовавъ  дѣятельность  гайду¬ 
ковъ,  отмѣтивъ  время  ея  проявленія  и  указавъ  на  значеніе  гайду- 
чевства  для  сербскаго  народа,  Ф.  Н.  Синькевичъ  перешелъ  къ  біо¬ 
графіи  Кара  Георгія,  которую  изложилъ,  основываясь  главнымъ 
образомъ  на  мемуарахъ  тайнаго  секретаря  Кара  Георгія — Діонисія 
Джурича.  Замѣтивъ,  что  время  рожденія  Кара  Георгія  въ  точ¬ 
ности  неизвѣстно,  референтъ  вкратцѣ  коснулся  первыхъ  лѣтъ  жизни 
сербскаго  героя  и  болѣе  подробно  прослѣдилъ  его  жизнь  лишь  со 
времени  1-го  убійства  турка.  Упомянувъ  затѣмъ  о  заговорѣ  противъ 
турокъ  бѣлградчанъ  въ  союзѣ  съ  австрійцами  (въ  этомъ  заговорѣ 
принималъ  участіе  и  Кара  Георгій)  и  о  неудачѣ  этого  предпріятія, 
референтъ  разсказалъ  о  вызванномъ  турецкими  репрессіями  пере¬ 
селеніи  Кара  Георгія  со  всей  семьей  въ  Австрію.  Это  переселеніе 
ознаменовалось,  по  словамъ  референта,  трагическимъ  фактомъ  убій¬ 
ства  отца  Кара  Георгія,  который  желалъ  помѣшать  бѣгству  своего 
сына.  Самый  фактъ  убійства  Ф.  Н.  Синькевичъ  передалъ  по  раз¬ 
сказу  Діонисія  Джурича,  гдѣ  убійцей  является  другъ  Кара  Георгія, 
а  самъ  герой  лишь  отдаетъ  приказаніе  убить  отца.  Этой  версіи  Ф. 
Н.  Синькевичъ  отдаетъ  предпочтеніе  передъ  той,  которая  находится 
у  Ранке  и  по  которой  Кара  Георгій  самъ  убилъ  отца.  Далѣе,  рефе¬ 
рентъ  разсказалъ  о  публичномъ  покаяніи  Кара  Георгія  за  прика¬ 
заніе  убить  отца,  и  поступленіи  героя  въ  ряды  австрійскихъ  войскъ, 
которые  онъ  впрочемъ  въ  скоромъ  времени  покинулъ  для  гайду  - 
чества.  Описаніемъ  гайду ческихъ  подвиговъ  Кара  Георгія  Ф.  Б. 
Синькевичъ  закончилъ  1-ую  часть  своего  реферата. 

По  поводу  прочитаннаго  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  замѣтилъ,  что 
подробные  разсказы  Джурича  о  молодыхъ  годахъ  Кара  Георгія 
врядъ  ли  заслуживаютъ  довѣрія;  кромѣ  того,  профессоръ  указалъ, 
что  нѣтъ  органической  связи  въ  изложеніи  реферата  и  замѣчается 
пробѣлъ— не  охарактеризовано  положеніе  Турціи  въ  описываемую 
эпоху. 

Въ  заключеніе  обсуждался  вопросъ  о  библіотекѣ  кружка,  ко¬ 
торую  рѣшено  было  по  возможности  расширить,  для  чего  изыскать 
средства  путемъ  пожертвованій,  послѣ  чего  засѣданіе  было  закрыто. 
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ПРОТОКОЛЪ  №  18-ый. 


9  марта  1903  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-филологи- 
іескаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось  18-ое 
асѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
уководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В.  Аль- 
рандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  Н.  II.  Мезько, 
I.  Д.  Новиковъ,  Л.  Л.  Поповъ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  и  о.  М.  А.  Стель- 
сашенко. 

В.  П.  Евстафьевъ  продолжилъ  свой  докладъ  о  Босніи  и  Гер- 
еговинѣ.  Приступая  къ  изложенію  политической  исторіи  Босніи 
ъ  средніе  вѣка,  референтъ  отмѣтилъ  шаткость  и  непрочность  ко- 
олевской  власти  въ  Босніи,  начиная  съ  XV  в.  Остановившись 
атѣмъ  на  подробномъ  разсмотрѣніи  различныхъ  перипетій  внѣш- 
ей  политической  жизни  Босніи,  референтъ  детально  изложилъ 
орьбу  партій  въ  Босніи,  и  послѣдовательно  очертилъ  дѣятельность 
ервои,  Остои,  Твердка  II,  Томаша  Остоича  и  Стефана  Томашпча, 
одчеркнувъ  крайнюю  непопулярность  послѣднихъ  2-хъ  католиковъ 
оролей;  попутно  В.  Н.  Евстафьевъ  прослѣдилъ  походы  Сигизмунда 
ь  Боснію  и  увеличеніе  вліянія  на  Боснію  Венгріи,  которая  съ 
шеніемъ  времени  беретъ  -на  себя  защиту  Босніи  отъ  турокъ,  впро¬ 
къ  безуспѣшно,  такъ  какъ  въ  1526  г.  сама  теряетъ  послѣдній 


шотъ  по  правой  сторонѣ  Дуная.  Указавъ  далѣе  на  фактъ  образо- 
інія  изъ  Босніи  и  Герцеговины  одного  турецкаго  виллайета,  В.  П. 
встафьевъ  сдѣлалъ  общій  сводъ  главнѣйшихъ  моментовъ  полн- 

I, іко-культурной  исторіи  Босніи  и  Герцоговины,  въ  связи  съ  харак- 
гристикой  этой  исторіи,  послѣ  чего  привелъ  различныя  мнѣнія 
[еныхъ  о  вліяніи  турокъ  на  Боснію  и  Герцеговину,  въ  культур¬ 
амъ  смыслѣ,  склонившись  на  сторону  приверженцевъ  отрицатель¬ 
но  значенія  турецкаго  владычества.  Упомянувъ  далѣе  о  судьбѣ 
гомильства,  остатки  котораго  наблюдались  въ  XVI  и  даже  XIX  вв., 
ферентъ  сдѣлалъ  краткій  историческій  обзоръ  положенія  Сербіи 
>дъ  властью  турокъ  до  XIX  в.  Отличительной  чертой  этого  періода 
:ляется,  по  мнѣнію  референта,  отсутствіе  солидарности  и  даже 
тагонизмъ  между  высшимъ  классомъ  и  народомъ.  Наконецъ,  от- 
дтивъ  массовыя  переселенія  изъ  Босніи  въ  Венгрію  и  Хорватію, 
чавшіяся  еще  послѣ  Коссовской  битвы  и  особенно  усилившіяся 
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съ  XVII  в.,  В.  Н.  Евстафьевъ  остановился  на  характеристикѣ  уско- 
ковъ  Босніи  и  Герцеговины.  Указаніемъ  значенія  ускоковъ  въ 
дѣлѣ  борьбы  съ  турецкимъ  владычествомъ  и  сохраненія  національ¬ 
наго  самосознанія  референтъ  закончилъ  изложеніе  исторіи  Босніи  п 
Герцеговины  до  XIX  в. 

Прочитанная  часть  доклада  вызвала  указаніе  пр.  Т.  Д.  Фло¬ 
ринскаго  на  то,  что  референтъ  слишкомъ  кратко  упомянулъ  о  фактѣ 
завоеванія  Босніи  турками,  фактѣ  въ  высшей  степени  значитель¬ 
номъ  п  важномъ,  между  тѣмъ  какъ  мелкія  подробности  внѣшней 

исторіи  Босніи  привелъ  въ  избыткѣ. 

Въ  заключеніе  было  выслушано  сообщеніе  библіотекаря  кружка 
В.  В.  Альбрандта  о  поступленіи  въ  библіотечный  фондъ  8-ми  руб¬ 
лей,  образовавшихся  изъ  взносовъ  членовъ  кружка,  послѣ  чего 
засѣданіе  было  закрыто. 


ПРОТОКОЛЪ  №  19-ый. 

16-го  марта  1903  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило¬ 
логическаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось  19-ое 
засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали 
руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В.  Аль- 
брандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  Н.  П.  Мезько,  М.  Д.  Нови 
ковъ,  А.  И.  Поповъ,  Л.  Л.  Поповъ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  и  о.  М.  А 
Стельмашенко. 

Ф.  Н.  Синькевичъ  продолжилъ  чтеніе  своего  реферата  о  Карс 
Георгіи.  Познакомивъ  собраніе  съ  подрооностями  австрійскаго  по 
хода  противъ  турокъ,  въ  которомъ  принималъ  участіе  и  КараГеор 
гій,  референтъ  замѣтилъ,  что  по  окончаніи  этого  похода  Кара-Геор 
гій  возвращается  къ  мирнымъ  занятіямъ  и  съ  этого  то  времені 
онъ  принимается  за  организацію  возстанія  сербовъ.  Затѣмъ,  изло 
живъ  эпизодъ  вызваннаго  военными  реформами  возмущенія  Пас 
вана  Оглу  паши,  референтъ  въ  яркихъ  краскахъ  изобразилъ  свое 
волія  янычаръ  на  окраинахъ  Сербіи  и  насилія  ихъ  надъ  мѣстнымі 
жителями;  эти  насилія  временно  пріостановились,  по  словамъ  ре 
ферента,  вслѣдствіе  дѣятельности  Бе-Киръ-паши,  но  опять  возобио 
вились  при  Мустафѣ»-пашѣ,  особенно  же  послѣ  удачнаго  поход: 
возмутившихся  янычаръ  на  Бѣлградъ,  плодомъ  чего  явилось  вла 
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дычество  такъ  называемыхъ  дахіевъ.  При  изложеніи  насилій  яны- 
іаръ,  Ф.  Н.  Синькевичъ  вкратцѣ  далъ  понятіе  объ  общинномъ 
устройствѣ  Сербіи  и  о  способѣ  собиранія  податей  въ  пользу  турокъ. 
Дад  Ье,  референтъ  указалъ  на  неудачное  возстаніе  противъ  дахіевъ 
і  на  жалобу  сербскихъ  кнезовъ  султану,  которая  представляла 
яілошной  вопль  и  рисовала  страшную  картину  своеволій  дахіевъ; 
*та  жалоба,  по  словамъ  Ф.  Н.  Синькевича,  имѣла  своимъ  послѣд¬ 
ствіемъ,  съ  одной  стороны— безплодныя  угрозы  султана  по  адресу 
іахіевъ,  а  съ  другой — цѣлые  потоки  крови  кнезовъ,  игуменовъ  и 
ірочихъ  видныхъ  людей,  пролитые  дахіями  въ  отмщеніе  за  доносъ. 
Замѣтивъ,  что  жестокости  дахіевъ  нашли  себѣ  выраженіе  въ  на¬ 
родныхъ  сербскихъ  пѣсняхъ  той  эпохи,  референтъ  въ  заключеніе 
іроцитировалъ  (въ  рускомъ  переводѣ)  одну  изъ  этихъ  пѣсенъ, 
іѣмъ  и  закончилъ  чтеніе  своего  реферата. 

Рефератъ  Ф.  Н.  Синькевича  вызвалъ  нѣсколько  вопросовъ  и 
замѣчаній  со  стороны  членовъ  кружка. 

Въ  заключеніе  пр.  Т.  Д.  Флоринскій,  подѣлившись  съ  собра¬ 
ніемъ  извѣстіемъ  о  мѣрахъ,  предпринимаемыхъ  въ  Россіи  для 
засширенія  изученія  славянскаго  міра,  сообщилъ  проектъ  про¬ 
граммы  занятій  предполагаемаго  въ  Петербургѣ  всеславянскаго 
іъѣзда,  послѣ  чего  засѣданіе  было  закрыто. 

1'  :  ■  '  ;  .  .  1 

— 

ПРОТОКОЛЪ  До  20-ый.  - 

23-го  марта  1903  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило- 
югическаго  факультета  университета  св.  Вадиміра  состоялось  20-ое 
.  осѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В.  Аль- 
рандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н  Евстафьевъ,  0.  Г.  Курцъ,  М.  Д.  Нови¬ 
ковъ,  Л.  Л.  Поповъ  и  К.  Н.  Синькевичъ. 

В.  Н.  Евстафьевъ  продолжилъ  чтеніе  своего  реферата  о  Босніи 
[  Герцеговинѣ.  Установивъ  тотъ  фактъ,  что  переходъ  населенія 
Зосніи  и  Герцеговины  въ  исламъ  начался  при  султанѣ  Магометѣ, 
[одъ  вліяніемъ  его  гоненій,  референтъ  оговорился,  что  ренегатами 
’влялись  почти  исключительно  знатные  люди  и  что  перемѣна  религіи 
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дѣлалась  не  по  убѣжденію,  а  въ  видахъ  матеріальныхъ.  Далѣе, 
усматривая  въ  исламѣ  причину  сохраненія  Босніей  подъ  властью 
турокъ  автономіи  н  феодальнаго  строя,  референтъ  подробно  разсмо¬ 
трѣлъ  взаимоотношенія  феодаловъ-беговъ  и  земледѣльцевъ-кметовъ. 
Изобразивъ  полную  юридическую  безпомощность  и  зависимость 
христіанъ-кметовъ  отъ  мусульманъ-беговъ,  и  неудовлетворитель¬ 
ность  мѣръ,  принятыхъ  въ  защиту  кметовъ  султанскимъ  прави¬ 
тельствомъ,  В.  Н.  Евстафьевъ  замѣтилъ,  что  положеніе  кметовъ 
было  болѣе  или  менѣе  сносно  лишь  при  спахіяхъ.  Подчеркнувъ 
далѣе  отсутствіе  солидарности  у  кметовъ,  потерявшихъ  подъ  властью 
беговъ  даже  подобіе  общиннаго  строя,  референтъ  указалъ  на  угне¬ 
тенность  всего  христіанскаго  населенія  въ  Босніи  и  Герцеговинѣ, 
особенно  усиливавшуюся  во  время  своеволій  янычаръ,  и  достигшую 
своего  апогея  при  Али-пашѣ,  которому  сами  же  христіане  помогли 
въ  борьбѣ  съ  мусульманскимъ  населеніемъ  Герцеговины.  Единствен¬ 
ной  поддержкой  живого  духа  у  сербовъ  Босніи  и  Герцеговины 
служило,  по  мнѣнію  референта,  православіе,  которое  таилось  въ  нѣд¬ 
рахъ  самаго  народа,  сберегшаго  эту  святыню  среди  преслѣдованій 
мусульманъ,  не  взирая  на  вопіющіе  недостатки  православнаго  духо¬ 
венства  въ  этихъ  провинціяхъ.  Въ  противоположность  живучести 
православія,  референтъ  отмѣтилъ  постепенное  паденіе  въ  Босніи  и 
Герцеговинѣ  католичества:  католики  переходили  или  въ  право¬ 
славіе,  или  въ  исламъ,  несмотря  на  ревностную  пропаганду  и  дѣя¬ 
тельность  францисканцевъ.  Впрочемъ,  оговаривается  референтъ,  съ 
XIX  в.  вслѣдствіе  помощи  извнѣ  и  льготъ  католикамъ,  дарован¬ 
ныхъ  турецкимъ  правительствомъ  по  настоянію  Австріи,  католи¬ 
чество  въ  Босніи  и  Герцеговинѣ  крѣпнетъ  и  усиливается.  Замѣ¬ 
чаніемъ,  что  съ  подпаденія  провинцій  подъ  власть  Австріи  право¬ 
славіе  лишается  всякой  возможности  занять  господствующее  по 
сравненію  съ  католичествомъ  положеніе,  референтъ  закончилъ  чтеніе 
намѣченной  къ  докладу  въ  данномъ  засѣданіи  части  реферата. 

По  поводу  прочитаннаго  произошелъ  оживленный  обмѣнъ 
мнѣній  между  пр.  Т.  Д.  Флоринскимъ,  референтомъ,  В.  В.  Аль- 
брандтомъ  и  др. 

Было  выяснено:  1)  что  православіе  въ  Герцеговинѣ  находи¬ 
лось  еще  въ  худшемъ  положеніи,  чѣмъ  въ  Босніи,  2)  что  въ  настоя¬ 
щее  время  францисканцы  дѣйствуютъ  въ  цѣляхъ  соединенія  Босніи 
и  Герцеговины  съ  Хорватіей  для  образованія  Великой  Хорватіи, 
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3)  что  венгерское  правительство  обнаруживаетъ  въ  дѣлѣ  религіи 
| полный  индеферентизмъ — подъ  вліяніемъ  усиленія  еврейства  и 
I  проникновенія  его  въ  высшіе  классы  мадьяръ,  послѣ  чего  засѣ¬ 
даніе  было  закрыто. 


ПРОТОКОЛЪ  Л»  21-ый. 


30-го  марта  1903  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило- 


югическаго  факультета  университета  ев.  Владиміра  состоялось  21-ое 
засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Присутствовали: 
руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены:  ст.  В.  В.  Аль- 
ррандтщ  Н.  С.  Ьехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  Н.  II.  Мезько,  Л.  Л.  Поповъ, 
Ѣ.  Н.  Синькевпчъ  и  о.  М.  А.  Стельмашенко. 

В.  Н.  Евстафьевъ  приступилъ  къ  чтенію  послѣдней  части 
своего  реферата  о  Босніи  и  Герцеговинѣ — положеніе  провинцій  со 
фемени  оккупаціи  ихъ  Австріей  до  нашихъ  дней.  Предпославъ 
фаткій  очеркъ  возстаній  христіанскаго  населенія  Босніи  и  Герце- 
’овины,  закончившихся  оккупаціей  этихъ  провинцій  Австріей,  и 
подчеркнувъ  тотъ  фактъ,  что  оккупація  произошла  насильствен¬ 
ным  ь  путемъ,  референтъ  вполнѣ  уподобилъ  австрійскую  оккупацію 
урецкому  игу.  ^  казавъ  далѣе  на  безсиліе  Австріи  ввести  въ  про- 
инціяхъ  цѣлесообразныя  реформы,  В.  Н.  Евстафьевъ  перечисляетъ, 
:т6  сдѣлала  для  провинцій  Австрія  за  оккупаціонный  періодъ,  и 
риходитъ  къ  выводу,  что  кромѣ  установленія  внѣшнихъ  культур- 
ыхъ  удобствъ  и  устройства  удобныхъ  путей  сообщенія  (которыми 
оренное  населеніе  въ  сущности  не  пользуется)  полезнаго  ничего 
е  было  сдѣлано;  между  тѣмъ,  продолжаетъ  В.  Н.  Евстафьевъ,  аг¬ 
арный  вопросъ,  какъ  въ  смыслѣ  урегулированія  отношеній  свое- 
I  ольныхъ  помѣщиковъ  и  беззащитныхъ  кметовъ,  такъ  и  въ  смыслѣ 
веденія  болѣе  раціональной  системы  хозяйства  разрѣшенъ  незщов- 
етворительно,  такъ  какъ  во  1-хъ,  введеніе  обязательной  трети пы 
уплаты  налоговъ  исключительно  деньгами  въ  конецъ  закабалило 
змледѣлыдевъ,  а  во  2-хъ,  образцовыя  сельско-хозяйственныя  стан- 
іи  не  посѣщаются  населеніемъ  вслѣдствіе  грубости  инструкторовъ- 
иновниковъ.  Дѣлая  далѣе  общую  характеристику  политики  Австріи 
ь  оккупированныхъ  провинціяхъ,  референтъ  пришелъ  къ  убѣжденію, 
то  политика  эта  быстрыми  шагами  ведетъ  населеніе  къ  полной 


84 


ПРОТОКОЛЫ  ЗАСѢДАНІЙ  СТУДЕНЧЕСКАГО  КРУЖКА 


нищетѣ.  Переходя  затѣмъ  къ  изображенію  положенія  въ  провин¬ 
ціяхъ  православной  церкви,  референтъ,  обрисовавъ  мрачными  крас¬ 
ками  православное  духовенство,  представляющее  креатуру  прави¬ 
тельства,  указалъ  на  безсиліе  православія  противодѣйствовать  все 
болѣе  и  болѣе  усиливающейся  католической  пропагандѣ.  Въ  заклю¬ 


ченіе,  отмѣтивъ  преслѣдованіе  и  подавленіе  правительствомъ  всего 
національнаго,  насажденіе  хорватскихъ  тенденцій,  отправленіе  право¬ 
славныхъ  дѣтей  для  завершенія  образованія  въ  нѣмецкіе  города, 
и  гоненіе  на  церковныя  школы,  эти  пока  единственные  факторы  | 
поддержанія  національнаго  духа,  В.  Н.  Евстафьевъ  подчеркнулд>,1 
что  попытки  боснійскихъ  депутацій  проникнуть  къ  импераюр) 
Францу-Іосифу  съ  меморандумомъ,  излагающимъ  насущныя  н^жды 
провинцій,  оказываются  всегда  безплодными,  и  процитировалъ  одинъ 
изъ  такихъ  меморандумовъ. 

Прочитанная  часть  реферата  вызвала  оживленный  обмѣнъ 
мнѣній;  въ  частности: 

пр.  Т.  Д.  Флоринскій  сдѣлалъ  замѣчаніе,  что  желѣзнодорожное 


и  почтово-телеграфное  дѣло  въ  Босніи  и  1  ерцеговинѣ  имѣютъ 
военное  устройство,  да  и  сами  желѣзныя  дороги  носятъ  стратеги¬ 
ческій  характеръ; 

о.  М.  Стельмашенко  выразилъ  сожалѣніе,  что  ничего  не  ска¬ 
зано  референтомъ  о  судебномъ  дѣлѣ  въ  Босніи  и  Герцеговинѣ; 

В.  В.  Альбрандтъ  замѣтилъ,  что  референтъ  лишь  слегка  ко¬ 


снулся  „босанскаго44  языка  и  стремленія  создать  боснійскій  сепа¬ 


ратизмъ; 

по  поводу  замѣчанія  В.  В.  Альбрандта  пр.  Т.  Д.  Флоринскій 
указалъ,  что  языкъ  босняковъ  „штокавщина44  и  Ягичъ  поэтому  не¬ 
правъ,  утверждая  самобытность  „босанскаго44  языка. 

Въ  заключеніе  нр.  Т.  Д.  Флоринскій  съ  большой  похвалой 
отозвался  объ  обширномъ  и  содержательномъ  докладѣ  В.  Н.  Ев¬ 
стафьева,  послѣ  чего  засѣданіе  было  закрыто. 


ПРОТОКОЛЪ  №  22-ой. 

27-го  апрѣля  1903  года  въ  комнатѣ  г.  декана  историко-фило¬ 
логическаго  факультета  университета  св.  Владиміра  состоялось 
22-ое  засѣданіе  кружка  для  занятій  славяновѣдѣніемъ.  Прпсутство- 
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вали:  руководитель  кружка  пр.  Т.  Д.  Флоринскій  и  члены  ст.  В.  В. 
Альбрандтъ,  Н.  С.  Бехъ,  В.  Н.  Евстафьевъ,  Н.  И.  Мезько,  А.  II. 
ІІоповъ,  Л.  Л.  Поповъ  и  о.  М.  А.  Стельмашенко. 

Въ  началѣ  засѣданія  были  выслушаны  доложенные  секрета¬ 
ремъ  Н.  С.  Бехомъ  протоколы  предыдущихъ  9-ти  засѣданій. 

Затѣмъ  собраніемъ  съ  большимъ  сочувствіемъ  было  принято 
предложеніе  пр.  Т.  Д.  Флоринскаго — читать  на  засѣданіяхъ  кружка 
славянскія  литературныя  произведенія  (въ  подлинникѣ  или  въ  край¬ 
немъ  случаѣ  въ  русскомъ  переводѣ),  сопровождая  чтеніе  соотвѣт¬ 
ственными  объясненіями. 

Ѵ-Ь 

Далѣе,  продолжительное  время  было  посвящено  обсужденію 
темъ  для  будущихъ  рефератовъ.  В.  В.  Альбрандтъ  рѣшилъ  пред¬ 
ставить  докладъ  о  И.  С.  Аксаковѣ,  Н.  II.  Мезько  обѣщалъ  подѣ¬ 
литься  впечатлѣніями  проектируемой  имъ  поѣздки  въ  Болгарію 
и  Сербію,  В.  Н.  Евстафьевъ  остановился  на  исторіи  Сербіи  и  о. 
М.  А.  Стельмашенко  заинтересовался  славянскими  древностями. 

Въ  заключеніе  пр.  Т.  Д.  Флоринскій,  выразивъ  надежду  -  на 
преуспѣяніе  кружка  и  въ  будущемъ  1903/4  учебномъ  году,  закрылъ 
засѣданіе. 
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Университетскія  Извѣстія  въ  1903  году  будутъ  выходить 
ежемѣсячно  книжками,  содержащими  въ  себѣ  до  20  печатныхъ 
листовъ.  Цѣна  за  12  книжекъ  Извѣстій  безъ  пересылки  шесть 
рублей  пятьдесятъ  копѣекъ,  а  съ  пересылкой  семь  рублей.  Под- 
писка  и  заявленія  объ  обмѣнѣ  изданіями  принимаются  въ 

канцеляріи  Правленія  Университета.  § 

Студенты  Университета  Св.  Владиміра  платятъ  за  год(И 
вое  изданіе  Университетскихъ  Извѣстій  3  руб.  сер.,  а  студенты 
прочихъ  Университетовъ  4  руод  продажа  отдѣльныхъ  кни¬ 
жекъ  не  допускается.  і 

Университетскія  Извѣстія  высылаются  только  по  полу¬ 
ченіи  подписныхъ  денегъ.  , | 

Гг.  иногородные  могутъ  обращаться  съ  требованіями  сво- 

ими  къ  коммиссіонеру  Университета  Н.  Я.  Оглоблину  въ 
С.-Петербургъ,  Екатерининская  улица,  №  4-й,  и  въ  Кіевъ, 
Крещатикъ,  въ  книжный  магазинъ  его  же,  или  непосред¬ 

ственно  въ  Правленіе  Университета  Св.  Владиміра. 


I 


Годъ  ХЫІІ. 


1903  годъ. 


№  И  —  НОЯБРЬ. 


Часть  II — неоффиціальная. 

Г.  I  осударство  и  церковь  въ  ихъ  взаимныхъ  отношеніяхъ  въ 
Московскомъ  государствѣ  отъ  флорентійской  уніи  до  учре¬ 
жденія  патріаршества. — Приватъ-доцента  А,  Я.  Шпакова . 

И.  Влажность  почвы  въ  связи  съ  культурными  и  климатиче¬ 
скими  условіями. — Приватъ-доцента  Т.  В.  Локтя . 

III.  Искусственное  полученіе  минераловъ  въ  XIX  столѣтіи. 
Сочиненіе,  удостоенное  Физико-Математическимъ  факуль¬ 
тетомъ  золотой  Медали—  Оконч.  курсъ  П.  Н.  Чирвинскаго 

IV*.  Къ  вопросу  о  ненредѣлыюсти  химическихъ  соединеній. — 
Студента  В.  П.  Яворскаго  .  . . 

\\  Положеніе  желудка.  Изслѣдованіе,  произведенное  въ  лабо¬ 
раторіи  при  каѳедрѣ  описательной  анатоміи  Университета 
ев.  Владиміра. — Докторанта  А.  С.  Своехотова . 

ѴГ.  О  выдѣленіи  желатины  почками.  (Изъ  Лабораторіи  Общей 
патологіи  Императорскаго  Университета  св.  Владиміра). 

Докторанта  П.  И.  Гаврилова  . 
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вальной  школы  при  Акушерско-Гинекологической  клиникѣ 
Университета  св.  Владиміра.— Профессора  А.  А.  Муратова  .  1-  4 

II.  Отчетъ  о  состояніи  каѳедры  Судебной  медицины  Универ¬ 
ситета  св.  Владиміра,— Профессора  Н.  А.  Оболонскаго.  .  .  1—  56 
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Часть  II — неоффиціа л ьная. 

Государство  и  церковь  въ  ихъ  взаимныхъ  отношеніяхъ  въ 
Московскомъ  государствѣ  отъ  флорентійской  уніи  до  учре¬ 
жденія  патріаршества. — Приватъ-доцента  А  Я.  Шпанова  .  . 

Влажность  почвы  въ  связи  съ  культурными  и  климатиче- 

ІІ1)ивагь-доцеігга  Т.  В.  Локтя . 

о  в  оілнс  полученіе  минераловъ  въ  XIX  столѣтіи. 
Сочиненіе,  удостоенное  Физико-Математическимъ  факуль¬ 
тетомъ  золотой  медали.— Оконч.  курсъ  П.  Н.  Чирвинскаго  . 

Кь  вопросу  о  пспредѣльноетп  химическихъ  соединеній. — 
Студента  В.  П.  Яворскаго . 

Положеніе  желудка.  Изслѣдованіе,  произведенное  въ  лабо¬ 
раторіи  при  каѳедрѣ  описательной  анатоміи  Университета 
св.  Владиміра..— Докторанта  А.  С.  Своехотова. 

О  выдѣленіи  желатины  почками.  (Изъ  Лабораторіи  Общей 

патологіи  Императорскаго  Университета  св.  Владиміра). _ 

Докторанта  П.  И.  Гаврилова  .  . 
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I.  Историческая  записка,  прочтенная  въ  день  отрытія  Пови¬ 
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Государство  и  церковь  въ  ихъ  взаимныхъ  отношеніяхъ  въ  московскомъ 
государствѣ  отъ  Флорентійской  уніи  до  учрежденія  патріаршества. 


ГЛАВА  ВТОРАЯ. 

'к  .  ПЗЪ  Будина’  столиЦы  Венгріи,  куда  митрополитъ  Исидоръ  при- 

рылъ  0-го  марта  (1440  года),  онъ  отправилъ  во  всю  область  своего 

тегатства,  Польшу,  Литву,  Ливонію  и  Русь, -пастырское  посланіе, 

ть  которомъ  извѣщалъ  о  совершившемся  великомъ  событіи— соеди- 
іенш  церквей  1).  4 

>уеіпвМ/ИЛ0СТЬ“  Б°ЖІеЮ  СиДОрЪ’  пресвящѳпный  архіепископъ  всея 
:У  ’  (Вар'  ”К1евьскш  и  всея  руси  Св.“)  легатосъ  отъ  ребра  апо- 
польскаго  сѣдалища  Лятьскаго.  и  Литовьскаго  и  Нѣмецкаго 2) 
:сѣмъ  и  всякому  хрнсто вѣрнымъ  съ  прибавленіемъ  вѣры  своея 


.I"’  :°иТТУДУ  "°сла  СВ0Я  писания  въ  лят«кую  и  литовскую  и  немѣцкую 
'  С  Р  тт  тВСѴгГтУСЬ  Православнаго  христианства».  Ник.  лѣт.  Ч.  V,  стр.  148; 
|і-  ’  ‘  '  '  \  Г’  СІр-  106  Означенное  посланіе  читается  въ  Никоновской 
ШСИ'  ’  ’  С1р'  «Софійскомъ  Временникѣ"  (Строева)  Ч  Н  стр 

■-39;  въ  И.  С.  Р.  Л.  Т.  VI  (Соф.  2  лѣт.)  159-160.  П.  О.  Р  Л  Т.  ѴШ  с!  .  Юб! 

■гтятомГ'  еі  °  ИЗЪ  ”С°ФіЙСК0Й  2  ЛѣТ0ІМСН“’  будучи  вполнѣ  согласны  съ 
і=ъ,  высказавъ  въ  предисловіи  къ  ней,  что  „Софійская  вторая 

СЬ,  по  полнотѣ  и  подробностямъ  описанныхъ  въ  ней  событій  соста- 

!  ХѴ1ЪвѣкѣТ°ДНЫЙ  МаТеРІаЛЪ  ДЛЯ  ИСТ0РІ“  — овскаго  государства  въ  XV 
„  „  '  Вь  неи  изобРажаются  дѣла  россійской  церкви,  послѣднія  удѣль- 

і  авитеі™’  В0ЛН0Вавшш  Россш  при  великомъ  князѣ  Василіи  Темномъ...  Со- 
ель  этого  лѣтописнаго  сборника  извлекъ  изъ  бывшихъ  въ  его  рукахъ 
ременныхъ  памятниковъ  такія  извѣстія,  которыхъ  не  находится  въ  дру 
хъ  дошедшихъ  до  насъ  лѣтописяхъ.  Сверхъ  того  онъ  включилъ  въ  озна- 

б0ПыТГТо  НІ,СІ;0ЛЬ,К°  отдѣльныхъ  сочиненій,  изъ  которыхъ  наиболѣе 
!'  2  ^  Описаніе  флорентійскаго  собора"...  П  С  Р  Л  Т  УІ  стр  117 

;  Въ  Никоновской  Лѣтописи  титулъ  Исидора  читается  нѣсколько  ина- 
.Исидоръ  милостию  божиего  пресвещенныи  митрополитъ  киевскиі,  і  всеа 

емѣ,,ЛГ°С.Ъ’оИ  ,°7Ь  РебРа  апостолокого  седалища  лятцкого  и  литовского 
«мъцкого..  “  ч.  У,  стр.  148. 
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вѣчное  спасеніе  въ  Господа.  Възрадуйтеся  и  возвеселитеся  вен 
нынѣ,  яко  церковь  восточная  и  западная  колико  время  раздѣлена 
быша  и  едина  ко  единой  враждебны;  а  нынѣ  истиннымъ  соедине¬ 
ніемъ  соединишася  въ  изначалное  свое  съединеніе,  и  миръ,  и  еди- 
начество  древнее,  безо  всякого  раздѣленія.  Вси  же  христоименнтш 
людіе,  какъ  Латыни,  такъ  Грекове,  и  ти  вси,  иже  подлежатъ  собор- 
нѣй  церкви  Костянтинопольстѣй,  еже  суть  Руси  (вар.  „русь  Св.  ). 
и  Серби,  Вляхи  и  иніи  вси  христьяньстіи  родове!  пріимите  тое  же 
святопрёсвятое  единачество  съ  великою  духовною  радостію  п  съ 
честію.  Напредъ  молю  васъ  въ  Господа  нашего  Ісуса  Христа,  иже 
съ  нами  милость  сотворшаго,  чтобы  никакова  раздѣленіа  у  васъ  съ 
Латыною  не  было;  занеже  вси  рабп  есте  Господа  Ісуса  Христа  п 
во  имя  его  крещени.  Вы  же  Латыньстіи  родове,  тѣхъ  всѣхъ,  иже 
въ  вѣрѣ  Гречестѣй  суть,  истинно  вѣруйте  безо  всякого  размыідле- 
ніа:  суть  бо  вси  крещени,  и  крещеніе  ихъ  свято  есть  и  пспытно 
отъ  Рымьскые  церкви,  еже  истинно  и  равно  есть  якоже  и  тое  цер¬ 
кви  крещеніе;  и  далѣ  бы  межи  васъ  никаково  злое  размышленіе 
не  было  о  тыхъ  дѣлѣхъ,  но  како  Латыни,  тако  прежереченіи  Гре¬ 
кове  ко  единой  церкви  смотрѣніе  имѣли,  еже  бы  единымъ  едина 
есть.  И  когда  Греки  въ  земли  суть  Латыньстѣй,  или  гдѣ  въ  ихт 
земли  Латыньская  церковь  (вар.  „латыньскіа  церкви"),  чтобы  естя 
всѣ  къ  божественнѣй  службѣ  прибѣгали  и  тѣла  Ісусъ  Хрисюве 
смотрили,  сокрушеніемъ  сердца  ихъ  честь  воздавали,  якоже  вс 
своихъ  церквахъ  чинятъ;  а  на  покаяніе  да  приходятъ  къ  Латын 
скимь  попомъ  и  тѣло  Божіе  отъ  нихъ  пріемлютъ.  А  Латыне  должні 
въ  ихъ  церковь  иттн  и  божественныя  службы  слушати,  съ  теплов 
вѣрою  поклонятися  тому  Ісусъ  Христову  тѣлу,  понеже  истине. 
Ісусъ  Христово  тѣло  такоже  священно  отъ  Греческа  попа  въ  кис 
ломъ,  а  Латынскимъ  попомъ  священно  во  прѣсномъ  хлѣбѣ;  и  тог. 
ради  достойно  есть  обое  дрьжати,  прѣсное  и  кислое.  А  Латын: 
такоже  да  приходятъ  на  покаяніе  къ  Грецкимъ  попомъ  и  причас 
тіе  Божіе  отъ  нихъ  взимаютъ,  понеже  обое  то  едино  есть.  Тако  б 
соборъ  (вар.  „вселеньскып  съборъ")  кончалъ  въ  явленомъ  посиді 
ніи >),  въ  честнѣй  Божіи  (вар.  „болшей")  церкви  служивши,  в 
градѣ  Флорентіп,  подъ  лѣты  воплощенія  Господня  тысяща  и  четь 
реста  и  трндесять  девятаго  лѣта,  мѣсяца  іюня  6  день."  2). 


.)  въ  торжественномъ  засѣданіи,  Ь  5т цілоіа  аоѵеХебоі,  ін  веввіопе  ]' 

ЫІса.  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.  Ц.  Т.  II.  П.  I,  стр.  445. 

г)  Послѣдняя  фраза  читается  въ  Никоновской  лѣтописи  въ  болѣе  п 
дробномъ  видѣ:  „Тако  бо  вселенскій  соборъ  кончалъ  есть  в  явленномъ  пос 
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Изъ  Будина  митрополитъ  направился  (14  марта) «)  въ  столицу 
Польши  Краковъ,  чтобы  повидаться  съ  королемъ  Владиславомъ  Ш 
Въ  первомъ  на  пути  польскомъ  городѣ  Сандечѣ  (Зашіесг),  нахо¬ 
дящемся  въ  Карпатахъ,  Исидоръ  былъ  встрѣченъ  въ  великую  пят¬ 
ницу  (25  марта)  краковскимъ  епископомъ  Збигнѣвомъ(Олесницкимъ)*) 
этимъ  ревностнымъ  поборникомъ  католицизма  и  полонизма,  и  при¬ 
нятъ  имъ,  но  свидѣтельству  Длугоша,  гостепріимно  и  предупреди¬ 
тельно  и,  какъ  возсоединенный  съ  римскою  церковью  и  вѣрный 
(„Ессіезіае  Кошапае  геипііиа  е*  Ше1І8“),  былъ  допущенъ  къ  слу¬ 
женію  по  своему  греческому  обычаю  (тоге  8ио  Огаесо)  въ  Сандечѣ 
и  въ  Краковскомъ  каѳедральномъ  соборѣ  з).  Направляясь  въ  Кра¬ 
ковъ  къ  королю  Исидоръ,  вѣроятно,  желалъ  обрадовать  его  пріят- 


денш  во  многомъ  совопрошаниі,  и  испытаніи  божественныхъ  писаніи  в  че¬ 
стнѣй  и  в  большей  церкви,  служивше  во  граде  Ѳлоренстиі...”  Часть  V  стр  150 

Въ  лѣтописи  ошибочно  датированъ  актъ  уніи-6  іюня.  Эта  ошибка  перешла 
затѣмъ  и  во  всѣ  наши  сказанія. 

")  Исидоръ  выѣхалъ  изъ  Будина  14  марта,  какъ  значится  въ  ненапе¬ 
чатанной  части  путешествія.  Рукопись  Московок.  Публичн.  и  Рум.  Муз.  №  939 
бм.  А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыты,  стр.  91;  А.  Д.  Щербина.  Литературная 
шсторія  русскихъ  сказаній  о  Флорентійской  уніи  (Одесса,  1902),  стр.  4.  5,  19- 
20,  47  -  48,  „Протоколы  засѣданій  Историко-Филологическаго  Общества  при 
Новороссійскомъ  Университетѣ.  VIII.  159  засѣданіе  (Византійско-славянское 
ОТД.)  17  нояоря  1901  г.,  стр.  1—4.  Ѳ.  И.  Делекторскій.  Критико-библіографи- 
«скш  обзоръ  древне-русскихъ  сказаній  о  Флорентійской  ѵніи.  Жѵрн  Мин 
Нар.  Проев.  Часть  ССС,  1895,  VII,  стр.  135,  161,  162  и  слѣд." 

’)  Збигнѣвъ-Олесницкій  (Оіевпіскі,  1389-1455),  кардиналъ  и  епископъ 
■раковскіи,  польскій  политическій  Дѣятель-враждебно  относился  къ  замы¬ 
сламъ  Витовта  на  отдѣльную  корону  противодѣйствовалъ  сепаратистиче- 
“ИМЪ  стремленіямъ  южной  Руси  и  сильно  хлопоталъ  о  введеніи  въ  ней 
ілорентійской  уніи.  С.  М.  Соловьевъ.  И.  Р.  Т.  IV,  столб.  1093,  1901,  1095-1097 
Р'  И'  Иловайскій.  Исторія  Россіи.  Т.  II,  стр.  216-221,  268,269,270,280-281.  283.' 

,  .  3  Іоаппі8  Ши8°88І  8еи  Иопё'іпі  сапопісі  фиопйат  Сгасоѵіепвіз  Нівіогіае 

оіопіеае  ідЬп  XII.  Ырвіае,  аппо  МОССХІ.  ЫЬег  сіиойесітив,  (1440).  соі. 
-<■  „ІпІгаѵіЦие  ргаеі'аіиз  Івісіогив  Сагйтаіів  еі  Бе^аіиз,  ргітит  іп  ЗапЙесг, 
>па  вехіа  Рагазсеѵе,  иЫ  рег  8Ы§пеит  Ерізсориш  Сгасоѵіепвет  йііі  Ьоврі- 
о  ехееріив,  еі  отпіЪив  іп  Сигіа  Ерівсораіі  ргосигаіив  еі  огпаіив  ехреп- 
8,  еі  ай  сеІеЬгапйит  Йіѵіпа  іп  Ессіевіа  рагосЫаІІ  3.  Магіае  іп  ЗапЙесг  ехрові 
гасоѵіае  т  Ессіевіа  Саіііейгаіі  тоге  вио  Сгаесо,  Іаіщиат  Ессіевіае  Котапае 
ишіив  еі  Пйеіів  асітіввивѣ  „КеЙіепв  іп  Кивзіат  (пишетъ  Кульчицкій)  СЬеІ- 

а,е  8апі;4ат  Шіопега  рготиіеаѵіі;  ЗапЙесі  ѵего  васгат  1ІІигёіат  іп  Іетріо 
шпо  воіетшіег  сеІеЬгаѵіІ,  витто  ехсеріив  Іюпоге  а  2Ы8пео,  ерівсоро  Сга- 
іепві.  Бесгеііз  сопсііп  Иогепііпі  рег  Кивзіат,  ге§по  Роіопіае  ипііат  рго- 

122  8'  РГ0ГеСІи8  684  І8ІЙ0ги8  іп  ш«соѵіат“.  Зресітеп  ессіевіае  КиПіепісае 
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нымъ  извѣстіемъ  о  столь  великомъ  событіи— соединеніи  церквей, 
слившемъ  теперь  въ  одно  духовное  стадо  подданныхъ  короля  Поль- 
ши;  надо  думать,  что  легатъ— митрополитъ  желалъ  испросить  у 
короля  согласіе  на  изданіе  соотвѣтствующихъ  государственныхъ 
распоряженій  относительно  реальнаго  соединенія  въ  одно  цѣлое 
его  подданныхъ  русскихъ  и  вообще  православныхъ  и  католиковъ. 
Но  политическія  обстоятельства  не  благопріятствовали  унюнальнымъ 
планамъ  русскаго  митрополита;  польскій  король  Владиславъ  , 
сынъ  и  преемникъ  Ягайлы,  незадолго  предъ  тѣмъ  избранный  въ 
короли  венгерскіе  >),  долженъ  былъ  торопиться  выѣхать  изъ  Кра¬ 
кова  и  спѣшить  въ  Венгрію  (Угрію),  такъ  какъ,  присланные  къ 
нему  венгерскіе  депутаты,  настоятельнѣйшимъ  образомъ  побуждали 
его  скорѣе  ѣхать  въ  свое  новое  королевство.  „Соображая  вѣроят¬ 
ное  время  пріѣзда  Исидора  въ  Краковъ, .  читаемъ  мы  у  современ¬ 
наго  отечественнаго  историка  церкви,  и  время  отъѣзда  изъ  него 
короля,  получимъ,  что  митрополитъ  успѣлъ  захватить  въ  немъ 
Владислава  не  болѣе,  какъ  дней  за  5  до  отъѣзда  и  воооще 
когда  онъ  ни  о  чемъ  другомъ  не  могъ  думать,  кромѣ  предстоявшей 

поѣздки"  2). 

Вскорѣ  затѣмъ  Исидоръ  вступилъ  въ  предѣлы  своей  паствы 
легатъ — митрополитъ  не  спѣшилъ  въ  Москву,  но  на  очень  долгое 
время  остался  въ  Литвѣ.  По  прибытіи  въ  литовскую  Русь  митро 
политъ  не  замедлилъ  распространить  въ  спискахъ  подлинное  опре 
дѣленіе  флорентійскаго  собора*).  На  пути  изъ  Кракова  въ  Перемышлі 
въ  городѣ  Тарновѣ  (Тагпохѵ)  онъ  освятилъ  католическій  костелі 
вмѣстѣ  съ  однимъ  польскимъ  епископомъ  4). 


1)  См  к  с  р  л.  Т.  II  (Густинская  лѣт.),  стр.  356.  К.  Н.  Бестужевъ-І‘к 

минъ.  Русская  исторія.  Т.  II,  стр.  49. 

.)  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.  Ц.  Т..ІІ.  П.  I,  стр.  446.  (См.  также  прим.  2- 

на  той  же  стр.  Ср.  у  Длугоша  „Нівіогіае  Ро1опісае“,  ІлЬ.  XII,  со!.  72,:  » 

пепіе  іетроге  йио  ХѴІайізІаиз  Кех  ѵегзиз  Ке^пит  Ивдапае  е^геШ  Сіасо\ 
(ІеЬеЪаі.  оиіпйесіта  ѵМеІісеІ  йіе  розі  Іезіит  Разсііае..."  Въ  описаніи  путеы 
ствія  не  сказано,  когда  Исидоръ  прибылъ  въ  Краковъ  и  насколько  времен 
засталъ  въ  немъ  короля,  а  сказано  только,  что  „ту  (въ  Краковѣ)  видѣхом 
короля  Владислава  и  брата  его  Казимира".  Рукой.  Московок.  Пу  л.  і  у 

АГ°  939,  л.  56,  об.  „  тхпт 

3)  Кульчицкій.  „Вресітеп  ессіезіае  Киі1іепісае“,  р.  1-2;  А.  опов  э. 

і)ико- литературный  обзоръ,  стр.  328. 

*)  \  Петрушевичъ  въ  статьѣ:  „О  соборной  Богородичной  церкви  и  св 

тителяхъ  въ  Галичѣ",  помѣщенной  въ  „Галицкомъ  Историческомъ  Сборник 
издав,  обществомъ  Галицко-русской  Матицы"  (Выпускъ  III,  Львовъ, 
описывая  путь  митрополита  Исидора  (на  Русь)  съ  Флорентійскаго  со  о) 
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1  Д  не  Иі,ѣемъ  свѣдѣній,  какъ  Исидоръ  провозгласилъ  унію 

въ  Перемышлѣ,  этомъ  первомъ  русскомъ  мѣстѣ,  и  какъ  русское 
населеніе  приняло  здѣсь  унію.  Изъ  Неремышля  митрополитъ  на¬ 
правился  въ  стольный  городъ  Галиціи  Львовъ,  гдѣ  оставался  доволь¬ 
но  продолжительное  время  »);  здѣсь  легатъ-митрополитъ  совершалъ 
литургію  въ  латинскомъ  храмѣ,  а  не  въ  русскомъ 2).  Изъ  Львова 
Исидоръ  отправился  въ  Вильну,  столицу  великаго  княжества  ли- 
товскаго,  куда  прибылъ  13-го  или  14  августа  3). 

По  дорогѣ  въ  Вильну  митрополитъ  былъ  въ  Холмѣ,  о  чемъ 
свидѣтельствуетъ  сохранившееся  посланіе  его  къ  Холмскимъ  ста- 

]  ростамъ  и  воеводамъ,  писанное  въ  Холмѣ  27  іюля  1440  года,  въ 
которомъ  Исидоръ  проситъ  ихъ  не  обижать  нѣкоего  „попа  Вавилу 
}  Святаго  Спаса  отъ  Столпа  (близъ  Холма)“,  жаловавшагося 

ему  на  го 4).  Послѣ  прибытія  въ  Вильну  Исидоръ  оставался  въ 

Н  и _ 

I 

пишетъ.  „Митрополитъ  Исидоръ  въ  сіе  время  или  возвращаясь  изъ  Руси  (?)  въ 
Римъ  посвящалъ  такоже  въ  городѣ  Терновѣ  (Тагполѵ)  Костелокъ  Пресвятой 
Богородицы  на  Бурку  (па  Витки)  въ  содѣйствіи  другаго  польскаго  кардинала 
Николая  (см.  Козсіоіек  Ха.І8\ѵ.  Магуі  Раппу  па  Витки  лѵ  Тагпошѳ  ртгег  X. 
МісЬаІа  ктоі  Тагпо\ѵ.  1854).  Прим.  52.  Стр.  С  XXVI. 

)  Въ  Львовъ  Исидоръ  прибылъ  не  позднѣе  15  мая  и  оставался  въ  немъ 
(съ  посѣщеніемъ  Галича)  до  10  іюля.  Въ  описаніи  путешествія  не  указано 
время  пріѣзда  въ  Львовъ,  а  затѣмъ  говорится:  „а  отъ  Лвова  до  Галича  14 
миль  и  пріидохомъ  въ  Галичъ  мѣсяца  Маія  въ  21  день;  а  оттолѣ  опять  прі- 

идохомъ  во  Лвовъ  по  Петровѣ  дни  назавтрее,  и  поѣхали  есмя  изо  Лвова 
Іюля  въ  10-й  день". 

2)  Л  алицкіи  Историческій  Сборникъ “  Вып.  III,  (Львовъ,  1860).  стр.  СХХѴІ. 
Митр.  Макарій.  И.  Р.  Ц.  Т.  У,  стр.  365. 

3»  Митрополитъ  ѣхалъ  на  Бельзъ,  Грубешовъ,  Холмъ,  Влодаву,  Брестъ- 
Литовскій,  Волковыйскъ  и  Троки.  Въ  описаніи  путешествія  не  указано  точно 
время  прибытія  въ  столицу  Литвы,  но  сказано,  что  изъ  Трокъ,  отъ  которыхъ 
Л0  Впльны  26  веРстъ,  отправились  13  августа.  Объ  отдѣленіи  части  свиты 
отъ  Исидора  см.  у  Е.  Е.  Голубинскаго.  И.  Р.  Ц.  Т.  И.  П.  1,  стр.  447,  прим.  3-е 
и  особенно  у  А.  С.  Павлова.  Критическіе  опыты,  стр.  91,  гдѣ  также  приво¬ 
дятся  остроумныя  соображенія  по  поводу  противорѣчія  между  „Путеше¬ 
ствіемъ  “  и  „Повѣстію41  Симеона  суздальскаго,  высказанныя  въ  КгЩзсЬе  Веі- 
Ла^е  2Ш*  ОеасЫсЫе  бег  Еіогепііпег  КігсЬепеіпі§ип§  ѵоп  Тііеосіог  Еготшапп 
(Наііе,  18/2,  8.  115):  не  былъ  ли  продолжателемъ  путевыхъ  записокъ  послѣ 
побѣга  Симеона  изъ  Венеціи,  суздальскій  владыка  Авраамій?  Предположенію 
этому  до  нѣкоторой  степени  благопріятствуетъ  списокъ  Моек.  Публич.  Музея, 

Л»  939,  въ  которомъ  путешествіе  не  прекращается  на  Будинѣ,  но  доводится 

I  вплоть  до  Суздаля.  Мы  имѣли  возможность  ознакомиться  и  пользоваться 
этимъ  спискомъ. 

Чтен.  въ  Общ.  Истор.  и  Древн.  Россійск.  1842.  К  1.  „Галицкій  Исто¬ 
рическій  Сборникъ,  издаваемый  Обществомъ  Галицко- русской  Матицы". 
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предѣлахъ  юго-западной,  (польско- литовской)  Руси  еще  въ  продол¬ 
женіе  шести  мѣсяцевъ,  но  о  его  пребываніи  и  путешествіяхъ  за 
это  время  не  имѣется  положительныхъ  свѣдѣній.  Псковская  2-ая 
лѣтопись  сообщаетъ,  что  на  Покровъ  Богородицы  (1-го  окт.)  1440 
года  Исидоръ  пріѣхалъ  въ  Литву  *);  если  это  свидѣтельство  лѣто¬ 
писи  справедливо,  то  надо  думать,  что  митрополитъ  послѣ  14  августа 
опять  ѣздилъ  въ  Галицію  или  кіевскую  Русь.  Отъ  5-го  февраля 
1441  года  сохранилась  грамота  Исидору  кіевскаго  князя  Александра 
Владиміровича,  изъ  которой  видно,  что  во  время  написанія  ея, 
митрополитъ  находился  въ  Кіевѣ2)-  0  пребываніи  Исидора  въ  Кіевѣ, 
безъ  обозначенія  времени,  говорятъ  и  Симеонъ  суздальскій  3)  и  Гу- 
стинская  лѣтопись  «).  У  Симеона  суздальскаго,  также  безъ  обозна¬ 
ченія  времени,  говорится  о  пребываніи  митрополита  въ  Смолен¬ 
скѣ  5),  присоединенномъ  къ  Литвѣ  Витовтомъ  въ  139о  году.  Про¬ 
бывъ  въ  галпцко-литовской  Руси  одиннадцать  мѣсяцевъ  °),  митро¬ 
политъ  Исидоръ  въ  воскресенье  третьей  недѣли  великаго  поста- 
19  марта  1441  года — пріѣхалъ  въ  Москву. 

Флорентійская  унія,  подчинившая  православныхъ  жителей  Га 
лиціи  и  литовской  Руси  высшей  духовной  власти  римскаго  перво 
святителя,  была  чрезвычайно  желательна  для  короля  польскаго  і 
для  великаго  князя  литовскаго,  въ  видахъ  и  цѣляхъ  чисто  полити 


Вып  III,  (Львовъ,  1860),  стр.  СХХІІ1— СХХѴІ.  О  посѣщеніи'  Холма  Исидором 
сохранилась  запись  въ  ненапечатанномъ  спискѣ  „Путешествія"  (Рукоп.  Мосі 
Публ.  Музея,  №  939),  л.  57. 

іѵ  п  с.  Р.  Л.  Т.  V,  стр.  29:  „Той  же  осени,  на  Покровъ  святѣй  Богорс 
дицм,  пріѣха  въ  Литву  митрополитъ  Сидоръ  отъ  Рымьскаго  папы  Евгѳні. 
съ  осмаго  сбора  Флореньскаго,  и  приела  въ  Псковъ  своя  грамоты  и  благ. 

СЛОВеН21)ѲГрамоТа  дана  въ  Кіевѣ.  А.  И.  Т.  I,  №  259:  „А  коли  отецъ  нагаъ  Сі 
доръ,  Митрополитъ  Кіевьскый  и  всея  Руси,  отъѣдетъ  далѣ  въ  свою  митр, 
полью,  оправляя  церкви  Божіи:  и  его  намѣстнику,  по  его  приказу  и  по  сем 
нашему  листу,  держати  и  отправляти  тое  всее  церьковное,  какъ  есмо  отдал 
господину  отьцу  своему  Сидору,  митрополиту  Кіевьскому  и  всея  Руси... 

стр.  4д8.  .  „  ч  <  ѵ 

3)  Повѣсть  Симеона  суздальскаго  объ  осьмомъ  (флорентійскомъ)  собо] 

А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыты.  Прилож.  X,  стр.  207:  „и  тою  областію  п 

пежскою  преиде  (Исидоръ)  всѣ  земли  и  литовскую  землю,  доиде  и  до  Кіеі 

и  до  Смоленска";  стр.  208:  „...яко  же  поминалъ  въ  Кіевѣ,  такоже  и  въ  См 

ленскѣѣ 

*)  П.  С.  Р.  Л.  Т.  И,  стр.  355. 

5)  „Повѣсть"  Симеона  суздальскаго.  А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыт 
Прилож.  X,  стр  207,  208. 

6)  Съ  половины  апрѣля  1440  года  по  вторую  половину  Марта  1441  гоі 


ІОС^ДАРСІВО  II  ЦЕРКОВЬ  ВЪ  ИХЪ  ВЗАИМНЫХЪ  ОТНОШЕНІЯХЪ.  ЮЗ 
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ческихъ.  „И  однако  эта  унія,  какъ  справедливо  замѣчаетъ  профес¬ 
соръ  Е.  Е.  Голубинскій,  бывъ  устроена  на  соборѣ  флорентійскомъ 
п  бывъ  принесена  Исидоромъ  въ  Польшу  и  Литву,  вовсе  не  была 
введена  и  вводима  здѣсь  между  русскими,  такъ  что  предъ  нами 
странное  явленіе:  съ  одной  стороны,  люди  весьма  усердно  желали 
уши,  а  съ  другой  стороны— когда  эта  унія  дѣйствительно  устроен¬ 
ная,  была  принесена  къ  нимъ,  они  какъ  будто  не  обратили  на  нее 
никакого  вниманія" *  1 *  к  Такой,  повиднмому,  совершенно  неожидан¬ 
ной  неудачѣ,  постигшей  флорентійскую  унію  въ  Польшѣ  и  Литвѣ, 
православное  русское  населеніе  было  обязано  весьма  счастливымъ 
для  него  обстоятельствамъ,  благодаря  которымъ  унія  была  предо¬ 
ставлена  себѣ  и  тѣмъ  духовнымъ  мѣрамъ,  которыя  могъ  употребить 
для  ея  введенія  только  самъ  Исидоръ  -).  Дѣйствительно,  мы  видимъ, 
что  въ  Польшѣ  и  Литвѣ  первоначально  даже  не  дѣлается  и  попы¬ 
токъ  къ  введенію  уніи,  такъ  какъ  ни  король  польскій,  ни  великій 
князь  литовскій  не  могли  взять  на  себя  почина  въ  дѣлѣ  введенія 
уніи  среди  своихъ  подданныхъ.  Одной  изъ  самыхъ  важныхъ  при¬ 
чинъ  этого  было  то  обстоятельство,  что  во  время  прибытія  Исидора 
въ  Польшу,  тамъ  не  признавали  папы,  отъ  котораго  она  была  при¬ 
несена.  Какъ  извѣстно,  въ  это  время  было  два  папы:  Евгенііі  IV, 
устроившій  флорентійское  соединеніе,  и  Феликсъ  V,  избранный 
базельскимъ  соборомъ;  поляки,  не  находя  удобнымъ  признавать  ка¬ 
кого-нибудь  одного  папу,  не  признавали  ни  того  ни  другого  3).  Слѣ- 


_  ')  Е,  Е.  Голубинскій.  И  Р.  Ц.  Т.  И.  II.  I,  стр.  448;  С.  М.  Соловьевъ.  И.  Р 
1-  IV,  столб.  1262—1263. 

Говоря  о  томъ,  что  флорентійская  унія  въ  Польшѣ  н  Литвѣ  не  была 
I  вводима  правительствами  этихъ  государствъ,  профессоръ  Е.  Е.  Голубинскій 
-замѣчаетъ,  что  „если  бы  унія  и  была  вводима  и  введена,  то,  какъ  со  всею 
вѣроятностію  нужно  думать,  она  вовсе  не  была  бы  тѣмъ  кровавымъ  дѣломъ, 
какимъ  явилась  въ  концѣ  ХѴІ-въ  началѣ  XVII  вѣка.  Въ  первой  половинѣ 
рѴ  вѣка  П0ЛЬСК‘Ѳ  короли,  польское  католическое  духовенство  и  вообще  всѣ 
юляки  еще  вовсе  не  были  такими  крайними  фанатиками,  какими  они  стали 
ѵь  концу  XVI  вѣка,  ибо  они  еще  не  прошли  воспитательной  школы  іезуитовъ 

і  стояли  подъ  руководствомъ  людей,  подобныхъ  симъ  послѣднимъ" 
Г  Р.  Ц.  Т.  II.  II.  I,  стр.  448-449.  ' 

)  Длугошъ.  Нізіогіае  Роіопісае,  ЦЬ.  XII,  (1442),  соі.  763,  769.  (.  8сЫк- 

к»  Іі  -Р!  ли  .  X  /Л 


па  РопШісшп  ).  Объ  этомъ  повѣствуетъ  и  Густинская  лѣтопись  (подъ  1-ѢШ 
одомъ):  „Въ  се  же  лѣто  прислаше  два  папежове  пословъ  до  Владислава 
^  короля,  и  до  академіи  Краковской,  и  до  всего  духовенства,  си  естъ:  Евге- 
Ш1,  или  ЯІЮ  искуснѣйшіе  глаголютъ,  еже  и  синодъ  въ  Флоренціи  собралъ 
яше,  ДРЗгіи  Феликсъ  четвертый,  иже  въ  Базилеи  избранъ  бысть,  кождый 
іросячи  короля  и  всего  духовенства,  абы  его  за  папежа  правдивого  мѣли  и 
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довательно,  унія,  представлявшаяся  крайне  желательной  для  поли¬ 
тическихъ  цѣлей  польскаго  короля,  являлась  въ  то  же  время  неу¬ 
добной  для  принятія  и  примѣненія  ея,  такъ  какъ  была  принесена 
отъ  непризнаваемаго  папы.  Кромѣ  того  польскій  король  Владиславъ 
Ш,  какъ  уже  говорили  мы  выше,  незадолго  до  прибытія  Исидора 
въ  Польшу,  6  марта  1440  года,  былъ  избранъ  королемъ  венгерскимъ. 
Отправившись  въ  слѣдующемъ  мѣсяцѣ  въ  Венгрію  1),  онъ,  уже  на 
возвращаясь  въ  Польшу  до  конца  своего  царствованія,  поручилъ 
ее  управленію  намѣстниковъ  а  самъ  10  ноября  1444  года  палъ  въ 

битвѣ  съ  турками  при  Варнѣ  2). 

Отсутствуя  изъ  Польши,  Владиславъ  былъ  занятъ  венгерскими 
дѣлами— борьбой  съ  Елизаветой,  вдовой  своего  предшественника 3), 
и  войной  съ  турками,  начатой  имъ  тотчасъ  же  послѣ  своего  избра¬ 
нія  на  престолъ  Венгріи.  Правда,  уже  въ  1443  году  онъ  призналъ 
папу  Евгенія  и,  находясь  въ  Венгріи,  уже  послѣ  осужденія  и  бѣг¬ 
ства  Исидора  изъ  Москвы,  издалъ,  благодаря  вліянію  бывшагс 
при  немъ  папскаго  легата— кардинала  Юліана,  погибшаго  съ  нимъ 
впослѣдствіи  въ  варнской  битвѣ,— жалованную  грамоту  греко-рус¬ 
скому  духовенству 4).  Въ  этой  грамотѣ,  уравнивающей  правос- 


приняли.  Но  король,  и  вое  духовенство,  и  академія  рекопга  имъ:  „нынѣ  ни 
единаго  признаемъ,  донели  же  видимъ  конецъ  межи  вами*1.  П.  С.  Р.  Л.  Т.  II 
стр.  356. 

х)  Длугошъ.  Нівіогіае  Роіопісае.  ІлЪ.  XII,  соі.  727,  729. 

2)  Длугошъ.  НІ8Іоі*іае  Роіопісае.  ІлЪ.  XII.  (1444),  соі.  808;  Карамзин! 
Т  У  столб.  169.  С.  М.  Соловьевъ.  И.  Р.  Т.  IV,  столб.  1103,  1263.  Д.  И 
Иловайскій.  Исторія  Россіи.  Т.  И,  стр.  234.  О  вѣроломномъ  нарушеніи  мир; 
сь  турками  Владиславомъ  (подъ  вліяніемъ  папы  Евгенія  IV),  смерти  корол. 
и  погибели  кардинала  Юліана  Чѳзарини  см.  „Исторію  Русовъ  или  Мало 
Россіи"  Георгія  Боннскаго,  (Москва,  1846),  стр  12,  13.  „Лѣтопись  церковных 
событій"  ей.  Арсенія,  стр.  537.  Г.  Ф.  Герцбергъ.  Исторія  Византіи,  стр.  554-55^ 

3)  Длугошъ.  Нівіогіае  Роіопісае.  ІлЪ.  XII.  (1440,  1441);  только  въ  144 
году  между  Владиславомъ  и  Елизаветой  былъ  заключенъ  миръ,  тамъ  ж 
соі.  770,  771— („Рах  іпіег  ЛУІайівІаит  еі  ЕИзаЪеіЪат  сопсіисіііиг").  Г.  Ф.  Гер! 

бергъ.  Исторія  Византіи,  стр.  547.  .  ^ 

4)  Акты,  относящіеся  къ  исторіи  западной  Россіи.  (Спб  1846).  Т.  , 
стр.  56-57.  „Жалованная  грамота  Польскаго  и  Венгерскаго  короля  Владі 
слава  Ш-го  Ягелловича  Греко-Русскому  духовенству,  о  сравненіи  его  въ  св« 
бодѣ  Вѣры  и  правахъ  съ  духовенствомъ  Римско-католическимъ,  и  о  пред» 
ставленіи  ему  въ  управу  духовныхъ  судовъ  и  прежнихъ  церковныхъ  отчинъ 
См.  о  ней  у  К.  Бестужева-Рюмина.  Русская  исторія.  Т.ІІ,  стр.  49  -50.  Грамоі 
эту  Е.  Е.  Голубинскій  ошибочно  относитъ  къ  марту  1441  года  (И.  Р.  Ц-  4.  1 
П.  I,  стр.  449),  если  это  только  не  простая  опечатка.  Въ  концѣ  грамоты  мы  ч 
таемъ:  „Дѣяло  се  и  дано  въ  Будымѣ,  въ  пятницу  близкую  передъ  недѣле 
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лавное  духовенство  въ  правахъ  п  привилегіяхъ  съ  духовенствомъ 
католическимъ,  съ  радостью  сообщается,  что  „ласкою  и  справою 
Духа  Светого,  церковь  Восточная  набоженства  Греческого  и  Рус- 
кого...  теперь  вже  за  милосердьемъ  Божііыъ  и  сузнаньемъ  (йесгеііз) 
светѣйшого  пана,  Евгенія  папы  четвертого,  и  иныхъ  многихъ  отецъ 
вѣры  светоѣ  горливыхъ,  зъ  оною  светою  Римскою  и  Вселинскою 
церковью  приведена  есть  до  единости  давно  ножеданоѣ...  А  для 
того-жъ,  гласитъ  далѣе  грамота,  абы  тая  церковь  Восточная  и  еѣ 
преложеные  (ргаеІаіЦие)  и  все  духовенство  набоженства  Греческого 
И  Руского’  въ  широкости  панствъ  нашихъ  и  панованью  нашему 
подлеглыхъ  кгдѣ-колвекъ  мешкаю чіи,  который  и  первѣй,  за  тою 
разностью  н  разорваньемъ,  нѣяко  утисненье  поносили,— абы  за 
приверненьемъ  имъ  водности...  на  честь  и  на  память  Бога  Вседер¬ 
жителя,  который  насъ  откупилъ  дорогою  своею  кровію,  вснмъ  цер¬ 
квамъ  и  ихъ  епископомъ  албо  владыкамъ,  преложенымъ  духов- 
нымъ  и  инымъ  особамъ  церковнымъ  тогожъ  набоженства  Греческого 
II  Руского,  тые  вси  права,  водности,  способы,  звычаи  и  всякіе  сво¬ 
боды  Вѣчными  часы  дата  позволили  есмо,  и  тымъ  листомъ  нашимъ 
позволяемъ,  такыи  жъ,  яковыхъ  въ  королевствахъ  нашихъ  Вол¬ 
окомъ  и  въ  Венгерскомъ  вси  костелы  и  ихъ  арцибискупове,  биску- 
пове,  преложеные  и  иные  особы  костелные,  звычаю  Римскоѣ  церкви, 
заживаютъ  (іпшпіиг)  и  зъ  нихъ  веселяться“  1). 

Если  дѣятельность  Владислава  по  введенію  уніи  въ  Польшѣ 
выразилась  единственно  въ  изданіи  приведенной  выше  грамоты, 

!  когда  Исидоръ,  принесшій  унію,  уже  былъ  осужденъ  въ  Москвѣ  и 
жалъ  оі туда,  іо  дѣятельность  великаго  князя  литовскаго  въ 
атомъ  направленіи  не  выразилась  даже  и  въ  запоздаломъ  изданіи 
одного  акта:  въ  Литвѣ  ничего  не  сдѣлали,  да  и  не  могли  сдѣлать, 
для  уши.  Князь  литовскій  былъ  въ  положеніи,  совершенно  исклю¬ 
чавшемъ  возможность  рѣшиться  даже  на  попытку  введенія  уніи 

гретею  великого  посту,  року  Божого  1448-го*.  О  точномъ  времени  написанія  это!) 
рамоты  см.  тамъ  же,  примѣч.  38,  стр.  13:  „Въ  русскомъ,  безъ  сомнѣнія  пере¬ 
ходномъ,  спискѣ  этой  Владиславовой  грамоты,  <Шшп  поставлено  такъ:  „въ 
пятницу  близкую  передъ  недѣлею  третьего  великого  посту”,  а  въ  латинско”мъ 
іодлиннинѣ  „Іегіа  вехіа  ргохіша  апіе  ботіпісат  Осиіі”.  Это  одно  и  то  же. 
асха  въ  1443  г.  приходилась  21  апрѣля,  а  великій  постъ  по  обряду  римской 
юркви  начинался  б  марта,  въ  среду  (роріеіес):  слѣдовательно  пятница  вто- 
”°  н®дѣли  великаго  поста  иіотіпіса  Кетіпівсеге,  цо  польски  піейгіеіа  гіисіт) 
«отвѣтствовала  22-му  марта.  Бошіпіса  Осиіі  тоже,  что  у  насъ  третья  велико- 
остная  недѣля”.  С.  М.  Соловьевъ.  И.  Р.  Т.  IV',  столб.  1262—1263. 

‘)  Акты,  относящіеся  къ  Исторіи  западной  Россіи.  Т.  I.  №  42.  стр.  56 
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въ  своемъ  государствѣ,  если  бы  даже  онъ  былъ  горячимъ  ея  сто¬ 
ронникомъ.  20  марта  1440  года,  за  пять  дней  до  прибытія  Исидора 
въ  Польшу  (изъ  Венгріи)  князь  литовскій  Сигизмундъ  Кейстутье- 
вичъ  былъ  убитъ  М,  а  на  его  мѣсто  былъ  избранъ  Казимиръ  ), 
братъ  Владислава  III.  Будучи  очень  юнымъ  возрастомъ  и  духомъ, 
Казимиръ  еще  къ  тому  же  далеко  не  твердо  сидѣлъ  на  великокняже- 


')  Длугошъ.  Нізіогіае  Роіопісае.  ІлЬ.  XII,  (1410),  соі.  724,  /25  („8і§і.ч- 
пшпсіиз  Ьііштіае  бих  оссібііиг").  Новгородская  лѣтоп.  по  Синодальн.  хара¬ 
тейному  списку  (18881,  стр.  419;  П.  С,  Р.  Л.  Т.  III,  стр.  ИЗ.  О  дѣятельности 
Сигизмунда  и  его  убійствѣ  см.  у  Д.  И.  Иловайскаго  И.  Р.  1.  II,  стр.  2/2  274. 

Н.  М.  Карамзина.  И.  Г.  Р.  Т.  V,  столб.  147. 

г)  Длугошъ.  Нізіогіае  Роіопісае.  ІлЪ.  XII,  (1440),  соі.  /50—  /54.  Объ  из 
браніи  Казимира  на  великокняжескій  престолъ,  рисующемъ  общее  состояніе 
дѣлъ  въ  Литвѣ,  профессоръ  Д.  И.  Иловайскій  говоритъ:  „Въ  мѣстечкѣ  Оль 
танахъ  (нынѣ  Ошмян.  уѣзда)  у  князя  Юрія  Семеновича  собрались  знатнѣй 
шіе  литовскіе  сановники,  каковы  Гаштольдъ,  намѣстникъ  смоленскій,  Кезгаіі 
ло,  намѣстникъ  жмудскій,  Николай  Немировичъ,  староста  Виленскій,  Николаі 
Радивилъ,  маршалъ  литовскій,  и  нѣкоторые  другіе.  Посовѣтовавшись  межд; 
собою,  они  рѣшили  отстранить  обоихъ  соперниковъ,  Свидригайла  и  Михаила 
н  призвать  на  литовскій  престолъ  младшаго  Ягайлова  сына  Казиміра  еіш 
очень  юнаго;  литовскимъ  вельможамъ  представлялась  надежда  воспитать  ег 
въ  обычаяхъ  страны  и  пока  самимъ  управлять  ею.  А  главное,  этотъ  выбор' 
упрочивалъ  тѣсный  союзъ  съ  Польшею  и  въ  то  же  время  давалъ  Литві 
особаго  отъ  Польши,  самостоятельнаго  государя.  Польскіе  вельможи  съ  свое 
стороны  полагали,  что  ближайшее  наслѣдственное  право  на  литовскій  пре 
столъ  принадлежало  ихъ  королю  Владиславу  III;  но  случилось  такъ,  что  се 
послѣдній  незадолго  предъ  тѣмъ  соединилъ  на  своей  головѣ  съ  польско 
короной  и  корону  угорскую".  Такъ  какъ  венгерскія  дѣла  и  война  съ  туркам 
отвлекали  Владислава  въ  другую  сторону,  то  онъ  охотно  согласился  усті 
пить  княжество  брату,  но,  по  настоянію  польскихъ  пановъ,  Вазиміръ  был 
отправленъ  въ  Литву  не  какъ  самостоятельный  государь,  а  лишь  какъ  н; 
мѣстникъ  польскаго  короля,  пользующійся  титуломъ  просто  князя,  т.  е.  н 
великаго.  Такъ  какъ  это  очень  не  нравилось  литовскимъ  вельможамъ,  і 
они,  если  вѣрить  лѣтописному  разсказу,  прибѣгнули  къ  слѣдующей  хитрості 
Вазиміръ  прибылъ  въ  Вильну  въ  сопровожденіи  нѣкоторыхъ  польскихъ  с 
наторовъ  и  блестящей  свиты;  литовскіе  вельможи  устроили  роскошное  уг 
щеніе  для  своихъ  гостей  и  такъ  напоили  ихъ,  что  польскіе  сенаторы  крѣш 
проспали  все  слѣдующее  утро.  Въ  это  же  утро  совершилось  торжествен* 
коронованіе  Казиміра  въ  виленскомъ  каѳедральномъ  соборѣ;  его  посадили  і 
великокняжескій  престолъ,  надѣли  на  него  шапку  Гедимина,  подали  мечъ 
покрыли  великокняжеской  мантіей  (3  іюля  1440  г.).  И  только  восторженнь 
клики,  которыми  народъ  привѣтствовалъ  новаго  государя,  разбудили  пол 
скихъ  сенаторовъ  и  имъ  ничего  не  оставалось,  какъ,  получивъ  богатые  и 
дарки  по  случаю  коронаціи,  скрыть  свое  неудовольствіе  и  принести  поздра 
летя  новому  великому  князю.  И.  Р.  Т.  II,  стр.  274-275.  Объ  этомъ  см.  у 
М.  Соловьева,  И.  Р.  Т.  IV,  столб.  1102. 
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скомъ  столѣ,  такъ  какъ  имѣлъ  опаснаго  соперника  въ  лицѣ  Михаила, 
сына  убитаго  Сигизмунда  1).  Такое  положеніе  вещей  въ  ГІолыпѣ  и 
Литвѣ  было  причиной  того,  что  флорентійская  унія,  предоставлен¬ 
ная  себѣ  и  духовнымъ  мѣрамъ  Исидора,  не  была  введена  въ  этихъ 
государствахъ,  такъ  какъ  православное  населеніе,  но  свидѣтель¬ 
ству  Длугоша,  не  желало  принимать  ея  2). 

Теперь  мы  коснемся  вопроса  о  томъ,  какое  впечатлѣніе  произ¬ 
вела  принесенная  Исидоромъ  флорентійская  унія  на  православное 
населеніе  въ  кіевской  (юго-западной)  Руси  3),  которой  вскорѣ  суж¬ 
дено  было  сдѣлаться  передовымъ  постомъ  въ  горячей  борьбѣ  сла- 
вянскаго  православія  съ  латинствомъ.  Какъ  мы  видѣли  раньше  изъ 
описанія  путешествія  легата— митрополита,  юго-западная  Русь,  уже 
и  тогда  зависѣвшая  въ  политическомъ  отношеніи  отъ  Польши,  на 
первыхъ  порахъ  отнеслась  къ  уніи,  по  вѣрному  выраженію  покой- 
шаго  проф.  А.  С.  Павлова,— „если  не  сочувственно,  то  довольно 
равнодушно"  4).  Исидоръ  спокойно  проживалъ  въ  Кіевѣ,  служилъ 
въ  латинскихъ  костелахъ,  дѣлалъ  зависящія  отъ  него  распоряженія 
по  церковному  управленію  в),  и,  наконецъ,  достигъ  того,  что  право¬ 
славный  кіевскій  (удѣльный)  князь  Александръ  (Олелько)  Влади- 


)  О  затруднительномъ  положеніи  Казиміра  см.  у  Иловайскаго  И.  Р. 
Г.  И  (Изд.  II.  М.  1896),  стр.  275.-0  судьбѣ  Михаила  у  Н.  М.  Карамзина.  И.  Г. 
Р.  Т.  V,  столб.  147,  и  прим.  264,  гдѣ  приводится  свидѣтельство  Кромера  (гл. 
XXII,  стр.  337)  и  Стриковскаго  (кн.  XVII,  гл.  5—8)  о  его  смерти.  См.  также 
Никоновск.  лѣт.  Ч.  У  (подъ  1440  г.),  стр.  137. 

,  2)  Длугошъ.  Нізіогіае  Роіопісае.  ИіЪ.  XII,  (1440),  соі.  727:  „Ппіо  іашеп 

Ша  Ессіезіае  сшп  Огаеса  Ьгеѵізспіо  бигаѵіі  Іешроге,  Огаесіз  еі  Киіііепіз,  сріі 
сігса  іііат  ргаезепіез  поп  егапі,  еат  іггЫепШтз  еі  сопіетпепііЪив" . 

3)  См.  повѣствованіе  о  свиданіи  и  переговорахъ  въ  Трокахъ  (1430  г.). 
Когда  зашла  рѣчь  о  соединеніи  православной  церкви  съ  западною,  папскій 
легатъ,  бывшій  на  этомъ  съѣздѣ,  и  его  спутники  потратили  много  красно¬ 
рѣчія,  но  литовскіе  сенаторы,  а  за  ними  и  польскіе,  сказали:  „мыслить  объ 
'томъ  въ  настоящее  время  нѣтъ  никакой  надобности,  потому  что  исповѣ- 
іающіе  греческую  вѣру  гораздо  многочисленнѣе  (то  есть  въ  Литвѣ)  рим¬ 
скихъ  католиковъ,  а  въ  святости  догматовъ  одна  вѣра  не  уступаетъ  дру¬ 
гой".  „Лѣтопись  церковныхъ  событій"  епископа  Арсенія  (Изд.  3  Спб  1900) 
яр.  529. 

,  4)  А-  С-  Павловъ.  Критическіе  опыты,  стр.  88.  Говоря  о  прибытіи  Иси¬ 

дора  въ  западную  Россію,  проф.  Д.  И.  Иловайскій  пишетъ:  „Здѣсь  первымъ 
Тѣломъ  его  (Исидора)  было  обнародованіе  акта  флорентійской  уніи,  которое, 
невидимому,  не  встрѣтило  немедленнаго  противодѣйствія,  можетъ  быть  по 

!  Воеи  неожиданности  и  естественному  недоумѣнію".  Исторія  Россіи  Т  И 

:  тр.  233.  '  ’ 

Б)  Митроп.  Макарій.  И.  Р.  Ц.  Т.  У,  стр.  365. 
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міровичъ,— „государь  отчичь  Кіевьскый,  и  съ  своими  князьмп,  и 
съ  паны,  и  съ  всею  полною  своею  радою“— въ  грамотѣ,  данной 
Исидору’  5  февраля  1441  года,  подтвердилъ  „господину  и  отцу  сво¬ 
ему  Сидору,  митрополиту  Кіевьскому  и  всея  Руси“  обладаніе  мит¬ 
рополичьими  вотчинами,  доходами,  судомъ  и  всѣми  его  правами 
въ  области  кіевской  ')• 

Мы  также  знаемъ,  что  и  князь  смоленскій  Юрій  Семеновичъ 
Лугвеньевичъ  :)  выдалъ  митрополиту  враждебнаго  ему -спутника  ш 
флорентійскій  соборъ — Симеона  суздальскаго  ). 

Мы  не  имѣемъ  свѣдѣній,  вполнѣ  заслуживающихъ  довѣрія 
относительно  того,  какъ  принималъ  простой  православный  народа 
митрополита-уніата  въ  Галиціи  и  Литвѣ;  правда,  въ  статьѣ  Антоні 
Петрушевича  „О  соборной  Богородичной  церкви  и  святителяхъ  в 
Галичѣ11  мы  находимъ  указаніе  на  свидѣтельство  Зиморовича 
томъ,  что,  когда  Исидоръ,  пріѣхавъ  въ  Львовъ,  „литургисалъ  в 
латинской  каѳедрѣ,  но  здѣшняя  Русь  не  хотѣла  присутствовати  ег 
богослуженію"  И,— но  свидѣтельство  это,  какъ  принадлежащее  ш 
сателю  позднѣйшей  эпохи  (XVII  в.),  должно  быть  принимаемо  с 


МА  И  Т  I,  Л  259,  стр.  488.  „Грамота  кіевскаго  князя  Александра  Вл 
диміровича  митрополиту  Исидору,  о  неприкосновенности  митрополичьей  о 
чины  и  въ  ней  угольевъ  и  доходовъ,  о  правахъ  намѣстника  его  и  о  непо 

сѵдности  Софійскихъ  людей  княжескимъ  судьямъ". 

2)  Лугвеній,  по  христіанскому  православному  имени  Симеонъ,  сьи 
Отьгерда  и  братъ  Владиміра— отца  кіевскаго  князя  Александра  (Олелька);  і 
Симеонъ,  ни  Владиміръ  не  перешли  въ  католицизмъ  вмѣстѣ  съ  Ягаиломъ 

Витовтомъ.  лтігт  . 

3)  Убѣжавъ  изъ  Венеціи  9  декабря  1439  года,  Симеонъ  приш 

новгородскому  архіепископу  Евѳимію.  Когда  же  Исидоръ  прибылъ  въ  Лите 
князь  Юрій  зазвалъ  Симеона  къ  себѣ  въ  Смоленскъ;  „и  мнѣ,  говоритъ  с; 
дальскій  іерей,  пошедшу  къ  Смоленъску,  надѣющеся  яко  христіанинъ  ест 
не  предастъ  меня  въ  нужду  правды  ради  и  вѣры".  Принявъ  и  обласка, 
Симеона,  онъ.  по  свидѣтельству  послѣдняго,  далъ  ему  обѣщаніе,  „яко  ,.ъ 
чтоже  ти  будетъ,  токмо  честь  тобѣ  будетъ  отъ  мене  и  отъ  всѣхъ  христіян 
И  мнѣ  у  него  пребывшу  не  много  дней,  и  ту  быша  греыове  митрополит 
чѳрньцы,  и  выдастъ  мя  имъ,  глаголя  на  мя  много.  Мнѣ  же  всю  зиму  < 
дѣвшу  во  двоихъ  желѣзѣхъ  въ  велицѣй  нужи,  во  единой  свитцѣ  и  на 
ногу, '  и  мразомъ  и  гладомъ  и  жаждею  и  иовезоша  мя  изъ  Смоленска 
Москву".  „Повѣсть"  Симеона  суздальскаго.  А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыт 
Ппилож  X  стр.  206-207.  Рукопись  Спб.  духовной  Академіи  изъ  Софшсы 
собранія  рукописей,  №  1464  (л.  425-426).  Б.  Н. Малининъ. Гтарецъ  Елеазарі 
монастыря  Филоѳей  и  его  посланія.  Прилож.  XVII,  стр.  9 (—98. 

Галицкій  историческій  сборникъ,  издаваемый  обществомъ  галии 
русской  Матицы".  Выи.  ІИ,  (Львовъ,  1860),  прим.  52,  стр.  СХХѴІ-СХХГН. 
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большой  осторожностью.  Относительно  же  православнаго  населенія 
Кіева  есть  свидѣтельство  Густинской  лѣтописи,  увѣряющей  (дважды) 
зъ  томъ,  что  „егда  прійде  (Исидоръ)  въ  Кіевъ,  не  пріяша  его,  но 
паче  изгнаша..."  (и  въ  другомъ  мѣстѣ:  „Исидоръ,  митрополитъ 
Кіевскій,  пришедъ  во  одеждѣ  кардиналской  въ  Кіевъ,  по  оттуду 
нзгнаша  его“)  0-  Эти  свѣдѣнія,  не  подтверждаемыя  данными  дру¬ 
гихъ  источниковъ,  находятся  въ  противорѣчіи  съ  грамотой  Алек¬ 
сандра  (Олелькаі  Владиміровича,  такъ  какъ  трудно  допустить,  чтобы 
шязь  позволилъ  это  сдѣлать  народу,  да  и  врядъ  ли  могъ  народъ 
гакъ  отнестись  къ  митрополиту,  признанному  и  обласканному  ихъ 
іравославнымъ  княземъ. 

Профессору  0.  М.  Бодянскому  во  время  его  заграничнаго  путеше¬ 
ствія  удалось  открыть  въ  Познани  въ  частной  библіотекѣ  графа 
Эдуарда  Ьачинскаго  интересный  документъ,  касающійся  митропо- 
шта-уніата  и  его  дѣятельности  въ  литовской  Руси.  Это— грамота, 
данная  Исидоромъ  въ  Холмѣ  27  іюля  1440  года  и  обращенная  къ 
, старостам  Холмъским  и  воеводамъ  кто  коли  ни  есть,  также  и  за¬ 
казникомъ  и  всимъ  православнымъ"  съ  увѣщаніемъ  не  обижать 
іѣкоего  „попа  Вавилу  къ  святого  Спаса  от  столпа"  (близъ  Холма)  и 
іе  отбирать  у  него  церковнаго  сада  2).  Такъ  какъ  въ  этой  грамотѣ 


Х)  п-  С-  р-  л-  Т-  11  (подъ  1438  и  1441  г.',  стр.  355.  Проф.  О.  М.  Бодянскій  въ 
татьѣ  „О  поискахъ  моихъ  въ  ГТознанской  публичной  библіотекѣ*  безъ  кри- 
ической  провѣрки  придаетъ  вѣру  крайне  сомнительнымъ  свидѣтельствамъ 
томь,  что  митрополитъ  Исидоръ  не  былъ  принятъ  православнымъ  населе¬ 
нъ  въ  Галицкой  Руси  и  Бѣлорусіи.  Чтен.  въ  Общ.  Истор.  и  Древн.  Рос. 
846  г.,  №  1,  стр.  13.  Такой  же  взглядъ  высказываетъ  Генн.  Карповъ  въ  из¬ 
слѣдованіи  „Св.  Іона,  послѣдній  митр.  Кіевскій  и  всея  Руси*.  Чт.  въ  Общ. 
4ст.  и  Др.  Р.,  1864,  4,  стр.  177.  (Ср.  приводимое  нами  ниже  свидѣтельство 
■овгородской  лѣтописи  по  синодальному  харатейному  списку,  стр  420  II  С 
•  Л.  Т.  III,  стр.  113). 

Э  Мы  позволимъ  себѣ  привести  этотъ  важный  и  интересный  документъ, 
осящій  въ  найденной  профессоромъ  Бодянскимъ  рукописи  польское  па¬ 
даніе:  „Бійі  ВЫога  Міігороіііа*.  „Благословенее  Исидора  митрополита  Киев- 
I  шго  и  всея  Росеи  лагатоса  и  отъ  робра  апостоле  кого  седалища  Лятъского 
|  Литовского  и  Немецкого  в  Холмъ  о  светомъ  дусе  сыном  нашого  смиреня 
I  гаростам  Холмским  и  воеводамъ  кто  коли  ни  есть,  также  и  заказникомъ  и 
і  зимъ  православнымъ.  Пишемъ  вашей  милости  иж  билъ  намъ  челомъ  попъ 
,  твила  къ  светог(о)  Спаса  от  столпа,  а  сказываетъ  что  же  дей  обид(а)  чи- 
і  Ітса  емУ  вельми  мног(а)  да  и  сад  дей  церковный  у  нег(о)  отбирают,  а  чимъ 
)  онъ  у  тое  церкви  жыветь  и  Бога  молитъ  о  всемсы  хрестиянстве,  и  благо- 
ювю  вашу  милоет,  штобы  есте  ктому  опекане  мели,  какъ  бы  церков  Божая 
тот  поп  никимъ  былъ  необидный,  и  садовъ  бы  церковных  у  нег(о)  не  от- 
,  івали,  и  ничто  церковного  не  брали,  занже  (занеже)  дей  из  старины  тое 


110 


А.  Я.  ШПАКОВ  Ъ. 


находится  слѣдующее  мѣсто:  „а  нам  сущымъ  православным  Хри- 
стіяном  Ляхомъ  и  Руси  достоит  исполнят  Божыя  церкви  свещен- 
ников  а  не  обидити,  есмобо  ни  не  (нынѣ)  дал  Бог  одина  братя 
Хрестіяне  Латиники  и  Рус“,  то  приведенное  выше  мѣсто  даетъ 
основаніе  проф.  Бодянскому  думать,  что,  „вѣроятно,  преслѣдованіе 
попа  Вавилы  было  со  стороны  Холмскаго  начальства  ...за  прежде¬ 
временную  и  поспѣшную  попытку  его  послѣдовать  верховному  сво¬ 
ему  іерарху — онъ  полагаетъ,  что  священникъ  Вавила,  узнавши 
„о  соединеніи  церквей,  торжествахъ  и  прославленіи  его  въ  сто¬ 
лицѣ  польскаго  королевства  и  окрестныхъ  городахъ  и,  по  сердеч¬ 
ному  ли  убѣжденію,  или  корыстному  расчету,  поспѣшилъ  самымъ 
дѣломъ  обнаружить  свое  сочувствіе  къ  нововведенію,  что  однако  же 
..не  обошлось  ему  даромъ“,  такъ  какъ  холмскіе  граждане  въ  нака¬ 


заніе  за  признаніе  имъ  уніи  и  Исидора,  отнимали  у  него  церков¬ 
ную  землю  х).  „Видя  такое  радушіе  Холмскаго  попа,  продолжаетъ 
умозаключать  г.  Бодянскій,  митрополитъ,  естественно,  счелъ  нуж¬ 
нымъ  подкрѣпить  его  въ  этомъ  дѣлѣ  личнымъ  присутствіемъ  и 
бесѣдою,  явился  въ  Холмъ  и  тамъ  написалъ  это  заступительное 
посланіе  къ  его  начальникамъ,  гнавшимъ  отступника  прочь  отъ 
церкви“  (?!) 2).  Трудно  допустить,  чтобы  это  было  такъ,  что  свя¬ 
щенникъ  былъ  наказанъ  именно  за  свою  приверженность  къ  уніи 


Божое  церкви  и  попомъ  ее  ни  от  ког(о)  обидне  чынилосе,  и  штобы  и  ниш 
вашимъ  опекай емъ  та  богомоля  стояла  спокоемъ,  и  тотбы  попъ  от  нее  про- 
киной  церкви  не  шол,  жыл  бы  туто  и  молил  Бога  никым  необижен,  занял 
кто  обидит  церковъ  Божию  тотъ  самому  Божию  закону  проявляется,  а  нал 
сущымъ  православным  Хрестияном  Ляхомъ  и  Руси  достоит  исполнят  Божьи 
церкви  и  их  свещенников  а  не  обидити,  есмобо  ни  не  (нынѣ)  дал  Бог  одиш 
братя  Хрестиянѳ  Латиники  и  Рус,  и  тог  о)  ради  прымете  от  вседержытелі 
Бога  бладодат  и  милост,  а  нашог;о)  смиреня  благословенее  и  молитву,  А  пи 
сан  листъ  в  Холме  мсца  іюля  во  двадцатъ  семый  ден  влито  5  тисещи  М  і 
индикта  во  к“.  Внизу  подписано  по  польски:  „А  Іе^оЛівіи  ройріз  г$кі  р< 
§Гески  іакі:  Сагбіпаіів  Івібогив.  А  баіа  іівіи  іе^о  Іак  8Іе  та  гогитіес,  \ъ  О 
Ъуіо  іп  а0  иаппо)  Бпі  1440  биііі  27  бг.  А  Вупоби  Ріогѳпвкіе^о  бесгеіит  а0  бп 
1439  биііі  6  б.  \Ѵгок  ргалѵіе  у  \ѵе  бхгабгіевсіа  бпі  ро  зупобгіе  Біогепзкіт.  Ріе 
сгес  2лѵіе8І8Іа  па  згпигге  ро  оЪи  зігоп  паріъу,  ро  ^ебпеі  оЪгаг  рапу  Магу 
бяіесідікіет  а  ро  бгище.}  іе  8Іохѵа  ро  Кивкі:  Милостю  Божею  Сидор  Митропо 
лит  Киевъский  и  всея  Росей“.  0.  Бодянскій.  О  поискахъ  моихъ  въ  Познаны 
Пуб.  библ.  Чтен.  въ  Общ.  Истор.  и  Древн.  Рос.  1846,  №  1,  стр.  13  14.  Этоы 
же  актъ  (но  не  вполнѣ  точно)  напечатанъ  въ  III  вып.  Галинк.  Истор.  Сбор? 
прим.  52,  стр.  СХХІ\  — СХХІ . 

х)  О.  М.  Бодянскій.  О  поискахъ  моихъ  въ  Познанской  публичной  библк 
текѣ.  Чтен.  въ  Общ.  Истор.  и  Древн.  Рос.  1846,  №  1,  стр.  12,  14,  15. 

2)  Тамъ  же,  стр.  13. 
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отнятіемъ  у  него  церковнаго  сада,  такъ  какъ  въ  самомъ  актѣ  нѣтъ 
г;на  то  данныхъ;  гораздо  проще  и  правдоподобнѣе  видѣть  въ  этомъ 
обычный  споръ  между  священникомъ  и  жителями  о  кускѣ  церков¬ 
ной  земли;  если  же  допустить,  что  холмскіе  граждане  были  недо¬ 
вольны  священникомъ  за  принятіе  имъ  уніи,  то  имъ  было  бы,  какъ 
справедливо  замѣтилъ  проф.  Е.  Е.  Голубинскій  *),  гораздо  есте¬ 
ственнѣе  совсѣмъ  прогнать  священника  отъ  церкви.  Что  же  ка¬ 
рается  указанія  (безъ  ссылки)  профессора  Голубинскаго  на  то,  что, 
„какъ  узнаемъ  изъ  описанія  путешествія  или  дневника,  принадле- 
кащаго  неизвѣстному,  Исидоръ  былъ  въ  Холмѣ  и  всего  одинъ 
день,  именно-наше  27-е  іюля-  *),  то  таковое  мнѣніе  почтеннаго 
I ученаго  надо  признать  совершенно  ошибочнымъ,  такъ  какъ  въ 
-томъ  же  описаніи  имѣется  мѣсто,  свидѣтельствующее  о  томъ,  что 
дш рополитъ  пробылъ  въ  Холмѣ  не  одинъ  день.  Вотъ  это  мѣсто: 

, Пріѣхали  есмя  въ  Холъмъ  въ  недѣлной  день.  Въ  ГІантелѣймоновъ 
ке  день,  въ  среду,  мѣсяца  іюля  въ  27  день  бысть  буря  велика  з 
іождемъ  и  храмы  потрясаше.  Наутрія  же  въ  четвертокъ,  въ  28 
[ень  того  же  мѣсяца,  выѣхахомъ  пс  Холъму  и  ночевахомъ  у  пана 
г  Ондрюшка  въ  Угрушкѣхъ  на  рѣцѣ  на  Вузѣ"  3). 

Итакъ,  мы  видимъ,  что  флорентійская  унія  въ  юго-западной 
'уси  была  принята  довольно  равнодушно  и  далеко  не  встрѣтила 
ого  энергическаго  отпора  и  сильнаго  протеста,  какой,  какъ  мы 
знаемъ  ниже,  она  вызвала  въ  Москвѣ,  гдѣ  принесенная  мнтропо- 
итомъ-уніатомъ  „новизна"  глубоко  возмутила  всѣхъ.  Но  фактъ 
ндиферентнаго  отношенія  южной,  кіевской  Руси  къ  флорентій¬ 
кой  уніи  требуетъ  объясненія,  такъ  какъ  не  тупое  равнодушіе  къ 
іравославной)  вѣрѣ  отцовъ  было  причиною  этого  сложнаго  явле- 
ш.  Причины  такого  отношенія  къ  уніи  надо  прежде  всего  видѣть 
же  въ  томъ  обстоятельствѣ,  что  южно-русская  церковь  не  имѣла 
а  флорентійскомъ  соборѣ  своихъ  непосредственныхъ  представ  ите- 

зй  4);  она  знала  объ  уніи  только  отъ  высшей  греческой  іерархіи _ 

итрополита  Исидора,  а  позднѣе — отъ  константинопольскаго  пат- 
арха  Григорія  Маммы,  этихъ  сильныхъ  сторонниковъ  уніи,  на- 
оятельно  требовавшихъ  религіознаго  союза  православныхъ  съ 
ноликами.  Но  несомнѣнно  еще  болѣе  сильное  вліяніе  оказала 


х)  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.  Ц.  Т.  И.  II.  I,  стр.  451. 

2)  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.  Ц.  Т.  И.  II.  I,  стр.  451,  прим.  6-ое. 

г-  3)  РГК0ПИСЬ  Моек.  Публичн.  Музея,  А?  939,  л.  57.  Это  же  мѣсто  помѣ- 
‘но  и  у  пр.  А.  С.  Павлова.  Критическіе  опыты,  стр.  91,  прим.  2. 

4)  А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыты,  стр.  89. 
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здѣсь  политическая  зависимость  кіевской  Руси  отъ  Польши.  На 
это  обстоятельство,  какъ  на  главную  причину  „молчанія “  юго-за¬ 
падныхъ  князей  противъ  нововведеній  Исидора,  обратили  вниманіе 
и  современные  московскіе  писатели;  въ  „Повѣсти"  Симеона  суз¬ 
дальскаго  („Инока  Симеона  іерея  суждалца  повѣсть  како  римскій 
папа  Евгеніи  состави  осмыи  соборъ  со  своими  единомышленники") 1) 
мы  читаемъ  при  описаніи  перваго  богослуженія  Исидора  въ  Москвѣ. 
..помянувъ  (Исидоръ)  в  первых  папу  Евгения,  а  православных!) 
патриархъ  не  помяну",  яко  же  обѣщася  панѣ  тако  и  сотвори,  яко 
же  номинал  в  Кіевѣ  и  в  Смоленску  при  тѣх  князехъ.  Тіи  бо  (князья 
Кіевскій  и  Смоленскій)  пмѣюще  надъ  собою  область  латинскую  и 
не  смѣша  въпреки  глаголати"  2). 

Новгородская  первая  лѣтопись  (по  синодальному  хараіейному 
списку) 3),  повѣствуя  о  возвращеніи  Исидора  съ  флорентійскаго 
собора  и  о  пребываніи  его  въ  Литвѣ  и  южной  Руси  еще  лишній 
разъ  подтверждаетъ  фактъ  равнодушнаго  отношенія  южной  Руси 
къ  принесенной  уніи.  „Той  же  зимѣ  (1441  года),  гласитъ  она,  при- 
ѣха  митрополитъ  Исидоръ  съ  осмого  сбора  на  Русь  из  Рима,  и 
нача  зватися  легатосомъ  отъ  ребра  апостольскаго  сЬдалища  Римь- 
скыя  власти  и  митрополитомъ  Римьскымъ,  и  нача  поминати  папу 
Римьскаго  въ  службѣ,  и  иныя  вещи  новыя,  ихже  ни  кол  иже  слы- 
шахомъ  отъ  крещеніа  Рускыя  земля,  а  повелѣ  в  лячкыхъ  (вар. 
„лядскыхъ")  божницахъ  рускымъ  попомъ  свою  службу  служити,  а 
в  рускыхъ  церквахъ  капланомъ;  Литва  же  и  Русь  (южная)  за  то 

не  изымашася “  4). 

Но  если  принесенная  Исидоромъ  унія  не  встрѣтила  никакого 
противодѣйствія  въ  средѣ  южно-русскаго  православнаго  оощества 
и  духовенства  и  митрополитъ-уніатъ — былъ  даже  признанъ  право¬ 
славнымъ  княземъ  Александромъ  Владиміровичемъ,  вмѣстѣ  съ 


г)  А.  Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ  древне-русскихъ  полеми¬ 
ческихъ  сочиненій  противъ  латинянъ.  Здѣсь  „Повѣсть  помѣщена  по  списку 
хронографа  русской  редакціи  XVII  вѣка  (л.  432-462),  стр.  344—359.  Ѳ.  Делек¬ 
торскій.  Флорентійская  унія  и  вопросъ  о  соединеніи  церквей  въ  древнеі 
Руси.  „Странникъ".  1893.  Т.  III,  стр.  254. 

2)  А.  Поповъ.  Тамъ  же,  стр.  356. 

3)  Новгородская  лѣтопись  по  синодальному  харатейному  списку.  Изда 
ніе  Археографической  коммиссіи.  Спб.  1888;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  Ш. 

4)  Новгородская  лѣтопись  по  синодальному  харатейному  списку,  стр 

420.  П.  С.  Р.  Л.  Т.  III,  стр.  113. 
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своими  князьями,  панами  н  всею  радою,  „господиномъ  и  отцомъ11, 
за  которымъ  были  утверждены  всѣ  его  привилегіи  ]);— то,  па  осно¬ 
ваніи  имѣющихся  историческихъ  данныхъ,  мы  можемъ  утверждать, 
чго  эта  унія  далеко  не  была  принята  сознательно,  и  что  благодуш¬ 
ное  признаніе  Исидора  и  принесенной  имъ  „новизны"  заключало 
въ  себѣ  не  малую  долю  легкомыслія  и  нежеланія  вникнуть  въ 
дѣло  флорентійскаго  соединенія.  Только  послѣдующее  строгое  осуж¬ 
деніе  уніи  въ  Москвѣ,  заключеніе  и  бѣгство  Исидора  изъ  русскихъ 
предѣловъ— возбудили  невольные  толки  и  недоумѣнія  и  въ  южной 
Руси;  только  тогда  мы  можемъ  видѣть  тамъ  попытки  осмыслить 
принесенную  и  уже  признанную  унію  *).  До  какой  степени  прости¬ 
ралось  это  легкомысленное  благодушіе  можно  видѣть  изъ  того, 
что  даже  кіевскій  князь  Александръ  Владиміровичъ,  давшій  выше¬ 
упомянутую  грамоту  Исидору  и,  конечно,  читавшій  соборное  опре¬ 
дѣленіе  о  соединеніи  церквей,  совершенно  не  зналъ— на  чемъ  со¬ 
стоялась  унія,  и  за  разрѣшеніемъ  этого  недоумѣнія  послалъ  отъ 
своя  своего  „вѣрнаго  слугу  Стецко“  къ  константинопольскому  пат- 
ріарху  I  ригорію  (Маммѣ).  Къ  сожалѣнію,  это  княжеское  посланіе 
не  дошло  до  насъ,  извѣстенъ  лишь  отвѣтъ  ему  константинополь¬ 
ца™  патріарха.  Но  для  исторической  оцѣнки  этоіі  интересной  пе¬ 
реписки  мы  должны  прежде  всего  принять  во  вниманіе  слѣдующія 
данныя.  Князь  кіевскій  Александръ  (Олелько)  Владиміровичъ,  внукъ 
Зльгерда,  родоначальникъ  князей  Слуцкихъ,  былъ,  подобно  отцу 
•воему,  воспитанъ  въ  православной  вѣрѣ  и  оставался  вѣренъ  и 
іреданъ  ей.  До  насъ  дошло  сравнительно  немного  свѣдѣній  объ 
ной,  какъ  видно,  въ  свое  время  выдающейся,  личности  3). 

Какъ  извѣстно,  онъ  былъ  въ  родствѣ  съ  великимъ  княземъ 
Василіемъ  Васильевичемъ,  такъ  онъ  былъ  женатъ  на  Анастасіи, 
іочери  великаго  князя  московскаго  Василія  Дмитріевича  (сестрѣ 


іасилія),  н  имѣлъ  сыновей  Симеона 4),  Михаила  и  дочь  Ѳеодору. 


х)  А.  И.  Т.  I,  №  259,  стр.  488. 

I  )  Вей  эти  соображенія  даютъ  намъ  основаніе  не  согласиться  съ  мнѣ¬ 
ніемъ  проф.  Е.  Е.  Голубинскаго,  что  „грамота  Александра  Владиміровича 
аетъ  знать,  что  православные  князья  литовскіе,  не  признавая  въ  Исидорѣ 
апскаго  кардинала  и  легата  (?!),  хотѣли  видѣть  въ  немъ  только  то,  чѣмъ 
иъ  былъ  и  до  флорентійскаго  собора,— православнаго  митрополита14  (!).  (И. 

I  ^  Ц.  Т.  II.  П.  I,  стр.  451).  Взглядъ  почтеннаго  ученаго  отличается  свое¬ 
нравностью  и  внутреннимъ  противорѣчіемъ. 

3)  А.  Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ  древне-русскихъ  полеми- 
ескихъ  сочиненій  противъ  латинянъ,  стр.  329. 

4)  Симеона,  старшаго  сына  Александра,  крестилъ  въ  1420  году  въ  Слуц- 
Ь  митрополитъ  кіевскій  Фотій.  См.  Даниловича  Ьаіорізіео  Ьтѵу,  р.  94.*  А. 

8 


114 


А.  Я.  ШПАКОВЪ. 


Кромѣ  грамоты,  выданной  митрополиту  Исидору  въ  1441  году  (А. 
II  т.  I,  №  259)  сохранилась  и  другая  грамОта,  данная  княземъ 
Александромъ  Лаврошевскому  православному  монастырю.  Въ  этой 
жалованной  грамотѣ,  выданной  княземъ  вмѣстѣ  съ  женой  мона¬ 
стырю  на  десятину,  говорится:  „Се  язъ  князь  Алексанъдро  Воло- 
димеровичь,  и  съ  своею  княгинею  Московъкою  и  своими  дѣтми, 
далъ  есмь  десятину  св.  Богородицы  у  Лаврошевъ  монастырь,  изъ 
Турця  у  вѣкы...44  1). 

Недоумѣніе,  возникшее  у  кіевскаго  князя  послѣ  непринятія 
уніи  въ  Москвѣ,  заключенія  и  бѣгства  оттуда  уніата-митрополита, 
лучше  всего  свидѣтельствуетъ  о  его  преданности  родной  вѣрѣ  п 
объ  искреннемъ  желаніи  добиться  истины  относительно  флорентій¬ 
ской  уніи;  но,  къ  сожалѣнію,  онъ,  по  вѣрному  выраженію  А.  По¬ 
пова,  „неудачно  избралъ  себѣ  руководителя44  2);  такъ  какъ  патріархъ 
Григорій  (Мамма),  къ  которому  онъ  обратился,  былъ  ревностный 

уніатъ * 2  3). 


Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ,  стр.  330,  прим.  1;  А.  И.  Т.  I,  АГ°  47, 
стр.  94;  Прибавленія  къ  изданію  твореній  святыхъ  отцовъ,  въ  русскомъ  пе¬ 
реводѣ.  Годъ  четвертый.  (Москва.  1857),  стр.  245.  Одинъ  изъ  дѣтей  Алек¬ 
сандра-Симеонъ  въ  1450  году  пріѣзжалъ  въ  Москву,  какъ  сказано  въ  на¬ 
шихъ  лѣтописяхъ:  „былъ  князь  Симеонъ  Алешковичъ  (Олельковичъ)  }  своей 
бабы,  великой  княгини  Софіи,  и  у  великаго  князя,  дяди  своего44.  Карамзинъ. 
И  Г  Р.  Т.  У,  пр.  386,  подъ  1451  г.  Д.  И.  Иловайскій.  Исторія  Россіи.  Г.  II 

стр.  276,  286. 

И  Акты,  относящ.  къ  истор.  западной  Россіи.  Т.  1,  А!°  28,  стр.  41. 

2)  А.  Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ  древне-русскихъ  полемъ 

ческихъ  сочиненій  противъ  латинянъ,  стр.  330. 

3)  Здѣсь  мы  не  будемъ  останавливаться  на  „Посланіи  Григорія  патрі 
арха  константинопольскаго  къ  князю  кіевскому  Александру  Владиміровичу  * 
соединеніи  церквей  на  соборѣ  флорентійскомъ44,  этомъ  замѣчательномъ  ѣ 
своему  значенію  историческомъ  документѣ ,  впервые  напечатанномъ  А.  Попо 
вымъ  въ  его  капитальномъ  трудѣ — „Историко-литературн.  обзоръ  древне 
русскихъ  полемическихъ  сочиненій  противъ  латинянъ  ,  стр.  332  334,  так 
какъ  изложеніе  этого  вопроса  входитъ  въ  задачу  одной  изъ  послѣдующи*, 
главъ  нашего  изслѣдованія  (III  гл.),  гдѣ  мы  будемъ  касаться  вопроса  об 
избраніи  митрополита  Іоны  и  о  характерѣ  взаимныхъ  отношеній  москоі 
ской  Руси  и  Византіи.  Какъ  мы  видѣли  выше,  на  флорентійскомъ  собор 
Григорій,  въ  званіи  духовника  Іоанна  Палеолога,  былъ  однимъ  изъ  главных 
дѣятелей  въ  пользу  уніи  и  за  свои  заслуги  въ  дѣлѣ  соединенія  церкве 
былъ  избранъ  на  патріаршій  престолъ  (7  іюля  1446  г.),  на  которомъ  и  осъ 
вался  до  августа  1451  года.  Онъ  извѣстенъ  своимъ  полемическимъ  сочню 
ніемъ  противъ  Марка  Ефесскаго.  См.  Фабриція.  ВіЫіоНіеса  Огаеса,  ѵоі.  ; 
р  381 — Я82.  А.  Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ,  стр.  330. 
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Въ  одномъ  изъ  позднѣйшихъ  посланій  митрополита  Іоны  къ 
тому  же  князю  о  поставленіи  своемъ  въ  санъ  митрополита,  съ 
убѣжденіемъ  его  охранять  въ  Литвѣ  православную  вѣру  и  содѣй¬ 
ствовать  древнему  союзу  митрополіи  кіевской  съ  московскою* 1), 
имѣются  весьма  вѣскія  доказательства  того,  что  князь  Александръ 
Владиміровичъ  не  только  былъ  православнымъ  въ  глазахъ  москов- 
скаго  святителя,  но  даже  считался  имъ  главнымъ  охранителемъ 
православія  въ  литовской  Руси,  -на  котораго  м.  Іона  возлагалъ  осо¬ 
быя  надежды.  „А  тебе,  своего  сына  (вар.  „господина"),  гласитъ 
краснорѣчиво  эта  грамота,  вѣдаю  и  о  всемъ  знаю,  отъ  многыхъ 
;  про  тебе  про  великого  человѣка  слышу,  якоже  еси  предней  пра¬ 
вославный  христіянинъ  и  церкви  Божьей  сынъ,  и  поборатель  по 
Божьей  церкви  и  по  законѣ,  и  заступникъ  всему  православному 
христіяньству,  и  тоя  державы  лптовьскыя  земля  всѣмъ  хрпстіяномъ 
путошнимъ  похвала  и  поможеніе;  якоже  тя  Богъ  вразумилъ,  въ 
всѣхъ  скорбныхъ  и  радостныхъ  вещехъ,  въ  всяко  время  ты  еси 
началникъ  всему  доброму:  и  о  томъ  тебе,  своего  сына,  и  благодарю 
и  благословляю,  и  прошу,  якоже  тая  творншп,  а  и  напередъ  бы  еси 
гаяже  дѣялъ;  и  надѣяніе  имѣю,  сыну,  на  человѣколюбіе  Божье,  да 
и  въ  семъ  временномъ  олагоденьствіи  наипаче  о  томъ  въспросла- 
вить  Богъ  вашего  благородія,  а  вящьше  въ  будущемъ  вѣчномъ 

благородьи,  и  сторичную  отъ  Бога  въспріимеши  въ  вѣкы  пребываю¬ 
щую  мзду “  2). 

||  щ 

Принесенная  и  провозглашенная  митрополитомъ  Исидоромъ 
ѣнія,  принятая  спокойно  и  равнодушно  въ  юго-западной  Руси,  еще 
довольно  долгое  время  держалась  здѣсь  (въ  продолженіе  ХУ  в.). 
Ракъ  какъ  извѣстно,  что  она  завѣдомо  существовала  при  ближай- 


I  Б  А.  И.  Т.  I,  Хо  47,  стр.  94  -  96;  Р.  И.  Б.  Т.  VI,  №  66,  столб.  555  -  564. 
!  Іроф.  А.  С.  Павловъ  полагаетъ,  что  это  посланіе  написано  „прежде  31  ген- 
иаря  1451  г.  .  Въ  „Актахъ  Историческихъ и  это  посланіе  напечатано  изъ  руко- 

I  гиен,  подъ  заглавіемъ:  Посланія  Россійскихъ  Митрополитовъ,  хранящейся  въ 
|  Московской  синодальной  библіотекѣ  подъ  №  562.  Въ  заглавіи  акта  находится 
|  лѣ дующая  отмѣтка  киноварью:  „Посланіе  отъ  Митрополита  Князю  Алек- 
!  андРУ  Болодимеровичю,  на  Кіевъ,  что  поставленъ  на  митрополью  на  Москвѣ, 
не  на  Кіевѣ". 

*)  А.  И.  Т.  1,  №  47,  стр.  96;  Р.  И.  В.  Т.  VI,  №  66,  столб.  562-563.  „Еще 
се  0  томъ  тебе,  своего  сына,  благословляю,  читаемъ  мы  дальше,  да  имаши  о 
омъ  попеченіе,  яко  да  въспріиметъ  Божія  церковь  древнее  свое  благолѣпіе, 
да  совък^пится,  попрежнему,  святѣйшая  кіевьская  н  всея  Руси  митрополія 
ъ  едино,  и  нашего  смиренія  дѣло,  Божіею  благодатію  и  вашего  благородія 
опеченіемъ  и  споспѣгпеніемъ  и  пристояніемъ,  да  исполнится  свершенѣ" 
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шихъ  преемникахъ  Исидора  на  каѳедрѣ  кіевской  митрополіи  А),  и 
лишь  только  позднѣе,  въ  XVI  и  XVII  вѣкѣ,  когда  юго-западная 
Русь  пробудилась  къ  новой  жизни,  возникли  здѣсь  горячіе  споры 
и  оживленная  полемика  по  поводу  флорентійской  уніи,  которыя 
вызвали  рядъ  сочиненій,  посвященныхъ  разбору  этого  важнаго  со¬ 
бытія  и  возникшихъ  изъ  него  послѣдствій;  появились  даже  исторіи 
флорентійскаго  собора  русскаго  сочиненія  2). 


у нія  существовала  при  ученикѣ  Исидора  м.  Григоріи,  рукополо¬ 
женномъ  въ  Римѣ  патріархомъ  Григоріемъ  Маммою,  при  м.  Мисаилѣ  и  др. 

2)  См.  „Сказанія  князя  Курбскаго".  Ч.  II,  (С.-Петерб.  1833).— „Объ  исто¬ 
ріи  о  осьмомъ  соборѣ  и  разорванію,  или  раздранію  умиленномъ,  восточныхъ 
церквей  съ  западными".  („Написано  въ  Пильнѣ  отъ  нѣкояго  субдіакона,  не¬ 
достатку  ради  Исторіи  тоя:  въ  Римскомъ  сраму  ради  не  написано,  въ  Рус¬ 
ской  же  исторіи,  яко  мню,  невѣденія  ради,  или  тогдашняго  ради  гоненія  не- 
заинаго  и  прелютаго.  А  нынѣ  предреченное  мало  изъявимъ,  Богу  намъ  по- 
могающу,  изъявляюще  всякому  Христіанину,  како  и  которыя  вины  та  тра¬ 
гедія  достохвальная  въ  конецъ  злый  и  жалостный  пріиде,  всѣмь  Христа 
чествующимъ  во  вселенной  на  уничиженіе  и  скорби,  а  безвѣрнымъ  Жидомъ 
и  Туркомъ  на  радость  и  на  руганіе  Христіанское"),  стр.  243  256.  „Сочиненія 
князя  Курбскаго,  какъ  историческій  матеріалъ".  Изслѣдованіе  кандидата 
(нынѣ  профессора  Юрьевскаго  Университета)  А.  И.  Ясинскаго.  (Кіевъ.  1889), 
стр  79,  прим.  6.  Обслѣдованіе  сочиненія  князя  Курбскаго  съ  критико-библіо¬ 
графической  стороны,  написаннаго  имъ  въ  послѣднюю  пору  его  жизни,  во 
время  пребыванія  въ  польско-литовскомъ  королевствѣ,  см.  въ  статьѣ  Ѳ.  И. 
Делекторскаго.  „Критико-библіографическій  обзоръ  древне-русскихъ  сказаній 
о  флорентійской  уніи"  (Журналъ  Министерства  Народнаго  Просвѣщенія.  Часть 
ССС.  1895.  Іюль.  Стр.  172—184),  гдѣ  приводится  литература  вопроса.  О  пребы¬ 
ваніи  Курбскаго  въ  польско-литовскомъ  королевствѣ  см.  статью  профессора 
И.  Д.  Иванпшева:  „Жизнь  князя  Андрея  Михайловича  Курбскаго  въ  Литвѣ 
и  на  Волыни".  (Сочиненія  И.  Д.  Иваншпева,  изданныя  иждивеніемъ  Универ¬ 
ситета  Св.  Владиміра,  подъ  редакціей  профессора  А.  В.  Романовича-Слава- 
тинскаго  и  библіотекаря  К.  А.  Царевскаго.  Кіевъ,  1876.  Стр.  151— 197).  Статья 
почтеннаго  ученаго  составляетъ  предисловіе  къ  изданію:  „Жизнь  князя  Ан¬ 
дрея  Михайловича  Курбскаго  въ  Литвѣ  и  на  Волыни.  Акты,  изданные  вре 
менною  коммиссіею,  Высочайше  утвержденною  при  кіевскомъ,  подольскомъ 
и  волынскомъ  генералъ-губернаторѣ.  Т.  I— II.  Кіевъ.  1849".  См.  также  „Исто¬ 
рію  о  листрійскомъ,  то  есть  о  разбойническомъ,  ферарскомъ  або  флорен 
скомъ  синодѣ,  вкоротцѣ  правдиве  списанную",  изд.  въ  Острогѣ,  1598  г.  Н.  Д. 
Иваншпевъ.  „Свѣдѣнія  о  началѣ  уніи,  извлеченныя  изъ  актовъ  кіевскаго 
центральнаго  архива".  Сочиненія,  стр.  336,  337.  („Свѣдѣнія  о  началѣ  уніи... 
перепечатаны  изъ  „Русской  Бесѣды"  за  1858  г.,  №  3,  и  помѣщены  также  въ 
„Архивѣ  югозападной  Россіи,  издаваемомъ  временною  коммиссіею  для  раз¬ 
бора  древнихъ  актовъ,  Высочайше  утвержденною  при  кіевскомъ  военномъ 
подольскомъ  и  волынскомъ  генералъ-губернаторѣ.  Ч.  I.  Т.  I.  Кіевъ.  18э9 
стр.  XI  —  БХХХѴІІ.  Здѣсь  это  изслѣдованіе  составляетъ  объяснительнук 
статью  къ  изданнымъ  актамъ  и  носитъ  заглавіе:  „Содержаніе  актовъ  первап 

тома"). 


ч 


ГОСУДАРСТВО  II  ЦЕРКОВЬ  ВЪ  ИХЪ  ВЗАИМНЫХЪ  ОТНОШЕНІЯХЪ.  117 

г/  Де  ' 

Но  въ  разсматриваемую  нами  эпоху  горячую  и  упорную  борьбу 
за  православіе  и  древнее  благочестіе  вела  одна  московская  Русь, 
не  признавшая,  какъ  увидимъ  мы  ниже,  уніата-мптрополпта  и  съ 
негодованіемъ  отвергнувшая  принесенную  имъ  „новизну",  какъ 

„мерзость  ,  „мракъ  тьмы“  и  „злочестіѳ“  1). 

■ 

г!  п 

Въ  третье  воскресеніе  великаго  поста,  19  марта  1441  года,  какъ 
было  упомянуто  выше,  Исидоръ  возвратился  въ  Москву 2).  Лѣто¬ 
писецъ  такъ  представляетъ  намъ  приходъ  митрополита  и  случив¬ 
шееся  послѣ  его  возвращенія.  Какъ  папскій  кардиналъ  и  легатъ. 
Исидоръ  вошелъ  въ  .Москву  въ  преднесеніи  латинскаго  креста  3)  и 
трехъ  палицъ  или  жезловъ  4).  Придя  въ  Кремль,  онъ  отправился 


‘)  „Слово"  Поповъ,  стр.  372;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  ѴШ,  стр.  105;  Ник.  лѣт  Ч  V 
стр.  146;  Д.  Р.  Вивліоѳика,  VI,  стр.  62. 

'У  Никоновск.  лѣт.  Ч.  V,  стр.  154:  „и  пріиде  на  Москву  въ  недѣлю  третью 
рвятого  великого  поста".  Псковская  1-ая  лѣтопись  (П  С  Р  I  т  IV  стр 
211)  ошибочно  относитъ  прибытіе  Исидора  въ  Москву  къ  вербному  воскресенью:' 
,,іоя  же  весны  митрополитъ  Исидоръ  пріѣхалъ  на  Москву,  на  вербпцю.  изъ 
Литвы".  Ср.  ум.  Макарія.  И.  Р.  Ц.  Т.  V,  стр.  365.  И.  М.  Карамзинъ  (И.  Г.  Р. 

I.  V,  столб.  171)  полагаетъ,  что  Исидоръ  пріѣхалъ  въ  Москву  весною  1440 

года  (?). 

* 

3)  О  крестѣ,  который  носили  предъ  митрополитомъ  Исидоромъ  великій 
шязь  Василіи  Васильевичъ  въ  своемъ  посланіи  къ  ироту  и  инокамъ  Аѳонской 
лоры  пишетъ:  „Повѣмъ  же  вамъ,  о  святолюбное  събраніе,  каковый  змій  прп- 
іюлзе  въ  отечьство  наше,  хотя  ядъ  свой  изліяти  на  православіе  наше,  и  съ 
моликою  гордостію  пріиде  къ  намъ,  крестъ  веляше  носити  предъ  собою  вы- 
|  око  въдр\  женъ  латыньскимъ  именованіемъ".  „Посланіе  великаго  князя  Ва¬ 
силія  Васильевича  къ  ироту  и  инокамъ  Аѳонской  горы,  о  дѣйствіяхъ  митро- 
юлита  Исидора  и  объ  осужденіи  его  московскимъ  соборомъ  1441  года".  „Лѣ- 
■опись  занятій  Археографической  коммиссіи".  1864  годъ.  Выпускъ  III.  (Спб. 
865).  Приложенія,  стр.  35.  Въ  посланіи  же  къ  константинопольскому  патріар- 
.у  Митрофану  великій  князь  такъ  говоритъ  о  формѣ  креста:  „и  предъ  собою 


овѳлѣваше  распятіе  латыньски  изваанно  носити,  обѣ  нози  единѣмь  гвоздемъ 
ригвоздѣнѣ".  Р.  И.  Б.  Т.  VI,  №  62.  столб.  534.  А.  II.  Т.  I,  №  39,  стр.  74.  (То  же 
амое  посланіе,  ооращенное  къ  лицу  греческаго  императора  П.  С  Р  Л  Т  VI 
тр.  162-167).  Д.  И.  Иловайскій.  И.  Р.  Т.  II,  стр.  233.  Объ  отличіи'  креста  ла' 


к 


инскаго  отъ  православнаго  см.  у  проф.  Е.  Е.  Голубинскаго.  И.  Р.  Ц.  Т.  II.  И. 
стр.  452,  примѣч.  1-ое. 

4)  Никоновск.  лѣт.  Ч.  V,  стр.  154;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  III  (Новгор.  1-ая  лѣт.), 

ГР'  Ш;  П-  С-  Р'  Л;  т>  стр.  161;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VIII,  стр.  109;  „Слово  избрано 
гъ  святыхъ  писаній,  еже  на  латыню.  И  сказаніе  о  съставленіи  осмаго  сбора 
мыньскаго..."  А.  Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ  древне-русскихъ 
мемическихъ  сочиненій  противъ  латинянъ,  стр.  376,— говорятъ,  что  Исидоръ 
мелѣлъ  носить  предъ  собою  „крыжъ  латинскій  да  три  палицы  сребряны 
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въ  Успенскій  соборъ  и  здѣсь  „молебная  пѣлъ"  за  великаго  князя 
и  все  православное  христіанство,  а  потомъ  совершалъ  литургію, 
во  время  которой  велѣлъ  поминать  „во  первыхъ41  папу  римскаго 
Евгенія  1),  а  не  имя  константинопольскаго  патріарха  2).  По  оконча¬ 
ніи  литургіи  митрополитъ  велѣлъ  своему  протодіакону  выйти  въ 
стихарѣ  съ  ораремъ  на  амвонъ  и  „чести  велегласно44  грамоту  вось¬ 
мого  собора  3),  или  актъ  соединенія  церквей.  Послѣ  этого  онъ  пред¬ 
ставилъ  великому  князю  грамоту,  присланную  къ  нему  римскимъ 


папою  4 ).  Въ  ней  Евгеній  IV  льстилъ  самолюбію  великаго  князя, 
относя  и  къ  его  „славѣ  и  хвалѣ44  флорентійское  соединеніе,  на  ко¬ 
торомъ  „честнѣйшій  братъ  нашъ  Исидоръ44  такъ  много  потрудился. 
„И  къ  сему  единачеству  и  согласію,  гласила  папская  булла,  многое 
поможете  и  поспѣшеніе  честнѣйшаго  брата  нашего  Исидора,  мит¬ 
рополита  твоего  кіевскаго  и  всея  Руси,  и  отъ  апостольскаго  пре¬ 
стола  посла,  ижъ  за  свое  благое  потрудился  о  соединеніи  крѣп- 


Про  честь  фрязскаго  права".  Симеонъ  суздальскій  въ  своей  „Повѣсти"  („Инока 
Симеона  іерея  суждалца  повѣсть  како  римскій  папа  Евгеній  состави  осьмыь 
соборъ  съ  своими  единомышленники")  сообщаетъ,  что  Исидоръ  носилъ  нредт 
собою  „крыжъ  и  палицу  сребряну:  крыжъ  но  б  я  во  креста  мѣсто,  являя  ла- 
тинъскую  вѣру,  а  палицу  нося-гордость  и  буйство  латиньское.  Аще  кто  нт 
нриклякнетъ  [„Рггукіекас"  (польск.)— стать  на  колѣна]  ко  крыжу,  то  палицек 
ударивше,  приклякнути  велитъ,  якоже  у  папы  тако  творятъ  .  А.  С.  Павловъ 
Критическіе  опыты  по  исторіи  древнѣйшей  греко-русской  полемики  против! 
латинянъ.  Прилож.  X.  Повѣсть  Симеона  суздальскаго  („Исидоровъ  сборъ  і 
хоженіе  его"),  стр.  207;  А.  Поповъ.  Историко-литературный  обзоръ,  стр.  Зоб. 

і)  п.  С.  Р.  Л.  Т.  III  (Новгор.  1-ая  лѣт.),  стр.  421;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  IV  (Псковсь 
1-ая  лѣт.),’  стр.  211-212.  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VI  (Софійская  2-ая  лѣт.),  стр.  161:  „Егъ 
же  въ  молитвенны  реченіи  святыя  службы  и  вмѣсто  патріархъ  вселеньскых 
поминаетъ  въпервыхъ  и  блажитъ  Еугеніа  папу  Римьскаго,  емуже  бо  на  злаг 
отдаде  святую  вѣру  Гречскаго  православія..."  Псковская  лѣтопись,  издание 
М.  Погодинымъ  (М.  1837),  стр.  73—74. 


2)  А  напередъ  имени  великаго  князя— имя  „кесаря"  императора  запал 

наго.  И.  С.  Р.  Л.  Т.  XV  (Тверск.  лѣт.),  стр.  491. 

3)  Лѣтописецъ  прибавляетъ:  „суемысленнаго  и  отреченнаго  .  Никоновсі 

лѣт.  Ч.  V,  стр.  154  и  друг. 

4)  „Посланіе  Евгенія  папы  римскаго  къ  великому  князю  объ  Исидор 
митрополитѣ".  Никоновск.  лѣт.  Ч.  V,  стр.  154;  И.  С.  Р.  Л.  Т.  Д  I,  стр.  160—16 
И.  С.  Р.  Л.  Т.  VIII,  стр.  108—109.  По  Длугошу— и  отъ  императора  константі 
нопольскаго.  ЕіЪ  XII,  соі.  727:  „АЧиепегаі  іп  ііііз  (ІіеЪиз  ех  Ііаііа  аЪ  Еіщеп 
Рара  циагіо  Івійогиз  паііопе  Сгаесиз,  Агсѣі-Ерізсориз  Кііоиіепзіз,  Сагѣпаі 
поиііег  сгеаіиз,  еі  Ие^аіиз  іп  Киззіат  тіззизг  ѵіг  ргшіепз,  таіигиз  еі  ішіііз 
гіиз,  Іегепз  зеспт  Арозіоіісаз  Іііегаз  зеи  Ъиііаз  еіизйет  Еіщепіі,  зиЪ  ріипй.е 
еі  СопзіапііпороШапг  гтрегаіогіз  зиЪ  аигеа,  ЪиІІіз  пшпііаз,  ипіопет  ѣаііпае 


ГОСУДАРСТВО  И  ЦЕРКОВЬ  ВЪ  ИХЪ  ВЗАИМНЫХЪ  ОТНОШЕНІЯХЪ.  119 

чайшій  имѣлъ “  !).  За  такія  заслуги  Исидора  римскій  первосвяти¬ 
тель  просилъ  великаго  князя  принять  митрополита  съ  честью  и 
оказывать  ему  всякую  помощь  въ  дѣлахъ  церковныхъ.  „Да  будешп 
помощникъ  ему  усердно  всею  своею  мышцею,  еже  да  будетъ  хвала 
и  слава  отъ  людей,  а  отъ  насъ  благословеніе,  а  отъ  Бога  вѣчное 

дарованіе  да  имаши“,  такъ  заканчивалъ  папа  свое  краснорѣчивое 
посланіе * 1  2). 


„Сія  жъ  вся  слышавъ  князь  великій  Василей  Васильевичъ, 
продолжаетъ  лѣтописецъ,  что  въ  божественной  службѣ  поминаетъ 
іі  йапу  римского,  а  не  патріарха  Царяграда,  и  иныхъ  вещей  много 
слышавъ  и  видѣвъ  не  по  обычаю  русскія  земли,  и  дивися;  и  рече 
князь  великій  Василей  Васильевичъ,  при  нашихъ  прародителѣхъ 
и  отцѣхъ,  и  при  нашей  братьѣ,  великихъ  князехъ  русскія  земли 
сего  не  бывало,  и  язъ  (азъ)  нехощу;  и  иовеле  ему  жити  въ  мона¬ 
стырѣ  у  Чуда,  а  поимаше  его  въ  среду  крестопоклонную  святаго 
великаго  поста,  и  сѣде  въ  томъ  монастырѣ  лѣто  все“  3). 

Столь  смѣлое  поведеніе  и  дерзкое  провозглашеніе  уніи  Иси¬ 
доромъ  и  какъ  бы  фактическое  введеніе  ея  посредствомъ  помино¬ 
венія  имени  папы  вмѣсто  патріарха  константинопольскаго,  удивило, 
по  свидѣтельству  лѣтописныхъ  сказаній,  великаго  князя  и  привело 
въ  крайнее  смущеніе  и  замѣшательство  всѣхъ  епископовъ,  собрав¬ 
шихся  въ  Москву  для  встрѣчи  митрополита,  а  также  и  великокия- 


Оссісіепіаііз  Ессіезіае  сит  Огаеса  еі  Огіепіаіі  сопііпепіез,  Іігщиа  цшДет  Йа- 
йпа  зсгіріаз,  8ей  Сгаеса  ЕиШепіса  зиЪзсгірІаз".  „Гардиналъ'Чісидоръ  оскорб¬ 
ляетъ  слухъ  набожныхъ  русскихъ  людей  поминаніемъ  папы  Евгенія  и  тор¬ 
жественнымъ  чтеніемъ  его  посланія,  въ  которомъ  „богумръзско  и  богоотступ¬ 
но...  Латиньстін  прелести"  написаны.  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VI,  стр.  161;  Рукопись 
Спб.  дух.  Академіи  изъ  Софійск.  собр.  рукоп.  №  1464,  лл.  388—389.  Проф.  В. 

|  Н.  Малининъ.  Старецъ  Елеазарова  монастыря  Филоѳей  и  его  посланія.  Прило- 
|  женія,  XIX,  стр.  124. 


1)  Никоновск.  лѣт.  Ч.  V,  стр.  154;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VI,  стр.  160—161. 

2)  ІЪісІ.;  см.  у  А.  Попова.  Историко-литературный  обзоръ  древне-русскихъ 
полемическихъ  сочиненіи  противъ  латинянъ  (-„Слово  избрано  отъ  святыхъ 
і  шсаній,  еже  на  латыню"),  стр.  376—377,  гдѣ  читается  посланіе  папы. 

I  .  3)  Никоновск.  лѣт.  Ч.  V,  стр.  156.  „Богомъ  вразумляемый"  великій  князь, 

.сіа  вся  слышавъ...  позна  Сидора  волкохыщнаго  ересь,  и  тако  не  пріатъ  и 
•лагословеніа  отъ  рукы  его  и  латыньскимъ  прелестникомъ  нарече,  и  скоро 
обличивъ  посрами  его  и  вмѣсто  пастыря  и  учителя  волкомъ  назва  его;  и 
жоро  повел  Ь  съ  Митропольскаго  стола  съврещи  его,  яко  безумна  прелестника 
1  отступника  вѣры".  П.  С.  Р.  Л.  Т.  ЛЛ,  стр.  161—162;  Рукопись  Спб.  дух.  Ака¬ 
деміи  изъ  Софійск.  собр.  №  1464,  лл.  390—391.  Проф.  В.  Н.  Малининъ.  Старецъ 
Елеазарова  монастыря  Филоѳей  и  его  посланія.  Прилож.  XIX,  стр.  125. 
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жескцхъ  бояръ.  Епископы  и  бояре  до  такой  степени  смутились  и 
растерялись,  что  были  не  въ  состояніи  давать  государю  какіе  либо 
совѣты  относительно  того,  что  надо  дѣлать  и  предпринять.  „До¬ 
стоитъ  же  удивитися  разуму  и  великому  смыслу  великого  князя 
Василія  Васильевича",  говоритъ  лѣтописецъ,  „понеже  о  семъ  Иси¬ 
дорѣ  митрополитѣ  в  си  умолчаше  князи  и  бояре  и  иніи  мнози;  еже 
паче  и  епискупы  русскіа  вей  умолчаше  и  воздремаша  и  уснуша, 
единъ  же  сей  богомудрый  и  христолюбивый  государь  великій  князь 
Василей  Васильевичъ  позна  Исидорову  прелесть  пагубную,  и  скоро 
обличивъ  посрами  его,  и  вмѣсто  пастыря  и  учителя-злымъ  и  гу¬ 
бительнымъ  волкомъ  назва  его"  1). 

И  только  тогда  „вси  епискупи...  возбудишася;  князи  и  бояре 

и  велможи  и  множество  христіанъ,  тогда  вспомянувши  и  разу- 
мѣша  законы  греческія  прежнія,  и  начата  глаголати  святыми  пи¬ 
саніи  и  звати  Исидора  еретикомъ"  2). 

„Эта  рисуемая  лѣтописцемъ  картина  всеобщаго  крайняго  сму¬ 
щенія  въ  Москвѣ,  говоритъ  проф.  Голубинскій,  произведеннаго 
Исидоромъ,  и  скоро  послѣдовавшаго  затѣмъ,  благодаря  твердости 
великаго  князя,  всеобщаго  рѣшительнаго  воспрянутія  и  пробужде¬ 
нія,  есть  ни  что  иное,  какъ  картина,  сочиненная  въ  позднѣйшее 
время"  3).  Такой  взглядъ  мы  должны  признать  безусловно  правиль¬ 
нымъ.  До  прибытія  въ  Москву,  какъ  упоминали  мы  выше,  Исидоръ, 
по  возвращеніи  съ  флорентійскаго  собора,  долго  жилъ  въ  Польшѣ 
и  сосѣдней  Литвѣ;  ясно,  что  о  неожиданности  и  внезапномъ  смѣ¬ 
щеніи  не  могло  быть  рѣчи.  Когда  до  Москвы  стали  доходить  пер¬ 
вые  слухи  объ  уніи,  когда  быть  можетъ  туда  попалъ  и  списокт 
окружной  грамоты,  которую  митрополитъ-легатъ  разослалъ  іш 
Будина  4),  и  когда  въ  Москвѣ  стало  извѣстно,  что  греки  не  тольк» 
не  возвратили  латинянъ  съ  своему  древнему  православію,  но,  на 
противъ,  сами  отступили  отъ  православія  и  предали  его  латиня 


р  Никонов ск.  лѣт.  Ч.  У,  стр.  156.  Надо  думать,  что  это  мѣсто  лѣтопиоі 
послужило  основаніемъ  для  слѣдующихъ  словъ  проф.  А.  Рамоо,  описываю 
щаго  возвращеніе  Исидора  съ  флорентійскаго  сооора.  „Василій,  считавши 
себя  богословомъ,  возвысилъ  голосъ,  вступилъ  въ  преніе  съ  Исидоромъ... 
Нроф.  А.  Рамбо.  Исторія  Россіи  (Москва,  1898),  стр.  171.  Ср.  у  проф.  В. 
Иконникова.  „Опытъ  изслѣдованія  о  культурномъ  вліяніи  Византіи  въ  Р> с 

ской  исторіи",  стр.  8. 

2)  Никоновск.  лѣт.  Ч.  У,  стр.  156. 

3)  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.  Д.  Т.  II.  И.  I,  стр.  453. 

О  Никоновск.  лѣт.  Ч.  У,  стр.  148;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  УІ,  стр.  159-160;  П.  ( 
Р.  Л.  Т.  УШ,  стр.  106. 
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намъ,  признавъ  ихъ  вѣроученіе; — тогда,  несомнѣнно,  такое  отступ¬ 
ничество  грековъ  весьма  изумило  и  тяжело  смутило  московское 
правительство.  О  величайшемъ  смущеніи,  которое  нѣкоторое  время 
I  йюподствовало  вначалѣ  въ  Москвѣ,  говоритъ  самъ  великій  князь 
Василій  Васильевичъ  въ  своемъ  посланіи  къ  проту  и  инокамъ 
Аѳонской  і оры.  „Сего  (ради)  по  достоинъству  благодаримъ  честную 
святыню  вашу,  пишетъ  великій  князь,  и  благодать  велію  исповѣ¬ 
дуемъ,  понеже  и  намъ  не  малу  дързость  1)  подаете  симъ  посла- 
'I  нівмъ  вашимъ,  занеже  ояху  мноъыхъ  душа  якоэюв  волны  морскыя  ко- 
леблющися,  паче  же  простыхъ  сердца  недоумѣваахуся“  2).  Но  затѣмъ 
смущеніе  должно  было  смѣниться  горячей  и  твердой  рѣшимостью 
выступить  крѣпкими  защитниками  и  охранителями  отеческаго  пра¬ 
вославія.  Быть  можетъ  Исидоръ  нарочно  не  спѣшилъ  въ  Москву, 
чтобы  дать  русскимъ  возможность  свыкнуться  съ  мыслью  встрѣ¬ 
тить  его  папскимъ  .кардиналомъ  и  легатомъ,  но  это  промедленіе 
не  только  не  приготовило  русскихъ  къ  принятію  уніи,  но,  напро¬ 
тивъ,  дало  время  московскому  правительству  совершенно  придти 
въ  себя,  оправиться  отъ  первоначальнаго  смущенія  и  принять  твер¬ 
дое  рѣшеніе  относительно  уніи  и  отступника-митрополнта.  Возвра¬ 
щеніе  боярина  Ѳомы,  посла  великаго  князя,  который,  какъ  извѣстно, 
ушелъ  отъ  Исидора  изъ  Венеціи,  прибытіе  въ  Москву  другого  спут¬ 
ника  митрополита  —  епископа  суздальскаго  Авраамія  съ  частью 
|  свиты,  не  оставшейся  въ  Литвѣ  съ  Исидоромъ  3 ), — давало  вели¬ 
кому  князю  полную  возможность  получить  самыя  точныя  и  обстоя¬ 
тельныя  свѣдѣнія  объ  уніи,  объ  ея  истинномъ  характерѣ  и  о  пове¬ 
деніи  русскаго  митрополита  на  соборѣ  4). 


х)  „Дързость"  написано  на  полѣ,  вмѣсто:  „силу". 

2)  „Посланіе  великаго  князя  Василія  Васильевича  къ  проту  и  инокамъ 
Аѳонской  горы,  о  дѣйствіяхъ  митрополита  Исидора  и  объ  осужденіи  его  мос¬ 
ковскимъ  соборомъ  1441  года."  „Лѣтопись  занятій  Археографической  Коммис¬ 
сіи".  1864  годъ.  Выпускъ  III.  (Спб.  1865).  Приложенія,  стр.  33.  (Изъ  сборника 
I XVI  в.  Новгородской  Соф.  библіотеки,  №  1454,  л.  443—445  об.). 

)  Епископъ  суздальскій  Авраамій  съ  частью  спутниковъ  Исидора,  оста¬ 
вивъ  митрополита  въ  Литвѣ,  прибылъ  въ  Москву  19  сентября  1440  года  и 
-9  го  того  же  мВсяца  въ  Суздаль.  Ооъ  этомъ  см.  Рукопись  Московскаго  Публичн. 
Музея,  До  939,  гдѣ  описаніе  путешествія  не  прекращается  на  Будинѣ,  но  (на 
тестахъ  43—58)  доводится  до  Суздаля.  О  прибытіи  спутниковъ  Исидора  въ 
Москву  см.  листъ  58. 

4)  „Не  имѣемъ  прямыхъ  указаній,  пишетъ  проф.  Е.  Е.  Голубинскій,  но 
1 30  Бсею  вѣроятностію  нужно  предполагать,  что  великій  князь,  получивъ 
I  принесенныя  извѣстія  о  флорентійскомъ  соборѣ,  поспѣшилъ  навести  въ  Кон¬ 
стантинополѣ  справки,  какъ  тамъ  принята  унія“.  (И.  Р.  Ц.  Т.  II.  И.  I,  стр.  455). 
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Оживленныя  сношенія  русскихъ  съ  Аѳономъ  въ  то  время  г) 
давали  возможность  узнать,  какъ  приняли  унію  старцы  этой  святой 
горы,  пользовавшіеся  исключительно-великимъ  уваженіемъ  и  гро¬ 
маднымъ  авторитетомъ  въ  православномъ  мірѣ.  Отъ  нихъ  великій 
князь  могъ  узнать,  что  монахи  эти  не  только  отвергли  ненавистную 
имъ  унію,  какъ  и  большинство  греческаго  народа  и  духовенства 
(въ  Константинополѣ),  но  и  выступили  горячими  и  ревностными 


Нельзя  вполнѣ  согласиться  съ  приведеннымъ  выше  взглядомъ.  Пол^  чивъ 
свѣдѣнія  о  принятіи  уніи  на  соборѣ  императоромъ  и  большинствомъ  духо¬ 
венства,  великій  князь  могъ  составить  себѣ  вполнѣ  опредѣленный  взглядъ  на 
грековъ,  какъ  на  отступниковъ  и  измѣнниковъ  православію,  впавшихъ  въ  ла¬ 
тинскую  „прелесть",  сношенія  съ  которыми  даже  и  не  безопасны  для  чи¬ 
стоты  отечественнаго  православія;  великій  князь  зналъ,  что  унія  принята 
на  соборѣ  императоромъ  и  духовенствомъ,  а  потому  и  справки  о  томъ, 
какъ  тамъ  (въ  Константинополѣ)  принята  унія"  (кѣмъ?)  были  излишни. 
Предположенія  о  необходимости  сношеній  съ  Константинополемъ  носятъ 
довольно  гадательный  характеръ  и  нельзя  не  видѣть  нѣкотораго  преуве¬ 
личенія  и  неточности  въ  словахъ  почтеннаго  ученаго,  что  ихъ  „со  всею 
вѣроятностію  нужно  предполагать".  См.  также  у  Ѳ.  Делекторскаго.  „Флорен 
тійская  унія  и  вопросъ  о  соединеніи  церквей  въ  щревней  Руси  .  Странникъ. 
1893.  Т.  III,  стр.  255,  высказывающаго  взглядъ,  что  „вѣроятно  великій  князь, 
послѣ  того  какъ  получилъ  отъ  спутниковъ  Исидора  опредѣленныя  свѣдѣнія 
объ  уніи,  немедленно  (?)  навелъ  справки  о  томъ,  какъ  отнеслись  къ  уніи  въ 
Цареградѣ,  и  узналъ,  что  большинство  народа  и  духовенства  съ  негодованіемъ 
отвергло  эту  унію".  Проф.  Н.  С.  Суворовъ  совершенно  справедливо  говоритъ. 
„Но  уже  и  за  нѣсколько  лѣтъ  раньше  паденія  Константинополя,  послѣдній 
потерялъ  весь  свой  религіозный  авторитетъ  въ  глазахъ  русскихъ,  вслѣдствіе 
того,  что  византійскій  императоръ,  вмѣстѣ  съ  большинствомъ  восточной  ду¬ 
ховной  іерархіи,  вступилъ  въ  унію  съ  лйтынянами  на  соборѣ  во  Флоренціи  . 
Проф.  Н.  С.  Суворовъ.  Курсъ  церковнаго  права.  Т.  I  (Ярославль,  1889),  стр.  136. 

Я  См.  „Посланіе  прота  и  иноковъ  Аѳонской  горы  къ  великому  князю 
Василію  Васильевичу,  о  правовѣріи  восточной  церкви  и  суемудріи  западной, 
по  случаю  флорентійскаго  собора".  „Лѣтопись  занятій  Археографической  Ком¬ 
миссіи".  1864  годъ.  Выпускъ  III  (Спб.  1865),  стр.  28-32.  Сношенія  древней  Руси 
съ  востокомъ,  въ  особенности  съ  Константинополемъ  и  Аѳономъ,  были  весьма 
нерѣдкія.  Они  обусловливались  главнымъ  образомъ  общими  административ¬ 
ными  отношеніями  русской  церкви  къ  церкви  константинопольской.  Но  с^лце- 
ствовали  связи  и  болѣе  частнаго  характера.  Въ  теченіи  всего  древняго  періода 
русской  исторіи  (X— XV  в.)  аѳонскіе  и  константинопольскіе  монастыри  были 
предметомъ  стремленій  русскихъ  иноковъ,  какъ  центры  самаго  строгаго 
иночества.  Но  особенными  симпатіями  русскихъ  людей  пользовался  Аѳонъ 
Профессоръ  В.  С.  Иконниковъ,  давшій  въ  своемъ  трудѣ  „Опытъ  изслѣдо¬ 
ванія  о  культурномъ  значеніи  Византіи  въ  русской  исторіи"  прекрасный 
очеркъ  отношеній  Руси  къ  православному  востоку,  говоритъ  слѣдующее 
„Высшимъ  образцомъ  духовной  жизни  была  Аѳонская  гора.  Тамъ  уже  вт 
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противниками  уніи  среди  православныхъ  !).  Всѣ  эти  данныя  даютъ 


намъ  основаніе  утверждать,  что  великій  князь  при  возвращеніи 


1052  г.  встрѣчается  русскій  Пантелеймоновъ  монастырь,  ктиторами  котораго 
называютъ  Владиміра  св.  и  Ярослава  I.  Въ  1080  г.,  по  указу  царя  Алексѣя 
Комнена,  въ  распоряженіе  русскихъ  былъ  отданъ  монастырь  Ксилургу.  Въ 
XI  вѣкѣ  русское  иночество  на  Аѳонской  горѣ  было  уже  весьма  значительно 
и  имѣло  самостоятельный  бытъ...  Въ  XIII  вѣкѣ,  архимандритъ  Печерскаго 
монастыря  Досиѳей  рекомендовалъ  своимъ  монахамъ  строгую  жизнь  Аѳонской 
горы.  Въ  это  время  оттуда  брали  въ  Россію  даже  епископовъ  (Приб.  къ  твор. 
св.  Отцовъ.  Г.  VI,  кн.  I,  стр.  134).  На  Аѳонѣ.  говоритъ  почтенный  ученый, 
пріобрѣтался  тотъ  подвижническій  закалъ,  который  такъ  рельефно  выразился 
въ  стремленіи  къ  пустынножительству  въ  сѣверо-восточной  Россіи.  Отсюда 
русскіе  иноки  постоянно  стремились  на  Аѳонъ,  и  приносили  съ  собою  правила 
полнаго  отрѣшенія  отъ  міра".  (В.  С.  Иконниковъ.  „Опытъ  изслѣдованія  о  куль¬ 
турномъ  значеніи  Византіи  въ  русской  исторіи",  стр.  76).  Книжныя  богатства 
Аѳона  были  обильными  источниками  русской  письменности.  Рядъ  русскихъ 
иноковъ,  путешествовавшихъ  на  востокъ,  начинается  съ  X  вѣка;  въ  XIV  и  XV 
вѣкахъ  хожденія  эти  становятся  довольно  частыми,  дѣлаются  потребностью, 
входятъ  въ  обычай.  Епифаній,  авторъ  житія  Сергія  Радонежскаго,  въ  своей 
похвалѣ  этому  святому  замѣчаетъ:  „ради  нужды  нѣкія  не  взыска  (пр.  Сергій) 
царствующаго  града  ни  св.  Горы,  ни  Іерусалима,  яко  же  азъ  окаянный  и  ли¬ 
шенный  разума — о  лютѣ  мнѣ — ползая  сѣмо  и  овамо  и  преплавая  сюду  и  овуду 
и  съ  мѣсто  на  мѣсто  преходя".  („Прибавл.  къ  твор.  св.  от."  VI,  стр.  137)  о 
подвизавшихся  на  Аѳонѣ  кромѣ  Епифанія  въ  XIV  и  XV  в.  см.  у  проф.  В.  С. 
Иконникова.  „Опытъ",  стр.  76—77.  См.  также  изслѣдованіе  А., С.  Архангель¬ 
скаго.  „Нилъ  Сорскій  и  Вассіанъ  Патрикѣевъ.  ГІхъ  литературные  труды  и 
идеи  въ  древней  Руси.  Ч.  I,  стр.  19  и  слѣд.  О  вліяніи  Аѳона  на  русскую  пись- 


менность  и  содѣйствіи  его  русскому  православію— А.  Н.  Пыиинъ.  Исторія 
русской  литературы.  Т.  I.  Древняя  писменность.  (Спб.  1898),  стр.  193,  306,  307. 
|  С.  А.  Бѣлокуровъ.  „О  библіотекѣ  московскихъ  государей  въ  XVI  столѣтіи “ 
|  (М.  1898),  стр.  194.  А.  В.  Горскій.  „О  сношеніяхъ  русской  церкви  съ  святогор- 
]  скими  обителями".  Прибавл.  къ  твор.  св.  отцевъ.  VI,  стр.  123  —  168;  „Русскіе 
;  иноки  на  горѣ  Аѳонской".  Христіанск.  Чтен.  1853.  Ч.  II,  стр.  290  —  317;  Д.  И. 
Иловайскій.  И.  Р.  Т.  II,  стр.  413  и  друг. 

I  '  *)  „Посланіе  прота  и  иноковъ  Аѳонской  горы  къ  великому  князю  Васи¬ 

лію  Васильевичу,  о  правовѣріи  восточной  церкви  и  суемудріи  западной,  по 
I  случаю  флорентійскаго  собора".  Лѣтопись  занятій  Археографической  Коммис- 
і  сіи".  1864  годъ.  Выпускъ  III  (Спб.  1865),  стр.  28 — 32.  Посланіе  это,  какъ  видно 
изъ  текста  его,  писано  уже  послѣ  изгнанія  Исидора  изъ  Москвы:  „Слышахомъ 
(бо)  отъ  инокъ,  иже  отъ  вашыхъ  странъ  пришедшихъ  и  исповѣдавшихъ  о 
благочестію  вашему,  яко  крѣпцѣ  съхраняете  вѣру  непорочную,  отъ  7  съборъ 
Богомъ  сътавлену,  нескверну  и  нерушиму,  и  того  волка,  а  не  святителя,  въ 
кожу  овчю  одѣвшася,  Богомъ  вамъ  показаннаго,  отъ  среды  себе  и  стада 
Христова  изринувши,  яко  сквернителя  непорочныя  вѣры  и  смутителя  вамъ 
православнымъ  Христіаномъ".  См.  также  „Степенную  книгу"  „съ  присовокуп¬ 
леніемъ  новаго  лѣтописца".  ССССХІІІ  „Описаніе  рукописей  Румянцевскаго 

|  Музеума",  гдѣ  помѣщена  „Исторія  о  листрійскомъ...  соборѣ",  стр.  641,  столб.  I. 

И  ■  •» 
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Исидора  въ  Москву  уже  не  смущался  вопросомъ,  какъ  отнестись 
ему  къ  уніи,  принесенной  митрополитомъ-легатомъ,  этимъ  измѣн¬ 
никомъ  православію, — а  сразу  выступилъ  рѣшительнымъ  и  горя¬ 
чимъ  защитникомъ  православія  и  обличителемъ  Исидора,  этого 
„волка,  а  не  святителя",  по  образному  выраженію  знаменитыхъ 
аѳонскихъ  анахоретовъ  И. 

Такимъ  образомъ,  можно  съ  полною  увѣренностью  думать,  что 
рѣшеніе  поступить  съ  Исидоромъ  такъ,  какъ  и  было  поступлено, 
принято  было  раньше  его  прибытія  въ  Москву  и  что  слова  автора 
„Исторіи  флорентійскаго  собора",  описывающаго  возвращеніе  Иси¬ 
дора  въ  Москву  и  его  дѣйствія  по  введенію  уніи  и  слѣпо  вѣря¬ 
щаго  словамъ  лѣтописца,  что  „всѣ>  сіи  новости  сильно  изумили  и 
духовныхъ  и  мірянъ;  никто  не  зналъ,  что  и  думать  о  видѣнномъ 
и  слышанномъ" *  2)— далеко  не  соотвѣтствуютъ  дѣйствительному  по¬ 
ложенію  вещей. 

Взятый  подъ  стражу  на  четвертый  день  послѣ  своего  прибы¬ 
тія  въ  Москву  (въ  среду  крестопоклонной  недѣли),  Исидоръ  былъ 
помѣщенъ  на  житье  „за  приставы"  (по  выраженію  Псковской  лѣ¬ 
тописи)  въ  Чудовомъ  митрополичьемъ  монастырѣ 3).  Вотъ  какъ 
описываетъ  свои  дѣйствія  и  распоряженія  самъ  великій  князь  Ва¬ 
силій  Васильевичъ  въ  посланіи  къ  константинопольскому  патріарху 
Митрофану:  „Мы  же  убо  сіа  слышавше  и  видѣвше,  подвигохомся 
преже,  потомъ  же  надежу  взложивше  на  неизреченныа  судбы  Бо¬ 
жія  и  благодаривше  человѣколюбіе  его,  созвахомъ  боголюбивыя 
епископы  отечьства  нашего,  елици  обрѣтошася  въ  тое  время  близъ 
насъ,  ростовьскаго  Ефрема,  суздальскаго  Авраміа,  рязаньскаго 
Іону,  коломеньскаго  Варлама,  сарайскаго  Іова,  пермьскаго  Герасима, 
такоже  архимандритовъ  и  игуменовъ  и  прочихъ  священноиноковъ 
и  иноковъ  земля  нашея  не  мало,  и  повелѣхомъ  имъ  възрѣти  въ 
таа  божественная  и  священная  правила  святыхъ  Апостолъ  и  бого¬ 
носныхъ  Отець,  еже  пріахомъ  отъ  святыя  великіа  сборныя  апостоль¬ 
скія  Божія  церкве  греческія,  вашего  истиннаго  православія,  и  тое 
принесенное  его  отъ  папы  посланіе  повелѣхомъ  прочитати  намнозѣ. 
И  явпся  всѣмъ  нашимъ  боголюбивымъ  епископомъ  русскимъ,  и 
честнѣйшимъ  архимандритомъ  и  преиодобьнымъ  игуменомъ  и  про- 


Й  „Лѣтопись  занятій  Археографической  Коммиссіи".  1864  годъ.  Вып.  Ш 
(Спб.  1865),  стр.  29. 

2)  „Исторія  флорентійскаго  собора"  (Москва,  1847),  стр.  206. 

3)  П.  С.  Р.  Л.  Т.  IV,  стр.  212;  Длугошъ.  Нізіогіае  Роіопісае,  ЬіЪ.  XII,  р 
728;  И.  Забѣлинъ.  Исторія  города  Москвы.  (Москва,  1902),  стр.  297. 
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нимъ  священноинокомъ  и  инокомъ,  и  всѳму  нтнвму  православному 
христіаньству,  яко  чюжв  и  есть  и  странно  отъ  божественныхъ  и 
священныхъ  правилъ  Исидорово  все  дѣло  и  прихожденіе“ * I  2).  Убѣ¬ 
дившись  въ  неправославіи  Исидора,  соборъ,  по  приказанію  вели¬ 
каго  князя,  обличалъ  ересь  его,  „яко  да  усрамится  п  отложитъ 

Ііаіынскія  соединенія  и  согласія  ересная,  и  повинется  и  покается 
г  милость  получитъ"  2'.  Но  митрополитъ  остался  вѣренъ  уніи: 

, Исидоръ  же  злыя  ереси  латынскія  насытився  никакожъ  не  вос- 
іотѢ  отлучитися  отъ  латынского  согласія  и  соединенія,  и  ни  мало 
!  ювннутися  восхотѣ,  и  непослуша  великаго  князя  и  всего  священ- 
Ііаго  собора‘*  3).  Видя  твердость  и  нераскаянность  Исидора,  его  но 
і  ре  ж  нему  оставили  подъ  стражей  въ  Пудовомъ  монастырѣ,  рѣшив- 
нись  еще  ждать  отъ  него  покаянія  и  возвращенія  на  лоно  право- 
лавія.  „II  пристав  и  къ  нему  князь  великій  приставовъ  своихъ, 
ювѣствуетъ  намъ  Никоновская  лѣтопись,  и  повелѣ  его  стрѣщи, 
тда  како  отлучится  отъ  латынского  соединенія  и  согласія,  и  обра- 
’ится  и  покается  и  ,м  ил  ость  получитъ"  4).  На  него  старались  подѣйс¬ 
твовать  и  угрозами,  о  чемъ  свидѣтельствуютъ  наши  лѣтописи, 
кты  и  сказанія:  грозили  ему,  въ  случаѣ  его  дальнѣйшей  нерас- 
:аянности  созывомъ  новаго  великаго  собора 5)  и  тѣмъ,  что  онъ 
южетъ  быть  приговоренъ  къ  смертной  казни  чрезъ  сожженіе 6) 
ли  засыпаніе  живымъ  въ  землю  7).  Просидѣвъ  въ  Пудовомъ  мо- 

(і 


)  А.  II.  Т.  I,  №  39,  стр.  74  75;  Р.  II.  Б.  Т.  \  I,  №  62,  столб.  534. — Митро- 
іолитъ  Іона  въ  своемъ  посланіи  къ  смоленскому  епископу  Мисаилу  такъ  пи- 
летъ  о  созывѣ  собора  на  Исидора  великимъ  княземъ:  „Господинъ  же  сынъ 

I  ой  благочестивый  великій  князь  созва  своее  всее  великое  державы  архіепис- 
оповъ  и  епископовъ,  и  честнѣйшихъ  архимандритовъ  и  игуменовъ,  и  все  ве- 
икое  Божіе  священство,  и  возрѣвъ  въ  божественная  и  священная  правила  и 
зыскавъ  святыхъ  богоносныхъ  Отець  писаніе,  уразумѣша  все  лукавое  Иси- 
I  орово  къ  намъ  прихожденіе,  и  тому  всему,  что  Сидоръ  нринеслъ,  не  внятъ 
не  пріаша*.  А.  И.  Т.  I,  №  62,  стр.  111;  Р.  И.  Б.  Т.  VI,  №  88,  столб.  661. 

2)  Никоновск.  лѣт.  Ч.  V,  стр.  156—157;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VIII,  стр.  109. 

3)  Тамъ  же,  Ч.  V,  стр.  157;  Т.  VIII,  стр.  109. 

4)  Никоновск.  лѣт.  Ч.  V,  стр.  157. 

5)  Степей,  кн.  II,  стр.  75. 

6)  Густинская  лѣтопись  (въ  двухъ  мѣстахъ)  повѣствуетъ  о  томъ,  что 
итрополитъ  Исидоръ  былъ  даже  осужденъ  духовнымъ  соборомъ  на  сожженіе: 
-нъ  же  шедъ  въ  Москву,  идѣже  Василій  Василіевичъ  емъ  всади  его  въ 
чтицу,  а  отъ  священнаго  собору  осужденъ  быть  на  сожженіе “.  И.  С.  Р.  Л. 

И,  стр.  355—356. 

7)  И.  С.  Р.  Л.  Т.  VIII,  стр.  109.  Говоря  о  бѣгствѣ  Исидора  изъ  Москвы, 
лтрополитъ  Іона  въ  своемъ  посланіи  къ  литовскимъ  епископамъ  добавляетъ: 
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пастырѣ  подъ  стражей  весну  и  лѣто,  Исидоръ  въ  ночь  на  15  сен¬ 
тября  1441  года  бѣжалъ  изъ  Москвы  Д.  Великій  князь  не  прика¬ 
залъ  его  преслѣдовать,  предоставивъ  ему  полную  свободу  уйти  изъ 
Руси,  куда  онъ  знаетъ:  „Никакоже  не  посла  по  немъ  възвратити 
его,  ни  въсхотѣ  удержати  его“  ...  „да  не  приступятся  грѣси  его“  2). 
Нельзя  не  согласиться  съ  мнѣніемъ  профессора  Е.  Е.  Голубинскаго, 
что  бѣгство  Исидора  изъ  Москвы  было,  безъ  сомнѣнія,  пріятно  ве¬ 
ликому  князю,  такъ  какъ  этимъ  способомъ  Исидоръ  самъ  разрѣ¬ 
шилъ  и  покончилъ  весьма  трудный  для  московскаго  правительства 
вопросъ,  какъ  съ  нимъ  быть  на  будущее  время  и  что  „очень  мо¬ 
жетъ  быть,  что  и  грозили  ему  смертью  за  тѣмъ,  чтобы  заставить 
его  бѣжать,  при  чемъ,  конечно,  ослабили  и  надзоръ  такъ,  чтобы 
дать  полную  возможность  бѣжать“  3).  5  бѣжавъ  изъ  Москвы  вь 
Тверь  и  будучи  тамъ  задержанъ  тверскимъ  княземъ  Борисомъ 
Александровичемъ,  Исидоръ,  просидѣвъ  здѣсь  подъ  стражей,  былъ 
великимъ  постомъ  выпущенъ  на  свободу  (не  безъ  согласія  на  го 
великаго  князя)  и  бѣжалъ  отсюда  въ  Новгродокъ  къ  великому 
князю  литовскому  Казиміру 4),  гдѣ,  пробывъ  недолго,  отправился 


„Благовѣрный  же  князь  великый  Василій  Васильевичъ  не  посла  за  нимъ 
взвратити  его,  ни  въсхотѣ  удръжати  его,  яко  несмыслена  и  богомерзка,  да 
не  приступится  къ  ереси  (вар..  ,,грѣси“)  его,  .зане  бо  святаа  правила  божест¬ 
веннаго  закона  святыхъ  Апостолъ  повелѣвають  таковаго  церкви  развратника 
огнемъ  сжещи,  или  живого  въ  землю  засыпати".  Р.  И.  Б.  Т.  VI,  №  87,  столб. 
(354;  М.  Макарій.  И.  Р.  Ц.  Т.  VI,  Прилож.  №  1,  стр.  367.  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VI,  стр 
161—162;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VIII,  стр.  109.  А.  Поповъ.  Историко  литературный  обзоръ 

„Слово  избрано  отъ  святыхъ  писаній",  стр.  378  379. 

1)  „Сидоръ  же  тогда  бѣснуяся...  тмою  своего  безвѣріа  оболкъся,  нощік 
бездверіемъ  изшедъ,  татствомъ  бѣгуятся  и  со  ученикомъ  своимъ  съ  Григо 
ріѳмъ  чернцемъ“.  Р.  И.  Б.  Т.  VI,  №  87,  столб.  654.  М.  Макарій.  И.  Р.  Ц.  Т.  VI 
Прилож.  №  1,  стр.  367;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  IV  (Псковск.  1-ая  лѣт.),  стр.  212;  П.  С.  Р.  Л 
Т.  VI,  стр.  161;  Т.  VIII,  стр.  109;  Псковск,  лѣт.,  издан.  М.  Погодинымъ  (М.  1837; 
стр.  74;  Новгородом  1-ая  лѣт.,  подъ  1442  г.,  стр.  421.  И.  Забѣлинъ.  Исторія  го 
рода  Москвы.  1902,  стр,  297.  Д.  И.  Иловайскій.  И.  Р.  Т.  II,  стр.  233. 

2)  „Слово  избрано  отъ  святыхъ  писаній".  А.  Поповъ.  Историко-литера 
турный  обзоръ,  стр.  378;  Никоновск.  лѣт.  Ч,  Л  ,  стр.  159,  II.  С.  Р.  Л.  Г.  Л  I,  стр 
161;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VIII,  стр.  109;  Р.  И.  Б.  Т.  VI,  №  87,  столб.  654;  М.  Макарп 

И.  Р.  Ц.  Т.  VI,  Прилож.  №  1,  стр.  367. 

®)  Е.  Е.  Голубинскій.  И.  Р.  Ц.  Т.  II,  П.  I,  стр.  457,  прим.  6.  Митрополит’ 
Платонъ  еще  раньше  высказалъ  такой  же  взглядъ  на  отношеніе  великан 
князя  къ  бѣгству  Исидора.  См.  „Краткую  церковную  россійскую  исторію 

(Изданіе  2,  Москва,  1823),  Т.  I,  стр.  296. 

4)  Псковская  лѣтопись,  изданная  М.  Погодинымъ  (М.  1837):  „Въ  лѣт 
1442  убѣжа  Митрополитъ  Сидоръ  съ  Москвы  на  Тверь,  Тверскій  Борисъ  прі 
его,  и  за  приставы  посади,  и  потомъ  его  отпусти  въ  Великій  постъ  на  сре  д 
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къ  своему  покровителю— папѣ  въ  Римъ  „И  тако,  говоритъ  лѣто¬ 
писецъ,  бѣжа  къ  Риму,  отнюду  же  злаго  еретичества  сѣмя  при- 
яесе“ *  2). 

Таковъ  былъ  конецъ  неудачныхъ  и  дерзкихъ  попытокъ  Псп- 
дора  ввести  флорентійскую  унію  въ  московской  Руси  и  такъ  пе¬ 
чально  окончилось  пребываніе  его  на  каѳедрѣ  русской  митрополіи. 
Отправляясь  съ  флорентійскаго  собора  въ  Россію,  Исидоръ,  по  сло- 

Івамъ  Симеона  суздальскаго,  обнадеживалъ  папу  увѣреніями,  что 
юлу  непремѣнно  удастся  ввести  унію  въ  Москвѣ,  такъ  какъ,  но 
рінѣнію  русскаго  митрополита  „вси  въ  моей  руцѣ,  вси  и  князи  и 
рпископи:  ни  единъ  со  мною  не  можетъ  глаголати“  3)  и  что  князь 
рёликій  младъ  есть4),  а  епископи  ихъ  не  книжни  суть  и  боятся 
міене;  не  смѣти  имъ  со  мною  о  томъ  вопреки  глаголати:  азъ  волю 
'вою  возму,  а  твою  сотворю,  латинскую  вѣру  пріимутъ“  5).  Тѣмъ 
юлѣе  смущеннымъ  и  пристыженнымъ  долженъ  былъ  чувствовать 
*ебя  Исидоръ,  бѣжавъ  какъ  преступникъ  въ  Римъ,  послѣ  такихъ 
смѣлыхъ  и  пышныхъ  обѣщаній,  совершенно  не  сбывшихся  на  дѣлѣ6). 
Писаніе  флорентійской  уніи  мы  закончимъ  словами  лѣтописца, 
ювѣствующаго  о  томъ  же  событіи  и  дѣлающаго  такую  общую  ха- 
іактер  истину:  „Но  отъ  таковаго  злохитраго  врага  соблюде  Господь 


местной  недѣли,  и  онъ  поѣде  въ  Литву  къ  Великому  князю  Казимиру  въ 
Іовый  Городецъ*.  Стр.  74.  Никоновск.  лѣт.  Ч.  V,  стр.  159. 

л  1}  П*  С-  Р-  Л*  Т*  V*,  стр.  30;  П.  С,  Р.  Л.  Т.  VI,  стр.  161-163;  П.  С.  Р.  Л. 
.  А  III,  стр.  109;  Р.  И.  Б.  Т.  АЛ,  №  87  столб.  654—655;  М.  Макарій.  И.  Р.  Ц.  Т. 
I,  Прилож.  №  1,  стр.  367;  „Слово  избрано  отъ  святыхъ  писаній*.  А.  Поповъ. 
Історико-литературныи  обзоръ,  стр.  378.  О  пребываніи  Исидора  въ  Литвѣ  см 

г  митрополита  Макарія.  И.  Р.  Ц.  Т.  АЛ  стр.  367  и  проф.  Голубинскаго  И.  Р.  I  Б 
А  II,  П.  I,  стр.  458. 

2)  П.  С.  Р.  Л.  Т.  АЛ,  стр.  161. 

)  „Повѣсть  Симеона  суздальскаго  объ  осьмомъ  (флорентійскомъ)  собо- 
ѢЛ  А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыты.  Прилож.  X,  стр.  207. 

4)  Великій  князь  Василій  Васильевичъ  родился  10  марта  1415  г.  П.  С. 
Л.  Т.  АЛИ,  стр.  87.  („О  роженіи  великого  князя  Василіи*). 

)  „Повѣсть"  Симеона  суздальскаго.  А.  С.  Павловъ.  Критическіе  опыты, 
филож.  X,  стр.  208.  „Митрополитъ  бо  Исидоръ  тако  реклъ  папѣ,  яко  вси 
нязи  р^стіи  и  люди  въ  моей  руцѣ  суть,  и  епископи  не  одинъ  со  мною  не 
ожетъ  глаголати,  а  самъ  князь  великій  младъ  есть,  но  и  той  въ  моей  воли 
сть,  а  иные  князи  вси  боятся  мене*.  Сборникъ  Спб.  духовной  Академіи  изъ 
обранія  Соф.  рук.  ХАЛ  в.  №  1245.  В.  Н.  Малининъ.  Старецъ  Елеазарова  мо- 
астыря  Филоѳей  и  его  посланія.  Прилож.  №  XVIII,  стр.  111. 

6)  О  дальнѣйшей  судьбѣ  Исидора  послѣ  его  бѣгства  изъ  Россіи  см.  въ 
РУДѢ  о.  Пирлинга:  „Ба  Киввіе  еі  іе  8аіп1-8іё^е,  Ёіисіев  йіріотаііциев  (Рагів 
396),  Сѣарііге  II,  р.  60—107. 
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Богъ  и  Пречистая  Богородица  святую  церковь  въ  Русіи  безнавѣтну 
и  безмятежну  обличеніемъ  премудраго  и  Богомъ  вразумляемаго 
великодержавнаго  Василія  Васильевича  во  благочестіи  цвѣтущаго, 
великаго  и  премудраго  паря  всеа  Русіи,  ему  же  о  семъ  откры  Гос¬ 
подь  Богъ  велеумнѣ  разумѣвати,  и  вся  мудрствовати,  и  творить 

волю  Божію,  и  вся  заповѣди  его  хранити  1). 

Благодаря  дѣятельности  великаго  князя  Василія  Васильевича, 
явившагося  въ  почетной  роли  блюстителя  и  охранителя  оіеческаго 
правовѣрія,  которое  въ  его  державѣ  было  не  только  непоколебимо 
сохранено,  но  даже  возсіяло  здѣсь  особеннымъ  блескомъ,  флорен¬ 
тійская  унія  была  торжественно  отвергнута. 

Еще  въ  предшествующее  время  русскіе  вполнѣ  усвоили  себѣ 
то  воззрѣніе  на  латинянъ,  по  которому  они  являлись  злѣйшими 
еретиками  и  исконными  врагами  православія  2).  У  нія  же  еще  больше 
укрѣпила  въ  сознаніи  русскихъ  людей  того  времени  предосуди¬ 
тельные  взгляды  на  латинянъ,  распространенные  въ  русскомъ  обще¬ 
ствѣ  до  нея  и  способствовавшіе  ея  отверженію,  и  еще  болѣе  вос¬ 
пламенила  въ  сердцахъ  русскихъ  ненависть  и  вражду  къ  латин¬ 
ству.  „Чтобы  понять  все  это,  говоритъ  одинъ  изъ  изслѣдователей 
флорентійской  уніи,  нужно  перенестись  мыслію  въ  тотъ  вѣкъ,  стать 
на  точку  зрѣнія  русскаго  человѣка  того  времени.  Всѣ  были  сог¬ 
ласны  въ  томъ,  что  лат  ины  злые,  поганые  еретики,  всѣ  чувствовали 


къ  нимъ  крайнюю  ненависть; 


и  вдругъ  эти  поганые 


латины  чрезъ 


г)  Никоновская  лѣт.  Ч.  V,  стр.  159;  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VI,  стр.  161  163;  II.  <' 
р  л  щ  VIII,  стр.  109.  Въ  Степенной  книгѣ  (Ч.  II,  стр.  11),  соотвѣтственнс 
этому  сказано:  „Милосердый  же  Господь  Богъ  не  попусти  сему  единому  вол¬ 
ку  погубити  безчисленное  стадо  Христово  словесныхъ  овецъ  истиннаго  право 
славія,  и  обличися  безуміе  того  отъ  богоразумнаго  и  Богомъ  вразумляемаго 
истиннаго  благочестія  держателя,  отъ  премудраго  царя  Русскаго  я  великан 
князя  Василія  Васильевича".  См.  также  Рукопись  Спб.  духовной  Академ» 
изъ  Софійск.  собр.  рукой.  №  1164,  л.  392  об.  В.  Н.  Малининъ.  Старецъ  Елеаза 
рова  монастыря  Филоѳей  и  его  посланія.  Приложенія,  XIX,  стр.  126.  Митропо 
литъ  Платонъ  такъ  заканчиваетъ  описаніе  флорентійской  уніи:  „Таковъ  был'і 
Исидоръ!  Таковы  были  покушенія  на  Россійскую  церковь!  Тако  мы  Божіимі 
милосердіемъ  избавились  отъ  напасти,  яко  птица  отъ  сѣти  ловящихъ.  За  чт 
буди  благодареніе  благодѣтелю  Богу,  и  вѣчная  память  великому  князю  Ва 
силію  Васильевичу!"  М.  Платонъ.  Краткая  церковная  россійская  исторія".  Т.1 

стр.  297. 

2)  См.  А.  Поповъ.  „Историко-литературный  обзоръ  древне-русскихъ  п( 
лемическихъ  сочиненій  противъ  латинянъ".  Гл.  I,  II,  стр.  1—325;  А.  С.  Павлов! 
„Критическіе  опыты  по  исторіи  древнѣйшей  греко-русской  полемики  против 

латинянъ".  Гл.  I— IV,  стр.  1—86. 
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унію  хоіягъ  поработить  собѣ  русскую  церковь,  искони  сіяющую 
православіемъ  и  благ  очесгіемъ.  Какъ  это  обидно  и  горько  было  для 
начинавшаго  тогда  развиваться  національнаго  самосознанія!  Иси¬ 
доръ  является  въ  Москву  не  какъ  митрополитъ,  а  какъ  папскій 
легатъ  и  кардиналъ;  своды  храма  пречистыя  и  святыя  Богородицы 
оглашаются  именемъ  архіеретика  папы  и  его  нечестивымъ  посла¬ 
ніемъ;  великому  князю  вручается  грамота,  въ  которой  этотъ  ере¬ 
тикъ  папа,  какъ  бы  насмѣхаясь  надъ  истинными  чувствами  мос¬ 
ковскаго  государя,  проситъ  его  содѣйствовать  дѣлу  введенія  уніи- 
этого  позорнаго  рабства,  предлагаетъ  ему  самому  возложить  на  себя 
это  ярмо44  Б.  Дѣйствительно,  насильственная  и  дерзкая  попытка 
введенія  уніи,  оставила  глубокій  слѣдъ  въ  сознаніи  и  чуъствпхъ 
русскаго  человѣка.  Эти  послѣдствія  флорентійской  уніи  прекрасно 
формулировалъ  С.  М.  Соловьевъ.  „Флорентійскій  соборъ  и  поведеніе 
Исидора,  говоритъ  знаменитый  историкъ,  имѣютъ  важное  значеніе 
въ  нашей  исторіи  потому,  что  заставили  сѣверо-восточную  Русь 
окончаіелыю  и  рѣзко  высказаться  насчетъ  соединенія  съ  Римомъ; 
понятно,  что  рѣшительность  московскаго  правительства  держаться 
отеческаго  преданія,  древняго  благочестія,  и  не  допускать  ника¬ 
кихъ  новизнъ  въ  церкви — принадлежитъ  къ  числу  явленій,  опре¬ 
дѣлившихъ  будущія  судьбы  восточной  Европы44  2). 

Щш  I,-.  . 

. 


I  ' 

$ 

_ 

)  Ѳ.  И.  Де  лекторскій.  „Флорентійская  унія  и  вопросъ  о  соединеніи  дер¬ 
ней  въ  древней  Руси".  Странникъ.  1893.  Т.  III,  стр.  256—257. 

2)  С.  М.  Соловьевъ.  И.  Р.  Т.  IV,  столб.  1265. 
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Влажность  почвы  въ  связи  съ  культурными  и  климати¬ 
ческими  условіями. 


I  ГЛАВА  V. 

Нолевыя  наблюденія  надъ  влажностью  почвы 

Конечнымъ  результатомъ  дѣйствія  и  взаимодѣйствія  тѣхъ  фак- 
горовь  и  условій,  разсмотрѣнію  которыхъ  были  посвящены  ішедшест- 
іфогція  главы,  является  влажность  почвы ,  наблюдаемая  непосред¬ 
ственно  въ  нолѣ.  Понятно,  что  именно  этотъ  конечный,  результатъ 
іредсі является  осооенно  важнымъ  и  интереснымъ  для  практическаго 
і  созяина,  если  естественныя  условія  его  полевого  хозяйства  вызываютъ 
необходимость  заботиться  объ  искусственныхъ;  культурныхъ  мѣрахъ 
гь  поддержанію  и  урегулированію  влажности  почвы.  Отсюда  само 
дооою  понятно,  что  и  перенесеніе  изслѣдованій  вопроса  о  влажности 
ючвы  изъ  лабораторіи,  вообще — изъ  искусственной  и  преимущественно 
еоретической  обстановки  непосредственно  на  поле,  должно  было 
і  мѣть  мѣсто  тамъ,  гдѣ  влажность  почвы  представляетъ  не  только 
нтересный  теоретическій  вопросъ,  но  и  животрепещущій  практическій 
I  нгересъ.  Понятно  поэтому,  что  въ  Западной  Европѣ  и  до  сиръ  поръ 
дѣляется  сравнительно  весьма  мало  вниманія  нолевымъ  изслѣдова- 
іямъ  влажности  почвы,  между  тѣмъ,  какъ  въ  странахъ  съ  болѣе 
онтинентальнымъ  климатомъ,  какова,  напримѣръ,  Америка  и  въосо- 
знности  Россія,  изслѣдованія  влажности  почвы  приняли  преимуще- 
|і’венно  полевое  направленіе.  Въ  Западной  Европѣ  тоже,  конечно. 

'  стрѣчались  и  встрѣчаются  такія  же  полевыя  изслѣдованія  влажности 
)чвы, — но  они  предпринимались  обыкновенно  въ  годы  съ  засушли¬ 
въ  характеромъ,  когда  недостатокъ  влаги  въ  почвѣ  на  поляхъ 
Ьзко  бросался  въ  глаза  и  естественно  вызывалъ  мысль  объ  оиредѣ- 
1  шіи  и  изслѣдованіи  влажности  почвы  непосредственно  на  полѣ. 
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У  насъ  же,  напримѣръ,  въ  Южной  Россіи  засухи  являлись  и  являются 
почти  обычнымъ  характернымъ  явленіемъ  и  условіемъ  полевого  хозяй¬ 
ства,  и  примѣненіе  научной  мысли  къ  изученію  физическихъ  условій 
нашего  полевого  хозяйства  естественно  началось  поэтому  почти  исклю¬ 
чительно  съ  полевыхъ  изслѣдованій  влажности  почвы.  Правда,  это 
обусловливалось,  конечно,  и  тѣмъ  обстоятельствомъ,  что  теоретическая 
разработка  вопроса  о  влажности  почвы  была  уже  въ  Западно-Евро¬ 
пейской  литературѣ  почти  окончательно  закончена  къ  тому  времени, 
когда  и  у  насъ  возникъ  интересъ  къ  этому  вопросу,  и  намъ  остава¬ 
лось  въ  сущности  только  примѣнить  и  провѣрить  данныя  западно¬ 
европейской  литературы  на  нашихъ  мѣстныхъ  условіяхъ.  Мало  того, 
западно-европейская  литература  дала  намъ  весьма  достаточно  мате¬ 
ріала  и  выводовъ  въ  области  чисто  полевыхъ  изслѣдованіи  влаж¬ 
ности  почвы. — такъ  что  и  въ  этомъ  отношеніи  намъ  оставалось  только 
повторять  и  провѣрять  на  своихъ  условіяхъ  то,  что  уже  было  уста¬ 
новлено  на  Западѣ.  То  же  самое,  повидимому,  мы  можемъ  сказать 
и  по  отношенію  къ  Америкѣ.  Но,  съ  другой  стороны,  несомнѣннымъ 
и  очевиднымъ  преимуществомъ  американскихъ  и  въ  особенности 
нашихъ— южно-русскихъ  полевыхъ  изслѣдованій  влажности  почвы 
является  ихъ  необыкновенное  количественное  обиліе,  полнота,  тща¬ 
тельность  и  разносторонность.  Изслѣдованія  А.  А.  Измаильскаго 1)« 
изслѣдованія  Полтавскаго  Опытнаго  Поля ,  начавшіяся  съ  момента 
его  возникновенія  (1885  г.)  и  продолжающіяся  до  настоящаго  вре¬ 
мени*  работы  другихъ  нашихъ  опытныхъ  полей  Херсонскаго ,  Одес¬ 
скаго ,  Плотнянскаго ,  Богодуховскаго  и  цѣлаго  ряда  новыхъ  полей, 
появившихся  въ  недавнее  время  —  дали  намъ  десятки  тысячъ  опре 
дѣленій  влажности  почвы  при  самыхъ  разнообразныхъ  естествен 
ныхъ  и  культурныхъ  условіяхъ,  и  опредѣленія  эти  иногда  (осооенно, 
напримѣръ  опредѣленія  Одесскаго  Опытнаго  Поля)  отличаются  не¬ 
обыкновенной  детальностью,  —  совершенно  неприсущей,  —  въ  таков 
степени  —  западно-европейскимъ  полевымъ  изслѣдованіямъ  влажно¬ 
сти  почвы.  Правда,  всѣ  эти  и  многочисленныя,  и  тщательныя  рус 
скія  изслѣдованія  влажности  почвы  имѣютъ  почти  исключительш 
практическое  значеніе:  не  внося  ничего  новаго  собственно  въ  теорік 
вопроса,  они  представляютъ  лишь  богатую  и  тщательную  провѣрь} 


г)  „Влажность  почвы  и  грунтовая  вода“— изслѣдованія  въ  Полтавскомъ  уѣзді 
съ  1886  но  1893  годъ. 


і! 
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уже  раньше  установленныхъ  научныхъ  положеній  въ  примѣненіи 
къ  нашимъ  мѣстнымъ  хозяйственнымъ  условіямъ.  Въ  этомъ  убѣждаетъ 
насъ  какъ  разсмотрѣніе  западно-европейской  литературы  но  общимъ 
теоретическимъ  сторонамъ  вопроса  о  влажности  почвы,  сдѣланное 
нами  въ  предшествующихъ  главахъ,  такъ  и  разсмотрѣніе  этой  лите- 
раіуры  по  полевымъ  изслѣдованіямъ  влажности  почвы,  которое  мы 
сдѣлаемъ  въ  настоящей  главѣ. 

Исходя  изъ  этого  убѣжденія,  мы  ограничимся  въ  этой— послѣд¬ 
ней-— главѣ  настоящей  работы  изложеніемъ  только  западно-европей¬ 
ской  литературы  но  вопросу  о  полевыхъ  изслѣдованіяхъ  влажности 
почвы.  Что  лее  касаеіся  русскихъ  данныхъ  по  вопросу  о  влажности 
почвы  непосредственно  въ  полевыхъ  условіяхъ,  то  сколько  нибудь 
полное  ихъ  изложеніе  можетъ  и  дожно  составить  предметъ  совершенно 
отдѣльной,  самостоятельной  работы.  Здѣсь  же  мы  ограничимся  только 
изложеніемъ  іѣхь,  юже  въ  достаточной  степени  многочисленныхъ  и 

детальныхъ  нолевыхъ  изслѣдованій  влажности  почвы,  которыя _ въ 

значительной  степени  —  производились  лично  авторомъ  настоящаго 
труда  на  Полтавскомъ  Опытномъ  Полѣ  въ  1896—1897  году1).  Эти 
полевыя  наблюденія  надъ  влажностью  почвы  являются  въ  достаточной 
степени  типичными  и  характерными  для  русскихъ  изслѣдованіи  влаж¬ 
ности  почвы  вообще;  они  тоже  имѣютъ  почти  исключительно  только 
практическое,  мѣстное  значеніе,  не  внося  почти  ничего  новаго  и 
оригинальнаго  въ  теоретическую  разработку  вопроса;  тѣмъ  не  менѣе 
цѣнность  ихъ  съ  агрономической  точки  зрѣнія,  т.  е.  съ  точки  зрѣнія 
практическаго  примѣненія  научныхъ  данныхъ  и  положеній  —  не¬ 
сомнѣнна. 

Итакъ,  ограничиваясь — ниже — по  отношенію  къ  русскимъ  поле- 
шмъ  изслѣдованіямъ  влажности  почвы  (литература  но  которымъ  для 
)усскихъ  читателей  къ  тому  же  является  гораздо  болѣе  доступной, 
чѣмъ  литература  иностранная)— почти  исключительно  личными  изслѣ¬ 
дованіями  автора  на  Полтавскомъ  Опытномъ  Полѣ,  мы  приступимъ 
начала  къ  изложенію  главнѣйшихъ  западно-европейскихъ  данныхъ 

ю  вопросу  о  влажности  почвы  въ  непосредственныхъ  полевыхъ 
словіяхъ. 

Самымъ  характернымъ  явленіемъ  въ  исторіи  этого  вопроса 
вляется  то  обстоятельство,  что  не  только  практическіе  сельскіе  хозя- 


х)  „Сельское  хоз.  и  Лѣсъ“,  1898  г.,  №  ц  п  12. 
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ева,  но  даже  и  теоретики  агрономы  вплоть  до  начала  60-хъ  годовъ 
прошлаго  столѣтія  держались  того  мнѣнія,  что  влажность  почвы  на 
поляхъ ,  занятыхъ  культурными  растеніями  выше ,  чѣмъ  на  поляхъ 
голыхъ ,  напримѣръ ,  паровыхъ. 

Шишкинъ1),  отмѣчая  это  явленіе,  говоритъ:  если,  съ  одной 
стороны,  уже  давно  было  извѣстно,  что  съ  площади,  занятой  расіені- 
ями  испаряется  значительно  болѣе  воды,  чѣмъ  съ  равной  ей  площади 
голой  земли,  то,  съ  другой  стороны,  слѣдовало  ожидать,  что  покрытая 
растеніями  почва  будетъ  больше  истощаться  въ  содержаній  воды, 
чѣмъ  почва,  растеніями  не  занятая.  Какъ  ни  олизко  было,  невидимому 
это  заключеніе,  тѣмъ  не  менѣе  между  сельскими  хозяевами  до  самого 
послѣдняго  времени  было  распространено  уоѣжденіе,  что  почва,  заня¬ 
тая  растеніями,  будучи  отѣнена,  тѣмъ  самымъ  лучше  защищена  отъ 
солнечныхъ  лучей  и  движенія  воздуха,  а  потому  и  на  тѣ  растенія, 
которыя  способны  были  сильно  отѣнлть  почву,  напримѣръ  на  клеверъ, 
смотрѣли  какъ  на  такія,  подъ  которыми  особенно  хорошо  сохраняется 
почвенная  влажность*,  ежедневныя  наблюденія  укрѣпляли  сельскихъ 
хозяевъ  еще  болѣе  въ  этомъ  убѣжденіи,  такъ  какъ  при  поверхност¬ 
номъ  изслѣдованіи  почва,  отмѣненная  растеніями,  дѣйствительно  пред¬ 
ставляется  болѣе  влажною.  Факты,  заставившіе  кореннымъ  образомъ 
измѣнить  это  убѣжденіе  или,  лучше  сказать,  перемѣнить  его  на  совсѣмъ 
противоположное,  принадлежитъ  Вильгельму,  Брейтенлонеру,  Габер- 
ландту  и  др. 

Е.  ТѴоІІпу 2)  во  введеніи  къ  указанной  книгѣ  говоритъ  но  этому 
поводу  слѣдующее:  покрову  почвы  растеніями,  навозомъ,  соломой, 
камнями,  снѣгомъ  и  т.  п.  уже  давно  придавали  оолыпое  значеніе  вь 
дѣлѣ  плодородія  почвы.  Розенбергъ- Липинскій  (Вег  ргакіізсііе  Аскегѣап. 
Вгевіан,  1862,  Вй.  И,  8.  2*7)  приписывалъ  этому  покрову  (въ  томъ 
числѣ  и  живой  растительности)  главнѣйшее  значеніе  въ  сохраненіи 
влаги  въ  почвѣ,  въ  возбужденіи  и  поддержаніи  химическихъ  процес¬ 
совъ — образованіи  селитры  и  т.  и. 

ЗсНитасЬег  (Віе  Рііузік  йез  Восіенз)  высказывается  въ  томь  же 
смыслѣ:  покровъ  сохраняетъ  влагу  въ  почвѣ,  уменьшаетъ  испареніе, 
предохраняетъ  почву  отъ  быстраго  охлажденія,  отъ  уплотненія  до- 


х)  О  засухахъ,  стр.  122.  -  .  ^  I 

2)  Бег  Еіпйизз  сіег  Рйапгепйеске  ипй  ВезсІіаМип#  аиі  йіе  рЬузікаІізсЪеп  Еі^еи 

зсііакеп  ипсі  сііе  ЕгисМЬагкеіі  сіез  Войепз.  Вегііп,  1877  г. 
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ждями  ИТ.  д.  Свои  взгляды  на  предохраняющее  (отъ  испаренія)  дѣй¬ 
ствіе  живой  растительности  на  почву  Шумахеръ  скоро  измѣнилъ— 
(см,  Бег  АскегЬаи,  \Ѵіеп  1874). 

ВсЫ^ШееИь  (Бег  гаііопеііе  АскегЬаи,  Вегііп  1856)  считалъ, 
что  растенія  предохраняютъ  иочву  отъ  высыханія:  роса  на  почвѣ 
подъ  густымъ  клеверомъ  сохраняется  чуть  не  весь  день,  —  слѣдова¬ 
тельно— почва  подъ  клеверомъ  влажнѣе. 

О.  ТѴіІІгеІт  былъ  первымъ,  предпринявшимъ  изслѣдованія  по 
вопросу  о  вліяніи  растительнаго  покрова  на  влажность  почвы  и  уста¬ 
новившимъ,  что  хотя  растенія,  отѣняя  почву,  способствуютъ  сохра¬ 
ненію  влаги  въ  верхнихъ  слояхъ  почвы,  по  зато  болѣе  глубокіе  слои 
почвы,  благодаря  испаренію  самихъ  растеній,  высушиваются  сильнѣе, 
чѣмъ  на  почвахъ,  не  покрытыхъ  растительностью.  Въ  1866  году 
Вильгельмъ  взялъ  образцы  почвъ  непосредственно  съ  поля,  съ  участ¬ 
ковъ,  бывшихъ  йодъ  различными  растеніями,  и  опредѣлилъ  влажность 
почвы.  Оказалось,  что  почва,  занятая  въ  теченіе  всего  года  расте¬ 
ніями,  напримѣръ  люцерной,  была  суше,  чѣмъ  почва  подъ  кукурузой 
и  пшеницей.  Сравнивая  влажность  почвы  подъ  растеніями  съ  влаж¬ 
ностью  голой  почвы,  Вильгельмъ  нашелъ1) 

На  глубокомъ  суглинкѣ: 


Таблица  №  109 


Глубин 

а. 

Въ  %%  сырой  почвы. 

Въ  %%  сухой  почвы. 

Кукуруза. 

Люцерна. 

Кукуруза. 

Люцерна. 

0,5  фута . 

22,2 

17,7 

— . — . — - - 

28,5 

21,4 

1,5  . 

16,9 

13,2 

20,3 

1  15,2 

2,5  п  . 

16,4 

12,2 

19,7 

13,9 

На  мергелисто 

песчаной  почвѣ 

съ  чисто  песчаной  подпочвой: 

Г  л  у  б  и  и 

а. 

Въ  %%  влажн.  почвы. 

Въ  %°/о  сухой  почвы. 

Піпенпца 

"і 

Свекла. 

! 

Пшеница. 

I 

Свекла. 

0,5  фута . 

18.84 

16,92 

23,32 

20,37 

1.5  „  . 

20,81 

18,01 

26,28 

21,96 

2,5  „  . 

24,26 

21,61 

32,03 

27,57 

В  ^осЬепЫаМ  ѣіг  Гогзі— ипсі  ГапйтсігІзсЬаН  іп  тЩетЬиг^,  1866  г.,  8.  174 
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То  обстоятельство,  что  участки  подъ  люцерной  и  свеклой  оказа¬ 
лись  суше,  чѣмъ  рядомъ  съ  ними  лежащіе  участки  подъ  кукурузой 
и  пшеницей,  Вильгельмъ  объяснилъ  тѣмъ,  что  первые  были  дольше 
заняты  растительностью,  чѣмъ  вторые;  т.  е.  что  растительность 
высушиваетъ  почву.  Въ  другомъ  рядѣ  опытовъ  (Ъапсі-ппсі  іоізі\\іи1і- 
зсЬаМісЬе  2еійт§,  1867,  8.  31),  послѣ  дождей  въ  августѣ  и  пер¬ 
вой  половинѣ  сентября,  29  октября  Вильгельмъ  опредѣлилъ  влаж- 
ность  почвы  на  двухъ  смежныхъ  участкахъ,  занятыхъ  одинъ— ячме¬ 
немъ,  другой — свеклой. 

Таблица  Лгя  110. 


Ячмень. 

Влажность 

въ  %%. 

1 

Влажность 

сырой 

почвы. 

Влажность  сырой 
почвы  въ  %% 

влагоемкости. 

Сырой 

почвы. 

Сухой 

почвы. 

0,5  фута . 

14,89 

17,60 

51,58 

34,12 

1,5  „  1 

18,13 

22,15 

58,67 

73,75  (?)  (33,75  ?) 

2,5  ,,  ..... 

3,51 

3,64 

36,65 

9,93 

С 

в  е 

к 

д  а. 

0,5  фута . 

14,45 

16,97 

63,69 

26,64 

1,5  „  ..... 

8,82 

9,86 

'56,11 

17,25 

2,5  я  . 

13,88 

16,13 

51,99 

31,02 

При  дальнѣйшихъ  своихъ  опытахъ  (ТйМіпд’з  ІапсЬѵ.  2еі1ип$, 
1876,  Ней  I,  8.  40—47)  Вильгельмъ  нашелъ,  что  голая  почва 

содержитъ  воды  больше,  чѣмъ  покрытая  растеніями.  Поле,  три  года 
бывшее  подъ  эспарцетомъ,  было  раздѣлено  на  пять  участковъ,  изъ 
которыхъ  одинъ  остался  подъ  эспарцетомъ,  два  были  перекопаны, 
одинъ  мельче,  другой  глубже;  четвертый  былъ  засѣянъ  гречихой  и 
пятый— виковой  смѣсью.  Влажность  почвы  на  глубинѣ  0,158  м., 
0,474  м.  и  0,790  м.  оказалась  (см.  табл.  №  111): 

По  такому  же  плану,  на  различныхъ  почвахъ,  произвелъ  наблю¬ 
денія  I.  ВгеНепЫтег  (А11§етеіпе  Іапсі  — шкі  ібгзЫгНізсііаМісІіе 
2еіІип§.  1867,  8.  497.  ЛаЪгезЪегісМ  Лег  А§гіси1(;игс1іетіе  1867, 
ВО.  X  8.  28—32).  Въ  началѣ  сентября  1866  года  онъ  взялъ  пробы 
почвъ 'и  подпочвъ  съ  пяти  участковъ,  занятыхъ  растеніями  и  опре- 
дѣлилъ  влажность  почвы. 

Результаты  его  опредѣленій  таковы  (см.  табл.  №  119): 


/ 
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Таблица  111. 


Эспарцетъ. 


Голая  твердая 
почва. 


Голая  рыхлая 
почва. 


Г  р  е  ч  и  х  а. 


1? 


2  апрѣля  .  .  . 

44,10 

1  1 

28,78  25,69 

— 

— 

— 

— 

— 

_ 

_ _ 

_ 

5  МЯЛ  .  ,  ,  ,  , 

33,01 

27,46  27,53 

— 

— 

— 

41,28 

26,59 

28,13 

--- 

— 

• - 

2  іюня  .... 

34,78 

28,3025,18 

— 

— 

— 

43,32 

27,45 

26,42 

— 

— 

— 

2  іюля  .... 

28,22 

21,6324,79 

24,41 

22,72 

26,43 

30,80 

26,84 

26,30 

— 

— 

» 

5  августа  .  .  . 

29,44 

16,95  20,01 

28,82 

20,34 

25,11 

— 

— 

— 

43,13 

27,82 

27,40 

7  октябр.  .  .  . 

16,71 

18,66  21,51 

23,27 

19,64 

23,95 

— 

— 

— 

25,91 

21,20 

24,15 

Викова  смѣсь 

< 

1  ІЮЛЯ 

5  августа. 

7  октября. 

17,16  10,73  19,52 

27,6317,01 

20,35 

!  і 

22,98 16,21  19,64 

_ ___ 

_  1 

Таблица  М  112. 


Предшеств. 

растеніе. 


-3 

к 

о 

а 

ьЗ 

со 


а 


со 

а 


2  ? 

о  § 
^  о 


о 

а 

ем 


а 

и 


Почва. 


о 


О 

о 

и 


I  ° 

!  2 
;  33 
1  а 

! 

I  а 


а 

м 


Подпочва. 


а  а  а 

я  і  ^ 
за  5  о 

о  а  2  о 


а  ^ 


У частокъ  1-й  . 

Свекла. 

Яров.  пшен. 

2  авг. 

11  и 

Люцерна. 

Люцерна. 

— 

„  2- и  . 

Свекла. 

Овесъ. 

7  авг. 

»  п 

Овесъ. 

Свекла. 

— 

3-й  . 

Люцерна. 

Хмѣль. 

— 

п  п 

Люцерна. 

Люцерна. 

— 

„  4-й  . 

Свекла. 

Свекла. 

— 

»  и 

Трава. 

Трава. 

— 

Трава. 

Овесъ. 

31  авг. 

•і  » 

Трава. 

Трава. 

— 

„  5-и  . 

Свекла. 

Свекла. 

— 

»  ,, 

Картофель. 

Картофель. 

— 

12,231 
10,84’ 
15,25] 
10,33; 

15.48] 
7,91 

21,53] 

19,11 

24,19] 

18,55) 

12.49] 
12,31 


11,37 


32,26 


48,90 


11,25 


23,22 


1,44 


9,65 

9,39 

12,43] 

Ю,47| 


2,67 

15,77 


14,84 

8,35. 

19,78] 

16,99) 

21,58) 

17,15) 


43,73 

14,11 

20,53 


12,98 

14,00 


7,30 


Подооные  жѳ  опыты  и  съ  аналогичными  же  результатами  были 
фоизведены  Брейтенлонеромъ  и  въ  слѣдующемъ  году  (ЛѴіепег  ІагкГѵѵ. 
^еіі.  1868  г.).  Колосовые  хлѣба — оказалось — при  одинаковой  почвѣ 
стощали  влажность  менѣе,  чѣмъ  свекловица. 
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Опыты  въ  сосудахъ,  произведенные  тѣмъ  же  Брейтенлонеромъ 
для  выясненія  вопроса  о  вліяніи  пара  на  влажность,  далн  такіе 


результаты : 

Таблица  №  113. 


Влажность. 

20  апрѣля. 

6  мая. 

31  мая, 

28  іюня. 

6  іюля. 

1  августа. 

6  августа. 

16  августа. 

21  августа. 

1  сентябр. 

Паръ  .... 

Ячмень.  .  . 

19,50 

19,50 

19,38 

19,25 

11,97 

14,27 

16,71 

17,34 

19,27 

16,47 

18,80 

12,47 

17,18 

10,49 

14,81 

8,00 

13,38 

7,15 

15,38 

13,31 

Такіе  же  результаты  относительно  вліянія  пара  были  получены 
Мюллеромъ  (А11§.  Іапй.  ипй  &гв^;  2еіЦ  1867),  который  нашелъ 
при  парѣ  па  15  сайт,  глубины  13,62—14,07%  влаги,  а  подъ  расте¬ 
ніями  содержаніе  влаги  въ  почвѣ  колеоалось  оть  5  до  11  /о- 

Л,  Ѵодеі  *)  производилъ  опыты  въ  ящикахъ,  въ  которые  высѣ¬ 
вались  различныя  культурныя  растенія,  при  чемъ  опредѣлялись  коли¬ 
чества  воды,  испаряемой  почвой  подъ  различными  растеніями. 
Главнѣйшіе  результаты  опытовъ  Фогеля  таковы: 


Таблица  №  114. 


Испареніе  съ  1  кт 
(грамв 

П  о  ч 

Глинистая. 

ъ  ф.  въ  108  дней 
ювъ). 

в  ы. 

Известковая. 

1)  Не  засѣянная  почва  . 

7044 

7561 

2)  Клеверъ  . 

17828 

19299 

3)  Овесъ . 

21692 

22919 

4)  Пшеница . 

20169 

22627 

5)  Рожь . 

20439 

22084 

6)  Ячмень . • 

19772 

22056 

(Клеверъ  росъ  не  совсѣмъ  нормально). 

Въ  дальнѣйшихъ  своихъ  опытахъ  Фогель  примѣнилъ,  между  про 
чимъ,  совершенно  особый  методъ:  онъ  опредѣлялъ  влажность  воздух: 


і)  Віігип^зЪег.  сіег  Кді.  Вауег.  Аішіетіе  йег  ЛѴіззепзсѣа'йеп,  1867  г.  „ѴегзисЬ 
Ьег  сііе  ЛѴ аззегѵегйипзіип^  аиі  Ъезаеіеш  ипй  ипѣезаеіет  Войеп“. 
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надъ  участками,  занятыми  различными  растеніями,  при  помощи  пси¬ 
хрометра.  Онъ  нашелъ  абсолютное  количество  влаги  въ  1000  к.  с. 
воздуха. 

1  _  Таблица  Л?  115. 


Пар  ъ. 

Овесъ. 

Л  у  г  ъ. 

|  Т(*рф.  бо¬ 
лото. 

4  іюля  1866  года . 

18,653 

19,919 

20,145 

21,592 

5  „  1867  года . 

18,963 

20,026 

20,774 

21,852 

8  „  1867  года . 

20,520 

21,070 

_ 

т.  е.  надъ  участками,  покрытыми  растеніями,  влажность  воздуха 
больше.  Впослѣдствіи  Фогель  примѣнитъ  также  гигрометръ  и  нашелъ 
слѣдующее  содержаніе  влаги  въ  1  к.  м.  воздуха  въ  грам.  надъ  раз¬ 
личными  культурами: 

Овесъ  Лугъ  Паръ  Торф.  бол.  Клеверъ 

6.26  7,47  5,38  7,92  7,21 

Вольны,  у  котораго  (Вег  ЕіпПивв  и  т.  д.)  мы  заимствуемъ  эти 
литературныя  данныя,  считаетъ  какъ  эти  опыты  Фогеля,  такъ  и 
нижеслѣдующіе  опыты  Вильгельма — болѣе  точными,  чѣмъ  предыдущіе 
опыты  Вильгельма  и  Брейтенлонера. 

Вильгельмъ х)  въ  1868  году  произвелъ,  между  прочимъ,  такія 
юлевыя  наблюденія  по  вопросу  объ  изсушающемъ  дѣйствіи  расти¬ 
тельности  на  почву.  Участокъ,  занятый  люцерной,  былъ  раздѣленъ 
юполамъ;  одна  половина  осталась  подъ  люцерной,  а  на  другой  тща- 

[■'ельно,  по  возможности  безъ  разрыхленія  почвы,  люцерна  была 
вичтожена  и  затѣмъ  все  время  уничтожали  всякую  растительность,— 
ючва  оставалась  совершенно  голой,  такъ  что  въ  этомъ  опытѣ  точнѣе 
шредѣлялось  вліяніе  только  одного  фактора  —  растительности  —  при 
ірочихъ  равныхъ  условіяхъ. 

Результаты  получились  такіе:  (влаги  въ  %%  сухой  почвы)  [см. 
'абл.  №  116]: 

Проф.  Т ѴоЫегіск2)  опредѣлилъ  (въ  окрестностяхъ  Вѣны  и  Зальц¬ 
бурга)  количества  воды,  проникающей  черезъ  слой  почвы  въ  60  сайт,— 

9  „Бег  Кашрі  шЦ  ШкгаиГ.  УѴіепег  1апсІ\ѵ.  2еШт&,  1874,  №  16. 

2)  2еіізс1ігіП  бег  оезіеггеісЫзсЬеп  Везеіізсіі.  і'йг  Меіеогоіоще,  VI  В.,  №  8. 
-Здѣсь — по  Воппа:  Коіііатзіеб,  стр.  478). 
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въ  голой  почвѣ,  и  въ  покрытой  травой.  Нашелъ,  что  почва  ѳтѣнен 
ная  растительностью,  меньше  пропускаетъ  воды  до  этой  глуоины, 
чѣмъ  почва  голая:  особенно  велика  разница  въ  періодъ  вегетаціи: 
такъ  черезъ  почву,  покрытую  растительностью,  просачивалось  воды 
меньше,  чѣмъ  черезъ  непокрытую: 

въ  маѣ . на  25,2  % 

„  іюнѣ . 53,1  „ 

„  іюлѣ . »  23,4  „ 

„  августѣ . „  29,2  „ 

„  сентябрѣ  ....  „  12,7  „ 


Таблица  №  116. 


1863  года. 

Л  ю 

дер 

н  а. 

Гол 

а  я  н  о 

я  в  а. 

0,5  ф. 

1,5  ф. 

2  5  ф. 

0,5  ф. 

1,5  ф. 

2,5  ф. 

2  апрѣля . 

26,97 

21,44 

10,03 

29,32 

21,49 

13,16 

5  мая . 

30,49 

18,98 

11,03 

31,84 

22,99 

20,54 

2  іюня . 

18,39 

18,23 

14,46 

25,09 

19,65 

21,30 

8  іюля . 

24,16 

10,71 

2,32 

29,92 

21,08 

12,09 

6  августа  .... 

24,33 

10,38 

2,95 

27,79 

18,86 

16,59 

16  октября  .... 

10,99 

7,79 

1,52 

24,73 

21,17 

9,48 

Е.  Візіег1)  приводить  результаты  сосудныхъ  опытовъ  Майе- 
Леѵу,  который  въ  1869  году  нашелъ,  что  испареніе  (въ  милим.)  зі 
время  съ  20  по  2В  іюля  составляло: 

Голая  почва .  29,89  пыл. 

Газонъ . .  53,72  „ 

Сосудъ  съ  „заріп  ерісоса“  (ель?) . 34,01  „ 

„  „  „Ъиіз  еп  агѣге"  (самшитъ,  буксъ?)  38,05  „ 

Рислеръ  опредѣлялъ— въ  томъ  же  году — непосредственно  влаж 
ноетъ  почвы,  находившейся  въ  различныхъ  культурныхъ  условіяхъ 
и  получилъ  слѣдующіе  результаты  (въ  °/о°/о): 


х)  Кесііегсѣез  зиг  Геѵарогаііоп  сіи  зоі  еі  йез  рІаШез. 
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Таблица  №  117. 


Влажность  почвы  на  глуб. 

Число. 

15—20  с. 

40—45  с. 

По  овсу;  поле  еще  не  было  вспахано  . 

7,57 

17,38 

26  августа. 

По  викѣ ;  вспахано  послѣ  уборки  въ  іюнѣ 

11,00 

18,20 

У)  п 

Виноградъ  .  .  . 

9,25 

10,41 

24  „ 

Огородъ;  безъ  растеній;  вблизи  деревъ  . 

15,00 

17,05 

25 

Девятилѣтній  дубовый  лѣсъ  . 

10,57 

13,95 

26 

35—40-лѣтній  „ 

77  77  *  •  •  •  • 

9,53 

7,54 

”  п 

20-лѣтній  соснов.  лѣсъ,  пострадавшій  отъ 
засухи  . 

12,85 

4,46 

»  п 

Такимъ  ооразомъ,  влажность  почвы  вь  лѣсу  оказалась  меньше , 
ліѣмъ  на  полѣ:  „отсюда  я  заключаю,  что  покрытая  лѣсомъ  почва 
испаряетъ  больше  влаги,  чѣмъ  почва  голая.  Деревья  представляютъ 
лакъ  бы  вертикальныя  дрены,  высасывающія  влагу  изъ  почвы  и 
испаряющія  ее  въ  атмосферу  при  помощи  огромной  испаряющей 
! поверхности  своей  листвы  (стр.  15).  Рислеръ  не  только  признаетъ 
1 5а  лѣсомъ  оолѣе  сильныя  испаряющія  свойства,  но  и  сомнѣвается  въ 
то  способности  лучше,  полнѣе  задерживать  влагу  осадковъ.  Правда, 

.  ислеръ  оговаривается,  что  его  наблюденія  относились  къ  очень 
іеоолыному  участку  лѣса — всего  въ  12  гектаровъ,  и  что  возможны 
,ругіе  результаты  на  болѣе  обширныхъ  лѣсныхъ  площадяхъ.  Кромѣ 
ого,  и  Рислеръ  не  отрицаетъ  благопріятнаго — хотя  и  косвеннаго — 
.ѣйствія  лѣса  на  горахъ  и  крутыхъ  склонахъ:  тамъ  корни  лѣсной 
>астительности  скрѣпляютъ  и  задерживаютъ  почву,  которая  въ  про- 
ивномъ  случаѣ  была  бы  быстро  смыта  дождями. 

На  Ротамштедскомъ  опытномъ  нолѣ  тоже  производились  въ 
868  1870  г.г.  полевыя  наблюденія  надъ  влажностью  почвы,  пред- 

ринятыя,  повйдимому,  въ  виду  наступившихъ  въ  это  время  весьма 
ильныхъ  засухъ  въ  Англіи. 

Опредѣленія  влажности  почвы,  производившіяся  въ  Ротамштедѣ 
\ъ  1868—1870  г. г.,  дали  такіе  результаты1): 


О  Воппа,  стр.  475. 
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Таблица  №  118. 


Еі 


В 

о 


1— 

в 


сЗ 

В 


о 

>-> 

(=5 

Р-4 


Пшеница — по  пшеницѣ. 


Іюль  1868  г.  предъ 
уборкой. 


Январь  1869  г.  - 
полное  насыщ. 


хо 

о 


еч 

от 

о 

РД 


от 

О 

в 

в 


СВ 

в 

в 


в 

в 

в 


в 

СВ 

О 


СВ 

ѴО 

о 


от 

в 

РД 


ьС 

от 

с 

в 

сЗ 


СВ 

в 

в 


в 
в 
в 
к 

н-  В 

д;  р. 

о 


Ячмень. 


Л  у  г  ъ. 


Конецъ  іюл.’  Іюль  1870  г.— пос- 


1870  года. 


лѣ  укоса. 


ьЯ 

Р, 

сЗ 

а 


в 
В 
В 

я 

ЬГ 

а 


СВ 

ѴО 

о 

к 

>-> 


от 

в 

а 


2 

ей 


•  Й 

ч  5 

^8 


О.  ц 
си  Ж 

X  з; 
5  та 

I  2* 


• 

от 

.  Ь. 

В  сЗ 
В  СВ 

в  н 


в 

в 

в 


в 

в 

о 


7,6 

4,05 

4,48 

4,31 

7,6 

7,20 

7,10 

6,07 

7,6=22,8 

8,91 

7,38 

6,66 

7,6 

10,65 

8,14 

8,45 

7,6 

11,24 

9,98 

12,44 

7,6=45,7 

13,20 

12,26  14,34 

7,6 

14  03 

12,51 15,20 

7,6 

15,09 

12,91 

16,86 

7,6=68,6 

16,84 

13,78 

17,98! 

7,6 

18,03 

13,45 

18,53 

7,6 

14,64 

14,49 

17,67 

7,6=91,4 

15,44 

16,11 

16,85 

Среднее. 

12,44 

11,04 

12,95 

114 

— 

— 

— 

137 

— 

— 

— 

Общее 
Среднее  , 

і 

' _ 

6  23 


21,43 

24,54 

24,35 


—  21,41 


39,67^26,53 

35.62  22,93 

28.8520.62  25,17 

I 

23,95  24,07 

—  |22.07  20,59  24,84 

22,70 

21,82  26,96  23,69 

—  23.59  24,87  29  98  - 


20,36 


29,53 


27.01  25,27 
28,59 


11,91  Ю,83 


19,32  13:34 


34,84  22,83 


25,71^25,34 
23,97  25,18  28,93  — 


16,13  22,94  22,75  27, 4о  25,65  34,22  25,09 


19,23 


13,00 12,16 


10,18  11,80 


11  <9! 


11.7 


16,46 


22,71 


18,96 


15,65 17,1 


1630 19,3 


12,14  23,17  26,71;  2,5,70  25,19  29, 76  19,79 


31,3126,98 
33,55  26,33 


16,52  14,65  13,97  15,0 


24,2820,54 
25,07  2134 


—  30,65  22,0919,2416,75 


17,18  20,6 
18,06  21,4 


15,19  17,  С 


Е.  ЕЬегтауег1)  произвелъ  цѣлый  рядъ  наблюденій  по  вопрос 
о  вліяніи  лѣсной  подстилки  на  испареніе  почвы.  Опыты  производі 
лись  въ  лизиметрахъ,  наполнявшихся  почвой,  высотой  0,5  фут 
Среднія  мѣсячныя  количества  испарявшейся  воды  —  съ  1  кв.  ф.  - 
равнялись  (см.  табл.  №  119): 

Такіе  же  результаты  получилъ  и  ТѴ.  Віедіег 2),  который  произв 
дилъ  опыты  въ  1879  г.  на  небольшихъ  дѣлянкахъ,  въ  1  кв.  метр 


')  Ріе  §езатт1е  ЪеЬге  ѵоп  йег  ЛѴаІйзІгеи...  Вегііп,  1876,  8.  182. 

2)  МіШіеіІ.  аиз  й.  ІогаШсЬ.  ѴегвисЬв^евеп  ОезІеггеісЪз.  Вй.  II,  8.  200  и 
пеие  Гоіде:  1  Ней,  1883,  8.  7. 


І_г  *  V  •'  т 
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Садовая  почва. 

Песчаная  почва. 

Песчаная  почва. 

Безъ 

додст. 

Съ  подст. 

Безъ 

подст. 

Съ  подст. 

Безъ 

подст. 

Бук. 

ЛИСТ. 

Елев. 

хвоя. 

,  Соен. 

| хвоя. 

175,5 

71,2 

174,0 

I 

92,5 

— 

— - 

_ 

I 

і  _ 

153,6 

35,0 

166,9 

34,3 

167,4 

65,9 

58,6 

54,1 

121,7 

26,7 

121,3 

29,1 

122,1 

68,4 

57,6 

49,5 

127,3 

42,9 

141,4 

46,6 

135,0 

81,2 

53,8 

40,5 

131,0 

11,0 

169.2 

15,0 

180,2 

119,7 

75,4 

55,4 

-  141,8 

37,3  | 

154,5  | 

43,5 

151,2 

83,8  і 

61,3 

49,9 

И'Ь  которыхъ:  1)  оставалась  голой,  очищенной  отъ  всякой  растителъ- 
мсти;  2)  покрыта  была  слоемъ  сосновой  хвои  въ  4  сайт.;  3)  слой 
ыовой  хвои;  4)  слой  буковой  листвы;  5)  заросшая  дерномъ  (^гаяпагЪе). 

ръ  среднемъ  за  все  лѣто,  на  глубину  до  50  сайт,  влажность  почвы 
іа  этихъ  дѣлянкахъ  оказалась: 


Среднее 
6  сект. 


1 

17,07 

15,83 


2 

22,37 

20,99 


3 


о 


16,30  Уо 
11,21  .. 


4 

22,80  21,82 

22,69  20,20 

IV.  Всііитасігег  і)  нашелъ,  что  почва  высыхаетъ  тѣмъ  сильнѣе, 
ѣмъ  широколиственнѣе  покрывающія  ее  растенія;  чѣмъ  гуще  эти 

астенія  и  чѣмъ  дольше  они  остаются,  чѣмъ  длиннѣе  ихъ  вегетаціи 
нный  періодъ. 

Данныя,  полученныя  Шумахеромъ,  были  таковы: 

!)  Виковая  смѣсь  .  . 

)  Паръ — послѣ  рапса 
)  Послѣ  пшеницы  .  . 

і  )  Паръ . 


9  окт 
.  9 

.  18 
.  18 


)  Но  пшен.,  поднято  и  у  кат.  20 
)  То  же,  но  не  укатано  .  20 
•  Виковая  смѣсь  . 

Свекла  . 


п 

п 


18—24 
18—24 
1 1—16 
11—16 


П 

П 


Г) 


■  9  ноября  16 — 20  „ 
•  9  „  16-20  .. 


16 — 20  сайт.  19,55%  влаги 
16-20  „  21,35  „ 

19,88  „ 

18,91  „ 

20,48  „ 

21,05  „ 

21,75  „ 

22,36  „ 


ЗУ 


п 


0  Пег  Еіпйизз  сіег  ВойепЬебескип^  аиі  сііе  ЕеиеМщкеіІ  сіез  ВоДепз.—ГйЬ- 
і§’з  Кеие  ЬаікІ\ѵ.  2ейип§,  1872,  604-610;  1873,  8.  683  Я. 
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Т.  Р.  л  о  к  о  т  ь. 


Въ  1876—1877  г.  полевыя  наблюденія  надъ  влажностью  почвы 
производилъ  О.  Наѵепвіеіп1). 

Въ  1876  г.  авторъ  выбралъ  участокъ  поля  въ  2682  кв.  метра, 
равномѣрный  по  своимъ  качествамъ.  Участокъ  былъ  раздѣленъ  на 
8  дѣлянокъ,  въ  301  кв.  м.,  засѣянныхъ:  1)  яровымъ  рапсомъ  (8от- 
тег  Вдіѣзеп);  2)  ячменемъ;  3)  картофелемъ;  4)  сахарной  свеклой; 
5)  паръ;  6)  горохъ;  7)  красный  клеверъ  подъ  покровомъ  овса;  8)  лю¬ 
церна  подъ  покровомъ  яровой  ржи.  Брались  пробы  американскимъ 
буравомъ — для  опредѣленія  влажности  почвы,  при  чемъ  авюръ  счи¬ 
талъ,  что  онъ  бралъ  опредѣленные  объемы  почвы  (на  глуб.  25  сайт.— 
2826,9  куб.  сайт,  почвы).  Результаты  опредѣленій  таковы: 


Таблица  №  120. 


Дѣлянки. 

1 

Глубина 

сайт. 

Объемный  вѣсъ 

сухой  почвы. 

1000  объемовъ  сы¬ 
рой  иочвы  содерж. 
объемовъ  воды. 

На  1000  грм.  сух. 
почвы  приходи¬ 
лось  грм.  воды. 

19  мая. 

29  окт. 

19  мая. 

29  окт. 

19  мая. 

29  окт. 

1. 

0-25 

1,443 

1,423 

290,6 

279,0 

162,11 

196,25 

Яр.  рапсъ 

25—50 

1,753 

1,604 

290,0 

244,0 

165,46 

152,48 

90—115 

1,559 

1,415 

334,4 

293,0 

21444 

207,26 

155-180 

2,065 

1,693 

238,6 

305,0 

115,50 

179,87 

2. 

0-25 

1,365 

1,475 

208,7 

2790 

152,88 

188,69 

Ячмень 

25-50 

1,733 

1,616 

280,0 

252,0 

161,82 

155,83 

90-115 

1,729 

1,633 

365,9 

295,1 

212,15 

180,45 

155-180 

1,814 

1,757 

331,5 

347,0 

182,79 

197,54 

3. 

0-25 

1,410 

1,342 

245,0 

262,0 

173,30 

195,92 

Картофель. 

25-50 

1,673 

1,595 

285,0 

240,0 

170,16 

150,63 

90—115 

1,664 

1,555 

344,2 

302,0 

208,63 

194,50 

155—180 

1,787 

1,748 

!  341,2 

* 

4 

278,5 

190,87 

159,20 

х)  „Зішііеп  йЪег  баз  Ѵеіѣаііеп  без  паШгІісѣеп  Войепз  иші  йег  іп  іііга.  \ѵиі 
геіпйеп  РЙапгеп  §е§еп  ДѴаззег".  Ьапй\ѵ.  ДаІігЪйсЪег,  1878  г.,  Н.  2,  8.  293  —  31 
Здѣсь— по  Рогзсішпдеп,  Всі.  II,  1879  г.). 
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Дѣлянки. 

Глубина 

сайт. 

Объемный  вѣсъ 

сухой  почвы. 

1000  объемовъ  сы 
рой  почвы  содерж 
объемовъ  воды. 

і 

-  На  1000  грм.  сух. 
почвы  приходи¬ 
лось  грм.  воды. 

19  мая. 

31  окт. 

19  мая. 

31  окт. 

19  мая. 

1  31  окт. 

1 

4. 

I 

0-25 

1,430 

1,452 

238,0 

293,0 

164,08 

201,92 

Сах.  свекла. 

25—50 

і,ббб 

1,597 

284,0 

235,0 

170,57 

147,08 

90-115 

1,744 

1,726 

360,5 

297,0 

206,63 

172,00 

[ 

155—180 

1,809 

1,755 

333,1 

267,4 

184,42 

152,30 

5. 

0—25 

1,403 

1,215 

259,6 

237,0 

185,03 

194,37 

Паръ. 

25-50 

1,651 

1,583 

304,8 

269,0 

184,65 

169,42 

90-115 

1,632 

1,427 

345,1 

302,0 

211,43 

210,90 

155-180 

1,777 

1,805 

327,8 

334,6 

184,50 

185,71 

19  з 

і  а  я. 

31  окт. 

19  мая. 

31  окт. 

19  мая. 

31  окт. 

6. 

0-25 

1,426 

1,516 

262,0 

300,0 

183,74 

200,32 

Горохъ. 

25—50 

1,788 

1,704 

326,0 

305,0 

182,22 

178,70 

90-115 

1,624 

1,676 

341,4 

326,0 

210,90 

195,00 

155-180 

1,616 

1,583 

236,2 

216,0 

145,96 

136,51 

7. 

0-25 

1,516 

1,491 

283,5 

267,0 

186,62 

178,92 

Овесъ  съ 

25-50 

1,765 

1,530 

315,0 

238,0 

179,03 

155,66 

клеверомъ. 

90-155 

1,585 

1,602 

309,3 

265,0 

194,82 

164,98 

155-180 

1,725 

1,811  1 

І 

1 

364,3  1 

296,0 

211,11 

163,45 

8. 

0—25 

1,587 

1,458 

272,0 

303,0 

171,05 

207,66 

Яровая  рожъ 

25-50 

1,743 

1,709 

319,0 

294,0 

183,16 

171,91 

съ  люцерной. 

90-115 

1,585 

1,756 

292,0 

327,0 

184,15 

186,40 

155-180 

1,501 

1,857 

307,0 

315,4 

204,83 

182,50 

■  / 

Влажность  почвы  7  іюня  (па  К 

4 

)00  грм. 

сух.  поч 

[ВЫ — гру 

[.  воды): 

О—  25 
25—  50 
90—115 
155—180 


паръ 

2 1 1,31 

182,51 

215,50 

188,80 


горохъ 

165,88 

167,82 

208.19 

158,41 
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Шишкинъ1)  былъ,  невидимому,  первымъ  въ  Россіи  авторомъ, 
приступившимъ  къ  полевымъ  опредѣленіямъ  влажности  почвы.  18  ок¬ 
тября  1874  г.  нѣсколько  участковъ,  занятыхъ  въ  1874  г.  ячменемъ, 
по  20  кв.  саж.  каждый,  были  удобрены  навозомъ  но  1  пуду  на  кв. 
саж  и  навозъ  тотчасъ  запаханъ.  2  апрѣля  1875  г.  участки  были 
засѣяны  гречихой,  викой  съ  овсомъ,  ячменемъ  и  льномъ.  Часть  учасі- 
ковъ  оставлена  подъ  паромъ:  чернымъ,  зеленымъ— прикрытымъ  соломой 
и  голымъ.  Опредѣленія  производились  2/  мая  и  6  іюня.  Но  опредѣ¬ 
ленія  эти  были  весьма  немногочисленны,  и  самъ  Шишкинъ  не  дѣлаетъ 

на  основаніи  ихъ  никакихъ  выводовъ. 

Е.  ІѴоІІпу2)  съ  1878  года  производилъ  наблюденія  надъ  влаж¬ 
ностью  почвы  и  непосредственно — въ  полевой  оостановкѣ.  На  парал¬ 
лельныхъ  участкахъ,  имѣвшихъ,  но  возможности,  вполнѣ  однородныя 
естественныя  и  культурныя  условія  и  отличавшихся  другь  отъ  друга 
только  изучаемымъ  факторомъ,  брались  пробы  въ  12—24  ^г.  почвы 
буравомъ  для  опредѣленія  влажности  —  высушиваніемъ  при  105°  Ц 

По  цѣлому  ряду  вопросовъ  Вольни  получилъ  такіе  результаты 

1)  Вліяніе  растительнаго  покрова  (влажность  почвъ  до  глубины 
15  сайт.)  1878  г.,  іюля: 

Таблица  №  121 . 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

11 

12 

18,54 

23,94 

1 

13 

14 

15 

Клеверъ 

Гол.иочва 

35,07 

36,69 

32,55 

32,92 

27,89 

33,66 

25,84 

30,88 

25,85 

30,04 

24,39 

'28,15 

21,25 

25,81 

19,27 

24,36 

19,26 

25,33 

• 

1 

16,51 

21,14 

19,63 

23,72 

17,80 

25,72 

23,91 

33  32 

2)  Вліяніе  отѣненія — (жалюзи  изъ  деревянныхъ  пластинокъ)  с 
19  по  81  іюля  влажность  отмѣненной  почвы  оыла  выше,  чѣмъ  неоП 


ненной. 

3)  Вліяніе  камней  въ  почвѣ 

4)  Вліяніе  покрова: 


Трава. 


9 

— < 

іюня 

1874  г. 

21,53 

8 

13 

» 

18,42 

2 

іюля 

1) 

29,87 

тоже  повышаетъ  влажность  почвы 

Голая  почва.  Подъ  карт,  ботвой 
26,53  30,59 

26,98  •  29,72 

32,02  35,03 


х)  О  засухахъ... 

2)  Указанная  работа— Еіпйиз  и  т.  д.,  стр.  107—135. 
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Трава . 


Іо  лап  почва. 


Подъ  парт,  ботвой. 


10  іюля  1874  г. 

і  о 

1  Г>  У) 

27 

1 7  сент. 


1 6,68 

16.97 

/ 

25,49 

24,90 


26,81 

32,00 

26,72 

30,76 

28,48 

33,77 

29,36 

31,13 

5)  Вліяніе  растительнаго  покрова  на 

почвъ. 


влажность  различи ыхъ 


Таблица  122 . 


Влажность  почвы  до  20  сайт. 

9 

і  ю  н 

я.  2 

і  ю  л 

я. 

Трава. 

Клеверъ. 

Голая. 

Трава. 

Клеверъ. 

і 

• 

33 

сЗ 

О 

Перегнойно-известково- песчаная  почва 

16,31 

15,47 

24,49  27,74 

27,38 

30,35 

Известково-песчаная  почва  .... 

1,81 

1,79 

5,14  12,59 

14,59 

14.99 

Глинистая  почва  . 

7,54 

11,08 

15,31  17,64 

18,48  і 

19,66 

6)  Замѣчается  ли  такое  же  дѣйствіе  и  на  большую  глубину? 


Для  наблюденій  служили  почвы  въ  деревянныхъ  ящикахъ,  глу- 
)Иной  до  1,5  метра,  поверхностью  въ  1,56  кв.  м.  Результаты: 


Таблица  №  123. 


Глубина. 

I 

Вика. 

Клеверъ. 

Трава. 

:  Голая. 

1 

19  іюня  1874  г.  .  . 

0—  Зсант. 

21,91 

19,86 

16,08 

11,93 

3-  33  „ 

20,98 

19,84 

22,54 

28,59 

33  —  66  „ 

22,75 

21,83 

23,43 

31,11 

14  іюля  1874  г.  .  . 

о-  33  „ 

24,42 

23,49 

21,23 

25,64 

33  --  66  „ 

25,02 

23,86 

23,45 

29,42 

66-100  „ 

25,50 

23,26 

25,86 

30,98 

3  сентября  1874  г.  .  . 

0-  3  „ 

— 

13,46 

14,93  '  | 

7,95 

3-  33  „ 

— 

16,07 

21,87 

29,17 

33-  66  „ 

— 

16,34 

22,77 

31,40 

66-100  „ 

. 

I 

1 

16,07 

24,41 

32,94 

13 


202 


т.  в.  л  о  к  о  т  ъ. 


7)  Вліяніе  навоза :  влажность  потны — 

Таблица  №  124:. 


4 

Глубина. 

Трава. 

Голая. 

Навозъ 

18  августа  1875  года  .  . 

1 

0—  Юсант.  ! 

11,95 

1 

20,88 

34,43 

10  -  40  „ 

15,19 

22,30 

29,58 

40—  70  „ 

15,35 

23,95 

26,42 

70-100  „ 

16,60 

24,51 

26.28 

15  сентября  1875  года  . 

0-  10  „ 

12,98 

20.93 

33,68 

10-  40  „ 

14,17 

22,25 

28,33 

40—  70  „ 

13,55 

23,38 

25,20 

70-100  „ 

13  01 

24,78 

і 

25,58 

1 

8)  Вліяніе  затѣненія  мертвыми  покровами  наблюдалось  Вольни 
собственно  въ  сосудахъ,  хотя — попутно — онъ  приводитъ  данныя  и 
полевыхъ  наблюденій.  При  наблюденіяхъ  въ  сосудахъ  въ  конечномъ 
результатѣ — испарилось  въ  граммахъ: 


Глина 

Торфъ 

Песокъ 

покрыт.  непокрыт. 

покрыт. 

непокрыт. 

покрыт. 

непокрыт. 

1265  3783 

1423 

3339 

1915 

3820 

Подъ  густымъ  живымъ  растительнымъ  покровомъ  вліяніе  затѣ¬ 
ненія  должно  быть  еще  сильнѣе,  такъ  какъ  тутъ,  кромѣ  лучшаго 
затѣненія,  создается  еще  между  растеніями  и  большая  влажносп 
воздуха,  а  кромѣ  того  и  болѣе  низкая  температура,  понижающая 
испареніе;  и  если  несмотря  на  все  это  почва  подъ  растеніями  высы¬ 
хаетъ  больше,  чѣмъ  голая,  то  это  указываетъ— какія  огромныя  коли¬ 
чества  воды  испаряютъ  сами  растенія.  Если  раньше  хозяева  прак¬ 
тики  и  даже  ученые  полагали,  'что  подъ  растительнымъ  покровомі 
почва  влажнѣе,  чѣмъ  голая,  то  это  можно  объяснить  только  тѣмъ 
что  верхній  слой  почвы  — 2—3  сайт.— дѣйствительно  подъ  растеніями 
можетъ  быть  влажнѣе,  благодаря  отѣненію,  осажденію  росы  и  т.  п 
Такъ  наблюденія  Вольни  показали: 
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Таблица  №  125. 

Глубина. 

Вика. 

Клеверъ. 

1 

Трава. 

Голая. 

19  іюня  1874  г.  ... 

0—2  сайт. 

21,91 

19,86 

і 

і  16,08 

1  7 

11,93 

2-20  , 

20;  98 

19,84 

І  22,54 

28,59 

13  іюня  1875  г.  . 

0-2  „ 

16,58 

12,68 

5,47 

1  ' 

2-20  „ 

18,23 

— 

13,33 

23,07 

28  іюля  1875  г. 

1 

0-  2 

21,18 

16,43 

— 

7,83 

пч  т>. 

2-18  „ 

21.09 

19,08 

— 

24,74 

'  -  -  -  -  ^  сц 

ши1).  (Нерегн. — изв. — несч.  почва). 


Таблица  №  126. 


1  р 

Въ  1884  году. 

О 

й> 

К 

О 

Горохъ. 

Рапсъ. 

Картофель. 

а 

си 

н 

у 

«5" 

Паръ 

17  мая . 

18,72 

21,54 

19,29 

21,33 

1  ~ 

1  17,20 

22,84 

24  . . 

15,13 

14,61 

16,53 

15,15 

14,18 

19,65 

зо  . . 

13,04 

!  12,87 

12,77 

13,75 

9,32 

16,42 

6  іюня  .... 

23,85 

22,74 

!  23,20 

23,45 

18,08 

I 

24,96 

13  „  .  .  .  . 

23,36 

23,46 

23,79 

і  23,62 

21,74 

!  23,91 

23  „  .... 

24,40 

I  23,63 

24,59 

і  23,43 

24,70 

|  24  81 

2  іюля  .  . 

' 

17,74 

19,03 

17,46 

• 

16,99 

17.80 

20,05 

9  „  .... 

18,56 

20,45 

18,85 

20,02 

18,16 

|  21,95 

1 5  „  .... 

11,24 

10,40 

11,57 

13,98 

13,90 

18,43 

30  „  .... 

19,94 

23,76 

21,77  1 

22,12 

23,37 

23,16 

8  августа  .... 

г 

19,25 

22,10 

19,45 

1 

21,20 

18,84 

21,90 

13  „  .... 

12,24 

16,99 

14,76 

16,78 

15,34 

18,25 

22  „  .... 

15,88  ; 

19.23 

18,36 

20.58 

16,48 

21,14 

29  „  .... 

22,12 

22,87 

23,47 

23,80 

23,19 

24,14 

12  сентября  .  .  . 

21,84 

ч 

21,69 

21,16 

22,59 

22,25 

22,38 

20 

1)  •  •  • 

20,84 

20,86 

19,21  ; 

19,19 

15,61 

20,74 

25 

«  •  •  . 

22,57 

21,32 

21,30 

19,03 

15,09 

21,71 

Среднее  .  .  . 

18,91  1 

19,86 

19,27 

19.82 

17,96 

21,56 

0  Рог8сЬин§еп,  В<1.  X,  1888  г.,  стр.  261—344. 
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т.  в.  ЛОКО  т  ь. 


Другія  данныя  Вольни,  опубликованныя  имъ  позже  *),  представ¬ 
ляются  въ  слѣдующемъ  видѣ: 

Средняя  годовая  влажность  на  дѣлянкахъ  въ  2  кв.  метра: 


Таблица  №  126. 


] 

Суглинокъ. 

Изв.  пес. 

Кварц,  пес. 

Торфъ. 

1882 

года  . 

1 

Голая  почва 

Вѣсовая  влажность 

17,19  | 

10,99 

3,41 

54,07 

я 

Я  » 

Объемная 

55 

26,81  : 

15,32 

5,04 

34,68 

1883 

года  . 

Нолевые  бобы 

Вѣсовая 

Я 

15,19 

8,65 

2,47 

50,23 

Объемная 

24,23 

12,14 

3,67 

31,19 

Я 

» 

55  55 

1884 

года  . 

Рожь 

Вѣсовая 

•  а 

12,47 

6,33 

1,53 

42  12 

я 

» 

55 

Объемная 

5-5 

18,37 

8,82 

2,32 

21,96 

Я 

Кукуруза 

Вѣсовая 

55 

13,65 

8,07 

1,84 

|  43,63 

Я 

'.1 

55 

Объемная 

Я 

20,82 

10,69 

2,72 

!  24,24 

Іч 

я  * 

Колъраба 

Вѣсовая 

Я 

13,71 

8,07 

1,58 

!  43.30 

Я 

’5 

я 

Объемная 

Я 

21,40 

11,11 

2,46 

22,27 

Я 

я  • 

Капуста 

Вѣсовая 

я 

14,52 

8,09 

1,66 

45,51 

Я 

55 

Я 

Объемная 

55 

22,14 

10,88 

2,43 

26,04 

Далѣе,  Вольни  произвелъ  опыты  со  смѣсями  различныхъ  почвт 
въ  различныхъ  пропорціяхъ — въ  лизиметрахъ;  опредѣлялъ  влажность 
количество  просачивающейся  и  испаряющейся  воды.  Общіе  выводь 
изъ  этихъ  опытовъ  таковы:  1)  гумусъ  больше  всего  увеличи 
ваетъ  содержаніе  влаги  въ  почвѣ;  слабѣе  —  суглинокъ;  всего  сл.і 
бѣе — кварцевый  песокъ.  Отношеніе  приблизительно  таково:  кварцевыі 
песокъ  1;  суглинокъ — 2,85;  торфъ — 3,58;  2)  больше  всего  дренаж 
ныхъ  водъ  даетъ  кварцевый  песокъ;  затѣмъ — гумусъ;  а  всего  меньше 
суглинокъ;  3)  суглинокъ  и  торфъ  испаряютъ  воды  больше,  чѣмі 

песокъ. 


Влажность  почвъ  на  различной  глубинѣ: 


1)  Гог5с1шп§еп,  Всі.  ХУНТ,  стр.  27. 


I 
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_ '  Таблица  №  127. 


! 


1882  года  . 


0—25  с. 

25—50  с. 

50-75  с. 

75-100  с. 

Суглинокъ 

Вѣсовая  влажность 

18,31 

18,93 

19,90 

20,54 

Объемная  „ 

36,89 

38,43 

40,89 

42, 55^ 

Кварц,  песокъ 

Вѣсовая  „ 

00 

о 

2,90 

3,39  ) 

4,63 

Объемная  „ 

5,18 

5,37 

6,31 

со 

ь- 

об' 

Торфъ 

Вѣсовая  •  „ 

58,19 

60,73 

61,16 

62,78 

Объемная  „ 

4247 

51,03 

51,96 

55  66 

Друіія  опредѣленія  Вольни  ’)  касались  влажности  почвы  йодъ 

іѣсными  насажденіями.  Среднія  годовыя  данныя  (апрѣль — сентябрь) _ 

іа  глубину  до  50  сайт,  оказались  слѣдующими: 


Таблица  Л°  128. 


Г| 

Ель — безъ 

н  одет. 

Ель — съ 

тюдст. 

Береза. 

Трава. 

Голая. 

1887  годъ  .  .  . 

13,25 

15,14 

12,19 

12,96 

16,03 

1888  „  ... 

14,14 

15,30 

12,91 

13,47 

16,36 

1889  „  .  .  . 

15,71 

16,66 

14,96 

15,24 

17,56 

1890  „  ... 

13,98 

14,69 

14,65 

15,44 

18,42 

1891  „  .  .  . 

14,76 

15,04 

13,67 

14,56 

18.13 

Среднее  (585  онр.) 

і 

14,37  | 

15,37 

13,66  і 

14,49 

17.29 

Подобныя  же  данныя 

получилъ 

и  Эбермайеръ 2),  пришедшій  къ 

«  '  х  па  15.ІСІ.ЛѴШ7В ГЬ  ПОЧВЫ 

«алогично  полевой,  хотя  и  слабѣе,  не  такъ  энергично,  а  именно 
іъ  получилъ  (въ  1884  г.)  въ  среднемъ  за  іюль— ноябрь,  на  -  тяже- 

л _ _ _  V 


>мъ  суглинкѣ: 


Р  Ког8ІІіс1ітеіеогоІ08І8сЬе  ВвоЬасЫлпдеп,— ТогвсЬип^еп,  Ш.  XVII,  стр.  153. 
Д)  ЕіпЯиэд  (1е8  \ѴаМе8  иші  сіег  ВеаІапгЫісМе  аи!  сііе  Вос1епІеис1іІі’8квіі  шкі 
*  <Не  8іскег\ѵа88егшеп?еп,  ГогзсЬип^еп,  В(1.  XII.  стр.  147. 
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Т.  Р.  л  о  к  о  т  ь. 


Таблица  М  129. 


25  лѣтн.  ель. 

60  лѣтн.  ель. 

20  лѣтн.  ель. 

Просочилось. 

Глубина 

40  с.  1 

80  с. 

40  с. 

80  с. 

40  с. 

80  с. 

40  с. 

80  с. 

16,21 

17,25 

14,02 

16,89 

16,18 

19,93 

20,10 

20,38 

16,73 

15,45 

18,05 

20,24 

Среднее  за 

16,50 

17,64 

14,22 

16,02 

16,90 

20,73 

20,24 

19,96 

январь— іюнь 

1885  года. 

17,07 

15Д2 

18,81 

20,10 

Такіе  же  результаты  дали  и  многочисленныя  опредѣленія  влаж¬ 
ности  почвы  въ  слояхъ  отъ  5  до  80  сайт,  (въ  1885  и  1886  г.) 
йодъ  тѣми  же  культурами. 

Е.  Ватапп1)  въ  1884  г.  сравнивалъ  влажность  почвы  подъ 
чистыми  сосновыми  насажденіями  (120 — 140  лѣтними)  и  смѣшанными 
(сосна  такого  же  возраста  съ  нримѣсыо  40 -лѣтнихъ  буковъ  и  др.)* 
Въ  среднемъ  влажность  почвы  (въ  1884  г.)  оказалась: 


Таблица  №  130. 


М  а  й. 

і 

Іюль. 

Августъ. 

Сентябрь. 

Смѣшан. 

Чистыя. 

Смѣшан. 

Чистыя. 

На  поверхности  .... 

13,37 

8,48 

8,13 

6,85 

25—30  сайт . 

6,91 

4,93 

3,33 

39,82 

50—55  „  . 

4,49 

4,23 

2,69 

3,69 

75—80  „  . 

4,49 

5,02 

2,30 

) 

3;63 

Въ  смѣшанныхъ  насажденіяхъ  верхній  слой  влажнѣе,  потом; 
что  почва  лучше  отѣнена,  трава  задушена;  зато  лиственныя  деревья- 
букъ — изсушаютъ  почву  на  значительно  большую  глубину,  чѣмъ  хвой 
ныя — сосна. 

10)  Густота  растеній ,  время  посѣва  и  удобреніе.  Помим» 
данныхъ,  упоминавшихся  выше,  Вольни  приводить  еще  слѣдующія 

г)  Бег  ДУаззег^еІіаІЬ  сіез  Восіепз  іп  геіпеп  шісі  шйегЪаШеп  КіеІегпЪезІаікІеі 
ГогзсЬип^еп.  В4.  У III,  стр.  67. 
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по  опытамъ  1881  г.,  съ  31  мая  но  16  августа  —  съ  314  кв.  с.  ис¬ 
парилось  въ  грм.  подъ  гречихой:  при  16  раст. —  23019  гр.;  при  4 
раст.  — 20543  гр.;  подъ  льномъ:  при  8  раст. — 1 7268  гр.;  при  2  раст.— 
15361  гр. 

По  опытамъ  въ  лизиметрахъ— съ  учетомъ  дождевой,  просочив¬ 
шейся  и  испарившейся  воды— получилось  испареніе  въ  куб.  сайт.: 


Таблица  №  131. 


1 

Число  ра- 

Съ  поверхности  въ  400 

кв.  с. 

Съ  поверхности  въ  1000 
кв.  с. 

стеній. 

I 

1 

4 

9 

16 

25 

3 

6 

12 

24 

1879  г.  . 

Горохъ 

14317 

14600 

14673 

14821 

15642 

36333 

36000 

36547 

38145 

I 

Я  ГС  • 

Овесъ 

16081  ] 

16884 

16938 

16993 

16335 

44774 

46259 

49532 

50051 

иА 

ОО 

00 

о 

Горохъ 

15925 

18335 

18733 

І8705 

19123 

_ 

— 

п  !>  • 

А 

Овесъ 

22533 

22263 

21925 

21397 

23008 

! 

і 

І 

— 

(Дождя  выпало  въ  1879  г.  на  400  кв.  с.  подъ  горохъ  14986 
куб.  с.;  подъ  овесъ  — 19571  к.  с.;  въ  1880  г.  подъ  горохъ  —  22845; 
подъ  овесъ  25915  на  1000  кв.  с.;  въ  1879  г.  подъ  горохъ  —  39259 
[к.  с.;  подъ  овесъ  51147  к.  с.). 

При  прочихъ  равныхъ  условіяхъ  растенія  при  рѣдкомъ  посѣвѣ 
созрѣвали  позже,  чѣмъ  при  густомъ. 


Вліяетъ  и  сила ,  степень  развитія  растеній.  Такъ 


Таблица  №  132. 


Влажность  почвы  подъ  ра¬ 
стеніями. 


Крупное  по¬ 
сѣвное  зерно. 


Мелкое. 


26  іюля  1880  года 
6  „  1881  „ 


6 


1881 


30  іюня  1882 


Соя 

Полев.  бобы 
Горохъ 
Горохъ 


17,18 

11,72 

11,22 

13,52 


20,37 

15,48 

13,19 

14,52 


Опыты  въ  лизиметрахъ  (съ  учетомъ  воды)  въ  1881  г.: 


908 


т.  в.  л  о  к  о  т  ь. 


Таблица  №  133 . 


Горох  ъ. 

В  и  к  а. 

С  о  л 

К-рунное 

посѣвное 

зерно. 

Мелкое. 

Крупн. 

Мелкое. 

Крупп.  Мелкое. 

Испарилось  куб.  с. 

13255 

11597 

' 

13638 

13203 

13857  13452 

(съ  400  кв.  с.;  осадковъ  было — 17401  куб.  с.) 

Вліяетъ  и  время  посѣва]  напримѣръ,  при  опытахъ  въ  лизиметрахъ 
въ  1880  г.,  съ  1000  кв.  с.,  16  растеній  гороха,  испарили  куб.  с. 


Посѣвъ  19  апр.  29  апр.  9  мая 

54435  53361  51522 

Вліяетъ  и  удобреніе: 


Таблица  №  134. 


Боб 

ы. 

У  д  о  б  р  е  б. 

Неудобр. 

12  іюля  1880  года  .... 

22,36 

26,67 

20  „  „  „  .  .  .  . 

11,54 

17,17 

26  явг.  ,,  ѵ  • 

19,79  (овесъ) 

20,96 

26  іюля  „  „  . 

15,16  (трава) 

16,32 

30  іюня  1882  „  .  .  . 

14,86 

17,43 

13  іюля  1884  „  .  . 

23,32 

24.21 

12  авг.  „  „  .  .  .  . 

19,61 

20,38 

Объемная  влажность  почвы  съ  1  апр.  по  30  сент.  йодъ  травок 
была  въ  1882  г.:  удобр.  23,31%',  неуд. — 29,63;  въ  1883  г. — удобр. 
23,05;  неуд.— 27,88  %  .  ^| ! 

Испареніе  въ  1880  г.  съ  1000  кв.  с.  подъ  уд.  травой  —  79926 
к.  с.  неуд.  70456  въ  1882  г.  и  1883  съ  400  кв.  сайт. 

уд.  24189  уд.  20714 

неуд.  20630  неуд.  19450 

Въ  1881  г.  подъ  гречихой  уд.  16562  к.  с.;  неуд.  15022  к.  с 
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Почва  подъ  скашиваемой  травой  влажнѣе,  чѣмъ  подъ  нескаши¬ 


ваемой,  хотя  разница  и  не  велика. 

11)  Окучиваніе  растеній  (Рог8СІшп§еп,  ВсІ.УІІІ,  1885,  стр.  17). 
Вольни  между  прочимъ  сравнивалъ  обыкновенный  способъ  окучиванія 
съ  способомъ  Тепзеп’а  (похожъ  на  него  и  способъ  (тіііісіі’а),  по  кото¬ 
рому  окучиваютъ  только  съ  одной  стороны;  причемъ  растенія  (кар¬ 
тофель)  подъ  давленіемъ  насыпаемой  почвы,  наклоняются  въ  проти¬ 
воположную  сторону.  Температура  почвы  оказалась: 


4  : 

Таблица 

№  135. 

Способъ 

ІепзеіГа. 

Способъ  обы  к  н  о  не  и  н  ы  н. 

|| 

Гребни. 

Борозды. 

1 

Гребни. 

Борозды. 

Теплая  погода  . 

| 

18,55 

16,40 

18.01 

16.68 

Холодная  ., . 

14.14 

15,11 

14,72 

15,17 

Такимъ  образомъ  колебанія  температуры  при  окучиваніи,  осо¬ 
бенно  ІЮ  способу  ѣепзеіТа  гораздо  больше,  рѣзче,  чѣмъ  при  обыкно¬ 
венномъ  состояніи  почвы.  Влажность  почвы,  какъ  уже  и  раньше 
юказалъ  Вольни,  въ  гребняхъ  меньше,  чѣмъ  на  ровной  почвѣ,  осо¬ 
бенно  на  почвахъ  съ  неоолыиой  влагоемкостью  и  быстрымъ  капил¬ 
лярнымъ  поднятіемъ  воды.  Напримѣръ,  картофель: 


Таблица  №  136. 


1881  годъ. 

Суглинокъ. 

Полевая 

почва. 

Торфъ. 

Известков. 

песокъ. 

Кварцев.  ! 
песокъ. 

Гребни. 

Ровная. 

Гребни. 

Ровная. 

Греби  и. 

3 

я 

со 

о 

сц 

Гребни. 

Ровная. 

к 

ѴО 

л 

1-н 

сЗ 

с 

8 

^  ! 

28  іюня  .  . 

15,77 

17,14 

1 

17,82 

20.04 

49,39 

1  55,45 

9,62 

11,67 

1,80 

3,28 

20  іюля  .  . 

8,62 

9,89 

8,09 

10,24 

32,58 

'  37,46 

3,11 

4,05 

0,16 

0,44 

6  августа  . 

10,33 

11,37 

8,39 

10,09 

32,75 

34,98 

4  54 

4,90 

0,67 

2,19 

Среднее  .  . 

11,57 

12,80 

11,43 

13,46 

37.11 

42.63 

5,76 

6,87 

0,88 

1.97 

Отношеніе  . 

90,00 

100 

) 

84,9 

100  : 

со 

о 

100 

83.8 

100 

44,6 

100 

210 


т.  в  л  о  к  о  т  ь 


На  полевой  почвѣ : 

Таблица  №  137. 


Свекла. 

Рапс  ъ. 

С  о  я. 

Подсолнечн. 

Греб. 

Ровн. 

Греб. 

Ровн. 

Греб. 

Ровн. 

1 

Греб.  Ровн. 

6  іюля  1881  года  .... 

6  августа  „  „  .... 

14,63 

12,03 

17,05 

12,30, 

1 

11,89 

10,49 

1 

12,23 

10,83 

9,74 

10,82 

12,37 

11,80 

10,39 

7,67 

13,05 

8,40 

Таблица  №  138. 


Картофель. 

Кукуруза. 

С  в  е 

к  л  а 

Гребни,  1 

і 

Ровная. 

| 

Гребни,  і 

Ровная. 

Гребни. 

Ровная. 

15  іюля  1882  года 

18,88 

19,43 

22,23 

23,28 

21,18 

21,19 

11  августа  „ 

18,94 

20,08 

19,98 

22,66 

14,53 

17  94 

30  „ 

24,90 

25,81 

24,30 

26,15 

26.28 

26,68 

16  сент. 

— 

— 

22,72 

23,56 

20,22 

21,02 

27  ,,  „  „  * 

— 

,  23,21 

! 

25,25 

22,76 

23,31 

Среднее  . 

20,91 

21,77 

22,09 

1 

.  24,18 

20,99 

22,03 

і 

Таблица  №  139 


Депзеп’ов. 

система. 

і 

Обыкнов. 

Депвеп’ов. 

система. 

Обыкнов. 

14  августа  1883  года  .... 

10,24 

12,18 

13,30 

16:59 

20  „  „  л  *  •  •  • 

16,14 

18,68 

15,02 

19,45 

12  сентября  „  „  .  .  .  . 

17,40 

19,90 

15,63 

18,62 

14,59 

16,92 

14,65 

1  18,22 

12)  Сорныя  растенія  понижаютъ  влажность  почвы;  такъ  ві 
среднемъ  за  весь  вегетаціонный  періодъ  Вольни  получилъ  такія  данныя 
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Таблица  М  140. 


■І 


С  в  е 

к  л  а. 

Катофелъ. 

Кукуруза. 

В  о 

б  ы. 

Соря. 

Чист. 

Соря. 

Чист. 

Соря. 

Чист. 

Соря. 

Чист. 

1883  г.  Темперах,  почвы  . 

20,34 

22,05 

17,90 

20,58 

18,42 

20,77 

18,75 

20,09 

Влажность  почвы 

15,66 

17,82 

19,58 

22,14 

20,62 

22,23 

18,14 

20,23 

1884  г.  „ 

18,69 

20,78 

18,01 

19,33 

18,77 

20,66 

13,13 

14,23 

13)  Вліяніе  наклона  почвы  изучалось  Вольни  1)  отчасти  въ  ящи¬ 
кахъ,  отчасти— непосредственно  въ  полѣ.  Опыты  въ  ящикахъ  —  въ 
1  кв.  метр,  поверхности  и  25  сайт,  глубины;  наклонъ  (къ  югу)  ящи¬ 
ковъ— въ  16,32  и  48°  (а  также  10,20  и  30  °).  Опредѣлена  влажность 
почвы  только  на  глуо.  25  сайт.  Опыты  производились  съ  1878  года 
до  1884  г.  Всѣ  опыты  дали  одинаковый  результатъ:  ровная  почва 
оказывалась  влажнѣе  почвы  съ  наклономъ;  чѣмъ  больше  наклонъ 

тѣмъ  суше  почва.  Причины:  отчасти — отеканіе  осадковъ,  отчасти _ 

и  болѣе  сильное  испареніе  въ  почвахъ  съ  наклономъ,  вслѣдствіе 
большого  нагрѣванія  почвы  съ  измѣненіемъ  наклона.  Такъ— по  Эзеру 
испареніе  съ  1000  кв.  с.  въ  грам.  при  южномъ  наклонѣ,  съ  20  августа 
по  4  ноября  1883  года,  было  при  0  о — -3818;  при  10°— 4235;  при 
20°  4694  гр.;  при  30°  —  5091  гр.  При  этомъ  Вольни  нашелъ,  что 

растительный  покровъ  увеличиваетъ  указанное  дѣйствіе  наклона  на 
| влажность  почвы;  кромѣ  того— на  ровной  почвѣ  и  распредѣленіе  въ 
шей  влаги,  въ  различныхъ  слояхъ,  равномѣрнѣе,  чѣмъ  въ  наклоненной. 
Опыты  1883  года.  Влажность  почвы  на  губину  20  сайт,  съ  20 
(апрѣля  по  2  октября: 

Г  и 

Таблица  №  141. 


! 


Трава.  Голая 

10°  .  .  . 

17,72 

22,13 

• 

• 

О 

о 

(М 

16,81 

21,60 

30°  .  ,  . 

15,21 

20,56 

і  - 


х)  ГогвсЬип^еп,  Вй.  IX,  1886  г.,  стр.  1  -70. 
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Таблица  №  142. 


Склонъ  15°. 

Сѣверъ. 

Югъ. 

% 

Востокъ. 

Западъ. 

Трава  . 

22,91 

20,39 

20,42 

21,67 

Голая  ...  . 

24,40 

21,94 

22,56 

23,44 

С  к  л  о  н  ъ  30°. 

Ч 

Трава  . 

21,52 

18,48 

18,54 

20,41 

Голая' . 

23,34 

20,40 

20,77 

22,13 

]  4)  Влажность  почвы  и  структура 1).  Для  рѣшенія  вопроса  о 
структурѣ  почвы,  т.  е.  собственно  говоря— о  степени  рыхлости  почвы, 
объ  отношеніи  между  объемами  твердыхъ  почвенныхъ  частицъ,  воды 
и  воздуха, — Вольни  бралъ  опредѣленные  объемы  почвы,  при  помощи 
металлическаго  цилиндра,  съ  острыми  краями;  діаметр.  5  сайт., 
высота  10,1  сан.;  объемъ  цилиндра  — 198,8  к.  с.  Цилиндръ  осторожно 
вгоняли  въ  почву;  обкапывали;  подрѣзали  почву  снизу  и  послѣ  тща¬ 
тельнаго  вытиранія  поверхности  цилиндра — почва  изъ  него  поступала 
въ  стеклянные  сосуды,  гдѣ  и  высушивалась  при  105  0  Ц.  Отсюда 
опредѣляли  объемъ  воды,  находившейся  въ  почвѣ.  Чтобы  опредѣлить 
объемъ  твердыхъ  почвенныхъ  частицъ,  почва  поступала  въ  градуи¬ 
рованную  полулитровую  колбу;  приливалось  точно  250  к.  с.  воды: 
когда  весь  воздухъ  изъ  почвы  былъ  удаленъ,  доливали  полулитровую 
колбу  до  мѣтки.  Тогда  500  к.  с.  минусъ  все  прилитое  количество 
воды,  дастъ  объемъ  частицъ  самой  почвы.  Наконецъ — по  разности 
опредѣляли  объемъ  воздуха.  Произведенные  по  такому  плану  въ  1874 
году  опыты  дали  слѣдующіе  результаты  (см.  табл.  №  148): 

Такимъ  образомъ,  заключаетъ  Вольни,  въ  голой  почвѣ  рыхлость 
меньше:  въ  ней  меньше  воздуха,  больше  воды  и  твердыхъ  почвенныхъ 
частицъ  въ  равныхъ  объемахъ  почвы, — чѣмъ  въ  почвахъ,  занятыхъ 
растительностью  или  затѣненныхъ  мертвыми  покровами.  Вольни  объ¬ 
ясняетъ  эту  разницу  дѣйствіемъ  дождя — уплотняющаго  голую  почву, 
заполняющаго  взмученными  частицами  пустоты  почвы.  Можно  думать, 
конечно,  что  тутъ  еще  дѣло  и  въ  массѣ  живыхъ  корневыхъ  остатковъ 
(въ  затѣненныхъ  почвахъ),  которые,  конечно,  при  такомъ  изслѣдова¬ 
ніи,  увеличиваютъ  объемъ  воздуха. 


*)  Вег  Еіпйи88  н  т.  д.  Стр.  171—174. 
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'Таблица  Л?  146. 


Въ  198,3  к.  с.  за¬ 
ключаюсь. 


[: 


3  іюля.  Перегн.  нзв..несч.  почва,  отѣненнал  дерев,  пластинк. 

»  »  »  „  „  не  отѣнеииая  . 

-  22  іюля  Га  же  почва,  послѣ  уборки  ржи  отѣнявшей  почву 

»  „  „  не  отѣнеииая . 

2?  іюля.  Та  же  почва,  отѣненнал  горохомъ 

»  »  „  „  не  отѣненнал  . 

20  августа.  Та  же  почва,  отѣн.  викой,  черезъ  10  дн.  но  убор, 
я  п  п  у)  н  е  о  гѣ  н  е  н  н  ал  ......  ... 

30  сентября  Чист.  изв.  несч.  почва;  клеверъ;  3  дн.  по  уб. 

»  »  я  „  „  не  отѣненнал  .... 

30  сентября.  Глина;  клеверъ;  3  днл  послѣ  уборки 

я  „  „  не  отѣненнал  ... 


Почва  Бода 

1  Воз¬ 
духъ. 

67,7 

82,8 

47,8 

84,6 

80,6 

33.1 

75,0 

56,8 

66,5 

82,8 

71,8 

43,7 

72,2 

62,0 

64,1 

80,9 

75,8 

41,6 

61,0 

59,9 

77,4 

68,4 

72,4 

57,5 

107,0 

4,2 

87,1 

108,1 

20,9 

69,3 

88,5 

20,0 

89,8 

37,7 

63,2 

1  5)  Оощія  заключенія  Вольна  но  вопросу  о  мѣрахъ  къ  сбереже¬ 
нію  влаги  въ  почвѣ х). 

к  Одной  изъ  главнѣйшихъ  заоотъ  практическаго  земледѣльца 
являеіся  соережоніе  влаги  въ  почвѣ.  Достигаться  это  можетъ  цѣлымъ 
рядомъ  мѣръ,  а)  Плодосмѣнъ:  не  всѣ  культурныя  растенія  оставляютъ 
послѣ  себя  иоле  въ  одинаковой  степени  влажности.  Данныя  Вольни 
[стр.  177— 179)  можно  сгруппировать  такимъ  образомъ  (см.  табл.№  144): 

Конечно,  эти  данныя  Вольни  и  слишкомъ  незначительны  въ 
| количественномъ  отношеніи  для  обоснованія  мысли  о  роли  плодосмѣна 
.«ь  дѣ.іѣ  Сбереженія  влаги  въ  почвѣ,  и  къ  тому  же  они  относятся 
только  къ  самому  поверхностному  слою  почвы.  Правда,  и  самъ  Вольни 
іе  останавливается  на  оцѣнкѣ  своихъ  данныхъ  по  отношенію  къ 
вставленному  имъ  положенію,  очевидно,  считая  важнымъ  отмѣтить 
олько  общую  мысль,  принципъ, %  для  допущенія  котораго  и  эти 
Немногочисленныя  данныя  все-таки  даютъ  нѣкоторыя  основанія. 

Ь)  „7 Таръ  представляетъ  дѣйствительное  средство  для  регулирова¬ 
ла  влажности  почвы и ...  Однако  —  „на  пескѣ  и  ему  подобныхъ  почвахъ 


9  ІЬісГ,  стр.  177—197.. 


і 
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наръ  можетъ  имѣть  и  вредное  дѣйствіе “  —  правда,  главнымъ  обра- 
зомъ— въ  смыслѣ  выщелачиванія  образующихся  въ  пару  питательныхъ 
веществъ. 


Таблица  №  144. 


Ячмень  .  . 
Рожь  .  .  . 


Перегнойно-извест.  иесчан- 
ная  почва. 


Извест.  иесч. 


Перегной  но-известкс 
иесчанная  почва. 


1873  года. 


о 

со 


о 


со 


1874  года. 


и 

и 

и 

2 

2 

со 

2 

2 

о 

•  гН 

•  І-Н 

о 

•  г-Н 

•  гН 

<М 

гН 

Оі 

СО 

О' 

Г— 1 

03 

ОІ 

»  'і 

о  І _ _ _ 

^  (о—ЗЗс.І  83 


29  сентября. 

66  с.  I  66-  V 


Пшеница  .  .  . 

Овесъ  . 

Горохъ  .... 
Вокііага-Кіее  . 
’ѴѴшні-КІее  .  . 
Подсолнечникъ 
Картофель  .  .  . 
Ленъ  .... 

Трава  . 

Вика  ..... 
Бѣлый  клеверъ 
Люцерна  .  . 
Красный  клеверъ 
Шпергель  .  .  .  . 

Просо . 

Инкарн.  клеверъ 
Люцер.  хмел.  .  . 
Сераделла  .  .  . 
Гречиха  .... 
Бѣлый  люпинъ 
Голая  почва  .  . 


26,53  28,27  31,57  20,69  16,50  29,37 
24,80  25,13  30,78 


27,24  27,74:32,29 


17,96  15,38  27,70 


25,40  25,31  29,16  20,25  16,61  30,75 


23,8417,60  - 


27,27  28,64  34,05 
26,55  27Д4|32,58 


9,60^ 

8,67! 

4,04 1 
.0,37 
9,11 
10195: 
И  ,36] 
9,99 
12,85 
12,59 
11,83 


21,44  14,28  28,93 


28,54  28, 42;33.27 


29,90  27.98 


33,89 


27,98  27,92  32,41,22,80  — 

31,34  31,34 


21,78  25,59  25,59 


28, 59  27, 24  31, 69  29, 37|30, 14  30,1 

1  і  ' 


4,58! 
3,66; 
3,63; 
2,96 
5,33 1 
2,74 
3,31 
3,16 
7,56 
3,77 
4,38 


1,63 

3,75 

2,54 

6,12 


3,18 

2,51 

3,23 

5,29 

2,46 

6,01 


12,61  7,84 


6,9 


20,70  20,73 


И 


26,02  26,98 


21 


30,42  31,63 


3‘ 
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с)  „Еще  болѣе  дѣйствительное,  чѣмъ  паръ,  средство  къ  сохра¬ 
ненію  влаги  въ  почвѣ,  представляетъ  тотъ  или  другой  мертвый 
покровъ  почвы,  осооенно  важно  вч>  этомъ  отношеніи — распредѣленіе 
навоза  но  поверхности  поля;  далѣе— присутствіе  камней  па  поверх¬ 
ности  почвы;  укрываніе  летучихъ  песковъ  хворостомъ  и  т.  и.;  а 
также  разрыхленіе  поверхности  почвы.  Навозъ  (тонкимъ  слоемъ)  не 
только  сохраняет!»  влагу  въ  почвѣ,  но  и  устраняетъ  рѣзкія  колебанія 
температуры,  вымерзаніе  растеній  и  т.  и.  Конечно  на  сырыхъ  ноч- 
захъ  мѣры  къ  увеличенію  влаги  могутъ  оказаться  и  вредными.  Но 
т  среднихъ,  нормальныхъ  почвахъ  распредѣленіе  и  болѣе  или  менѣе 
іродолжительное  лежаніе  навоза  на  поверхности  почвы  имѣетъ  гро¬ 
мадное  значеніе,  какъ  въ  дѣлѣ  сохраненія  влаги,  такъ  и  въ  повы- 
иеніи  урожаевъ  вообще.  Вольни  произвелъ  такой  опытъ:  четыре 
дѣлянки  съ  одинаковой  почвой,  но  4  кв.  м.,  получили  3  іюля  1875  г. 
Ісонскій  пол  у  перепрѣвшій  навозъ  по  30  фунт.;  на  двухъ  дѣлянкахъ 
іавозъ  былъ  раструшенъ  и  оставленъ  лежать  до  17  сент.;  на  двухъ 
руіихь  навозъ  былъ  запаханъ  сейчасъ  же.  14  сентября  влажность 
і іочвы  на  первыхъ  дѣлянкахъ  равнялась  25,52  °/0,  на  вторыхъ  — 
:7,25°/0.  Результатъ  урожая  озимой  ржи  (грам.)  (по  100  расте- 
іій  на  каждой  дѣлянкѣ,  т.  е.  по  400  кв.  с.  подъ  каждое  растеніе) 

7  августа  1876  года: 


Таблица  №  145. 


і 

Зерно. 

г 

Салом  а. 

Число  зеренъ 
въ  20  грам. 

Число  стеб¬ 
лей. 

1)  Навозъ  запаханъ  .  .  . 

786,0 

1289,0 

601 

331 

„  Навозъ  раструшенъ  .  . 

866,2 

1668,2 

580 

442 

2)  Навозъ  заиаханъ  .  .  . 

714,7 

1298,2 

608 

354 

„  Навозъ  раструшенъ  .  . 

792,0 

1738,2 

609 

377 

«  (1)  Густота  посѣва  —  должна  приспособляться  къ  свойствамъ 

Іочвы  по  отношенію  къ  водѣ;  на  бѣдныхъ  влагой  почвахъ,  легко 


лсыхающихъ  густой  посѣвъ  вреденъ,  такъ  какъ  растенія — при  излиш- 
ізй  густотѣ— быстро  истощаютъ  запасъ  влаги  въ  почвѣ  и  потомъ 
>лжны  будутъ  погибнуть  отъ  ея  недостатка.  „Такъ  называемое 
чораиіе  (АизЬгенпеп)  посѣвовъ  объясняется  несоразмѣрно  излишней 
стотой  посѣва “  (189  стр.). 
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е)  Луга ,  травяные  участки ,  дающіе  лучшій  кормовой  матеріалъ 
при  возможно  болѣе  густомъ  стояніи  кормовыхъ  растеній,  очевидно,— 
должны  закладываться  на  возможно  болѣе  влажныхъ  мѣстахъ,  чтобы 
покрыть  тотъ  громадный  расходъ  влаги,  какой  неооходимъ  для  густой 

растительности. 

і;  Вредность  сорной  растительности ,  помимо  истощенія  почвы 
питательными  веществами  —  объясняется  еще  и  высушивающей  ея 
дѣятельностью. 

§;)  Рядовой  посѣвъ — очевидно  способствуетъ  сохраненію  влаги  въ 
почвѣ,  такъ  какъ  въ  междурядіяхъ  почва  остается  голой;  чѣмъ  шире 
междурядій,  тѣмъ— понятно— сильнѣе  такое  дѣйствіе  рядового  посѣва 

на  сохраненіе  влаги  въ  почвѣ. 

1і)  Покровный  посѣвъ  мелкихъ  сѣмянъ — клевера,  люцерны  и  т.  д 
дѣйствуетъ  благопріятно  потому,  что  подъ  покровомъ  растеній  верхній 
слой  почвы  влажнѣе,  чѣмъ  на  голой  почвѣ, — благодаря  болѣе  низкое 
температурѣ  и  росѣ.  А  когда  подпокровное  растеніе  разовьется  уж( 
настолько,  что  само  уже  требуетъ  много  воды,  тогда  покровное— 

вредно. 

і)  Скашиваніе  травы  на  лугахъ  во  время  засухи  може  г ь  оып 
только  полезно  и  для  влажности  почвы,  такъ  какъ  уменьшаетъ  испа¬ 
реніе.  Превшее  мнѣніе  практиковъ  о  томъ,  что  скашиваніе  опасно 
основывалось  на  представленіи,  оудто  йодъ  растительностью  почв< 
влажнѣе, — а  потому  неосновательно.  (Однако,  туть  можеіь  оыгь  др) 
гое  условіе*,  вредное  дѣйствіе  засухи  на  ослабленныя  скашиваніемі 

растенія). 

к)  Зеленое  удобреніе  полезно  совсѣмъ  не  потому,  что  „широко 
лиственныя  сочныя  растенія  отѣняютъ  почву,  сохраняютъ  въ  неі 
влагу “,  какъ  утверждалъ  Розенбергъ-Липинскій,  не  придававши 
ровно  никакого  значенія,  запахиванію  массы  растеній  въ  почву,  * 
называвшій  поэтому  зеленое  удобреніе  „удоореніемъ  посредством! 
затѣненія  почвы Чтобы  опровергнуть  этотъ  взглядъ  Вольни  произ 
водилъ  въ  1873  — 1876  г.  опыты  на  дѣлянкахъ  въ  4  кв.м.  Въ  1873  і 
на  одной  дѣлянкѣ  былъ  посѣянъ  клеверъ,  роскошно  развившійся 
другая  оставалась  въ  пару.  Осенью  клеверъ,  вмѣстѣ  съ  корнями 
былъ  тщательно  выдернутъ;  обѣ  дѣлянки  весной  1874  г.  были  засѣяш 
горохомъ  (по  100  растеній);  урожай  (въ  грам.): 


1  в 
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• 
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Зерно 

Солома 

Пиело  зеренъ 

въ  100  грм. 

4 19,6  • 

.  1569,0 

цоо 

тшг 

272,8 

1419,2 

452 

1.  е.  „отѣненіе“  мочим  клеверомъ  не  только  не  повысило  ев 
плодородія,  напротивъ — понизило, — конечно,'  благодаря  удаленію  изъ 
вел  влаги  и  питательныхъ  вещеетіп — въ  урожаѣ  клевера.  Въ  1885  г. 
цѣлый  рядъ  дѣлянокъ  былъ  занятъ  растеніями  на  зеленое  удобреніе: 
новинъ,  горчица,  вика  и  гречиха;  при  уборкѣ  съ  одной  части  дѣля¬ 
нокъ  растенія  были  скошены  и  перенесены  на  дѣлянки,  бывшія  въ 
іару,  и  тамъ  запаханы:  на  другихъ  дѣлянкахъ  зеленое  удобреніе 
»ыло  запахано  на  мѣстѣ.  Вт,  1876  году  быль  посѣянъ  горохъ,  давшій 


: 


ікой  урожай  (въ 

грам.): 

Зерно 

Солома 

Бѣлые  люпины : 

1)  Растенія  удалены 

•  • 

877 

1602 

2)  „  запаханы 

. на  мѣстѣ 

1283 

1470 

3)  Паръ  съ  запах,  растен.  . 

1443 

1880 

Бѣлая  юрлица: 

о 

1011 

1223 

1192 

1327 

3)  ... 

1491 

1668 

Вика: 

1 ) 

863 

1066 

2)  •  .  . 

1 145 

1126 

3)  . 

1439 

1603 

Гречиха: 

1) 

973 

1208 

2) 

Ч 

• 

1006 

1063 

о\ 

о) 

•  • 

1135 

1429 

Парь: 

Чистый,  безъ  зелен. 

удобренія 

983 

1237 

Позволяемъ  себѣ  привести  здѣсь  и  данныя  относительно  хими- 
екаго  состава  растеній,  употребленныхъ  на  зеленое  удобреніе 

(г.  Аттой  произвелъ  анализъ  растеній,  служившихъ  для  зеле* 
*го  удобренія,  какъ  надземныхъ  органовъ,  такт»  и  корней.  Приводимъ 
лько  данныя  на  4  кв.  м. — количества  веществъ  (въ  грам.),  посту - 
поіцнхъ  въ  почву  на  эту  площадь  при  зеленомъ  удобреніи: 
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Таблица  м  и  а. 


I речнха. 

Люпины. 

Горчица. 

Вика. 

Органнч.  вещ.  .  .  Листья  н  стебли  . 

1649,6 

2919,8 

2595,6 

! 

1361,1 

Корин  ..... 

370,3 

1 

683,6 

490/7  ! 

3()2,5 

Всего  .  .  • 

2019,9  | 

3633,4 

3086,3  ; 

1423,6 

Азотъ . Листья  и  стебли  . 

36,98 

71,66 

103.82  | 

51,72 

Корни  ..... 

3,43 

9*98  ,| 

6,09 

1 

8,48 

Всего  .  ,  . 

40,41 

84,60 

109,91  ! 

| 

60,20 

Зола  . . Листья  н  стебли  . 

238,73 

218,58 

345,73 

120,73 

Корин  . 

79,39 

36,23 

45,68 

31,54 

Всего  .  .  . 

318,12 

254,81 

391.41 

152,27 

Кали . Листья  и  стебли  . 

58,46 

33,57 

46,15 

20,43 

Корни  .  .  .  .  • 

12,72 

8,20 

5,72 

2,56 

Всего  .  .  • 

71,18 

41,77 

51,87 

22,93 

Натръ . Листья  и  стебли 

4,61 

1  27,37 

52,24 

1  13,94 

Корни  ..... 

9.74 

7,52 

і  10,32 

4,51 

Всего  .  .  . 

14,35 

;  34,89 

62,56 

18,45 

Фосфоры,  кис  л,  .  Листья  и  стебли  . 

15,87 

14,04 

;  18,32 

11,51 

Корни  . 

1,73 

2,46 

2,56 

1 

2,11 

Всего  .  .  . 

17,60 

!  16,50 

20,68 

13,62 

Таковы  многочисленныя,  равностороннія,  хоти  и  далеко  не  всегдг 
достаточно  полныя  изслѣдованія  н  наблюденія  Вольни  но  вопросу  * 
влажности  почвы — въ  непосредственной,  нолевой  обстановкѣ.  Иослі 
Вольни  въ  Германіи,  невидимому,  уже  мало  кто  интересовался  ноле¬ 
выми  наблюденіями  надъ  влажностью  почвы;  и  только  въ  салон 
послѣднее  время  ыы  замѣчаемъ  интересъ  къ  этого  рода  изслѣдованіямъ 
напримѣръ,  у  Зеелыорста;  но  и  тотъ  предпринялъ  свои  наблюденія  і 
изслѣдованія  чуть  ли  не  исключительно  съ  цѣлью  провѣрки  тѣхі 
положеній  по  этому  вопросу,  которыя  считаются  окончательно  уста- 

но  в  ленным  и  Вольни. 

<*.  С.  ѵоп  ЗееИюЫ1)  —  по  его  же  словамъ-1  „для  провѣрю 


х)  Шіегзисіі.  йЪег  (Не  Геие1іІі§кеіі8ѵеіѣШт58е  еіпея  ЬеЬтЪосІепз  ипіег-  ѵеі 
зсЫейепеп  ГгйсЬіеп— Лоигпаі  іиг  ГашЬѵ.,  1902  г.,  Ы.  II. 
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результатовъ  Вольни“  производилъ  наблюденія  надъ  влажностью  почвы 
непосредственно  въ  полѣ— на  глубинѣ  25—50—75'  сайт.,  разъ  или 
два  въ  мѣсяцъ.  Опредѣленія  влажности  въ  1901  году  привели  Зеель- 
горста  къ  слѣдующими  заключеніямъ: 

1)  Рожь  истощаетъ  запасы  влаги  въ  почвѣ  въ  гораздо  меньшей 
степени,  чѣмъ  пшеница  (хотя  въ  данный  годъ  урожай  ржи  былъ, 
правда,  ниже  нормальнаго  и  гораздо  ниже  урожая  пшеницы). 

2)  Клеверъ  истощаетъ  запасъ  влаги  въ  почвѣ  весьма  сильно. 
Въ  сухіе  годы  слѣдующая  за  клеверомъ  озимь  окажется  въ  очень 
неблагопріятныхъ — по  отношенію  къ  влагѣ — условіяхъ. 

В)  Картофель — средніе  сорта  но  времени  созрѣванія — оставляютъ 
послѣ  себя  ноле  гораздо  болѣе  влажнымъ,  чѣмъ  клеверъ. 

4)  Горохъ  истощаетъ  запасы  влаги  въ  почвѣ  еще  меньше. 

5)  Овесъ  весьма  сильно  истощаетъ  почву  не  столько  но  отноше¬ 
нію  къ  минеральнымъ  питательнымъ  веществамъ,  сколько  по  отноше¬ 
нію  къ  влагѣ. 

6)  Невидимому,  было  бы  цѣлесообразнѣе  помѣщать  пшеницу 
послѣ  ржи',  а  не  наоборотъ,  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  онѣ  слѣдуютъ, 
другъ  за  другомъ,  позаботившись,  конечно,  о  надлежащемъ  удобреніи 
пшеницы. 

Вь  самое  недавнее  время  Зеельгорстомъ  1)  предприняты  новые, 
невидимому,  обѣщающіе  быть  весьма  обстоятельными,  опыты  по 
вопросу  о  влажности  почвы  при  весьма  различныхъ  условіяхъ,  въ 
зависимости  отъ  самыхъ  разнообразныхъ  причинъ.  Авторъ  ставитъ 
своей  задачей  (очевидно- -задачей  не  новой)  опредѣленіе  количеств!» 
просачивающейся  черезъ  почву  воды;  количества  воды,  испаряемой 

[растеніями;  величину  испаренія  воды  изъ  почвы,  не  покрытой  расти¬ 
тельностью  н  изъ  почвы,  находящейся  подъ  различными  культурами, 
при  различной  обработкѣ  и  т.  д.  Основнымъ  недостаткомъ  произво¬ 
дившихся  до  сихъ  поръ  изслѣдованій  по  данному  вопросу  авторъ 
считаетъ  то,  что  всѣ  эти  опыты  производились  въ  условіяхъ,  далеко 
не  соотвѣтствующихъ  естественнымъ  условіямъ,  имѣющимся  обыкно¬ 
венно  въ  практикѣ.  Приблизиться  къ  таким ь— естественнымъ — усло¬ 
віямъ  Зеельгорстъ  надѣется  при  помощи  такой  постановки  опытовъ. 

9  V  е^еШіопя  Ка$іеп  гшп  Віисіішп  гіев  >Ѵа88егЬаи8ІіаІіе8  іт  Восіеп  (Міііеііип^ 
ѵоіі  Іатіѵѵ.  ѴегзисЬзГеМе  сіег  ШіѵегяіШ  ОбМіпі*сп)  -- .ІстгпЫ  р'і.г  ТлонЪЫгЫсЬпр:, 

I  50  В.,  II.  Ш,  1902  г. 
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Въ  открытомъ  грунтѣ  выкапывается  канава,  длиной  въ  11,73 
метра,  шириной— 1,5  м.  и  глубиной— 1,74-  м.  Канава  обкладывается 
кирпичемъ,  дно  ея,  кромѣ  того,  заливается  цементомъ.  По  дну  канавы 
проложены  рельсы,  на  которыхъ— въ  видѣ  вагонетокъ  —  поставлены 
четыре  желѣзныхъ  ящика — сосуда,  съ  поверхностью  въ  I  кв.  м. 
глубиною— въ  1,33  м.  Эти  ящики  наполняются  землей.  Дно  ящиковъ 
снабжено  трубкой  для  отвода,  просачивающейся  черезъ  почву  воды, 
собирающейся  въ  подвѣшенный  къ  ящикамъ  особый  сосудъ.  Всѣ  эти— 
относительно  громадные— ящики  могутъ  сниматься  съ  вагонетокъ  и 
взвѣшиваться  на  особыхъ,  спеціально  для  этихъ  опытовъ  устроен¬ 
ныхъ  вѣсахъ,  съ  чувствительностью  до  100  грм.  (а  приблизительно — 
даже  и  до  20  грм.).  Внѣшніе  бока  ящиковъ,  защищены  отъ  нагрѣ- 
ванія  солнцемъ,  отъ  смачиванія  дождемъ  и  т.  и.  Промежутки  между 
ящиками  и  стѣнками  канавы  плотно  закладываются  особымъ  толстымъ 
кардономъ.  Поверхность  почвы  въ  ящикахъ  находится  на  одномъ 
уровнѣ  съ  поверхностью  земли.  При  помощи  всѣхъ  этихъ  приспособ¬ 
леній  авторъ  надѣется  получить  такую  обстановку  своихъ  опытовъ, 
которая  приближала  бы  ихъ  къ  естественнымъ  условіямъ.  Чтобы 
создать  естественную  (V)  . структуру  почвы  въ  ящикахъ,  ее  засѣваютъ 
сначала  синими  люпинами,  и  кромѣ  того  пускаютъ  въ  ящики  съ 
почвой  по  нѣсколько  дождевыхъ  червей.  Снявши  урожай  люпиновъ, 
слежавшуюся  въ  ящикахъ  почву  дополняютъ  такимъ  слоемъ  земли 
чтобы  ящики  были  до  верху  наполнены  почвой, — -  и  .  только  тогда 
приступаютъ  къ  намѣченнымъ  программой  опытамъ. 

Изъ  полевыхъ  наблюденій  надъ  влажностью  почвы,  производив¬ 
шихся  во  Франціи,  упомянемъ  еще  —  кромѣ  наблюденій  Рислера— 
слѣдующія,  напримѣръ,  наблюденія. 

Веке! 1 )  наблюдалъ  влажность  почвы  въ  >1887  году,  послѣ  силь¬ 
ной  засухи  (въ  ЕсогсІіе-ЪеонГ) :  въ  этомъ  году  осадковъ  было  здѣсі 
только  587,7  мил  им.,  между  тѣмъ  какъ  обычное  среднее  годовое  коля 
чество  осадковъ  здѣсь  составляетъ  903,6  мил.;  распредѣленіе  осадковъ 
по  мѣсяцамъ  тоже  было  весьма  необычное:  въ  іюнѣ — 26,7  мил.  вмѣстс 
78,5;  въ  іюлѣ — 3,3  мил.,  вмѣсто  72,0  мил.  Влажность  была  опредѣ¬ 
лена  2-го  августа  только  въ  слоѣ  15—25  сайт.  Оказалось: 


г)  Ве8ііттип$еп  <1е$  ЛѴаззегдеЬаѴісв  ѵоп  Аскегепіеп,  \ѵе1сЬе  ѵегзсѣіеііеш 
ГЯапяеп  ігадеп,  пасѣ  еіпег  Регіойе  ^говвег  Тгоскепѣеіі,  КогзсЬцпяеп,  Вй.  I 
стр.  414.  *  • 
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1)  Скошенное  клеверное  поле . 

2)  Подъ  зрѣлой  пшеницей . ' 

3)  Пастбище  съ  выгорѣвшей  травой 

4)  Подъ  роскошной  пшеницей . 

5)  Подъ  выгорѣвшимъ  дерномъ  .... 

6)  Подъ  пшеницей,  незадолго  передъ  уборкой 

1 1 

Иа  участкѣ  йодъ  пшеницей: 


4.84  % 
3,78  „ 
4.70  „ 
5,04  „ 

7.84  „ 
3.81  .. 


і  \ 

Л 


Поверхность  20  с.  40  с.  ,  60  с.  80  с.  100  с. 
1,22  4,95  9,47  14,12  21,81  26,18 


На  участкѣ,  съ  котораго  за  10  дней  передъ  этимъ  убрана  пика 
съ  овсомъ: 


Поверхность  20  с.  40  с.  60  с.  6' 0  с.  100  с. 

1,30  6,03  7,87  11,42,  12,45  14.24 


Кеівеі  высказываетъ  мысль,  что  пшеница  легче  выноситъ  засуху, 
чѣмъ  трава.  ( Референтъ  его  работы,  возстаетъ  противъ  этой  мысли). 

‘  Ветогту  и  Гкипопі1)  производили  нолевыя  опредѣленія  влаж¬ 
ности  почвы— первый  въ  Парижѣ,  въ  саду  Мизепш  сШЫоіве  паШ- 
Ігеііе,  второй — на  опытномъ  нолѣ  въ  Грпньонѣ  —  тоже  по  случаю 
’ильпой  засухи,  наблюдавшейся— іп»  1893  году— во  Франціи.  Однако 
растенія  и  яровыя,  и  озимыя — оставались,  все-таки  зелеными,  не 
!  поврежденными.  Результаты  опредѣленій  авторовъ  таковы: 


\ 


Тайлина  .  V  14/. 


— - — . - - - 

- - 1 - — — - . - 

По  вер  XI г. 

0 

1 

1  1 

» 

сЗ 

О 

о 

<м  ! 

я 

о 

о 

75  сам  г. 

я 

О 

О. 

Запасъ  воды 
въ  слоѣ  1 
метра  па 
гектаръ. 

Почва  въ  саду  „Мизеітг  .  .  . 

4.5 

'  27,1 

24,0 

2|,2 

22,8 

2160  тоннъ 
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4  ИеЬег  сііе  ѴУаагегшеііге,  «еісііе  паеЬ  еіпег  Іаіщен  ТгоскепЬей  іи  йог 
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Почва  но  преимуществу  песчанистаго  характера.  Въ  почвѣ  и?>ъ 
сада  около  5,3  *Ѵо  гумуса — въ  ней  и  запасъ  влаіи  наиоолыній. 

ІкМгаіп1)  приводитъ,  напримѣръ,  слѣдующія  нолевыя  опредѣ¬ 
ленія  влажности  почвы — въ  Грипьонѣ — 12  августа  1893  года. 
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Чтобы  покончить  еж  обзоромъ  иностранной  литературы  но  ноле 
вымъ  наблюденіямъ  влажности  почвы,  намъ  остается  еще  упомянут! 
хотя  бы  главнѣйшихъ  американскихъ  авторовъ,  направленіе  раооті 
которыхъ  по  вопросу  о  влажности  почвы  воооще,  к  а  же  і  с  и  намь 
имѣетъ  преобладающе  полевой  характеръ,  аналогично  нашимъ,  рус 
скимъ  изслѣдованіямъ. 

Изъ  американскихъ  авторовъ  отмѣтимъ,  напримѣръ,  М.  \ѴМ 
■іщ/'п'-),  который  опредѣлялъ  нлаппіость  почвы  подъ  хлопкомъ  через' 
каждые  8  дней,  съ  22  апрѣли  но  1.5  октябри,  на  глубинѣ  6—12- 
18 — 24  дюймовъ. 

К  Н.  Кіи  у 3 )  тоже  производилъ  цѣлый  рядъ  полевыхъ  наблк 
де ній  надъ  влажностью  почвы,  позволившихъ  ему  сдѣлать,  межд 
прочимъ,  слѣдующія  практическія  заключенія:  1)  вспашка  весне 
ноля  изъ-подъ  кукурузы — повысила  содержаніе  влаги  въ  почвѣ  и 
сравненію  съ  невспаханной  па  всю  глубину — 1,2  метра;  разниц 


х)  Тгаііе  сіе  сііітіе  адгісоіе,  1902,  стр.  437. 

*)  хіеЬеѵ  сііе  Во4е»ІеисМі"1ѵСІі.  Рогзсіпіп^еп,  Ш  XIII,  1890  г.,  стр.  400  (под 
въ  Ксрогі  оі’  іЬе  вирегіШеіиІаШ  о1‘  1а г ш  оі*  іііе  ХогШ  Сагоііиа  а^гісііііигаі  Рлхреі 

теп  К  віаііоп  іог  1887). 

8)  1  ог8СІшп^оіъ  Р»сІ.  XVII,  1894  (Ехрсгішѳпіаі  Віаііоіі  Кссотсі,  1892). 
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сое ія нл яла  сіолоь  воды  въ  11  ш.ш.  2і  Ововвроменная  иорснашка 
тоже  способствуетъ  сохраненію  влаги.  3)  На  дѣлянкахъ,  свободныхъ 
отъ  растительности,  изъ  которыхъ  одна  была  затѣнена,  а  другая 
нѣтъ,  опредѣлялась  власа  въ  маѣ,  іюлѣ  и  сентябрѣ;  оказалось,  что 
на  обѣихъ  дѣлянкахъ  уменьшился  запасъ  влаги  до  глубины  1,8.  метра; 
грунтовая  вода  была  на  глубинѣ  2.4  м.  значитъ  влага  подымается 
съ  глубины— но  меньшей  мѣрѣ  1,8  метра.  4)  Вліяніе  обработки 
почвы  на  ея  влажность  наблюдалось  на  параллельныхъ  дѣлянкахъ, 
разрыхлявшихся  и  не  разрыхлявшихся;  до  глубины  1,8  метра  на 
первыхъ  было  больше  влаги,  чѣмъ  па  вторыхъ.  5)  Удобреніе  кон¬ 
скимъ  или  коровьимъ  навозомъ  повысило  влажность  почвъ  до  глу¬ 
бины  1,8  м.  6)  Изъ  дѣлянокъ,  занятыхъ  кукурузой,  неудобренныя 
делянки  оказались  влажнѣе  на  всю  глубину  почвъ  (до  1,5  м.) — такъ 
і.акъ  кукуруза  на  нихъ  развивалась  слабѣе.  7)  Кукуруза  при  хоро¬ 
шей  обработкѣ  можетъ  использовать  почвенную  влагу  но  меньшей 
мѣрѣ  до.  глубины  2.1  метра. 

Въ  другой  своей  работѣ1)  Кингъ  ближе  останавливается  на 
вопросѣ  о  вліяніи  навознаго  удобренія  на  влажность  почвы.  Прежніе 
опыты  Кинга  показали,  что  удобреніе  производило  значительное 


вліяніе  на,  влажность  почвъ,  до  глубины  4  фут.,  при  чемъ  ото  вліяніе 


сражается  и  черезъ  годъ.  Новые  опыты  Книга  произведены’  были  на 
і/ѣллнках;,.  изъ  которыхъ  однѣ  удобрялись  коровьимъ  навозомъ,  зана¬ 


шиваемымъ  на  глубину  5  дюйм.,  другія— -оставались  безъ  удобренія. 


ІІрооы  влажности  брались  въ  маѣ — передъ  удобреніемъ  —  въ  іюлѣ  и 
івгустѣ,  до  глубины  4  фут.  Дѣлянки  съ  удобреніемъ  показали  влаж¬ 
ность  почвы  въ  іюлѣ  на  0,97%  больше  неудобр..  а  въ  августѣ  — -  на 
|), 71  Р/о,  т.  е.  больше  .около  3  фунтовъ  воды  на,  квадр.  футъ  поверх- 
юстн  (глубина — до  4  <(>.).  Въ  апрѣлѣ  слѣдующаго  года  удобренная 
Длин  к  а  имѣла  еще  на  0,57%  влаги  больше,  чѣмъ  не  удобренная, 
•добренныя  .дѣлянки  дали  урожай  (зерновыхъ  растеній)  вь  7740,6  ф., 
еудооренныя — 6351  ф.,  послѣ  чего  влажность  почвъ  на  неудобрен- 
ыхь  дѣлянкахъ  оказалась  немного,  выше,  чѣмъ  на  удобренныхъ. 
>ліяніе  глубокой  и  мелкой  обработки  почвы  на  ея  влажность: 
аолюденія  на  дѣлянкахъ  съ  суглинистой  почвой,  обработанной  на 
и  на  3  дюйма;  дѣлянки  засѣяны  рожью.  На  глубже  вспаханныхъ 


1)  ѣіийизв  (іег  8іа11піІ8Іііиіі§іш$  аиі  сііе  \\га88егЬе^е^ип^  иіні  Деи  ѴѴаязег^е- 
ліі  Дея  ВоДепз.  РогъсЬшгцеп,  Ш.  XVII,  стр.  297. 
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дѣлипкахъ  почка  оказалась  влажнѣе,  но  и  расходъ  воды  растеніями— 
больше. 

X.  А.  Сііпіои1)  начинаетъ  свою  работу  характерными  —  и  дли 
Америки — словами:  „Ніе  сопвеѵаііоп  оі  Иіе  воіі  шоізіиге  ін  опе  оі 
іЬе  то**.  ітротЧ.аиі  ргоЫеіш  іо  іЬе  іаппег  аті  і'аічіепег"  (т.  е. 
„сохраненіе  влаги  въ  почвѣ  является  главнѣйшей  задачей  въ  поле¬ 
водствѣ  и  въ  садоводствѣ"). 

Главнѣйшіе  выводы,  къ  которымъ  Сііпіои  приходитъ  въ  своей 
работѣ,  таковы:  1)  количество  осадковъ  въ  II ыо-Іоркѣ  достаточно  для 
хорошихъ  урожаевъ;  но  вслѣдствіе  неравномѣрнаго  распредѣленія 
осадковъ  и  сильнаго  испаренія  съ  поверхности  почвы,  растенія  часто 
страдаютъ  отъ  засухи.  2)  Главное  условіе  для  сохраненія  влаги  въ 
почвѣ — это  соотвѣтственная  ея  обработка,  улучшеніе  ея  физическихъ 
свойствъ  но  отношенію  къ  влагѣ.  3)  Нужно  стараться  сохранить 
капиллярную  влагу:  чѣмъ  тоньше  частицы  почвы,  тѣмъ  больше  ея 
капиллярность:  разрыхленіе  самого  поверхностнаго  слоя  почвы,  покры¬ 
тіе  ея  навозомъ  и  т.  д. — уменьшаютъ  испареніе.  4)  Влага  нужна  — 
въ  процессѣ  питанія  (и  транспираціи)  растеній:  въ  процессѣ  нитри¬ 
фикаціи  и  разложенія  органическихъ  веществъ,  а  также  -  вывѣтри¬ 
ванія  минеральныхъ  веществъ.  5)  Орошеніе— очень  дорого,  примѣ¬ 
нимо  больше 'йъ  тропическихъ  странахъ:  въ  области  Ныо-Іорка — до¬ 
ступнѣе  примѣненіе  другихъ  мѣръ — только  сохраняющихъ  (но  нс 
доставляющихъ)  влагу:  обработка,  покровъ,  примѣненіе  извести,  гипса 
и  др.  солей,  приспособленіе  растеніи  къ  почвѣ  (и  климату)  и  т.  д. 

Такимъ  образомъ  американскія  работы  по  влажности  почвы 
носятъ  почти  чисто  практическій  характеръ  и  преобладающее— полевое 
направленіе,  т.  е.  аналогично  русскимъ  раоотамъ  по  этому  вопрос). 

Ограничиваясь  приведенной  здѣсь  иностранной  литературой  ш 
нолевымъ  наблюденіямъ  надъ  влажностью  почвы,  мы  перейдемъ  теноре 
къ  собственнымъ  наблюденіямъ  на  Полтавскомъ  -Опытномъ  Полѣ  і 
въ  1896  и  1897  году. 


*)  Оіе  Вос1еійеисЫі§'кеіГ  шкі  і 
428  (Виііеііп  120.  Согпеіі  ІТпіѵегзйу. 


Ьге  Коіізегѵіегип&.  ѣогвеііип.цеп,  ВЙ.  XIX,  стр 
А^гісиПигаІ  ехрегітепі  зіаііоп.  Шіаеа.  18о6). 
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Искусственное  полученіе  минераловъ  въ  ж 


ЧАСТЬ  СПЕЦІАЛЬНАЯ. 

Иь 


1  Маститый  химикъ  М.  Р.  Ей.  ВегШеІоі  при  открытіи  между¬ 
народнаго  конгресса  прикладной  химіи  въ  Парижѣ  23  іюня  1900 
іода  произнесъ  рѣчь,  изъ  которой  я  извлекаю  слѣдующія  строки. 

„Матерія,  говорили  греческіе  философы,  едина,  но  способна 
существовать  въ  формѣ  четырехъ  субстанцій,  или  элементовъ: 
земли,  воды,  воздуха  и  огня, — элементовъ,  могущихъ  превращаться 
Годинъ  въ  другой.  Такимъ  образомъ,  изъ  единой  матеріи ,  при  извѣ¬ 
стномъ  искусствѣ ,  можно  воспроизвести  всѣ  тѣла ,  существующія  въ 
природѣ.  Такъ,  наир.,  можно  превратить  въ  серебро  ртуть,  этотъ 
жидкій  металлъ,  прибавляя  къ  нему  твердый  элементъ.  Измѣняя 
іропорціи  твердаго  элемента  въ  свинцѣ  или  оловѣ,  равнымъ  обра¬ 
зомъ  возможно  превращать  ихъ  въ  серебро.  Съ  этой  точки  зрѣнія 
трибавленіемъ  къ  мѣди  соотвѣтственнаго  красящаго  вещества,  какъ 
іаир.  сѣры  или  сѣрнистаго  мышьяка,  можно  было  окрасить  крас¬ 
ный  металлъ  въ  бѣлый  и  такимъ  образомъ  получить  серебро.  Дру¬ 
гое  какое-нибудь  красящее  вещество  превращало  бы  бѣлые  ме- 
'I  аллы  въ  желтый  и  такимъ  образомъ  производило  бы  золото". 
і  Эта  выписка  краснорѣчиво  показываетъ,  что  начиная  съ  антич¬ 
ной  древности  у  химиковъ  не  изсякала  увѣренность  въ  возмож¬ 
ности  искусственно  приготовлять  всѣ  тѣла,  находимыя  въ  при¬ 
водѣ1).  Какъ  ни  смѣла  была  такая  увѣренность,  однако  она  осно- 
і  ывалась  лишь  на  апріорныхъ  и  поверхностныхъ  соображеніяхъ: 
)акты  ею  не  объединялись,  такъ  какъ  не  они  ее  вызвали.  Какъ 
домистика,  созданная  лишь  философскимъ  умозрѣніемъ,  была  без- 
лодна  для  науки  въ  теченіе  многихъ  вѣковъ,  пока  й.  ІЗаКоп  не 
Эздалъ  ее  вновь  фактами,  такъ  была  безплодна  и  эта  увѣренность 

)  Если  ихъ  мысль  и  концентрировалась  главнымъ  образомъ  на  полученіи 
I  іаі0Р°Диьіхь  металловъ,  то  это  объясняется  побочнымъ  обстоятельствомъ — сообра- 
еніями  практическаго  характера. 
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въ  возможности  приготовлять  всѣ  тѣла  искусственно.  Минералоги¬ 
ческій  синтезъ,  начавъ  свое  существованіе,  можно  сказать,  лишь 
съ  двадцатыхъ  и  тридцатыхъ  годовъ  минувшаго  XIX  столѣтія, 
былъ  представленъ  въ  началѣ  лишь  разрозненными  опытами  раз¬ 
личныхъ  ученыхъ  (я  не  имѣю  въ  виду  опытовъ  X  НаІГя,  изъ  ко¬ 
торыхъ  нѣкоторые  относятся  еще  къ  концу  Х\  III  столѣтія).  Къ 
этому  времени  уже  накопились  тѣ  фактическія  данныя,  которыя 
поставили  разрѣшимость  задачи  искусственнаго  полученія  минера¬ 
ловъ  на  степень  несомнѣнности.  Что  касается  характера  этихъ  фак¬ 
тическихъ  данныхъ,  то  онъ  опредѣляется  важнѣйшими  открытіями 
того  времени  въ  области  химіи:  открытіями  закона  постоянства 
состава,  закона  кратныхъ  отношеній  и  изоморфизма.  Было  дознано 
что  эти  открытія  равно  приложимы  къ  минераламъ  и  къ  тѣламъ, 
полученнымъ  въ  лабораторіяхъ.  Важную  роль  сыграло  также  откры¬ 
тіе  кристаллизованныхъ  минераловъ  въ  заводскихъ  шлакахъ  и  т 
под.  Отсюда  къ  синтезу  въ  собственномъ  смыслѣ  былъ  одинъ  шагъ 
его  и  не  замедлили  сдѣлать.  Приступая  къ  фактическому  обозрѣ¬ 
нію  исторіи  синтеза,  я,  впрочемъ,  долженъ  начать  не  съ  этого  пер 
ваго  шага,  а  сначала  удѣлить  нѣкоторое  мѣсто  отдѣльно  стоящим! 
опытамъ  <1.  НаІГя. 

Лате»  Наіі  (1700— 1812)  1). 

Плавленіе  породъ.  Имя  этого  англичанина  долженъ  съ  благо 
дарностыо  произносить  всякій,  которому  дорогъ  синтетическій  путі 
въ  петрографіи  или  минералогіи.  Съ  именемъ  X  Наіі  я  соединен* 
начало  двухъ  родовъ  опытовъ — плавленіе  породъ  въ  связи  съ  изу 
ченіемъ  условій  ихъ  обратнаго  закристаллизованія  и  получена 
мрамора  изъ  известняковъ.  Справедливость  требуетъ  прибавить 
что  тремя  годами  раньше  (въ  1787  году)  въ  опытахъ  перваго  род; 
онъ  былъ  предупрежденъ  Паи] аз  сіе  81.  РопсГомъ,  который  сила 
вилъ  въ  заводской  печи  300  фунтовъ  базальта  и  замѣтилъ,  чт* 
стекла  получаются  лишь  при  быстромъ,  а  не  при  медленномъ  охла 
жденіи  2). 

Впрочемъ,  лишь  X  Наіі  предпринялъ  въ  этомъ  направлено 
систематическіе  опыты,  ввелъ  въ  кругъ  своихъ  изслѣдованій  раз 
личныя  породы  (мелафиры,  базальты,  діабазы);  къ  ряду  опытовъ 

*)  Вагопеі  Дугласса,  На(Ыіп§1оп-Соип1у  въ  Шотландіи;  президентъ  Коу.  ЬПін^ 
Зосіеіу. 

2)  Мет  сіи  Мизёит  (ГНізі.  паіиг.,  III,  21. 
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онъ  далъ  указанія  на  температуры  (по  пирометру,  правда,  не  точ¬ 
ному  ЛУей^оой’а).  Въ  этихъ  опытахъ,  которые  обнимаютъ  собой 
промежутокъ  времени  отъ  1890  до  1898  года,  онъ  также  устано¬ 
вилъ  съ  несомнѣнностью  ту  связь,  которая  существуетъ  между 
степенью  кристалличности  сплава  и  временемъ  его  отвердѣванія. 
Что  касается  нѣкоторыхъ  ошибочныхъ  заключеній  о  природѣ  вы¬ 
дѣлившихся  минераловъ,  что  показали  много  позже  Еоисщё  и  Мі- 
сѣеі  Бёѵу,  то  ихъ,  конечно,  нельзя  ставить  въ  вину  й.  НаІГю,  ли¬ 
шенному  сильнѣйшаго  средства  современнаго  петрографа — поляри¬ 
заціоннаго  микроскопа.  Его  наиболѣе  интересныя  изслѣдованія  надъ 
плавленіемъ  породъ  собраны  въ  статьѣ:  Ехрегішепіз  он  мѣіпзіопе 
апё  Іаѵа  (1805)  !). 

Мраморъ.  Большого  вниманія  заслуживаетъ  опытъ  полученія 
мрамора,  идея  котораго  принадлежала  й.  Нпііоп’у,  учителю  й.  НаІРя. 
й.  Ниііоп,  какъ  извѣстно,  стоялъ  на  точкѣ  зрѣнія  вулканизма  и 
согласно  этому  общему  взгляду  приписывалъ  мрамору  огненное 
происхожденіе.  Комбинація  высокаго  давленія  и  температуры— вотъ 
тѣ  условія,  при  которыхъ  ему  представлялось  возможнымъ  такое 
образованіе.  Еще  въ  1790  году  й.  Наіі  предложилъ  своему  учителю 
воплотить  его  предположеніе  въ  экспериментальную  форму — нака¬ 
ливать  мѣлъ  въ  закрытомъ  ружейномъ  стволѣ.  Этому  предложенію, 

;  однако,  не  пришлось  осуществиться  при  жизни  й.  Ниііоп’а,  такъ  какъ 
онъ  самъ,  изъ  боязни  за  успѣхъ  опыта,  отклонялъ  его.  Такимъ 
образомъ  только  въ  1798  году  й.  Наіі  могъ  начать  опыты  въ  этомъ  на¬ 
правленіи.  Многочисленныя  неудачи  не  испугали  настойчиваго  из¬ 
слѣдователя  и  вознаградили  его  тѣмъ,  что  31  марта  1801  года 
онъ  могъ  констатировать  превращеніе  мѣла  въ  массу  зернисто¬ 
кристаллическаго  сложенія  (мраморъ).  Кромѣ  краткаго  сообщенія 
объ  указанныхъ  опытахъ,  помѣщеннаго  въ  ЕсИпЬ.  гоу.  зос.  Тгапз. 

!  за  1801  годъ,  мы  имѣемъ  большую  его  статью  о  послѣдующихъ 
[  опытахъ  въ  томъ  же  направленіи:  Ассоипі  оі  а  зегіез  оі*  ехрегішепіз 

§Ъешпо*  іііе  еНесІз  о!  сотргеззіоп  іп  тойііуііщ  11іе  асііоп  оі‘  Ніе 
1  Ііеаі  (1812)  2). 

I  Чтобы  оцѣнить  добросовѣстность  автора,  достаточно  указать, 

что  общее  число  опытовъ,  продѣланныхъ  имъ  для  полученія  мра- 

II  - - - - 

х)  Тгапз.  г.  зос.  ЕбіпЪшЩі,  1805,  V,  8.  \ѴЬіпз1опе— частью  діабазъ,  частью 
базальтъ  (2ігке1,  ЬеЬгЬисІі  бег  РеІго^гарЬіе,  1898,  8.  823). 

2)  ЕбіпЬ.  гоу.  зос.  Тгапз.  1812.  Т.  к.  оригинальныя  статьи  й.  НаІГя— трудно 
доступная  вещь,  то  я  укажу,  что  описаніе  его  опытовъ  о  полученіи  мрамора  есть 
I  въ  слѣдующихъ  журналахъ:  ОеЫеп,  Кеиез  аіід.  Йоигп.  б.  СЬеш.  У,  8.  287  н  боигп. 

|  бе  Рііуз.  бе  Іа  Мёіііегіе,  ЕХІ,  р.  197  и  ѢХ1Ѵ,  р.  461  (переводъ  Рісіеі). 

, 
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мора,  превосходитъ  сто  пятьдесятъ.  Предположеніе  й.  Наіі  я,  что  угле¬ 
кальціевая  соль  плавится  въ  указанныхъ  условіяхъ,  на  протяженіи 
минувшаго  столѣтія  встрѣчало  много  противниковъ,  но  теперь,  на 
мой  взглядъ,  можетъ  считаться  доказаннымъ.  Что0ы  тѣснѣе  скрѣ¬ 
пить  позднѣйшіе  опыты  съ  родоначальнымъ,  я  позволю  сеоѣ  эти 
опыты  разсмотрѣть  тутъ  же. 

Въ  1860  году  От.  Козе  писалъ  о  своихъ  опытахъ,  которые 
онъ  предпринялъ  совмѣстно  съ  Віегпепз’омъ,  съ  цѣлью  повторить 
полученіе  мрамора  по  способу  й.  Наіі  я.  „Употребленный  для  опыта 
мѣлъ44,  говоритъ  О.  Козе,  „нѣсколько  спекся  (шізаштеп^еЪаскіе), 
но  существенно  не  измѣнился  и  во  всякомъ  случаѣ  не  превратился 
въ  аггрегатъ  известковаго  шпата  (кеіпезлѵе^з  КаІкзраИі  ^елѵогсіеп). 
Сравнивая  точно  описаніе  результатовъ  въ  опытахъ  й.  НаІГя  и 
позднѣйшихъ  Впсіюіг’а !),  становится  очень  вѣроятнымъ,  что  онг 
получали,  какъ  и  я,  лишь  спекшуюся  массу,  которую  принимали 

за  кристаллическій  мраморъ44  2). 

Впрочемъ,  черезъ  два  года  появилось  другое  по  характер} 
сообщеніе  названныхъ  изслѣдователей:  ИеЪег  йіе  Эсіітеігипо*  йе^ 
КоЫепзаигеп  Іѵаікез  ипй  Багзіеііпп^  КйпзШскеп  Магшогз  (186*2)* 2  3) 
Успѣхъ  зависѣлъ  отъ  того,  что  хорошо  сдѣланный  запоръ  не  поз 
волялъ  во  время  накаливанія  удаляться  изъ  ствола  диссоціировав¬ 
шей  углекислотѣ. 

Въ  1885  году  появилось  двѣ  работы,  принадлежащія  А.  Вес- 
кету  и  А.  ѴѴісІіташГу  йодъ  заглавіемъ:  ІІеѣег  ВсІітеІгЪагкеіі  (іее 

КоЫепзаигеп  Каікез  4).  • 

Они  успѣшно  повторили  опыты  й.  НаІГя,  но  они  не  допуска 
ютъ  плавленія  вещества,  а  лишь  спеканіе  (ХизатшепзпЫегип^)  его 

Въ  1892  году  напечатали  свои  изслѣдованія  Н.  ѣе  Сііаіеііег  і 
йоаппіз  5).  Эти  изслѣдованія  велись  параллельно  и  вызвали  по  ча 
стнымъ  вопросамъ  полемику  между  ихъ  авторами.  Въ  основном^ 
фактѣ — въ  допущеніи  плавленія  они  согласны. 

Ье  Сѣаіеііег  говоритъ  про  температуру  плавленія  мѣла,  кото 
рую  онъ  пробовалъ  опредѣлить,  такъ:  „температура  эта — ниже  плав 
ленія  золота  (1050°)  и  выше  плавленія  серебра  (954°),  что  согла 
суется  съ  показаніями  й.  НаІГя44. 

*)  СгеЫеп,  Хеиез  а11§ет.  Йоигп.  й.  Сііет.  V,  2,  Йоигп.  1.  СЬет.  РЬуз.  Т,  271. 

2)  Мопаізѣег.  й.  К.  Асай.  ЛѴізз.  1860,  йипі,  88.  365— 275,  йоигп.  рг.  СЬет.  186( 
ѢХХХІ,  8.  383. 

3)  МопаізЪ.  й.  Коп.  Ргеиз.  Асай.  1862,  БесЬг.  8.  669,  Ъ.  й.  й.  6-.  XV,  & 
456-457. 

4)  Т.  М.  Р.  М.  1885,  VII,  88.  122-145  и  88.  256-257. 

5)  С.  г.  1392,  СХѴ,  рр.  817  и  1009;  ІЬй.  рр.  934  и  1296. 


/ 
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Интересны  двѣ  микрофотографіи,  которыми  Ье  СЬаѣеІіег  иллю- 
стрируетъ  свою  статью:  одна  изъ  нихъ  представляетъ  микрострук¬ 
туру  мрамора,  другая— расплавленнаго  мѣла. 

Какъ  мы  видимъ,  й.  Наіі  вышелъ  побѣдителемъ  изъ  этой  труд¬ 
ной  борьбы 1).  Долженъ  прибавить,  что  одпако  успѣхъ  опыта  й.  НаІГя 
нельзя  толковать  въ  пользу  теоріи  вулканизма:  громадное  большин¬ 
ство  мраморовъ  (напр.,  знаменитый  каррарскій)  образовалось  безъ  вся¬ 
каго  участія  высокой  температуры,  воднымъ  путемъ.  Объясненіе  Ниі- 
іоп  а-НаІІ  я  остается  въ  силѣ  только  для  нѣкоторыхъ  контактовъ,  гдѣ 
наблюдается  переходъ  обыкновенныхъ  известняковъ  въ  мраморы. 

Я/ 

бау-Ъиззас  (1823)  2). 

4  ; 

Желѣзный  блескъ.  Въ  1823  году  Й.  (тау-Іді88ас  произвелъ  удач¬ 
ный  опытъ  надъ  полученіемъ  желѣзнаго  блеска  вулкановъ  (іег  эрё- 
сіііаіге).  Способъ  его  былъ  основанъ  на  взаимодѣйствіи  паровъ 
хлорнаго  желѣза  и  воды  при  повышенной  температурѣ: 

2РеС13  +  ЗН20  =  Ре203  +  6НС1. 

гѵ 

Ота  реакція  можетъ  считаться  прототипомъ  цѣлаго  ряда  дру¬ 
гихъ,  на  которыхъ  позднѣйшіе  изслѣдователи  основывали  получе¬ 
ніе  кристаллическихъ  окисловъ.  Опытъ  важенъ  и  потому,  что  имъ 
оыло  объяснено  образованіе  желѣзнаго  блеска  въ  лавахъ  Везувія 
(см.  стр.  41).  Сообщеніе  й.  Оау-Ьивзас’а  имѣется  въ  его  статьѣ:  Кёі- 
іёхіопв  8 иг  Іез  ѵоісапз  3). 

і  Я  повторилъ  опытъ  й.  Оау-Іді88ас’а  въ  такой  формѣ.  Въ  тиглѣ 
Козе  накаливалось  пламенемъ  паяльной  лампы  водное  хлорное  же¬ 
лѣзо,  и  по  трубкѣ  приводились  пары  кипящей  воды.  Черезъ  нѣ¬ 
сколько  минутъ  отъ  начала  операціи,  происходила  полная  потеря 
ДС1.  Послѣ  этого  я  продолжалъ  накаливаніе  въ  теченіе  П/2  часа. 
Цолученная  окись  представлялась  для  невооруженнаго  глаза  въ 
сидѣ  аморфнаго  кирпично-бураго  порошка  съ  отдѣльными  блест¬ 
ками.  Подъ  микроскопомъ  можно  было  видѣть  кристаллики  желѣз- 
іаго  блеска.  Они  не  имѣли  вида  пластинокъ,  какъ  это  свойственно 
желѣзному  блеску,  образовавшемуся  при  сравнительно  низкихъ 
Температурахъ  (ср.  наблюденія  Н.  Йаіпіе-Сіаіге  Беѵіііе’я,  см.  въ  ра- 

Г]  ’  1 

_ 

О  См.,  впрочемъ,  еще  К.  Вгаипз,  Сііешізсііе  Міпега1о§іе,  1896,  8.  63. 

*)  Профессоръ  хпміп  въ  парижской  Есоіе  роіуіесітщие  (съ  1809  гД,  проф. 
іизпкп  (одновременно)  въ  Сорбоннѣ  и  др.  у  1850. 

•)  Апп.  сЫт.  рііуз.  1823,  XXII,  р.  435-429. 

Ш 
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ботахъ  этого  автора),  но  имѣли  форму  ромбоэдровъ,  группирован¬ 
ныхъ  но  нѣскольку. 

Ріегге  ВегіИіег  (1823 — 1834)  *)• 

Этому  ученому  мы  обязаны  первыми  опытами  по  полученію 
минераловъ  сплавленіемъ  ихъ  составныхъ  частей  (преимущественно 
окисловъ).  Такой  способъ  синтеза  получалъ  у  послѣдующихъ  фран¬ 
цузскихъ  ученыхъ  различныя  названія,  напр.,  Іа  ѵоіе  ршетепі 
і^пёе.  Впрочемъ,  Р.  ВегіЫег  практиковалъ  иногда  и  прибавленіе 
къ  своимъ  смѣсямъ  веществъ,  способствующихъ  кристаллизаціи,  но 
не  участвующихъ  въ  составѣ  конечнаго  кристаллическаго  прод^кіа 
(„плавни44,  а§’епІ8  тіпёгаіізаіеигь  послѣдующихъ  авторовъ).  Такими 
веществами  оказались  фтористыя  и  хлористыя  соединенія,  борныіі 
ангидридъ,  бура  и  другія.  Слѣдовательно,  мы  въ  правѣ  считать 
Р.  ВегіЫег  и  какъ  основателя  способа  полученія  минераловъ  при 
участіи  „плавней44.  Его  опыты,  начатые  еще  до  1823  года,  описаны 
въ  сочиненіи  Тгаііё  Тез  еззаіз  раг  Іа  ѵоіе  зёсѣе,  1834  (два  тома). 
Къ  сожалѣнію,  несмотря  на  изобиліе  опытнаго  матеріала  (опыты 
исчисляются  многими  десятками),  по  вопросу  о  синтезѣ  минера¬ 
ловъ  мы  можемъ  воспользоваться  сравнительно  очень  немногимъ. 
Это  обстоятельство  объясняется  съ  одной  стороны  тѣмъ,  что  ав¬ 
торъ  главнымъ  образомъ  преслѣдовалъ  утилитарныя  цѣли  (изуче¬ 
ніе  плавности  смѣсей,  ихъ  шлакованіе  еіс.),  съ  другой,  чго  при¬ 
нужденъ  былъ,  вслѣдствіе  незнакомства  въ  то  время  съ  употребле¬ 
ніемъ  поляризаціоннаго  микроскопа,  ограничивать  свое  описаны 
полученныхъ  сплавовъ  сообщеніемъ  чисто  внѣшнихъ  ихъ  призна 
ковъ  (цвѣта,  блеска,  излома,  сложенія  и  т.  под.).  Наиболѣе  интересны 
для  нашихъ  цѣлей  его  опыты  надъ  полученіемъ  силикатовъ  2). 

Условія  этихъ  опытовъ  большею  частью  были  таковы.  Смѣсі 
плавились  въ  заводскихъ  печахъ  (Севрскій  заводъ),  послѣ  чеі  < 
подвергались  медленному  охлажденію  въ  теченіе  6 — 10  дней. 

Оливины.  Въ  кристаллическомъ  видѣ  были  получены  разлил 
ныя  разновидности  оливина.  Такъ,  напр.,  смѣсь 


СаО . 

.  .  .  0,355  ч. 

м8о  .  .  .  . 

.  .  .  0,255  Ч. 

8Ю2  .  .  .  . 

.  .  .  0,390  ч. 

Э  Горн,  инженеръ  и  профессоръ  минералогіи  въ  Горной  школѣ  (съ  1827  г.] 

І  1861. 

2)  Ъ.  с.  Е<М.  1848,  і.  I,  рр.  386-413  и  др. 
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застыла  въ  „плотную  массу  съ  мелкими  твердыми  зернами,  кото¬ 
рыя  показывали  хорошо  выраженную  спайность  (§таіп8  ёсаШенх 
ЙП8  еі  8еітёв)  и  отличались  прозрачностью  въ  тонкихъ  осколкахъ 
Получены  также  желѣзисто-кальціевый  оливинъ,  желѣзистый  (фая¬ 
литъ),  марганцово-кальціевый  и  чисто-марганцовый  оливинъ  (теф- 
1  роитъ).  Послѣдній  представлялъ  прозрачныя  зеленоватыя  пластинки 
п  выкристаллизовался  изъ  сплава 


МпО .  0,662  ч. 

8і0о  .  0,339  ч. 


Различные  пироксеиы  были  получены  сплавленіемъ  тѣхъ  же 
составныхъ  частей,  что  и  оливины,  но  тодько  смѣси  эти  пред¬ 
ставляли  иныя  количественныя  отношенія  (расчетъ  не  на  моноси¬ 
ликатъ,  а  на  бисиликатъ).  Особенно  удачными  опыты  оказались  со 
смѣсью 

МдО . 0,183  ч. 

8Ю2  .  0,564  ч. 

Получаемый  сплавъ  имѣлъ  то  пластинчатое,  то  волокнистое 
сложеніе  (въ  одномъ  опытѣ — сахароидное).  Въ  первыхъ  двухъ  слу¬ 
чаяхъ  на  поверхности  его  были  видны  многогранныя  окончанія 
!  прозрачныхъ  призматическихъ  кристалловъ.  Такіе  кристаллы  нахо- 
!  Лились  и  въ  полости,  образовывавшейся  въ  серединѣ  большинства 
полученныхъ  сплавовъ.  Результаты  оказались  еще  лучшими  при 
употребленіи  небольшой  подмѣси  къ  взятой  смѣси  фтористаго 
кальція:  кристаллы  пироксена  въ  этомъ  случаѣ  достигали  2—3  сш. 

I  длины  при  толщинѣ  „во  много  миллиметровъ".  Тождество  полу- 
!  пенныхъ  оливиновъ  и  пироксеновъ  съ  природными  было  констати¬ 
ровано  также  Е.  МіізсІіегИсіТомъ,  которому  Р.  Вегііііег  показывалъ 
свои  кристаллы  1).  Далѣе  Р.  ВегШіег  установилъ  тотъ  фактъ,  что 
смѣси,  отвѣчающія  по  составу  гранатамъ  и  ортоклазу,  не  даютъ  при 
плавленіи  этихъ  минераловъ  (см.  стр.  138).  Были  сдѣланы  попытки 
кристаллизовать  различные  кальціевые  и  баріевые  полевые  шпаты  (ср. 
опыты  Місѣеі  Бёѵу  и  Роициё)  и  т.  д.  Слѣдуетъ  еще  отмѣтить,  что 
! при  употребленіи  буры  или  борнаго  ангидрида  ему  удалось  кри¬ 
сталлизовать  различныя  борнокислыя  соединенія2)  (см.  опыты  Л. 
і  ЕЬеІтеп  а).  Плавленіе  смѣси  изъ  5  §г.  сѣрнистаго  марганца  и  20  °ч*. 

сурика  позволило  получить  въ  пластинкахъ  свинцовый  блескъ3). 

• - 

*)  Апп.  сЫт.  рЬуз.  1823,  ХХІУ,  рр.  376  -377. 

2)  ѣ.  с.  Г  I,  р.  424. 

3)  Ь.  с.  і.  I,  р.  365. 
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С.  Вгиппег  (1829)  ’). 

Киноварь.  С.  Вгиппег  разработалъ  способъ  полученія  киновари: 
ИеЪег  (Не  ВегеіНіпд  йев  йіпиоЪегз  аиі  пазвет  ЛѴе&е  еіс.  (1829) *  2). 
Способъ  состоитъ  въ  дѣйствіи  ѣдкаго  кали  при  умѣренномъ  нагрѣ- 
ваніи  на  тѣсто  изъ  ртути  и  сѣрнаго  цвѣта.  Не  онъ,  впрочемъ,  яв¬ 
ляется  авторомъ  этого  способа,  какъ  думаютъ  многіе  (В.  Воищеоіз, 
ЛѴіІІт  и  Напгіоі,  Н.  А.  Бунге  и  др.),  а  КігсЬЬой 3).  Я  повторилъ 
съ  успѣхомъ  опытъ  полученія  киновари  (ѵегшіііоп  французовъ)  по 
этому  способу  КігсІіІіоЯ’а-Вгшшег’а.  Только  при  сильныхъ  увеличе¬ 
ніяхъ  микроскопа  кажется,  что  имѣешь  дѣло  не  съ  аморфнымъ,  а 
съ  кристаллическимъ  веществомъ. 

НаШаі  (1831). 

Магнитный  желѣзнякъ.  Аоіісе  зиг  Іа  сгізіаІІізаНоп  Те  1  охіТе 
Те  іег  (1831) 4).  Изъ  этой  замѣтки  мы  узнаемъ,  что  способъ,  по  ко¬ 
торому  Накіаі  получалъ  магнетитъ  (см.  ниже),  представляетъ  со 
времени  А.  Б.  Баѵоізіег  лекціонный  опытъ:  накаленнымъ  желѣзомъ 
разлагали  пары  воды  и  обнаруживали  при  этомъ  привѣсъ  веще¬ 
ства  желѣза.  Наісіаі  первый  обратилъ  вниманіе  на  то,  что  образую¬ 
щійся  окиселъ  кристалличенъ.  Опытъ  располагался  слѣдующимъ 
образомъ:  небольшой  пучекъ  изъ  желѣзныхъ  прутьевъ,  сплющен¬ 
ныхъ  подъ  молотомъ  и  связанный  въ  одно  цѣлое  проволокой  изъ 
того  же  металла,  накаливался  въ  трубкѣ,  въ  которую  пропускались 
пары  воды.  Поверхность  желѣза  въ  такихъ  условіяхъ  покрывалась 
кристаллами,  которые  иногда  достигали  1—2  ппп.  Авторъ  думалъ 
видѣть  въ  нихъ  ромбоэдры  желѣзнаго  блеска.  Какъ  извѣстно,  въ 
такихъ  условіяхъ  образуется  лишь  магнитный  желѣзнякъ  5)  (этого, 
очевидно,  не  знаютъ  Роициё  и  Місііеі  Бёѵу),  а  не  желѣзный  блескъ. 
Я  повторилъ  этотъ  синтезъ  и  могу  констатировать,  что  у  меня  на 
желѣзѣ  (гвоздяхъ)  образовался  магнитный  желѣзнякъ.  Онъ  имѣлъ 
видъ  сѣрой  коры,  былъ  магнитенъ,  а  подъ  микроскопомъ,  повиди- 
мому,  состоялъ  изъ  октаэдровъ,  группированныхъ  по  двойниковому 


О  Проф.  химіи  въ  Боннѣ. 

2)  Ро§2.  Апп.  1829,  ХУ,  88.  593-604. 

3)  Бсііеегег’з  аіі&ет.  Доит,  (іег  СЬетіе,  II,  9,  8.  290. 

4)  Апп.  сіііт.  рііуз.  1831,  ХКѴІ,  рр.  70—73. 

б)  \УШт  еі  Напгіоі,  Тгаііё  сіе  СЬітіе,  1889,  р.  380,  Рихтеръ,  Учебы,  иеорга- 
нич.  химіи,  1897,  стр.  74. 
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I; 


закону  правильной  системы  (см.  рис.  32).  Узкая  каемка  бурой  окиси 
тоже  изображена  на  рисункѣ  (АВСБ)  *). 

Температура  въ  опытѣ  не  достигала  темнокраснаго  каленія; 
операція  длилась  не  болѣе  15-ти  минутъ *  2). 


Цинкитъ.  Наійаі  примѣнилъ  свой  методъ  и  къ  кристаллизаціи 
окиси  цинка.  Она  имъ  была  получена  въ  видѣ  кристалловъ  медово¬ 
желтаго  цвѣта,  „рохмбоидальной  формы “  3). 

Щ  ■  - 


ЕіІНагсі  МіізсИегІісМ  (1827—1834)  4). 

Этотъ  ученый  по  синтезу  минераловъ  въ  собственномъ  смыслѣ 
сдѣлалъ  гораздо  меньше,  чѣмъ  въ  области  „синтеза  случайнаго “ 


онъ  открылъ  и  описалъ  различные  минералы  въ  шлакахъ,  завод¬ 
скихъ  печахъ  и  т.  под.).  Я  буду  говорить  лишь  о  томъ,  что  отно- 

І’ится  къ  синтезу  въ  собственномъ  смыслѣ. 

Ангидритъ.  Въ  его  статьѣ;  ІІеЬег  йіе  Ѵегапйегшц**  йег  Іѵгузіаіі- 
огтеп,  сііе  йигсѣ  ѵеіъсіііейепе  Тетрегаіиг^гайе  Ъеі  йен  Зсіілѵеіеізан- 

Э  Сравни  Н.  8аіп1е-С1аіге  Беѵіііе,  С  г.  1872,  БХХІ,  р.  30. 

Э  Не  лишнимъ  будетъ  замѣтить,  что  но  утвержденію  81.  Меипіег  НаМаІ 
риз  налъ  въ  полученныхъ  имъ  кристаллахъ  магнитный  желѣзнякъ  (Мёйюйез  сіе 
ГпіЬёзе  еп  Міпёгаіо^іе,  1891,  р.  226). 

3)  Пріоритетъ  послѣдняго  синтеза  принадлежитъ  НаЫаІ  (1831),  а  не  Вед- 
і  аиіі  (1861),  какъ  Д)ма  гъ  РисЬз,  а  за  нимъ  Роис^иё  съ  Місііеі  І.ёѵу  и  В.  Воиг- 
ЗОІ8  (Ке^паиѣ,  Апп.  сЫш.  рііуз.  1861,  ѢХІІ,  р.  350). 

)  Профессоръ  химіи  (съ  1821  года)  въ  Берлинскомъ  Университетѣ,  членъ 
|  ерли некой  Академіи  Наукъ  (съ  1822  года),  у  1863. 
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геи  шкі  Зеіепзаигеп  8а1геп  Ьезѵог&еЪгасМ  шгй,  есть  строка:  „рас¬ 
плавленный  сѣрнокислый  кальцій  имѣетъ  форму  ангидрита". 

На  основаніи  такого  замѣчанія  Е.  МіізсѣегПсѣ’у  приписываютъ 
честь  воспроизведенія  этого  минерала.  Въ  выноскѣ  мы  читаемъ: 
„очень  хорошіе  кристаллы  расплавленной  сѣрнокислой  извести  по¬ 
лучилъ  тайный  совѣтникъ  Ргіск;  плавилъ  онъ  ее  въ  платиновомъ 
тиглѣ  въ  фарфорообжигательной  печи"  !)- 

Желѣзный  блескъ.  Заслуживаетъ  полнаго  вниманія  слѣдующее 
мѣсто  изъ  статьи  Е.  Міівсѣегіісѣ’а:  СеЪег  КііпвПісѣе  Кгувіаііе  ѵоп 
Еізепохусіе  (1829) *  2). 

„Въ  трубкѣ  накаливалась  смѣсь  изъ  поваренной  соли,  окиси 
желѣза  и  кремнекислоты;  надъ  этой  смѣсью  пропускалась  струя 
водяного  пара.  Въ  этомъ  условіи  шло  обильное  образованіе  хло¬ 
ристоводородной  кислоты,  хлорнаго  желѣза  были  лишь  слѣды.  Вт 
расплавленной  массѣ  находились  кристаллы  желѣзнаго  блеска".. 
...„Если  пропускать  хлористый  водородъ  надъ  накаливаемой  окисью 
желѣза,  то  образуется  хлорное  желѣзо,  которое  возгоняется,  и  вода 
если  хлорное  желѣзо  привести  въ  соприкосновеніе  съ  большими 
количествомъ  воды,  то  образуется  сначала  хлористый  водородъ 
потомъ  возгоняется  хлорное  желѣзо  и  окись  желѣза  превращается 
въ  прекрасные  кристаллы". 

Въ  послѣднемъ  опытѣ  мы  видимъ  аналогію  съ  опытомъ  й.  Вау- 
Ьи88ас’а  и  Н.  8аіпі-С1аіге-Оеѵі11е’я  (онъ  кристаллизовалъ  въ  1861 

году  окись  желѣза  въ  струѣ  НС1). 

Далѣе:  „если  сжигать  желѣзо  при  достаточномъ  притокѣ  кисло¬ 
рода  (передъ  мѣхами,  въ  атмосферѣ  кислорода),  то  образуются  кри¬ 
сталлы  магнитнаго  желѣзнякаи . „Окись  желѣза  обнаруживает! 

большую  склонность  къ  кристаллизаціи:  при  накаливаніи  сѣрно¬ 
кислаго,  азотнокислаго  или  водусодержащаго  хлорнаго  желѣза— 
она  вполнѣ  кристаллична".  Въ  послѣднихъ  опытахъ  мы  должнь 
видѣть  одинъ  изъ  способовъ,  который  въ  позднѣйшее  время  далт 
возможность  получить  еще  и  другіе  окислы— минералы. 

Селенъ.  Селенъ,  открытый  й.  й.  Веггеііиз’омъ  въ  1817  году,  Е 
Мііъсііегіісіѣу  удалось  кристаллизовать.  Вотъ  что  мы  читаемъ  вт 
работѣ  Еисѣз’а  3). 


*)  Ро&д.  Апп.  1827,  XI,  8.  331.  Порошекъ  слегка  обожженнаго  гипса  я  нака 
дивалъ  въ  теченіе  8  часовъ  въ  краснокалнлъномъ  жару.  Масса  осталась  порошко 
ватой;  повышенія  степени  ея  кристалличности  не  произошло.  П.  Ч. 

Ро§§;.  Апп.  1829,  XV,  8.  630 — 632. 

3)  Еисііз,  Біе  КйпвШсЪ  6аг§е8І.  Міпегаііеп,  1872,  8.36.  По  первоисточникам] 
исторіи  этого  вопроса  прослѣдить  не  могу,  т.  к.  мнѣ  не  удалось  разъяснить  путан 
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„Первые  опыты  кристаллизовать  селенъ  изъ  селенистаго  калія 
или  натрія  не  привели  къ  цѣли.  То  же  самое  надо  сказать  и  про 
попытки  кристаллизовать  селенъ  изъ  расплавленнаго  состоянія. 
Сѣроуглеродъ  растворяетъ  при  кипѣніи  0,1%  селена.  ТготзсІогЯ, 
пользуясь  этой  растворимостью,  получалъ  селенъ  въ  видѣ  прозрач¬ 
ныхъ  пластинокъ  или  черныхъ  зернышекъ.  По  указанію  Е.  МПзсйег- 
ІісІТа  получаютъ  кристаллы  до  1  тш.  въ  длину,  если  сѣроуглеродъ 
нагрѣвать  съ  порошкомъ  селена  въ  замкнутомъ  пространствѣ.  Мо¬ 
ноклиническіе  кристаллы,  полученные  такимъ  способомъ,  очень  бо¬ 
гаты  плоскостями  и  имѣютъ  въ  преобладающемъ  развитіи  оР,  ф-Р 
и  Р  *)“•  Относительно  мнѣнія,  будто  Е.  Міѣзсііѳгіісіі’у  принадле¬ 
житъ  полученіе  халькозина  и  куприта  (см.  книгу  Еоіщиё  и  Місііеі 
Ьёѵу),  то  надо  сказать,  что  оно  основано  на  ошибкѣ.  Въ  той  цитатѣ, 
которую  приводятъ  РоисЬз  и  Еоіщпё  съ  Місііеі  Ьёѵу  2),  Н.  Розе  (зіс> 
говоритъ:  „можно  сплавленіемъ  большого  количества  мѣди  съ  сѣ¬ 
рою  приготовить  соединеніе,  кристаллизующееся  въ  правильныхъ 
октаэдрахъ  и  такимъ  образомъ  имѣющее  форму,  подобную  формѣ 
серебрянаго  блеска".  Кому  принадлежитъ  синтезъ — неясно  3).  Кромѣ 
того  въ  данномъ  случаѣ  мы  имѣемъ  случай  диморфизма  полу¬ 
сѣрнистой  мѣди  (подобно  диморфизму  полусѣрнистаго  серебра): 
халькозинъ  кристаллизуется  въ  ромбической  системѣ,  а  не  въ  пра¬ 
вильной,  и  слѣдовательно  о  полученіи  его  указаннымъ  способомъ  не 
можетъ  быть  рѣчи 4).  Что  касается  полученія  Е.  МіізсІіегІісІРомъ 
куприта  (дѣйствіемъ  щелочного  раствора  винограднаго  сахара  на 
мѣдный  купоросъ),  то  оно  было  лишь  повтореніемъ  тѣхъ  же  опы¬ 
товъ  А.  ѴодеГя  (рис.  33)  *). 

шщы  въ  цитатахъ,  которую  произвели  Гоисріё  и  Місііеі  Ьёѵу  и  которую  санкціо¬ 
нировалъ  I/.  Воиг^еоіз;  у  Еисііз’а  цитатъ  совсѣмъ  не  приведено.  См.  МіізсЬегІісЬ, 
(\Ѵегке,  1896? 

х)  Рисунки  различныхъ  кристалловъ  селена  и  кристаллографическія  данныя 
заходятся,  наир.,  у  Р.  бтоііі’а  (см.  Физическая  кристаллографія,  переводъ  А.П.  Не¬ 
чаева,  Петерб.,  1897,  стр.  388).  Кристаллы  эти  получены  изъ  сѣроуглерода.  N13.  О 
:ѣР*ъ,  надъ  которой  тоже  работалъ  Е.  МіѣзсЬегІісЬ,  см.  К.  Вгаипз. 

2)  Родд.  Апп.  XXVIII,  8.  157.  Здѣсь  статья  Н.  Козе  (156-160):  ИеЬег  сНе 
!  йізаттепзеігип^  без  РоІуЬазіІз  еіс. 

3)  Послѣ  этихъ  словъ  Н.  Козе  дѣлаетъ  еще  ссылку  па  другую  свою  статью— 
?о§§.  Апп.  1829,  573,  но  и  тамъ  я  разъясненія  не  нашелъ.  Очень  возможно,  что 
акое  наблюденіе  принадлежитъ  ему  самому. 

4)  Разность  эта  не  прочна— она  медленно  переходитъ  въ  ромбическую  (въ 
халькозинъ).  П.  Ч. 

б)  рг.  Сііет.  1840,  XIX,  8.  449,  статья  Е.  МіІзсЬегІісЬ’а.  Кристаллы  куп- 
)ита,  изображенные  на  моемъ  рисункѣ,  получены  при  соблюденіи  указаній  Н  Мен- 
путкина  (Анал.  химія,  1897,  стр.  143).  Къ  раствору  виниой  кислоты  прибавлялся 

К. 
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Ортоклазъ  (?) »).  „Я“,  говоритъ  Е.  МіізсЬегІісЬ,  „теперь  и  ранѣе 
пытался  плавленіемъ  ортоклаза  или  его  составныхъ  частей  полу- 
чпть  кристаллы  этого  минерала;  всегда  у  меня  получалась  стекло¬ 
ватая  масса  безъ  слѣдовъ  кристаллизаціи". 

Сплавленіемъ  составныхъ  частей  въ  новое  время  пробовали 
получить  ортоклазъ  Еоицпё  и  Місііеі  Бёѵу.  Однако  и  съ  помощь  к. 
поляризаціоннаго  микроскопа  имъ  не  удалось  констатировать  ясно¬ 
кристаллическихъ  продуктовъ.  Они,  впрочемъ,  не  утверждаютъ 
что  въ  этихъ  условіяхъ  не  образуется  ортоклаза  (подробности  вт 

ихъ  книгѣ  Зупіііёве  еіс.  р.  141). 

Е.  Міівсѣегіісѣ  прибавляетъ  еще  слѣдующее  замѣчаніе:  „изі 
глиноземистыхъ  силикатовъ  я  до  сихъ  поръ  могъ  только  получиті 
идокразъ  и  гранатъ ,  хорошіе  кристаллы  принадлежали  только  пер 
вому“. 

Однако,  именно  относительно  перваго  синтеза  и  является  наи 
большее  сомнѣніе  (Еоицие  еі  Місііеі  Бёѵу,  8упіѣёве  еіс.  р.  122). 

1.  .1.  Варі.  Хаѵіег  Роигпеі  (1834) *  2). 

Циикенитъ  и  пираргиритъ.  Этому  ученому  принадлежатъ  дв; 
синтеза — цинкенита  (РЪ8.8Ъ283)  и  пираргирита  (ЗА^28.8Ъ28з).  Об: 
они  основываются  на  сплавленіи  составныхъ  частей  названныхъ  ми 
нераловъ.  Я  ознакомился  съ  ними  изъ  переводныхъ  статей:  Цеѣе 
Ціе  Ѵегсіатріип^  <іев  Віеіев,  веіпег  Бе^іпт§*еп  иші  ѴегЪнкіші^еп  3 
и  ІТпіегвпсІшп^еп  иеЪег  сііе  Виірііигеіе  ойег  8с1ілѵеі*е1теіа11е  еіс  4 

Описаніе  опытовъ  отличается  поразительной  краткостью:  о  цин 
кенитѣ  могу  лишь  повторить,  что  онъ  образуется  плавленіемъ  со 
ставныхъ  частей.  О  полученіи  пираргирита  Еоигиеі  сообщаетъ  слѣ 
дующее. 

Было  сдѣлано  два  сплавленія  серебра  съ  сѣрнистой  сурьмоі 
въ  различныхъ  вѣсовыхъ  отношеніяхъ  (опытъ  былъ  примѣненіемг 
давнишняго  способа  для  отдѣленія  золота  отъ  серебра  сплавлені 
съ  8Ъ283).  Въ  обоихъ  случаяхъ  сплавъ  имѣлъ  темный  цвѣтъ 

большой  избытокъ  ѣдкаго  натра,  затѣмъ  по  каплямъ  мѣдный  купоросъ;  раствор 
взбалтывался  для  растворенія  первоначально  образующагося  осадка.  Затѣмъ  жщ 
кость  нагрѣвалась  до  кипѣнія;  къ  ней  понемногу  приливали  растворъ  впногра, 
наго  сахара. 

х)  Ро§§.  Аіш.  1834,  XXXIII,  8.  340.  Замѣтка  безъ  заглавія. 

2)  1833?  Начиная  съ  1824  года  состоялъ  директоромъ  различныхъ  горнозаво; 
скихъ  предпріятій. 

3)  Лотъ.  рг.  Сііет.  1834,11,  88.  478  -500  (нерев.  изъ  Апп.  сЬіт.  аѵгіі,  183* 
р.  412);  о  цинкенитѣ  говорится  на  стр.  490. 

4)  ІЬй.  88.  255—271;  о  пираргиритѣ  говорится  на  стр.  263—264. 
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|  частью  состоялъ  изъ  пираргирита  (Кой^йШ^ега);  порошекъ  пирар- 
I гирита  красный.  Аналитическія  цифры,  впрочемъ,  въ  обоихъ  слу¬ 
чаяхъ  оказались  разными.  Прибавлю,  что  въ  1897  г.  Н.  Воттег- 
Іаікі  пользовался  способомъ,  близкимъ  къ  способу  Гоіігнёі,  для  по¬ 
лученія  цинкенита  и  пираргирита:  онъ  сплавлялъ  хлористый  сви¬ 
нецъ  и  хлористое  серебро  съ  сѣрнистой  сурьмой  *).  Эти  факты 
можно  считать  косвенно  подтверждающими  синтезъ  Гоигпеі. 


Апіігеѵѵ  Сгоззе  (1835-1838). 

Работы  А.  Сговзе  а  совершенно  забыты  въ  минералогической 
литера і у рѣ  о  нихъ  не  упоминаетъ  ни  одно  изъ  сводныхъ  сочине¬ 
ній  но  синтезу  минераловъ.  Это  обстоятельство  тѣмъ  болѣе  удиви¬ 
тельно,  чіо  опыты  этого  англійскаго  ученаго  и  до  сихъ  поръ  пред¬ 
ставляютъ  большой  интересъ  и  новизну,  какъ  по  своимъ  результа¬ 
тамъ,  такъ  и  по  тому  методу,  къ  которому  онъ  прибѣгалъ  при  кри¬ 
сталлизаціи  минераловъ.  Именно,  онъ  пользовался  слабыми  электри¬ 
ческими  токами,  существованіе  которыхъ  вполнѣ  допустимо  и  въ 
природныхъ  условіяхъ.  Эти  опыты  А.  Сго88е’а  предшествовали  зна¬ 
менитымъ  и  сходнымъ  съ  ними  опытамъ  А.  ВесциегеГя.  Главная 
работа  А.  Сгоззе’а  озаглавлена  такъ:  БезсгірНоп  о!  8оше  ехрегі- 
шепіз  тай  лѵіИі  Иіе  Ѵоііаіс  Ваііагу  іо  г  іѣе  ригрове  оі  ргойисіщ** 
Ісгувіаіз,  іп  Иіе  ргосеев  оі  лѵісіі  ехрегітепів  сегіаіп  Іпзесів  соп- 
зіапііу  арреагей  (1838) *  2). 

1.  Баттарея  изъ  100  элементовъ  (отверстіе  каждаго  элемента 
25  кв.  дюймовъ),  наполненныхъ  чистой  водой,  дѣйствовала  на  одну 
унцію  смѣси  углекислаго  барія  и  сѣрнокислаго  алюминія  (оба  въ 
Твердомъ  видѣ).  На  положительномъ  полюсѣ  образовались  кри¬ 
сталлы  барита ,  а  на  отрицательномъ  глинозема  (корунда*  II.  И.). 

2.  Баттарея  изъ  11  элементовъ  (12  кв.  дюймовъ  каждый)  дѣй¬ 
ствовала  въ  теченіе  6-ти  мѣсяцевъ  на  кремнефтористоводородпое 
серебро.  На  отрицательномъ  полюсѣ  образовались  кубы  серебра , 
тлиедочъ  и  кварт  на  положительномъ  полюсѣ. 

3.  Баттарея  состояла  изъ  металлическихъ  полукруглой  формы 
іластинокъ  (п/4  дюйма  радіуса),  положенныхъ  на  стеклянную  доску; 


, 


г)  2еіізсЬ.  I.  апогд.  Сіісш.  1897,  ХУ,  8.  173.  Си.  ниже  въ  работахъ  этого 
ченаго. 

2)  Тгапз.  оі  Иіе  Еіесіг.  8ос.  оі  Боініоп,  1838,  йотъ.  оі  8с.  8і11іш.  XXXV,  см. 
акже  р.  284  и  слѣд.  въ  Аппаіез  оі  Еіесігісііу  Ма^пеНзте  апсі  СЬетізігу,  1835, 
нварь,  Керогі  оі  іЬе  зіхЫі  теейп§  оі  Иіе  ВгіНзІі  Аззос.  еіс.  1837,  «1.  рг.  Сііет. 
837,  XIV,  88.  310-311. 
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она  дѣйствовала  5  мѣсяцевъ  черезъ  пористый  кирпичъ  на  растворъ 
кремнезема  въ  ѣдкомъ  кали. 

На  положительномъ  полюсѣ  образовались  маленькіе  кристал¬ 
лики  кварш. 

4.  Баттарея  изъ  30  элементовъ  дѣйствовала  на  смѣсь  изъ 

сѣрнистаго  свинца  (20  §т\), 
окиси  сурьмы, 
мѣднаго  купороса, 
односѣрнистаго  желѣза, 

ВОДЫ  И 

толченаго  стекла  (3,6  &г.). 

Уже  черезъ  два  дня  отъ  начала  опыта  на  отрицательномъ  по 
люсѣ  выдѣлилась  мѣдь,  а  черезъ  четыре  дня— кристаллы  пирита. 

А.  Сго88е  получилъ  также  въ  кристаллическомъ  видѣ  двоіі 
ное  сѣрнистое  соединеніе  сурьмы  и  серебра  (•: пираргиритъ И.  Чц 
мышьяковокислую  мѣдь ,  известковый  шпатъ  и  арагонитъ  (послѣдній- 
въ  видѣ  предположенія).  Разлагая  кремнефтористоводородную  кис 
лоту,  онъ  получилъ  на  отрицательномъ  полюсѣ  кристаллы  кварш . 

Сначала  намѣчался  шестиугольникъ,  затѣмъ  лучи,  идущіе  от 
центра  будущаго  кристалла  и,  наконецъ,  самыя  грани  призмы  1 
Помѣшиваніемъ  жидкости  вызвано  было  образованіе  и  другог 
кристалла,  составившаго  съ  первымъ  двойникъ.  Одинъ  кристалл! 
легко  царапавшій  стекло,  имѣлъ  въ  длину  3/1С  дюйма  и  Ѵіе  д.  в 
толщину  (полученъ  электролизомъ  другой  кремнекислой  жидкости 
Электролитическимъ  же  путемъ  А.  Сговве  получилъ  кристалл 
куприта ,  фосфорнокислой  мѣди ,  углекислаго  свинца  ( иеруссита ),  же: 
тую  окись  свинца  ( массикотъ ),  сѣрую  сѣрнистую  сурьму  (антим 

нишъ)  и  сѣру. 

А.  Рауеп  (1837)  2). 

Для  минералогіи  это  имя  представляетъ  очень  мало  интерес 
РауеіРу  мы  обязаны  лишь  способомъ  полученія  кристалловъ  окис 

свинца. 

Массикотъ.  Я  заимствую  изъ  его  статьи.  Мётоііе  8Ш  1е8  ас 
іаіез  еѣ  сіе  ргоіохісіе  сіе  рІотЪ  (1837)  3),  слѣдующія  краткія  указ 

1)  Если  это  паблюденіе  вѣрно,  то  оно  можетъ  имѣть  значеніе  для  позе 
Нія  природы  кварца  (см.  МісЬеІ  Ьёѵу  еі  Мшйег-СМтаз,  Виіі.  зос.  шіп.  1892,  X 
рр  і59 — 190  и  Е.  \Ѵа,11ёгап1,  Виіі.  зос.  тіп.  1897,  XX,  рр.  52—101). 

2)  Профессоръ  технической  химіи  въ  Парижѣ,  членъ  Фр.  Ак.  Наукъ  (с ь  1842  і 

3)  Анн.  сЬіш.  рЬуз.  1837,  ВХѴІ,  рр.  37-67,  3.  рг.  СЬеш.  1838,  ХШ,  88.  474 

498  (переводъ). 
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нія.  Кристаллическія  пластинки  безводной  окиси  наряду  съ  кри¬ 
сталлами  гидрата  ЗРЬ0.Н20  образуются  при  слабомъ  нагрѣвапіи 
раствора  средней  уксусносвинцовой  соли  и  амміака.  Выдѣленіе  пла¬ 
стинокъ  можетъ  быть  произведено  отмучиваніемъ.  Они  имѣютъ  се¬ 
ребристый  цвѣтъ  съ  блѣдно  желтоватозеленымъ  оттѣнкомъ  (ішапсе 
Іаяпаіге  аг^епНпе  аѵес  ни  Іё^ег  геііеі  ѵегйаіге);  прозрачность  пол¬ 
ная.  Однѣ  пластинки  окиси  можно  получить  при  болѣе  высокой 
температурѣ,  употребляя  основную  соль  (асёіаіе  НіЪазіцие)  и  ам¬ 
міакъ.  Очертанія  этихъ  пластинокъ— ромбическія.  При  извѣстныхъ, 
впрочемъ,  условіяхъ  изъ  этой  же  смѣси  (условія  эти  точно  указы¬ 
ваются  авторомъ)  можно  получить  окись  свинца  и  въ  видѣ  пра¬ 
вильныхъ  октаэдровъ  (Іе8  іогтез  (Госіаёсігез  гёрдйіегз).  Какъ  мы 
знаемъ  (Е.  МіізсѣегНсЬ),  окись  свинца  кристаллизуется  въ  ромби¬ 
ческой  системѣ;  значитъ,  и  октаэдры  должны  быть  отнесены  въ 
эту  же  систему. 


РгіесігісИ  ЩНІег  (1832 — 1849) г). 


8иг  Іа  Бітогрѣіе  сіе  ГАсісіе  агзёпіепх  (1832)  2). 

Валентииитъ  и  сенармонтитъ.  „Я  сжигалъ44,  говоритъ  Р.  ЛУбЫег, 
„металлическую  сурьму,  совершенно  не  содержавшую  мышьяка,  при 
доступѣ  воздуха.  Получились  обычныя  для  окиси  сурьмы  призмы, 
которыя,  однако,  были  покрыты  и  мелкими  октаэдрическими  очень 
блестящими  кристаллами4' . 


На  этотъ  опытъ  Р.  ЛѴбЫег  былъ  наведенъ  наблюденіемъ,  что 
за  одномъ  заводѣ  были  встрѣчены  совмѣстно  двоякаго  рода  кри¬ 
сталлы  окиси  мышьяка. 

і  ИеЬег  йіе  Вагзіеііипо*  ѵоп  кгузіаііізііѣеп  СЬготохуй  (1834)  3). 

і  Окись  хрома ,  интересная  но  своему  изоморфизму  съ  желѣз¬ 

нымъ  блескомъ  и  корундомъ,  была  кристаллизована  Р.  ДѴбЫег'омъ 
7РИ  пропусканіи  паровъ  хлористаго  хромила  (Сіігошзпрегсіііогісі)  че¬ 
резъ  слабо  накаливаемую  трубку: 

I  2Сг02С!2  -  СгА  +  2СІ,  +  о. 


„Она  имѣла  видъ  черной,  плотной  кристаллической  массы, 
!  саженной  по  своей  поверхности  прекрасно  образованными  кри¬ 
сталликами,  изъ  которыхъ  всѣ  принадлежали  къ  числу  двойнико¬ 
въ44.  Тв.  близка  къ  твердости  корунда  (9).  Уд.  в.  =  5,21.  Кри- 

0  Профессоръ  химіи  въ  Касселѣ  (1831—1836)  и  въ  Геттингенѣ  (1836— т  1882). 

)  Апп.  сЬіт.  рііуз.  1832,  ІЛ,  рр.  201 — 205.  Теперь  извѣстно  еще  двѣ  разности 
^з203  (тоже  и  для  8Ъ2Оа). 

3)  Ро^.  Апп.  1834,  ХХХИТ,  88.  433—441. 
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сталлы  были  подробно  изучены  и  изображены  на  двухъ  рисункахъ 
О.  Козе  1). 

КипзШсКе  ВМші§-  ѵоп  КгузіаШзігіеп  8сЪ\ѵеіе1кіез  (1836)  2). 

Пиритъ.  „Если  нагрѣвать  въ  колбѣ  тѣсную  смѣсь  сѣры,  на- 
.  шатыря  и  желѣзной  окиси  до  полнаго  улетучиванія  нашатыря,  то 
образуется  пиритъ;  его  извлекаютъ  водой  изъ  медленно  охлажден¬ 
ной  массы  въ  видѣ  тяжелыхъ,  латуниожелтыхъ  октаэдровъ  и  тетра¬ 
эдровъ".  Этотъ  опытъ  повторилъ  Е.  ДѴеіпзсѣепк  (1890)  3).  Послѣдній 
анализировалъ  полученные  кристаллы:  ихъ  составъ  удовлетворилъ 
формулѣ  Ее82.  Онъ  же  подтвердилъ,  что  нѣкоторые  кристаллы,  дѣй¬ 
ствительно,  имѣли  тетраэдрическую  наружность.  По  его  мнѣнію, 
наблюденія  тетраэдрическихъ  формъ  слѣдуетъ  приписать  или  обману 
зрѣнія  или  неравномѣрному  развитію  (Ѵеггеггип^)  недѣлимыхъ. 
Оказалось  изъ  опытовъ  того  же  Е.  ЛѴеіпзсѣепк’а,  что  методъ  Е. 
ЛѴбЫег’а  является  общимъ  и  для  полученія  нѣкоторыхъ  другихъ 
соединеній  (аргентита,  халькозина). 

Апофиллитъ  4 *).  Е.  ЛѴбѣІег’у  мы  обязаны  кристаллизаціей  апо- 
фнллита  при  нагрѣваніи  порошка  этого  минерала  съ  водой  въ  за¬ 
паянной  трубкѣ  до  180° — 190°  (достигаемое  давленіе  равнялось 
10 — 12  атм.).  При  такихъ  условіяхъ  минералъ  растворялся,  но  при 
охлажденіи  выдѣлялся  въ  видѣ  кристалловъ  (окристаллованіе,  Ет- 
кгізіаііізігип^  нѣмецкихъ  авторовъ).  Опытъ  Е.  ЛѴбѣІеЕа,  важный 
для  геологіи,  получилъ  въ  новое  время  въ  рукахъ  О.  Боеііег’а  ши¬ 
рокое  распространеніе  (С.  Боеііег  кристаллизовалъ  подобнымъ  обра- 
зомъ  цеолиты,  сѣрнистыя  соединенія  и  др.). 

Апатазъ.  О  полученіи  Е.  ЛѴбѣІег’омъ  анатаза  (1849)  мы  узнаемъ 
изъ  слѣдующаго  отрывка  изъ  его  письма  къ  Реіоиге’у  ь). 

„До  сихъ  поръ  думали",  говоритъ  Е.  ЕѴбЫег,  „что  кубическіе 
титансодержаіціе  кристаллы,  которыхъ  часто  находятъ  въ  шлакахъ 
доменныхъ  печей,  представляютъ  металлическій  титанъ.  Я  имѣлъ 
случай  убѣдиться,  что  эти  кубы  состоятъ  изъ  азотисто-синероди¬ 
стаго  титана  Ті5С2Ет4  6)...  Накаливая  эти  кубы  до-красна  въ  струі 
водяного  пара,  получаютъ  водородъ,  амміакъ,  ціанистоводороднук 


х)  ІМ.  88.  344-348. 

2)  Апп.  СЪеш.  Рііагш.  1836,  XVII,  8.  260  (нѣсколько  строкъ). 

3)  2.  Кг.  1890,  XVII,  8.  486.  Повторялъ  его  и  я  (см.  при  описаніи  опытов! 
Е.  \Ѵеіп8сЬепк’а). 

4)  Апп.  СЬет.  РЬагт.  1847,  ЬХѴ,  8.  70,  работа  Н.  Випзеп’а. 

б)  С.  г.  1849,  XXIX,  р.  505,  8иг  1е  Шапе  (ЕхПаП  (І’ипе  ІеПге  сіе  М.  \ѴбЫе: 
а  М.  Реіоиге)  и  Ро&§.  Апп.  1849,  ѢХХѴІІ1,  8.  401—404. 

6)  Я  нишу  формулу  въ  современномъ  ея  видѣ.  П.  Ч. 
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кислоту  и  двуокись  титана;  послѣдняя  имѣетъ  форму  октаэдровъ 
анатаза".  На  языкѣ  формулъ  процессъ  можно  представить  такъ: 

Т5С2Г\4  -)-  ЮН20  =  5Н2  -|-  ЗХ Но  4-  НСХ  ф-  5ТЮ2. 


Въ  заслугу  В.  ЛѴоЫег’у  по  синтезу  минераловъ  надо  поста¬ 
вить  и  то,  что  подъ  его  руководствомъ  была  сдѣлана  важная  ра¬ 
бота  N.  Манго 8 8  а  и  работа  НШег’а  (см.  этихъ  авторовъ). 


Егі.  Н.  Е.  ВеіпзсН  (1841). 


Слѣдующая  статья  этого  ученаго,  хотя  и  написанная  въ  ви¬ 
дахъ  чисто  химическихъ,  представляетъ  интересъ  и  для  минера- 
іоі  а.  ЕеЬег  (1а8  ѴегІіаНеп  сіев  теіаііівсііеп  Кпріегз  гп  еіиіц'еп  Ме- 
іа11б8іт§*еп  (1841)  Д  Съ  химической  точки  зрѣнія  и  въ  то  время 
)на  не  представляла  большой  новости.  Н.  Кеіивсіі  замѣтилъ,  что 
изъ  растворовъ  различныхъ  солей  мѣдь  вытѣсняетъ  металлъ,  кото- 
)ый  осаждается  или  въ  аморфномъ  видѣ  или  въ  видѣ  кристал¬ 
ловъ.  Для  пасъ  интересно  главнымъ  образомъ  послѣднее. 

1.  Мышьякъ.  Если  погрузить  мѣдную  палочку  въ  продажную 


слабую)  соляную  кислоту,  то  она  вскорѣ  покроется  корой  мышьяка, 


імѣющаго  желѣзносѣрый  цвѣтъ. 

\  2-  Висмутъ.  Въ  слабомъ  растворѣ  основного  азотнокислаго 

лисмута  мѣдь  затягивается  металлической  корой,  въ  которой  скоро 
тановятся  различимы  отдѣльные  кристаллы  въ  видѣ  маленькихъ 
іластинокъ. 

3.  Серебро.  Изъ  слабыхъ  растворовъ  солей  серебра  послѣднее 
“ЫДѣляеіся  мѣдью  сначала  въ  видѣ  коры,  а  потомъ  и  дендритовъ. 

Очевидно,  что  подобное  образованіе  нѣкоторыхъ  металличе¬ 
скихъ  элементовъ  въ  природѣ  вполнѣ  допустимо. 


Р.  Саіѵегі  (1843). 


|  Массикотъ  (?).  Хоіе  виг  1е  ргоіохусіе  сіе  рІотЬ  (1843)  2).  Авторъ 
гой  замѣтки  сообщаетъ,  что  кипящій  растворъ  ХтаН0  (40° — 45°  по 
раитё),  насыщенный  гидратомъ  окиси  свинца,  при  охлажденіи  вы¬ 
дѣляетъ  розовые  довольно  правильные  кубы  (?  И.  Ч.)  окиси  свинца, 
оставъ: 

I  свинца . 92,82 

}■'  кислорода .  7,17 


100,00. 


х)  ѣшгп.  рг.  Сііеш.  1841,  ХХІУ,  8.  244—250. 
2)  Апп.  сіііт.  рЬѵ8.  1843  (3),  УШ,  р.  253. 
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Сагі  ЕтіІ  ЗсЬаИіаіИІ  (1845) 1). 

Кварцъ ѵ).  Этому  ученому  принадлежитъ  единственный,  но 
весьма  важный  по  своему  значенію  синтезъ:  онъ  получилъ  кварцъ, 
нагрѣвая  свѣжеосажденную  кремнекислоту  съ  водой  въ  Папино- 
вомъ  котлѣ.  Кристаллы  кварца  (призма  съ  двумя  ромбоэдрами),  какъ 
онъ  ошибочно  думалъ,  образовались  будто  лишь  во  время  выпари¬ 
ванія  раствора  кремнекислоты  (раствореніе  произошло  при  нагрѣва- 
ніи  въ  Папиновомъ  котлѣ),  а  не  во  время  самаго  процесса  нагрѣ- 
ванія.  Опираясь  на  это  заблужденіе,  узкій  націонализмъ  францу 
зовъ  въ  лицѣ  Гопцпё  и  Місііеі  Ьёѵу  приписываетъ  честь  этого  син¬ 
теза  почти  всецѣло  Н.  йе  Зёнагшопіу,  который  явился  вь  данном \ 
случаѣ  лишь  подражателемъ.  Какъ  я  уже  указывалъ  (стр.  19),  пер¬ 
вый  примѣръ  примѣненія  въ  синтезѣ  минераловъ  нагрѣванія  вод 
пыхъ  растворовъ  подъ  давленіемъ  былъ  примѣръ  ЗсІіаіЪапІІ  я. 


СИагІез  Асіоірйе  Могіоі  (1847  —1848)  9. 


ДоломитъЭ  4).  Этотъ  ученый  сообщилъ,  что  ему  удалось  кри¬ 
сталлизовать  доломитъ,  нагрѣвая  до  200°  растворъ  сѣрнокисдап 
магнія  съ  углекислымъ  кальціемъ  въ  запаянной  трубкѣ.  Тіі.  Ьіегп 
Нппі  говоритъ,  что  его  попытки  повторить  этотъ  опытъ  осталисі 
тщетными:  получался  почти  чистый  магнезитъ  съ  примѣсыо  угж 
кислой  и  сѣрнокислой  извести  5)«  См.  также  4.  Сѣ.  Магі^иас’а. 


а. 


Н.  ВоЬ.  Сбррегі  1847 — (1848)  6 *)- 


1.  КоЫепЫ1йпп§*  аиі  иаззет  ЛѴе^е  (1847)  ‘). 

2.  ІТеЪег  йег  ЕпЫеѣипй  йег  84еіпкоѣ1еи  (1848)  8). 

Сгбррегі  былъ  наведенъ  на  свои  опыты  случайнымъ  наблюде 
ніемъ,  что  кусокъ  матеріи  (Тисѣ),  которымъ  былъ  обернутъ  цг 


Э  Д-ръ  философіи  и  медицины,  профессоръ  геогнозіи  въ  Мюнхенскомъ  Уні 

верситетѣ,  съ  1812  г.  членъ  Мюнхенской  Академіи  Нау  к  ь. 

2)  МйнсЪепег  §е1еЬгіе  Апгеі^ег,  1845,  8.  557  (циг.  по  Риска’ у  )>  Біігип^зЬе 

сі.  Ъауег.  Асасі.  4.  ЛѴіззепзсІі.  1845  (цит.  по  С.  Боеііег  у). 

")  Съ  1851  года  нроф.  геологіи  въ  Академіи  въ  Лозаннѣ,  т  1867. 

4)  Наіс1іп"ег  АЪЪап41.  1847,  I  и  Наіѣпдег  Вег.  Каіипѵізз.:  Боіошіі  ип4  зеіг 

Ба.гзіе11ип§  и  Ткеогіе  4.  БоІотП  Ві14ип^. 

5)  С.  г.  1859,  ХКУШ,  р.  1003. 

с)  Д-ръ  медицины,  профессоръ  ботаники  въ  Бреславльскомъ  Университет 

(съ  1831  г.),  извѣстный  палеофитологъ. 

1)  Ро#§.  Ани.  1847,  ѢХХІІ. 

8)  Ргеізіг.  4.  Нагіет  Сіезеіізсіі.,  Ъеі4еп,  1848. 
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линдръ  паровой  машины,  подъ  дѣйствіемъ  горячихъ  водяныхъ  па¬ 
ровъ  превратился  въ  „блестящую  углеродную  массу  съ  раковистымъ 
изломомъ 


Нагрѣвая  въ  металлическихъ  стволахъ  (Вйсіізеп)  продолжи¬ 
тельное  время  (5  мѣсяцевъ)  до  60° — 80°  различныя  части  растеній, 
онъ  констатировалъ  ихъ  переходъ  въ  буроугольныя  массы.  Нѣчто 
подобное  совершалось  и  при  простомъ  сохраненіи  растеній  въ  те¬ 
ченіе  нѣсколькихъ  мѣсяцевъ  (ср.  гербарные  экземпляры  растеній, 
П.  Ч  ). 

1  * 

Іасриез  іозерН  ЕЬеІтеп  (1845—1851) х). 

8иг  Іа  ргосІисНоп  агШісіеІІе  сіе  ПіусІгорЬапе  (1845) *  2). 

Гидрофанъ.  „Чтобы  приготовить  гидрофанъ,  необходимо,  чтобы 
кремневый  эфиръ  содержалъ  нѣкоторое  количество  хлористаго 
кремнія.  Для  этого  нужно  при  приготовленіи  эфира  изъ  виннаго 
спирта  и  хлористаго  кремнія  брать  послѣдній  въ  избыткѣ.  Подвер¬ 
гая  этотъ  эфиръ,  еще  нѣсколько  кислый,  дѣйствію  влажнаго  воз¬ 
духа,  получаютъ  твердую  массу,  которая  по  истеченіи  нѣсколькихъ 
недѣль  утрачиваетъ  прозрачность  и  становится  опаловидной.  Во¬ 
обще  прозрачность  этой  массы  тѣмъ  меньшая,  чѣмъ  въ  большемъ 
отношеніи  присутствуетъ  хлористый  кремній.  Образцы,  которые  я 
имѣю  честь  демонстрировать  въ  Академіи,  имѣютъ  полупрозрач¬ 
ность  опала.  Они  возстановляютъ  полную  прозрачность  при  погру¬ 
женіи  въ  воду“. 

Примѣсь  различныхъ  пигментовъ,  какъ  нашелъ  4.  ЕЬеІтеп, 
легко  можетъ  измѣнить  цвѣтъ  полученнаго  продукта  (ср.  природ¬ 
ные  опалы).  Подробныя  указанія  на  способъ  приготовленія  кремне¬ 
выхъ  эфировъ,  дающихъ  опалъ,  имѣются  въ  статьѣ  того  же  автора: 
КесЬегсЬез  зиг  Іез  сошЪіпаізопз  сіез  асісіез  Ъогщие  еі  зііісіцие  аѵес 
I  іез'  ёШегез  3). 

}  Урановая  охра  (?).  4.  ЕЬеІтеп  замѣтилъ,  что  растворъ  щаве¬ 
левокислаго  урана  при  дѣйствіи  солнечныхъ  лучей  разрушается  съ 
выпаденіемъ  водной  окиси  урана4).  Видѣть  въ  этомъ  осадкѣ  ура- 


х)  Главный  горный  инженеръ,  профессоръ  металлургіи  (сіосітазіе)  въ  Горномъ 
Институтѣ  (1840)  и  управляющій  фарфороваго  Севрскаго  завода  (съ  1847  г.)  ф  1852. 

2)  С.  г.  1845,  XXI,  р.  527—528. 

3)  Апп.  сЫт.  рііуз.  (3),  1846,  ХУІ,  рр.  129 — 167;  Ьусігаіе  зііісщие  (рр.  157— 
60)  п  ІіуОгорЬапе  (р.  160).  См.  также  Вернадскій,  Лекціи  по  описательной  мине- 
>алогіи,  1899,  стр.  216. 

4)  Апп.  сЬіш.  рііуз.  (3),  V,  р.  89  (цитата  но  Ъ.  Воиг&еоіз). 
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новую  охру,  какъ  дѣлаютъ  обыкновенно  (Роициё  и  Місѣеі  Ьёѵу,  Ь. 
Воиг&еоів,  81.  Меипіег),  мнѣ  кажется  сомнительнымъ:  хотя  составъ 
урановой  охры  съ  точностью  не  установленъ,  но  присутствіе  въ  ней 
металлическихъ  элементовъ  и  сѣрной  кислоты  заставляетъ  разсма¬ 
тривать  ее,  какъ  солеобразное  соединеніе,  а  не  только,  какъ  гидратъ 
окиси  урана  Д 

Въ  1847  г.  появился  въ  С.  г.  первый  мемуаръ  й.  ЕЪеІтепа, 
въ  которомъ  сообщается  о  новомъ  способѣ  кристаллизовать  мине¬ 
ралы,  окислы,  алюминаты  и  силикаты  2).  Способъ  этотъ  состоялъ  въ 
томъ,  что  различные  окислы  подвергались  накаливанію  съ  вещест¬ 
вами,  способными  въ  расплавленномъ  состояніи  растворять  ихъ  и 
медленно  улетучиваться  при  высокихъ  температурахъ  (въ  жару  за¬ 
водскихъ  печей).  Къ  числу  такихъ  веществъ  принадлежатъ:  борный 
ангидридъ,  обез вонзенная  бура  (ср.  стр.  133),  фосфорныя  соли  и  нѣкото¬ 
рыя  другія.  Достигаемое,  благодаря  улетучиванію  этихъ  веществъ,  пе¬ 
ресыщеніе  сухого  раствора  вызывало  постепенное  отложеніе  взятыхъ 
окисловъ,  но  уже  не  въ  аморфномъ,  а  въ  кристаллическомъ  видѣ. 
Величинѣ  образующихся  кристалловъ,  какъ  замѣтилъ  й.  ЕЪеІтеп, 
благопріятствуетъ  употребленіе  большихъ  количествъ  смѣсей  и 
продолжительное  дѣйствіе  на  нихъ  высокой  температуры  (ср.,  наир., 
опыты  Егету  надъ  полученіемъ  рубиновъ).  Послѣ  сказаннаго  обра¬ 
тимся  къ  разсмотрѣнію  его  наиболѣе  подробной  работы:  Мётоіге 
8 иг  ипе  поиѵеііе  тёНюйе  роиг  оМепіг  йев  сотЪіпаівопв  сгівѣаіі ізёев 
раг  Іа  ѵоіе  зёсііе,  еі  виг  сіев  арріісаііопв  а  іа  гергойисііоп  йев  еврё- 
сев  тіпёпаіев  (1848  3). 

Шпинели.  Т.  к.  о  шпинеляхъ  й.  ЕЬеІпіеп’а  уже  была  подроб¬ 
ная  рѣчь  въ  общей  части  моего  сочиненія  (стр.  78 — 80),  то  я  огра¬ 
ничусь  лишь  немногими  дополненіями.  Кромѣ  шпинели  М§*0.А1203 
й.  ЕЪеІтеи'омъ  были  получены  соединенія,  гдѣ  магній  былъ  замѣ¬ 
щенъ  своими  аналогами — кальціемъ  и  баріемъ.  Вѣроятный  составъ 
(въ  подлинникѣ  „?“),  который  имѣютъ  эти  соединенія:  Са0.Л1203  и 
Ва0.ЛІ203.  Оба  они  являются  не  въ  октаэдрическихъ  кристаллахъ, 
а  въ  пластинкахъ  (рѣзкое  отличіе  отъ  шпинелей);  твердость  ихъ 
различная:  Са0.А1203  царапаетъ  кварцъ  (тв.  >7),  а  Ва0.АІ203  даже 
топазъ  (7>8).  При  описаніи  опытовъ  для  полученія  отдѣльныхъ 


О  Р.  СггоШ,  ТаЬеІІ.  ІІеЬегз.  4.  Міпегаііеп,  1889,  8.  64. 

2)  С.  г.  1847,  ХХУ,  р.  279,  8иг  іа  ргосіисііоп  агіліісіеііе  4е  ріеггез  (Іигез.  См. 
слѣд.  мемуары. 

3)  Апп.  сіііт.  рііуз.  1848,  (3),  XXII,  рр.  211—244. 
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видовъ  шпинелей  4 .  ЕЬеІшеп  дѣлаетъ  различныя  практическія  ука¬ 
занія,  приводитъ  вѣсовыя  отношенія  компонентовъ  смѣсей  и  т.  под. 

Свойства  шпинелей,  полученныхъ  4.  ЕЬеІтеп’омъ,  составили 
гакже  предметъ  изученія  4.  ТЬоиІеі:  Ёіисіе  шісгозсорщне  4е  циеіциез 
зріпеііез  паіигеіз  еі  агіШсіеІз  (1879)  1). 

Хризобериллъ.  Ъ  потребленная  смѣсію  содержала: 


глинозема .  с  о*і* 

окиси  бериллія  .  .  •  і. 62  от. 

борнаго  ангидрида . 5  оТ. 

р  ^  Хризобериллъ  былъ  выдѣленъ  изъ  сплава  повторною  обработ¬ 
кою  горячею  сѣрной  кислотой.  Подъ  микроскопомъ  его  кристаллы 
доказывали  много  сходства  съ  однимъ  образцомъ  хризоберилла,  ри¬ 
сунокъ  котораго  помѣщенъ  въ  атласѣ  Без  Сіоігеаих  (см.  рис.  34). 

4.  ЕЬеІшеп  замѣчаетъ,  что  на  его  кристаллахъ  совсѣмъ  отсут¬ 
ствовали  плоскости  призмы  (ІЮ),  а  брахипинакоидъ  (100)  былъ  нахо¬ 
димъ  лишь  въ  единичныхъ  случаяхъ.  Слѣдовательно  комбинація 
(зормъ,  которую  констатировалъ  4.  ЕЬеІшеп  на  своихъ  кристаллахъ, 
рыла.  оР,  Р  оо,  Р,  2Р  оо,  оо  р  оо  2).  Химическій  составъ  кристалловъ 
'очно  отвѣчалъ  формулѣ  Ве0:А1203.  Уд.  в.  ихъ  =  3,73.  Тутъ  же  за- 
іѣчу,  что  въ  1851  году  4.  ЕЬеІшеп  этимъ  же  способомъ  получилъ 
.ризобериллъ  въ  кристаллахъ  до  5 — 6  шш.  3).  Гоніометрическія  из¬ 
мѣренія  этихъ  кристалловъ  заставляютъ  видѣть  въ  нихъ  формы, 
наблюдаемыя  и  въ  природѣ:  ооР(ію),  оР(001),  въ  сильномъ  разви¬ 
ли  соРоо(ЮО),  Р  оо  (101).  Г.  к.  въ  первомъ  случаѣ  обозначенія 
аны  не  на  основаніи  гоніометрическихъ  указаній,  то,  конечно,  на- 
ежность  этихъ  обозначеній  гораздо  меньшая,  чѣмъ  въ  послѣд- 
емъ  случаѣ. 


і  Изумрудъ.  Иорошекъ  изумруда  съ  примѣсью  окиси  хрома  на¬ 
каливался  съ  борнымъ  ангидридомъ.  Получились  кристаллы  въ 
!  идѣ  гексагональныхъ  призмъ  съ  базисомъ.  Часть  этихъ  Кристал¬ 
овъ  была  погружена  въ  сплавъ,  часть  сидѣла  свободно  въ  его  пу- 
готахъ.  Кристаллы  были  различимы  только  въ  сильную  лупу.  Въ 
гомъ  опытѣ  4.  ЕЬеішеп'а  мы  имѣемъ  примѣръ  того,  что  нѣмцы 
|  взываютъ  окристаллованіемъ  (Ешкгізіаііізігип^) 4).  Такой  же  спо- 


)  Виіі.  зоо.  тіп.  П79,  II,  рр.  211—213. 

)  Роис^иё,  Місііеі  Ѣёѵу  и  В  Воиг^еоіз  на  какомъ-іо  основаніи  (?)  ставятъ 
іѣсто  макродомы  Роо(а1)  макродому  Ѵ2  Р  оо  (а2). 

)  С.  г.  1851,  XXXII,  р.  713,  Зиг  Іа  сгізЫІізаііоп  сіе  1а  суторііане,  Апн.  сЫга 
іуз-  1851,  СЗ),  ХХХШ.  р.  34. 

4)  Ср.  стр.  142. 
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собъ  для  полученія  берилла  примѣнилъ,  исходя  изъ  искусствен¬ 
наго  силиката  ЗВе0.А1203.б8Ю2,  и  Н.  Тгапѣе  (1894) х). 

Оливинъ .  Для  опыта  была  взята  смѣсь: 


&г. 

кремнезема . 2,0 

магнезіи . 2,5 

окиси  желѣза . 0,3 

борнаго  ангидрида  .  4 

винной  кислоты* 2) . 0,3. 


„Кристаллы  образуютъ  скопленіе  въ  видѣ  одного  пучка.  Они 
прозрачны  и  имѣютъ  зеленоватожелтый  цвѣтъ;  ихъ  форма — удли¬ 
ненная  призма  съ  конечною  парой  плоскостей  (Іа  Ъазе  езі  гешр- 
Іасёе  раг  пн  Ъізеаи);  царапаютъ  стекло,  но  не  кварцъ;  въ  порошкѣ 
легко  разрушаются  соляной  кислотой;  въ  пламени  паяльной  трубки 
не  плавятся  “. 

Опытъ  безъ  употребленія  желѣза  далъ  такіе  же  кристаллы,  но 
вполнѣ  водянопрозрачные  (ИтрМез).  Анализъ  кристалловъ  не  былъ 
произведенъ. 

Объ  оливинѣ  форстеритѣ  см.  еще  стр.  149. 

Окись  хрома.  Смѣсь  углекислаго  кальція,  борнаго  ангидрида 
и  окиси  хрома  послѣ  накаливанія  выдѣлила  послѣдній  въ  видѣ 
ромбоэдровъ  съ  базисомъ  (треугольникъ).  Цвѣтъ  густо  -  зеленый; 
уд.  в.  =  5,215. 

Корундъ.  Наилучшіе  результаты  давала  смѣсь  изъ  1  ч.  сплав¬ 
ленной  буры  н  1  ч.  глинозема  (при  употребленіи  борнаго  анги¬ 
дрида  глиноземъ  оставался  порошковатымъ).  Рубиновая  окраска 
достигалась  прибавкой  Сг203.  Комбинирующія  формы:  базисъ,  ром¬ 
боэдръ  (см.  рис.  35)  и  гексагональная  пирамида  2-го  рода.  О  при¬ 
сутствіи  послѣдней  сказано:  зиг  ріизіеигз  сіез  сгізіеаих,  он  арег- 
доіѣ  з иг  сііасип  сіез  ащДез  с,  I,  сі,  РіпсІісаНоп  йе  йеих  реіііез  іа- 
сеііез,  йопі  іе  ргоіоп^етепі  сопзіііиегаіі  нп  Йез  йойёсаёйгез  а  іті- 
аіцДез  І80сё1е8  сіе  Іа  Шёзіе.  О  корундѣ  см.  еще  стр.  150.  Другая 
большая  работа  Й.  ЕЪеІшеп'а  но  синтезу  минераловъ  (1851)  стоить 
въ  тѣсной  связи  съ  предыдущей 3).  Въ  этой  работѣ  сообщается, 
что  кромѣ  нѣкоторыхъ  новыхъ  соединеній  удалось  придать  уже 
полученнымъ  большую  величину.  Послѣднее  обстоятельство  позво- 


0  N.  Л.  1894,  I,  Вгіеб  МШі.,  88.  275-276. 

2)  Для  возстановленія  окиси  желѣза  въ  закись. 

3)  Аіш.  сЬіт.  рііуз.  1851 ,  (3),  XXXIII,  рр.  с4— 74,  8иг  ипе  поиѵеііе  тёШосІе  еіс. 
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лило  произвести  тѣ  измѣренія,  которыя  были  затруднительны  или 
невозможны  съ  мелкими  кристаллами.  О  шпинеляхъ  и  хризобе¬ 
риллѣ  я  считаю  вопросъ  исчерпаннымъ;  о  кристаллахъ  борнокис¬ 
лыхъ  соединеній,  которые  ЕЬеІтеп  наблюдалъ  въ  нѣкоторыхъ 
изъ  своихъ  опытовъ,  я  говорить  тоже  не  буду.  Обратимся  къ  оли¬ 
вину.  На  этотъ  разъ  была  употреблена  смѣсь: 


\ 


кремнезема  .... 

магнезіи . 

борнаго  ангидрида  . 


§т. 

4,5 

6,15 

6,00. 


Кристаллы  достигали  нѣсколькихъ  миллиметровъ  въ  длину. 
Ьеиг  і'оппе  езі  сеііе  (Типе  осіаёбге,  а  Ьазе  гесіаіщиіаіге,  ргоіопсіё- 
тепі  ігопдиё  зиг  зез  йеих  зоттеіз:  соРсо(юо),  ссР2(210) й  Роо(юі). 


Искусств,  оливинъ:  Природн.  оливинъ  Шиігёпоу): 


о 

о 

ю 

к- * 

о 

II 

139» 

10' . 

6' 

100/  _ 

/101  — 

115» 

0' . 

4' 

№/ю,  = 

130» 

0' . 

6' 

Анализъ  привелъ  къ  формулѣ  ‘ЗМ^О.ВіСВ  (форстеритъ). 


Магнезіальный  пироксенъ  (авгитъ).  Смѣсь: 


кремнезема . <уоо 

магнезіи . 6,15 

борнаго  ангидрида . 6,00. 


Кристаллы  имѣли  видъ  непрозрачныхъ  (ораоиез),  бѣлыхъ  съ 
! шелковистымъ  блескомъ  призмъ,  напоминающихъ  асбестъ  (азЪезіоі- 
:1езі.  Уд.  в.  =  3134.  Составъ  М^0.8і02. 

10%10  =  133°  35' 

по/ио  =  87»  31'. 

Вертикальная  спайность  съ  угломъ  въ  87°  31'.  Бисиликатъ 
Ѵ%0.8і02  въ  чистомъ  видѣ  не  встрѣчается  въ  природѣ,  й.  ЕЬеІтеп 
сближаетъ  его  съ  діаллагомъ,  а  Еоийиё  и  Місѣеі  Ьёѵу,  изучавшіе 
оптическія  свойства  его  кристалловъ,  назвали  магнезіальнымъ  пи¬ 
роксеномъ  (сист.  моноклиническая)1). 


і 


х)  Гощиё  еі  МісЬеІ  ѣёѵу,  Вупйіёзе  еіс.,  1882,  р.  108. 
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Цинковый  пироксенъ.  Накаливаніе  съ  борнымъ  ангидридомл 
окиси  цинка  и  кремнезема  дало  кристаллы  силиката  2п0.8Ю2 
Кромѣ  установленія  ромбической  системы,  ближайшее  опредѣленіе 
кристалловъ  оказалось  невозможнымъ.  Въ  полученномъ  продукт! 
нельзя  видѣть  виллемитъ,  который,  какъ  извѣстно,  есть  моносили¬ 
катъ  и  по  своимъ  формамъ  относится  въ  ромбоэдрическую  гемі 
эдрію.  Н.  ТгаиЬе  съ  небольшимъ  видоизмѣненіемъ  повторилъ  опытт 
полученія  2п0.8Ю2;  полученный  продуктъ  онъ  назвалъ  цинковымт 
пироксеномъ  1). 

Что  касается  полученія  корунда ,  то  й.  ЕЪеІтеп  нашелъ  удоб 
нымъ  къ  смѣси  буры  и  глинозема  прибавлять  кремнекислоть 
(также  Nа2СОз  или  ВаС03):  при  такихъ  условіяхъ  не  образуется  ві 
качествѣ  побочнаго  продукта  игольчатыхъ  кристалловъ  борнокис 
лаго  алюминія  2).  Единственный  уголъ,  который  удалось  измѣрить 
оказался  равнымъ  122°  35'  (у  природнаго  122°  26'  30;/). 

Рутилъ.  Кристаллы  этого  минерала  длиною  до  1  сш.  получа 
лись  изъ  фосфорнонатріевоалюминіевой  соли  (4 — 5  в.  ч.),  къ  кото 
рой  была  примѣшана  аморфная  титановая  кислота  (употреблена 
борнаго  ангидрида  давало  мало  удовлетворительные  результаты) 
Кристаллы  имѣли  прозрачность  и  золотистожелтый  цвѣтъ.  Уд.  в 
=  4,283.  й.  ЕЪеІтеп  же  впервые  кристаллизовалъ  ніобовую  и  тан 
таловую  кислоту.  Описаніе  нѣкоторыхъ  другихъ  кристаллических! 
соединеній,  полученныхъ  й.  ЕЪеІтеп’ омъ,  я  заимствую  изъ  двух! 
его  мемуаровъ:  КесЪегсЪеъ  зиг  Іа  сгізіаПібаііоп  раг  ѵоіе  зёсЪе  3). 

Окисъ  бериллія  (не  минералъ)  получена  въ  видѣ  гексагональ 
ныхъ  призмъ  съ  гексагональной  пирамидой-  2-го  рода.  Уголъ  пн 
рамиды  и  призмы  =  152°  22'.  Въ  этихъ  же  формахъ  встрѣчается  і 
окись  алюминія;  соотвѣтственный  уголъ  для  нея  =■  151°  10'.  Уд.  е 
окиси  бериллія  =  3,058;  по  своей  твердости  она  мало  уступаетъ  ко 
рунду.  Изоморфизмъ  въ  данномъ  случаѣ  хотя  и  нельзя  считаті 
вполнѣ  установленнымъ,  но  его  возможности  нельзя  и  отрицал 
(см.  сказанное  на  стр.  87).  Обращаю  еще  вниманіе  на  слѣдующіе 
цифры  атомныхъ  объемовъ  для  окиси  бериллія  и  глинозема: 

Ве203,  окись  бериллія . 21 

А1203,  глинозема .  26  4 ) 

_ 26:21  =  1,24\ 

Ц  ВегісМе  4.  4еи1.  сііет.  О-ез.  1893,  ХХУІ.  8.  2738. 

2)  Составъ  ихъ  приблизительно  ЗА1203.В203. 

3)  С.  г.  1851,  XXXII,  р.  710  и  С.  г.  1851,  XXXIII,  р.  525. 

4)  Принятъ  уд.  в.  корунда=3,9;  если  его  иринять=4  или  даже  4,1  (Егету 
Геіі),  то  атомн.  объемъ  будетъ=25,5  и  25. 


іі 


N 
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ВеО,  окиси  бериллія  .  .  . 

А1203,  глинозема . 

26:8  =  3,25 . 


•  • 


.  .  8 

.  26 


Если  взять  желѣзный  блескъ,  изомор<] 
его  атомный  объемъ  (считая  уд.  в.  5,2)  =  21: 


съ  корундомъ,  то 


Ве203 

Ре203 


21 

21 


21:21  =  1. 


Если  мы  бросимъ  свой  взглядъ  на  слѣдующія  цифры  атом¬ 


ныхъ  объемовъ  для  кристаллической  окиси  магнія1)  (уд.  в.  —  3,7) 
и  извести  (уд.  в.  =  3,29),  то  окажется  болѣе  вѣроятности  относить 


окись  бериллія  въ  группу  окисей  типа  К203,  чѣмъ  КО: 


ВеО  . 
М§*0 


8 

10,8 


10,8:8  =  1,35 ; 


ВеО 

СаО 


I 


8 

17 


17:8  —  2,12. 


г;  • 

Впрочемъ,  можно  еще  сблизить  но  кристаллической  формѣ 
окись  бериллія  съ  окисью  цинка  (Е.  МаПагй)  2).  Какъ  бы  тамъ  ни 
было,  но  полученіе  въ  кристаллахъ  окиси  бериллія  5.  ЕЪеІтеп’омъ 
надо  считать  важнымъ  фактомъ  не  только  съ  химической  точки 
зрѣнія,  но  и  съ  точки  зрѣнія  минералогической— воспроизведеніе 
|  новаго  вида,  который  съ  большой  вѣроятностью  можетъ  быть  отне¬ 
сенъ  въ  изоморфную  группу  корунда. 

[  Периклазъ.  Этотъ  минералъ  былъ  полученъ  изъ  расплавлен¬ 
наго  раствора  магнезіи  въ  борномъ  ангидридѣ,  когда  въ  тигель 
[  былъ  опущенъ  кусокъ  извести.  Послѣдняя,  растворяясь  понемногу, 

I  вытѣсняла  магнезію,  которая  и  кристаллизовалась.  0.  со  0  со.  Сп.  но 
;  плоскостямъ  куба.  5  д.  в.  =  3,636.  Подобнымъ  же  образомъ  былъ  по¬ 
штученъ  бунзенитъ  (№0)  въ  видѣ  зеленыхъ  кубооктаэдровъ  и  маг¬ 
нитный  желѣзнякъ  (дѣйствіе  извести  на  расплавленный  силикатъ 

желѣза)  въ  кристаллическомъ  порошкѣ.  Уд.  в.  бунзенита  =  6,8. 

- - - 

О  Обращаю  также  вниманіе  на  то,  что  М^О  кристаллизуется  въ  правиль¬ 
ной  системѣ —рѣзкое  отличіе  отъ  окиси  береллія. 

2)  См.  еще  Г.  Н.  Вырубовъ,  Виіі.  80с.  шіп.  1837.  Возраженія  Д.  И.  Мевде- 
лѣева— „Энциклоп.  словарь “  Арсеньева  и  Петрушевскаго,  т.  ХЬѴ,  СПВ.  1898, 
-гр.  321. 
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Перовскимъ.  Если  бросать  куски  извести  въ  расплавленный 
стеклообразный  силикатъ  титана  и  щелочи,  то  сплавъ  становится 
кристаллическимъ.  Дѣйствіемъ  кислотъ  можно  выдѣлить  кристал¬ 
лическій  порошекъ,  формами  и  составомъ  (СаО.ТЮ2)  отвѣчающій 
перовскиту. 


Научная  дѣятельность  й.  ЕЬеІтеп'а,  къ  сожалѣнію,  прервалась 
его  преждевременною  смертью.  Были  соединенія,  которыя  онъ  по¬ 
лучилъ,  но  не  успѣлъ  описать,  и  это  описаніе  было  уже  сдѣлано 
другими.  Такъ  изъ  книги  Гоіщиё  и  Місііеі  Бёѵу  мы  узнаемъ  слѣ¬ 
дующее.  „Въ  коллекціи  Горнаго  Института  находятся  кристаллы 
сфена ,  полученные  Т.  ЕЪеІтепчшъ.  Способъ  ихъ  полученія,  вѣ¬ 
роятно,  походилъ  на  способъ,  давшій  ему  иеровскитъ.  Эти  кри¬ 
сталлы  имѣютъ  форму  удлиненныхъ  призмъ  и  желтовато-зеленый 
цвѣтъ.  Есть  между  ними  и  перистыя  формы  съ  угломъ  между  лу¬ 
чами,  близкимъ  къ  60°  (Іеэ  іогшей  агЪогізёез  ей  ЪагЪе  Те  ріите, 
аѵес  ап°1е  ѵоізіп  Те  60°).  Угасаніе  почти  строго  продольное44  г). 

Л.  ЕЪеІтеп  получилъ  тоже,  но  не  описалъ  призматическіе 
кристаллы  титановокислой  магнезіи  и  желѣза  2). 

Мы  имѣемъ  также  статью  Е  МаІІагсГа:  8пг  Тіѵегзез  зиЪзІапсез 
сгізіаііізёз  цп’ЕЪеІтеп  аѵаіі  ргёрагеев  еі  поп  Тёсгііез  (1877)  3). 

Фенакитъ.  Т.  ЕЬеІтеп  накаливалъ  съ  бурою  окись  бериллія  и 
кремнія.  Кристаллы  фенакита  по  размѣрамъ  очень  малы  и  обла¬ 
даютъ  сильнымъ  блескомъ.  Форма— гексагональная  призма;  опт. 
знакъ  -К  Соединеніе  Ве0.Сг203  точно  воспроизводитъ  характерныя 
особенности  разности  хризоберилла,  александрита.  Разница  въ  томъ 
что  это  соединеніе  содержитъ  вмѣсто  окиси  алюминія  исключительно 
окись  хрома.  Кромѣ  этого  Е.  МаІІагТ  описываетъ  различныя  борно¬ 
кислыя  соединенія  (магнія,  алюминія,  желѣза,  цинка  и  др.).  Е.  МаІ¬ 
ІагТ  сообщаетъ,  что  вдова  Т.  ЕЬеІтеп'а  помѣстила  препараты  по¬ 
слѣдняго  въ  коллекціи  сГЕсоІе  Тез  Міпез,  ап  Мизёит  и  а  Іа  Мапи- 
іасітге  Те  8ёѵге8. 

Хотя  достоинства  работъ  й.  ЕЬеІтеп'а  и  очевидны,  я  считак 
нужнымъ  еще  засвидѣтельствовать  ихъ  устами  такихъ  ученыхъ 
какъ  ВеиТапі  и  Сѣеѵгеіі. 


Э  Гоікріё  еі  Місііеі  Ьёѵу,  ЗупІЪёзе  еіс.  1882,  рр.  179—180. 

2)  ІМ.  '  I 

3)  С.  г.  1887,  СѴ,  р.  1260,  ВиП.  зос.  тіп.,  XI,  р.  305,  Апп.  еі.  Міпез,  8,  XII 
р.  427. 
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Изъ  отзыва  ВеибапЬа  1),  написаннаго  подъ  впечатлѣніемъ  лишь 
первыхъ  опытовъ  <1.  ЕЬеІтеп’а,  я  приведу  заключительныя  слова. 
і’л  „Изъ  нашего  краткаго  обзора“,  говоритъ  ВенбапЬ,  „Академія 
должна  видѣть,  что  основная  идея  (Гібёе  теге),  данная  ЕЬеІтеп’омъ 
для  синтеза,  оказалась  очень  плодотворной;  ее  могъ  выполнить 
лишь  блестящій  умъ  философа-естествовѣда.  ЕЬеІтеп  разсѣялъ 
своими  опытами  сомнѣнія  на  счетъ  истиннаго  состава  многихъ  ми¬ 
нераловъ,  приготовилъ  много  кристаллическихъ  веществъ,  которыя 
не  встрѣчаются  въ  природѣ,  но  которыя  удачно  восполняютъ  эти 
недочеты.  Наконецъ,  онъ  далъ  положительные  и  основные  факты, 
гакъ  необходимые  научному  знанію.  За  всѣ  эти  заслуги  мы  пред¬ 
лагаемъ  помѣстить  его  труды  въ  мемуары  иностранныхъ  ученыхъ 
(Гіпзегііоп  бап8  Іез  Мётоігез  без  Ваѵапіз  ёігапо*егз)“  2). 

Сілеѵгеіі  выражается  еще  сильнѣе. 

I  „Чтеніе  мемуара",  говоритъ  онъ,  „въ  которомъ  ЕЬеІтеп  сооб¬ 
щаетъ  Академіи  о  воспроизведеніи  минераловъ,  которыхъ  прежде 
находили  лишь  въ  природѣ,  было  событіемъ  въ  равной  мѣрѣ  важ¬ 
нымъ  для  ученыхъ  и  для  людей  всего  міра . Воспроизведеніе 

образцовъ,  которые  ЕЬеІтеп  представилъ  взорамъ  академиковъ, 
рыло  слѣдствіемъ  не  счастливой  случайности,  но  строго  обдуман¬ 
наго  метода"  3). 

Іеап  СНагІез  Магідпас  (1849)  4). 

р 

Доломитъ.  Онъ  употреблялъ  для  полученія  доломита  вмѣсто 
оѣрномагніевой  соли  (МогІоЬ)  растворъ  хлористаго  магнія,  который 
Ііагрѣвалъ  до  200°  съ  углекальціевой  солью  въ  запаянной  трубкѣ5)- 
рі.  Нипі  съ  успѣхомъ  повторилъ  этотъ  опытъ6 7).  Норре-8еуІег  повто¬ 
рилъ  съ  успѣхомъ  опытъ  Магіо-пас’а,  а  также  и  МогІоіА).  Въ  одной 
і  -татьѣ  Ив.  Ив.  Лемберга  мы  читаемъ  слѣдующее.  „Химически  чи¬ 
тай  СаС03  нагрѣвался  съ  концентрированнымъ  растворомъ  хло- 
ністаго  магнія  въ  запаянной  трубкѣ  въ  теченіе  10  часовъ  до  190°... 
ѣердый  остатокъ  (извлеченный  изъ  трубки)  тщательно  промывался 

Ш 

*)  С.  г.  1848.  XXVI,  рр.  12-16. 

2)  Труды  ЕЬеІтеп’а  изданы  отдѣльно:  Кесиеі-1  без  ігаѵеаих  зсіепіііщиез  сіе 
1.  ЕЬеІтеп,  Рагіз,  3  ѵоі.  іп  8°,  1855  еі  1861. 

3)  Еесиеіі  без  ігаѵаих  зслепШщиез  ёе  М.  ЕЬеІтеп,  і.  III,  р.  52,  1861. 

4)  Профессоръ  хнмін  въ  Женевской  Академіи. 

5)  АгсЬ.  ёез  зс.  пай,  Иепёѵе,  1849,  р.  177,  ЛѴіеп.  Асаё.  ВегісМе,  1849,  8.  167. 

6)  ѣ.  с. 

7)  2.  ё.  ё.  О.,  1875,  XXVII,  8.  495. 
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и  обработывался  слабой  соляной  кислотой  до  полнаго  прекращенъ 
шипѣнія.  Онъ  состоялъ  главнымъ  образомъ  изъ  магнезита...  я  и 
изслѣдовалъ,  состояла  ли  часть,  растворимая  въ  слабой  кислотѣ 
дѣйствительно  изъ  доломита  или  была  смѣсью  углекислыхъ  солеі 
кальція  и  магнія “  1).  Какъ  я  уже  указывалъ  въ  общей  части  своег- 
сочиненія  (стр.  34)  А1.  Рауте  пытался  объяснить  образованіе  Ти 
рольскихъ  доломитовъ  на  основаніи  опытовъ  Магщпас’а  и  Могіоі 

Садпіагсі  сіе  1.аіоиг  (1850)  2). 

Ёіпсіе  йез  еііесіъ  еще  Гасііоп  сіе  Іа  сііаіепг  репі  ргосіпіге  зиг  1 
ЪоІ8  еіс.  (1850)  3). 

Угли.  Въ  запаянныхъ  стеклянныхъ  трубкахъ  нагрѣвалась  высу 
шенная  древесина  различныхъ  деревьевъ  (сосны,  тополя,  березь 
смоковницы,  дуба  и  др.).  Температуры  были  близки  къ  300°.  Пол} 
чались  темныя  жидкости,  которыя  застывали  въ  углеподобны 
массы  (ср.  Васккоіііе  нѣмцевъ). 

Почти  одновременно  съ  Садпіагсі  сіе  Баіюиг'омъ  такіе  же  опъгп 
дѣлали  Е.  Ргету  и  ѴіоІеПе  (см.  работы  этихъ  авторовъ). 

Н.  сіе  Зёпагтопі  (1850 — 1851) 4). 

Всѣ  опыты  ЗёпагтопГа  были  произведены  мокрымъ  путем' 
(нагрѣваніе  растворовъ  въ  запаянныхъ  трубкахъ)  и  были  напрае 
лены  на  полученіе  минераловъ  рудныхъ  жилъ  (ср.  опыты  й.  Бі 
госѣег).  Объ  этихъ  опытахъ  вкратцѣ  уже  сообщалось  мною  (ст] 
32 — 33).  Ближайшему  разсмотрѣнію  подлежитъ  статья:  Ехрёгіепсе 
8 иг  Іа  ІогшаПоп  Тез  тіпёгаих  раг  ѵоіе  китіеіе  сіапз  Іез  §діе8  тёіа 
ІіТёгее  сопсгёНоппёз  (1851) 5). 

Серебро  и  мѣдь.  „Я“,  говоритъ  йёиагтопі,  „замѣтилъ,  что  р; 
створы  солей  серебра  или  мѣди  при  нагрѣваніи  отъ  160°  до  25( 
съ  органическими  веществами  легко  возстановляются 6);  серебр 

х)  2.  <і  (1.  ё  Сг.,  1876,  XXVIII,  8  531.  1  [ 

2)  Знаменитый  французскій  физикъ,  ф  1859. 

3)  С.  г.  1851,  XXXII,  рр.  295-296,  ІЛпзіійЩ  1850,  р.  214  еі  р.  253. 

4)  Іп^ёпіеиг  еп  сЬе!  без*  Міпез,  нроф.  минералогіи  въ  Горномъ  Инстнтуі 
(Есоіе  без  Міпез)  въ  Парижѣ,  у  1862. 

5)  Апп.  сіііш.  рііуз.  1851,  XXXII,  (3),  рр.  129  —  176.  Въ  эту  статью  вошло 
прежнее  сообщеніе  на  ту  же  тему  (см.  Апп.  сіііш.  рііуз.  1850,  XXX,  (3),  рр.  129- 
146  и  С.  г  1851,  XXXII,  р.  403). 

6)  Возстановленіе,  какъ  извѣстно,  возможно  и  при  обыкновенной  темпер: 
турѣ.  П.  Ч. 
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|  возстановляется  легче  мѣди;  форма,  въ  которой  выдѣляются  ме¬ 
таллы — налеты  (реШснИез)  или  нити". 

Мышьякъ.  При  нагрѣваніи  раствора  двуугленатріевой  соли  до 
250°  съ  подсѣрнистымъ  мышьякомъ  А)  дало  аморфный  порошекъ 
темнаго  цвѣта  (гёзійи  поігаіге),  который  состоялъ  изъ  аморфнаго 
мышьяка.  Такой  же  результатъ  получился  при  нагрѣваніи  до  325° 
раствора  двуугленатріевой  соли  съ  реальгаромъ  Въ  обоихъ  слу¬ 
чаяхъ  къ  мышьяку  былъ  примѣшанъ  подсѣрнистый  мышьякъ. 

Кварцъ.  Для  иолу  ченія  кварца  слабый  растворъ  кремнекислоты 
въ  соляной  кислотѣ  подвергался  нагрѣванію  отъ  200°  до  300°.  „Кри¬ 
сталлы  въ  видѣ  гексагональныхъ  призмъ  съ  двустороннимъ  разви¬ 
тіемъ  гексагональной  пирамиды  (ьсіі.  ромбоэдровъ);  отдѣльныя 
грани  пирамиды  то  въ  равносильномъ  развитіи,  то  нѣтъ;  плоскости 

призмы  несутъ  горизонтальную  штриховатость . Хорошимъ  кри- 

сталламъ  всегда  сопутствуютъ  отдѣльныя  зерна  угловатой  формы; 
прозрачность  тѣхъ  и'  другихъ  полная". 

Кварцъ  еще  получался  при  нагрѣваніи  раствора  двууглена- 
і  тріевой  соли,  растворимаго  стекла  и  порошка  аурипигмента  или 
реальгара. 

Красный  желѣзнякъ  (?).  „Когда  хлорное  желѣзо  нагрѣвалось  съ 
воднымъ  растворомъ  соды  до  300°,  то  вмѣстѣ  съ  аморфной  окисью 
образовалось  и  нѣсколько  тонкихъ  (тісасёев)  красноватыхъ  пласти¬ 
нокъ,  которыя  плавали  въ  жидкости.  Я,  впрочемъ, — замѣчаетъ  8ё- 
пагтопі, — не  смѣю  утверждать  ничего  о  ихъ  природѣ,  т.  к.  воз¬ 
можно,  что  онѣ  лишь  были  смыты  со  стекла,  къ  которому  прилипли 
во  время  прежнихъ  опытовъ  (ргітіііѵетепі  йёрозёез)". 

Основываясь,  на  опытахъ  О.  Коиззеаи  3),  я  думаю,  что  пла¬ 
стинки  эти  слѣдуетъ  считать  за  гетитъ  (ѣе203.Н20),  или  вѣрнѣе  за 
его  диморфную  разность.  Сличая  морфологическіе  признаки,  ука¬ 
занные  йёпагтопі’омъ,  съ  признаками  природнаго  гетита,  не  видно 
противорѣчій.  Такъ  въ  „Учебникѣ  минералогіи"  Г.  Лебедева  мы 
читаемъ:  „кристаллы  гетита  обыкновенно  имѣютъ  видъ  столбиковъ, 
гонкихъ  иголъ,  а  также  таблицъ  и  пластинокъ;  цвѣтъ  ихъ  желто- 
;  зато-,  красновато-  или  черновато-бурый"  4). 

*)  По  Вегяеііиз’у  Аз128.  Поиске  іг  Місііеі  ѣёѵу  говорятъ,  что  его  получаютъ, 
Обрабатывая  реальгаръ  или  ауриііигментъ  растворомъ  КНО  (ВупЫіёзе  еіс.  1882, 
г  273). 

2)  Въ  книгѣ  Гогиріё  и  Місѣеі  ѣёѵу  (].  с.)  невѣрно  указано,  что  мышьякъ  по¬ 
ручался  въ  кристаллическомъ  видѣ. 

3)  С.  г.  1890,  СХ,  р.  1032.  См.  также  Беѣгау,  Хоіе  зиг  Іа  сіёсотрозіііон  (Іез 
|;еІ8  сіе  зезриіохуёе  Де  Гег,  Виіі.  зос.  сЬіт.,  Рагіз,  1869,  XII,  рр.  346-348. 

4)  Г.  Лебедевъ.  Учебн.  минералогіи,  1890,  стр.  155. 

* 
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Карбонаты.  Кристаллы  магнезита  были  получены  при  нагрѣ- 
ваніи  растворовъ  соды  и  сѣрнокислаго  магнія  до  150°— 160°.  Маг¬ 
незитъ  является  въ  видѣ  „бѣлаго  кристаллическаго  порошка,  обра¬ 
зованнаго  прозрачными  анизотропными  ромбоэдрами;  слабыя  кис¬ 
лоты  на  него  почти  не  дѣйствуютъ44. 

Сидеритъ ,  полученный  въ  аналогичныхъ  условіяхъ,  имѣлъ 
тоже  форму  микроскопическихъ  ромбоэдровъ.  Сѣроватый  цвѣтъ 
этихъ  ромбоэдровъ  зависѣлъ,  по  мнѣнію  Зёпагтопі’а,  отъ  начав¬ 
шагося  окисленія  закиснаго  желѣза.  „При  прочихъ  равныхъ  усло¬ 
віяхъ  цвѣтъ  этотъ,  невидимому,  тѣмъ  менѣе  интенсивенъ,  чѣмъ 
выше  и  дольше  поддерживается  температура44. 

Были  еще  получены  углесоли  кобальта,  ниппеля ,  марганца  и 
цинка.  Послѣднія  двѣ  являются  въ  весьма  мелкихъ  кристаллахъ, 
не  отчетливо  образованныхъ.  Аморфный  порошекъ,  по  составу  отвѣ 
чающій  малахиту ,  полученъ  при  нагрѣваніи  до  225°  хлористой 
мѣди  съ  растворомъ  соды  или  двууглекислаго  натрія. 


I  И  Для  СиС03.Си(0Н): 

Окиси  мѣди  ..71,7. . 71,8 . 71,90 

угольн.  ангидр.  19,2 . 19,7 . 19,94 

воды . 7,7  ......  8,0 . ^  8Д6 

98^6  99,5  100,000. 


Сульфаты.  Бартпъ.  Въ  трехъ  запаянныхъ  трубкахъ  со  свѣже 
осажденнымъ  сѣрнокислымъ  баріемъ  нагрѣвались  растворы — ві 
одной  сѣрнистаго  натрія,  въ  двухъ  другихъ — двууглекислаго  натри 
и  хлористоводородной  кислоты.  Наилучшіе  кристаллы  получилисі 
въ  послѣднемъ  случаѣ.  Наблюдены  кромѣ  ромбической  призмі 
оо  Р  оо  (010),  Ѵ2Р  оо  (012)  П  Р  оо  (101).  Этотъ  опытъ  повторялъ  Б.  Вонг 
^еоіз  и  распространилъ  его  на  кристаллизацію  другихъ  сѣрнокис 
лыхъ  солей. 

Флюоритъ.  Свѣжеосажденный  фтористый  кальцій  нагрѣвало; 
въ  запаянной  трубкѣ  съ  растворомъ  двуугленатріевой  соли  и  НС 
до  250°.  Послѣ  60-ти  часового  нагрѣванія  „получился  какъ-бы  бѣ 
лый  песокъ,  зерна  котораго  подъ  микроскопомъ  состояли  изъ  про 
зрачныхъ  кубооктаэдровъ,  которые  не  оказывали  никакого  дѣйствіе 
на  поляризованный  свѣтъ44. 

Сѣрнисгпыя  соединенія. 

Реальгаръ.  Порошекъ  природнаго  реальгара  нагрѣвался  съ  рас 
творомъ  ШНС03  до  150°.  Происходитъ  полное  его  раствореніе.  Вы 
дѣляюіціеся  кристаллы  садятся  на  стѣнкахъ  и  достигаютъ  въ  длин; 
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Ѵ4  пші.  Кромѣ  того  наблюдается  оранжевожелтый  осадокъ,  повиди- 
мому,  представляющій  смѣсь  реальгара  и  аурипигмента.  Подобный 
результатъ  полученъ,  замѣняя  реальгаръ  аурипигментомъ  1). 

Сурьмяный  блескъ.  Сѣрнистая  сурьма  нагрѣвалась  въ  растворѣ 
двуугленатріевой  соли  до  250°.  На  стѣнкахъ  трубки  образуется  сѣ¬ 
рая  кристаллическая  кора,  имѣющая  металлическій  блескъ.  Ея  по¬ 


верхность  покрыта  „длинными  иглами,  собранными  въ  пучки  и  пе¬ 
ресѣченными  въ  самыхъ  различныхъ  направленіяхъ  (йапз  іоиз  Іез 
зеп8)“.  Длина  иголъ  достигала  въ  отдѣльныхъ  случаяхъ  1  шш. 
-Концы  иголъ  (призмъ)  показываютъ  плоскости  пирамиды.  Кристаллы 
висмутоваго  блеска  получались  при  нагрѣваніи  до  200°  Ві283  съ 
эастворомъ  КаНС03. 

Жиспшель.  Нагрѣвался  до  ЗОО0— 350°  избытокъ  КаНС03  съ 
уОлью  желѣза  и  сульфомышьяковпстымъ  натріемъ.  Въ  нѣкоторыхъ 
шытахъ  образовались  лишь  зерна,  въ  другихъ  и  кристаллики:  ром¬ 
бическая  призма  и  брахидома  (014?).  Составъ  отвѣчаетъ  формулѣ 
^еАзб: 


для  РеАз8 


желѣза  35,2  .  34,36 

мышьяка  44,1  .  46,01 

сѣры  19,2 . 19,63 

98,5  100,00. 


Пруститъ  (ЗА^28.А8283).  Полученъ  нагрѣваніемъ  до  300°  рас- 

Івора  КаНС03  съ  сульфомышьяковистымъ  серебромъ.  Кристаллы 
честящіе,  дѣйствующіе  на  поляризованный  свѣтъ,  покрыты  штри- 

ами.  Особенно  часто  наблюдается  скаленоэдръ  3 К3 /2 (2 01).  Подоб¬ 
нымъ  же  образомъ  полученъ  пираргиритъ  (ЗА§\8.8Ъ283).  „Кристаллы 
Iго  блестящи,  хорошо  различимы  въ  сильную  луну;  они  дѣйствуютъ 
I  а  поляризованный  свѣтъ,  прозрачны  и  окрашены  въ  красный 
|вѣтъ“.  Наблюденныя  формы — основной  ромбоэдръ  иногда  въ  ком- 
іинаціи  съ — Ѵ2К(110)  и  ЗК3/г(20 1).  Замѣтная  штриховка. 

Кромѣ  минераловъ,  воспроизведенныхъ  въ  кристаллическихъ 
ормахъ,  8ёпагтопРомъ  получены  еще  слѣдующія  соединенія,  отвѣ- 
I  аюіція  въ  большинствѣ  случаевъ  по  составу  различнымъ  минераламъ, 

|  о  аморфныя:  28Ъ283+8Ъ203(?),  Мп8,  Мп82,  Со384,  N18,  №384,  2п8,  Ре82, 
и28  и  Си28.Ре283.  Я  остановлюсь  только  на  соединеніи  Ре82.  Оно 
іфляется  аморфнымъ  и  только  въ  соприкосновеніи  со  стекломъ 

^разуетъ  на  послѣднемъ  золотисто-желтый  съ  металлическимъ 
_ _ 

г)  См.  еще  Шізоп,  Доигп.  рг.  СЬега.  1875,  XII,  8.  312. 
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блескомъ  налетъ.  Ьесоц  сообщилъ,  что  въ  нѣкоторыхъ  минераль¬ 
ныхъ  источникахъ  ему  приходилось  наблюдать  кварцевыя  гальки, 
покрытыя  налетомъ  сѣрнистаго  желѣза;  черный  цвѣтъ  послѣдняго 
иногда  смѣнялся  желтымъ  съ  блескомъ.  „Этотъ  пиритовый  слой*, 
говоритъ  Песоц,  „производитъ  впечатлѣніе  позолоты,  отложенной 
гальваническимъ  путемъ “  1).  Очевидно,  факты,  описанные  8ёпаг- 
топСомъ  и  Песоц’омъ,  вполнѣ  тождественны,  и  мы  въ  правѣ  гово¬ 
рить  о  блестящемъ  слоѣ  въ  опытѣ  8ёиагтопСа,  какъ  о  настоящемъ 
пиритѣ.  Прибавлю,  что  разсмотрѣнная  статья  8ёпагтопГа  снаб¬ 
жена  данными  многихъ  анализовъ  надъ  полученными  соединеніями; 
гоніометрическихъ  измѣреній  она  вовсе  не  содержитъ  и  обозначе¬ 
нія  формъ  даются  лишь  по  аналогіи  съ  соотвѣтственными  мине¬ 
ралами. 

Корундъ  и  діаспоръ2).  При  нагрѣваніи  раствора  хлористаго  алю¬ 
минія  выше  350°  (ІетрёгаПіге  йеѵаіі  йёра88ег  350°)  образуются 
очень  ясные  ромбоэдры,  близкіе  къ  кубу.  Ихъ  часто  сопровождаютъ 
пластинчатые  кристаллы  діаспора  (А1203.Н20)  въ  видѣ  растянутаго 
по  діагонали  шестиугольника  (ІашеГІеь  аііои^ёез,  сіопі  1е  соніоиг 
Іаѣёгаі  еьі  Іёгшіпё  раг  йепх  сігоііее  рагаііеіев  еі  ѵегь  сііацпе  ехігё- 
шііё  раг  йепх  1іо*пе8  ей  Ъіьеаи  оЫлі8  еі  ьутёігщие).  Плоскій  уголъ, 
образуемый  очертаніями  крайней  пары  плоскостей  (1’аи^іе  ріаи  йез 
Ъіьеаііх)  приблизительно  равенъ  15°  (ср.  ниже  въ  работахъ  От.  Ргіе- 
сіеГя).  Искусственный  діаспоръ,  какъ  и  природный,  только  послѣ 
прокаливанія  растворяется  въ  сѣрной  кислотѣ.  Совмѣстное  полу¬ 
ченіе  корунда  и  діаспора  интересно  въ  томъ  отношеніи,  что  въ 
природѣ  эти  минералы  находятся  тоже  совмѣстно.  Работы  8ё- 
пагтопСа  вообще  имѣютъ  большое  значеніе  для  геологіи  (см. 
стр.  32). 

Г  йигосНег  (1851) 3). 

• 

Этотъ  ученый  старался  подтвердить  опытами  свои  представле¬ 
нія  объ  образованіи  рудныхъ  жилъ,  представленія,  аналогичныя 
высказаннымъ  почти  одновременно  съ  нимъ  Еііе  сіе  ВеаитопсГомъ 
и  А.  БаиЬгёе  (теорія  возгонки).  Конспективный  перечень  достигну¬ 
тыхъ  имъ  въ  этомъ  направленіи  результатовъ  находится  въ  статьѣ: 


Э  Ъесось  Гез  еаих  тіпёгаіез  сопзісіёгёез  (іапз  Іеигз  гаррогіз  аѵес  Іа  сііітіе  еі 
Іа  §ёо1о&іе,  р.  276,  1864. 

2)  С.  г.  1851,  XXXII,  р.  410. 

3)  Горный  инженеръ,  ироф.  на  естеств.  факультетѣ  въ  Кепие’ѣ,  затѣмъ  членъ- 
корреспондентъ  Фран.  Акад.  Наукъ,  ф  1860. 
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іргосіисііоп  агіШсіеІІе,  раг  ѵоіе  зёсѣе,  <1еъ  ргіпсіраих  тіпёгаих  сопіе- 
1118  Йап8  Іев  §*Пе8  тёЫШёгев  (1851)  і).  Общій  пріемъ  ІЗпгосІіег  со- 
тоялъ  въ  томъ,  что  два  или  болѣе  соединеній,  изъ  которыхъ  по 
;райней  мѣрѣ  одно  было  въ  парахъ,  приводились  во  взаимодѣй- 


твіе  въ  накаленной  трубкѣ.  Такимъ  образомъ  изъ  хлористыхъ 
оединеній  и  сѣроводорода  были  получены  вуртиитъ  2),  греенокишъ, 
иришъ3),  свинцовый  блескъ  (вм.  РЪС12  Бигосѣег  употреблялъ  и  РЬ804), 
иьдный ,  серебряный,  висмутовый  и  сурьмяный  блески. 

„Отдѣльные  крисіаллы  этого  послѣдняго44,  говоритъ  ІЗпгосІіег, 
достигали  ]І2  сш.  въ  длину  и  1/2  тт.  въ  ширину;  сходство  между 

діми  и  природнымъ  минераломъ  такъ  велико,  что  почти  нѣтъ  воз- 
ожности  отличить  ихъ“. 

Нѣкоторые  изъ  этихъ  синтезовъ  ІЗпгосІіег  были  повторены 
ною.  Для  полученія  свинцоваго  блеска  я  накаливалъ  горѣлкою 
ипзеп  а  въ  тиглѣ  Розе  небольшое  количество  хлористаго  свинца, 
пропускалъ  токъ  осушеннаго  сѣроводороднаго  газа.  По  истеченіи 
акихъ-нибудь  пяти  минутъ  можно  было  замѣтить  образованіе  кри¬ 
сталлической  массы  сѣрнистаго  свинца  (безъ  замѣтнаго  вліянія  на 


ззультатъ  я  продолжалъ  накаливаніе  до  20  минутъ  и  даже  до 
часа).  Блестящая  масса  имѣла  пеструю  побѣжалость.  Уже  при 
азсматриваніи  простымъ  глазомъ  можно  замѣтить,  что  кристаллы 
аздѣляюгся  на  два  рода;  подъ  микроскопомъ  ясно  видны  кри- 
лаллы,  вытянутые  въ  иглы  (изуродованные  кубы?)  и  правильно 
Зразованные  кубы  съ  плоскостями  октаэдровъ  (см.  рис.  36).  Часто 
ртрѣчались  проросшіе  другъ  друга  индивиды.  При  употребленіи 
ърнокислаі  о  свинца  нужно  операцію  вести  гораздо  дольше  (до 
хъ  часовъ).  Игольчатыхъ  кристалловъ  при  этомъ  не  образуется 


м.  еще  стр.  67 — 68). 


Серебряный  блескъ  получился  у  ГЗигосІіег  въ  видѣ  компактной 
лесы  не  кристаллическаго  строенія.  Ропцпё  и  Місѣеі  Ьёѵу  выска- 
!  ли  предположеніе,  что  кристаллизаціи  его  могла  помѣшать  вы- 
і  кая  температура  опыта 4).  Мой  опытъ  подтвердилъ  это  предло¬ 
женіе:  изъ  хлористаго  серебра,  которое  находилось  въ  трубкѣ, 
грѣтой  нѣсколько  ниже  начала  краснаго  каленія  5),  и  сѣроводо- 

Ч  С.  г.  1851.  XXXII,  р.  823. 

2)  і  автора— цинковая  обманка;  по  всей  вѣроятности,  былъ  полученъ  вурт- 
гъ  (въ  его  время  еще  не  знали  о  существованіи  вуртцнта). 

3)  Ср.  Аішё  (см.  въ  работахъ  С.  Воеѣег’а). 

4)  Поициё  еі  МісЬеІ  Ьёѵу,  ЗупЙіёзе  еіс.  1882,  р.  314. 

)  Трубка  накаливалась  въ  печи  для  сжиганія;  она  лежала  на  раскаленномъ 
4  красна  жолобѣ,  но  благодаря  прокладкѣ  весьма  нетолстаго  слоя  асбеста  сама 
авалась  темною. 
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род  наго  газа  получилась  черная  масса,  сильно  блестящая  отъ  по¬ 
крывавшихъ  ее  кристалловъ.  Такъ  какъ  хлористое  серебро  было 
расположено  на  челнокѣ,  то  преимущественно  свободная  его  по¬ 
верхность  показывала  хорошую  кристаллизацію.  Операція  оканчи¬ 
вается  въ  нѣсколько  минутъ.  При  разсматриваніи  въ  микроскопъ 
можно  видѣть  массу  скученныхъ  кристалловъ,  изъ  коюрыхъ  нѣко¬ 
торые  даютъ  ВОЗМОЖНОСТЬ  ОТЛИЧИТЬ  ооО.ооОоо  (рис  37). 

Сурьмяный  блескъ  тоже  получается  очень  хорошо  при  слѣ¬ 
дующемъ  расположеніи  опыта.  Въ  накаленную  трубку  впускается 
съ  одной  стороны  сѣроводородъ,  съ  другой  пары  треххлористой 
сурьмы.  Приведенный  рисунокъ  (рис.  38)  разъясняетъ  всѣ  необхо¬ 
димыя  детали.  Кристаллы  въ  видѣ  отдѣльныхъ  блестящихъ  иго¬ 
локъ  или  кристаллической  коры  садятся  на  стіънкахъ  ірубки  пре¬ 
имущественно  у  выхода  (о)  внутренней  трубочки,  приводящей  паръ 
треххлористой  сурьмы.  Расположеніе  кристалловъ  представлено  вт 
натуральную  величину  на  двухъ  рисункахъ,  изъ  которыхъ  одинъ  (1 
представляетъ  въ  илоскоски  внутреннюю  поверхность  внѣшне! 
трубки  надъ  о,  другой— -ту  же  ея  поверхность  подъ  о  (рис.  39).  Кри¬ 
сталлы  и  ихъ  группировка  подъ  микроскопомъ,  дѣйствительно,  ока 
зались  очень  напоминающими  природный  сурьмяный  блескъ  (см 
рис.  40).  Замѣчу,  что  вести  накаливаніе  хлористой  сурьмы  въ  тиглі 
Позе  (и  пропускать  туда  Н28),  какъ  это  можно  сдѣлать  въ  случаі 
работы  съ  А^СІ  и  РЬС12,  неудобно  вслѣдствіе  ея  большой  лету 
чести — происходитъ  безполезная  потеря  вещества. 

Обращаюсь  къ  прерванному  изложенію  статьи  Оигосііег. 

„Впуская  одновременно4*,  говоритъ  онъ,  „въ  трубку  нѣсколько 
различныхъ  веществъ  въ  газообразномъ  состояніи,  я  получалі 
сложныя  сѣрнистыя  соединенія.  Такъ  были  мной  получены  различ 
ные  виды  блеклой  руды  въ  видѣ  тетраэдровъ,  пруститъ  и  пирарги 
ритъ 44  г).  Дѣйствіемъ  водорода  на  хлористыя  соединенія  при  нагрѣ 
ваніи  имъ  получены  сурьма ,  серебро  и  свинецъ.  Впгосііег  упоминавъ 
еще,  что  имъ  получены  магнитный  желгъзнякъ  съ  желѣзнымъ  бле 
скомъ  и  сидеритъ.  Описаніе  способа  ихъ  полученія  находится  , 
Ропциё  и  Місѣеі  Ьёѵу  2)-  Накаливаніе  углекислаго  аммонія  и  хло 
ристаго  желѣза  дало  смѣсь  магнитнаго  желѣзняка  и  желѣзнаг 
блеска;  подобнымъ  же  образомъ  (накаливаніе  производилось  въ  за 
крытомъ  ружейномъ  стволѣ)  полученъ  сидеритъ  въ  полупрозрач 
ныхъ  свѣтлосѣрыхъ  кристаллахъ. 


О  Наир.,  6А$С1  +  28ЬС13  -|-  6Н28  —  ЗА^28.8Ъ283  +  12НС1. 

2)  Гоіщиё  еі  МісЪеІ  Ьёѵу,  8упШёзе  еіс.,  1882,  р.  210  еЬ  р.  240. 
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Слѣдующіе  синтезы,  относящіеся  къ  тому  же  1851  году,  впер¬ 
вые  были  обнародованы  Роіщпё  и  Місітеі  Ьёѵу  ]). 

„Бигосііег  получилъ  купфернткелъ,  приводя  во  взаимодѣйствіе 
при  красномъ  каленіи  водородъ,  мышьяковистый  ангидридъ  и  хло¬ 
ристый  никкель“...  „Краснобурые  кристаллы  киновари  ІЗигосЬег  по¬ 
лучалъ,  дѣйствуя  въ  краснокалильномъ  жару  сѣроводородомъ  на 
хлористую  ртуть"...  „Вигосііег  получилъ  баритъ ,  нагрѣвая  въ  за¬ 
паянной  трубкѣ  растворъ  хлористаго  барія  и  сѣрнокислаго  аммонія. 
Полученные  кристаллы  были  безцвѣтныя  и  прозрачныя  таблички 
ромбической  системы.  Полученіе  доломита  подъ  дѣйствіемъ  паровъ 
хлористаго  магнія  на  известнякъ  уже  было  мною  разсмотрѣно  (стр. 
83) *  2).  Оцѣнка  раоотъ  Вигосііег  съ  точки  зрѣнія  геологіи  выяснена 
мною  при  разборѣ  вопроса  о  сравнительной  достовѣрности  гипо¬ 
тезъ  объ  образованіи  рудныхъ  жилъ  (стр.  30  и  слѣд.)3)  и  доломитовъ 
(33  и  слѣд.).  Работы  Вигосііег  имѣютъ  тотъ  общій  недостатокъ,  что 
онѣ  слишкомъ  скупы  на  всякаго  рода  указанія,  иногда  очень  су¬ 
щественныя. 


Иі 


1! 


Ѵіоіеііе  (1851) 4). 


Мётоіге  виг  Іев  сііагѣопв  сіе  Ьоів  (1851)  5).  Въ  этомъ  обстоя¬ 
тельномъ  трудѣ  изучаются  физическія  и  химическія  свойства,  равно 
г  какъ  и  способы  полученія  различныхъ  сортовъ  угля. 

Для  насъ  интересны  слѣдующія  данныя  изъ  этой  работы. 

І-ый  рядъ  опытовъ.  У  гли  изъ  одного  и  того  же  дерева  (кру- 
і  шины)  приготовлялись  при  температурахъ,  возрастающихъ  въ  пре¬ 
дѣлахъ  150° — 1500°  С.  и  болѣе  (нагрѣваніе  производилось  перегрѣ¬ 
тымъ  паромъ  въ  особомъ  аппаратѣ  и  въ  печахъ). 

II.  Опыты  полученія  угля  изъ  того  же  дерева  (крушины);  на¬ 
дѣваніе  въ  герметически  закрытыхъ  сосудахъ  (запаянныхъ  стек- 
іянныхъ  трубкахъ)  безъ  воды  при  возрастающихъ  температурахъ 
150° — 300°  и  выше). 


О  Роисріё  еі  Місііеі  Ьёѵу,  Зуніііёзе  еіс.,  1882,  рр.  277,  313  еі  336. 

2)  С.  г.  1851,  XXXIII,  р.  64,  Ргосіисііоп  агііі.  сіе  Іа  сіоіотіе  зоиз  І’іпМиепсе  сіез 
ареигз  та^пёзіі'ёгез. 

3)  Здѣсь  замѣчу  еще,  что  образованіе  сурьмянаго  блеска  въ  кварцевыхъ  жн- 
ахъ  при  участіи  газообразныхъ  агентовъ  вполнѣ  допустимо,  какъ  допустимо  оно 

для  образованія  оловявыхъ  залежей  въ  гранитахъ.  Характеръ  метаморфизаціи 
ороды  въ  обоихъ  случаяхъ  близко  сходенъ  (см.  Рисііз  еі  Ье  Ьаипау,  Тгаііё  сіез 
і1е§  тіпёг.  еі  теіаііііёгез,  II,  р.  191). 

4)  Сотіззаіге  без  Роиёгез  еі  Заірёігез,  апсіеп  ёіёѵе  сіе  ГПсоІе  РоІуІесІтЦие. 

5)  Апп.  сЫт.  рііуз.,  (3),  1851,  рр.  304—350,  Доит.  рг.  Сііет.,  ЫУ,  8.  333. 
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III.  Угли  изъ  различныхъ  древесныхъ  породъ  (до  75  мѣстныхъ 
и  экзотическихъ),  приготовляемые  при  постоянной  температурѣ  (300°). 

Выводы  автора  слѣдующіе. 

1.  Выходы  угля,  получаемые  изъ  дерева  при  различныхъ  тем¬ 
пературахъ,  находятся  въ  обратномъ  отношеніи  къ  этимъ  темпера¬ 
турамъ. 

2.  Дерево,  подвергнутое  извѣстной  температурѣ,  переходитъ 
въ  уголь  въ  количествахъ,  пропорціональныхъ  времени  карбони¬ 
заціи. 

3.  Степень  обогащенія  углеродомъ  получаемаго  угля  возра¬ 
стаетъ  съ  температурой. 

4.  Уголь,  полученный  даже  при  самыхъ  высокихъ  температу¬ 
рахъ,  всегда  содержитъ  нѣкоторое  количество  газа. 

5.  Выходы  угля,  полученнаго  въ  закрытомъ  сосудѣ,  болѣе, 
чѣмъ  того  ясе  угля,  полученнаго  въ  иныхъ  условіяхъ. 

6.  Величина  выходовъ  угля  зависитъ  отъ  природы  дерева. 

7.  Дерево,  нагрѣваемое  въ  герметическомъ  сосудѣ  при  300°  и 
болѣе  градусовъ Д,  подвергается  „настоящему  плавленію":  масса 
становится  текуча,  желатинозна  (в’а^іиііпе),  липка;  послѣ  охлаж¬ 
денія  она  превращается  въ  черное,  пористое,  не  имѣющее  первона¬ 
чальнаго  строенія,  тѣло. 

По  мнѣнію  Ѵіоіеіѣе’а  это  наблюденіе  можетъ  быть  примѣнено 
и  къ  разъясненію  геологическаго  процесса  образованія  каменныхъ 
углей  (дѣйствіе  подземнаго  жара  на  древесные  остатки,  покрытые 
пластами  осадочныхъ  породъ). 

N.  $.  іѴІапгозз  (1852) *  2). 

N.  Мапго88  получилъ  плавленіемъ  нѣсколько  минераловъ.  Его 
работа  была  предпринята  подъ  руководствомъ  Е.  ЛѴбЫег’а  и  обра¬ 
зовала  диссертацію:  Ехрегішепіъ  он  Ніе  аіѣііісіаі  ргойисНоп  оі  Кгу- 
зіаііігеѣ  Міпегаів.  СоНііщеп,  1852  3). 

Шеелитъ.  1.  Безводный  вольфрамвокислый  натрій  плавился 
съ  избыткомъ  СаСБ.  Сплавъ  выщелачивался  водою:  „остается  тя¬ 
желый  кристаллическій  порошекъ,  въ  которомъ  при  помощи  лупы 

г)  Подобный  опытъ  дѣлалъ  еще  ІІаІІ.  П.  Ч. 

2)  Д-ръ  философіи,  1852,  Геттингенъ,  нроф.  химіи  въ  АпіІіегзРѢ.  Убитъ  въ 
сраженіи  въ  1862  г. 

3)  На  нѣмецкомъ  языкѣ  см.  Апп.  Сііет.  РЬагт.,  1852,  ЬХХХІ,  88.  243—245, 
ЦеЪег  (Ііе  кйпзЫісЬе  Нагзіеііип^  ѵоп  кгузіаИізйѣет  чѵоіігатзаигет  Каік  и  Апп. 
Скет.  Ркагт.,  1852,  ЬХХХІІ,  88.  348-361,  Ѵегзисііе  иеЬег  кйпзШске  Еггеидш^ 
кгузЬаПізііѣеп  Міпегаііеп. 
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тегко  отличить  отдѣльные  кристаллы Главную  форму  составляетъ 
квадратная  пирамида  съ  угломъ  (бок.  реб.)  =  130°  20'  30^  (у  при¬ 
ходнаго  р/р  =  130°  33').  Уд.  В.  =  -6,076  (у  природнаго  ==  5,9—  6,2). 

Анализъ  далъ  числа  вполнѣ  согласныя  съ  теоретическими  (дтя 
^аАУ04). 

2.  Плавленіе  при  очень  высокой  температурѣ  вольфрамита  съ 
.пористымъ  кальціемъ  дало  „порошекъ  изъ  зернистыхъ  (кбгпідеп) 

і  листоватыхъ  кристалликовъ  шеелита,  которые  иногда  дости¬ 
гли  1—2  тт.“ 


І 


12  еі*. 


52  рд*. 


Баритъ.  Сплавлялись: 

К2804  . 

ВаС12  (безводн.)  . 

|  ]  Плавленіе  производилось  въ  фарфоровомъ  тиглѣ  въ  теченіе 
часа.  Водой  можно  было  выдѣлить  кристаллы  (ромб,  сист.)  до 
шш.  длины  и  1  ширины.  „Окончаніе  составляютъ  двѣ  плоскости, 
бразующія  пріострѣніе  въ  направленіи  длинной  діагонали;  въ  нѣ- 
оторыхъ  случаяхъ  острое  ребро  призмы  притуплялось  плоскостью", 
удя  по  этому  описанію  мы  имѣемъ  комбинацію,  свойственную 
бразцамъ  изъ  природы:  брахидома  (ОН),  брахинризма  (120)  и  бра- 
ипинакоидъ  (010).  Взаимное  отношеніе  этихъ  формъ  представлено 
ною  на  рисункѣ  (рис.  41). 

Однако,  і  а  къ  какъ  уголъ  призмы  по  измѣренію  У.  Мапговз'а 
-101°  43  ,  іо  мы  должны  принять  иное  обозначеніе:  макродома  (101)  *), 
эахидома  и  макронинакоидъ.  Прибавлю,  что  мое  повтореніе  опыта 
дло  очень  плохія  кристаллическія  образованія,  такъ  какъ  я  не 
!  мѣлъ  возможности  производить  сплавленіе  сколько-нибудь  зпа- 
ітельнаго  количества  смѣси2). 

Целестинъ.  Сплавлялась  смѣсь  изъ  К2804  и  8гС12  (избытокъ), 
ризматическіе  кристаллы  до  2—3  шш.  въ  длину.  Плоскости  не¬ 
явныя;  уголъ  призмы  =  104°  11'  (у  прир.  отъ  104°  до  104°  30г). 
°ДЪ  микроскопомъ  видны  интересные  двойники,  изъ  которыхъ 
;инъ  представленъ  на  рисункѣ  (рис.  42).  Уд.  в.  =  3,927.  Составъ 
804  контролированъ  анализомъ. 


*)  —  тому,  что  Мапго88  называетъ  призмою. 

)  Чю  касается  физико-химической  стороны  процесса,  который  происходитъ 
и  сплавленіи  ВаС12  и  К2804  (или  вообще  двухъ  солей),  то  онъ  можетъ  быть  по- 
хенъ  слѣдующимъ  равенствомъ: 

шВаС12  4-  пК2804  =  хВа804  +  [(т  —  х)ВаС12  +  (п  —  х)К2804  +  2хКС1]. 


і 


и. 


іичнна  х,  входящая  въ  э  то  равенство,  зависитъ  отъ  отношенія  т :  п,  а  также 


інературы  (при  давленіи  сопзГ).  II.  Ч. 
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Ангидритъ.  Сплавлялись  К2804  и  СаС12  (избытокъ).  Сплавл 
состоялъ  изъ  наложенныхъ  другъ  на  друга  большихъ  пластиноіп 
(въ  нѣсколько  шт2)  ангидрита.  Толщина  этихъ  пластинокъ  „ш 
превосходила  толщины  почтовой  бумаги".  Блескъ  у  нихъ  перла 
мутровый  и  прямоугольная  спайность.  ІѴд.  в.  =  2,97  1).  И  повторил! 
опытъ  полученія  ангидрита.  Взято  было;  К2804— 3  рц.,  СаС12  12  §і 
Смѣсь  сначала  была  вполнѣ  расплавлена  на  паяльной  лампѣ,  < 
потомъ  нагрѣвалась  на  горѣлкѣ-, , пушкѣ “  въ  теченіе  5-ш  часов  ь 
Сплавъ  при  такихъ  условіяхъ  не  былъ  вполнѣ  жидкимъ  іасл 
его  отвердѣвала.  Послѣ  обработки  водою  порошекь  анг идрита  под] 


микроскопомъ  показывалъ  множество  кристаллическихъ  скелетовъ 
Только  по  временамъ  въ  полѣ  зрѣнія  удавалось  разыскать  отдѣлъ 
ные  кристаллы  (см.  рис.  43). 


Апатиты.  1 .  Сплавлялись  обезвоженный  фосфорнокислый  натр 
съ  хлористымъ  кальціемъ.  „Полученная  масса  изобиловала  тонким 
прозрачными  гексагональными  призмами,  которыя  иногда  дость 
гали  длины  въ  нѣсколько  миллиметровъ  и  обыкновенно  заканчі 
вались  гексагональной  пирамидой  (см.  рис.  44). 

Уголъ  пирамиды  —  68°  15'. 

2.  Сплавлялись  фосфорнокислый  натръ  и  плавиковый  шпап 

Масса  была  проникнута  пустотами,  въ  которыхъ  сидѣли  „перекре 
щивающіяся  между  собой  иглы  до  3  4  мил.“. 

3.  Сплавлялись  фосфорнокислый  натръ  и  хлористый  кальціі 
Кристаллы  въ  видѣ  призмъ  съ  базисомъ  или  пирамидой.  3  гол 
между  плоскостью  пирамиды  и  призмы  =  129°  7  .  Уд.  в.  3,0.)- 
УВ.  Въ  этомъ  случаѣ  кристаллы  удалось  легко  выдѣлить  изъ  сплав 
водою,  что  не  удавалось,  въ  первыхъ  двухъ  (1  и  3  опыты  тожд( 
ственны). 

Пироморфитъ.  Сплавлялись  Уа3Р04  и  РЪС12: 


бУа3Р04  +  10РЪС12  =  ЗРЪ3(Р04),РЪС12  +  18УаС1. 


„Свѣтожелтыя,  прозрачныя  и  очень  блестящія  гексагональны 
призмы  съ  шестиугольной  пирамидой.  Двѣ  изъ  плоскостей  пир< 
миды  обыкновенно  преобладаютъ  въ  развитіи,  отчего  кристалл 
напоминаютъ  собою  нѣкоторые  образцы  горнаго  хрусталя  .  Угол 
призмы  съ  пирамидой  =  130°  23'.  „Присутствіе  базиса  ни  разу  і 
констатировано,  хотя  въ  природѣ  эта  форма  наблюдается  очет 
часто".  Уд.  в.  =  7,8.  Анализъ  далъ  точное  соотвѣтствіе  съ  треб» 
ваніемъ  формулы  ЗРЬ3(Р04)2.РЪС12. 


г)  Ср.  Согбен,  ангидритъ. 
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Штолъиитъ.  Сплавлялись  №2ЛѴ04  и  РЪС12  (въ  избыткѣ).  Блес¬ 
тящіе  октаэдры  правильной  системы.  Нѣкоторые  кристаллы  без¬ 
цвѣтно-прозрачны,  другіе  имѣютъ  зеленую  окраску  (благодаря  при¬ 
мѣси  ЛУ203,  полученнаго  возстановленіемъ  въ  условіяхъ  опыта). 
Уголъ  октаэдра  (поляр,  ребр.)  =  99°  46'.  Въ  микроскопъ  наблюда¬ 
лась  и  болѣе  тупая  пирамида.  Уд.  в.  близокъ  къ  8,24,  т.  е.  нѣ¬ 
сколько  выше,  чѣмъ  у  природнаго  штольцита. 

Вульфенитъ.  Сплавлялась  смѣсь  изъ  молибденовонатріевой 
соли  и  большого  избытка  хлористаго  свинца.  Многочисленныя  гек¬ 
сагональныя  пластинки  до  2  тш.  въ  поперечникѣ.  Уголъ,  который 
удалось  измѣрить,  уд.  в.  и  составъ  достаточно  сходятся  съ  природ¬ 
нымъ  РЬМо04.  Какъ  извѣстно,  вульфенитъ  принадлежитъ  квадрат¬ 
ной  системѣ,  отчего  нѣсколько  странно  слышать,  что  онъ  полученъ 
въ  гексагональныхъ  таблицахъ  [природный  вульфенитъ  очень  часто 
встрѣчается  въ  четырехугольныхъ  и  восьмиугольныхъ  таблицахъ  р]. 

*  Опытъ  Мапго88’а  я  повторилъ  съ  тѣмъ  видоизмѣненіемъ,  что 
вмѣсто  молибденовонатріевой  соли  взялъ  смѣсь  изъ  хлористаго 
натрія  и  молибденовоаммоніевой  соли.  Накаливаніе  до-красна  проис¬ 
ходило  въ  муфелѣ  газовой  печи  въ  теченіе  8  часовъ..  При  такихъ 
условіяхъ  большая  часть  вещества  улетучилась.  Кипящей  водой 
до  дна  тигля  былъ  извлеченъ  желтый  кристаллическій  порошекъ 
вульфенита.  Блескъ  его  жирный.  Въ  микроскопъ  можно  отличить, 
дакъ  отдѣльные  кристаллы,  такъ  и  сростки  ихъ  (см.  рис.  45). 


Крокоитъ.  Сплавленіе  хромвокислаго  свинца  съ  хлористымъ, 
ідплавъ  послѣ  старательной  обработки  горячей  водой  даетъ  призмы 
I  гемно-рубиноваго  цвѣта.  5  голъ  призмы  =  119°  54'.  Я  повторилъ 
|  этотъ  синтезъ  N.  Маш*088’а.  Полученные  кристаллы  были  разли¬ 
чимы  глазомъ  и  сидѣли  щеткою  въ  пустотѣ,  образовавшейся  въ 
шлавѣ. 


Англезитъ.  Сплавленіе  К2804  съ  РЬС12  дало  бѣлыя  пластинки, 
юторыя  нельзя  было  измѣрить.  Медленнымъ  обмѣномъ  въ  водномъ 
эастворѣ  изъ  СаС12  и  К2804  получены  кристаллы  въ  видѣ  таблицъ 
1 — 2  тш.  (продолжительность  опыта  3  недѣли).  Р  и  оР.  Уголъ 
р/р  =  115°  32'.  N13.  Почти  во  всѣхъ  перечисленныхъ  опытахъ  произ¬ 
водились  контрольные  анализы.  (Мапго88  приводитъ  цифровыя  дан- 
іыя).  Оканчивая  этимъ  обзоръ  того,  что  сдѣлано  N.  Мапговв’омъ 

Мя  синтеза  минераловъ,  долженъ  сказать,  что  идея  его  опытовъ 

1  - 


О  Синтезъ  вульфенита  Роіщиё  и  МісЬеІ  Ьёѵу  неправильно  приписываютъ 
МісЬеГю  (1881),  который  лишь  повторилъ  опытъ  N.  Мапгозз’а. 
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утилизировалась  и  совершенствовалась  въ  деталяхъ  многими  позд¬ 
нѣйшими  изслѣдователями.  Не  къ  чести  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ 
(Ь.  Місііеі,  А.  Сгог^еи)  будь  сказано,  что  ими  обнаруживалось  стрем 
леніе  выдвинуть  въ  такихъ  случаяхъ  свои  заслуги  въ  ущербъ  за¬ 
слугамъ  N.  Мапгозе’а. 


НіІІег  (1853). 

ІТеѣег  ещепШіітІісііеп  Меіаіігесінсііопеп  аиі  паээет  ЛѴе§*е  ]). 

Олово.  Кристаллы  этого  металла  садятся  на  оловяную  палочку 
которую  погружаютъ  въ  кислый  и  крѣпкій  растворъ  хлористаго 
(сЫогііг)  олова,  накрытый  сверху  слоемъ  воды.  Выдѣленіе  происхо 
дитъ  въ  мѣстахъ,  близкихъ  къ  раздѣлу  двухъ  слоевъ — раствора  г 
воды.  Отдѣленіе  водорода  не  обнаружено. 

Купритъ  и  мѣдь.  Помѣщенная  подобнымъ  образомъ  мѣдь  въ 
растворъ  Сіі(К03)2  и  воду  даетъ  сначала  кристаллы  закиси  мѣді 
(цвѣтъ  буро-красный),  потомъ  одной  мѣди. 

Ніііег’у  было  извѣстно,  что  еще  въ  1807  году  Висѣоіг  2),  < 
позднѣе  Весциегеі  (до  1843  г.)  въ  аналогичныхъ  условіяхъ  конста 
тировали  выдѣленіе  мѣди  изъ  мѣднаго  купороса.  Послѣдній  изт 
названныхъ  ученыхъ  кромѣ  того  при  помощи  гальванометра  дока 
залъ,  что  при  погруженіи  мѣди  (всякаго  металла)  въ  раствора 
мѣдной  (его)  соли  при  мѣстной  разницѣ  въ  концентраціи  этой  солі 
(въ  верхнихъ  слояхъ  растворъ  разбавленъ  водою,  въ  нижнихъ— 
онъ  крѣпче)  возникаетъ  электрическій  токъ,  который  и  выдѣляетт 
сначала  купритъ,  а  затѣмъ  и  мѣдь  (металлъ). 

Фактъ  выдѣленія  куприта  и  мѣди  въ  аналогичныхъ  условіяхт 
позже  (1866)  случайно  наблюдалъ  и  Т.  ХУ.  Маііеі 3). 

Послѣдній  говоритъ,  что  кристаллы  куприта  (йіпохусі  оі  соррег 
имѣютъ  кубическую  форму,  гранатово-красный  цвѣтъ;  они  проз 
рачны  и  блестящи.  Что  касается  мѣди,  то  на  ней  наблюдались 
О.ооОоэ  и  со 0 .  Я  повторялъ  опытъ  Ніііег’а,  (1)  употребляя  прово 
локу  желтой  мѣди  и  (2)  пластинку  красной  мѣди.  Такъ  какъ  эті 


х)  Апп.  СЬеш.  Рііапп.,  1853,  ЬХХХѴ,  88.  253  —  255.  ХВ.  Эта  опыты  быль 
предприняты  по  почину  Б1.  ХУоЫег’а.  Ср.  статью  Ніііег’а  со  статьею  Ахеі  КгеШп^’а 
ІІеЪег  еіпе  еі^епШтІісЬе  Етшгкипд;  ѵоп  Хеиігаізаігеп  аиі  Меіаііе  (Біе  СЬетізсІі 
Іпсіиз.,  1898,  XXI,  508—509). 

2)  8Ш.  Атег.  Лоигп.,  (2),  1866,  XXX,  №  89,  р.  253. 

3)  Апп.  сЫт.  1807,  Б  XVI,  р.  166,  ОеЫеп’з  пеиез  аіі^ет.  Лоигп.  4.  СЬет.  Ш 
83.  324  ип4  423. 
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опыты  продолжались  долго  (второй,  напр.,  18  дней),  то  выдѣлялась 
только  мѣдь.  На  проволокѣ?  она  образовала  блестящую  кристалли¬ 
ческую  кору,  на  пластинкѣ  —  бородавчатыя  скопленія  кристал¬ 
ловъ  (рис.  46).  Участокъ  аЬсй  (рис.  46)  долженъ  изображать  кри¬ 
сталлическій  налетъ  (темно-зеленаго  цвѣта),  который  образовался 
на  пластинкѣ  непосредственно  надъ  уровнемъ  жидкости.  Кристаллы 
мѣди  при  разсматриваніи  въ  микроскопъ  оказываются  сильно  ску¬ 
ченными  и  изуродованными.  Нѣкоторые  изъ  нихъ  изображены  мною 
(рис.  47). 

м  Любопытно  отмѣтить,  что  кристаллы  мѣди,  имѣющіе  какъ-бы 
форму  квадратной  призмы  въ  комбинаціи  съ  квадратной  пирами¬ 
дой  (№  1),  наблюдались  и  4.  КіЪап’омъ,  который  возстановлялъ  мѣдь 
при  другихъ  условіяхъ  ѵ). 

Свинецъ.  Свинцовая  палочка  погружалась  въ  растворъ  РЪ(Г\03)2 
или  РЪ(С2Н302)2;  растворъ  этотъ,  какъ  и  въ  предыдущихъ  случаяхъ, 
покрывался  слоемъ  воды.  Свинецъ  выдѣляется  въ  видѣ  мелкихъ 
блестящихъ  кристалловъ;  реакція  скоро  останавливается.  Подобнымъ 
образомъ  получались  въ  кристаллическомъ  видѣ  висмутъ  и  серебро 
(дендриты).  Съ  золотомъ,  платиной,  желѣзомъ  и  сурьмой  получи¬ 
лись  отрицательные  результаты. 


Е.  ЗсИиІег  (1853). 

БагвіеПші^*  еіпіо*ег  Сайтіптѵеіѣіпсіипощп  2). 

Греенокитъ.  Сплявлялся  аморфный  Сс18  съ  К2С03  и  8  (тигель 
долженъ  быть  хорошо  закрытъ,  чтобы  предохранить  его  содержи¬ 
мое  отъ  возстановляющаго  дѣйствія  пламени).  Водою  изъ  сплава 
извлекались  шестиугольныя  призмы  состава: 

Для  Сс18 


кадмія  77,9  .  77,8 

I  сѣры  22,1  .  22,2 

І  100,0  100,0. 


Сѣрнистый  кадмій  въ  кристаллическомъ'  видѣ  получается  и 
ори  накаливаніи  Сс1СІ2  въ  струѣ  Н28  (опытъ  Бпгосѣег)  или  Сй804 

въ  Н2  (въ  послѣднемъ  случаѣ  образуется  немного  и  металлическаго 
кадмія). 


*)  Виіі.  вое.  сіііт  ,  1882,  ХХХУШ,  р.  108.  См.  этого  автора. 

2)  Лоигп.  рг.  Сііет.,  1853,  ѢХ,  88.  249  —  251,  Апп.  Сііет.  РЬагт.,  1853, 
?ХХХѴІІ,  88.  34-57. 
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Маге  Апіоіпе  баисііп  (1837—1869)  *). 


А.  (Іаисііп  извѣстенъ  въ  синтезѣ  минераловъ,  какъ  усердный 
работникъ  надъ  полученіемъ  корунда  и  особенно  рубина,  онъ  пре¬ 
слѣдовалъ  практическія  цѣли  (см.  стр.  123). 


Корундъ.  За  1837  годъ  мы  имѣемъ  его  Коіе  8 от  Іа  іогшаілоп 

аіѣііісіеііе  сіи  согішіоп  2).  Здѣсь  мы  читаемъ  слѣдующее. 

„Къ  моему  ме муару,  я  присоединяю  штуфы  искусственнаго 
корунда,  полученнаго  плавленіемъ  каліевыхъ  или  амміачныхь 
квасцовъ  въ  смѣси  съ  сажею  (еп  ноіге  сіе  іишёе).  Штуфъ  №  1 
есть  обломокъ  изъ  жеоды;  онъ  бѣлаго  цвѣта;  его  кристаллы  при 
разсматриваніи  въ  лупу  представляются  въ  видѣ  кубовъ  или  ром¬ 
боэдровъ.  Пять  другихъ  штуфовъ  имѣютъ  цвѣтъ  рубина  (окра¬ 
ска  достигалась  прибавленіемъ  хромвокислаго  калія)...  №  5  огра¬ 
ненъ  въ  видѣ  розы,  и  ювелиръ,  работавшій  надъ  нимъ,  говорилъ, 
что  принялъ  его  за  настоящій  восточный  рубинъ...  Скажу,  что  мои 
рубины  не  уступаютъ  въ  твердости  природнымъ  рубинамъ,  такъ 
какъ  они  легко  царапаютъ  топазъ...  Что  касается  ихъ  состава,  то 
его  опредѣлилъ  Маіарщѣі.  Результаты  анализа: 


глинозема  ...  96,8 

окиси  хрома . •  .  1,1 

кремнезема . 0,5 

слѣды  извести,  потеря . 1,6 

100,0“. 

За  1857  годъ  мы  имѣемъ  его  статью,  на  которую  слѣдуетъ 
смотрѣть,  какъ  на  непосредственное  продолженіе  только  что  цити¬ 
рованной.  Она  озаглавлена:  РгосІпсНоп  йез  зарѣігез  Ыапсз  еп  егізіаііх 
Іітрійез  ізоіёз,  ан  і'еи  сіе  1ог§*е  йапз  Іез  сгепзеіз  огйіпаігз  3)- 

Корундъ  въ  кристаллахъ  до  1  гаш.  въ  поперечникѣ  и  1/з  тт- 
въ  толщину  удавалось  получать  при  накаливаніи  смѣси  каліевыхт 
квасцовъ  съ  сѣрнокаліевой  солью  и  сажей  4).  Корундъ  также  полу¬ 
чался,  если  накаливать  А1203  съ  К28.  Этотъ  второй  опытъ  въ  томъ 


у  Начиная  съ  1835  года,  болѣе  двадцати  лѣтъ  состоялъ  калкуляторомъ  при 
Бюро  широтъ  въ  Парижѣ. 

2)  С.  г.  1837,  IV,  рр.  999-1000. 

5)  С.  г.  1857,  ХЫѴ,  р.  716. 

4)  КВ.  Накаливаніе  производилось  въ  теченіе  нѣсколькихъ  часовъ  въ  сра¬ 
внительно  небольшомъ  горнѣ. 
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[отношеніи  походитъ  на  первый,  что  К28  присутствовалъ  въ  обоихъ 
сплавахъ:  въ  одномъ  онъ  возстановлялся  углемъ  изъ  сѣрнокислой 
соли  калія,  въ  другомъ  брался  въ  первоначальную  смѣсь.  Очерта¬ 
нія  кристалловъ  подъ  микроскопомъ  вполнѣ  рѣзкія;  особенно  за¬ 
мѣтенъ  базисъ  въ  видѣ  равностороннихъ  треугольниковъ. 

Въ  1869  году  А.  Оаисііп  сообщилъ  Французской  Академіи 
Наукъ,  что  расплавленный  въ  гремучемъ  газѣ  (ап  сѣаішпеац  оху- 
Ііуйго^ёпе)  глиноземъ,  стягивается  въ  шарикъ,  показывающій  на 
своей  поверхности  фасетки  (слѣды  кристаллическаго  сложенія). 
Твердость  этого  шарика  равняется  твердости  корунда.  Шарикъ 
можно  окрасить  въ  цвѣтъ  рубина  ]). 

Прибавлю,  что  плавленіемъ  глинозема  получали  корундъ  въ 
новѣйшее  врехмя  Н.  Моіззап  (1892) *  2)  и  Н.  ОоЫзсѣтісК  (1898)  3). 

О  О-ашІіп'ѣ  см.  еще  на  стр.  120  и  въ  обзорѣ  работъ  й.  йоіу. 


бизіаѵ  Возе  (1837  — 1869) 4) 


Цѣнныя  изслѣдованія  были  произведены  этимъ  ученымъ  надъ 
условіями  кристаллизаціи  углекальціевой  соли.  Такъ  какъ  о  резуль¬ 
татахъ  я  уже  сообщалъ  въ  общей  части  своего  сочиненія  (см. 
стр.  69  и  71),  то  я  здѣсь  ограничусь  лишь  упоминаніемъ  объ  этихъ 
|  изслѣдованіяхъ  ( 1 837 — 1860). 

Опыты  по  полученію  мрамора  (0.  Козе  и  Віетепз)  относятся 
къ  1860—1862  годамъ;  объ  нихъ  я  тоже  говорилъ  (см.  й.  Наіі,  стр.  130). 

Авгитъ.  О.  Козе  показалъ,  что  расплавленная  роговая  обманка 
іакристаллизовывается  въ  авгитъ5). 

Смитсоиитъ.  О.  Козе  замѣтилъ,  что  осажденный  избыткомъ 
лвууглекальціевой  соли  цинковый  іуупоросъ  даетъ  водный  карбо¬ 
натъ,  способный  при  стояніи  превращаться  въ  аггрегацію  ромбоэд¬ 
ровъ.  Если  послѣдніе  безводны,  то  въ  нихъ  слѣдуетъ  видѣть  СхМііт- 
юнптъ  6 7). 


Въ  1867  году  мы  встрѣчаемся  съ  интересною  для  насъ  статьею 
.  Козе:  Багзіеііип^  КгізіаПізііѣег  Кбгрег  тіііеізі  йез  ЕбПігоѣгез  еіс *)• 


В  С.  г.  1869,  ЬХІХ,  р.  1312,  8иг  Іа  ргосіисйоп  Зе  диеЦиез  ріеггез  ргёсіеизез 
ігіШсіеІІез. 

'  2)  С.  г.  1892,  СХѴ,  р.  1034. 

3)  ІлеЪі^’з  Аші.  й  СЬеш.,  1898,  СССІ,  8  19. 

4)  Профессоръ  минералогіи  въ  Берлинѣ,  у  1873. 

5)  К.  Козе,  Міп.-§ео§.  Кеізе  пасЬ  сіет  ІТгаІ  еіс.  II,  1842. 

6)  ОтеИп,  НапсІЬисІі  й  Сііетіе,  5  Аиі.,  ЕЙ  III,  8.  15. 

7)  МопаІзЬег.  й  коп.  ргеизз.  Асай  ЛѴізз.  Вегііп,  1867,  88.  129  —  147,  ІЪй 
іродолженіе,  88.  450—464. 
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Статья,  впрочемъ,  преслѣдуетъ  не  столько  синтетико-минералоги 
ческія  цѣли,  сколько  аналитическія:  С.  Козе  стремился  разработаті 
способъ  распознавать  присутствіе  различныхъ  элементовъ  по  тѣмі 
характернымъ  кристалламъ,  которые  даютъ  при  раствореніи  ві 
перлахъ  буры  или  фосфорной  соли  ихъ  соединенія  (кристаллы  на 
блюдаютъ  въ  микроскопъ). 

Рутилъ  и  аиатазъ.  Наиболѣе  для  насъ  интереснымъ  являете* 
полученіе  кристалловъ  титановой  кислоты  въ  видѣ  рутила  и  ана 
таза  (расплавленный  перлъ  насыщался  аморфной  титановой  кисло 
той,  которая  выкристаллизовывалась  при  пониженіи  температуры) 
Такъ  какъ  О.  Козе  допустилъ  ошибки  въ  опредѣленіи  природъ 
кристалловъ  (могутъ  выдѣлиться  не  только  кристаллы  титановоі 
кислоты,  но  и  соединеніе  ея  съ  фосфорной  кислотой),  то  я  откла 
дываю  подробное  разсмотрѣніе  этого  вопроса  до  описанія  опытов! 
ѴѴшісІег'а,  Кпор'а  и  Б.  Досса. 

Желѣзный  блескъ.  Кристаллы  желѣзнаго  блеска  получалъ  О 
Козе,  растворяя  въ  перлѣ  буры  аморфную  окись  и  подвергая  затѣмъ 
перлъ  болѣе  низкой  температурѣ.  Изъ  приложенныхъ  рисунковъ  (12 
я  заимствую  только  немногіе  (см.  рис.  48). 

Магнитный  желѣзнякъ  (рис.  49).  При  употребленіи  закиси  же 
лѣза  или  окиси  и  закиси  вмѣстѣ  при  подобныхъ  же  условіяхъ  обра 
зовались  скелеты  магнитнаго  желѣзняка  (у  Б.  Козе  приведені 
21  рисунокъ). 

Насыщеніе  перла  буры  порошкомъ  титанистаго  желѣзняка  илі 
титанъ  содержащаго  магнитнаго  желѣзняка  позволило,  будто-бы,  ре 
генерацію  этихъ  минераловъ  въ  кристаллическомъ  видѣ.  Судя  пс 
приведеннымъ  рисункамъ  (см.  рис.  50  и  51),  а  также  по  тому,  чте 
изъ  титанистаго  желѣзняка  получались  три  рода  кристалловъ,  поз 
волительно  сомнѣваться  въ  правильности  заключеній  автора:  вѣр 
нѣе  всего,  что  въ  условіяхъ  опыта  произошелъ  распадъ,  и  эти  ми¬ 
нералы  дали,  между  прочимъ,  кристаллы  желѣзнаго  блеска  и  маг¬ 
нитнаго  желѣзняка.  Справедливость  требуетъ  прибавить,  что '  пред 
ложеніе  О.  Козе  получать  кристаллы  въ  перлахъ  было  предупреж¬ 
дено  однимъ  годомъ  американцемъ  Етегзоіѵомъ  (1866) 2),  обстоя¬ 
тельство,  которое,  впрочемъ,  осталось  неизвѣстнымъ  С.  Козе  кс 
времени  его  собственной  работы.  Мнѣ  духмается,  что  описанные) 
способъ  Б.  Козе  для  кристаллизаціи  окисловъ  имѣетъ  нѣкоторое 
сходство  со  способомъ  й.  ЕЪеІпгеіга,  предложенномъ  еще  въ  1847 
году.  й.  ЕЬеІшеи,  какъ  извѣстно,  накаливалъ  окислы  съ  бурою. 


*)  Ргоссесііп^з  оі  Ше  Ашегіс.  Аса4.  оі  Агіз  апй  Зсіепсез,  1866,  VI,  476. 
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борнымъ  ангидридомъ,  фосфорною  солью  и  др.  Выдѣленіе  кристал- 
ловъ  происходило  вслѣдствіе  постепеннаго  улетучиванія  этихъ  рас¬ 
творителей.  Въ  опытахъ  О.  Козе  главнымъ  факторомъ,  обусловли¬ 
вающимъ  пересыщеніе  раствора,  была,  впрочемъ,  измѣняющаяся 
(понижающаяся)  температура,  а  не  измѣняющееся  (уменьшающееся) 
количество  растворителя. 

Тридимитъ.  Оагзіеііппо-  КгузІаПізігІег  Кіезеіваиге  ап!  Ігоске- 
пет  ЛѴео-е  (1869) !). 

Въ  заводской  печи  была  сплавлена  смѣсь  изъ  фосфорной  соли 
и  порошка  адуляра.  Горячая  соляная  кислота  позволила  выдѣлить 
изъ  сплава  „землистый,  снѣжнобѣлый  остатокъ...  Подъ  микроско¬ 
помъ  можно  было  видѣть  отдѣльныя  или  соединенныя  между  со¬ 
бой  шестистороннія  таблички".  Уд.  в.  =  2,311  у  продукта  одного 
опыта  и  2,317  другого.  Кристаллы  однооспы.  Эти  и  другія  свойства 
заставляютъ  въ  нихъ  видѣть  тридимитъ,  открытый  за  годъ  передъ 
тѣмъ  (въ  1868  г.)  Сг.  уот  КаНГомъ.  Плавленіе  кремнекислоты  съ 
фосфорной  солью  дало  тоже  тридимитъ.  Сплавленіе  кремнекислоты 
съ  безводнымъ  углекислымъ  натромъ  (приблизительно  въ  отноше¬ 
ніи  3  къ  1)  дало  „прозрачное  стекло,  въ  которомъ  находились  порфи¬ 
ровидно  вкрапленные  сѣроватобѣлые,  просвѣчивающіе  шарики  (Кп- 
§*е1п) изломъ  этихъ  шариковъ  былъ  плотный  (сІісМ),  подъ  мик¬ 
роскопомъ  мелкозернистый “ .  Уд.  в.  =  2,373.  Прибавлю,  что  и  К.  Д. 
Хруіцовъ  вь  своихъ  опытахъ  наблюдалъ  образованіе  подобныхъ  же 
шаровыхъ  конкрецій  тридимита  (1887)  2).  Тридимитъ  получалъ  Ст. 
Козе  еще  плавленіемъ  гранита,  сплавленіемъ  аморфной  кремне¬ 
кислоты  съ  волластонитомъ  или  бурой.  Ст.  Козе  указываетъ,  что 
^наблюденное  его  братомъ  (Н.  Козе)  послѣ  сильнаго  накаливанія 
уменьшеніе  въ  уд.  вѣсѣ  кварца  обусловливается  переходомъ  по¬ 
слѣдняго  въ  тридимитъ  3).  Сильное  накаливаніе  аморфной  кремне- 
шслоты  ведетъ  также  къ  превращенію  ея  въ  тридимитъ  (тутъ 
происходитъ  повышеніе  въ  цифрѣ  удѣл.  вѣса). 

, 

Масё  (1853). 

Масё,  еще  будучи  студентомъ  политехническаго  института, 
іредложилъ  способъ  кристаллизовать  нерастворимыя  тѣла  — медлен¬ 
ное  взаимодѣйствіе  черезъ  нить  двухъ  разбавленныхъ  растворовъ 4 ). 

у  : - - - 

Э  МопаЫюг.  <1.  коп.  ргеивз.  Асаѣ  ЛѴіззеп.  т  Вегііп,  1869,  88.  449-462. 

2)  N.  «ІЬ.,  1887,  8.  205,  АЫіапсІІ.,  см.  въ  его  работахъ. 

3)  Это  же  явленіе  наблюдалъ  Мегіап.  Ср.  В.  И.  Вернадскій,  Лекціи  еіс.  §  184. 

)  С.  г.  1853,  XXXVI,  р.  825,  ВеПге  сіе  М.  Масё,  ёіёѵе  сіе  І’ЁсоІе  РоІуіесЬпі- 
ие  а  М.  Ага^о. 
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Схематически  (наир.,  въ  случаѣ  полученія  англезита)  расположеніе 
опыта  можно  представить  такъ  (рис.  52). 

Варитъ  получался  взаимодѣйствіемъ  растворовъ  желѣзнаго 
купороса  н  азотнокислаго  барія.  Послѣдній  опытъ  продѣлалъ  и  я. 
Два  большихъ  кристаллизатора  со  слабыми  растворами  б^іли  соеди¬ 
нены  рыхлою  веревочкой  (толщина  около  2  пші.)  и  плотною  нитью. 
Опытъ  длился  23  сутокъ.  Результаты  получились  очень  плохіе. 
Баритъ  имѣлъ  видъ  налета,  который  главнымъ  образомъ  находился 
въ  жидкости;  цвѣтъ  его  былъ  грязно-бѣлый,  такъ  какъ  изъ  желѣз¬ 
наго  купороса  выпалъ  и  бурый  гидратъ  (во  избѣжаніе  послѣдняго 
думаю,  что  было  бы  удобно  замѣнить  желѣзный  купоросъ  на  >іа2804 
или  К2804).  Въ  микроскопъ  видно  очень  оолыпое  число  скелет¬ 
ныхъ  образованій  (см.  рис.  53).  Нельзя  назвать  удачною  и  мою  по¬ 
пыткам  получить  кристаллы  целестина  изъ  слабой  сѣрной  кислоты 
и  азотнокислаго  стронція:  у  меня  образовался  на  срединѣ  нити 
бѣлый  комочекъ  сѣрнокислаго  стронція. 

Негтапп  ѴоЫ  (1853). 

КітвШсѣе  Віісішщ*  КгузіаПівігѣег  Міпегаііеп  аи і  па88ет 
(1853) Д. 

Н.  Ѵоііі  нашелъ  удобнымъ  кристаллизовать  различные  мине¬ 
ралы  медленнымъ  взаимодѣйствіемъ  растворовъ  черезъ  перепонки, 
глиняныя  пластинки  и  т.  под.  На  практикѣ  это  условіе  выполня¬ 
лось  обыкновенно  такъ,  какъ  указываетъ  мой  схематичный  рису¬ 
нокъ  №  54  (я  даю  его  на  основаніи  описанія  автора). 

Такъ  кристаллизованы  хромвокислый  свинецъ,  углекислая  известь , 
углекислый  свинецъ.  Получены  также  таблицы,  въ  которыхъ  Н.  Ѵоііі 
предполагаетъ  доломитъ  —  взаимодѣйствіе  растворовъ  хлористаго 
кальція  и  магнія. 

Послѣ  многочисленныхъ  опытовъ  другихъ  ученыхъ  надъ  по¬ 
лученіемъ  доломита  подобное  заключеніе  на  мой  взглядъ  кажется 
маловѣроятнымъ. 

Н.  ѴоЫ  описываетъ  и  приборъ,  гдѣ  тотъ  же  принципъ  мед¬ 
леннаго  взаимодѣйствія  растворовъ  черезъ  перепонки,  по  его  сло¬ 
вамъ,  даетъ  еще  болѣе  совершенные  результаты.  Приборъ  этотъ 
состоитъ  изъ  двухъ  сосудовъ  А  и  В,  связанныхъ  между  собою 
трубкою  С  (см.  рис.  55). 


Н  Апп.  Сііет.  Рііагт.,  1853,  БХХХѴІІІ,  88.  114-117. 
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Оба  сосуда  наполняются  соотвѣтственными  растворами  и  завя¬ 
зываются  перепонками  Б  и  Е. 

Если  въ  такомъ  видѣ  приборъ  оставить  стоять,  то  черезъ  нѣ¬ 
которое  время  обѣ  перепонки  (Б  и  Е)  вогнутся  внутрь  (вслѣдствіе 
испаренія  черезъ  нихъ  жидкости) 

Если  же  погрузить  Е  въ  жидкость,  то,  по  мѣрѣ  испаренія  че¬ 
резъ  Б,  въ  сосудъ  А  изъ  сосуда  В  тоже  черезъ  испареніе  будетъ 
поступать  соотвѣтственное  количество  жидкости.  Если  жидкости 
въ  сосудахъ  А  и  В  подобраны  такъ,  что  смѣшеніемъ  могутъ  дать 
желаемый  минералъ,  то  послѣнній  и  будетъ  выдѣляться  въ  со¬ 
судѣ  А.  Если  испареніе  черезъ  Б  будетъ  птти  очень  скоро,  то  пе¬ 
репонку  Н.  ѴоЫ  совѣтуетъ  смазывать  спиртовымъ  растворомъ 
шеллака. 


Аид.  Огеѵегтапп  (1853—1854). 


БеЪег  сііе  Багвіеіішщ*  КгувЫИвігіег  Міпегаііеп  апі'  навеет 
\Ѵе§*е  еіс.  1). 

А.  Бгеѵегтапп  предложилъ  другой  способъ  заставить  мед¬ 
ленно  взаимодѣйствовать  растворы  для  того,  чтобы  кристаллизо¬ 
вать  нерастворимыя  вещества.  Принципъ  его  станетъ  ясенъ  изъ 
слѣдующаго  описанія  самого  автора. 

„Измельченный  въ  иорошекъ  азотнокислый  свинецъ  былъ  но- 


іоженъ  на  дно  длиннаго  стекляннаго  цилиндра;  послѣдній  затѣмъ 
былъ  наполненъ  водою.  Второй  цилиндръ  такихъ  же  размѣровъ 
былъ  тѣмъ  же  порядкомъ  наполненъ  хромовокислымъ  кали  и  водою. 
Оба  цилиндра  были  помѣщены  въ  объемистый  сосудъ  съ  водою  и 


и 


[притомъ  такъ,  что  уровень  этой  воды  былъ  на  много  выше  ихъ 
такимъ  расположеніемъ  пользовался  ранѣе  Огаііат  въ  опытахъ 
Диффузіи)  Въ  этомъ  опытѣ)  кромѣ  крокоита  (красныя  иглы  алмаз¬ 
наго  блеска)  получились  темнокрасныя  ромбическія  таблицы  мела- 
іохроита,  кристаллы  англезита  и  иеруссита.  Образованіе  послѣд¬ 
нихъ  двухъ  было  вызвано  нечистотой  употребленныхъ  реактивовъ, 
ѣикакихъ  изслѣдованій  надъ  кристаллами  не  было  произведено. 
|»При  помощи  своего  способа",  говоритъ  А  Бгеѵегтапп,  „я  получалъ 
Ще  кристаллы  известковаго  шпата,  ромбическія  таблицы  2СаО,  НО, 
;Э05  4Н0  и  жирнаго  блеска  иглы,  которыя  я  считаю  за  ЗСаО, 

305“.  Онъ  думалъ,  что  его  способъ  примѣнимъ  для  кристаллизаціи 


О  Апп.  Сііет.  Рііагга.,  1854,  ѢХХХІХ,  8.  11.  Краткая  замѣтка  на  ту  ;ке 
ему  была  сдѣлана  и  въ  Апп.  СЬеш.  Рііапп.,  1853,  ЬХХХѴІІ,  88.  120—123. 
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и  такихъ  минераловъ,  какъ  баритъ,  пироморфитъ,  апатитъ,  полевой 
шпатъ  и  другихъ.  Способъ  А.  Бгеѵегтапп’а  можетъ  быть  упро¬ 
щенъ:  вмѣсто  трехъ  сосудовъ  можно  обойтись  двумя  !).  Приложен¬ 
ный  рисунокъ  избавитъ  меня  отъ  дальнѣйшихъ  поясненій  (рис.  56). 

СагІ  ѵ.  Наиег  (1854). 

ІІеЪег  сііе  Вагеіеіішщ  пші  Хішаттеішеігшщ  еіпідег  8а1  ге  2). 

Въ  этой  большой  статьѣ  лишь  мелькомъ  упоминается  о  полу¬ 
ченіи  кристаллической  окиси  желѣза.  Способъ  не  представляетъ 
новости  послѣ  опытовъ  й.  ЕЪеітеп’а:  „ кристаллическую  окисъ  желѣза 
можно  получить  накаливая  тонкоизмельченную  окись  желѣза  съ 
борнокислымъ  натромъ.  Она  получается  въ  видѣ  тонкихъ  пласти¬ 
нокъ,  имѣющихъ  видъ  желѣзной  слюдки.  Эти  пластинки  въ  про¬ 
ходящемъ  свѣтѣ  кажутся  красноватыми". 

I.  6.  РогсННаттег  (1854)  3). 

СеЪег  кііпяШсѣе  Вііскпщ  ѵои  КгувіаПівігіет  Араііі 4). 

Сплавлялась  фосфорнокальціевая  соль  или  зола  костей  (лѵеіз- 
з^еЪгаппіе  Кпосѣеп)  съ  хлористымъ  натріемъ.  Въ  обоихъ  случаяхъ 
получились  гексагональныя  призмы,  составъ  которыхъ  отвѣчалъ 
апатиту  (апатитъ,  полученный  при  употребленіи  золы  костей,  со¬ 
держалъ  и  фторъ).  Если  къ  смѣсямъ  прибавлялся  желѣзный  купо¬ 
росъ,  то  противъ  трещинъ  тигля  въ  сплавѣ  сидѣли  пластинчатые 
(о’іітшегагіще)  кристаллы  желѣзнаго  блеска.  „Такіе  кристаллы",  го¬ 
воритъ  С.  Еогсѣѣашшег,  „можно  получить  и  въ  нетреснувшемъ 
тиглѣ,  если  накаливаніе  производить  до  полнаго  улетучиванія  по¬ 
варенной  соли". 

Въ  другомъ  рядѣ  опытовъ  апатитъ  получался  сплавленіемъ 
хлористаго  натрія  съ  разными  породами,  содержащими  нѣкоторое 
количество  фосфорнокислыхъ  солей — базальтомъ,  лавой,  гранито¬ 
гнейсомъ,  мергелемъ  и  др.  Въ  одномъ  изъ  такихъ  опытовъ  обра¬ 
зовались  прекрасные  октаэдры  магнитнаго  желѣзняка  на  ряду  съ 
кристаллами  апатита.  Въ  сплавѣ  изъ  мергеля  и  поваренной  соли 


*)  Выло  предложено  Н.  ІІиі'еІ  и  Н.  Уаіег’омъ. 

2)  Лоіші.  рг.  Сііет.  1854,  ЕХШ,  88.  425-439;  Извлеч.  изъ  8іігЬ.  сі.  к.  Асаѣ 
<1.  \ХІ88„  XIII. 

3)  Профессоръ  минералогіи  и  геологіи  въ  Копенгагенѣ,  ф  1865. 

*)  Апп.  СЬет.  РЬагт.  1854,  ХС,  88.  77-89  и  88.  322-328;  Еіпйизз  сіез  Косіі- 
заігез  аиі  сііе  Бі1(іип§  сіег  Міпегаііеп,  Ро^.  Апп.  1854,  ХСІ,  568  —  585;  ІЪ<4.  1855, 
ХСѴ,  60—96.  На  датскомъ  яз.  статья  напечатана  еще  въ  1853  г. 
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далось  наблюдать  образованіе  очень  большого  количества  пласти- 
іокъ  бураго  или  красноватаго  цвѣта. 

„Внѣшнія  свойства  этого  интереснаго  соединенія44,  говоритъ 
г.  Гоі сііііапітеі ,  „и  еіо  химическій  составъ  не  оставляютъ  никл¬ 
ого  сомнѣнія  въ  томъ,  что  это  слюда  ( біотитъ );  она  образовалась 
одъ  вліяніемъ  расплавленной  поваренной  соли  на  силикаты  мер- 
еля“. 


Эюіъ  синтезъ  слюды  долженъ  считаться  очень  важнымъ.  Къ 
ожалѣнію  онъ  остался  неизвѣстнымъ  позднѣйшимъ  ученымъ,  ко- 
орымъ  только  послѣ  большихъ  усилій  удалось  получить  слюды 
Особенно  К,  Д.  Хрущовъ  и  С.  БоеНег).  Работа  С.  РогеЫіаттег’а 
одержитъ  много  умозаключеній,  интересныхъ  съ  геологической 
очки  зрѣнія. 


ііі 


Н.  ВгіедІеЬ  (1856). 

ПеЬег  йіе  Еіишгкип^  сіев  ріюврѣогваигеп  Хаігопв  аи!  Рків- 
іраНі  іп  йег  СШЫіііге  (1856)  *)• 

Апатитъ.  При  сплавленіи  фосфорнонатріевой  соли  въ  флюо¬ 
ритомъ  полученъ  сплавъ,  въ  которомъ  находились  игольчатые  кри- 
! галлы  апатита.  Это  были  призмы  въ  комбинаціи  съ  тупой  гекса- 
( шальной  пирамидой  (Віругашійаійойесаейег)  2-го  рода  или  бази- 
Дмъ.  Совершенно  такимъ  же  путемъ  ранѣе  Н.  Вгіе^ІеЪ’а  получалъ 
чатитъ  Мапговв— фактъ  извѣстный  и  первому  ученому.  Онъ  обра- 
детъ  вниманіе  на  то,  что  на  кристаллахъ  Мапговв’а  присутствуетъ 
чрамида  1-го,  а  не  2-го  рода. 

Попытка  получить  аналогичнымъ  способомъ  мышъяковотслый 
гатитъ  дала  мало  удовлетворительный  результатъ:  сплавъ  хотя 
имѣлъ  к  р  и  с  т  а  л  л  и  ч  е  с  к  и  -  л  у  ч  и  с  т  о  е  сложеніе,  но  отдѣльныхъ  кри- 
і  а яловъ  не  содержалъ  (ев  коппіе  віеіі  аіво  еіпе  араНІаЬпІісІіе  Кгѵ- 
аііівігіе  ѴегЫпйіш^  иісМ  \уоЫ  ^еЪіІйеІ  ЬаЬеп). 

Работа  содержитъ  цифровыя  данныя. 


Апіоіпе  Сёзаг  ВесциегеІ  (1826 — 1874)  2). 

|  Этотъ  ученый  съ  необыкновеннымъ  упорствомъ  въ  теченіе 
сятковъ  лѣтъ  производилъ  свои  опыты  надъ  кристаллизаціей  ве- 

* 

)  Апп.  СЬет.  Рііагт.  1856,  ХСУ1І,  88.  95  -119.  Работа  сдѣлана  при  содѣй- 
яи  Д.  уоп  РіеЬі^’а  въ  его  лабораторіи. 

2)  Род.  въ  1788  г.,  умеръ  въ  1878  г.  Физикъ  и  минералогъ,  съ  1827  года  членъ 
анцузской  Академіи  наукъ. 
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щѳствъ  и  особенно  минераловъ.  Это  были  опыты  почти  исключи¬ 
тельно  мокрымъ  путемъ.  Медленныя  взаимодѣйствія,  которыя  въ 
нихъ  осуществлялись,  нерѣдко  получали  формы,  близко  отвѣчаю¬ 
щія  условіямъ,  возможнымъ  для  процессовъ  минералообразованія 
въ  поверхностныхъ  слояхъ  земной  коры.  Изученіе  роли  электри¬ 
чества  въ  такихъ  опытахъ  и  процессахъ  составляетъ  также  важ¬ 
ную  заслугу  А.  ВессріегеГя  (объ  опытахъ  А.  Сго88е  а  онъ  зналъ; 
см.  этого  автора).  Главный  недостатокъ  его  работъ  заключается  вь 
отсутствіи  болѣе  детальнаго  изученія  получаемыхъ  продукювъ, 
отчего  происходили  порой  довольно  грубыя  ошибки  (см.  ниже). 

Первымъ  опытомъ  А.  ВесциегеГя  (1826  г.)  была  кристаллиза¬ 
ція  закиси  мѣди  (куприта)  и  мѣди  мокрымъ  путемъ:  по  примѣру 
ВисЬоІга  онъ  погружалъ  палочку  мѣди  въ  растворъ  мѣдной  соли, 
накрываемый  сверху  слоемъ  воды.  Кромѣ  мѣди  (наблюденіе  Висѣоіг  а) 
въ  такихъ  условіяхъ  образуется  и  купритъ -первоначальный  ре¬ 
зультатъ  дѣйствія  гальваническаго  тока  (это  объясненіе,  доказан¬ 
ное  при  помощи  гальванометра,  дано  ВесциегеГемъ  же).  Онъ  ука¬ 
зываетъ,  что  .Іоііп  йеѵу,  получившій  купритъ  аналогичнымъ  путемт 
только  въ  1830  году  (Тѣе  ЕсІіпЪиг.  Кемь  рііііоеорѣ.  Йоигп.,  1830). 
напрасно  приписываетъ  себѣ  честь  перваго  воспроизведенія  этоіч 

минерала  О- 

Га  сгІ8Іа11І8аПоп  сіе  сріекрпее  охійез  тёіаПіцнез  (1832)  2). 

Теноритъ.  Аморфная  окись  мѣди  (йеиіохкі  йе  сиіѵге)  въ  коли¬ 
чествѣ  0,5  §т.  сплавлялась  съ  2 — 3  рд\  ѣдкаго  кали.  Кристаллы,  ві 
которые  превращалась  окись  мѣди  въ  такихъ  условіяхъ,  по  ело 
вамъ  ВесцнегеГя,  достигали  1—2  пип.  и  имѣли  форму  правиль¬ 
ныхъ  тетраэдровъ  сильно  металлическаго  блеска.  Что  касаетсі 
формы -тетраэдръ,  то  мнѣ  кажется,  что  А.  Весциегеі  не  правъ:  і 
повторялъ  этотъ  опытъ  и  въ  массѣ  полученныхъ  кристалловъ  н< 
могъ  найти  кристалловъ  такой  формы  (см.  рис.  57). 

Кристаллы  не  прозрачны.  Условія  опыта:  сплавлялись  въ  се 
ребряной  чашкѣ  50  §т.  СііО  и  20  рц.  КНО;  сплавленіе  продолжи 
лось  два  часа  и  велось  на  горѣлкѣ-„пушкѣ“.  Я  нашелъ,  что  окисі 
мѣди  въ  этомъ  случаѣ  можетъ  быть  безъ  измѣненія  въ  результат! 
замѣнена  закисью:  происходитъ  окисленіе — Сн20  ф-  0  —  2СиО  (ер 
опытъ  полученія  платтнерита).  Изоляція  кристалловъ  въ  обоіш 
случаяхъ  производилась  горячею  водой. 


В  Апп.  сЫт.  рііуз.,  1826,  XXXIV,  р.  153,  Весаиегеі,  Ёіетепіз  сГёІесіго-сІіітп 
Рагіз,  1843. 

2)  Апп.  сЫт.  рііуз.  1832,  Ы,  рр  101-107. 
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Массикотъ  (?)  и  платтнеритъ.  Далѣе  въ  цитированной  работѣ 
ВессдіегеГя  мы  читаемъ. 

„Если  въ  моемъ  опытѣ  вмѣсто  окиси  мѣди  взять  окись  свинца, 
то  получаются  квадратныя  пластинки  и  даже  маленькіе  кубики 
окиси  свинца.  Это  наблюдается,  впрочемъ,  только  при  условіи  не¬ 
продолжительнаго  дѣйствія  жара:  въ  противномъ  случаѣ  полу¬ 
чается  перекись  свинца  въ  темнобурыхъ  пластинкахъ  (соиіепг  рисе) 
?ъ  желтоватымъ  отсвѣтомъ “. 


Тѣ  же  минералы  были  получены  и  при  сплавленіи  фосфорно¬ 
кислаго  и  сѣрнокислаго  свинца  съ  ѣдкимъ  кали.  А.  Е.  АогДеп- 
зкібісі  (1861),  Ъ.  Місѣеі  (1890)  и  я  (1901)  повторили  опытъ  кристал- 
іизаціи  изъ  ѣдкаго  кали  (см.  Ь.  Місѣеі). 

ч  Шг\ 

Цинкитъ.  Изъ  ѣдкаго  кали  А.  Вессціегеі  кристаллизовалъ  и 
жись  цинка  въ  желтыхъ  иглахъ. 

Я  плавилъ  въ  теченіе  двухъ  часовъ  на  горѣлкѣ  -  „пушкѣ “ 
г' 0  &1*  11  50  8Т-  ЕНО.  Водою  изъ  сплава  была  выдѣлена  сѣрая 

;акъ-бы  аморфная  масса,  которая  подъ  микроскопомъ  оказалась 
‘остоящею  изъ  гексагональныхъ  йголъ  (см.  рис.  58). 

Кристаллы  прозрачны  и  безцвѣтны  (желтизна  кристалловъ 
Зессціегеі  я  зависила,  очевидно,  отъ  примѣси  желѣза). 


;  Окись  кобальта  была  кристаллизована  ВессціегеТемъ  въ  анало- 
ичныхъ  же  условіяхъ  (форма — четырехугольныя  пластинки).  Съ 
окисями  никкеля  и  желѣза  получились  отрицательные  результаты. 

»Я  ду маю  ,  говоритъ  въ  заключеніе  Весс[иеге17  „что  предло¬ 
женный  мною  для  кристаллизаціи  окисей  способъ  можетъ  служить 
[  для  кристаллизаціи  другихъ  тѣлъ“.  Прибавимъ,  что  по  этому 
^  способу  А.  Вессіиегеі’я  въ  1898  году  А.  Шультенъ  крнстал- 
нзовалъ  окись  магнія  (периклазъ),  а  я  въ  1900  году,  повиди- 
юму,  окись  алюминія  (корундъ)  ]). 

Повышенія  степени  кристалличности  такъ  называемыхъ  аморф- 
ыхъ  порошковъ  окиси  или  закиси  желѣза  послѣ  сплавленія  съ 
•дкимъ  кали  я  тоже  не  могъ  замѣтить. 


Сѣра  (1884)  2).  Въ  одинъ  сосудъ  (А)  наливался  сниртовый  рас- 
воръ  тіокарбоната  калія,  въ  другой  (В) — растворъ  мѣднаго  купо- 


)  Категорично  не  утверждаю  потому,  что  выходъ  кристалловъ  былъ  ничтож- 
[  ъій  и  они  не  были  прозрачны.  Блескъ  стеклянно-металлическій*  общія  очертанія 
жсагональныя.  Для  опыта  употреблялся  не  безводный  глиноземъ,  а  гидратъ. 

2)  Вессріегеі,  Тгаііё  4е  І’ёіесігісйё  еі  4и  ша^пёіізше,  1834.  Т.  I,  р.  338,  Ёіё- 
епів  4  еіесігосііітіе,  Рагіз,  1843,  р.  280. 
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роса.  Оба  сосуда  соединялись  при  помощи  аркообразной  трубки, 
которая  была  наполнена  глиной,  увлажненной  растворомъ  азотно¬ 
кислаго  свинца.  Свинцовая  и  мѣдная  пластинки,  опущенныя  пер¬ 
вая  въ  сосудъ  А,  вторая  въ  сосудъ  В,  соединялись  проволокой 
(такимъ  образомъ  получался  гальваническій  элементъ).  Послѣ  отло¬ 
женія  другихъ  кристаллическихъ  соединеній  (для  насъ  интересно 
отмѣтить  углекислый  и  сѣрнокислый  свинецъ )  на  свинцовой  пластинкѣ 
начинали  выдѣляться  и  октаэдры  сѣры.  Въ  теченіе  мѣсяца  нѣ¬ 
которые  изъ  нихъ  достигали  нѣсколькихъ  миллиметровъ  въ  ребрѣ, 
Аналогичный  опытъ  А.  Вессціегеі  продѣлалъ  и  съ  приборомъ  нѣ¬ 
сколько  усложненнымъ  (принципъ  тотъ  же). 

Кераргиритъ  (1834)  Въ  соляную  кислоту  помѣщалась  пар; 
изъ  цинка  и  серебра— отлагались  октаэдры  хлористаго  серебра 
вполнѣ  сходные  съ  природными.  5  давалось  по  этому  сиосооу  вы 
ращивать  кристаллы  до  одной  линіи  (іше  Іі&пе)  въ  ребрѣ. 

Серебро  и  серебряный  блескъ  (1834) *  2).  Въ  Ц-образную  трубку 
перегороженную  влажной  глиной,  наливались  въ  одно  колѣно  .рас 
творъ  гипосульфита  калія  (ІіурозиШіе  сіе  роіавее,  оЫеіше  раг  1; 
йёсотрозШоп  а  Гаіг  сіи  ргоіо-зпііиге  сіе  роіаввіпт),  въ  другое— 
насыщенный  растворъ  азотнокислаго  серебра. 

Оба  колѣна,  закрытыя  затѣмъ  пробками,  соединялись  серебря 
ной  нитью.  На  послѣдней  въ  колѣнѣ  съ  серебряной  солью  отло 


жилось  серебро,  а  въ  другомъ  колѣнѣ  образовались  сначала  призмі 
„двойного  гипосульфита",  которыя  затѣмъ  разложились  и  далі 
начало  прекраснымъ  октаэдрамъ  полусѣрнистаго  серебра 

Я  повторилъ  этотъ  опытъ  ВесцпегеГя  съ  тѣмъ  отличіемъ,  чт* 
гипосульфитъ  калія  былъ  замѣненъ  растворомъ  сѣры  въ  ѣдкомъ 
кали.  Черезъ  12  дней  вокругъ  пластинки  серебра,  погруженной  вг 
азотнокислое  серебро,  выдѣлилось  густое  сплетеніе  изъ  иласти 
нокъ  3)  (до  1,5  піт.  въ  поперечникѣ)  и  иголъ  -дендритовъ  этот 
металла. 

Дендриты  эти  подъ  микроскопомъ,  особенно  въ  отраженном’ 
свѣтѣ,  представляли  восхитительную  картину.  Среди  нихъ  замѣчеш 
и  отдѣльные  кристаллы  (кубы?)  и  изрѣдка  нитчатыя  формы,  свер 
нутыя  въ  петли.  Ассоціаціи  всѣхъ  этихъ  формъ  (кристаллъ  пла 
стинка,  дендритъ  и  нить)  изображены  на  моемъ  рисункѣ  (рис.  59 


Й  Тгаііё  ёе  Гёіесігісііё  еі  ёи  та^пёйзте,  1831,  I,  р.  333. 

2)  ІЪсі.  Т.  I,  р.  335  и  Т.  III,  1835,  р.  313. 

8)  О  пластинкахъ  серебра,  золота  и  др.  см.  Вернадскій,  Лекціи  описательно 
минералогіи,  1899,  §  97. 


искусственно!:  полученіе  минераловъ  ВЪ  XIX  ст. 
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Описанный  опытъ  еще  не  доведенъ  до  конца. 

•  Міь  ныи  блескъ  (1834)  1).  Замѣняя  растворъ  азотнокислаго 


се- 


I  ребра  растворомъ  азотнокислой  мѣди  въ  предыдущемъ  опытѣ  и 
употребляя  мѣдную  проволоку  вмѣсто  серебряной,  Весдиеге!  полу- 


;  чилъ  кристаллы  полусѣрнистой  мѣди.  Они  были  плоски  (аріаіів)  и  * 

[ограничены  треугольными  фасетками  до  2  пни.  въ  поперечникѣ. 
Цвѣтъ  ихъ  свинцово-сѣрый,  плоскости  подъ  микроскопомъ  тусклы 
(Іегпез).  „Вообще  полное  сходство  съ  естественными  кристаллами 
Свинцовый  блескъ  (1834) 2).  На  дно  пробирки  помѣщаютъ  сѣр¬ 
нистую  ртуть,  а  сверху  наливаютъ  растворъ  хлористаго  магнія; 
далѣе  погружаютъ  до  дна  свинцовую  палочку  и  пробирку  закупо¬ 
риваютъ.  Черезъ  нѣсколько  мѣсяцевъ  образуются  кристаллики  свин¬ 


цоваго  блеска. 


Мѣдь  (1834)  3).  Въ  нижнюю  часть  ІІ-образной  трубки  (см. 
рис.  60)  забивается  слегка  смоченная  чистая  глина. 

Въ  одно  колѣно  трубки  наливается  растворъ  азотнокислой 
мѣди,— въ  другое  растворъ  поваренной  соли  (можно  также  взять 
какую-нибудь  кислоту  или  щелочь).  Въ  каждое  колѣно  погружается 
по  мѣдной  пластинкѣ;  онѣ  связываются  мѣдной  же  проволокой. 
„Глина,  которая  закладывается  въ  трубку,  служитъ  для  замедленія 
[въ  смѣшиваніи  растворовъ:  часто  проходятъ  мѣсяцы  и  даже  годы 
прежде,  чѣмъ  произойдетъ  полное  смѣшеніе44.  На  мѣдной  пластинкѣ 
въ  колѣнѣ  съ  азотнокислой  мѣдыо  отлагается  кристаллическая 
мѣдь.  Кристаллы  иногда  достигали  1—2  шш.  въ  ребрѣ  (случай, 
когда  аппаратъ  работалъ  многіе  годы).  Обыкновенно  это  правильные 
1  октаэдры  весьма  хорошо  образованные  и  сильно  блестящіе.  Иногда 
образовались  Іез  осіаМгез  зе^тінііогтез  еі  осіаёсігез  а  іпсез  репіа- 
|  щпаіев. 


А.  Вессріегеі  подмѣтилъ,  что  на  форму  получаемыхъ  кристал¬ 
ловъ  вліяла  концентрація  растворовъ. 

|  Этотъ  опытъ  А.  ВесйііегеГя  я  повторилъ  въ  такой  формѣ. 

І  Въ  каждое  колѣно  трубки  было  налито  приблизительно  по 
Ю  ст3  раствора  (крѣпость  раствора  азотномѣдной  соли  Е  или 
Аі(Х03)2 . 6Н20  —  6,3  §т.  на  30  ст3  воды,  поваренной  соли  ЗЕ  или 
>,22  &г.  на  то  же  количество  воды).  Въ  качествѣ  пробки  между 
)бонми  колѣнами  употреблялся  чистый  каолинъ.  Когда  такой  при¬ 
боръ  былъ  осмотрѣнъ  черезъ  недѣлю,  то  па  мѣдной  пластинкѣ  въ 


1)  ІМ.  Т.  I,  р.  336  и  Т.  III,  р.  314. 

я*  ІМ.  Т.  I,  р.  349  и  Т.  III,  р.  315. 

3)  ІЬсІ.  Т.  III,  р.  239. 
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колѣнѣ  съ  азотнокислой  мѣдью  были  замѣчены  бородавки  мѣди 
и  куприта  (рис.  61). 

На  другой  пластинкѣ  въ  самой  ея  верхней  части  образова¬ 
лись  зеленыя,  лупящіяся  корочки  какого  то  соединенія  ( атака - 
митъ?).  Опытъ  продолжается. 

„Существенное  условіе",  говоритъ  далѣе  Весциегеі,  „это  упо¬ 
треблять  въ  такихъ  опытахъ  весьма  чистую  глину,  слегка  только 
увлажненную  и  достаточно  плотно  набитую.  При  выполненіи  по¬ 
слѣдняго  условія  надо  остерегаться  перейти  извѣстный  предѣлъ 
при  очень  большой  уплотненности  ея  токъ  можетъ  прекратиться  и 
кристаллы  перестанутъ  наростать.  Если  же  смѣшеніе  будетъ  про¬ 
исходить  быстро,  дѣйствіе  прибора  тоже  скоро  прекратится.  Слѣ¬ 
дуетъ  оставлять  свободными  концы  проволоки  отъ  одной  и  другой 
мѣдныхъ  пластинокъ  и  время  отъ  времени  испытывать  токъ  муль¬ 
типликаторомъ*.  когда  стрѣлка  послѣдняго  останется  въ  покоѣ,, 
опытъ  надо  возобновить". 

Купритъ  (1835)*  2).  Въ  стеклянную  трубку,  запаянную  съ  одного 
конца,  помѣщаютъ  окись  мѣди,  наливаютъ  концентрированный  рас¬ 
творъ  азотнокислой  мѣди,  вставляютъ  мѣдную  палочку  такъ,  чтобы 
она  касалась  дна  трубки.  Затѣмъ  трубку  закупориваютъ.  По  исте¬ 
ченіи  12  дней  образуются  блестящіе  октаэдры  куприта  (въ  его  обра¬ 
зованіи  участвуютъ  электрическія  силы,  такъ  какъ  колонка  раствора 
азотномѣдной  соли  въ  различныхъ  своихъ  уровняхъ  имѣетъ  не¬ 
одинаковую  концентрацію).  Если  окиси  мѣди  было  взято  немного, 
то  первоначально  образующійся  купритъ  уступаетъ  свое  мѣсто 
основной  азотномѣдной  соли: 


вычислено: 


найдено: 
.  0,62 
.  1,37 


„2  атома  азотной  кислоты 
з  атома  окиси  мѣди  . 


Массикотъ  (?)  и  свинецъ  (1835)  2).  „Берутъ  стеклянную  трубку 
въ  нѣсколько  миллиметровъ  діаметромъ,  запаянную  съ  одного  конца; 
на  дно  помѣщаютъ  порошекъ  окиси  свинца  (Иіѣаг^е)  слоемъ  около 
сантиметра;  сверху  наливаютъ  довольно  крѣпкій  растворъ  основ¬ 
ного  уксуснокислаго  свинца  и  погружаютъ  въ  трубку  до  дна  свин¬ 
цовую  пластинку.  Трубка  затѣмъ  закупоривается.  Мало-по-малу  по¬ 
верхность  свинца  покрывается  иглами  гидрата  окиси  свинца;  иногда 
виденъ  и  возстановленный  свинецъ;  наконецъ, — болѣе  рѣдкое  явле- 


х)  Тгаііе  сіе  1’ёіесігісііё  еі  сіи  та&пёйзте,  1835,  Т.  III,  р.  297. 

2)  ІМ.  Т.  III,  р.  303. 


ИСКУССТВЕННОЕ  ПОЛУЧЕНІЕ  МИНЕРАЛОВЪ  ВЪ  XIX  СТ. 


181 


I  .  . 

ніе,  пентаі  ональныя  додекаэдры  (сгізіаих  сіосіёсаёсігез  а  Іасеэ  реп- 
Іа^опаіез)  окиси  свинца.  Кристаллы  эти  очень  прозрачны,  но  на 
воздухѣ  тускнѣютъ  “. 


Цинкитъ  (1835)  *).  Двѣ  маленькія  склянки,  изъ  которыхъ  одна 


была  наполнена  растворомъ  окиси  цинка  въ  ѣдкомъ  кали,  другая- 
растворомъ  азотнокислой  мѣди,  соединялись  аркою-трубкою,  напол¬ 
ненной  глиною  (послѣдняя  смачивалась  растворомъ  азотнокислаго 
калія).  Въ  ту  склянку,  гдѣ  находился  цинкатъ,  опускалась  свин¬ 
цовая  пластинка,  въ  другую  склянку — мѣдная  пластинка.  Обѣ  эти 
пластинки  соединялись  проволокой. 


„По  истеченіи  нѣсколькихъ  дней  на  свинцовой  пластинкѣ  отло¬ 


жились  маленькіе  кристаллики  окиси  цинка  въ  видѣ  короткихъ 
іризмъ,  собранныхъ  розеткой^.  При  накаливаніи  они  временно  ста- 
ювились  желтыми. 


Троилитъ  (?)— 1835  2).  „Сѣрнистое  желѣзо  было  получено  при 
іомощи  щелочного  гипосульфита  въ  маленькихъ  желтыхъ  и  блес- 

I  лиц  ихъ  кристаллахъ,  которые  быстро  разлагались  на  воздухѣ  “. 

Замѣчу,  что  односѣрнистое  желѣзо  какъ  минералъ  стало  ие- 
юмнѣнпо  извѣстнымъ  только  въ  1863  году:  Наісііпо-ег  далъ  ему 

I названіе  троилита.  Можетъ  быть  мы  въ  данномъ  случаѣ  имѣемъ 
іѣло  и  съ  пирротиномъ  (см.  стр.  101). 


!  Греенокитъ  (?) — 1835  3).  Кристаллизованный  сѣрнистый  кадмій 
■нлъ  полученъ  вполнѣ  аналогично  сѣрнистому  свинцу  (см.  выше): 
ж  трубку,  въ  которой  находилась  сѣрнистая  ртуть,  былъ  налитъ 
;  >астворъ  хлористаго  магнія  и  опущена  пластинка  металлическаго 
I  :адмія. 


Сѣра ,  баритъ  и  витеритъ  (1835)  4).  Въ  одинъ  сосудъ  наливаютъ 
пиртовый  растворъ  тіокарбоната  барія,  въ  другой  сосудъ — растворъ 
■іѣднаго  купороса;  оба  сосуда  соединяются  опрокинутой  ІТ-образной 

!  рубкой,  содержащей  глину,  смоченную  растворомъ  азотнокаліевой 

.  оли. 


Оба  сосуда  кромѣ  того  содержатъ  по  погруженной  въ  нихъ 
|  латиновой  пластинкѣ,  которыя  соединены  между  собою  проволо- 
|  ой.  Въ  одномъ  сосудѣ  скоро  начинаютъ  образовываться  кристаллы 
:  ѣры,  въ  другомъ — „иглы  сѣрнокислаго  и  углекислаго  барія“. 


О  ІМ. 


2)  ІМ.  р.  317. 

3)  ІМ.  р.  317. 

4)  ІЬ(І.  р.  327. 
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Лмалыама  (1843)  ').  Бралась  трубка,  запаянная  съ  одного  конца, 
въ  4  шш.  поперечникомъ;  въ  нее  клали  1,5  §т.  сѣрнистой  ртути,  по¬ 
верхъ  которой  наливали  еще  крѣпкій  растворъ  поваренной  соли 
(зеі  таг  іи);  затѣмъ  туда  же  опускалась  мѣдная  пластинка,  и  трубка 
закупоривалась.  Съ  теченіемъ  времени  на  мѣди  отлагалась  амаль¬ 
гама  въ  видѣ  правильныхъ  октаэдровъ. 

„Опытъ  длился  уже  10  лѣтъ  и  будетъ  продолжаться".  Реакція 
идетъ  скорѣе,  если  взять  дестиллированную  воду  вмѣсто  солянаго 
раствора  и  трубку  открыть:  въ  этомъ  случаѣ  кристаллы  амальгамы 

появятся  уже  дней  черезъ  восемь. 

Если  углекислое  серебро  и  металлическую  мѣдь  оставить  стоять 
съ  дестиллированною  водою,  то  образуются  микроскопическіе  кри¬ 
сталлы  азурита,  куприта  и  серебра  (1843) *  2). 

Дѣйствіе  металлическаго  цинка  на  кремнекислую  мѣдь  въ 
водѣ  и  въ  открытомъ  сосудѣ  вызываетъ  образованіе  мѣди ,  окиси 
мѣди,  углекислой  мѣди  и  кристаллическихъ  бугорковъ  углекислаго 
цинка;  въ  нихъ  можно  отличить  ромбоэдры  (смитсонитъ).  Если 
вмѣсто  силиката  мѣди  употребить  гидратъ  окиси  мѣди  и  зеленую 
углекислую  мѣдь,  то  образуются  окись  мѣди  и  кристаллическіе  бу¬ 
горки  углекислаго  цинка  3). 

Хромвокиелое  серебро  -\-  вода  4-  пластинка  свинца:  образуются 
пластинки  серебра  и  красно  -  оранжевые  игольчатые  кристаллики 
хромвокислаго  свинца  ( крокоита ?  см.  стр.  173  и  188) 4). 

Вивіанитъ  (1843)  5).  Описаніе  синтеза  этого  минерала  уже  при¬ 
водилось  мною  (стр.  43).  Къ  сказанному  лишь  остается  прибавить 
очень  немногое.  Я  повторялъ  этотъ  синтезъ.  Былъ  употребленъ 
10-ти  процентный  растворъ  фосфорнонатріевой  соли  (Ха2НР04.12Н20) 
и  реактивный  растворъ  (Е)  мѣднаго  купороса.  При  осмотрѣ  трубки 
черезъ  сутки  я  замѣтилъ  на  одной  сторонѣ  желѣзной  проволоки 
желтовато-бѣлую  щетку  (см.  рис.  62);  ее  то  А.  Весциегеі  и  считаетъ 
за  вивіанитъ  6). 


х)  Вессріегеі,  ЁІетеіНз  сГёІёсІгосЬітіе,  Рагіз,  1843,  р.  287. 

2)  ІМ.  р.  288. 

3)  ІМ.  р.  289. 

4)  ІМ.  р.  290. 

5)  ІМ.  р.  291.  Цитата  на  Апп.  сіііт.  рііуз.  1861,  ЫѴ,  р.  149  невѣрна. 

6)  Отдѣльные  участки,  выпуклости  этой  щетки  А.  Весс|иеге1  называетъ  борщ 
давками.  Такія  бородавки— мнѣ  извѣстно— описалъ  иозже  Ахеі  КгеШп§  (І)іе  Сѣе- 
шізсѣе  Іпгіиз.  1898,  СЬгізііапіа,  XXI).  Онъ  наблюдалъ  ихъ  образованіе  на  пластинкѣ 
бѣлаго  желѣза,  которое  было  погружено  въ  растворъ  фосфорнонатріевоп  и  пова¬ 
ренной  солеи. 
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Эта  щетка  на  воздухѣ  черезъ  нѣсколько  минутъ  сдѣлалась 
голубою.  Въ  ней  были  видны  обломки  кристалловъ  1)-  На  стѣнкѣ 
стекла  въ  глиняной  пробкѣ  выдѣлилась  мѣдь  въ  видѣ  зеркала 
(этого  факта  Весриегеі  не  констатировалъ).  Въ  небольшомъ  коли¬ 
чествѣ  ВесциегеЛ  получалъ  вивіанитъ,  погружая  до  половины  ку¬ 
сокъ  пирита  въ  растворъ  фосфорнокислаго  натрія  2). 

Арагонитъ ,  купритъ ,  мѣдь,  азуритъ  и  малахитъ  (1843)  3).  Два 
закрытые  сосуда  А  и  В  соединялись  между  собою  аркообразно  по¬ 
ставленной  трубкой,  наполненной  мокрой  глиной;  въ  одинъ  сосудъ 
(А)  наливалась  вода  и  свѣжеосажденный  углекислый  кальцій,  въ 
:  другой  (В)  водный  растворъ  хлористаго  кальція,  а  на  дно  его  еще 
помѣщался  гидратъ  окиси  мѣди.  Въ  тотъ  и  другой  сосуды  было 
опущено  по  платиновой  пластинкѣ,  связанной  одна  съ  однимъ, 
другая  съ  другимъ  полюсами  весьма  слабой  батареи.  Одновременно 
съ  этимъ  въ  первый  сосудъ  пропускался  токъ  углекислаго  газа. 
Карбонатъ  растворялся  и  кристаллизовался  на  платиновой  плас¬ 
тинкѣ. 

Происходила  кристаллизація  и  во  второмъ  сосудѣ:  на  плати¬ 
новой  пластинкѣ  садились  кристаллы  арагонита,  бугорки  мѣди,  а 
!  если  токъ  былъ  очень  слабъ,  то  выдѣлялась  закись  мѣди  (купритъ  ) 
шли  даже  углесоль  мѣди  (голубая  и  зеленая).  Арагонитъ  имѣлъ 
!  форму  четырехгранныхъ,  пріостренныхъ  на  концѣ  призмъ,  дости¬ 
гавшихъ  1  шш.  длины.  Анализъ  показалъ  присутствіе  только  СаС03. 
Спайность  та  же,  что  и  у  арагонита. 

Доломитъ  (?)  — 1843  4)-  Ври  помощи  того  же  расположенія,  что 
т  въ  предыдущемъ  опытѣ,  только  если  въ  сосудъ  В  наливался 
эастворъ  хлористаго  кальція  и  магнія,  взятыхъ  въ  пай  пыхъ  отно¬ 
шеніяхъ,  получены  ромбоэдры,  которые  Вес^^^е^е1  считаетъ  принад- 
іежаіцими  доломиту. 

Такъ  какъ  анализа  и  другихъ  изслѣдованій  не  было  произве¬ 
дено,  то  синтезъ  этотъ  внушаетъ  сомнѣніе  (ср.  опыты  полученія 
доломита  другими  учеными). 


Брошантитъ  и  гипсъ  (1843)  5).  Кусокъ  пористаго  известняка 
догружался  въ  растворъ  мѣднаго  купороса.  Образуется  основная 


О  По  внѣшнему  виду  они  удивительно  напоминали  осколки  вивіанита,  кото- 
>ый  л  имѣлъ  случаи  изучать  въ  торфѣ  изъ  Волховского  у.  Орловской  губерніи. 

2)  Ёіетеійз  сГёІесІгосЬітіе,  1843,  р.  202. 

8)  ІЬсІ.  р.  293 

4)  ІМ.  р.  295. 

б)  ІЪ(і  р.  297. 
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сѣрномѣдная  соль  (зоиззиИаіе  сіе  сиіѵге)  въ  зеленыхъ  игольчатыхъ 
кристаллахъ  и  гипсъ.  „Эти  кристаллы  такъ  сходны  съ  природными", 
говоритъ  Вессріегеі,  „что  не  хочется  вѣрить,  что  они  получены  искус¬ 
ственно". 

Погружаютъ  въ  возможно  нейтральный  растворъ  азотномѣд¬ 
ной  соли  куски  пористаго  грубаго  известняка.  На  нихъ  кристал¬ 
лизуется  въ  игольчатыхъ  кристаллахъ  основная  азотнокислая  мѣдь  ')• 
Послѣ  обмыванія  куски  перекладываются  въ  растворъ  двууглека¬ 
ліевой  соли.  Кристаллы  становятся  темнѣе  и  превращаются  въ  не¬ 
растворимую  двойную  соль  углекислаго  калія  и  мѣди.  Вновь  про¬ 
мытый  известнякъ  погружался  вмѣстѣ  съ  насѣвшими  на  него  кри¬ 
сталлами  въ  растворъ  мѣднаго  купороса.  Тогда  образовались  кри¬ 
сталлы  малахита  и  гипса.  Такой  процессъ  образованія  этихъ  мине¬ 
раловъ  Вессріегеі  считаетъ  возможнымъ  и  въ  природѣ *  2). 

Берутъ  Б-образную  трубку,  перегороженную  глиной;  въ -одно 
колѣно  наливаютъ  двууглекислый  калій,  въ  другое— мѣдный  купо¬ 
росъ;  въ  то  и  другое  колѣно  погружаютъ  концами  дугообразную 
мѣдную  пластинку.  Вскорѣ  со  стороны  купороса  на  мѣдную  плас¬ 
тинку  будетъ  садиться  мѣдь,  въ  другомъ  колѣнѣ  вначалѣ  обра¬ 
зуется  двойная  соль  калія  и  мѣди.  Когда  послѣдней  образуется 
достаточно  много,  растворъ  выливаютъ  изъ  этого  колѣна  и  замѣ¬ 
няютъ  водой— образуются  иглы  малахита  3) 

Мётоіге  8 иг  Іа  гергосіисііоп  сіе  ріизіеигз  сотрозё8  тіпёгаіез 
(1852)  4). 

Массикотъ .  Если  въ  растворъ  т8і02  нКНО  погрузить  свин¬ 
цовую  палочку,  обмотанную  мѣдной  проволокой  (гальваническая 
пара),  то  черезъ  долгое  время  происходитъ  выдѣленіе  кристалловъ 
окиси  свинца.  „Кристаллы  достигали  нѣсколькихъ  миллиметровъ 
(этотъ  опытъ  длился  7  лѣтъ),  были  прочрачны,  зеленоватаго,  а  въ 
порошкѣ  желтоватаго  цвѣта.  Они  были  скучены;  принадлежали 
ромбической  системѣ  (сігоіі  гіютѣоісіаі)". 

Образованіе  интересной  ассоціаціи  минераловъ  наблюдалъ  Вес¬ 
сріегеі  въ  сосудѣ,  въ  которомъ  въ  растворѣ  мѣднаго  купороса  и 
хлористаго  натрія  7  лѣтъ  пролежалъ  кусокъ  свинцоваго  блеска. 


г)  Впослѣдствіи  ее  открыли  въ  природѣ  въ  видѣ  минерала,  получившаго  на¬ 
званіе  гергардтита.  Этимъ  же  путемъ  онъ  былъ  полученъ  только  въ  1890  году  Іа 
МісІіеГемъ,  который  и  приписалъ  себѣ  честь  перваго  синтеза. 

2)  ІМ.  рр.  297-299. 

3)  ІМ.  р.  301. 

4)  С,  г.  1852,  XXXIV,  р.  29 
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1.  КамСННСІЯ  СОЛЪ  ВЪ  прозрачныхъ  ооОоо,  ооОоо.О  и  0  величи¬ 
ною  до  1  ст.  въ  ребрѣ. 

2.  Кошуннитъ  (РЬС12)  „въ  иглахъ  и  кубахъ 4);  кристаллы  весьма 
хорошо  образованы;  цвѣтъ  слегка  желтоватый". 


3.  Англезитъ  (РЪ804)  въ  своеобразныхъ  октаэдрахъ  (еп  осіаёй- 
гев  сипёііогтез)  съ  прибавленіемъ  формъ,  наблюдаемыхъ  и  въ 

природѣ. 


4.  Хлоросульфатъ  (сіііотозійіаіе)  въ  иглахъ. 

5.  Основная  хлористая  мѣдь  (сЫогиге  Ъазісріе)  въ  микрокри- 


чал л ахъ. 


6.  Аморфная  сѣрнистая  мѣдь. 


Опытъ  вполнѣ  аналогичный  описанному  дѣлалъ  81.  Меипіег 
зъ  1878  году  2). 

Когда  свинцовый  блескъ  пролежалъ  7  лѣтъ  съ  малахитомъ, 
ібмоганнымъ  платиновой  проволокой,  въ  растворѣ  мѣднаго  купо¬ 
роса  и  поваренной  соли,  то  образовались  кубы  хлористаго  свинца 3). 

Церу  сайтъ.  Свинцовая  пластинка,  обмотанная  платиновой  про¬ 
волокой  (гальваническая  пара),  была  опущена  на  7  лѣтъ  въ  рас- 
ъоръ  соды  и  углекислой  мѣди;  сосудъ,  взятый  для  этого  опыта, 


)ылъ  слаоо  закупоренъ.  „5  глекислый  свинецъ  состоялъ  изъ  весьма 
іелкихъ  кристалловъ,  осѣвшихъ  на  свинцовую  пластинку;  кри¬ 
сталлы  эти,  повидимому,  представляли  тѣ  же  формы,  что  и  при¬ 
ходный  церусситъ". 

!  Кальцитъ.  Кусокъ  гипса,  который  долго  пролежалъ  въ  рас- 
ворѣ  двуугленатровой  соли  (2°  но  Ванте),  покрылся  ромбоэдриче- 
кими  кристаллами  углекислой  извести. 

і:  г  Хонѵеаих  сіёѵеіорретепіз  геіаііі'з  аих  еі'Іеіз  сіііпііциез  ргосіиііз 
і  и  сопіасі  йез  зоіійез  еі  сіез  Ііциісіез  (1852)  4  к 

|  Церусситъ.  Дѣйствіе  раствора  азотнокислаго  свинца  въ  тече¬ 
ніе  нѣсколькихъ  мѣсяцевъ  на  известнякъ.  „Кристаллы  въ  ромби¬ 
ческихъ  призмахъ  съ  шестью  гранями,  имѣющими  правильный 

идъ". 

Малахитъ.  Кусокъ  пористаго  известняка  погружался  въ  рас- 
I  воръ  азотномѣдной  соли.  Въ  такихъ  условіяхъ  скоро  образуются 
;  ристаллы  основной  азотнокислой  мѣди  (• гергардтита ,  И.  Ч.),  Послѣ 
лого  известнякъ  съ  насѣвшими  на  него  кристаллами  погружался 


]'.  г)  К  81бЬег  предполагаетъ  въ  кубическихъ  кристаллахъ  ВессщегеГя  ІООі), 
\т  И  і ЮО)  [Виіі.  сіе  ГАсаё.  Коѵ.  сіе  Веющие  (3),  1895]. 

2)  С.  г.  1878,  ѢХХХѴІ,  р.  686,  Ргосіисііоп  агіШсіеІІе  сіе  Іа  ЬгосЬапІНе. 

3)  См.  предыдущую  выноску. 

4)  С.  г.  1852,  XXXIV,  р.  573. 
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въ  растворъ  КаНСОз.  Черезъ  нѣсколько  дней  вмѣсто  кристалловъ 
появились  натеки  малахита.  Натеки  эти  не  имѣли  шарового  сло¬ 
женія  подобно  естественному  малахиту. 

Арагонитъ.  Кусокъ  гипса  въ  растворѣ  МаНС03  (5°— 6°  по  Байте) 
покрывался  ромбическими  призмами  арагонита  (ср.  сказанное  о 
полученіи  кальцита  въ  общей  части  моего  сочиненія). 

На  пластинкахъ  гипса,  опущенныхъ  въ  растворъ  ѣдкаго  кали, 
при  доступѣ  воздуха  образуется  „углекислая  известь,  имѣющая 
кристаллическое  строеніе". 

Моіе  8 иг  сіез  сотрозёз  сЫтщиез,  ргосіпііз  аи  сопіасі  Йез  воіь 
сіе 8  еі  сіез  Ііцшйез  еп  ѵегіп  сГасНоп  Іепѣе  (1853)  **). 

„...Я",  говоритъ  А.  Весцнегеі,  „налилъ  въ  сосудъ  слабый  рас¬ 
творъ  кремнекислаго  калія  и  положилъ  туда  на  желѣзной  плас¬ 
тинкѣ  (еп  іеѵ  йе  Іапсе)  много  спайныхъ  кусковъ  гипса.  Затѣмъ  все 
было  закрыто  пробкою,  но  не  плотно,  чтобы  дать  доступъ  углекис¬ 
лотѣ  воздуха...  Черезъ  нѣкоторое  время  на  днѣ  сосуда  образовался 
осадокъ  мелкораздробленнаго  кремнезема,  изъ  котораго  кипяче¬ 
ніемъ  въ  ѣдкомъ  кали  удалось  выдѣлить  прозрачныя  пластинки, 
Онѣ  обнаруживали  двойное  лучепреломленіе  и,  слѣдовательно  (зіс!), 
представляли  кристаллы  кварца". 

Конечно,  зная  все  извѣстное  объ  образованіи  кварца,  такое 
отождествленіе  можно  объяснить  лишь  поверхностнымъ  изслѣдова¬ 
ніемъ  А.  ВесещегеГя.  Вѣрнѣе  всего  предполагать,  что  въ  данномъ 
случаѣ  мы  имѣемъ  какой-нибудь  цеолитъ.  Интересно,  что  этотт 
синтезъ  опускаютъ  Боисріё  съ  Місітеі  Бёѵу  и  В.  Вопг^еоіз.  Этотт 
фактъ  можетъ  быть  объясненъ  тѣмъ,  что  такой  способъ  полученія 
кварца  показался  названнымъ  ученымъ  слишкомъ  невѣроятнымъ 

Тѣмъ  болѣе  странно,  что  К.  Вгаііпв  сообщаетъ  объ  этомъ  син¬ 
тезѣ  ВессщегеВя  безъ  всякихъ  комментаріевъ *  2). 

Мёшоіге  8 иг  Іез  асііопз  Іепіез  ргойиііз  8оп8  Іез  іпЯиепсез  сот 
Ьіпёез  сіе  Іа  сѣаіепг  еЬ  сіе  Іа  ргеззіоп  (1857)  3). 

„Берутъ  стеклянную  трубку  (просвѣтъ  ея  =  5  тш.  и  длит 
=  2  сіст.),  запаянную  съ  одного  конца.  Помѣщаютъ  въ  нее  твердо* 
тѣло  и  наливаютъ  растворъ,  который  хотятъ  заставить  на  него  дѣй 
ствовать;  поверхъ  всего  наливаютъ  слой  сѣроуглерода  и  эѳира 4) 
трубка  запаивается  и  нагрѣвается  до  100° — 150°. 

Э  С.  г.  1853,  XXXVI,  рр.  209—213,  ТЛпзйІиЦ  1853,  XXI,  рр.  41—42. 

2)  К.  Вгашіз,  СЬетВсІіе  Міпегаіо^іе,  1896,  8.  259. 

3)  С.  г.  1857,  ХІЛѴ,  рр.  938-940.  * 

4)  Эти  легко  летучія  вещества  служатъ  для  повышенія  давленія  внутри 

трубки.  П.  Ч. 
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Г  Въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  въ  эту  трубку  вставляли  другую 
меньшую,  содержащую  ту  или  другую  жидкость,  которую  хотѣли 
нвестп  въ  кругъ  реакцій  *)•  Когда  желательно  было  прибѣгнуть  и 
къ  электрохимическимъ  реакціямъ,  то  въ  трубки  помѣщались  со¬ 
отвѣтственныя  приспособленія  (аррагеі1з)“. 


Работая  въ  указанныхъ  условіяхъ,  А.  Весциегеі  получилъ: 
гіЧ  1)  арагонитъ  въ  ромбическихъ  призмахъ  съ  пріострённымп 
концами  (пріоетрѣніе  изъ  двухъ  плоскостей); 

2)  закись  мѣди  (купритъ)  въ  прекрасныхъ  октаэдрахъ; 

||  3)  сѣрнистое  соединеніе  мѣди  въ  шестигранныхъ  призмахъ, 

іаблюдаемыхъ  и  у  природныхъ  халькозиновъ  (а  зіх  райя  агііспіёз 
іуапі  іез  і'асез  сіе  сепх  сіе  Іа  паіпге); 

4)  сѣрнистое  серебро  и  тернистый  свинецъ  въ  пластинкахъ  ме¬ 
таллическаго  блеска; 

5)  углекислую  мѣдь  зеленаго  цвѣта  (малахитъ)  и  углекислую 
I  мѣдь  голубого  цвѣта  (азуритъ)  въ  небольшихъ  натекахъ  (ей  реШз 
патеПопз); 

6)  бромистыя  и  іодистыя  соединенія  въ  кристаллическомъ 
|шдѣ“. 


Мётоіге  зиг  Іа  ргосіисііон  ёіесігщие  сіе  Іа  зііісе  еіс.  (1861) 2). 

Гидрофанъ.  Насыщенный  растворъ  кремнезема  въ  ѣдкомъ  кали 
разлагался  электрическимъ  токомъ  отъ  Вольтова  столба.  Оба  элект¬ 
рода  были  изъ  платины;  положительный  имѣлъ  форму  проволоки, 
отрицательный  - пластинки.  Эта  пластинка  погружалась  въ  сосудъ 
изъ  неглазурованнаго  фарфора  (рогсеіаіпе  ТёрщитсНе/  съ  тѣмъ  же 
растворомъ,  что  и  во  внѣшнемъ  сосудѣ.  Послѣ  нѣсколькихъ  часовъ 
дѣйствія  отрицательный  электродъ  покрывался  толстой  оболочкой 
:ремнезема  голубоватаго  оттѣнка.  Этотъ  гидратъ  послѣ  высыханія 
талъ  непрозрачнымъ,  но  при  погруженіи  въ  воду  возстановлялъ 
ту  прозрачность  подобно  гидрофану.  Та  пористость,  которую  пред¬ 
полагаетъ  это  свойство,  была  обусловлена  выдѣленіемъ  пузырьковъ 
ислорода  въ  массѣ  гидрата  (кислородъ  въ  данномъ  случаѣ  былъ 
родуктомъ  электролиза).  Въ  сухомъ  видѣ  твердость  искусствен¬ 
но  гидрофана  равнялась  твердости  стекла  (слѣд.  около  5).  Гидро- 
)анъ  оказалось  возможнымъ  окрашивать  въ  различные  цвѣта  при- 
авленіемъ  тѣхъ  или  другихъ  пигментовъ  (металлическихъ  окис- 
овъ,  органическихъ  веществъ). 


Э  Ср.  съ  пріемомъ  Зёпагтопі’а  (стр.  20). 
2)  С.  г.  1861,  ЫІГ,  р.  1196. 


11.  Ч. 
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Мётоіге  виг  Іа  іогтаііон,  ей  ѵегіді  сГасііопз  Іепіез,  сіе  сііѵегз 
сошрозёз,  еі  поіаттепі  сіез  зііісаіез  іеггепх  (1866)  1). 

„Основной  хромвокнслый  свинецъ,  тождественный  съ  природ¬ 
нымъ  (т.  е.  меланохроитъ?  П.  Ч.)  можно  получить  слѣдующимъ 
образомъ.  Въ  трубку  наливаютъ  крѣпкій  растворъ  хлорнаго  хрома 
(сЫогиге  сіе  сііготе),  помѣщаютъ  туда  каолинъ  и  пару  изъ  платины 
и  свинца.  Трубку  герметически  закрываютъ  и  оставляютъ  въ  покоѣ 
на  нѣсколько  лѣтъ.  Прежде  всего  происходитъ  образованіе  хлори¬ 
стаго  свинца,  потомъ  различныя  реакціи,  въ  которыхъ  участвуетъ 
электричество,  и,  наконецъ,  образуется  основной  хромвокнслый  сви¬ 
нецъ  въ  оранжевокрасныхъ  иглахъ.  Его  можно  также  получить 
медленнымъ  дѣйствіемъ  раствора  хромвокислаго  калія  па  куски 
мѣла,  предварительно  прокипяченнаго  съ  растворомъ  азотнокислаго 
свинца". 

„...Можно  получить  голубую  углекислую  мѣдь  (Іе  сагѣопаіе 
Ыеп  безцпіЬазіцие  сіе  спіѵге)  въ  ромбическихъ  призмахъ  съ  усѣче¬ 
ніями  (ігопса1иге8\  аналогичными  наблюдаемымъ  въ  природѣ  (азу¬ 
ритъ)  2).  Для  этого  подвергаютъ  подъ  давленіемъ  4 — 5  атмосферъ 
въ-  теченіе  12  часовъ  въ  трубкѣ  мѣлъ  и  кристаллы  основной  азотно¬ 
мѣдной  соли  дѣйствію  раствора  двуугленатровой  соли;  затѣмъ  все 
оставляютъ  въ  покоѣ  па  нѣсколько  лѣтъ“. 

А.  Весциегеі  дѣлалъ  такой  опытъ:  на  пластинку  гипса  пускался 
струею  крѣпкій  растворъ  сѣрнокислаго  калія  Образовалась  двойная 
соль  калія  и  кальція  въ  видѣ  иголъ,  которыя  растворялись  въ 
водѣ.  Мнѣ  кажется  возможнымъ  предположить  въ  полученныхъ 
иглахъ  минералъ  зипгенитъ,  имѣющій  составъ  Ѣ^ЗО^СаЗСДЩО  и 
кристаллизующійся  въ  моноклинической  системѣ. 

Вес  цвете  і  думаетъ,  что  игольчатые  кристаллы,  которые  онъ 
получилъ  дѣйствіемъ  текущаго  раствора  кремнекислаго  калія  на 
пластинки  гипса,  принадлежатъ  аиофиллиту.  Данныхъ  къ  такому 
невѣроятному  заключенію  почти  не  приведено. 

Мётоіге  8ііг  Іез  рѣёпотёпез  сіе  сШизіон  ёІесігосаріПаіге  ( 1868) 3). 

Что  разумѣетъ  Весциегеі  подъ  выраженіями:  „электрокапилляр¬ 
ная  диффузія44,  „электрокапиллярное  взаимодѣйствіе"  это  выяснится 
на  рядѣ  нижеслѣдующихъ  примѣровъ.  Не  могу  тутъ  же  не  замѣ¬ 
тить,  что  понятіе  это  во  всякомъ  случаѣ  достаточно  произвольное 
и  сбивчивое. 


х)  С.  г.  1866,  ВХШ,  рр.  5-9. 

2)  Систему  азурита  нынѣ  считаютъ  за  моноклиническую. 

3)  С.  г.  1868,  ЬХѴІІ,  р.  1081. 


П.  Ч. 
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Гидраргиллитъ.  Въ  сосудъ  АВСО  (см.  рис.  63)  В  наливаютъ  крѣп¬ 
кой  соляной  кислоты,  а  въ  трубку  А^С^  у  которой  нижнее  от¬ 
верстіе  закрыто  сдвоеннымъ  листомъ  пергаментной  бумаги, _ крѣп- 

ій  растворъ  алюмината  калія.  Такое  расположеніе  употреблялъ 
дже  Е.  Егету  (1864)  въ  своихъ  опытахъ  по  кристаллизаціи  барита, 
делестина,  церуссита  и  другихъ,  нерастворимыхъ  въ  водѣ  тѣлъ. 
Іессціеге!,  однако,  утверждаетъ,  что  въ  опытахъ  Е.  Егету  происхо¬ 
дили  часто  химическія  реакціи  (обмѣнъ),  а  у  него- —  „электрохими¬ 
ческія".  Въ  своемъ  опытѣ  полученія  гидраргиллита  Весциеге!  гово¬ 
ритъ  о  положительномъ  и  отрицательномъ  полюсѣ  перепонки  (В^), 


іерезъ  которую  происходило  взаимодѣйствіе  между  растворами: 
+“  обращенъ  къ  щелочи,  а  “  къ  кислотѣ.  Гидраргиллитъ  въ 
■ИДѢ  кристаллическихъ  пластинокъ  отложился  на  внутренней  части 
іеренонки,  т.  е.  на  положительномъ  полюсѣ  ВессріегеГя.  Составъ 
полученныхъ  кристалловъ  отвѣчалъ  формулѣ  А1203.ЗН20,  т.  е.  былъ 
акой  же,  какъ  и  у  гидраргиллита.  Несмотря  на  это  Весциегеі  го- 
оритъ  о  діаспорѣ  (?!). 


Обращаю  также  вниманіе  на  то,  что  нормальный  гидратъ  алю¬ 
минія  осаждается  изъ  алюмината  калія  кислотами  безъ  всякихъ 
электрохимическихъ"  реакцій,  ибо  никто  не  думаетъ  видѣть  тако- 
ыя  въ  прямомъ  смѣшеніи  двухъ  жидкостей. 

Заставляя  медленно  взаимодѣйствовать  растворы  сѣрнистаго 
атрія  и  азотнокислой  мѣди  (черезъ  перепонку,  черезъ  узкую  тре- 
цшу,  черезъ  песокъ),  получаютъ  кристаллы  мѣди. 


Подобнымъ  же  образомъ  изъ  растворовъ  азотнокислаго  серебра 
сѣрнистаго  натрія  получаютъ  дендриты  серебра. 

Весциегеі  видитъ  и  въ  этихъ  опытахъ  яркіе  примѣры  прояв¬ 
ит  электрокапиллярныхъ  силъ:  вмѣсто  сѣрнистыхъ  соединеній, 
зторыя  бы  слѣдовало  ожидать  по  смыслу  химической  реакціи, 
роизошло  образованіе  свободныхъ  металловъ  (это  образованіе  мы 
)лжны  себѣ  объяснить  электролизомъ  сѣрнистыхъ  соединеній). 

Діоптазъ.  Въ  трубку  А^С^Б,  (см.  рис.  63)  наливался  растворъ 
іемнекислаго  калія,  въ  сосудъ  АВСБ— растворъ  азотнокислой 
Ьди.  На  внутренней  сторонѣ  перепонки  отложилась  голубая 
)>ра,  твердость  которой  немногимъ  уступала  твердости  стекла.  Кора 
а  была  разбита  и  тщательно  промыта  водой.  Въ  микроскопъ 
)жно  было  видѣть  голубые  (віс!)  обломки  иголъ.  Эти  иглы  несли 
і  вершинахъ  ромбоэдрическія  плоскости. 


Э  Рисунокъ  составленъ  мною  на  основаніи  описанія  ВесаиегеГя. 
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найдено: 

для  Си8Ю3.Н20: 

8і(ѣ  .  .  . 

.  .  .  .  .  38,93  .  .  . 

. 38,16 

СпО  .  .  . 

. 50,40 

Н20  .  .  . 

. 11,27  .  .  . 

....  11,44 

99,71  .  .  . 

....  100,00. 

Почему  Весциегеі  объясняетъ  этотъ  синтезъ  электрокапилляр¬ 
ными  взаимодѣйствіями,  для  меня  непонятно,  какъ  и  въ  случаѣ 
полученія  гидраргиллита  (см.  выше): 

К28і03  +  Си(К03)2  +  Н20  =  Си8Ю3.Н20  +  2КК03. 

Въ  1870  году  Вессціегеі  заявилъ,  что  „въ  одномъ  опытѣ,  про¬ 
должительность  котораго  обнимаетъ  15  лѣтъ“,  имъ  получены  кри 
сталлы  атака  мима.  Форма  ихъ  та  же,  что  и  у  кристалловъ  изі 
Перу  и  Чили:  ромбическая  призма  съ  заостреніемъ  на  верхушкі 
(роіпіетепі).  Цвѣтъ  зеленый  1). 

Вез  асііонз  сішніциез  аиігез  дне  сіез  гейисііопз  тёіаіііцие* 
ргосіиііз  сіапз  Іез  езрасез  саріііаігез  (1874)  2). 

„Меланохроитъ  (?  И.  Ч.)  можно  получить  изъ  раствора  дву 
хромвокаліевой  соли  и  раствора  гидрата  окиси  свинца  въ  ѣдкомі 
кали  (рІотЫІе  йе  роіаззе),  если  заставить  ихъ  смѣшиваться  через! 
перепонку.  Онъ  является  въ  видѣ  пучковъ  желто-оранжевыхъ  кри 
сталловъ.  Обнаруживаетъ  двойное  лучепреломленіе. 


Анализъ  далъ: 

РЬО .  82 

СгОз . . . 14.8 

Н20,  потеря . 3,2 

100,0. 

По  анализу  А.  сіеі  Кіо  составъ  природнаго  меланохроита: 

РЪО  . 80,72 

СгОз . 14,80.“ 


Исходя  изъ  формулы  меланохроита,  которую  пишутъ  2РЪСг04.РЬ( 
или  ЗРЪ0.2Сг03,  я  получилъ  процентное  содержаніе  Сг03— 23,0 
(у  ВесциегеРя  найдено  14,8). 


О  С.  г.  1870,  ПХХІ,  р.  127. 

2)  С.  г.  1874,  ЬХХІХ,  рр.  82-87. 
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Приводимымъ  ВессріегеГемъ  даннымъ  болѣе  всего  удовлетво¬ 
ряетъ  формула  ЗРЬО.СгОз  Очевидно,  о  меланохроитѣ,  какъ  мине¬ 
ралѣ  состава  зРЪ0.2Сг03,  не  можетъ  быть  рѣчи:  зРЪ0.Сг03  пред¬ 
ставляетъ  болѣе  основную  соль.  Что  касается  существованія  послѣд¬ 
ней  въ  природѣ,  то  этотъ  вопросъ  я  не  могъ  разрѣшить  справками 
зъ  существующихъ  трактатахъ  и  таблицахъ. 

Можетъ  быть  мы  имѣемъ  дѣло  съ  забытымъ  минераломъ?  Гдѣ 
іашелъ  его  А.  сіеі  Кіо? 


Флюоритъ.  „Этотъ  минералъ  былъ  полученъ  взаимодѣйствіемъ 
оастворойъ  фтористаго  алюминія  и  хлористаго  кальція  черезъ  пере¬ 
понку.  На  перепонкѣ  образовалась  кристаллическая  кора;  полные 
субы  встрѣчались  очень  рѣдко.  Иногда  можно  было  замѣтить  и 
іругой  кристаллическій  продуктъ— широкія  пластинки.  Анализъ 
іскусственнаго  плавиковаго  шпата  далъ: 


для  СаР12: 

Са . 47,8 . 51,28 

Рі .  52/2  .  48,72 


100.0  100,00“  1). 

ж  в 


Гансъ  Рудольфъ  Германъ  (1857) і  2). 


Урао  или  тропа  (Ка2С03  +  ХаНС03  2Н20)  3).  Германъ  пла- 
:илъ  весьма  большое  количество  двуугленатровой  соли  въ  желѣз¬ 
номъ  котлѣ.  Часть  воды  и  углекислоты  были  изгнаны.  Когда  масса 
!  (ослѣ  плавленія  постояла  нѣкоторое  время  въ  погребѣ,  то  про¬ 
изошло  притяженіе  ею  влаги.  Мало-по-малу  опа  приняла  кристал- 
[ическое  сложеніе,  причемъ  въ  пустотахъ  образовались  большіе 
:ристаллы  урао. 


Воскіпд  (1857?). 


Пестрая  мѣдная  руда  4).  Воскіпд  плавилъ  подъ  слоемъ  нева¬ 
жной  соли  смѣсь  изъ  36  от.  мѣди,  10  о*г..  желѣза  и  сѣры,  взятой 

і  ] 

і 

х)  Сличая  цифры  этихъ  двухъ  столбцовъ,  надо  думать,  что  въ  текстѣ  статьи 
э  ошибкѣ  переставлены  цифры  для  кальція  и  фтора. 

2)  Управляющій  заведеніемъ  искусств,  минер,  водъ  въ  Москвѣ,  у  1879. 

3)  Описаніе  я  заимствую  изъ  книги  Гисіш’а  (цитата  на  Виіі.  зос.  Моя.  1857, 
XX,  р.  545  невѣрна). 

4)  К.  С.  Ьеопііагсі,  НіШеп-еггеиощіззе,  1858,  8.  365. 
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въ  избыткѣ.  Полученный  сплавъ  оказался  хрупкимъ  и  въ  изломѣ 
очень  напоминалъ  природную  руду.  Во  влажномъ  воздухѣ  онъ 
скоро  покрывался  пестрой  побѣжалостью. 


Анализъ  далъ: 

Си . .  55,74 

Ре  .  . . 15,93 

8  .  27,99. 


Составъ  пестрыхъ  рудъ,  какъ  извѣстно,  даетъ  колеблющійся 
составъ:  50-71%%  Си,  6—18%%  Ре  и  21—28%%  8  (Лашіаранъ, 
Минералогія,  Москва,  1899  г.,  стр.  640).  Ср.  синтезъ  этого  же  ми¬ 
нерала,  произведенный  Р.  сіе  Магідпу. 


СНагІез  Заіпіе-СІаіге  ОеѵіІІе  (1858)  А 

Авгитъ* І  2).  „Кристаллы  авгита  были  получены  при  сильномъ 
накаливаніи  слегка  желѣзистаго  песчаника,  пропитаннаго  раство¬ 
ромъ  хлористаго  магнія.  Послѣ  охлажденія  массы  въ  лупу  можно 
было  видѣть,  что  кварцевыя  зерна  сплошь  покрыты  (вопі  епсѣе- 
ѵеігбй)  прекрасными  черными  кристаллами  авгита.  Форма  ихъ  то 
же,  что  и  у -природныхъ  авгитовъ". 


І_апдІоі8  (1858). 

Коіе  8 п г  Іа  ргойисНоп  сіе  Піусігорѣапе  агШісіеІІе  3). 

Гидрофанъ.  Вап^іоіз  указываетъ,  что  способъ,  предложенный 
А  ЕЪеІшеп’омъ  для  полученія  гидрофана  (стр.  145),  неудобенъ  тѣмъ 
что  требуетъ  много  времени.  Гораздо  проще  получается  гидрофанъ 
если  хлористый  кремній  подвергать  дѣйствію  влажнаго  воздуха 
Высохшая  масса  послѣ  прокаливанія  дала: 

кремнекислоты  ....  88,22 
воды . 11,68. 


Н  Профессоръ  геологіи  въ  Соііё&е  4е  Ггапсе,  членъ  Франц.  Акад.  Наукъ 

І  1876  г.  Онъ  братъ  Непгі  8аіп1е-С1аіге  Беѵіііе’я. 

2)  Описаніе  синтеза  впервые  появилось  въ  книгѣ  Гогщіе  и  МісЬеІ  Ьёѵу:  из 
ихъ  йупіііёзе  еіс.  (р.  103)  я  и  заимствую  приводимыя  данныя. 

3)  Апп.  сЫт.  рііуз.  1858,  ЪП,  р.  331. 
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А  В.  Ритав  (1859)  1). 


МѳшВіге  8 иг  Іез  ё^иіѵа1ап(;8  сіез  согрв  зітріез  2). 

Въ  этой  статьѣ,  какъ  вид  по  уже  изъ  заглавія,  посвященной 
вовсе  не  синтезу  минераловъ,  сообщается,  между  прочимъ,  о  полу¬ 
ченіи  въ  кристаллахъ  хлористаго  и  полу  сѣрнистаго  серебра  и 
окиси  магнія,  т.  е.  кераргирита ,  аргентита  и  пертлаза .  Первые 
два  минерала  получаются  при  накаливаніи  серебра  въ  струѣ  хлора 
или  паровъ  сѣры;  периклазъ  получается,  если  сплавлять  ^продаж¬ 
ный,  хлористый  магній.  Способъ,  примѣненный  Л.  Витая  для  кри¬ 
сталлизаціи  аргентита,  получилъ  широкое  распространеніе  въ  ру¬ 
кахъ  Л.  Маг^оПеІ  а:  послѣдній  по  этому  способу  кристаллизовал  ъ 
много  другихъ  сѣрнистыхъ  металловъ  простыхъ  и  сложныхъ. 


і 


В.  ТИ.  Зіттіег  (1859)  3). 


КипвНісІіег  Апііуйгіі  аиГ  ругосѣетіясііет  \Ѵсц*е  4). 

Ангидритъ.  Ныла  сплавлена  смѣсь  изъ  безводнаго  сѣрнокис¬ 
лаго  кальція,  хлористаго  натрія  и  небольшого  количества  кремне¬ 
кислоты.  Послѣ  очень  медленнаго  охлажденія  масса  была  разбита. 
«Она  оказалась  проникнутой  цѣлой  системой  (Ое\ѵеЪе)  прозрачныхъ 
|и  блестящихъ  пластинокъ;  особенно  на  днѣ  тигля  скопились  велп- 
.  колѣнныя  друзы“.  Поверхность  пластинокъ  достигала  иногда  нѣ- 
! зколькихъ  квадратныхъ  миллиметровъ,  и  часть  изъ  нихъ  была  по¬ 
крыта  штрихами.  Плавленіе  безводнаго  Са804  съ  і\таС1  не'дало  кри¬ 
сталловъ  гипса.  Опытъ  К.  Зіттіег’а  имѣетъ  общее  съ  опытомъ  N. 
Ліапговв’а  (на  это  указываетъ  и  самъ  К.  8іпіт1ег). 


ТЬотаз  Зіеггу-Нипі  (1859—1860)  5). 


„Если  нагрѣвать  съ  чистой  водой  гидрокарбонатъ 
годъ  давленіемъ,  то  онъ  превращается  въ  магнезитъ.  Если 


магнезіи 

присут- 


х)  Знаменитым  французскій  химикъ.  Дѣйствовалъ  главнымъ  обр.  въ  Парижѣ 
\  профессоръ,  академикъ,  министръ  еіс.)  у  1884. 

2 )  Апп.  сЫш.  рііуз.  1859  (3),  ЬѴ,  рр.  129—210. 

3)  Д-ръ  философіи,  съ  1856  до  1859  г.  состоялъ  при  университетской  лабора- 
оріи  ВЪ  Бреславлѣ,  затѣмъ  преподавалъ  физику  и  химію  въ  Сішг’ѣ  еіс.  *{*  1874. 

4)  Доигп.  рг.  Сііеш.  1859,  ЬХХѴІ,  88.  430—435. 

5)  Оъ  1847  по  1872  г.  химикъ  и  минералогъ  при  Оеоі.  8игѵеу  оі  Санасіа,  за¬ 
ѣмъ  былъ  профессоромъ  въ  различныхъ  высшихъ  учебныхъ  заведеніяхъ  Америки 

1с. 
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1  94 

ствовалъ  и  углекислый  кальцій,  то  образуется  двойная  соль  до 
ломтпъи . 

„...Доломитъ  я  получалъ",  говоритъ  Віеггу-Нипі,  „нагрѣвая  до 
170° — 200°  смѣси  углесолей  магнія  и  кальція  съ  растворами  соды 
или  хлористаго  кальція  и  натрія"  1).  См.  еще  стр.  144  и  153. 


М.  Н.  Неіпіг  (1860)  2). 

ІІеЬег  кііпзШсѣе  Еггеіщшщ  сіег  Вогасііез  3). 

Борацитъ.  Попытки  получить  борацитъ  (Мв'6В16О30  +  М^СВ 
или  6М^0.8В203.М§*С12)  воднымъ  путемъ  окончились  неудачей.  Су¬ 
хой  путь  привелъ  къ  цѣли:  сильно  накаливалась  въ  горнѣ  (\\іп- 
йоіеп)  смѣсь  изъ  хлористаго  магнія,  борнаго  ангидрида,  магнезіи 
и  незначительнаго  количества  хлористаго  натрія  (всѣ  вещества 
должны  быть  вполнѣ  безводными).  Выдѣленіе  кристалловъ  произво¬ 
дилось  водою  и  крѣпкой  соляной  кислотой,  съ  которой  настаивался 
сплавъ  въ  теченіе  нѣсколькихъ  дней. 

Найдено:  Вычислено: 

магнія  хлорис.  ....  11,14 . 10,6 

магнезіи .  26,41  .  26,9 

бори,  анг .  62,45  .  62,5. 

Кристаллическая  форма  та  же,  что  и  у  природнаго  бора¬ 
цита;  сходство  выразилось  и  въ  пироэлектричности  обоихъ  бора¬ 
цитовъ  -искусственнаго  и  природнаго. 

Н.  Козе  (1860)  4). 

Несквегоиитъ  (М§“С03.ЗН20) 5).  „Н.  Козе  заявилъ,  что  испаряя 
растворъ  двууглемагніевой  соли  получаютъ  осадокъ,  состоящій  изъ 
кристалловъ  ромбической  системы".  Одно  указаніе  на  ромбическую 


О  81.  Нипі,  СЬетісаІ  апсі  Сгео1о§іса1  Еззауз,  1875,  р.  90  или  8і11.  А  тег.  «Іоипі. 
оі  8с,  за  1859  (С.  г.  1859,  ХЕѴ1ІІ,  рр.  1003-1095)  и  1866,  ХЫІ,  р.  49. 

2)  Д-ръ  философіи,  приватъ-доцентъ  въ  Берлинѣ,  съ  1851  г.  нроф.  химіи  нь 

Галле,  ф  1880. 

8)  МопаІзЪ.  4.  Б.  Аса4.,  1860,  8.  466-468,  Ро§§.  Апп.,  1860,  СХ,  88.  613—621. 

4)  Братъ  Сг.  Козе,  знаменитый  нѣмецкій  химикъ  (портретъ  его  см.  въ  „Осно¬ 
вахъ  химіи"  Менделѣева,  1895,  стр.  307).  ф  1864. 

5)  Цитата  на  Ро^.  Апп.  ХЫГ,  8.  366,  1860  невѣрна.  Я  заимствую  описаніе 

опыта  у  Еоидиё  и  МісѣеІ  Еёѵу  (8уп11іёзе  еіс.,  р.  206). 
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систему  должно  бы  посѣять  сомнѣніе  въ  томъ,  что  кристаллы  при¬ 
надлежатъ  магнезиту  (ромбоэдр.  ]%С03).  Между  тѣмъ  на  это  обстоя¬ 
тельство  не  обратили  вниманіе,  такъ  какъ  Роікріё  и  МісЬеІ  Ьёѵу, 
а  за  ними  и  Б.  Вопгдеоів  трактуютъ  кристаллы  Н.  Козе,  какъ  маг¬ 
незитъ.  Теперь  мы  знаемъ,  что  открытъ  новый  минералъ  песквего- 
нитъ,  и  ему  именно  принадлежать  полученные  кристаллы:  не  зная 
объ  опытѣ  Н.  Кове,  американцы  Р.  Оепііі  и  8.  Репі'іеісі  кристалли¬ 
зовали  (1890)  этотъ  минералъ  именно  по  способу  Н.  Кове  >).  По 

указанно  тѣхъ  же  ученыхъ  соль  М#С03.ЗН20  была  извѣстна  еще 

і  КІаргоШ’у  въ  1808  году. 

# 

СагІ  Рг.  КаттеІзЬегд  (1859—1862)  2). 

ПеЬег  сіе  г  80#еппапІеп  осіаесігівсііеп  Еізеіщіапг  ѵоп  Ѵевиѵ  шкі 
иеЬеі  сііе  Віісіипрі  ѵоп  Марзіеіеівеп  сіигсіі  8иЫ  ітаііон  (1859)  3). 

„Если  сплавлять  обыкновенный  желѣзный  купоросъ  съ  пова¬ 
ренной  солью,  то  образуется  кристаллическій  желѣзный  блескъ  (см. 
Ь.  Міівсііегіісіі,  стр.  136).  Ріели  плавленіе  производить  безъ  доступа 
воздуха,  то  изъ  остатка  послѣ  обработки  сплава  водою  магнитъ 
извлекаетъ  черный  порошенъ  магнитнаго  желгьзняка  съ  примѣсью 
!  окиси  желѣза".  Возгонкою  изъ  хлористыхъ  соединеній  и  паровъ 
|Воды  получены  (  .  Катшеізѣег^’омъ  кристаллы  желѣзнаго  блеска, 
содержащіе  магнезію,— соединеніе  близкое  къ  магнезіоферриту  (М^О. 
Рег03),  находимому  въ  кратерѣ  Везувія.  Ближайшихъ  изслѣдованій 
Полученныхъ  кристалловъ  произведено  не  было. 

I  Пиритъ  и  магнитный  колчеданъ  (1862)  4).  КатшеІзЬегд,  изучая 
юставъ  сѣрнистыхъ  соединеній  желѣза,  полученныхъ  различными 
іскусственнымн  способами,  между  прочимъ,  доказалъ,  что  чистое 
келѣзо  при  нагрѣваніи  съ  сѣрой  до  температуръ,  не  превосходя¬ 
щихъ  краснаго  каленія,  превращается  въ  пиритъ.  Пиритъ  послѣ 
нцночасового  нагрѣванія  до-красиа  въ  закрытомъ  тиглѣ  даетъ  оста- 
I  окъ,  отвѣчающій  по  составу  пирротину  (вѣроятный  составъ  Ре889). 

’м.  еще  стр.  116  и  КозепЬазсЬ,  Мікгозк.  РЬувіо^т.  1896.11,  8.  581. 


‘)  2.  Кг.  1890,  ХУП,  88  564-566. 

г)  Сначала  (1841  -  1846)  приватъ-доцентъ,  а  затѣмъ  профессоръ  химіи  ві 
ерлігнскомъ  Университетѣ  еіс. 

3)  Ро^.  Апп.  1859,  СѴІІ,  88.  451-454. 

4)  МопаізЬ.  (1.  к.  Ргеиз.  Асах).  А.  ЛѴі$8.  т  Регііп.  1862,  8.  631;  ѣоигп.  рг  СЬет 
86Ь,  ЬХХХУШ,  8  266. 
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Карлъ  Юлій  Фрицше  (1857—1864)  *)• 


ІТеЪег  (Ііе  ВіИші^  ѵоп  СІаиЬегіі  аиі  навеет  \Ѵе^е  иікі  иеЪег 
еіп  глѵеііев  Ворреіваіг  айв  всЬіѵеіеІваигет  Каіке  (1857)  2). 

Глауберитъ.  „При  испареніи  раствора  остатковъ  отъ  полученія 
соляной  кислоты  я“,  говоритъ  Фрицше,  „наблюдалъ  образованіе 
кристаллическихъ  иголъ,  которыя  подъ  микроскопомъ  показывали 
большое  сходство  съ  кристаллами  гипса.  Однако  нѣкоторая  раство¬ 
римость  ихъ  въ  водѣ  показала,  что  имѣешь  дѣло  не  съ  гипсомъ. 
Анализъ,  сдѣланный  надъ  этими  кристаллами,  привелъ  къ  фор¬ 
мулѣ  2Ха2804.Са804  +  2Н20“.  Послѣ  этихъ  наблюденій  были  пред¬ 
приняты  спеціальные  опыты.  Одинъ  изъ  нихъ  сосюяль  в  ь  гомъ, 
что  растворъ  глауберовой  соли  (50  ч.  соли  на  25  ч.  воды)  слегка 
нагрѣвался  съ  порошкомъ  гипса  (1  ч.).  Въ  первую  стадію  процесса 
образовались  многочисленныя  иглы  2№2804.Са804  -ф- 2И20;  эти  иглы 
затѣмъ  переходили  въ  кристаллы  ромбоэдрическаго  вида;  составъ 
ромбоэдровъ  былъ  тотъ  же,  что  и  у  глауберита  (Ха2804.Са804).  Соб¬ 
ственно  говоря,  ромбоэдры  эти  надо  считать  за  укороченную  призму. 
Статья  содержитъ  подробныя  указанія,  какъ  очищать  и  анализи¬ 
ровать  вещество.  Интересно  отмѣтить,  что  О  Козе  безуспѣшно  ста¬ 
рался  получить  глауберитъ  3). 

ИеЪег  сііе  кшшШсЪе  ВіМшщ  ѵоп  Сап-Ьпеші  (1864)  4). 

Гейлюситъ ,  ...„Если  взять  10  объемовъ  насыщеннаго  раствора 
соды  (1,184—1,200  уд.  в.)  и,  смѣшавъ  съ  1  объемомъ  раствора  хло¬ 
ристаго  кальція  (1,130 — 1,150  уд.  в.),  трясти,  то  образуется  желати¬ 
нозный  сгустокъ  (Марата),  который  достаточно  прозраченъ  и  иодь 
микроскопомъ  не  показываетъ  и  слѣдовъ  кристаллизаціи.  Спустя 
очень  короткое  время  прозрачность  его  уменьшается,  и  въ  микро¬ 
скопъ  видно  множество  кристалликовъ “.  Статья  содержитъ  и  ДРУ* 
гія  практическія  указанія,  какъ  приготовлять  кристаллы  гейлюс- 
сита,  какъ  ихъ  очищать  и  анализировать.  Составъ,  какъ  и  для  при¬ 
родныхъ  кристалловъ,  выражается  формулой  Ка2С03.СаС03  +  оН20. 
Интересно,  что  кристаллы,  полученные  при  скорой  и  при  медлен- 


*)  Д-ръ  философіи,  съ  1853  г.  членъ  Петербур.  Ак.  Наукъ,  а  съ  1838  г.  ел 
адъюнктъ  еіс. 

2)  Доигп.  ргак.  СЬеш.  1857,  ЬХХІІ,  88.  291  -  297  (Айз  4.  Виіі.  4.  81.  Рёіея- 
Ьоиг§). 

3)  Ро"д.  Агш.  ХСШ,  8.  606. 

4)  X  рг.  СЬет.  1864,  ХСШ,  88.  339-  347. 
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ной  кристаллизаціи,  отличались  другъ  отъ  друга  внѣшнимъ  видомъ. 
По  мнѣнію  Н.  И.  Кокшарова,  однако,  и  тѣ  и  другіе  принадлежатъ 
къ  одной  системѣ— моноклинической.  Кристаллы,  полученные  при 
скорой  кристаллизаціи,  показываютъ  комбинацію  соР.  — р,  при  мед¬ 
ленной  -|-Р.  —  Р  1 ). 


СН.  РгёсІ.  КиЫтапп  (1861)  2). 


РгосІисМоп  агШісіеПе  сіе 8  охусіев  сіе  тап^апёзе  еі,  сіе  іег  сгізіаі- 
Нзёв,  еі  саз  поиѵеаих  сі  ері^ёпіе  еі  сіе  рзеисіотогрііізте  3). 

Гаусжнитъ.  Рг.  КиЫтапп,  желая  приготовить  себѣ  хлористый 
кальцій,  подвергалъ  продолжительному  каленію  (6  мѣсяцевъ) 
смѣсь  хлорныхъ  остатковъ  (главнымъ  образомъ  состояли  изъ  хло- 
ристаго  магнія  и  небольшого  количества  хлористаго  желѣза)  съ 
мѣломъ.  Результатомъ  этой  операціи  было  образованіе  въ  сплавѣ 
жеодъ,  наполненныхъ  черными  кристаллами,  которые  имѣли  составъ 
гаусманита  (МпО.Мп2Оз)  съ  небольшой  примѣсью  окиси  желѣза. 
Различіе  физическихъ  свойствъ  у  полученныхъ  кристалловъ  и 
гаусманита  заставило  Без  СІоігеаих  разсматривать  ихъ,  какъ  псев¬ 
доморфозы  гаусманита  по  манганиту  (Мп203.Н20) 4).  Въ  сплавѣ  Рг. 
КиЫтапп  а  образовалась  и  прекрасная  жеода  съ  кристаллами  же¬ 
лѣзнаго  олеска.  Матеріаломъ  для  ея  образованія  могъ,  вѣроятно, 
послужить  обломокъ  какого-нибудь  желѣзнаго  инструмента,  слу¬ 
чайно  попавшій  въ  массу.  Въ  кристаллографическомъ  отношеніи 
желѣзный  блескъ  былъ  изученъ  Вез  Сіоігеаих  5). 

Въ  этой  же  статьѣ  Рг.  КиЫтапп  упоминаетъ  еще  о  нѣкото¬ 
рыхъ  опытахъ.  Іакъ,  плавленіе  хлороплатината  калія  съ  избыткомъ 
хлористаго  калія  даетъ  кристаллы  платины;  медленными  реакціями 
черезъ  перепонки  ему  удавалось  получать  прекрасные  кристаллы 
| хлористаго  свинца,  сѣрнокислаго  барія ,  пластинки  золота  и  др.  Рг. 
КиЫтапп  прибавляетъ,  что  еще  въ  1 856  году  имъ  получены  серебро 
и  мѣдь  дѣйствіемъ  водорода  на  соотвѣтствующія  сѣрнистыя  соеди- 

I 


В  Объ  изслѣдованіи  Н.  Ив.  Кокшарова  см.  еще  Виіі.  Асаб.  РёІегзЪ  1861 
VII,  р.  580. 

2)  Директоръ  8ос.  апопуше  бе  шатДасГ  б.  ргоб.  сЫт.  въ  ЬіИе’ѣ,  членъ-кор- 
ресноыдеетъ  Фран.  Акад.  Наукъ  |  1880. 

3)  С.  г.  1861,  1ЛІ,  р.  1283. 

4)  С.  г.  1861,  ЫІ,  р.  1323,  Без  Сіоігеаих,  Коіе  зиг  Іез  іогшез  сгізіаіііпез  б’ип 
эхубе  бе  тап&апёзе  агіШсіеІІе. 

)  С.  і.  1861,  ЫІ,  р.  1325,  8иг  Іа  Іогте  без  спзіаих  агіійсіеіез  бе  іёг  оіі^ізіе 
ргобиііз  бапз  Іез  Іоигз  бе  М.  КиЫтапп. 
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ненія  при  накаливаніи.  Изъ  этого  факта  видно,  что  приписывать 
полученіе  этимъ  способомъ  серебра  и  мѣди^  й.  Маг^оИей  у,  какъ 
оиъ  самъ  и  другіе  это  дѣлаютъ,— несправедливо. 


N.  А.  Е.  Ыогсіепзкіоііі  (1861)  1). 

Веііга^  гиг  КеппПіі88  сіег  КгуеіаШогтеп  еіпщег  Охуёе  (1861) 2  >. 

А.  Е.  Копіей  вкіоісі  (Норденшильдъ)  кристаллизовалъ  различ¬ 
ные  окислы  по  способамъ  й.  Еѣеітеп’а  и  Вессріегеі  я  (о  послѣднемъ 
обстоятельствѣ  онъ,  впрочемъ,  ничего  не  говоритъ):  аморфные 
окислы  накаливалъ  съ  бурой  или  ѣдкимъ  кали.  Для  моихъ  цѣлей 
изъ  этой  обстоятельной  работѣ  интересно  отмѣтить  только  слѣдую¬ 
щіе  факты. 

Гаусманитъ.  При  накаливаніи  съ  бурой  закись-окись  марганца 
„кромѣ  весьма  мелкихъ  призматическихъ  кристалликовъ  образова¬ 
лись  и  большіе  октаэдры“.  Измѣреніями  угловъ  (измѣрены  углы 
въ  105°  25'  и  61°  44')  и  анализомъ  установлено  тождество  получен¬ 
наго  продукта  съ  гаусманитомъ. 

Аналогичнымъ  способомъ  была  кристаллизована  и  двуокись 
цирконія  (Хг02)  въ  формахъ  изоморфныхъ  съ  циркономъ,  рутиломъ 
и  оловянымъ  камнемъ.  Кристаллы  имѣли  видъ  частью  вытянутыхъ, 
частью  укороченныхъ  призмъ  квадратной  системы  съ  пирамидами 
на  концахъ:  ооР,  Р  и  2Роо  (см.  рис.  64). 

Измѣренные  (приблизительно)  углы: 

144°  57' 

109°  50' 

70°  15’. 

Окисъ  свинца  была  кристаллизована  изъ  ѣдкаго  кали  (см.  этотъ 
опытъ  въ  работахъ  ВессріегеГя  и  И.  Місѣеі  я).  Съ  ней  оказалась  изо¬ 
морфною  окисъ  ртути  (это  заключеніе  сдѣлано  на  основаніи  цѣлаго 
ряда  кристаллографическихъ  данныхъ). 


х)  Д-р.  Гельсингфор.  Университета  (1857).  Извѣстный  путешественникъ  по 
полярнымъ  странамъ,  профессоръ  и  директоръ  Музея  Естественной  исторіи  въ 
Стокгольмѣ.  4  1901. 

2)  Ро§§.  Апп.  1861,  СХІѴ,  88.  612—627. 
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А.  беиНіег  и  Е  РогвЬегд  (1861). 

ІІеЪег  кгувіаНівігіе  ЛѴоІітатвапге  8аке,  іпвЪевопсІеге  иеЪег 
кітзШсЪеп  ЛУоИтат  *). 

Эти  опыты  мною  уже  были  описаны  (стр.  89). 


АІехапсІег  МіІзсИегІісН  (1861)  2). 


Епіегвисііип^  (іев  Аіаипвіеіпев,  сіев  Ёолѵщііез  ипсі  сіег  Тіюпегсіе- 
кубгаіе  ( 1 861) 3). 

Алуниты  (каліевый,  натріевый,  аммоніевый  и  желѣзный)  и  лё- 

втитъ. 

Если  нагрѣвать  3  «т.  сѣрнокислаго  алюминія  въ  напаянной 
трубкѣ  съ  1  §т.  каліевыхъ  квасцовъ  и  10  куб.  ст.  воды  до  230°,  то 
образуется  кристаллическій  порошекъ,  состоящій  изъ  микроскопи¬ 
ческихъ  ромбоэдровъ  съ  углами  въ  91°  30'  и  88°  30'. 

Вообще  форма  и  составъ  тѣ  же,  что  и  у  природнаго  алунита 4 ). 

Натріевый  и  аммоніевый  алуниты  можно  получить,  замѣняя 
сѣрнокислый  калій  сѣрнокислымъ  натромъ  или  аммоніемъ.  Чтобы 
получить  желѣзный  алунитъ,  надо  брать  желѣзный  купоросъ  вмѣсто 
сѣр  н  о  к  и  ел  а  г  о  а  л  ю  минія . 

Лёвигитъ  (онъ  содержитъ  болѣе  воды,  нежели  алунитъ)  можно 
получить,  нагрѣвая  водный  растворъ  сѣрнокислаго  калія  съ  основ¬ 
нымъ  сѣрнокислымъ  аммоніемъ  или  лучше  съ  квасцами  до  200°. 

А.  Міівсѣегіісіі  думаетъ,  что  въ  Тольфѣ,  гдѣ  алунитъ  и  лёви¬ 
гитъ  встрѣчаются  совмѣстно,  они  могли  образоваться  при  дѣйствіи 
горячей  воды  на  сульфаты  трахитовъ  (сѣрная  кислота  доставляется 
сольфатарами). 

А.  0е$  СІоігеаих  (1862)  5). 


„По  ВПісІегу  гранатъ  образуется  при  сплавленіи  составляю¬ 
щихъ  его  окисловъ.  Кіаргоііі  и  ѵ.  КоЬеіІ  говорятъ  также,  что 
октаэдрическіе  кристаллы  меланпта  были  получены  въ  пористомъ 

!  Ч  Апп.  СЬеш.  РЬагга.  1861,  СХХ,  88.  270—279. 

Э  Д-р.  философіи,  1861.  Химикъ  въ  Берли иѣ,  сынъ  знаменитаго  Ё.  МіІ- 
зсЬегІісЬ’а. 

8)  «Тоигп.  ргак.  СЬет.  1861,  ЁХХХІП,  88.  455—490. 

4)  К2804+А12(804)3+4А1(0іі)3. 

5)  Маііге  сіе  сопіёгепсе  а  ГЁсоІе  Хогтаіе  8ирёгіеиге,  членъ  ученыхъ  обществъ 
Франціи  и  другихъ  странъ,  членъ-корресновдентъ  Мюнхенской  Академіи  Наукъ 
(справка  за  1862  годъ),  |  1897. 
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сплавѣ,  образовавшемся  у  перваго  изъ  идокраза,  у  второго— изъ 
ме ланита  изъ  Егазсаіі.  Въ  печахъ  Севрскаго  завода  въ  фарфоро¬ 
выхъ  тигляхъ  я  плавилъ  альмандинъ  и  меланнтъ  изъ  Ргазсаіі. 
Послѣ  остыванія  въ  теченіе  10  дней  изъ  альмандина  образовалась 
пластинчатаго  сложенія  темная  масса;  на  ея  поверхности  можно 
было  видѣть  сильно  вытянутые,  блестящіе  прямоугольники  (афщіі- 
1е8  очіасігап^иіаігез);  меланнтъ  застылъ  въ  черную  кристаллическую 
массу  съ  полостями,  въ  которыхъ  сидѣли  нѣжныя  пластинки.  Это 
были  четырехгранныя  уплощенныя  призмы  съ  ребровыми  углами 
въ  93°  40'  и  86°  20’“.  Онѣ  опт.  двуосны.  Ил.  опт.  осей  идетъ,  при¬ 
близительно,  подъ  угломъ  въ  28°  къ  длиннымъ  ребрамъ  призмы  О- 

Затѣмъ  было  сдѣлано  плавленіе  меланита  въ  платиновомъ 

тиглѣ;  образовались  сферолиты  *). 

Плавленіе  идокраза  (опытъ  КІаргоНта)  дало  результатъ,  схо¬ 
жій  съ  первымъ  3).  Во  заключенію  Ропдпё  и  Місйеі  Бёѵу,  которые 
позже  изслѣдовали  эти  сплавы  и  прибавили  новые  факты  къ  опи¬ 
санію  Вез  Сіоігеаих,  въ  полученныхъ  кристаллахъ  надо  видѣть 
анортитъ ,  а— въ  сплавѣ  отъ  идокраза— микролиты  анортита  наряду 
со  скелетными  формами  (агЬогізаііопз)  авгита4).  По  С.  Воеііег у 
и  Е.  Низзак’у  (1884)  меланнтъ  изъ  РгазкаИ  .распадается  на  анор¬ 
титѣ,  минералъ  мейонитовой  группы,  желѣзный  блескъ  и  кальціе¬ 
вый  оливинъ  (?).  См.  также  стр.  60. 

СаЬгіеІ  Аидизіе  ОаиЬгёе  (1849-1875)  5). 

Въ  лицѣ  этого  ученаго  слились,  какъ  въ  фокусѣ,  отличитель¬ 
ныя  черты  французскаго  ума:  съ  одной  стороны  поразительная  спо¬ 
собность  къ  обобщенію,  безъ  которой  немыслима  никакая  наука,  съ 
другой — легкое  отношеніе  къ  фактамъ.  Борьба  этихъ  двухъ  род¬ 
ственныхъ  крайностей  и  положила  тотъ  своеобразный  отпечатокъ, 
который  характеризуетъ  всѣ  работы  этого  ученаго.  А.  ВаиЪгёе  не¬ 
смотря  на  своп  подчасъ  грубые  промахи,  однако,  заслуживаетъ 
вниманія,  какъ  человѣкъ  недюжинный  въ  ученомъ  мірѣ;  самыя 


Э  Пев  Сіоігеаих,  Мапиеі  сіе  Міпёга1о§іе,  1862,  р.  277. 

2)  Ь.  с.  р.  543. 

3)  Ь.  с.  р.  284. 

4)  Е.-Ь.  ВупЙіёзе  еіс.  1882,  р.  123  п  р.  132. 

5)  Профессоръ  геологіи  и  минералогіи  сначала  въ  Страсбургскомъ  Универ¬ 
ситетѣ  (1839—52),  потомъ  въ  Парижѣ  (Мивёшп),  директоръ  Горнаго  Института  въ 
Парижѣ,  членъ  Французской  Академіи  Наукъ  (съ  1861  г.)  еіс.  ѣ  1896  г. 
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[адбііія  его  были  паденіями  сильнаго  человѣка,  а  самый  слѣдъ  въ 
I  аукѣ  прочный,  неизгладимый.  Надѣюсь,  что  разборъ  его  работъ 
е  оставитъ  въ  этомъ  сомнѣнія. 

Впервые  А.  ВаиЪгёе  выступилъ  на  синтетическій  путь  въ  ми- 
ералогіи  въ  1849  году.  Въ  этомъ  году  имъ  была  напечатана  статья: 
іесѣегсііев  виг  Іа  ргосінсііоп  агіііісіеііе  сіе  сріеКріев  еврёсев  тіпёга- 
зв,  сгівІаИіпев,  рагНсиНегетепі  (1е  Гохусіе  сѣёіаіп,  сіе  Гохуйе  сіе 
ііапе  еі  сіи  циагБ;  оЬвегѵаііопв  виг  Гогі§*іпе  сіев  Шопе  Ніапііёгев 
ев  Аірев  !). 

Кристаллы  оловяной  кислоты  ( касситерита ?).  Способъ  иолуче- 
ія  состоялъ  во  взаимодѣйствіи  паровъ  четыреххлористаго  олова  и 
оды  въ  накаленной  докрасна  фарфоровой  трубкѣ: 

8пС14  +  2Н20  =  8п02  +  4НС1. 

«! 

Оловяная  кислота  отлагалась  при  такихъ  условіяхъ  у  входа 
|  ъ  фарфоровую  трубку.  Приводя  нары  четыреххлористаго  олова  въ 
окѣ  сухого  угольнаго  ангидрида,  А.  ВаиЪгёе  получалъ  кристаллы 
олѣе  значительныхъ  размѣровъ  (благодаря  болѣе  медленному  ходу 
еакціи?  11.  Ч.).  Кристаллы  большею  частью  были  безцвѣтны,  обла- 
али  алмазнымъ  блескомъ  и  легко  царапали  стекло  (тв.  >5);  ребра 
плоскости  ихъ  хорошо  образованы.  Форма  ихъ— ромбическая 
ризма,  всегда  очень  укороченная,  благодаря  развитію  одной  пары 
араллельныхъ  плоскостей.  А.  ВаиЪгёе  говоритъ:  іев  Ьавев  сіи  ргівше 
гітіШ*  п’ехівіепі  ріив;  сКасипе  сіе  сев  Ъавев  еві  гетрѣісёе  раг  ипе 
аіге  сіе  Ьівеаих  вутёігіциетені  ріасёв. 

Углы,  которые  удалось  измѣрить,  равнялись  133°  и  89°.  Уд. 

.  —  6,72.  На  основаніи  этихъ  данныхъ  А.  БаиЪгёе  склоненъ  счп- 
ать  полученные  имъ  кристаллы  за  диморфную  разность  кассите- 
|  ита  и  даже  параллелизовать  ее  съ  брукитомъ. 

Н.  8аіпіе-С1аіге  Веѵіііе  повторялъ  этотъ  опытъ  (1861)  и  утвер¬ 
ждаетъ,  что  кристаллы  имѣли  формы  квадратной  системы  (кассите- 
итъ) 2).  Мнѣ  представляется  въ  данномъ  случаѣ  компромиссъ  между 
'он ми  мнѣніями.  Дѣло  вті  томъ,  что  кристаллы,  полученные  А. 
раиЪгёе,  судя  по  описанію,  очень  походятъ  на  особенные  кристаллы 
;  ловя  ной  кислоты,  найденные  въ  шлакахъ  и  описанные  (1.  ѵон 
аіЬ  омъ  3).  Послѣдній  говоритъ,  что  нѣкоторые  изъ  нихъ  принад- 
ежали  какъ-бы  ромбической  симметріи;  объяснить  этотъ  фактъ 


1 

2 
3 


г)  С.  г.  1849,  XXIX,  р.  227. 

)  С.  г.  1861,  ЫІІ,  р.  161. 

)  (гее.  1.  Хаіиг.  и.  Неіік.  Вопи,  1887,  ХЫѴ,  88.  283 — 289. 
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возможно,  если  принять  для  нихъ  двойниковое  образованіе  по  {101} 
Такой  кристаллъ  можетъ  имѣть  форму,  представленную  на  моем' 
рисункѣ  (рис.  65). 

Брукитъ.  Далѣе  у  А.  ВапЪгёе  мы  читаемъ:  „пары  четырех 
хлористаго  титана,  обработанные  парами  воды  въ  условіяхъ  анало 
гичныхъ  указаннымъ  при  полученіи  оловяной  кислоты,  дали  жел 
ваки  (татеіопй),  поверхность  которыхъ  при  разсматриваніи  ея  в" 
микроскопъ  щетинилась  отъ  мелкихъ  кристалликовъ.  Надо  думать 
что  образовался  брукитъ". 

Кварцъ.  Попытки  полученія  кварца  подобнымъ  же  способом 
(изъ  $іСі4  и  Н20)  нѣсколько  разъ  оставались  безуспѣшными:  толь  к 
два  случая  можно  назвать  болѣе  или  менѣе  удачными  (температур 
при  этомъ  достигала  бѣлаго  каленія).  Полученный  продуктъ  автор- 
описываетъ  слѣдующимъ  образомъ:  „онъ  имѣетъ  натечный  виді 
стекловатый  изломъ  (саьвпге  хчѣгенее)  и  кое-гдѣ  обнаруживаетъ  кри 
сталлическія  плоскости,  иногда  треугольныхъ  очертаній,  какъ 
кварца".  Опирал сь  на  эти  факты,  ВанЪгёе  старается  объяснить  обрь 
зованіе  оловяныхъ  жилъ  Альповъ  и  другихъ  мѣстъ  реакціями  ань 
логичными  тѣмъ,  которыя  протекали  въ  вго  накаленныхъ  трубках 
между  летучими  хлористыми  соединеніями  и  парами  воды  (подроі 
ности  см.  на  стр.  30  -32).  Дальнѣйшіе  опыты,  предпринятые  А 
ВанЪгёе  въ  подкрѣпленіе  высказанныхъ  предложеній,  однако  ско 
рѣе  опровергли  ихъ,  чѣмъ  подтвердили  (долженъ,  впрочемъ,  замѣ 
тить,  что  для  оловянаго  камня  гранитовъ  генетическія  представле 
нія  ВаиЪгёе  имѣютъ  все-же  много  вѣрнаго  Д.  Такой  приговор! 
впрочемъ,  можно  высказать  лишь  теперь,  когда  у  насъ  имѣютс 
контрольные  опыты  Н.  8аіп1е-С1аіге  Веѵіііе’я:  самъ  А.  ВапЪгёе  д\ 
малъ  обратное.  Чтобы  воспроизвести  исторически  вѣрную  картин 
этихъ  разоблаченій,  я  сопоставлю  ихъ  опытныя  изысканія.  Наин 
съ  описанія  опытовъ  А.  ВапЪгёе.  Матеріалъ  я  почерпаю  изъ  двух 
его  статей:  1)  Ехрёгіепсез  8ііг  Іа  ргосіпсііоп  агШісіеПе  Те  ГараііЪ 
сіе  ѣораге,  еі  сіе  цпеіцпее  аиігев  шіпёгапх  Йиогііёгев  (1851) Д  и  2)  К< 
сЪегсЪее  8ііг  Іа  ргосйісѣіоп  агіійсіеііе  (іез  шіпёгапх  сіе  Іа  іатійе  сіе 


Д  X  Н.  Ъ.  У о^Ц  2еі1.  1.  ргак.  йеоі.  1895,  В.  И.  Вернадскій,  Лекціи  оііисі 
тельной  минералогіи,  1899,  стр.  64,  174  и  179,  В.  Веек,  Векге  ѵоп  Деп  Еггіа^е 
8ІаЦеп,  1901,  8.  444.  ЕД.  8и88,  докладъ  па  съѣздѣ  германскихъ  естествоиспытак 
лей  въ  Карлсбадѣ  вл^  1903  г. 

2)  С.  г.  1851,  XXXII,  р.  625. 
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Іісаіез  еі  <1ез  аіитіпаіез,  раг  Іа  гёасііон  с1в8  ѵареигз  8иг  1в8  госЬез 

854)  і). 

Апатитъ.  „Для  полученія  апатита  нужно  пропускать  пары 

Іэехх  лор  истаго  фосфора  надъ  известью,  которая  помѣщается  въ 
накаленную  до-красна  фарфоровую  трубку.  Начало  реакціи  выра- 
ается  сильнымъ  накаливаніемъ  извести!  образуется  хлористый 
хльцій  и  трехъосновная  фосфорнокислая  известь.  Изъ  общаго  ко- 
тчества  хлористаго  кальція  часть  соединяется  съ  фосфорнокислой 
івестыо  въ  хлорофосфатъ,  нерастворимый  въ  уксусной  кислотѣ  и 


гвѣчающій  по  составу  природному  апатиту.  Въ  микроскопъ  можно 


’! 


гдѣть  гексагональныя  призмы.  Уд.  в.  искусственнаго  апатита=2,98“. 

Описаніе  А.  БаиЪгёе  будто -бы  полученныхъ  имъ  топаза  п 
поды  настолько  заставляетъ  желать  въ  своей  точности,  что  я 
ірочно  приведу  его  на,  французскомъ  языкѣ,  какъ  своего  рода 

жу  ментъ. 

„Бе  Гаішпіпе,  Ъіеп  риг  еі  саісіпёе,  а  ёіё  зоитізе,  а  Іа  сЬаІеиг 
и^е-Ыапс,  а  Гасііоп  сі  ип  соигапі  сіе  і'іиогиге  сіе  зііісіит.  Аргёз 
чіх  аііациез  сіе  сеііе  езрёсе  Гаіитіпе  аѵаіі  аіщтепіё  ей  роісіз  Де 


йД7  роиг  100.  Ье  ргоДиіі  гепі'егте  сіи  Ііиог,  еі,  сіе  р1іі8,  се  ііиог  у 


і  а  ип  ёіаі  сіе  сотЪіпаізоп  еще  и  аНасріе  аисипетепі  Гасісіе  зиіі'и- 
Цие  сопсепігё  еіЪоиіІІапі.  Раг  се  зеиі  сагасіёге,  1е  сотрозё  сіопі  іі 
і§‘іі  ргёзепіе  ипе  «тапсіе  геззетЫепсе  аѵес  Іа  іораге,  Допі  іі  ген- 
гте  Іе  ещаіге  ёіётепіз.  Ипе  апаіузе  <] иапіііаііѵе  іаііе  сіе  се  рго- 
ііі  а  іпйіциё  ци’іі  езі  ігёз  ѵоізіп  сіе  Іа  іора^е  з’іі  пе  Іиі  е8І  раз 

епіщие.  Ьа  Депзііё,  ещі  езі  3,47,  е8І  Іа  тёте  цие  сеііе  сіе  Іа  іораяе 

ііиге11е“. 

И  далѣе.  „ІІп  аіитіпаіе  сіе  зоиДе  гепі'егтапі  и  и  ёещіѵаіепі  (Іе 
асип  сіе  сез  Деих  ёіётепіз  зе  ігапзіогте,  раг  Гасііоп  сіи  Пиогиге 
Ь  зііісіит,  еп  ип  зііісаіе  Д’аіитіпе  еі  сіе  зоисіе  еріі  гепі'егте  сіи 
іог.  Бапз  се  ргосіиіі,  ещі  езі  Дёсотрозё  раг  Гасісіе  зиііигіеще  соп- 
пігё,  Іе  ііиог  рагаіі  ёіге  сотЪіпё  сіапз  ип  ёіаі  апаіо^ие  а  ееіиі  ой 
|  §е  ігоиѵе  Дапз  Іез  тісаз;  оп  заіі  еп  еііеі  ци’ипе  рагііе  сіе  тісаз, 
Иоиі  аргёз  ци’ііз  опі  ёіё  іопДиз,  зопі  аШциаЫез  раг  Гасісіе4' . 

„Дѣйствуя  парами  четыреххлористаго  кремнія  (Іе  сЫогиге  сіе 
ісіит)  въ  краснокалильномъ  жару  на  основанія,  которыя  входятъ 
!*  составъ  горныхъ  породъ,  получаютъ  хлористый  кальцій  и  кремне- 
Дъ 2).  Послѣдній  или  остается  свободнымъ  или  соединяется  съ 


Д  С.  г.  1854,  XXXIX,  р.  135—140.  Описанные  здѣсь  опыты  имѣютъ  цѣлью 
іьлснить  вопросы  но  метаморфизаціи  породъ. 

2)  8іСі4+2СаО=8Ю2+2СаС12.  П.  Ч. 
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основаніями  въ  болѣе  или  менѣе  сложные  силикаты . Они  обык 

новенно  являются  въ  кристаллахъ,  хотя  мелкихъ,  но  очень  хорош 

образованныхъ  (іоіѣ  пеіз) . Съ  известью,  магнезіей,  глиноземом' 

и  окисью  бериллія  получаются  кристаллы  кварца  и  силикаты  на 
званныхъ  основаній.  Такъ  получается  волластонитъ  въ  видѣ  ром 
бическихъ  таблицъ  со  срѣзомъ  на  тупыхъ  углахъ.  Часто  эти  таС 
лицы  группируются  во  взаимно  перпендикулярныхъ  направленіях 
подобно  стауролиту.  Съ  магнезіей  получаютъ  оливинъ  въ  прямс 
угольныхъ  призмахъ.  Глиноземъ  даетъ  силикатъ  въ  видЬ  удлинен 
пыхъ  призмъ  со  срѣзами  на  концахъ  (а  Ъазез  оЫіциез).  Эютъ  сі 
ликатъ  не  разлагается  кислотами,  не  плавится  и  имѣетъ  всѣ  х< 
рактерные  признаки  дистена...  Изъ  смѣси  извести  и  магнезіи  можн 
получить  діопсидъ  въ  видѣ  безцвѣтныхъ  и  прозрачных ь  криста. 

ловъ . Смѣсь  изъ  глинозема  (1  экв.)  и  кремнезема  (6  экв.)  под 

дѣйствіемъ  хлористаго  алюминія  превращается  въ  призматическ 
кристаллы  съ  крышевиднымъ  окончаніемъ  (аѵес  Ьізеаіі  оЫиз).  Ов 
не  разлагаются  кислотами,  не  плавятся  передъ  паяльной  трубкоі 
однимъ  словомъ  представляютъ  всѣ  характерные  признаки  пол* 
выхъ  пшатовъ.  Измѣняя  природу  и  количественныя  отношенія  меж; 
основаніями,  я  при  помощи  четыреххлористаго  кремнія  получил 
силикаты,  кристаллографически  и  химически  тождественные  с 
вилле  мигомъ,  гранатомъ,  фенакитомъ,  изумрудомъ,  эвклазомъ 
циркономъ.  Употребляя  смѣси  по  аналитическимъ  указаніямъ  < 
КаттеІзЪегд’а  для  магнезіальныхъ  и  желѣзомагнезіальныхъ  турм 
линовъ  и  прибавляя  избытокъ  магнезіи  и  извести,  чтобы  дать  кисл 
родъ  для  кремнезема,  я  получилъ  кварцъ  и  гексагональныя  призм 
которыя  представляютъ  всѣ  оптическіе  признаки  турмалина.  Хл 
р истый  алюминій  можетъ  замѣнить  четыреххлористый  кремні 
Пропуская  его  надъ  накаленной  известью,  можно  получить  корундъ 
въ  различныхъ  формахъ:  1е  ргіете  аѵес  Ъогйиге  еі  Іа  йоиЫе  руі 
тійе  Ъгёз-аі^нё  и  др.  Чтобы  получить,  шпинель  надо  пропуска 
пары  хлористаго  алюминія  и  магнія  надъ  накаленной  известь 
Четыреххлористый  титанъ  при  пропусканіи  его  паровъ  надъ  наь 
ленной  известью  даетъ  два  рода  кристалловъ,  изъ  которыхъ  одш 
принадлежитъ  брукиту.  Оловяиая  кислота ,  полученная  но  а  наг 
гичному  способу  (т.  е.  взаимодѣйствіемъ  8пС1*  и  СаО)  является  і 
той  же  диморфной  формѣ,  которую  я  уже  получалъ  изъ  Ьп( 
и  паровъ  воды  (см.  стр.  201).  Таблитчатые  кристаллы  желѣзна 


1)  2А1С13+ЗОаО= А  1203-(-ЗСаС12.  П.  Ч. 
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)ЛбСК(і  можно  получить  при  пропусканіи  паровъ  хлорнаго  желѣза 


тдъ  накаленной  известью.  Смѣсь  изъ  паровъ  хлорнаго  желѣза 
і  хлористаго  цинка  даетъ  въ  этихъ  условіяхъ  кристаллическое 
юединеніе,  отвѣчающее  фраиклиииту  1). 

Пертлазъ  можно  получить  накаливаніемъ  извести  въ  парахъ 
хлористаго  магнія.  Взаимодѣйствіе  паровъ  воды  и  хлористаго  маг- 
іія  тоже  даетъ  периклазъ. 

Цинкитъ  получается  изъ  хлористаго  цинка  и  паровъ  воды  С 
лѴД'ь  надъ  нѣкоторыми  изъ  этихъ  опытовъ  А.  ОаиЬгбе  былъ  пропз- 
тесенъ  Н.  8аіп1е-С1аіге  Беѵіііе’емъ  въ  1861  году2). 

„А.  Г)аиЪгёе“,  говоритъ  онъ,  „обнародовалъ,  что  имъ  полученъ 
яіллемитъ  и  цирконъ  дѣйствіемъ  четыреххлористаго  кремнія  на 
[снованія  этихъ  силикатовъ.  Долженъ  заявить,  что  при  всемъ  ста- 
»аніп  повторить  описанные  опыты,  я  ни  къ  чему  не  пришелъ:  у 
іеня  не.  получилось  . чего-либо  походившаго  на  виллемитъ  или 
|  цірконъ.  Съ  цѣлью  приготовить  виллемитъ  я  пропускалъ  много 
дзъ  и  при  самыхъ  различныхъ  температурахъ  (а  Іопі  Іешрегаіиге ) 
етыреххлор истый  кремній  надъ  окисью  цинка,  но  при  самомъ 
щательномъ  микроскопическомъ  изысканіи  не  нашелъ  и  подобія 
!  акихь-либо  кристалловъ.  Вещество,  которое  было  продуктомъ  ре- 
кціи,  легко  растворялось  въ  кислотахъ  и  по  анализу  содержало* 

кремнекислоты .  79.8  26  « 

Шк  “  ’ 

вмѣсто 

. 


окиси  цинка 


20,2 


73,2 


100,0 


100,00  3). 


I  Іюбы  разсѣять  и  послѣдніе  слѣды  сомнѣнія,  я  пропускалъ 
ри  красномъ  каленіи  четыреххлористый  кремній  надъ  природнымъ 


ился  въ  вещество,  нерастворимое  въ  кислотахъ  и  имѣющее  составъ: 


иллемитомъ.  Оказалось,  что  онъ  совсѣмъ  разрушился  и  превра- 


кремнекислоты . 76,2 

окиси  цинка . 23,8 


100,0. 


О  2КС13+К,С12+4СаО=К'О.К2Оз+4СаС12,  гдѣ  Е’=М^,2п,  К=А1,Ве.  П.  Ч. 

2)  С.  г.  1861,  Ш,  р.  780  и  р.  1304. 

!  )  ^  авшра  приведены  цифры  для  32пО,8Ю3.  Для  совремсниоГі  формулы 

2п0.8Ю2)  8і02  27,04  и  2п0  72.96.  Значитъ  разница  въ  цифрахъ  получается  во- 


» 


ще  небольшая. 
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Такимъ  образомъ  четыреххлористый  кремній  не  только  і 
можетъ  служить  для  полученія  виллемита,  но  онъ  разрушает 
этотъ  минералъ  весьма  энергично.  Дѣйствуя  четыреххлористым 
кремніемъ  на  глиноземъ,  я  получилъ  лишь  аморфное  вещество 
по  составу  не  имѣющее  сходства  съ  дистеномъ.  Изъ  8іС14  и  окис 
бериллія  не  получается  фенакита:  основаніе  преобразуется  въ  бѣлс 
аморфное  и  землистое  вещество,  которое  уже  но  одному  этому  т 
можетъ  быть  принято  за  названный  минералъ.  Къ  тому  же  и  с< 
ставъ  его  выражается: 

кремнезема  . 70,7 . 54,5 

вмѣсто 

окиси  бериллія  ......  29,3  .  45.5 

100,0  .  100. 

„Четыреххлористый  кремній  даетъ  съ  известью  стекловатую 
аморфную  массу,  которая  въ  моментъ  своего  образованія  погружеі 
въ  расплавленный  хлористый  кальцій.  По  своему  составу  она  с, 
щественно  отличается  отгь  волластонита,  такъ  какъ  содержитъ: 

кремнезема . 45,1 . 51,7 

вмѣсто 

извести .  54,9  .  48,3. 

Кромѣ  всего  этого  волластонитъ  вполнѣ  разрушается  въ  атм 
сферѣ  четыреххлористаго  кремнія,  что  показываютъ  слѣдующіе  р 

зультаты  моихъ  анализовъ: 

^  • 

волластонитъ  изъ  Вопаі: 

кремнезема . .51,8 

извести . 47,3 

магнезіи . 1,1 

100,2; 

онъ  же  послѣ  обработки  8іС14: 

кремнезема  ...  93,5 

извести . 6,5 

магнезіи . „ 

100,0“. 

„Оливинъ  не  можетъ  получиться  обработкою  четыреххлор 

стымъ  кремніемъ  окиси  магнія:  въ  такихъ  условіяхъ  образует* 
аморфное  вещество,  изъ  котораго  нельзя  выдѣлить  кристаллов 
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Составъ  продукта  тоже  не  имѣетъ  ничего  общаго  съ  составомъ 
оливина.  Анализы  убѣждаютъ,  что  магнезіальный  оливинъ  разру¬ 
шается  вт>  струѣ  8іС14“. 

„Что  касается  полученія  граната",  продолжаетъ  Н.  Заіпіе- 
ІСІаіге  І)еѵі11е,  „при  участіи  четыреххлористаго  кремнія,  то  оно  мнѣ 
показалось  прямо  невозможнымъ  на  основаніи  всего  уже  изложен- 
цат  о,  я  ограничился  поэтому  лишь  тѣмъ,  что  испыталъ  отношеніе 
граната  гроссуляра  къ  четыреххлористому  кремнію.  Этотъ  опытъ 
талъ  числа  достаточно  характерныя. 

Гранатъ  гроссуляръ  до  обработки  8іС14: 

кремнезема  . за  6 

глинозема . 16,2 

окиси  желѣза . 8,6 

извести . .  .  .  35  4 

магнезіи . 1,4 


Г  ' 


100,2. 


I  ранатъ  гроссуляръ  послѣ  обработки  8іС1. 


И 


57,3 


кремнезема  . 

глинозема . 25,6 

окиси  желѣза . 4,0 

извести  .  12,6 

магнезіи . 1,5 


101.0. 


„Шла  чернаго  турмалина  въ  8ІСІ4.  совершенно  обезцвѣтилась 
раздѣлилась  на  множество  узкихъ  колецъ,  параллельныхъ  базису. 
('ъ  такомъ  видѣ  она  потеряла  весь  боръ  и  почти  все  желѣзо.  Оче- 
лідно  отсюда  и  турмалинъ  не  могъ  образоваться  при  участіи  че- 
{ ареххлор истаго  кремнія“. 

.  Опытами  Н.  8аіпіе-С1аіге  Оеѵіііе  убѣдился,  что  топазъ  не  могъ 
I  Зразоваться  дѣйствіемъ  8і Р14  на  глиноземъ.  Онъ  опирается,  между 

рочимъ,  на  то,  что  топазъ  при  высокой  температурѣ  разрушается 
ь  парахъ  8іР14. 

іеперь  я  позволю  себѣ  высказать  свои  замѣчанія.  Возраженія 
[ епі  1  Ьаі пѣе-СІ аіге  ІЗеѵіІІе'я,  хотя  безусловно  вѣрны  для  всѣхъ  не¬ 
численныхъ  случаевъ,  могутъ  заслужить  упрекъ  вотъ  въ  какомъ 
ношеніи:  нельзя  вообще  считать  однимъ  изъ  сильныхъ  доводовъ  въ 
!  >льзу  невозможности  того  или  другого  синтеза  разрушимость  ми- 
іфала  въ  условіяхъ,  въ  которыхъ  его  хотятъ  синтезировать.  Дѣло 
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въ  томъ,  что  созиданіе  и  разрушеніе  иногда  бываютъ  сильно  сбли 
женными  *):  иногда  также  трудно  или  невозможно  сказать,  когд 
вступаетъ  въ  нрава  одно  изъ  этихъ  началъ  и  когда  другое,  как 
указать  въ  критическомъ  состояніи  газа— жидкость  или  газъ.  Фаг 
тическое  доказательство  высказаннаго  положенія  можно  найти  из 
практики  того  же  синтеза  минераловъ.  Извѣстно,  что  алмазъ  пр 
накаливаніи  въ  электрической  печи  превращается  въ  ірафиіъ 
обратно — графитъ,  вѣроятно,  въ  очень  близкихъ  предѣлахь  іемп* 
ратуръ  превращается  въ  алмазъ  (опыты  Б.  Ѣоиввеап),  іакже  мноі 
есть  минераловъ,  которые  образовались  изъ  расплавленнаго,  сосни 
нія  при  высокихъ  температурахъ,  но  которые  при  плавленіи  разр^ 
шаются  (ортоклазъ,  гранатъ,  турмалинъ  и  др.).  Въ  заключеніе  до. 
женъ  сказать,  что  если  синтезъ  топаза  по  методу  А.  БапЪгёе 
оказался  иллюзіей,  то  онъ  блестяще  удался  въ  аналогичныхъ  я 
условіяхъ:  при  дѣйствіи  8іСЦ  на  искусственный  силикатъ  (Кен 
въ  1896  г.).  Скажу  еще,  что  А.  БанЪгее  допускаетъ  неточност 
когда  называетъ  шпинель  состава  'Яп0.Ее203  франклинитомъ:  боло 
осторожный  изслѣдователь  й.  ЕЬеІшеп,  какъ  я  указывалъ  (стр.  7! 
позволилъ  себѣ  назвать  ее  лишь  „типомъ  “  франклинита. 


Весьма  важны  работы  А.  ОапЪгёе  по  метаморфизму  водньв 
путемъ:  ему  удалось  показать,  что  пары  воды  подъ  высокимъ  да 
леніемъ  и  при  высокой  температурѣ  служатъ  весьма  сильные 
агентомъ,  разрушающимъ  и  созидающимъ  силикаты.  Полученіи 
въ  такихъ  опытахъ  минералы  (кварцъ,  ортоклазъ  и  др.)  уже  бы. 
помянуты  въ  общей  части  моего  сочиненія  (стр.  39). 

Этотъ  выводъ,  кажущійся  намъ  простой  истиной,  въ  го  вред 
былъ  своего  рода  революціонной  новостью,  которую  могъ  толь 
неоспоримо  поддержать  экспериментъ,  который  блестяще  и  прг 
ставилъ  ВапЪгёе. 

Его  работа  озаглавлена:-  ОЬвегѵаМопв  виг  Іе  тёіатогрЬівте  с) 
госѣев  еіс.  (1857) *  2). 

Большое  значеніе  для  науки  имѣютъ  также  опыты  А.  БаиЪі 
надъ  полученіемъ  различныхъ  видовъ  метеоритовъ.  Такъ  ка 
метеориты,  строго  говоря,  не  относятся  къ  минераламъ,  а  скор 
къ  горнымъ  породамъ,  то  я  принужденъ  быть  краткимъ.  Получен 
метеоритовъ  А.  БапЪгёе  посвятилъ  три  статьи  подъ  общимъ  заг. 
віемъ:  Ехрегіепсев  вупИіёПцпев  геіаііѵев  апх  теіёогііев.  Карргосі 


Э  Я  пе  говорю  уже  о  т.  ваз. -обратимыхъ  реакціяхъ. 

2)  С.  г.  1857,  ХЬѴ,  рр.  792-796. 
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тепІ8  аих  діМз  еііез  соікіпкзепі,  (оііі  роиг  Іа  іогтаііоп  сіе  сез  согрз 
ріаііёіаігез  9 не  роиг  сеііе  сіи  о*1оЪе  іеггезіге  (1866) 

Эти  статьи  съ  нѣкоторыми  дополненіями  вошли  въ  составъ 
брошюры:  Ехрёгіепсез  зупіііеіщией  геіаііѵез  аих  Мёіёогііев.  Рапѣ, 
1868,  8°,  65  рр.  Кромѣ  чисто  синтетическихъ  опытовъ  А.  ІЗаиЪгёе 
производилъ  и  опыты  плавленія  натуральныхъ  метеоритовъ.  Въ 


1 случаях ь  синтеза  орались  довольно  значительныя  количества  же¬ 
лѣза  (2  кот.),  КЪ  которому  прибавлялся  никкель,  фосфористое  же¬ 


лѣзо,  сѣрнистое  желѣзо,  кремнеземъ  и  др.  Интересно,  что  метео¬ 


риты  удалось  получить  плавленіемъ  нѣкоторыхъ  горныхъ  породъ, 


богатыхъ  желѣзомъ  (лерцолитовъ,  базальтовъ,  мелафировъ):  метал- 
;  лическое  желѣзо  получалось  благодаря  возстановляющему  дѣй¬ 
ствію  на  нихъ  углерода  набойки  тигля  (раг.  йізіоп  сіапз  сгеизеі 
Ьіазсріё).  Вполнѣ  или  отчасти  кристаллическія  массы,  образованныя 
оливиномъ  и  небольшимъ  количествомъ  энстатита,  получалъ  А. 

[  Баиѣіее  сплавленіемъ  змѣевика  съ  малымъ  количествомъ  окиси 
магнія.  Подобное  превращеніе,  какъ  справедливо  онъ  указываетъ, 
интересно  въ  томъ  отношеніи,  что  имъ  воспроизводится  процессъ, 
обратный  происходящему  въ  природѣ  (переходъ  оливина  въ  змѣе¬ 
викъ).  Опытъ  можетъ  считаться  несомнѣннымъ— его  съ  успѣхомъ 
повторяли  Т.  ЛѴ.  (Латке  и  Е.  А.  Зсѣпеісіег  2). 

Ехрёгіепсев  зиг  ГітііаНои  агМйсіеІІе  сіи  ріаілпе  паШ  та§*пёН- 
аіге  (1875)  3). 

Магнитно-полярная  платина.  Платина,  обладающая  магнитными 
свойствами,  какъ  извѣстно,  находится  на  Уралѣ  и  содержитъ  въ 
себѣ  желѣза  до  1 9 э/0  (т.  наз.  ЕізепрІаИп).  Слѣдующій  сплавъ  пла- 
пніы  съ  желѣзомъ  (плавленіе  производилось  въ  известковомъ  тиглѣ 
пламенемъ  гремучаго  газа)  отличался  не  только  магнитностыо,  но 
п  полярностью: 


желѣза . .  ...  •  16,87 

платины .  83.05 

в  I 

99~92Т 

>  Д.  В.  =  15,7. 


!  Приводимый  мною  рисунокъ  (рис.  66),  сдѣланный  нѣсколько 

’)  о.  г.  1866,  ЬХІІ,  !М>.  200  -  206,  362  -  379  еі  660-674.  ■ 

;  2)  Атег.  Доит.  о!.  8с.  1890,  XI,,  р.  311,  7,.  Кг.  XVIII,  8.  398.  Распаденіе 

ернентива  (безъ  прибавленія  магнезіи),  можеть-быть,  позволительно  изобразить 

а  къ: 

серпентинъ  оливинъ  энстатнтъ 

(М§,Ге)3ІІ28і2О8-Н20-(М^Ее)28і04-[-(М^Ее)8іОз+2[Т2О. 

3)  С.  г.  1875,  ЬХХХ,  р.  526. 
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схематично  сравнительно  съ  оригиналомъ  (Сгёоі.  ѳхрёі.),  показы¬ 
ваетъ  магнитное  дѣйствіе  выливающейся  струи  жидкаго  металла1). 

Оказалось,  что  сплавъ,  содержавшій  большій  процентъ  же¬ 
лѣза,  былъ  немагнитенъ. 

Изъ  крупныхъ  работъ  А.  ВаиЬгёе  въ  области  эксперименталь¬ 
ной  геологіи  и  минералогіи  заслуживаютъ  вниманія  слѣдующіе 
трактаты:  Еіпсіѳз  ѳі  ехрегіенсез  зупНіёіісріез  зш  1е  шёіашоірѣізше 
еі  зпг  1е  ІогтаНоп  йез  госѣез  сгізіаіііпез  (1859)  2)  и  особенно  ЕіиДез 
зупНіёіщпез  сіе  Іа  §’ёо1о§іе  ехрёгітепіаіе  (1879)3).  Послѣдній  трудь 
представляетъ  объемистый  томъ  (828  страницъ),  иллюстрированный 

рисунками  минераловъ  и  приборовъ. 

Вотъ  что  говоритъ  Н.  КозепЬизсЬ:  „почти  сорокъ  лѣтъ  А. 
ВаиЬгёе  занимается  но  вопросамъ  экспериментальной  геологіи;  ка¬ 
мень  за  камнемъ  онъ  построилъ  зданіе,  которое  мы  почти  съ  изум¬ 
леніемъ  (і'азі  иеЪеітазсМ)  видимъ  въ  этой  его  книгѣ “  4). 

Уголь  (1879)  5). 

„Куски  сосноваго  дерева  подъ  дѣйствіемъ  перегрѣтой  воды6) 
превратились  въ  черную,  сильно  блестящую  массу  большой  плот¬ 
ности  и  прочности  (острая  стальная  игла  едва  ее  царапалаУЬ  Со¬ 
стояла  эта  масса  изъ  шарообразныхъ  тѣлецъ  (см.  рис.  67). 

Изъ  этого  наблюденія  ВаиЬгёе  заключаетъ,  что  вещество  про¬ 
шло  стадію  плавленія. 

Загорается  этотъ  уголь  съ  большимъ  трудомъ,  почти  не  даеы 
летучихъ  продуктовъ.  ВаиЬгёе  сближаетъ  его  съ  русскимъ  тунги 
томъ  или  антрацитомъ  изъ  Консберга. 

Слѣдующими  замѣчательными  словами  говоритъ  А.  К.  Лагорн 

о  А.  ВаиЬгёе  и  его  роли  въ  наукѣ7). 


В  Мнѣ  кажется,  что  авторомъ  избранъ  для  рисунка  неудачный  момент 
опыта:  вѣдь  вліяніе  льющейся  струи  на  магпнтную  стрѣлку  можно  себѣ  объясшп 
не  только  проявленіемъ  специфической  магнитности  полученнаго  сплава,  ноинрі 
сутствіемъ  того  временнаго  потенціала,  который  неминуемо  возникаетъ  благодаі 
тренію  жидкой  струи. 

2)  Апп.  й.  Міпез,  1859,  XVI,  рр.  155-218  и  рр.  393-476  или  отдѣльно 
книжкой  (Рагіз,  1860). 

В  Обѣ  работы  существуютъ  и  въ  нѣмецкомъ  переводѣ. 

В  N.  Л).  1880,  И,  8.  166. 

5)  Еіийез  зупіѣ.  дёоі.  ехрёг.  1879,  р.  177. 

6)  Нагрѣвапіе  въ  замкнутыхъ  металлическихъ  стволахъ  при  температурах 
близкихъ  къ  400° — 500°. 

В  Протоколы  Отдѣл.  физ.  и  химіи,  Варшава,  1895—1896,  Проток.  А  9,  от 
1—3,  Памяти  Добрэ. 
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„Обладая  огромной  эрудиціей,  будучи  чрезвычайно  тонкимъ  и 
добросовѣстнымъ  наблюдателемъ,  счастливымъ  и  прекраснымъ  экспе¬ 
риментаторомъ,  А  ВаиЬгёе  доставилъ  опытному  методу  права  граж¬ 
данства  въ  геологіи  и  примѣнилъ  его  къ  явленіямъ,  возможность 
объясненія  которыхъ  этимъ  путемъ  никто  не  моѵь  подозріъватъ  (кур¬ 
сивъ  мой).  Насколько  онъ  опередилъ  свое  время  (тоже),  это  видно  изъ 
того,  что  и  до  настоящаго  времени  геологи  относятся  отчасти  скеп¬ 
тически  къ  введенію  экспериментальнаго  метода  въ  изученіе  исто¬ 
ріи  земного  шара...  А.  БапЬгёе  не  былъ  и  не  можетъ  быть  оцѣненъ 
вполнѣ  въ  настоящее  время.  Его  значеніе  и  заслуги  могутъ  быть 
оцѣнены  только  въ  будущемъ,  ибо  это  будущее  принадлежитъ  ме¬ 
тоду,  разработкѣ  котораго  этотъ  великій  труженикъ  посвятилъ  свою 
долгую  жизнь  “. 

« 

Н.  ЗаіпІе-СІаіге  ОеѵіІІе  и  Сагоп  (1858—1861). 

Мёшоіге  8 иг  Гараіііе,  Іа  лѵа^пёгііе  еі  циеісріея  е&рёсе8  агіій- 
сіеііез  сіе  ріюзрііаіев  тёіаПіциея  (1858)  *). 

Апатиты  и  ватериты.  Путемъ  плавленія  получены  соедине¬ 
нія,  относящіяся  къ  апатитамъ  и  вагнеритамъ;  въ  составъ  всѣхъ 
этихъ  соединеній  входила  фосфорная  кислота.  Мемуаръ  этотъ  уже 
былъ  мною  реферированъ  (стр.  81—83),  такъ  что  излагать  его  со¬ 
держаніе  я  здѣсь  не  буду. 

ІЧоііѵеаи  тойе  йе  ргойисііоп  а  Гёіаі  сгіеіаПізё  й’ип  сегіаіп 
потЬге  й’е8рёсе8  сЫтщнев  еі  тіпёгаіо^іциеб1  2). 

Методы  полученія  кристаллическихъ  окисей,  шпинелей  и  нѣ¬ 
которыхъ  силикатовъ  основаны  главнымъ  образомъ  на  дѣйствіи 
паровъ  хлористыхъ  металловъ  и  паровъ  борнаго  ангидрида — обра¬ 
зуется  летучій  фтористый  боръ  и  кристаллическій  остатокъ.  Для 
окисловъ  (дву-  и  трехатомныхъ)  процессъ  можно  представить  слѣ¬ 
дующими  уравненіями: 

і  9 

[  ЗКР12  +  В203  =  ЗКО  +  2ВР13  и 

|  2К'Р13  +  В203  =  К'203  +  2ВР13. 

Фтористое  соединеніе  помѣщаютъ  на  дно  большого  тигля;  въ 
,  большой  тигель  ставятъ  меньшій,  содержащій  борный  ангидридъ. 

1 )  Апп.  сЫт.  рііуз.  1863,  ЬХѴІІ,  р.  443-466,  С.  г.  1858,  ХѢѴІІ,  р.  985. 

2)  Апп.  сЫт.  р1іу8.  (4)  1865,  У  или  С.  г.  1858,  ХЬУІ,  р.  764  и  С.  г.  1861, 
ІЛІ,  р.  780. 
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Затѣмъ  большой  тигель  закрываютъ  крышкой  и  накаливаютъ  въ 
горнѣ  съ  дутьемъ.  Если  окиселъ  не  возстановляется  углемъ,  то 
лучше  всего  употреблять  тигли  изъ  ретортнаго  угля  !);  въ  против¬ 
номъ  случаѣ  пользуются  платиновыми  тиглями  или  глиняными, 

выложенными  внутри  глиноземомъ  2). 

Корундъ  бѣлый.  Операція  ведется  въ  угольномъ  тиглѣ.  Обра¬ 
зуется  масса  пластинчатыхъ  кристалловъ,  достигающихъ  1  ст. 
въ  поперечникѣ.  Твердость  искусственнаго  корунда  равняется  твер¬ 
дости  природнаго.  Пластинки  оптически  одноосны  и  отрицательны, 
имѣютъ  уголъ  ромбоэдра— 86°.  Анализомъ  найдено  99,4 /о  АІ2О3. 
Прибавка  незначительныхъ  количествъ  фтористаго  хрома  вызывала 
образованіе  рубиновъ,  иногда  сафировъ.  Операцію  во  избѣжаніе  воз¬ 
становленія  хрома  надо  вести  въ  тиглѣ  съ  набойкой  изъ  глино¬ 
зема,  а  для  борнаго  ангидрида  взять  платиновый  (см.  рис.  69). 

Сафиръ  получается  при  меньшемъ  количествѣ  фтористаго 
хрома.  Аналитически,  впрочемъ,  вопросъ  объ  окраскѣ  рубина  и 
сафира  рѣшить  не  удалось.  Употребленіе  большого  количества  хлор¬ 
наго  хрома  приводило  къ  образованію  темнозеленыхъ  (цвѣтъ  гра¬ 
ната  уваровита)  кристалловъ. 

Магнитный  желѣзнякъ.  Накаливаніе  до  начала  бѣлаго  каленія 
въ  тиглѣ,  облицованномъ  внутри  слоемъ  глинозема;  въ  платино¬ 
вомъ  тиглѣ  (см.  рис.  69) — борный  ангидридъ,  въ  наружномъ  тиглѣ 
фторное  желѣзо.  Образовавшіеся  кристаллы  имѣли  форму  окіа- 
эдровъ  правильной  системы  (уголъ— 109°).  Анализомъ  найдена  фор¬ 
мула  Ее304. 

Двуокись  цирконія.  Въ  угольномъ  тиглѣ  взаимодѣйствовали 
7жЕ14  и  борный  ангидридъ: 

37гРі4  +  2Во03  =  З7г02  4-  4ВЕЦ. 

„Мелкіе  желтоватые  кристаллики,  собранные  въ  красивые  ден- 
дриты“.  Считаютъ  ХгОг  за  соединеніе,  изоморфное  съ  касситеритомъ 
и  рутиломъ 3). 

Рутилъ.  При  очень  высокой  температурѣ  сплавлялась  закись 
олова  (ргоіохусіе  сГёіаіп)  съ  титановою  кислотою.  Въ  разсѣлинахъ  и 


г)  Они  спеціально  описаны  Н.  Ваіпіе-Сіаіге  БеуШе’емъ  въ  Аші.  сЫт.  рЬѵз. 
(3),  ХЬѴІ,  р.  182. 

2)  Способъ  приготовленія  такого  тигля  описывается  Н.  8аіпіе-С1аіге  І)е- 
ѵіііе’емъ. 

3)  Подробности  см.  у  Ь.  Воиг^еоіз,  Кергосіисііоп  еіс.  1884,  р.  87.  Ср.  также 
опытъ  А.  Е.  ХогсІепзкібІсГа  (стр.  198)  и  М.  Сг.  ЛУипбега. 
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на  поверхности  сплава  были  расположены  краснобурые  кристаллы 
рутила.  3  глы  ихъ  были  измѣрены  и  сошлись  съ  наблюденными  на 
природныхъ  рутилахъ.  Нижняя  часть  кристалловъ  содержала  въ 
изоморфной  примѣси  оловянную  кислоту.  Найдено: 


титановой  кислоты  . 
оловянной  кислоты  . 


.  85,7 
.  13,8 


. 


99.5. 


1 

Г  ! 


Накаливаніе  А1Р13,  М§*Р12  и  В203  не  дало  шпинели,  а  только 
корундъ.  Въ  подобныхъ  условіяхъ  2пР12,  М#Р12  и  В203  дали  ганитъ 
въ  видѣ  октаэдровъ  правильной  системы  (ребровой  уголъ  =  109°  28’). 

Хризобериллъ.  Для  опыта  брались  фтористый  бериллій  и  фто¬ 
ристый  алюминій  почти  въ  эквивалентныхъ  количествахъ.  Употреб¬ 
лялись  угольные  тигли;  въ  наружномъ  помѣщались  фтористыя  со¬ 
единенія,  во  внутреннемъ  (онъ  долженъ  быть  невысокимъ) — борный 


ангидридъ;  накаливаніе  должно  вестись  при  возможно  высшей  тем¬ 
пературѣ.  Верхняя  часть  внутренняго  тигля  покрывалась  прекрас¬ 
ными  кристаллами.  Большинство  изъ  нихъ  имѣло  шестиугольныя 
очертанія  подобно  природнымъ  тройникамъ  (Іа  Іогше  ей  соеиг  особ, 
на  александритѣ).  Уголъ  призмы  (брахидомы)  найденъ  близкимъ 
къ  120°  (сист.  ромб.).  На  базисѣ  (брахипинакоидѣ)  были  замѣтны 
три  системы  штриховъ,  образующія  между  собою  уголъ  въ  60°. 
Кристаллы  отличались  прозрачностью  и  достигали  величины  въ 
нѣсколько  миллиметровъ.  Оптическія  свойства  ихъ  тѣ  же,  что  и  у 
|  природныхъ. 

Глиноземъ  накаливался  въ  струѣ  8іР14.  Образовалась  губчатая 
масса,  состоявшая  изъ  очень  мелкихъ  и  прозрачныхъ  кристалл  и- 
,  ковъ;  форма  ихъ — четырехгранная  призма  съ  угломъ  въ  91°  и  89°, 
т.  е.  близкимъ  къ  углу  андалузита.  Найдено: 


кремнезема . 29,1 

глинозема . . 70,9 


100,0, 


что  близко  отвѣчаетъ  формулѣ  ЗА1203.28і02.  Это  соединеніе  Н. 
Заіпіе-СІаіге  ІЗеѵіІІе  и  Сагой  прежде  (1861)  считали  за  ставролитъ, 
что  стало  невозможнымъ  (1865)  послѣ  анализовъ  С.  КашшеІвЬег^'а 
и  В.  Бесѣагііег.  Это  же  соединеніе  можно  получить,  дѣйствуя  фто¬ 
ристымъ  алюминіемъ  на  кремнеземъ.  Совмѣстное  протеканіе  обоихъ 
опытовъ,  т.  е.  дѣйствіе  8іГ14  на  А1203  и  А1Р13  на  8і02,  Н.  8аіпѣе- 
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Сіаіге  Беѵіііе  и  Сагоп  осуществили  при  помощи  слѣдующаго  остро¬ 
умнаго  пріема. 

„Помѣщаютъ  въ  фарфоровую  трубку,  которую  накаливаютъ  до¬ 
бѣла,  чередующіеся  слои  прокаленной  окиси  алюминія  и  кварце¬ 
ваго  песка.  Если  теперь  пропустить  черезъ  эту  трубку  струю  фто¬ 
ристаго  алюминія,  то  окажется,  что  не  будетъ  поглощаться  и  слѣда 
этого  газа.  Послѣ  охлажденія  трубку  разбиваютъ  и  находятъ  массу 
вполнѣ  однородную  и  состоящую  исключительно  изъ  кристалловъ 
указаннаго  силиката44. 

Любопытно  отмѣтить,  что  силикатъ  со  свойствами  силлима¬ 
нита  (А1203.8Ю2),  но  состава  2А1203.з8Ю2  получили  Е.  Егету  и  Ееіі 
(1877)  въ  условіяхъ,  весьма  близкихъ  къ  описаннымъ  Н.  8аіпіе-С1аіге 
Беѵіііе’емъ  и  Сагоп’омъ  (ср.  также  опыты  А.  БаиЪгёе  и  8і  Меппіег). 

Цирконъ  Дѣйствіе  при  красномъ  каленіи  8іР14  на  2г02  или 
ХгЕ14  на  8Ю2.  „Октаэдрическіе  кристаллы  замѣчательны  по  своей 
правильности,  прозрачности  и  алмазному  блеску;  они  очень  похо¬ 
дятъ  на  кристаллы  циркона  изъ  Везувія.  Уд.  в.,  тверд,  и  уголъ  въ 
123°  20'  въ  полярныхъ  ребрахъ  октаэдра  вполнѣ  оправдываютъ 
сближеніе  ихъ  съ  природнымъ  циркономъ44. 

Р8.  Всѣ  полученные  кристаллы  были  помѣщены  въ  коллекцію 
Горнаго  Института  (ГЕсоІе  сіев  Міпев)  въ  Парижѣ. 

Непгі  Заіпіе-СІаіге  ОеѵіІІе  (1861 — 1862)  *). 

8ш*  ші  попѵеаи  тосіе  сіе  гергосіпсііоп  сіи  іег  оіщівіе  еХ  сіе 
сріеісщев  охусіев  тёХаШсщев  сіе  1а  паіпге  (1861)  Д 

Желѣзный  блескъ.  Если  пропускать  струю  хлористаго  водорода 
надъ  нагрѣтой  въ  трубкѣ  аморфной  окисью  желѣза,  то  послѣдняя 
переходитъ  въ  кристаллическую.  Такой  эффектъ  объясняется  про¬ 
теканіемъ  реакціи  въ  двухъ  противоположныхъ  направленіяхъ: 

Ре203  +  6Н01  ч  >  2РеС13  •+  ЗН20. 

Такое  объясненіе  чисто  теоретически  предложилъ  самъ  Н. 
8аіпіе-С1аіге  Беѵіііе.  Я  подтвердилъ  его  тѣмъ,  что,  улавливая  въ 
воду  газообразные  продукты  реакціи,  констатировалъ  въ  этой  водѣ 
присутствіе  желѣза  (см.  также  Е.  Міівсѣегіісѣ,  стр.  136  и  А.  Біііе, 


х)  Съ  1851  г.  проф.  химіи  въ  Веоіе  N01411.  и  въ  ЗогЪоппе’ѣ  (Парижъ).  Съ  1861 
г.  членъ  Франц.  Акад.  наукъ  и  др.  у  1881. 

2)  С.  г.  1861,  ІЛТ,  рр.  1264—1267. 
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С.  г.  1902,  СХХХІѴ,  рр.  507  —  512).  Н.  Ваіпіе-СІаіге  Веѵіііе  гово¬ 
ритъ,  что  ромбоэдрическіе  кристаллы  образуются  только  при  вы¬ 
сокихъ  температурахъ  (около  1000°),  пластинчатые  же  (іег  зрёсп- 
Іаіге)  при  болѣе  низкихъ *).  При  повтореніи  опыта  Н.  Ваіпіе- 
Сіаіге  Веѵіііе’я  накаливаніе  трубки  (изъ  тугоплавкаго  стекла)  я 
производилъ  въ  печи  для  сжиганія.  У  меня  почти  исключительно 
получились  пластинчатые  кристаллы  (рис.  68).  Въ  проходящемъ 
свѣтѣ  они  кажутся  буроватыми.  При  разсматриваніи  макроскопи¬ 
чески  искусственный  желѣзный  блескъ  имѣетъ  видъ  бураго,  кри- 
і  сталл ическаго  порошка.  Кстати  прибавлю,  что  полученіе  хлористо¬ 
водороднаго  газа  удобнѣе  вести  при  помощи  крѣпкой  соляной 
кислоты  и  крѣпкой  сѣрной  (послѣднюю  заставляютъ  капать  изъ 
воронки  съ  краномъ),  нежели  поваренной  соли  и  сѣрной  кислоты. 

Весьма  любопытно,  что  Н.  8аіп1е-С1аіге  Веѵіііе' ю  удалось  полу¬ 
чить  пластинки  желѣзнаго  блеска,  обработывая  накаленную  лаву 


въ  струѣ  хлористаго  водорода.  Полученіе  желѣзнаго  блеска  дѣй¬ 
ствіемъ  хлористаго  водорода  на  аморфную  окись  желѣза  не  пред- 
|  ставляетъ  новости:  такимъ  или  почти  такимъ  же  способомъ  поль¬ 
зовался  Е.  МіІ8сѣегНсѣ  еще  въ  1829  году  (стр.  136).  Въ  этой  же 
статьѣ  Н.  8аіпіе-Сіаіге  Веѵіііе  замѣчаетъ,  что  изъ  хлористоводо¬ 
родной  кислоты  и  соотвѣтственныхъ  окисловъ  при  нагрѣваніи 
можно  получить  кристаллы  касситерита ,  пертлаза  и  браунита. 


*)  Ср.  сказанное  на  стр.  181—132. 
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Во  всѣхъ  описанныхъ  опытахъ  хлористый  водородъ  дѣйству¬ 
етъ,  какъ  минерализаторъ  (а^епГ  тіпёгаііваіеиг).  Полное  понятіе 
термина — минерализаторъ  даетъ  намъ  его  авторъ  Н.  8аіпіе-С1аіге 
Беѵіііе  въ  слѣдующей  формѣ.  „Между  газами  есть  такіе,  которые 
не  входя  въ  соединеніе  съ  веществомъ,  встрѣчаемомъ  ими  на  пути, 
превращаютъ  его  тѣмъ  не  менѣе  въ  искусственный  минералъ  1). 
Эту  роль  играетъ  водородъ  въ  моемъ  опытѣ  полученія  цинкита  и 
гексагональной  обманки,  фтористый  кремній  въ  образованіи  цир¬ 
кона  2)  и  др.  На  роль  углекислоты  въ  образованіи  кальцита  по  спо¬ 
собу  8ёпагтопГа  надо  смотрѣть  такъ  же.  Газы,  играющіе  указанную 
роль,  я  называю  ацепів  тіпёгаіізаіешъѣ 

Теперь  я  приведу  мнѣніе  I.  Ав.  Морозевича,  не  только  отри¬ 
цающее  научное  значеніе  нововведенія  Н.  8аіпіе-С1аіге  Беѵіііе  я,  но 
и  разсматривающее  его,  какъ  прямо  вредное  3). 

„Слова  а^еиіъ  тшёга1І8аіеиг8“,  говоритъ  онъ,  „введенныя  въ 
минералогическій  синтезъ  ЕИе  йе  ВеаитопГомъ  и  Н.  8аіпіе-С1аіге 
Беѵіііе’емъ,  причинили  не  мало  зла  раціональному  его  развитію.  Со 
временемъ  минерализаторами  стали  называться  не  только  пары  и 
газы,  принимающіе  участіе  въ  промежуточныхъ  реакціяхъ,  но  также 
почти  всѣ  растворители,  понижающіе  температуру  плавленія,  какъ 
входящіе,  такъ  и  не  /входящіе  въ  составъ  кристаллизующагося  ве¬ 
щества.  Всюду  даже*  для  объясненія  самыхъ  простыхъ  реакцій  вы¬ 
двигается,  какъ  йец‘8  ех  шасМпа,  это  пустое  слово  ацепі  тіпёгаіі- 
ваіепг,  какъ  будто-б|ы  не  существовало  въ  наукѣ  понятій  о  раство¬ 
рахъ  и  управляющихъ  ими  законахъ...  Считая  терминъ  а^епі  тіпё- 
гаіізаіепг  лишеннымъ  строго  научнаго  смысла,  я  предложилъ  бк 
вовсе  исключить  его  изъ  нашей  науки“  4)- 

Такой  приговоръ  является  чрезмѣрно  жестокимъ.  Кромѣ  тоге 
онъ  несправедливо  падаетъ  на  Н.  8аіпіе-С1аіге  Беѵіііе’я,  который 
не  можетъ  отвѣчать  за  злоупотребленіе  понятіемъ,  которое  имі 
самимъ  было  строго  ограничено:  онъ  имѣлъ  въ  виду  лишь  газо¬ 
образные  агенты,  не  входящіе  въ  составъ  получаемаго  кристалличе¬ 
скаго  минерала.  Говорить  въ  такомъ  сличаѣ  о  растворѣ  и  его  за 
конахъ  такъ  же  невозможно,  какъ  и  въ  случаѣ  контактовыхъ  дѣй¬ 
ствій,  „переносителей“  и  т.  под.  Пока  въ  наукѣ  не  будетъ  подыскаік 

О  Слѣдовало  бы  добавить  слово —  „кристаллическій11.  С.  Боеііег  даже  пред 
дожилъ  вм.  термина  а^еій  тінёгаішаіеиг  терминъ  а§еп1  егізіаіііваіеиг,  КгузГаШза 
ііоп§а§еп1  (А11&.  Сііет.  Міп.  1890,  8.  119).  ГГ.  Ч. 

2)  Объ  этихъ  опытахъ  см.  дальше.  И.  Ч. 

3)  Такого  же  мнѣнія  придерживается  и  А.  Е.  Лагоріо. 

4)  Опыты  еіс.  1897,  стр.  7. 
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раціональное  объясненіе  всѣмъ  подобнымъ  явленіямъ,  эти  термины 
останутся  полезными.  Поэтому  я  протестую  противъ  изъятія  изъ 
зауки  термина— ао*еи1  тіиёгаіізаіеш*  и  въ  то  же  время  высказываю 
желаніе,  чтобы  это  понятіе  не  переходило  рамокъ,  указанныхъ  ему 
ѣ  8аіпіе-Сіаіге  Беѵіііе’емъ.  Что  касается  заявленія  I.  Ав.  Морозе¬ 
вича,  что  послѣ  Н.  8аіпіе-  Сіаіге  Беѵіііе  я  злоупотребленіе  его  тер¬ 
миномъ  превосходило  всякія  границы,  то  съ  этимъ,  къ  сожалѣнію, 
нельзя  не  согласиться  ]) 

Бе  Іа  ргосіпсііоп  (Іе  Іа  лѵіііёшіѣе  еі  сіе  оиеіциез  зііісаіез  тёіаі- 
іциез  (1861) *  2). 

Виллемитъ.  1  ексагональныя  призмы  этого  минерала  уолучи- 
шсь  при  пропусканіи  фтористаго  кремнія  и  фтористоводородной 
іііслоты  надъ  окисью  цинка  при  температурѣ  между  вишнево-крас- 
іымъ  и  красно-бѣлымъ  каленіемъ  (существенно  важное  условіе). 
Ложно  исходить  и  изъ  фтористаго  цинка  и  кремнезема.  Реакціи 
(ля  этихъ  двухъ  случаевъ  выражаются  такимъ  образомъ: 

1)  42 и  О  -{-  8іРі4  =  2п28Ю4  -\-  22пРІ2  и 

2)  28і02  Д-  22нР12  —  2п28і04  -\-  8іРі4. 

Далѣе  Н.  Ваіпіе-СІаіге  Беѵіііе  показалъ  опытами,  что  реакція, 
іредложенная  А.  БаііЪгёе  для  полученія  виллемита:  42пОД-8іСі4  — 
лі28і04  -4-  22пР12  не  имѣетъ  мѣста  ни  при  какихъ  температурныхъ 
словіяхъ.  Кромѣ  того  имъ  описаны  и  другіе  опыты,  опровергшіе 
угногіе  синтезы  А.  БаііЪгёе  (см.  стр.  205—207). 

Бе  Іа  гергосіпсііоп  сіе  Гёіаіп  охусіё  еі  сіи  гиШе  (1861)3). 

Касситеритъ.  Кристаллы  этого  минерала  можно  получить,  про¬ 
пуская  хлористый  водородъ  надъ  сильно  накаливаемой  (до  темпе¬ 
ратуры  плавленія  мѣди)  въ  трубкѣ  метаоловянной  кислотой.  Ана¬ 
лизъ  кристалловъ  привелъ  къ  формулѣ  8и02.  Наружное  ихъ  огра¬ 
де  образовали  плоскости  квадратной  пирамиды  и  двухъ  призмъ: 
*оо(Ю1).ооР(110).ооР оо(ЮО).  Н.  8аіп(е-Сіаіге  Біѵіііе  выражается  такъ: 
е  80пі  сіез  осіаёсігез  а  Разе  саггёе  сіёіеппінёз  раг  ипе  гопе  сагасіёгі- 
іісще  йе  ішіі  іасез  ргёзепіаиі  іез  аіщйез  сіе  135°  сіе  Іасез  ѵегіісаіез 
|  ’ип  ргізте  саггёе. 

Имъ  же  были  повторены  и  опыты  А.  БаііЪгёе  надъ  иолуче- 
іемъ  касситерита  (стр.  201). 

Д  Въ  этомъ  отношеніи  особенно  выдѣляется  81.  Менпіег  и,  пожалуй,  С. 
оеііег.  Мнѣ  кажется,  что  живи  II.  8аіпіе-С1а.іге  Беѵіііе  въ  наше  время,  онъ  бы 
сдалъ  что-нибудь  въ  родѣ  будто-бы  сказаннаго  К.  Магх’омъ:  „я  не  марксистъ". 

2)  С.  г.  1861,  ІЛІ,  р.  1304 

3)  0.  г.  1861,  ЫН,  р.  161. 
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Тушилъ.  Накаливаніе  аморфной  титановой  кислоты  въ  стру 
НС1  или  НР1  дало  весьма  мелкіе,  но  хорошо  образованные  крг 
сталлы  рутила.  При  участіи  возстановителей  при  тѣхъ  же  уело 
віяхъ  получался  окиселъ  ТЮ2.Ті20з: 

титана  .  65 

кислорода . 35. 

Этотъ  окиселъ,  вѣроятно,  и  придаетъ  окраску  нѣкоторымъ  крі 
сталламъ  природной  титановой  кислоты  (ср.  сказанное  въ  выноса 
на  стр.  122). 

КергосІисНоп  сіи  Іег  охусіиіё,  сіе  Іа  тагіііе  еі  сіе  Іа  рёгіеіаз* 
Ргоіохусіе  сіе  тап^аиёве  сгівіаПівё  (1861)  *)• 

Магнитный  желѣзнякъ.  Закись  желѣза  (получалась  по  способ 
Н.  БеЪгау)  накаливалась  въ  струѣ  хлористаго  водорода.  Образу* 
іціеся  въ  такихъ  условіяхъ  кристаллы  магнитнаго  желѣзняка  имѣл 
видъ  мелкихъ  октаэдровъ  безъ  всякихъ  другихъ  формъ. 


Найдено:  Вычислено: 

желѣза . 71,7 . 71,6 

кислорода .  28,3  .  28,4. 


Магнезіоферригпъ  и  пертлазъ.  Смѣсь  окисей  магнія  и  желѣ; 
при  накаливаніи  въ  хлористоводородномъ  газѣ  дала  два  рода  крі 
сталловъ:  одни  изъ  нихъ  принадлежали  периклазу,  другіе  маги 
зіоферрнту.  Послѣднимъ  именемъ  называютъ  шпинель  состаі 
М^0.Ре203.  Шпинель  имѣла  видъ  черныхъ  октаэдровъ  со  срѣзах 
на  ребрахъ  (ооО);  уголъ  октаэдра  найденъ  =  109°.  Отдѣленіе  шп 
нели  отъ  периклаза  достигалось  обработкою  кр.  азотной  кислоте 
(перикл азъ  растворяется). 

КергосІисНоп  сіе  Іа  Іёѵупе  (1862) *  2). 

Левинъ.  1.  „Я“,  говоритъ  Н.  8аіп1е-Сіаіге  Беѵіііе,  „приготовил 
два  раствора — одинъ  кремнекислаго  натра,  другой  натроваго  алі 
мината  въ  такомъ  расчетѣ,  чтобы  кислородъ  кремнезема  и  алюм 
нія  были  въ  отношеніи  2 : 1 .  Когда  растворы  были  смѣшаны  і 
трубкѣ,  послѣ  этого  запаянной,  то  образовалась  желатинозная  масс 
Нагрѣваніе  до  170°  повело  къ  растворенію  ея  и  выдѣленію  криста, 
ловъ,  которые  имѣли  видъ  гексагональныхъ  табличекъ.  Отдѣлен 
послѣднихъ  отъ  жидкости  совершается  легко  декантаціей.  Въ  сх 


э  С.  г.  1861,  ЫН,  р.  199. 

2)  С.  г.  1862,  ЫУ,  рр.  324-327. 


ИСКУССТВЕННОЕ  ПОЛУЧЕНІЕ  МИНЕРАЛОВЪ  ВЪ  XIX  СТ.  219 


ящемся  поляризованномъ  свѣтѣ  онѣ  показываютъ  кольца  и 
ый  крестъ...  Форма  и  составъ  ихъ  сходны  съ  левиномъ: 


О  Левинъ  по  А.  Батонгу: 


8Ю2  .  .  .  44,7 

...  6  ...  .  45,04  . 

-А  1 2  0  з  .  .  .  21,5  . 

СаО  ...  0,9 

. 9,72 

Ка20  .  .  .  5,5 

■  ...  1  ...  .  1,42 

К20  .  .  .  8,6 

Н.0  .  .  .  19,7  . 

100,9 

99,34. 

чер- 


Приведенный  анализъ  Левина  былъ  сдѣланъ  А.  Батоиг’омъ 
ь  то  время,  когда  имъ  еще  не  былъ  выработанъ  способъ  точнѣй 
іаго  анализа  цеолитовъ.  При  анализѣ  я  слѣдовалъ  неуклонно  всѣмъ 
елочнымъ  предосторожностямъ,  которыя  онъ  указалъ  въ  своемъ 
зслѣдованіи.  Я  думаю,  что  небольшая  разница  въ  содержаніи  воды, 
оторая  у  насъ  получилась  (см.  аналитич.  цифры),  зависитъ  отъ 
ѣкоторой  гигроскопичности  этого  цеолита.  Я  предлагаю,  впрочемъ, 
ікое  объясненіе  лишь  съ  согласія  А.  Батоиг’аѣ 

2.  „Изъ  той  же  смѣси  при  болѣе  сильномъ  нагрѣваніи  выдѣ- 
яется  кристаллическій  кремнеземъ  (кварцъ)...  Жидкость,  остаю¬ 
щаяся  въ  трубкѣ,  содержитъ  большое  количество  алюмината  натрія 

калія.  Этотъ  опытъ  мнѣ  кажется  интереснымъ  потому,  что  онъ 
іставляетъ  надѣяться,  что  въ  подобныхъ  условіяхъ  получатъ  и 
элевые  шпаты,  напр.,  ортоклазъ  и  альбитъ"  г). 

3.  „Я  измѣнялъ  количественныя  отношенія  алюминія  и  крем- 
ззема  и  получалъ  различные  результаты". 

Такъ,  напр.,  Н.  8аіп1е-Сіаіге  Беѵіііе  получилъ  кристаллическій 
родуктъ,,  но  составу  близкій  къ  филлипситу  и  др. 

Пиритъ*  2 3).  Н.  8аіпіе-Сіаіге  Юеѵіііе  получилъ  этотъ  минералъ 
плавленіемъ  смѣси  изъ  сѣрнистаго  желѣза,  сѣрнистаго  калія  и 


э  быт  к  а  сѣры. 


Н.  8аіпіе  Сіаіте  Беѵіііе  показалъ,  что  при  пропусканіи  хлорн¬ 
аго  углерода  надъ  расплавленнымъ  чугуномъ  образуется  графитъ*). 
?•  это  наблюденіе  съ  новѣйшей  гипотезой  проф.  Е.  ЛѴеіпэсІіепк’а 

'разованія  жилъ  графита. 

■ 


х)  Эта  надежда  Ы.  8аіп1е-С1аіге  Беѵіііе’я  осуществилась  въ  синтезах ь  Сіі. 
іейеГя  и  Вагазіп’а.  П.  Ч. 

2) 'АсІ.  \ѴѢгІ2,  Йісііоппаіге  сіе  сЪітіе  риг  еЬ  аррІЦиёе,  агіісіе  Іег. 

3)  «Г.  Воиг§еоі§,  Кергосіисііоп  еіс.,  р.  18. 
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Н.  Заіпіе-СІаіге  ОеѵіІІе  и  І_.  Тгоозі  (1861—  1865) А). 

Бе  Іа  гергосі іісѣіоп  с1е8  виІіЧігее  тёіаПіциез  сіе  Іа  паіпге  (1861) 


Ь.  Тгоозі. 


Вуртгштъ.  Сплавлялась  смѣсь  изъ  слѣдующихъ  вещестр 
сѣрнокислаго  цинка,  фтористаго  кальція  и  сѣрнистаго  барія  (в- 
брались  въ  равныхъ  вѣсахъ).  Въ  сплавѣ  образовались  пустоты,  г 
крытыя  кристаллами  вуртцита.  Наблюдались:  ооР.  оо?2  и  оР.  Изм 
репные  углы  равнялись  150°  (уголъ  между  гранями  призмъ  пс 
ваго  и  второго  рода)  и  90°  (уголъ  между  плоскостью  базиса  и  плс 
костями  призмъ).  Анализомъ  найдена  формула  2п8.  Если  накал 
вать  аморфный  сѣрнистый  цинкъ  въ  медленно  идущей  струѣ  с 
хого  и  чистаго  водорода,  то  происходитъ  переносъ  вещества  въ  < 
лѣе  холодную  часть  трубки,  гдѣ  оно  и  садится  въ  видѣ  крисъ 
ловъ  вуртцита.  По  этимъ  же  двумъ  способамъ  полученъ  и  гре&і 
катъ  (Сс18).  Вуртцитъ  еще  можно  получить,  накаливая  въ  фарі) 
ровой  трубкѣ  цинкъ  и  пропуская  токъ  сѣроводорода.  Н.  8аіп 
Сіаіге  Веѵіііе  и  Сагоп  говорятъ  въ  заключеніе  слѣдующее. 

„Мы  помѣстили  въ  коллекцію  Горнаго  Института  нѣкотор 
искусственные  продукты,  полученные  пропусканіемъ  сѣроводорс 


2)  I,.  Тгоозі,  сначала  ироф.  химіи  въ  Ьусёе  ВопараіЛе  (1855—68),  затѣмъ 
1874)  ръ  ВогЬоппе’ѣ,  нынѣ  еще  и  членъ  Французской  Академіи  наукъ. 

2)  С.  г.  1861,  ЫІ,  р.  920  и  Апп.  сіііт.  рііуз.  1865,(5),  У,  рр.  118-122,  Кеі 
йисііоп  (1е  Іа  Ыепсіе  Ііеха^опаіе  еР  сіе  Іа  ^геепоекНе. 
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аго  газа  надъ  различными  металлическими  окислами  или  спла- 
Іами.  Этотъ  способъ,  какъ  не  представляющій  ничего  новаго,  не 
ѵдетъ  описанъ.  Скажемъ  только,  что  полученные  этимъ  путемъ  въ 
рис  галл  ах  ь  сѣрнистое  сереоро  (аргентитъ)  и  мѣдный  колчеданъ  (дл  я 
пыта  брались  окиси  желѣза  и  мѣди  въ  соотвѣтственномъ  отноше- 
іи) !)  могутъ  служить  украшеніемъ  собранія  искусственныхъ  ми- 
ер  ал  о  въ 


Н.  Заіпіе-СІаіге  ОеѵіІІе  и  Н.  ОеЬгау  (1876—1879). 


Киноварь  (1876)  2).  Ромбоэдрическіе  кристаллы  киновари  полу¬ 
пись  при  пагрѣваніп  въ  запаянной  трубкѣ  до  100°  аморфной  сѣр- 
:  истой  (черной)  ртути  съ  растворомъ  соляной  кислоты. 

8 иг  Іа  Іаигііе  еі  1е  ріаііпе  ІеітіГёге  агШтсіеІІе  (1879)  3). 

Лауритъ  и  желѣзистая  платина.  Для  полученія  лаури та  (Кіі82) 
ілавлялась  при  яркокрасномъ  каленіи  опредѣленная  смѣсь  изъ 
/тенія,  сѣрнистаго  желѣза  и  буры.  Соляной  кислотой  были  выдѣ- 
лны  блестящіе  октаэдры,  кубы  и  прямоугольныя  пластинки  со- 
’ава  Кп82.  Расплавленная  смѣсь  изъ  платины,  пирита  и  буры  да- 
лла  сѣрнистую  платину,  которая  съ  повышеніемъ  жара  разруша¬ 
ясь  и  уступала  мѣсто  сплаву  платины  (89%)  съ  желѣзомъ  (11%), 
рторый  не  былъ  магнитенъ  (ср.  опытъ  А.  ВанЪгёе,  стр.  209). 

,  Кераргиритъ  (А^СІ)4)-  Свѣжеосажденное  хлористое  серебро  въ 
!  шсутствіи  раствора  соляной  кислоты  подвергалось  повторнымъ 
•лебаніямъ  температуры  (между  0°  и  100°),  чѣмъ  и  вызвана  была 
о  кристаллизація:  во  время  повышенія  температуры  преимуще¬ 
венно  растворялось  то  хлористое  серебро,  у  котораго  внѣшняя 
рверхность  была  въ  ущербъ  объему  (массѣ),  при  охлажденіи  оно 
(ідѣлялось  уже  на  готовые  кристаллы  и  питало  ихъ.  Словомъ  здѣсь 
I  нисходило  обычное  явленіе:  питаніе  сильнаго  (большіе  кристаллы) 
счетъ  слабыхъ  (малые  кристаллы).  Т.  к.  на  основаніи  такого  сно¬ 
ба  кристаллизовать  хлористое  серебро  говорятъ  вообще  о  „ме- 
рѣ“  Н.  Заіпіе-Сіаіге  ІЗеѵіПе  и  Н.  БеЪгау,  то  въ  видахъ  возстано- 


ІЛ 


)  С.  Боеііег,  значить,  ошибочно  приписалъ  себѣ  первый  синтезъ  мѣднаго 
ічедана  этимъ  путемъ  (2.  Кг.  1886,  XI,  8.  35).  И.  Ч. 

)  Впервые  напечатано  въ  книгѣ  Коидиё  и  Місііеі  ѣёѵу:  8уііЫіёзе  еіс.  1882, 

1 313. 

)  С.  г.  1879  и  Виіі.  зос.  тіп.  1879,  II,  р.  185. 

4)  Гоидиё  еі  Місііеі  Ьёѵу,  8упЙіёзе  еіс.,  р.  360,  А.  бе  Ьаррагепі,  Ргёсіз  бе 


іёгаіо&іе. 


I 
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вленія  истины  считаю  нужнымъ  привести  слѣдующую  историческу 
справку. 

„ Извѣстно писалъ  В.  МіівсЪегІісЪ  въ  1827  году,  „что  мелк 
кристаллы,  выдѣляющіеся  изъ  раствора,  мало-по-малу  превращают! 
въ  отдѣльные  большіе.  Это  происходитъ  вслѣдствіе  обычнаго  с; 
точнаго  колебанія  температуры:  что  за  день  растворилось,  то  ; 
ночь  осядетъ  на  нерастворившуюся  часть“ Д.  Перекристаллизаці 
при  обыкновенной  температурѣ  ОІітЪеІ  назвалъ  діагенезисомъ.  С 
еще  8іеггу-Нпп1,  СЬетісаІ  апй  Пеоіо^ісаі  Евваув,  1891,  р.  305. 


Н.  Аид.  Еі.  АІЬ.  Рауе  (1863) *  2 ). 

Евваі  сіе  гергойисііоп  агШісіеІІе  (Тип  тіпегаі  совтіцне3)- 

Шрейберзишъі^).  Этотъ  минералъ  пытался  искусственно  полупи 
астрономъ  Еауе.  Работа  была  выполнена  въ  лабораторіи  Непгі  Ваіпі 
Сіаіге  Беѵіііе’я,  совѣтами  котораго  онъ  пользовался.  Для  сплавлен 
(оно  велось  при  краснобѣломъ  каленіи)  была  употреблена  смѣсь: 

окиси  желѣза 
окиси  никкеля 
кремнезема.  . 
угля  .... 

Сплавъ  представлялъ  собою  черное  стекло,  въ  которомъ  бы, 
заключенъ  комокъ  изъ  сплавившихся  вмѣстѣ  желѣза  и  никкел 
По  внѣшней  поверхности  комка  (т.  е.  на  границѣ  между  нимъ 
стекломъ)  образовались,  между  прочимъ,  „желтыя  пластинки  силъ 
металлическаго  блеска,  явно  магнитныя,  разлагаемыя  вполнѣ  с 
ляной  кислотой  даже  на  холоду “.  Анализъ  не  былъ  произведенъ 
Смѣсь  была  расчитана  по  формулѣ  М2Ре4Р,  т.  е.  согласно  воззр 
нію  Ь.  8тіПга  на  составъ  шрейберзита.  Такой  расчетъ,  однако, 
имѣетъ  значенія,  т.  к.  отношенія  радикально  измѣнились,  блаі 
даря  выпаденію  металловъ  въ  видѣ  сплава  (комка). 

См.  еще  Е.  СоЬеп,  Меіеогііепкппсіе,  Ней  1,  1894,  88.  136— П 


х)  Роев.  А ші.  1871,  СХЫІ,  88.  111-  115. 

2)  Извѣстный  французскій  астрономъ  (профессоръ,  членъ  Академіи  науь 
1814— т  1932. 

8)  С.  г.  1863,  ТУП,  р.  801. 


8  оТ. 
10,1  „ 

9 

„ . 
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1  і 

Р.  С.  ВосІѵѵеІІ  (1863?). 

Свинцовый  блескъ1).  О.  КосПѵеІІ,  изслѣдуя  отношеніе  сѣрнокис¬ 
лаго  свинца  къ  водороду  и  окиси  углерода,  сдѣлалъ  наблюденіе, 
но  послѣ  продолжительнаго  накаливанія  въ  Н2,  С02  или  СО  вѣсъ 
[то  уменьшается,  приблизительно,  на  одну  треть.  Масса  имѣетъ 
вѣтлосѣрый  цвѣтъ,  очень  плотна  и  подъ  микроскопомъ  показы- 
летъ  кристаллическія  формы  свинцоваго  блеска.  Въ  нѣкоторыхъ 
лучаяхъ  замѣчалась  возгонка  весьма  блестящихъ  кристалловъ  (ср. 

яытъ  Гг.  8іо1Ьа). 

1 1 

' 

Ргапг  ЗіоІЬа  (1863)  2). 

Сѣешівсііе  МоЯгеп  ѵои  Ггапг  81о1Ъа  іи  Рга§*а3). 

1.  КйпйШсЬе  В 1  е ірі апгкгу 8 іаі  1  е .  „Кристаллы  свинцоваго  блеска 
егко  получить  въ  прекрасныхъ  друзахъ,  если  мелкоизмельченный 
ѣрнистый  свинецъ  смѣшать  съ  порошкомъ  мѣла  и  нагрѣвать  въ  тиглѣ 
о  краснаго  каленія.  Послѣ  медленнаго  охлажденія  стѣнки  тигля 
называются  покрытыми  значительными  кристаллами.  Очевидно, 
озгонка  была  вызвана  освободившейся  угольной  кислотой^. 

Какъ  видно  изъ  приведеннаго  описанія,  опыты  О.  КосВѵеіГя  и 
'г.  ЙіоІЬа  имѣютъ  большое  сходство.  Я  повторилъ  опытъ  Гг.  8іо1Ъа 
ри  такихъ  условіяхъ.  Небольшое  количество  аморфнаго  сѣрнистаго 
винца  (1  —  2  §т.)  и  мѣла  въ  кусочкахъ  накаливалось  въ  тиглѣ, 
’игель  былъ  накаливаемъ  тройною  газовой  горѣлкой  и  помѣщенъ 
ъ  печь  Мііпске.  Послѣ  3-хъ-часового  нагрѣванія  сѣрнистый  сви- 
-  ецъ  показывалъ  полное  сходство  съ  описаннымъ  (Г  КосілѵеІГемъ: 
нъ  составлялъ  сѣрые,  неблестящіе,  какъ  бы  роговые  осколки,  ко- 
эрые  подъ  микроскопомъ  позволили  убѣдиться  въ  ихъ  кристал- 
ичности.  Возогнанныхъ  и  блестящихъ  кристалловъ,  о  которыхъ 
оворятъ  КосЬѵеІІ  и  Бй\  81о1Ъа,  совсѣмъ  не  было.  Я  приписываю  это 
вленіе  двумъ  причинамъ:  употребленію  мѣла  не  въ  порошкѣ,  а  въ 
ускахъ,  отчего  затруднена  была  диссоціація  угольнаго  ангидрида, 
сравнительно  невысокой  температурѣ  опыта. 


г)  Описаніе  заимствую  у  ГисЬз’а  (8.40).  Цитируютъ  Сііет.  8ос.  Тг.  (2),  I,  р.  42, 
йі8.  Г.  апог§.  СЬеш.,  II,  8.  370. 

2)  Преподаватель  химіи  въ  реальномъ  училищѣ  въ  Прагѣ  (1862),  затѣмъ 
ь  1868  г.)  проф.  химіи  въ  тамошнемъ  Институтѣ. 

3)  4оигп.  ргак.  СЬеш.  1863,  ѢХХХІХ,  88.  122—123. 
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•2.  ІІп§-е\ѵо1т1іс1і  Ого 8 ее  Яіпккгу8Іа11е.  Для  полученія  больших 
кристалловъ  цинка  Рг.  8іо1Ъа  предлагаетъ  тотъ  же  способъ,  что 
для  свинца1 2)',  выливать  расплавленный  металлъ  на  трудно  сгора* 
му ю  бумагу.  Кристаллы  цинка  являются  въ  видѣ  гексагональных 
призмъ  съ  ребромъ  до  6-7  пить;  плоскости  ихъ  очень  неровні 


1_ис1ѵѵід  КпоИІ  (1863)  2). 

ІІеЪег  сіаз  СіоЫатаІцапі 3). 

Золото.  При  нагреваніи  золотой  амальгамы,  когда  ртуть  ул< 
тучится,  остаются  кристаллы  золота.  Амальгаму  удобнѣе  всего  ирі 
готовить,  дѣйствуя  ртутью  (10  ч.)  на  мелкораздробленное  золоі 
(I  ч.) 4).  Чтобы  получить  большіе  кристаллы,  надо  нагрѣваніе  вес/і 
медленно  (8  дней)  и  при  низкой  температурѣ  (80°),  амальгаму  я 
расположить  нетолстымъ  слоемъ.  Очищеніе  кристалловъ  золота  о'і 
слѣдовъ  ртути  производилось  крѣпкою  азотной  кислотой  и  прок 
ливаніемъ.  Кристаллы  (кубы  и  др.)  достигали  въ  отдѣльныхъ  сл; 
чаяхъ  0,25  дюйма  въ  длину. 

Я  думаю,  что  этотъ  способъ  оказался  бы  пригоднымъ  и  д; 
кристаллизаціи  многихъ  другихъ  металловъ  (Н.  Пущинъ  кристалл 
зовалъ  такъ  висмутъ  5). 

Непгі  іиіез  ЭеЬгау  (1859 — 1867) 6). 

8 іи*  Іа  ргосіисііоп  сіе  ГагигКе  (1859)  7)- 

Азуритъ.  Этотъ  минералъ  полученъ  нагрѣваніемъ  азотномѣ 
ной  соли  и  кусковъ  мѣла  съ  водой  въ  запаянной  трубкѣ  (услов 
опыта  точно  указаны).  „Видно,  что  мѣлъ  сначала  покрывается  з 
леноватымъ  осадкомъ;  мало-по-малу  это  вещество  превращается  і 


х)  Пііщіег’з  роіуі.  Лоигп.  1862. 

2)  Химикъ  въ  технической  лабораторіи  д-ра  Е.  Ногпіп^а  въ  Вѣнѣ. 

8)  Піп^іег  з  роіуі.  Лоіігп.  1863,  СЕХУІІІ,  88.  282  —  284. 

4)  Въ  мелкораздробленномъ  видѣ  золото  можно,  наир.,  получить  такъ: 
творъ  хлорнаго  золота  кипятятъ  съ  амиловымъ  спиртомъ.  Е.  КпоМ. 

5)  Журн.  Р.  Хим.  Общ.  1900,  выи.  9,  ХХХІУ,  Отд.  Хим.,  О  сплавахъ  рту'і 
стр.  894. 

6)  Преподаватель  химіи  въ  Еусёе  Сііагіета^пе  и  въ  Ес.  N01411.,  съ  1:  8 
Маііге  сіе  сопіёгепсез  въ  Ёс.  Роіуі.  еіс.  у  1883. 

7)  С.  г.  1859,  ХЫХ,  рр.  218—219. 
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фисталлическіе  аггрегаты  азурита  (еп  сгівіаих  піашеіоішёз  сГага- 
*ііе)  и  жидкость  обезцвѣчивается “. 

8пг  Іа  ргойисііоп  сіе  циеіциев  охусіев  сгівѣаШвёв  (186І)1). 
„Нѣкоторыя  окиси  можно  приготовить  въ  кристаллическомъ 
шдѣ,  сильно  накаливая  въ  платиновомъ  тиглѣ  смѣсь  изъ  сѣрно¬ 
кислой  соли  металла,  окись  котораго  хотятъ  кристаллизовать,  и 
сѣрнокислой  щелочи.  Освобождающаяся  при  очень  высокой  тем- 
іературѣ  окись  можетъ  кристаллизоваться  въ  расплавленномъ  сѣр- 
юкпсломъ  кали  пли  натрѣ“. 

Такъ  получены  окисъ  бериллія,  пер ик лазъ  (М§0),  бунзеиитъ  (№0). 
1  Ірп  накаливаніи  сѣрнокислаго  марганца  съ  Ѣдкимъ  кали  получены 
достаточно  большіе  кристаллы,  нагроможденные  другъ  на  друга. 
ІТвердость,  цвѣтъ  и  составъ  ихъ  сходенъ  съ  гаусманитомъ  (Мп304)“. 

Углы  не  могли  быть  измѣрены. 

Корундъ ,  магнитный  желѣзнякъ  и  зеленая  окись  урана  могутъ 
>ыть  получены  въ  кристаллахъ  по  способу,  основанному  на  разло- 
кеніи  фосфорнокислыхъ  солей  этихъ  металловъ  сѣрнокислыми  ще- 

рчами  (3—4  ч.  на  1  ч.  фосфорной  соли)  при  очень  высокихъ  тем- 
іературахъ. 

'  Мётоіге  виг  Іа  ргосіисііоп  сі’ші  сегіаіп  потЬгев  сіе  рѣоврѣаіев 
А  сГагвёпіаіев  сгівіаПівёв  (1861) 2). 

!  Въ  противоположность  своимъ  предшественникамъ  Н.  ОеЪгау 
|Ъ  полученіи  фосфорнокислыхъ  и  мышьяковокислыхъ  минераловъ 
потребилъ  не  сухой  путь  (плавленіе),  а  водный— нагрѣваніе  раство¬ 
ровъ  въ  запаянныхъ  трубкахъ.  Изъ  ряда  полученныхъ  Н.  БеЬгау 
і  уединеній  я  остановлюсь  только  на  тѣхъ,  которыя  принадлежатъ 
|:ъ  числу  минераловъ. 

Апатиты.  Трудно  растворимый  фосфорнокислый  кальцій 
СаНР04)  нагрѣвался  въ  запаянной  трубкѣ  до  250°  съ  растворомъ 
пористаго  кальція: 

бСаНР04  4СаСі2  =  зСаз(Р04)2.СаС12  -р  6НС1 3). 

„Полученный  этимъ  способомъ  апатитъ  есть  очень  мелкій 
ігёв-іеіше)  порошекъ,  который  подъ  микроскопомъ  разлагается  на 
итого  численны  я  при  з  мо  чк  и“ . 


Р  С.  г.  1861,  ІЛІ,  рр.  985-986. 

2)  А П11.  сЬіт.  рііуз.  1861,  ЬХІ,  рр.  419-455,  С.  г.  1861,  ІЛІ,  рр.  44—47. 

3)  Въ  подлинникѣ:  3(РЪОб.2СаО,  НО)4-4СаС12=3(Р1іОб.ЗСаО). СаСІ  РЗНС1+ЗНО. 
ЙО  вѣроятно  написано  но  недосмотру.  Составъ  соли  Р1іѲ5.2СаО,  НО  данъ  въ  про¬ 
ектахъ. 
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II.  Н.  ЧИР  ВИН  С  КІЙ. 


Составъ: 

воды . _ . 1Д 

хлора . 5,9 

извести . 52,3 


фосф.  к.  не  опредѣлялась. 

Вполнѣ  аналогичнымъ  способомъ  полученъ  и  мышьяковый  апа¬ 
титъ  въ  видѣ  гексагональныхъ  призмочекъ: 

бСаНАвО,  4СаС12  =  зСа3(  А804)2.СаСі2  ф-  6НС1. 

Анализомъ  опредѣлено  содержаніе  хлора  (3,5%)  и  извести 
(40,9%). 

Либетенитъ.  Если  нагрѣть  до  70°  разведенную  фосфорнук 
кислоту  съ  углемѣдной  солью,  то  образуется  кристаллическій  оса¬ 
докъ  Си3(Р04)2.3Н20.  Нагрѣваніе  этой  соли  съ  водой  въ  запаянноі 
трубкѣ  вызываетъ  выпаденіе  кристалловъ  основной  фосфорнокислой 
сол  и  мѣд  и  (л  и  б  етен  ита) : 

4[Спз(Р04)2.3(Н0Н)]  ф-  З(НОН)  =  3[Си3(Р04)2  ф-  Сп(0Н)2]  ф-  2Н3Р04  р. 

.Въ  присутствіи  сѣрнокислой,  азотнокислой  или  хлористой  мѣд I 
кристаллы  либетенита  получаются  особенно  хорошими.  Такъ  можно 
получить  либетенитъ  при  нагрѣваніи  раствора  азотномѣдной  солі 
съ  СаНР04  до  температуры,  которая  нѣсколько  превосходитъ  100° 
По  анализу  содержится: 

для  Си3(Р04)2.Сп(0Н)2: 


воды . 4,6 . 3,77 

окиси  мѣди  ....  64,8  .  66,47. 


Т.  к.  Сѣ.  Ргіейеі  и  Вагавіп  получали  (1861)  по  способу  Н.  Ье 
Ьгау  либетенитъ,  то  о  результатахъ  этой  ихъ  работы  я  сообщу 
тутъ  же 1  2).  При  извѣстныхъ  условіяхъ  опыта  они  получали  кристаллъ 
до  1  тт.  въ  ребрѣ.  Наблюдались  формы:  ооР(ПО)  и  Роэ  (ОН)3) 
На  кристаллахъ  измѣрены  два  угла: 

и%,о  -  87°,  30'  и 
01,/оіі  —  70° — 71°  4). 


1)  Н.  БеРгау  даетъ  невѣрное  уравненіе:  4(РРОбЗСиО,  ЗНО) РЬ05ЗН0  4 
3(Р1іОб4СиО,  НО)+ЗНО. 

2)  Виіі.  во  с.  тіп.  1879,  11,  рр.  157—158,  Виг  Іа  ІлРёіЬёпііе  агіШсіеІІе. 

3)  Л  имѣлъ  случай  лично  изучить  кристаллы,  полученные  ими,  и  къ  этим 
формами  могу  прибавить  еще  Р  (см.  въ  работахъ  Сіі.  ГгіесІеГл  и  Вагазіп’а). 

4)  С.  Кіеіп,  реферируя  въ  N.  ѢР.  (X.  ѢР.  1880,  Б4  II,  В.  153)  эту  статьи 
указал  и  па  то,  что  авторы  приняли  вмѣсто  Р  со  (брахидома)  макродому  Р  оо  (а'. 
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^ илы  эти  близко  совпадаютъ 


по  величинѣ  съ  соотвѣтствен¬ 


ными  углами  природнаго  либетенита. 

Обращаюсь  къ  прерванному  изложенію  статьи  Н.  ІЗеЬгау. 

.  Оливеншпъ,  т.  е.  Са3(А804)2.Сіі(0Н)2  полученъ  аналогично  либе- 
тениту:  нагрѣваніе  съ  водою  въ  запаянной  трубкѣ  Сп3(А804)2.4Но0 
(послѣдняя  соль  получается  дѣйствіемъ  раствора  азотномѣдной 
соли  на  мышьяковокаліевую  при  температурѣ  близкой  къ  50°). 
Реакцію  можно  изобразить  такъ: 


■ 


4Си3(А804)2.4(Н0Н)  -1-  2<Н0Н)  =3[Си3(Ав04)2.Си(0Н)2]  +  2Н3Ав04. 


Найдено  удобнымъ  вм.  чистой  воды  брать  воду,  содержащую 
нѣкоторое  количество  азотномѣдной  соли.  Оливенитъ  является  „въ 
зеленыхъ  октаэдрахъ  “. 


Анализъ:  Для  Сп3(А804)2.Си(0Н)2: 

В°ДЫ . 4,0 . 3,18 

ОКИСИ  мѣди .  55,9  .  56,12. 


і 


Оль  вычисленный  дли  101/1ОІ=72°  2(А а  для  °“/О11=70°8'.  На  природныхъ  прислал- 
хъ  наблюдается  комбинація  ооР.Р^оо.Р. 
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Г  Л  А  В  А  I. 


„МеЬгіасЬе  Ко1і1еп8ІоЙЪішіип§  - сіорреііе 
осіег  сігеііасііе  — аізо  ізЬ  ев,  \ѵо(іигеЬ  зісіі  (ііе 
игщезаШдіеп  ѴегЫінІип^ен  ѵоп  <Іеп  ^езаШ^іеп 
ипіег8і*Ьеійеп“  *). 

V.  ЛІеуег.  ЬеЬгЪ.  <1  ог§\  Сіі.  I.  432. 

Законъ  кратныхъ  отношеній,  открытый  Дальтономъ  въ  1804  г., 
пзнавая  за  многими  элементами  способность  соединяться  съ 
зличными,  но,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  постоянными  количествами  дру- 
ю  элемента,  скрывалъ  въ  себѣ  зародышъ  ученія  о  свойственной 
омамъ  опредѣленной  и  перемѣнной  емкостяхъ  насыщенія.  Вполнѣ 
тно  эти  основныя  положенія  атомической  гипотезы  установлены 
•і  шь  50  лѣтъ  спустя  Франкландомъ  па  основаніи  данныхъ,  нолу- 
ішыхъ  имъ  при  изслѣдованіи  металлоорганическихъ  соединеній. 

'  статьѣ  „О  новомъ  рядѣ  органическихъ  тѣлъ,  содержащихъ  ме- 
ллы“  (1853  г.)  Франкландъ  формулируетъ  эти  положенія  слѣду - 
1  дпми  словами:  „Если  обратить  вниманіе  на  формулы  органиче¬ 
нъ  соединеній,  то  бросается  въ  глаза  симметрія,  повсюду  въ 
]|хъ  преобладающая.  Въ  элементахъ— азотѣ,  фосфорѣ,  сюрьмѣ  и 
■|  шьякѣ  особенно  замѣтна  тенденція  къ  образованію  соединеній, 

1  іержащихъ  три  пли  пять  эквивалентовъ  другихъ  элементовъ,  и 
эгихъ  именно  отношеніяхъ  наилучшимъ  образомъ  удовлетворя- 
1  я  сила  сродства  названныхъ  элементовъ...  Что  такая  тенденція 
Е  4  закономѣрность  является  преобладающей  и  что  сродство  атома 

д)  Кратная  углеродная  связь— двойная  или  тройная— это  есть  то,  чѣмъ  от¬ 
яготел  ненасыщенныя  соединенія  отъ  насыщенныхъ. 


2 


в.  п.  яворскііі. 


названныхъ  элементовъ,  вступающаго  въ  соединеніе,  посто 
удовлетворяется  однимъ  и  тѣмъ-же  количествомъ  присоединяю 
щпхся  къ  нему  атомовъ  независимо  отъ  химическаго  характер, 

и  ослѣднихъ и . 

Такимъ  образомъ,  Франкландъ  вполнѣ  ясно  и  точно  устана 
в,шваетъ  законъ,  по  которому  атомамъ  элементовъ  свойственна  опре 
дѣленная  емкость  насыщенія,  которая  у  нѣкоторыхъ  элементов' 
выражается  постоянной,  у  большинства  же  другихъ-перемѣниоі 
хотя  и  ограниченной  узкими  предѣлами,  величиной. 

Эти  идеи  Франкланда  прививались  сравнительно  медленно 
только  въ  1860  году  большинство  выдающихся  химиковъ,  во  глав 
съ  Жераромъ,  Вюрцомъ,  Вилліамсономъ,  Кольбе,  Куперомъ,  Бутл, 
новымъ  и  Эрленмейеромъ,  признали  за  элементами  свойственну 
имъ  перемѣнную  емкость  насыщенія.  Одинъ  Кекуле,  своей  ист 
ствепной  шаткой  гипотезой  атомическихъ  и  молекулярныхъ  соед. 
„еній  отстаивалъ  абсолютную  или  постоянную  атомность  эл 

Но  доводы  Кекуле  не  долго  могли  устоять  противъ  критич 
скаго  разбора  Кольбе,  Бломстронга  и  др.,  и  сила  фактовъ,  нес 
вмѣстимыхъ  съ  предположеніемъ  о  неизмѣнной  емкости  насыщен, 
заставили  послѣдователей  Кекуле  отказаться  отъ  своего  основно 
положенія,  что  „атомность  элементовъ  есть  основное  ихъ  свойсті 
такое-же  неизмѣнное,  какъ  и  атомный  вѣсъ», -и  примкнуть  къ  у< 
нію  о  перемѣнной  атомности. 

Съ  этого  момента  окончательнаго  торжества  идей  Франклан 
открылась  новая  эра  въ  химіи,  и  идеи  эти  стали  служить  центра; 
„ычъ  и  исходнымъ  пунктомъ  для  всего  химическаго  изслѣдован 
Благодаря  имъ,  явилась  возможность  опредѣлить  сравнительн 
атомные  вѣса  элементов'!,  и  ихъ  относительную  атомность  ; 
опору  въ  стремленіи  къ  разрѣшенію  проблемы,  впервые  сознані 
и  высказанной  Берцеліусомъ, -проблемы  о  связи  атомовъ  въ  і 

лекулѣ. 

^  Безъ  руководящаго  принципа  сравнительной  атомности  ед 
ли-бы  въ  этой  области  могли  быть  достигнуты  такія  завоеваі 
какъ  структурная  и  стереохимическая  гипотезы. 

Ученіе  о  ненасыщенныхъ  соединеніяхъ  также  много  о  яз, 
идеямъ  Франкланда:  даже  самое  понятіе  о  насыщенности  и  йена 
.ценности  атомовъ  и  соединеній  явилось  какъ  прямое  сл  дсі 
идеи  о  перемѣнной  емкости  насыщенія,  а  всѣ  гипотезы,  возник, 
для  объясненія  свойствъ  ненасыщенныхъ  соединеній,  основаны 
положеніяхъ  атомической  гипотезы. 
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Вообще,  нѣтъ  области  въ  химіи,  въ  которой  бы  не  отразились 
идеи  Франкланда;  подъ  ихъ  вліяніемъ  развивались  и  развиваются 
всѣ  химико-теоретическія  воззрѣнія,  и  до  сихъ  поръ  ученіе  объ 
атомности  является  руководящимъ  при  изслѣдованіи  всѣхъ  хими¬ 
ческихъ  вопросовъ. 

№  Главный  выводъ  изъ  идей  Франкланда  заключается  въ  при¬ 
знаніи  за  атомами  элементовъ  опредѣленной,  но  измѣняющейся  въ 
^извѣстныхъ  предѣлахъ,  емкости  насыщенія,  и,  на  основаніи  этого, 

Івсѣ  химическія  соединенія  можно  подраздѣлить  на  двѣ  категоріи: 
на  соединенія,  въ  которыхъ  всѣ  атомы  достигли  предѣла  насыще¬ 
нія  и  на  тѣ,  атомы  которыхъ  не  находятся  въ  состояніи  максималь¬ 
ной  насыщенности. 

Этотъ  ближайшій  выводъ  изъ  ученія  Франкланда  сдѣлалъ  его 
ученикъ  Эрленмейеръ,  который  впервые  и  примѣнилъ  названія  „на¬ 
сыщенное"  и  „ненасыщенное"  состояніе. 

Эрленмейеръ  предполагалъ,  что  каждый  элементъ  снабженъ 
опредѣленнымъ  числомъ  „аффинивалентовъ"  или  точекъ  сродства, 
изъ  которыхъ,  однако,  во  многихъ  случаяхъ  лишь  нѣкоторая  часть 
связана  съ  точками  сродства  другихъ  элементовъ. 

Соединенія,  въ  которыхъ  всѣ  аффиниваленты  взаимно  связаны 
между  собою,  онъ  назвалъ  насыщенными;  тѣ-же,  въ  которыхъ  часть 
ахъ  остается  несвязанной — ненасыщенными. 

Признакъ,  положенный  Эрленмейеромъ  въ  основаніе  класси¬ 
фикаціи  химическихъ  соединеній  по  степени  ихъ  насыщенности, 
можетъ  считаться  самымъ  удобнымъ  и  на  основаніи  этого  признака 
возможна  наиболѣе  общая  формулировка  опредѣленій  -насыщен¬ 
ное,  предѣльное  или,  по  терминологіи  Еешзеи’а  1),  готовое  (ІегН^е) 
і  ненасыщенное,  непредѣльное  или  неготовое  (ииіеіѣщ-е)  соеди¬ 
ненія. 

Формулировка  эта  слѣдующая:  насыщенными  называются  такія 
соединенія,  всѣ  атомы  которыхъ  находятся  въ  состояніи  предѣль¬ 
ной  максимальной  емкости  насыщенія;  соединенія  же,  хотя- бы  одинъ 
ітомъ  которыхъ  не  достигъ  этой  предѣльной  емкости  насыщенія,  от¬ 
носятся  къ  классу  соединеній  ненасыщенныхъ. 

Отождествляя  понятіе  о  емкости  насыщенія  элемента  съ  его 
(томностью,  предыдущія  опредѣленія  видоизмѣняются  слѣд.  образ.: 
съ  насыщеннымъ  относятся  тѣ  соединенія,  всѣ  атомы  которыхъ 
нходятъ  съ  ихъ  максимальной  атомностью;  соединенія  же,  въ  кото- 


*)  Огшкігиде  сіег  ЙіеогеіізсЬеп  СЬетіе— 106. 
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рыхъ  хотя  одинъ  атомъ  входитъ  не  съ  полной  атомностью,  будутъ) 
ненасыщенными. 

Съ  этой  точки  зрѣнія,  каждому  элементу  свойственна  только 
одна  форма  его  насыщенныхъ  соединеній,  именно— его  высшая 
молекулярная  форма,  которую,  въ  общемъ  видѣ,  можно  обозначить 
ВХп,  гдѣ  X — какой  нибудь  одноатомный  элементъ,  остатокъ  или 
радикалъ,  а  те-высшая  атомность,  свойственная  элементу^.  Вся-: 
кая  же  другая  форма  соединенія  этого  элемента  вида  ВХ"\  въ  ко- 


торой  ш<00  считается  ненасыщенной. 

Углероду,  со  времени  изслѣдованій  Кекуле  и  Купера,  припи¬ 
сывается  четырехатомность,  и  молекулярный  типъ  углеродистыхъ 
соединеній,  какъ  показалъ  въ  1858  г.  Кекуле  въ  своей  знаменито! 

статьѣ  „О  конституціи  углеродистыхъ  соединеній44,  въ  общемъ  видѣ 

будетъ  СХ\  Этотъ  молекулярный  типъ  СХ 4  и  есть  общая  форма  на 

сыщенныхъ  углеродистыхъ  соединеній. 

Болѣе  подробно  развилъ  положеніе  о  формахъ  углеродистых! 
соединеній  Менделѣевъ1),  который  первый  примѣнилъ  понять 
Франкланда  о  предѣльной  емкости  насыщенія  къ  углеродном} 
атому.  Бъ  1861  г.,  основываясь  на  этомъ  положеніи  и  на  законі 


Жерара  „о  четности  водородныхъ  паевъ  въ  углеводородныхъ  соеди 
неніяхъ44,  Менделѣевъ  вывелъ  для  углеводородовъ  общую  предѣла 
ную  форму  аЯгп  +  2  и  рядъ  формъ,  не  достигшихъ  предѣла- 

СпН2п,  СпН2п—2 . СпН2і,-2,п- 

На  основаніи  приведенныхъ  общихъ  формъ  соединеній  видно 

что  непредѣльныя  формы  отличаются  отъ  соотвѣтствующихъ  пре 
дѣльныхъ— меньшимъ  числомъ  атомовъ,  а  слѣдовательно,  для  пе 
рехода  отъ  предѣльныхъ  соединеній  къ  непредѣльнымъ  достаточн 
отъ  первыхъ  отнять  какимъ  нибудь  способомъ  одинъ  или  нѣскольк 
атомовъ.  При  этомъ  еще  необходимо  оставить  безъ  пзмѣнѣнія  пер 
воначальное  относительное  соединеніе  атомовъ,  т.  е.,  чтобы  атомъ 
не  бывшіе  въ  непосредственной  связи  въ  первоначальномъ— пре 
дѣльномъ  соединеніи,  оставались  въ  такомъ  же  относительном 
расположеніи  и  въ  окончательномъ— непредѣльномъ  соединеніі 
Такъ,  при  отнятіи  частицы  воды  отъ  предѣльнаго  соединенія- эп 
ловаго  спирта,  получается  непредѣльное  соединеніе  съ  меньшим 
числомъ  атомовъ  въ  молекулѣ — этиленъ,  въ  которомъ  относителі 
ное  расположеніе  атомовъ  остается  прежнимъ. 


г)  Два  лондонскихъ  чтенія  (1  нзд.)— 35. 
Основы  химіи  (5  изд.) — 258. 
Органическая  химія— 386. 
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I  Н2.СОН  сн2 

При  раскисленіи  азотной  кислоты,  соединенія  съ  пятиатомнымъ 
азотомъ,  получается  соединеніе,  содержащее  уже  трехатомный 
азотъ— азотистая  кислота,  которую,  согласно  нашему  опредѣленію, 
надо  разсматривать  какъ  соединеніе  ненасыщенное. 

^он  _он 

О-тѴ  - *.  \т 

•  О  А  о 

[!  ) 

Аналошчныя  отношенія  наблюдаются  и  при  раскисленіи  сѣр- 
юй  кислоты: 

°Ч  /0Я  он 

8  - >  0=8 

О Л  \ОЯ  ОН 

: 

!  Здѣсь,  также,  происходитъ  переходъ  сѣры  изъ  шестиатомнаго 
остоянія  въ  четырехатомное — ненасыщенное. 

При  выдѣленіи  амміака  изъ  амміачныхъ  солей,  пятиатомный 
!  лотъ  переходитъ  въ  трехатомный  и  получается  ненасыщенное  соеди¬ 
неніе — амміакъ. 

I  КН, С/  — >  КЩ+НСН) 

При  переходѣ  отъ  предѣльнаго  соединенія  къ  непредѣльному, 
асть  единицъ  сродства  атомовъ  перваго  соединенія,  которыя  перво- 
ачально  были  затрачены  на  связь  съ  отнимаемыми  атомами,  послѣ 
тпаденія  послѣднихъ,  остаются  въ  образовавшемся  при  этомъ  пе¬ 
редѣльномъ  соединеніи  безъ  насыщенія. 

Сродства  углеродныхъ  атомовъ  въ  этиловомъ  спиртѣ,  затра- 
[  енныя  на  связь  съ  элементами  воды — водородомъ  и  гидроксиломъ, 
ослѣ  отпаденія  послѣднихъ,  остаются  въ  образовавшемся  этиленѣ 
езъ  насыщенія. 

Въ  азотистой  и  сѣрнистой  кислотахъ  остаются  ненасыщенными 
Ь  сродства  азота  и  сѣры,  которыя  въ  первоначальныхъ  кислотахъ 
утрачивались  на  связь  съ  отнятымъ  кислороднымъ  атомомъ. 

Въ  амміакѣ  не  насыщены  тѣ  сродства  азота,  которыя  въ  исход¬ 
ахъ  амміачныхъ  соляхъ  шли  на  связь  съ  другими  атомами,  наир, 
ь  нашатырѣ — на  соединеніе  съ  водородомъ  и  хлоромъ  и  т.  д. 

Возникаетъ  вопросъ,  что  же  происходитъ  съ  этими  ненасыщен- 
ыми  сродствами  атомовъ  въ  непредѣльныхъ  соединеніяхъ?  Самымъ 


*)  Точки  надъ  н  8  обозначаютъ  ненасыщенныя  единицы  сродства. 
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простымъ  отвѣтомъ  на  этотъ  вопросъ,  казалось  бы,  было  допущеніе 
что  сродства,  остающіяся  въ  непредѣльныхъ  соединеніяхъ  безь  т 
сыіценія  средствами  другихъ  атомовъ,  такъ  и  остаются  ненасышщ 
ными,  свободными. 

Но  предположеніе  это,  вообще,  не  признается  большинством 
химиковъ.  Главнымъ  мотивомъ  для  отрицанія  существованія  све 
бодныхъ  сродствъ  служитъ  относительная  общность  правильності 
подмѣченной  въ  составѣ  химическихъ  молекулъ  и  слѣдующимъ  о» 
разомъ  формулированной  Кекуле  1):  „сумма  химическихъ  сродств 
атомовъ,  входящихъ  въ  составъ  молекулы,  выражается  всегда  че 
нымъ  числомъ  и,  кромѣ  того,  эта  сумма  равняется  по  крайне 
мѣрѣ  удвоенной  атомности  элемента  съ  наивысшей  атомностью". 

При  установленіи  этого  положенія,  всѣ  извѣстные  факты,  ; 
исключеніемъ  лишь  двухъ,  вполнѣ  съ  нимъ  гармонировали;  і 
числу  этихъ  двухъ  исключеній  принадлежала  окись  азоіа  N0,  м 
лекула  которой  содержитъ  нечетное  число  единицъ  сродства 
слѣдовательно,  иротиворѣчитъ  первому  положенію  Кекуле. 

Другое  исключеніе  представляетъ  окись  углерода  СО,  сум: 
сродства  которой  меньше  удвоенной  атомности  элемента  сь  на 
высшей  атомностью,  т.  е.,  въ  данномъ  случаѣ,  углерода. 

Но  эти  два  исключенія  совершенно  терялись  во  множесті 
фактовъ,  подтверждающихъ  положеніе  Кекуле,  и  большинство  х 
миковъ  игнорировало,  а  нѣкоторые  считали  ихъ  маловѣроятныя 
сомнѣвались  даже  въ  ихъ  существованіи.  Такъ,  Еііешпеуег  2)  п 
тался  доказать,  что  окись  азота— есть  водородное  соединеніе  < 
формулой  N ОН ;  Н.  Меуег3)  же  категорически  высказываетъ  обш 
правило,  по  которому  въ  составъ  молекулы  входитъ  столько  аі 
мовъ,  что-бы  все  сродство  могло  взаимно  насытиться. 

Изъ  этого  слѣдуетъ,  что  каждому  сродству  должно  соотіН 
ствовать  другое— которымъ  оно  взаимно  насыщается,  а  слѣдоі 
тельно,  общая  сумма  всѣхъ  сродствъ  въ  молекулѣ  должна  вьц 


жаться  четнымъ  числомъ. 

Итакъ,  положеніе  о  четности  числа  сродствъ  въ  молекулѣ, 
слѣдовательно,  и  прямое  слѣдствіе  этого  положенія  объ  измѣі 
емости  атомности  элементовъ  на  четное  число — чаще  всего  на  два 
были  общепринятыми.  Изъ  этихъ  двухъ  положеній  вытекаетъ  еа 


ЬеЬгЬисІі  <Іег  ог§апізс1і.  СЪетіе  §  26-7,  стр.  160. 

2)  2еіІ8с1ігШ  і'.  ОЬ.  ип(1  РЬаг.  1862  г. -29. 

3)  Віе  тобегпеп  ТЪеогіеп  бег  СЬетіе  §  67,  стр,  45. 
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;обою  и  третье,  именно -что,  при  допущеніи  свободныхъ  единицъ 
•родства,  число  ихъ  должно  быть  всегда  также  четнымъ. 

При  наличности  этихъ  условій,  во  всѣхъ  непредѣльныхъ  сое- 
щненіяхъ  возможно  взаимное  парное  насыщеніе  свободныхъ  едп- 
іицъ  сродства,  а  принимая  во  вниманіе  тенденцію  сродства  къ  на- 

(‘ыщенію, — это  взаимное,  парное  насыщеніе  свободныхъ  средствъ 
тановится  уже  весьма  вѣроятнымъ. 

Если,  при  Кекуле,  фактомъ,  противорѣчащпмъ  этимъ  взгля- 
іамъ,  была  одна  окись  азота,  то  въ  настоящее  время  число  подоб¬ 
ныхъ  фактовъ  значительно  возрасло.  Есть  цѣлый  рядъ  соединеній 
сакъ  N 02 ,  СЮ2,  ѴСІЪ ,  ѴСІгО— возможно  также  и  НдСІ,  НдВг,  НдІ  п 
г— ,  въ  которыхъ  необходимо  признать  нечетное  число  свободныхъ 
ідиницъ  сродства,  слѣдовательно,  пока  нельзя  принципіально  отри¬ 
цать  возможность  существованія  въ  ненасыщенной  молекулѣ  взаимно 
іенасыщенныхъ — свободныхъ  единицъ  сродства. 

Вслѣдствіе  сравнительной  новизны  *)  примѣненія  понятій  о 
іасыщенности  и  ненасыщенности  къ  минеральнымъ  соединеніямъ 
і  малаго  развитія  этого  ученія  въ  неорганической  химіи,  для  изу¬ 
ченія  этого  вопроса,  необходимо  обратиться  къ  области  углероди¬ 
стыхъ  соединеній,  которая,  благодаря  своей  высокой  степени  раз¬ 
витія  и  безконечному  числу  возможныхъ  комбинацій  соединеній, 
ісегда  оказывала  громадную  услугу  при  рѣшеніи  теоретическихъ 
■.опросовъ  химіи. 

Но  въ  данномъ  случаѣ  какъ  будто-бы  существуетъ  принци¬ 
пиальная  разница  между  ненасыщенными  минеральными  соедине¬ 
ніями  и  углеродистыми,  такъ  какъ  ненасыщенность  первыхъ  обу- 
ловливается  тѣмъ,  что  элементы,  ихъ  составляющіе,  входятъ  съ 
ііеныней  атомностью,  чѣмъ  въ  соотвѣтствующія  предѣльныя  соеди¬ 
нил,  а  въ  ненасыщенныхъ  углеродистыхъ  соединеніяхъ  атомность 

Г  - - - - - 

1)  Насколько  мало  привилось  въ  неорганической  химіи  понятіе  о  неире- 
Ьльности  и  предѣльности,  можно  судить  уже  по  тому,  что  въ  1902  г.  Ѵогіапсіег, 
ь  статьѣ  „ІІеЬег  Піе  Каіиѵ  Пег  КасІіса1е“  (Апп.  320.  109)  приписываетъ  примѣ- 
евіе  этихъ  ионятій  къ  минеральнымъ  соединеніямъ  себѣ;  онъ  говоритъ:  „....  зІеМ 
| 1  кеіпет  ЦеЬгЬисІі  Пег  апог^апізсііеп  Сііетіе  еіп  УѴоіѣ  ѵоп  ип^езаШ^Іеп  ѴегЪіп- 
Дп§еп“.  Мнѣніе  это,  однако,  нѣсколько  ошибочно,  такъ  какъ  у  Іга  Кетзеп,  въ 
о  „СггшкЗги^е  (Іег  Йіеогеіізсііеп  С1іетіе“  изд.  1888  г.  на  стр.  106-й,  неорганическія 
эедииевія  вполнѣ  ясно  подраздѣляются  на  два  класса— насыщенныя  и  пенасыщен- 
ьія.  У  Менделѣева  же,  въ  его  „Основахъ  химіи уже  въ  нервомъ  изданіи,  часть 
іавы  посвящена  ученію  о  предѣлахъ,  и  эта  идея  проводится  имъ  по  всей  неорга- 
Ц  чес  кой  химіи,  хотя,  впрочемъ,  слово  „непредѣльный14  онъ  не  примѣняетъ  къ 
^органическимъ  соединеніямъ. 
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углерода  остается  безъ  измѣненія  и  вообще  принимается,  что  угле 
родъ  въ  непредѣльныхъ  соединеніяхъ  также  четырехатоменъ,  как' 
и  въ  предѣльныхъ. 

Въ  дѣйствительности  же,  какъ  въ  соединеніяхъ  элементов 
съ  перемѣнной  атомностью,  такъ  точно  и  въ  соединеніяхъ  элемеі 
товъ  съ  постоянной  атомностью,— при  переходѣ  ихъ  къ  непредѣлі 
нымъ  соединеніямъ,  т.  е.,  въ  нервомъ  случаѣ,  при  уменьшеніи  аіч 
мности  элемента,  а  при  вторыхъ  соединеніяхъ,  при  неполномъ  ш 
сыщеніи  всѣхъ  сродствъ  атомовъ — остаются  всегда  ненасыщенны 
сродства. 

Слѣдовательно,  и  при  ненасыщенныхъ  углеродистыхъ  соедини 
ніяхъ  возникаетъ  тотъ-же  вопросъ,  что  и  при  ненасыщенныхъ  соеді 
неніяхъ  элементовъ  съ  перемѣнной  атомностью— вопросъ  о  томъ,  в 
какомъ  состояніи  находятся  единицы  сродства,  оставшіяся  безъ  н; 
сыіценія  сродствомъ  другихъ  атомовъ. 

Относительно  состоянія  ненасыщеннаго  сродства  углеродных 
атомовъ,  находящихся  въ  этихъ  непредѣльныхъ  соединеніяхъ,  во 
можны  только  слѣдующія  предположенія: 

1)  Часть  сродства  углеродныхъ  атомовъ  остается  свободною, 
этихъ  свободныхъ  единицъ  сродства  можетъ  находиться  не  толы 
по  двѣ,  но  и  по  одной. 

2)  У  ненасыщеннаго  углероднаго  атома  могутъ  оставатьс 
дѣйствительно  свободными  только  двѣ  единицы  сродства;  въ  пр 
тивномъ  случаѣ,  углеродные  атомы  вступаютъ  между  собою  і 
кратную  связь  или  образуютъ  замкнутую  группировку. 

3)  Непредѣльность  частицы  можетъ  обусловливаться  тѣмъ,  ч 
одинъ  или  нѣсколько  углеродныхъ  атомовъ  находятся  въ  состоян 
непредѣльнаго  насыщенія;  принимая  же  четное  измѣненіе  атомн 
стей— состояніе  непредѣльности  будетъ  обусловливаться  ирису 
ствіемъ  двухатомнаго  углерода. 

4)  Свободныхъ  единицъ  сродства,  въ  полномъ  смыслѣ  это 
слова,  въ  непредѣльныхъ  соединеніяхъ  не  находится,  а  непредѣ; 
ность  этихъ  соединеній  обусловливается  присутствіемъ  въ  ни: 
углеродныхъ  атомовъ,  соединенныхъ  кратной  связью. 

Для  правильной  оріентировки  среди  приведенныхъ  предпо; 
женій  и  для  болѣе  нагляднаго  разбора  мотивовъ,  въ  силу  которы: 
иныя  изъ  этихъ  предположеній  оставлены,  иныя-же  приняты,  уд( 
нѣе  всего  прослѣдить  историческій  ходъ  развитія  взглядовъ 
строеніе  перваго  и  наиболѣе  полно  изученнаго  представителя  і 
предѣльныхъ  соединеній — этилена. 
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КЪ  ВОПРОСУ  О  НЕПРЕДѢЛЬНОСТИ  ХИМИЧЕСКИХЪ  СОЕДИНЕНІЙ. 

Этиленъ,  первый  существующій  членъ  простѣйшихъ  непредѣль- 
, ' дыхъ  углѳвородовъ  ряда  (’„Л^И,  можетъ  быть  полученъ  изъ  этило- 
іі  ваго  спиріа  или  іодистаго  этила  при  отнятіи  отъ  перваго  частицы 
воды,  а  отъ  второго  іодистаго  водорода. 

При  этомъ  можно  предполагать,  что  въ  первомъ  случаѣ 
гидроксилъ,  а  во  второмъ  іодъ — уводятъ  водородъ  ОТЪ  ТОГО-Жв 
углероднаго  атома,  съ  которымъ  они  сами  были  непосредственно 
связаны,  въ  такомъ  случаѣ  этилену  надо  дать  формулу.* 


ся3 

сн2 

он 


сн3 

гп  ч  }  СН3 

СНг  |  ел 

I 


Это  предположеніе  впервые  высказалъ  Кольбе  х),  который  при- 
зималъ,  что  этиленъ  содержитъ  „основнымъ  радикаломъ “  двухатом- 
шй  углеродъ  и  объяснялъ  строеніе  этилена,  производя  его  изъ 
гетилена  замѣщеніемъ  одного  водорода  на  метилъ. 

Появленіе  же  изомеровъ  эмпирическаго  состава  С2Н3С/,  т.  е. 
днозамѣщенныхъ  этиленовъ  (одинъ  изъ  нихъ  былъ  полученъ 
іе^папП 2)  изъ  этилена,  другой — Гарничъ-Гарницкимъ 3) — изъ  фос- 

і  ена  и  алдегида)  принудило  измѣнить  взглядъ  Кольбе  на  строеніе 
тилена. 

Ь.  Меуег 4)  для  объясненія  этихъ  двухъ  случаевъ  изомеріп 
предположилъ,  что  въ  этиленѣ  оба  углерода  четырехатомны,  но  у 
дного  изъ  нихъ  двѣ  единицы  сродства  свободны,  непасыщены,  т.  е., 
то  строеніе  этилена  выражается  формулоіі: 


СН3 


I  При  этомъ  Ь.  Меуег  говоритъ,  что  въ  соединеніяхъ,  которыя, 
і  одобно  этилену  и  его  гомологамъ,  легко  присоединяютъ  другіе 
;  лементы,  трудно  допустить  кратныя  связи,  потому  что  онѣ  при 
рисоединеніи  должны  бы  были  легко  разрываться.  По  его  мнѣнію, 
ораздо  вѣроятнѣе  предположить,  что  въ  этихъ  соединеніяхъ  нахо- 
- 

Ш; 

х)  Апп.  157.  188. 

2)  Апп.  Де  сііішіе  еі  сіе  рііуз.  58.  308. 

8)  СотрЬ  геші.  48.  649. 

4)  Апп.  139.  285. 
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дятся  свободныя  единицы  сродства:  „не  удивительно,  если,  при  нѣ 
которыхъ  условіяхъ,  остается  одно  или  нѣсколько  сродствъ  йена 
сыщенными;  было  бы  гораздо  болѣе  страннымъ,  если  бы  подобных' 

свободныхъ  сродствъ  не  образовалось44. 

Въ  дѣйствительности  же  не  оыло  неооходимости  въ  признаніи 
существованія  свободнаго  сродства,  такъ  какъ  фактъ  изомеріи,  дл; 
объясненія  котораго  было  сдѣлано  это  предположеніе,  оказался  ми 


ѳическимъ. 

Изслѣдованія 


Кекиіе  н  Улике  И  доказали,  что  соединеніе,  полу 


ченное  и  описанное  Гарничъ-Гарницкимъ,  совершенно  не  суще 
ствуетъ,  и  что  соединеніе  состава  С2ЩСІ  имѣется  только  въ  одно 

формѣ. 

Для  дальнѣйшаго  выясненія  строенія  этилена  необходим 
предварительно  коснуться  вопроса  о  гипотетическомъ  первом 
членѣ  этого  ряда— метиленѣ,  и,  вообще,  о  непредѣльныхъ  углевод* 
родахъ,  содержащихъ  въ  своей  молекулѣ  всего  одинъ  углеродны 

атомъ. 

Если  въ  общей  формулѣ  углевородовъ  ряда  СпН2п  подстави 
/уі — |  то  получится  первый  членъ  этого  ряда  метиленъ  С Н2,  к 
торый,  не  смотря  на  многочисленныя  попытки,  до  сихъ  поръ  і 
удалось  изолировать;  онъ  можетъ  быть  разсматриваемъ  лишь  каь 
гипотетическій  представитель  ряда  этилена. 

Первая  попытка  въ  этомъ  отношеніи  принадлежала,  какъ  к 
жется,  Реггоѣ 2),  который  ожидалъ,  что  при  высокой  температур 
СЩСІ  распадается  на  СН2  и  НСІ:  въ  дѣйствительности  же,  онъ  п 
лучилъ,  вмѣстѣ  съ  углекислотой,  главнымъ  образомъ,  этиленъ. 

Къ  подобному  же  результату  пришелъ  и  Бутлеровъ  3),  кор 
хотѣлъ  получить  метиленъ,  отнимая  отъ  открытаго  имъ  іодиста 
метилена  два  атома  іода.  Оказалось,  что  ни  щелочь,  ни  ртуть,  і 
мѣдь  не  даютъ  метилена,  а  во  всѣхъ  случаяхъ  получаются  толь 


высшіе  представители  ряда  СпН2п. 

Оіешпвку4),  который  хотѣлъ  осуществить 


эту  попытку  п 


дѣйствіи  фосфорнаго  ангидрида  на  метиловый  спиртъ,  получи 


только  пропиленъ. 


о  Вег.  1870  г— 129. 

2)  Апп.  сіе  сЪ.  еі  сіе  рЬу8.  (3)  49.  97. 
А  ид.  101.  375. 

3)  Апп.  111.  242. 

„  120.  356. 

4)  2еіІ8СІіг.  Сіі.  1862  г.— 519. 


КЪ  ВОПРОСУ  О  НЕ ПРЕДЪЛЬНОСТІІ  ХИМИЧЕСКИХЪ  СОЕДИНЕНІЙ. 
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На  основаніи  этихъ  опытовъ  сдѣлано  было  заключеніе,  что 
метиленъ  не  способенъ  существовать  самостоятельно,  что  онъ  очень 
іегко  полимеризируется  и  что,  въ  моментъ  его  выдѣленія,  углероды 
метиленовыхъ  радикаловъ  взаимно  соединяются,  вслѣдствіе  чего 
юлу  чается  этиленъ  и  его  гомологи. 

На  основаніи  этихъ  изслѣдованій  Реітоі,  Бутлерова  и  другихъ, 
Мептеуег  уже  въ  1862  г.  приписывалъ  этилену  строеніе  съ  двой¬ 
кой  связью  между  углеродными  атомами: 


СЯ2 

сн2 


Вначалѣ  подобное  предположеніе  не  только  не  признавалось 
іравильнымъ  и  общимъ  для  другихъ  непредѣльныхъ  углеводородовъ, 
ю  его  часто  считали  даже  за  совершенно  невѣроятное.  Только  въ 
866  г.,  послѣ  опубликованія  работъ  Тоііеіш’а,  взглядъ  Егіешпеуега 
чалъ  прививаться. 

Работы  ТоПепз’а  вызваны  были  слѣдующими  обстоятельствами: 
признавая  безспорнымъ  фактомъ  существованіе  двухъ  изомерныхъ 
^единеній  состава  С2НХС12  и  С2ІІ4Вг2,  большинство  химиковъ  вп- 
іѣло  причину  этой  изомеры  въ  существованіи  двухъ  изомерныхъ 
едикаловъ  состава  С2НХ — этилена  и  этилидена. 

Съ  этимъ  положеніемъ  вполнѣ  гармонировали  изслѣдованія 
Ѵапкіуп’а  и  Тѣапп’а1),  а  также  и  Кеочіапіі 2). 

Первые  два  химика  получили,  при  дѣйствіи  натрія  на  іоди- 
тый  этиленъ, — этиленъ,  Ке^'папіі-жѳ,  при  перегонкѣ  іодистаго  этп- 
идена  съ  каліемъ,  не  замѣтилъ  никакого  измѣненія  въ  исходномъ 
матеріалѣ. 

Тоііепв,  желая  подтвердить  предположеніе  о  существованіи 
торого  изомера  С2НХ— этилидена,  повторилъ  опытъ  Ке^паиН  съ 
ѣкоторымъ  измѣненіемъ:  онъ  нагрѣвалъ  въ  запаянной  трубкѣ 
лористый  этилиденъ  съ  натріемъ  до  180°— 200°  и  при  этомъ  полу- 
илъ  газъ,  который,  по  его  предположенію,  и  долженъ  бы  былъ 
ыть,  изомерный  съ  этиленомъ,  этилиденъ. 

Егіешпеуег,  напротивъ,  считалъ  полученный  Тоііеіш’омъ  газъ 
іполнѣ  тождественнымъ  съ  этиленомъ,  и  вотъ  на  какихъ  основа- 
шхъ:  по  его  мнѣнію,  существованіе  нечетнаго  числа  свободныхъ 
ъшицъ  сродства  у  углероднаго  атома  не  возможно,  а  потому,  если 
опустить  въ  соединеніи  С2Н±  двѣ  ненасыщенныхъ  единицы  срод- 


д)  Апп.  62.  201. 

2)  Апп.  33.  316. 
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ства,  то  онѣ  должны  находиться  при  одномъ  и  томъ  же  углеродѣ 
т.  е.  для  этого  соединенія  возможна  одна  только  формула: 


/Н 

I  \Я 

=' с-н 


(I) 


Если  же  углеродные  атомы  не  обладаютъ  свободнымъ  срод 
ствомъ,  то  единственно  возможна  лишь  слѣдующая  конфигураціи 


(П) 


Дальнѣйшія  изслѣдованія  Тоііепв’а  доказали,  что  изъ  хлорі 
стаго  этилидена  дѣйствительно  получается  тотъ-же  газъ  состат 
что  и  изъ  хлористаго  этилена,  т.  е.  въ  обоихъ  случаяхъ  ш 
лу чается,  согласно  предположенію  Егіепшеуег’а,— этиленъ. 

Какое  же  строеніе  имѣетъ  этиленъ — обладаетъ-ли  онъ  свобо; 
нымъ  сродствомъ,  а  слѣдовательно  конфигураціей  первой  (I),  илі 
же  его  углеродные  атомы  соединены  двойной  связью  и  строен 
молекулы  этилена  выражается  второй  формулой— (II)? 

Изъ  опытовъ  Ке^папИ  и  ТоПепв  а  видно,  что  этиленъ  выд! 


ляется 


значительно  легче  изъ  хлористаго  этилена,  чѣмъ  изъ  хл( 


ристаго  этилидена. 

При  предположеніи  же,  что  этиленъ  имѣетъ  свободныя  еді 
пицы  сродства  (формула  I)  отношенія  легкости  распада  названных 
соединеній  должны  бы  быть  прямо  противоположны;  если-же  доп, 
стить,  что  молекула  этилена  обладаетъ  двойной  связью  углеро, 
пыхъ  атомовъ,  т.  е.  имѣетъ  формулу  (И) 


то  противорѣчіе  вполнѣ  устраняется.  Дѣйствительно,  придавая  от 
лену  строеніе  (II),  совершенно  просто  ооъясняется  его  болѣе  ле 
кое  полученіе  изъ  хлористаго  этилена,  такъ  какъ  въ  этомъ  случе 
для  образованія  двойной  связи  между  углеродными  атомами,  д 
статочно  отнять  отъ  хлористаго  этилена  два  атома  хлора. 


СН2С1 

|  =С?2"Ф" 

СН2СІ 


КЪ  ВОПРОСУ  О  НЕПРЕДЪЛЬНОСТИ  ХИМИЧЕСКИХЪ  СОЕДИНЕНІЙ. 
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При  образованіи  же  этилена  изъ  хлористаго  этилидена,  кромѣ 
гняіія  двухъ  атомовъ  хлора,  необходима  еще  и  интрамолекулярная 

зреі  руппировка  перемѣщеніе  водороднаго  атома  отъ  одного  угле - 
зда  къ  другому 

•  СВ3  СЩ  сн2 

!  —С12-\-  I  —  || 

свои  =св  св2 


Подобная  перегруппировка  сопряжена  съ  затратой  нѣкотороіі 
ібогы,  а  слѣдовательно,  и  переходъ  отъ  хлористаго  этилидена  къ 
плену  долженъ  быть  труднѣе,  чѣмъ  такой  переходъ  отъ  хлорн¬ 
аго  этилена,  —  что  вполнѣ  согласуется  съ  фактами. 

Напрошвь,  еслп-бы  этиленъ  имѣлъ  строеніе  І-ое,  то,  вслѣд- 
віе  тѣхъ-же  соображеній,  онъ  долженъ  былъ  бы  легче  образо- 
ться  изъ  хлористаго  этилидена,  чѣмъ  изъ  хлористаго  этилена, 
о  противорѣчило  бы  дѣйствительности. 

На  основаніи  этихъ  разсужденій,  Егіепшеуег  приходитъ  къ 

ключенію,  что  радикалъ  этиленъ  въ  своихъ  соединеніяхъ  имѣетъ 
роеніе 

- СВ \ 


радикалъ  этил иденъ 


~СВ2 

св3 

—СВ 


омѣ  того,  что  углеводородъ  строенія 
|  "  С  В9  , 

I  —СВ 

■  свободномъ  состояніи  не  существуетъ;  свободный  же  этиленъ  въ 
)ей  молекулѣ  не  имѣетъ  ненасыщенныхъ  средствъ,  а  его  угле- 
дные  атомы  соединены  двойной  связью,  т.  еѵ  что  онъ  обладаетъ 
1  юеніемъ 

СВ о 


СВ , 


Почти  одновременно  съ  Егіепшеуег’омъ  разрабатывалъ  вопросъ 
(!  ^Роеніи  этилена  и  Бутлеровъ1),  который,  въ  своей  совмѣстной 


х)  Апп.  сіег  Сііешіе  145.  267. 
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работѣ  съ  Осокинымъ,  придастъ  этилену  сіроѳніс. 


Хотя  изъ  этой  формулы  и  не  видно,  приписываютъ  ли  ош 
этилену  свободныя  сродства  или  кратную  связь,  но,  принимая  в< 
вниманіе  вообще  взгляды  Бутлерова,  слѣдуетъ  думать,  что  формулѣ 


они  придавали  значеніе 


I  снг 
1  сн2 


(’Н: 

и 


Такое  заключеніе  вытекаетъ  изъ  слѣдующихъ  словъ  Бутл* 
рова1):  „Взглядъ,  раздѣляемый  большинствомъ  химиковъ,— что  св< 
бодныя  сродства  у  углеродныхъ  атомовъ  не  существуютъ,  а  что  г 
ненасыщенныхъ  углеводородахъ  происходитъ  взаимное  насыщен 
подобныхъ  средствъ  и  образованіе  двойной  или  тройной  связи— к 

жется  мнѣ  болѣе  правильнымъ^ 

Надъ  выясненіемъ  вопроса  о  строеніи  высшихъ  гомологоі 

этилена,  главнымъ  образомъ,  работали  также  Егіешпеусг 2)  и  Бу 
леровъ3),  при  чемъ  и  для  этихъ  ненасыщенныхъ  углеводородовъ,  и 
добно  этилену,  они  остановились  на  формулахъ,  содержащихъ  кра 


ныя  связи. 

Такимъ  образомъ,  при  установленіи  строенія  непредѣльны* 
углеводородовъ,  изъ  четырехъ  предположеній  о  возможномъ  сосюян 
ненасыщенныхъ  сродствъ  ихъ  углеродныхъ  атомовъ  принято  толы 

одно  послѣднее. 

Послѣ  того,  какъ  основанія  для  принятія  положенія  о  кра 
ной  связи  разобраны  при  этиленѣ,  возможно  болѣе  подроо 
остановиться  на  разборѣ  каждаго  изъ  четырехъ  выставлении, 
выше  предположеній  о  структурѣ  ненасыщенной  молекулы. 

Предположенія  1-е  и  2-е,  въ  сущности,  разсматриваютъ  одш 
и  тотъ-же  вопросъ  о  существованіи  свободныхъ  сродствь  у  уп 
родныхъ  атомовъ  ненасыщенныхъ  молекулъ,  поэтому  разбирать  и 
удобнѣе  одновременно. 


*)  Вег.  1870  г.— 622. 

2)  Апп.  139.  226. 

2еіі8СІіг,  і'ііг.  СЪ.  1864  г.— 647. 

3)  Апп.  145.  275. 
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Признаніе  возможности  существованія  ненасыщенныхъ— сво- 
одныхъ  единицъ  сродства  атомовъ,  вообще,  не  представляетъ,  какъ 
оворитъ  Ь.  Меуег1)  „  .  .  .  .  сіпгсііаіій  кеіпе  рЬі1о8ор1іІ8с1іе  8с1шіе- 
і^кеіі“;  а  у  нѣкоторыхъ  минеральныхъ  молекулъ  оно  должно  быть 
[ризнано  какъ  необходимое  (стр.  6). 

Для  углеродныхъ  атомовъ  подобная  возможность  болыиин- 
твомъ  отрицается  на  основаніи  слѣдующихъ  мотивовъ.  Если  слож¬ 
ная  углеродистая  молекула  можетъ  обладать  свободными  сродствами, 
о  почему,  на  ряду  съ  метаномъ,  не  могутъ  существовать  его  не¬ 
редѣльные  аналоги  СН3  и  СИ 2?  А  между  тѣмъ,  при  всѣхъ  реак- 
;іяхъ,  при  которыхъ  казалось  возможнымъ  выдѣленіе  этихъ  ради- 
аловъ,  вмѣсто  нихъ  получались  продукты  ихъ  полимеризаціи — 
танъ  или  этиленъ  СН3—СН3\  СН2=СН2. 

Для  объясненія  этихъ  фактовъ  необходимо  допустить,  что 
диницы  сродства  углероднаго  атома  не  могутъ  оставаться  свобод- 
ыми,  а  имѣютъ  тенденцію  насытиться  сродствами  другого  углерод- 
}  аго  атома. 

Если,  наконецъ,  признать  возможность  существованія  четнаго 
пела  свободныхъ  единицъ  сродства  у  углероднаго  атома,  то  по- 
ему-же  нельзя  считать  возможнымъ  нахожденіе  только  одного  или, 
ообще,  нечетнаго  числа  этихъ  сродствъ? 

Отрицаніе  этого  послѣдняго  предположенія  тѣмъ  болѣе  искус- 
гвенно,  что,  какъ  уже  выяснено,  извѣстны  минеральныя  молекулы, 
мѣющія  только  по  одному  свободному  сродству. 

А  вмѣстѣ  съ  этимъ,  законъ  Жерара  о  четности  водородныхъ 
аевъ  въ  углеводородахъ  и  ученіе  Менделѣева  о  предѣльныхъ 
глеводородныхъ  формахъ  допускаютъ  существованіе  непредѣль- 

ыхъ  углеводородовъ  только  общаго  вида  С„Н2„;  СпН2п  —  2 . 

пН2п  -  2*»о  т.  е.— -съ  четнымъ  числомъ  водородныхъ  атомовъ,  а  слѣ- 
овательно,  и  съ  четнымъ  числомъ  ненасыщенныхъ  единицъ  угле- 
однаго  сродства. 

Кромѣ  того,  окись  углерода,  единственное  углеродистое  соедп- 
фніе,  въ  которомъ,  признавая  постоянную  двухатомность  кислорода, 
робходимо  также  признать  существованіе  свободныхъ  единицъ 
!  сроднаго  сродства, — содержитъ  четное  число  послѣднихъ. 

Словомъ,  положеніе  Кекуле  о  парности  ненасыщенныхъ  сродствъ 
ь  химической  молекулѣ  (стр.  6)  имѣетъ  полное  подтвержденіе 
ь  углеродистыхъ  соединеніяхъ.  V.  Меуег 2)  говоритъ:  „до  сихъ 


*)  Апп.  139.  285. 

2)  V.  Меуег.  ЬеЬгЬисЬ  сіег  ог".  СЬ.  I.  428. 
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ч 


поръ  не  получено  ни  одного  ненасыщеннаго  углеводорода,  который 
содержалъ  бы  въ  молекулѣ  одинъ  только  углеродный  атомъ  и, 
кромѣ  того,  нѣтъ  ни  одного,  который,  для  перехода  въ  предѣль¬ 
ный,  требовалъ  бы  присоединенія  нечетнаго  числа  водородныхъ 

атомовъ  “ ]). 

На  основаніи  сказаннаго,  можно  сдѣлать  заключеніе,  что  пред¬ 
положеніе  о  возможности  существованія  нечетнаго  числа  свобод¬ 
ныхъ  единицъ  сродства  углероднаго  атома  противорѣчитъ  имѣю¬ 
щимся  фактамъ. 

Предположеніе  же  о  существованіи,  вообще,  свободнаго  срод¬ 
ства  у  углеродныхъ  атомовъ  совершенно  отрицать  нельзя.  „  ...  . 
пока  имѣется  хоть  одно  соединеніе  съ  свободнымъ  сродствомъ 
(наприм.  СО,  N0),  говоритъ  ВгйЫ *  2),  до  тѣхъ  поръ  нельзя  отрицать 
принципіальной  возможности  существованія  этихъ  средствъ". 

По  третьему  предположенію,  непредѣльность  углеродистых! 
соединеній  обусловливается  нахожденіемъ  въ  ихъ  молекулахъ  угле 
рода,  недостигшаго  максимальной  атомности.  Необходимое  при  этом! 
условіи  предположеніе  о  превращеніи  углерода,  при  переходѣ  отг 
предѣльныхъ  соединеній  въ  непредѣльныя,  изъ  четырехатомнаго  со 
стоянія  въ  двухатомное— вполнѣ  согласуется  и  съ  закономъ  Жерар; 
и  съ  невозможностью  существованія  рядовъ  непредѣльныхъ  угле 

водородовъ  вида  СтН2п  +  ъ  СпІІ2п  —  1т  •  •  •  * 

При  этомъ  предположеніи  становится  понятнымъ  существова 
ніе  окиси  углерода  и  односѣрнистаго  углерода,  и  соединенія  эті 
изъ  какихъ-то  уродливыхъ  исключеній  входятъ  въ  общую  систем, 
непредѣльныхъ  органическихъ  соединеній. 

Кромѣ  того,  положеніе  о  двухатомномъ  углеродѣ,  иризнава: 
за  углеродомъ  перемѣнную  атомность,  не  выдѣляетъ  егс)  изъ  ряд 
другихъ  элементовъ,  атомность  которыхъ,  вообще,  перемѣнна. 

Подобное  допущеніе  впервые  сдѣлано  Кольбе3),  считавшим' 
углеродъ  въ  непредѣльномъ  соединеніи  двухатомнымъ  элементом! 
пногда-же  онъ  приписывалъ  ему  и  трехатомность.  глеродъ  н 


х)  Въ  настоящее  время  имѣется  единственный  и,  кромѣ  того,  не  вполнѣ  д< 
стовѣриый  фактъ,  нротиворѣчащій  этому  положенію,  а  именно:  полученіе  бои 
Ъегд’омъ  трнфеннлметила,  молекула  котораго,  при  признаніи  трехатомности  У гл 
рода,  содержитъ  только  одно  ненасыщенное  сродство. 

2)  Апп.  211.  163. 

3)  Аизіиіігі.  ЬеІігЬисІі  (Іег  отдан.  Сіі.  2.  578. 

ІЬійет  2.  744. 


КЪ  ВОПРОСУ  О  НЕПРЕДѢЛЬНОСТИ  ХИМИЧЕСКИХЪ  СОЕДИНЕНІЙ. 


17 


; 

[/ 

рсолютно  чет ыр ехато мны і I  элементъ — въ  нѣкоторыхъ  соединеніяхъ 
аъ  двухатоменъ,  а  въ  щавелевой  кислотѣ  и  трехатоменъ“. 

Въ  нѣкоторыхъ  же  случаяхъ  Кольбе  склонялся  даже  къ  признанію 
итнатомности  углерода:  „формула  (С82)ОС2Щ  указываетъ,  что  сѣр¬ 
истый  углеродъ  въ  этомъ  соединеніи  играетъ  роль  одноатомнаго 

Іідикала,  а  слѣдовательно,  что  углеродъ  можетъ  быть  не  только 
вух-  или  четырех-атоменъ,  но  также  и  пятиатоменъ“  Б. 

Iй  Взгляды  Кольбе  вначалѣ  раздѣлялъ  и  ГіШ§* 2),  пытавшійся 

)іло  объяснить  свойства  малеиновой  кислоты  нахожденіемъ  въ  ея 
олекулѣ  одного  двухатомнаго  углерода.  Такое  же  предположеніе 
клалъ  и  Н.  Меншуткинъ  3)  относительно  сорбиновой  кислоты,  до 
зтаповленія  ея  современнаго  строенія.  Возможность  перемѣнной 
?омности  углерода  принципіально  не  отрицалъ  и  Бутлеровъ— онъ 
)ворилъ:  „  .  .  .  .  если  прійдется  гдѣ  нибудь  допустить  двухатом- 
нй  углеродъ... кМ). 

Не  смотря  на  •  единичные  случаи  признанія  возможности 
зремѣнной  атомности  углерода,  идея  эта,  подъ  вліяніемъ  увлече- 
я  теоріей  химическаго  строенія,  была  совершенно  оставлена  и 
шросъ  объ  атомности  углерода  до  послѣдняго  времени  не  возбу- 
'  дался. 

Только  въ  девяностыхъ  годахъ  N0!  5),  выясняя  строеніе  нитро- 
;  іслотъ  и  гремучекислыхъ  солей,  пришелъ  къ  необходимости  при¬ 
дать  въ  ихъ  молекулахъ  нахожденіе  двухатомнаго  углерода.  Онъ 
Усматриваетъ  гремучую  и  синильную  кислоты  и  ихъ  соли  какъ 
зоизводныя  группы  изоціана,  состоящаго,  по  его  мнѣнію,  изъ 
(единенія  двухатомнаго  углерода  съ  трехатомнымъ  азотомъ-- 

N  .  . 

Главное  доказательство  правильности  этого  предположенія 
[ѳ!  видитъ  въ  томъ,  что  ему  удалось  получить  изъ  гремучекислыхъ 
і  'единеній  муравьиную  кислоту  и  ея  производныя,  образованіе 
I  вторыхъ  указываетъ  на  то,  что  въ  молекулахъ  гремучекислыхъ 
глей  находится  только  одинъ  углеродный  атомъ. 


г)  Л.  іііг  ргакі.  СЬ.  (2)  1.  435. 

КоІЬе.  Киггев  ЙеІігЬисІі  Лег  СИ.  2.  83. 

2)  Апп.  188.  100. 

8)  Вег.  13.  163. 

4)  „Химическое  строеніе  и  теорія  замѣщенія*— 28. 

5)  Апп.  280.  291. 
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Предположеніе  же  о  двухатомности  этого  углероднаго  сѴгом; 
Меі  основываетъ  на  томъ,  что  при  дѣйствіи  кислотъ  и  сѣроводо 
рода  на  гремучекислыя  соли  и  соли  синильной  кислоты,  происхо 
днтъ  не  обмѣнное  разложеніе,  какъ  обыкновенно  принимали,  а-1 
прямое  присоединеніе  названныхъ  реагентовъ  къ  углеродисто! 
молекулѣ.  Подобное,  особенно  сильное  стремленіе  углерода  въ  про 
взводныхъ  изоціана  къ  прямымъ  присоединеніямъ,  указываетъ  н(| 
ненасыщенный  характеръ  этого  элемента,  обусловливаемый  его  двух 
атомнымъ  состояніемъ.  N61  говоритъ,  что  въ  названныхъ  соедине 
ніяхъ  находится  „активный  (геасНопяіаѣщ)  двухатомный  углеродъ 
и  выражаетъ  строеніе  гремучекислыхъ  соединеній  и  производных 
синильной  кислоты  слѣдующими  формулами. 


МО— Я :  С  и  М—  Я :  6У, 


а  процессы,  происходящіе  при  дѣйствіи  на  эти  соединенія  кислот 
и  другихъ  реагентовъ, — схемами: 


Я, 


1)  С:ЛЮМ^-НСІ=  уС:ШМ 

сѵ 


Яч  Я 

\  С :  ХОМА-  НСІ  =  )С:  Я ОН  ф-  МС I 

сі/  СѴ 


,х 


2)  МАГ:  С  +  Я/  =  ИХ:  С\  =  Я ;  С,Т  +  ИХ 


Въ  послѣднихъ  своихъ  работахъ  Не!  считаетъ  метиленъ  осно 
нымъ  углеродистымъ  радикаломъ  и  пытается  разсматривать  орг 
ническія  соединенія,  какъ  производныя  этого  гипотическаго  пре 
ставителя  углеводородовъ  этеннаго  ряда  1  )• 


Ц  Относительно  выводовъ  НеГа  необходимо  замѣтить,  что  атомность  уг 
рода  въ  азотоуглеродныхъ  молекулахъ  неразрывно  связана  съ  атомностью  сод 
жащагося  въ  нихъ  азота  и  если  послѣдній  находится  не  въ  трехатомномъ  сост 
ніи,  какъ  предполагаетъ  Не!,  а  въ  пятиатомномъ,  то  и  связанному  съ  нимъ  ѵі 
родному  атому  нельзя  приписать  двухатомности.  Поэтому  опредѣленье  атомное 
азота  въ  изучаемыхъ  НеГомъ  соединеніяхъ  имѣло  бы  рѣшающее  значеніе,  мег 
тѣмъ  Ие!  совершенно  игнорируетъ  этотъ  вопросъ  и  не  изслѣдовалъ  въ  этомъ 
правленіи  физическими  методами  (опредѣленіе  молекулярной  рефракціи  п  т.  ш 
соединенія  съ  предполагаемымъ  двухатомнымъ  углеродомъ.  Вслѣдствіе  этого,  к. 
мнѣ  кажется,  заключенія  НеГа  нельзя  считать  достаточно  убѣдительными. 
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вкоторыхъ  условіяхъ,  возможно  существованіе  самого  метилена: 

весьма  ВОЗМОЖНО,  ЧТО  удастся  ПЗОЛППОВЯТЬ  ППГ.и:тг>ттттътэт  ѵго^гтттпгто 


1 )  Аііп.  287.  265. 

2)  Вег.  33.  3150. 

!  ’•  34.  2726. 

35.  1822  п  2027. 


**)  Основному  углеродному  атому  трифенилметила  необходимо  приписать 
ехатомность  только  при  условіи  существованія  этого  углеводорода  въ  видѣ  сво¬ 
днаго  радикала.  Между  тѣмъ  НеіпізсЬеІ  (Вег.  36.  320,  579),  основываясь  во  вер¬ 
хъ  на  томъ,  что  найденный  (тотЬег^’омъ  молекулярный  вѣсъ  для  трифенилме- 
ла  (351)  находится  по  серединѣ  между  молекулярными  вѣсами  для  моно-и  би- 
лекулярныхъ  формъ  этого  соединенія  (243  и  486),  а  во  вторыхъ— на  Кеіігшапп’ов- 
оіі  десмотропной  формулѣ  для  исходного  трифенилхлорметана— предполагаетъ, 
о  молекула  трифенилметила  состоитъ  изъ  удвоеннаго  радикала  019Я15  и  иолу- 
е'гся  отнятіемъ  частицы  хлора  отъ  двухъ  частицъ  трифенилхлорметана,  которыя 
и  этомъ  взаимно  соединяются: 


Подооная  же  группировка  атомовъ,  какъ  состоящая  изъ  двухъ  хиноноио- 
1 5ныхъ  колецъ  соединенныхъ  пара  углеродиыми  атомами,  не  прочна,  вслѣдствіе 
о  при  присоединеніи  хлора  или  іода  молекула  распадается  ио  серединѣ  и  ио- 
іается  хлор-или  іод-трифенилметанъ.  Механизмъ  этого  присоединенія  состоитъ 
юмъ,  что  къ  каждому  изъ  ненасыщенныхъ  метановыхъ  углеродныхъ  атомовъ 
соединяется  ио  одному  атому  галоида  и  двойныя  связи  въ  открытыхъ  цѣпяхъ 
сходятъ  въ  одиночныя,  а  хиноныя  кольца  перегруппировываются  въ  бензоль- 
ѣ  одновременно  съ  чѣмъ  происходитъ  и  разрывъ  молекулы.  Хивоноподобная 
•шировка  трифенилметила  объясняетъ  и  желтый  цвѣтъ  его  растворовъ.  Такимъ 
'азомъ  формула  строенія  трифенилметила,  предложенная  НеіпІзсЬеГемъ,  согла- 
гся  со  свойствами  этого  соединенія  и  объясняетъ  кажущееся  присоединеніе 
ько  одного  атома  голоида,  оставляя  неприкосновеннымъ  положеніе  о  четырех- 
:  мвости  углерода. 
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Въ  недавнее  время  Канонниковъ1)  нашелъ,  нто  .молекулярная 
плотность  углеводородовъ,  при  критическомъ  ихъ  состояніи,  меньш 
вычисленной  изъ  оптическихъ  опредѣленій  МВп  при  обыкновен 
ныхъ  условіяхъ,  и  сдѣлалъ  предположеніе,  что  такое  пзмѣнені 
молекулярной  плотности  обусловливается  переходомъ  углерод 
при  критическихъ  условіяхъ  изъ  четырехатомнаго  состоянія  в- 
шестиатомное.  Подобный  переходъ  связанъ  съ  установленіемъ  в 
молекулѣ  двойныхъ  связей  между  углеродными  атомами,  что  дает 
возможность  теоретически  вычислить  величину  измѣненія  плотност 
при  критическихъ  условіяхъ.  Вычисленныя  такимъ  образомъ  мол* 
кулярныя  плотности  вполнѣ  совпадаютъ  съ  дѣйствительно  найдеі 

НЫМІІ. 

Полученіе  Тапаіаг’омъ 2)  солей  надугольной  кислоты  тиг 
Н„С0 , ,  при  дѣйствіи  перекиси  водорода  на  углекислый  кали 
натръ,  подтверждаетъ  преположеніе  Канонникова;  ЛѴаЫеп  Н  же  сч 
таетъ  возможнымъ  существованіе  и  восьмиатомнаго  углерода: 
полпгалоидныхъ  производныхъ  трифенилметила  (ОъНь)3 .  С . Вг . . 
можно  вывести  и  восьмиатомность  углерода". 

Изслѣдованіями  послѣднихъ  химиковъ  начинается  новое  теч 
ніе  въ  химіи  органическихъ  соединеній  и  выдвигается  на  очере, 
вопросъ,  который  старались  не  возбуждать  въ  теченіе  продол* 
тельнаго  періода  времени,— вопросъ  объ  атомности  углерода.  Оді 
временно  съ  этимъ  вопросомъ  возникаетъ  и  другой--  какъ  отразит 
признаніе  перемѣнной  атомности  углерода  на  теоріи  химическа 

Бутлеровъ «).  одинъ  изъ  творцовъ  теоріи  химическаго  строен 
по  поводу  этого  высказываетъ  слѣдующія  соображенія:  „совершен 


Вопросъ  о  строеніи  трифенилметила  затронули  также  Хогпз  и  Си1ѵег(Ап 
Сііет.  Доит  1903  г.  29. 129;  СЬ.  2еіІ.  1903  г.  83),  которые  изслѣдовали  количестве 
реакцію  дѣйствія  цинка  на  трифепилхлорметанъ  и  нашли,  что  реакція  эта  пр< 
каетъ  гораздо  сложнѣе  нежели  предполагаетъ  вошЬет*  относительно  же  основа 
вопроса  объ  атомности  углерода  они  не  пришли  ни  къ  какимъ  опредѣлена! 
выводамъ  Вслѣдствіе  указанныхъ  разногласій  относительно  формулы  для  трі 
ннлметила,  вопросъ  о  строеніи  этого  углеводорода  слѣдуетъ  считать  все  еще 

‘'^  '“добавимъ  еще,  что  къ  изслѣдованіямъ  бошЪегд’а  вполнѣ  примѣнимъ  упр 
спѣзанный  ранѣе  по  отношенію  къ  работамъ  НеГа,  а  именно,  что  въ  нихт 
примѣняются  физическіе  методы,  которые  вѣроятно  дали  бы  цѣниыя  указ, 
относительно  атомности  углерода  въ  трифенилметилѣ. 

■)  Ж.  Р.  X.  О.  33.  219. 

г)  Вег.  32.  1544. 

3)  Вег.  35.  2027. 

‘)  .Современное  значеніе  теоріи  химическаго  строенія  —41. 
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апрасно  съ  ученіемъ  о  химическомъ  строеніи  соединяютъ  понятіе 
постоянной  атомности  элементовъ.  Если  насыщеніе  элементарнаго 

гом а  будетъ  въ  одномъ  случаѣ  достигать  одной,  а  въ  другомъ _ 

ругой  степени,  то  отъ  этого  ничуть  не  уменьшится  необходимость 
оворить  въ  обоихъ  случаяхъ  о  химическомъ  строеніи  частицы. 

'  для  того,  чтобы  судить  о  химическомъ  строеніи  частицы,  мы 
овсе  не  нуждаемся  въ  постоянной  насыщенности  атомовъ:  для 
асъ  важно  только  знать  атомность  элемента  въ  данномъ  случаѣ...44 

Возраженіемъ  на  это  мнѣніе  Бутлерова  могутъ  служить  слѣ- 
ующія  слова  Н.  Меншуткина 1),  въ  то  время  противника  теоріи 
имическаго  строенія  и  сторонника  принципа  замѣщенія:  „зная, 
акъ  глубоко  отличается  во  всемъ  теорія  постоянной  атомности  отъ 
еремѣнной,  я  съ  удивленіемъ  спрашиваю,  неужели  это  безразлично 
ля  теоріи  химическаго  строенія?44. 

Дѣйствительно,  если  признаніе  перемѣнной  атомности  угле- 
ода  п  не  исключаетъ  вопроса  о  строеніи  органическихъ  молекулъ, 
учшимъ  доказательствомъ  чего  служитъ  все  большее  и  большее 
ізвитіе  этого  вопроса  въ  области  минеральныхъ  соединеній,  то,  во 
сякомъ  случаѣ,  оно  нарушаетъ  ту  простоту  и  стройность,  которыя 
арятъ  въ  безконечномъ  мірѣ  углеродистыхъ  соединеній,  такъ  какъ, 
ь  отрицаніемъ  постоянной  атомности  углерода,  приходится  отка- 


іться  отъ  возможности  свести  все  разнообразіе  органическихъ  сое- 

т  4 


шеній  къ  общему  типу  СХ  и  признать  существованіе  и  другихъ 
пшческихъ  углеродистыхъ  формъ. 

Боязнь  этого  разнообразія  углеродистыхъ  формъ  и  удержи- 
|четъ  большинство  химиковъ,  даже  и  противниковъ  теоріи  химн- 
лскаго  строенія,  отъ  отрицанія  принципа  четырехатомности  угле- 
дда,  и  заставляетъ  ихъ  игнорировать  факты,  требующіе  признанія 

ШемѢнНОЙ  еГО  атомности.  Въ  НЯСТПЯШРР  ттолтя  нпттпптіпр  ітгипптт- 


ремѣнной  его  атомности.  Въ  настоящее  время  подобное  игнори- 
»ваніе  оправдывается  еще  и  тѣмъ,  что  факты,  противорѣчащіе 
Ьтырехатомности  углерода,  представляютъ  лишь  единичное  исклю- 
'ніе  среди  подавляющаго  количества  фактовъ,  подтверждающихъ 
отъ  принципъ. 


Положеніе  о  двухатомности  ненасыщенныхъ  углеродныхъ  ато- 
>въ  въ  непредѣльныхъ  соединеніяхъ,  а,  также,— и  о  существованіи 
подобныхъ  атомовъ  свободнаго  сродства,  на  основаніи  вышеска- 
ннаго,  обыкновенно  отбрасывается  и  принимается  только  послѣд- 


*)  «Данныя  для  сравненія  теоріи  замѣщенія  и  теорія  химическаго  строе- 
Iм— 30. 
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нее  изъ  раньше  сдѣланныхъ  предположеній,  но  которому  въ  моле] 
кулахъ  непредѣльныхъ  органическихъ  соединеній  ненасыщенный 
единицы  сродства  двухъ  сосѣднихъ  углеродныхъ  атомовъ  взапмш 
насыщаются  и  между  этими  атомами  устанавливается  двоііная  н.п 

тройная  связь. 

„Это  предположеніе"— говоритъ  Бутлеровъ  *)— „является  пока 
мѣстъ  достаточнымъ  для  объясненія  всѣхъ,  хорошо  обслѣдованныхъ 
случаевъ  изомеріи;  достовѣрныхъ  фактовъ,  противорѣчащнхъ  ем} 
нѣтъ,  и  случалось,  что  данныя,  казавшіяся  съ  нимъ  несогласным! 
объяснялись  въ  его  пользу  при  болѣе  точномъ  изслѣдованіи.  Таким' 
образомъ,  приходится  признать  его  наиболѣе  соотвѣтствующим 
современному  состоянію  фактическихъ  знаній,— годнымъ  для  топ 
чтобы  руководиться  имъ  при  теоретическихъ  сужденіяхъ  объ  изі 
меріи  непредѣльныхъ  углеродистыхъ  частицъ". 

Н.  Меншуткинъ2)  также  видитъ  одинъ  изъ  главныхъ  доводов 
въ  пользу  гипотезы  кратныхъ  связей  въ  возможности  объясненія  е 
случаевъ  изомеріи  непредѣльныхъ  соединеній:  ^  „Возможность  ра 
смотрѣнія  непредѣльныхъ  органическихъ  соединеній  какъ  закль 
чающихъ  углеродъ  двухатомный,  устраняется  тѣмъ  обстоятельством 
что  число  извѣстныхъ  изомеровъ  простѣйшихъ  непредѣльны.' 
углеводородовъ  отвѣчаетъ  гипотезѣ  двойной  или  тройной  связи". 

Гипотеза  кратныхъ  связей  дѣйствительно  прекрасно  согл 
суется  съ  извѣстными  случаями  изомеріи  непредѣльныхъ  соед 
неній,  хотя,  впрочемъ,  для  объясненія  нѣкоторыхъ  фактовъ  из 
меріи  понадобились  еще  и  дополнительныя  гипотезы. 

Но  если  въ  области  изомеріи  для  этой  гипотезы  справедлив 
слова  Бутлерова:  „...достовѣрныхъ  фактовъ,  противорѣчащнхъ  « 
нѣтъ...",  то  въ  другихъ  областяхъ  химическихъ  явленій  „прошв 
рѣчащіе  факты"  есть,  и,  съ  теченіемъ  времени,  ихъ  накопляет' 

все  больше  и  больше. 

факты,  особенно  рѣзко  противорѣчащіе  гипотезѣ  кратны: 
связей,  главнымъ  образомъ,  находятся  въ  области  явленій  прямо 
присоединенія  къ  непредѣльнымъ  соединеніямъ.  Подробно  это 
вопросъ  будетъ  разбираться  въ  слѣдующихъ  главахъ,  теперь  ^ 

коснемся  его  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ. 

Одна  изъ  характернѣйшихъ  особенностей  непредѣльныхъ  соел 
неній — это  чрезвычайная  легкость  присоединенія  къ  нимъ  отдіу 
ныхъ  атомовъ  или  группъ;  при  присоединеніи  этомъ  кратныя  свя 


1)  мО  химическомъ  строеніи  нѣкоторыхъ  непредѣльныхъ  углеводородовъ 
Ж.  Р.  X.  О.— 1870  г.  187. 

2)  „Очеркъ  развитія  химическихъ  воззрѣній"  1888  г.  276. 
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ереходятъ  въ  одиночныя,  а  на  счетъ  освободившихся  единицъ 
Іодства  и  происходитъ  присоединеніе  атомовъ  или  какихъ  нибудь 
зуппъ.  Присоединяющіяся  при  этомъ  части  располагаются  вполнѣ 
імметрично  относительно  бывшей  кратной  связи,  т.  е.  присоеди- 
зніе  происходитъ  къ  каждому  изъ  углеродовъ,  соединенныхъ 
эатной  связью— „оба  присоединяющіеся  атома  распредѣляются 
юлнѣ  симметрично  между-  обоими  ненасыщенными  атомами"  !). 
а  сооівѣгсгвіе  множества  фактовъ  съ  этимъ  послѣднимъ  поло- 
еніемъ  смотрѣли,  какъ  на  главный  аргументъ  гипотезы,  а  нѣко- 
ірые  противорѣчащіе  ей  факты,  хотя  сравнительно  давно  извѣст¬ 
ье,  совершенно  игнорировались  и  стояли  особнякомъ  безъ  всякаго 
^общенія,  только  благодаря  изслѣдованіямъ  Тіііеіе2)  эти  разрознен- 

ье  факты  были  обобщены  и  была  сдѣлана  попытка  ихъ  объ- 

ленія. 

Въ  общемъ,  они  сводятся  къ  слѣдующему:  пока  имѣется 
гстема  съ  одной  двойной  связью  С=С,  то  присоединеніе  къ  ней 
і  )оисходигъ,  согласно  словамъ  У.  Меуег  а, — къ  каждому  изъ  кратно 
язанныхъ  углеродныхъ  атомовъ. 

Въ  случаѣ  же  присоединенія  къ  системамъ  сосѣднихъ  двой- 
ьхъ  связей,  какъ  называетъ  ихъ  ТЬ.іѳ1е  .„Ъепас1іЬаіѣеВорре1Ьіп(ііііщ", 
югда  наблюдается  отклоненіе  отъ  указанной  правильности,  заклю- 
ющееся  въ  томъ,  что,  при  присоединеніи  къ  подобнымъ  систе¬ 
мъ  только  двухъ  атомовъ,  атомы  эти  распредѣляются  не  между 
умя  углеродами,  непосредственно  соединенными  двойной  связью, 
-между  двумя  крайними  ненасыщенными  углеродами  системы, 
вободившіяся  при  этомъ  единицы  сродства  ненасыщенныхъ  сред- 
хъ  углеродныхъ  атомовъ  взаимно  насыщаются  и  между  ними 
ганавливается  двойная  связь.  Превращенія  эти  выражаются  слѣ- 
ющей  схемой: 

"  "  "  /т  '  "  СЕ-С=С-СЕ 


с=с~с=с+в2 


Подобныіі  иор^ідокъ  присоединенія,  конечно,  противорѣчитъ 
ьотезѣ  кратныхъ  связей  и  Місѣаеі3)  находитъ,  что  „новѣйшія  ра- 
■  ’ы  по  возстановленію  нѣкоторыхъ  непредѣльныхъ  органическихъ 
синеній  доказываютъ  полную  несостоятельность  современной  тео- 
]  кратныхъ  связей"... 

Но,  не  смотря  на  то,  что  это  анормальное  присоединеніе  иред- 
(і  вляетъ  наиболѣе  важное,  принципіальное  противорѣчіе  гипо- 


г)  У.  Меуег.  ЬеЬгЬасЬ  сіег  ог^.  Сіі.  I.  429. 
х)  Апп.  306.  87. 
х)  Д.  йг  ргакі,  СЬ.  60.  299. 
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тезѣ  кратныхъ  связей,  о  немъ,  при  критикѣ  названной  іиноіезь 
почти  и  не  упоминается;  чаще-же  всего  видятъ  противорѣчіе  ги 
потезѣ  въ  сравнительно  менѣе  достовѣрномъ  фактѣ  малой  про11 


ности  кратныхъ  связей. 

Кратныя  связи  между  атомами  возникаютъ,  благодаря  взаимс 
дѣйствію  двухъ — трехъ  паръ  силъ  сродства  этихъ  атомовъ,  вслѣ 
ствіе  чего  эти  связи  должны  быть  болѣе  прочны,  чѣмъ  одиночны; 
Самое  названіе  „одиночная4*,  „двойная44  и  „тройная44  связь  и  си\ 
волы  для  обозначенія  этого  способа  соединенія  атомовъ  6  6,  С— 

и  С7--  С  вполнѣ  говорятъ  за  относительную  прочность  ихъ. 

А  между  тѣмъ,  многіе  факты  какъ  будто  нротиворѣчатъ  этим 
предположеніямъ:  такъ,  еще  Кекиіё  х)  установилъ,  что  при  окисл< 
ніи  непредѣльныхъ  соединеній  происходитъ  распадъ  ихъ  молекул 
именно  по  мѣсту  двойной  связи;  подобное  же  распаденіе  наблк 
дается  при  сплавленіи  непредѣльныхъ  кислотъ  съ  ѣдкимъ  кал; 
Кромѣ  того,  соединенія  съ  тройной  связью  часто  очень  неуетоі 
чивы  и  сильно  взрывчаты — словомъ,  какъ  будто  бы  дѣйствител. 
ная  прочность  кратныхъ  связей  прямо  противоположна  той  про1 
ности,  которой  онѣ  должны  обладать  согласно  гипотезѣ. 

Но  доказываютъ-ли,  на  самомъ  дѣлѣ,  приведенные  факты  отн 
сительную  непрочность  соединеній  съ  кратными  связями,  или,  мс 
жетъ  быть,  ихъ  удастся  примирить  и  съ  предположеніемъ  о  бол: 

шей  прочности  кратныхъ  связей? 

Распаденіе  при  окисленіи  непредѣльныхъ  молекулъ  но  мѣсз 
двойной  связи  можно  объяснить  не  только  однимъ  предположеніе^ 
о  меньшей  прочности  двойной  связи,  но  также  и  тѣмъ,  что  щ 
окисленіи  непредѣльныхъ  соединеній,  какъ  доказано,  въ  первую  фас 
происходитъ  присоединеніе  гидроксиловъ  по  мѣсту  двойной  связ 


>С  >С—ОН 

II  — >  I 

><7  >С—  ОН 

при  которомъ  двойная  связь  переходитъ  въ  одиночную  и  атомы  угл 
рода,  связанные  раньше  кратной  связью,  теперь  соединяются  ( 
кислородными  атомами.  Многочисленныя  же  изслѣдованія  реакц 
окисленія  показали,  что  если  окисленіе  идетъ  дальше,  то  оно  всей 
производитъ  дѣйствіе  на  эти,  уже  „частью  окисленные44  углеродш 
атомы  и  распаденіе  происходитъ  именно  въ  этомъ  мѣстѣ2). 


х)  Бег.  6.  ЗВ7. 

2)  У.  Меуег.  БеЬгЬисЬ  4ег  ог§.  СИ.  152.  409  и  432. 
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■  Гакимъ  образомъ,  при  окисленіи  непредѣльныхъ  соединеній, 


^спадаются,  собственно  говоря,  не  непредѣльныя,  а  полученныя 
;зъ  нихъ  предѣльныя  соединенія;  слѣдовательно,  выводъ,  сдѣлан- 
[ый  на  основаніи  этой  реакціи  о  непрочности  двойной  связи,  не¬ 
правиленъ.  Съ  другой  стороны,  и  взрывчатость  соединеній  не  вполнѣ 
бусловливается  присутствіемъ  въ  нихъ  тройной  связи,  такъ  какъ 
юдобныя  соединенія  обладаютъ  обыкновенно  еще  н  другими  осо 
енн остями  въ  строеніи. 

Если  тетраацетп  л  е  н  д  1 1  к  арб  о  н  о  в  ая  кислота  С  ООН— С  С—С~ 
еО  С  С — С -і  С — СООН  въ  высшей  степени  взрывчата,  то 
ричину  этого  свойства,  помимо  присутствія  тройной  связи,  можно 
ндѣть  и  въ  томъ,  что  кислота  эта  имѣетъ  составъ,  близкій  къ 
где  роду  и  углекислотѣ.  А  такія  соединенія,  отъ  которыхъ  возмо¬ 
женъ  легкій  переходъ  къ  устойчивымъ  и  несложнымъ  молекуламъ, 
ообще  бываютъ  взрывчаты1),  напримѣръ,  щавелевокислое  серебро 
аспадается  со  взрывомъ  на  серебро  и  углекислоту  (Ад2С2Оі  = 
-  Ад2  "Ь  20  О  2). 

Съ  другой  стороны,  образованіе  ацетилена,  при  температурѣ 
ѣлаго  каленія,  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  можетъ  служить  доказа- 
зльствомъ  непрочности  тройной  связи,  а  какъ  разъ  наоборотъ. 


Все  это  говоритъ  за  то,  что  принимаемая  многими  химиками 
сносительная  непрочность  непредѣльныхъ  соединеній  является  не 
золнѣ  правильнымъ  упрекомъ  но  отношенію  къ  гипотезѣ  крат- 
ыхъ  связей  и  основывается,  главнымъ  образомъ,  не  на  дѣйстви- 
ніьныхъ  фактахъ,  а  на  неправильномъ  объясненіи  механизма  хп- 
ическихъ  превращеній. 

Однако,  хотя  предположеніе  о  меньшей  прочности  кратной 
шзи  сравнительно  съ  одиночной  и  не  подтверждается  химиче- 
лши  свойствами  непредѣльныхъ  соединеній,  но  изслѣдованія  ихъ 


іізическпхъ  свойствъ  доказываютъ,  что  это  предположеніе,  во  вся- 


>мъ  случаѣ,  имѣетъ  нѣкоторое  основаніе. 

Такъ,  ВгйЫ 2),  на  основаніи  своихъ  изслѣдованій  надъ  свѣто- 
деломляемостью  и  изслѣдованій  Корр’а  надъ  удѣльными  объемами 
предѣльныхъ  соединеній,  приходитъ  къ  слѣдующему  выводу: 
(„двойная  связь  производитъ  не  болѣе  сильное,  а,  обратно,  болѣе 
абое  притяженіе  между  атомами,  чѣмъ  одиночная.  Принятіе  двой- 
I  'й  связи  находится  въ  прямомъ  противорѣчіи  съ  фактами.  Соеди¬ 
нит,  въ  которыхъ  принимается  двойная  связь,  въ  дѣйствительно- 


*)  V.  Меуег.  ѣеіпѣисіі  бег  ог§.  Сіі.  433. 
2)  Апп.  211.  167. 
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сти  не  насыщены  въ  прямомъ  смыслѣ,  т.  е.  сродства  атомовъ  не 
достигли  въ  нихъ  своего  максимальнаго  насыщенія*0). 

Наиболѣе  вѣскимъ  и  доказательнымъ  доводомъ  въ  пользу 
отрицанія  гипотезы  кратныхъ  связей  было  бы  существованіе  моле 
кулы  только  съ  однимъ  ненасыщеннымъ  углероднымъ  атомомъ,  такт 
какъ  въ  этомъ  случаѣ  отсутствовала  бы  возможность  взаимнаго  на 
сыщенія  свободныхъ  углеродныхъ  сродствъ.  Но,  какъ  уже  упоми 
налось,  опыты,  произведенные  въ  этомъ  направленіи,  не  привелі 
къ  желательнымъ  результатамъ,  такъ  какъ,  не  смотря  на  много 
численныя  попытки,  ни  метилъ,  ни  метиленъ  не  были  получены  вт 
свободномъ  состояніи,  а  существованіе  трифенилметила  въ  формг 
свободнаго  радикала  также  нельзя  считать  вполнѣ  доказаннымъ. 

Поэтому,  хотя  указанныя  противорѣчія  гипотезѣ  кратных* 
связей  и  доказываютъ,  что  гипотеза  эта  не  вполнѣ  согласуется  с 
всѣми  извѣстными  фактами,  и  что  слова  ВгііЫ’а:  ...„понятіе  о  так 
называемой  двойной  связи  атомовъ— понятіе  условное  и  мало  обе 
снованное  на  фактахъ;  оно  хотя  и  возможно,  но  не  необходимо“- 
имѣютъ  нѣкоторое  значеніе,  но,  во  всякомъ  случаѣ,  гипотеза  крат 
ныхъ  связей  удовлетворительно  объясняетъ  многія  свойства  непрг 
дѣльныхъ  соединеній  и  если  и  нуждается  въ  нѣкоторыхъ  поиолш 
ніяхъ,  то  пока  нѣтъ  еще  достаточныхъ  основаній  для  ея  полнаг 
отрицанія  и  потому  въ  настоящее  время  она  общепринята— „Меіп 
іасѣе  КоѣІепзіоНЪіпйшщ — йорреіѣ  ойег  йгеііасѣе  — аІ80  І8І  ез,  мд 
Йитсѣ  8Ісѣ  сііе  шщезаНщіеп  ѴегЪіпйпп&еп  ѵоп  йен  ^езаНщіеп  ппіеі 
8сѣеійеп“  (V.  Меуег) 2). 

Выяснивши  мотивы  признанія  существованія  кратныхъ  связе 
между  ненасыщенными  углеродными  атомами  въ  непредѣльных 
органическихъ  соединеніяхъ,  необходимо  подробнѣе  разсмотрѣт 
эти  связи  и  ихъ  свойства. 

Было  уже  упомянуто,  что  прямымъ  слѣдствіемъ  представлен] 
Франк ланда  о  емкости  насыщенія  атомовъ  и  выраженія  этой  отш 
сительной  емкости  элементовъ  числами,  явилось  ученіе  о  взаіп 
номъ  сцѣпленіи  атомовъ  въ  молекулѣ,  которое,  благодаря  трудам 
Кекніе,  Копрег'а,  Егіептеуег’а  и  Бутлерова,  развилось  въ  гипотез 
химическаго  строенія  (1860  годъ). 

Дальнѣйшее  открытіе  фактовъ  изомеріи  заставило  расширит 
основныя  положенія  этой  гипотезы  понятіемъ  о  пространственном 
расположеніи  атомовъ  въ  молекулѣ.  Установленіе  этого  понятія 

Б  Вопросъ  о  сравнительной  прочности  различныхъ  углеродныхъ  связей  н 
дробно  будетъ  разобранъ  въ  третьей  главѣ. 

2)  V.  Меуег.  ЬеЬгЪ.  сі.  ог§.  СЬ.  432. 


щятяя 
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НЕ ПРЕДѢЛЬНОСТИ 


ХИМИЧЕСКИХЪ 


СОЕДИНЕНІЙ. 


ізданіе  стереохимической  гипотезы,  освѣтившей  собою  многія  свой- 
ша  непредѣльныхъ  соединеній,  принадлежитъ,  главнымъ  обра- 
)мъ,  ѴапЧ  НоіТу  и  Ье  ВеГю  (1874  годъ). 

1  ииотезы  послѣднихъ  двухъ  ученыхъ  обыкновенно  считаютъ 
юлнѣ  идентичными,  въ  дѣйствительности  же  эта  идентичность 
'раничивается  только  тѣмъ,  что  обѣ  гипотезы  приписываютъ  прн- 
иіу  оптической  изомеріи  дисимметріи  молекулъ,  обусловленной 
вхожденіемъ  въ  нихъ  асимметрическаго  углероднаго  атома.  Въ 
дал ыі омъ  же  эти  гипотезы  даже  принципіально  различны,  такъ 
ікъ  Ье  Веі  совершенно  отрицаетъ  центральное  -положеніе  ѴапЧ 
оіТовской  гипотезы  о  направленіи  силъ  углероднаго  сродства  по 
*ямъ  правильнаго  тетраэдра,  не  считая,  вообще,  возможнымъ  ка¬ 
яться  вопроса  о  пространственной  оріентировкѣ  силъ  сродства 

ЮМОВЪ. 

:  ' 

Такимъ  образомъ  общепринятое  отождествленіе  гипотезъ  Ее 
еГя  и  ѴапЧ  Ной' а  ошибочно,  и  всѣ  положенія,  связанныя  съ  при- 
іаніемъ  тетраэдра  силъ  углероднаго  сродства,  принадлежатъ  только 
шой  послѣдней  гипотезѣ* 1 * *).  Положенія  этой  гипотезы  являются 


- — 

1)  Для  доказательства  широкаго  распространенія  заблужденія  относительно 

ождествленія  гипотезъ  Те  ВеГя  и  ѴапЧ  НоіГа  достаточно  указать  хотя  бы  на 

тъ  фактъ,  что  подобное  вышесдѣланному  расчлененіе  положеній  этихъ  гипотезъ 

трѣчается  только  у  ВівсЬоЯ’а  „НапбЪисЬ  сіег  8іегеосЬешіе“,  да  еще  Озідѵаіб  въ 
іеІігЬисІі  сіег  аіі^етеіпеп  СЬетіе",  говоря  о  структурной  теоріи  (I.  1144),  упомн¬ 
итъ  только  про  одного  ѴапЧ  НоіГа,— въ  остальныхъ  же  руководствахъ  по  орга- 

ческой  химіи  и  даже  въ  спеціальныхъ  трудахъ  по  стереохиміи  допускается  ука¬ 
зал  ошибка.  Такъ,  въ  „Опытѣ  исторіи  развитія  стереохимическихъ  иредставле- 

&  Везрѣдка  говорить:  „Выше  мы  упомянули,  что  единицы  сродства  углерода, 
Вантъ-Гоффу-Лебелю,  направлены  къ  вершинамъ  правильнаго  тетраэдра..." 
Ф.  20),  у  Ашѵегз’а  въ  „Біе  ЕпБѵіскІип#  сіег  8іегеос1іетіе“— „....  четыре  сродства 
іеродпаго  атома  равны  между  собою;  это  предположеніе,  какъ  извѣстно,  состав- 
етъ  основаніе  структурнаго  ученія  и  признается  ѴапЧ  НоіГомъ  и  Те  ВеГемъ 
(цимъ“  (стр.  5),  а  въ  „Ег^еЪпіззе  ипсі  2іе1е  бег  8іегеосЬетізс1іеп  ЕогзисЬип^“ 
Меуег’а— „извѣстно,  что  у  обоихъ  авторовъ  углеродный  атомъ  признается  за  те- 
іэдръ,  не  въ  смыслѣ  признанія  за  нимъ  въ  дѣйствительности  тетраэдрической 
рмы,  а  лишь  въ  томъ,  что  его  сродства  распредѣлены  въ  пространствѣ  равно- 
рво"  (Вег.  23.  570). 

Авторы  этихъ  цитатъ  ссылаются  на  мемуары  Бе  ВеГя,  которые  на  самомъ 
іѣ  скорѣе  опровергаютъ,  чѣмъ  подтверждаютъ  приведенныя  положеніи.  Такъ,  въ 
юмъ  изъ  этихъ  мемуаровъ  „8иг  Іез  сопбіііопз  б^иіИЬге  без  сотрозё  заіигёз  би 
Ьопе“  (Виіі.  8ос.  сіі.  б.  Рагіз  (3  зегіе)  3.  788).  Ье  Веі  особенно  подчеркиваетъ 
ибочность  отождествленія  его  гипотезы  съ  гипотезой  ѴапЧ  НоіГа— ,.я  главнымъ 
>азомъ  заботился,  говоритъ  онъ,  чтобы  избѣжать  въ  своихъ  разсужденіяхъ  ири- 
гія  предварительной  гипотезы  о  тетраэдричности  строенія  молекулъ  типа  СК4 * &“ 
іал^е  г .  принципы  моей  гипотезы  никоими  образомъ  не  основываются  ни  на 
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базисными  для  всѣхъ  послѣдующихъ  стереохимическихъ  схемъ  і] 
гипотезъ, — поэтому  съ  ними  необходимо  иодрооно  ознакомиться 


равенствѣ  углеродныхъ  средствъ,  ни  на  гипотезѣ  правильнаго  тетраэдра.  Межд 
тѣмъ,  имѣется  большое  число  ученыхъ,  которые,  отзываясь  весьма  лестно  о  моих 
мемуарахъ,  въ  то  же  время  не  замѣчаютъ  той  фундаментальной  разницы,  котора. 
существуетъ  между  основными  взглядами  моими  и  УапЛ  НоіГа.  Ьолѣе  того,  рае 
личные  авторы  думаютъ,  что  я  и  онъ  принимаемъ  кромѣ  гипотезы  тетраэдра  ещ 
и  гипотезу  о  пространственной  оріентировкѣ  силъ  сродства  и  предполагаемъ,  чт 
углеродный  атомъ  обладаетъ  четырьмя  полюсами  притяженія,  расположенными  в 
вершинахъ  правильнаго  тетраэдра". 

Основанія  для  подобнаго  отрицанія  положеній  ѴапЧ  НоіГа,  связанныхъ  с 
тетраэдромъ  силъ  сродства  углерода,  выяснятся  при  разборѣ  гипотезы  Ье  Веі; 
Ознакомленіе,  хотя  бы  въ  общихъ  чертахъ,  съ  этой  гипотезой  кажется  мнѣ  умѣс 
нымъ  еще  и  потому,  что  взгляды  Ье  ВеГя,  освѣщая  механизмъ  взаимодѣйстві 
атомовъ  съ  точки  зрѣнія  иной  нежели  ѴапЧ  Носовская,  позволяютъ  шире  к 
снуться  вопроса  о  стереохимическихъ  представленіяхъ.  Базисомъ  для  разсуждеш 
Ье  ВеГя  служитъ  во  первыхъ,  тотъ  фактъ,  что  нѣкоторыя  соединенія  тина  С1 
кристаллизуются  не  въ  правильной  системѣ,  что  должно  было  бы  быть  если  б 
молекула  ихъ  имѣла  форму  правильнаго  тетраэдра,  а  во  вторыхъ,  что  существ 
ваніе  соединеній  типа  СВ3Х  только  въ  одной  формѣ  вовсе  не  обусловливаетъ  с 
бою,  какъ  предполагаетъ  ѴапЧ  Ноѣ  правильной  тетраэдрической  формы  соедин 
ній  СВ4,  такъ  какъ  возможность  только  одного  равновѣснаго  положенія  для  СВ 
не  связана  съ  симметріей  и  вообще  съ  положеніемъ  равновѣсія  молекулы  С1 
Для  объясненія  равновѣсія  при  несимметріи  молекулы  СВ4  Ье  Веі  дѣлаетъ  пре 
положеніе,  что  атомы  взаимно  притягиваются  только  послѣ  извѣстнаго  нредѣл 
наго  разстоянія  между  ними,  до  котораго  они  взаимно  отталкиваются;  другю 
словами,  что  атомы  какъ  бы  окружены  зоной,  внутри  которой  при  взаимодѣйств 
атомовъ  проявляются  только  силы  отталкиванія,  а  внѣ-силы  притяженія.  8оі 
эта,  называемая  имъ  „Іа  зоне  гёрпівіѵе*,  вообще  говоря,  не  сферична.  Ври  взаим 
дѣйствіи,  атомы  притягиваются  только  до  тѣхъ  разстояніи,  при  которыхъ  разв 
ваются  отталкивающія  силы,  достаточно  сильныя  для  уравновѣшиванія  силъ  пр 
тяженія.  Вслѣдствіе  этого,  положеніе  равновѣсія  системы,  состоящей  изъ  углерс 
наго  атома  и  четырехъ  другихъ  тождественныхъ  атомовъ, состоитъ  въ  соприкось 
веніи  всѣхъ  пяти  сферъ  отталкиванія,  при  чемъ  сферы  отталкиванія  четыр 
атомовъ,  соединенныхъ  съ  углеродомъ,  находятся  на  равныхъ  разстояніяхъ  о 

центра  сферы  отталкиванія  углероднаго  атома. 

Схематически  это  положеніе  атомной  системы  можно  изобразить  сл  ДЗ 
щимъ  нроэктивнымъ  чертежомъ,  въ  которомъ  окружности  представляютъ  изъ  се 

сферы  отталкиванія.  Изъ  чертежа  видно,  что  эта  атомн 
система  можетъ  имѣть  самыя  разнообразныя  равновѣсн 
положенія  и  центры  сферъ  отталкиванія.  А  В  С  И  Рас1 
ложатся  въ  вершинахъ  правильнаго  тетраэдра,  цент 
котораго  находится  въ  центрѣ  большой  сферы  отталкш 
/  НІЯ  (центръ  углероднаго  атома),  только  въ  томъ  слѵчі 
когда  зоны  отталкиванія  четырехъ  атомовъ  будутъ  і 
столько  велики,  что  произойдетъ  соприкосновеніе  зо 
атомовъ  С  и  I). 
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ипотеза  ѴапЧ  Я  о  ГГ  а  въ  сущности,  кромѣ 
рическомъ  углеродномъ  атомѣ  состоитъ 
шовныя  положенія  которыхъ  могутъ  быть 
юрмулированы г): 


положенія  объ  асимме- 
изъ  четырехъ  гипотезъ, 
слѣдующимъ  образомъ 


і; 


Вслѣдствіе  этого  правильная  тетраэдрическая  форма  системы  СК4,  прием¬ 
лемая  ѴапЧ  Новомъ  за  единственно  возможную,  согласно  взглядамъ  Ье  ВеГя, 
ѵгь  только  крайнее— предѣльное,  положеніе  равновѣсія  этой  системы  изъ  цѣлаго 
ядз  другихъ  возможныхъ  равновѣсныхъ  положеніи.  Кромѣ  того,  группировка  эта 
з  его  же  мнѣнію  обусловливается  не  тетраэдрическимъ  расположеніемъ  силъ 
лероднаго  сродства  и  вытекающей  изъ  него  равноцѣнностью  всѣхъ  этихъ  силъ, 

Іікъ  принято  это  въ  гипотезѣ  УапЧ  НоіГа,  а— лишь  частнымъ  случаемъ  динамп- 
іскаго  состоянія  системы  СК4. 

Отрицая  необходимость  правильной  тетраэдрической  группировки  послѣдней 
істемы,  Ье  Веі  все  таки  принимаетъ,  что  атомы  въ  ней  расположены  не  въ 
щой  плоскости,  такъ  какъ  въ  противномъ  случаѣ  было  бы  невозможно  касаніе 
ежду  собою  всѣхъ  пяти  сферъ  отталкиванія. 

Взгляды  Ье  ВеГя  на  самые  атомы  также  не  гармонируютъ  съ  УапЧ  НоіГов- 
жми,  такъ  какъ  онъ  не  разсматриваетъ  ихъ  только  какъ  матеріальныя  точки,  а 
ризнаетъ  за  ними  массивность,  конечную  протяженность,  и  придаетъ  имъ  шаро- 
дю  форму;  впрочемъ,  на  послѣднюю  онъ  смотритъ  не  какъ  на  вполнѣ  соогвѣт- 
вующую  дѣйствительности,  а  лишь  какъ  на  простѣйшую  и  наиболѣе  удобную 
ія  выясненія  динамическихъ  отношеній  атомныхъ  системъ. 

Послѣ  изложеннаго,  какъ  мнѣ  кажется,  вполнѣ  ясно  принципіальное  различіе 
|  ереохимическихъ  воззрѣній  Ье  ВеГя  и  УапЧ  НоіГа;  что  же  касается  вопроса  объ 
ітической  изомеріи,  то  въ  этомъ  отношеніи  взгляды  этихъ  ученыхъ  тождественны 
первый,  какъ  и  второй,  объясняютъ  ее  присутствіемъ  въ  молекулѣ  асимметри¬ 
чнаго  углероднаго  атома.  Основанія  гипотезы  оптической  активности  формули- 
’ются  Ье  ВеГемъ  въ  слѣдующія  иолоясенія: 

1)  Оптическая  активность  обусловливается  нахожденіемъ  въ  молекулѣ  угле- 
•дваго  атома,  соединеннаго  съ  четырьмя  различными  группами,  расположенными 
:  въ  одной  плоскости  и  занимающими  Фиксированныя  положенія. 

2)  Необходимое  и  достаточное  условіе  для  исчезновенія  оптической  актив- 
>сти  — появленіе  въ  молекулѣ  плоскости  симметріи,  что  имѣетъ  мѣсто  при  тож- 
ственности  хотя  бы  двухъ  группъ,  соединенныхъ  съ  углероднымъ  атомомъ. 
Гипотеза  Ье  ВеГя  изложена  въ  слѣдующихъ  его  мемуарахъ: 

1)  „8иг  Іез  геіайопз  с^иі  ехізіепі  епіге  Іез  і'огтиіез  аіотщиев  сіез  согрз  ог&а- 
!  іиез  еі  1е  роиѵоіг  гоШоіге  сіе  Іеигз  сІіззоІаііопУ  ВиІГ  8ос.  Сіі.  сі.  Раг.  1874  (И. 

'  22.  335. 

2)  ,.8иг  Іез  сопсШіопз  (І’ециіІіЬге  сіез  сотрозёз  заіигез  сіи  сагЬопе“  іЬісІ.  (3  зе- 

!  О  3.  788. 

I»,  3)  Візсіюй  „81егеос1іетіе“  22  и  98. 

Ь  Гипотеза  УапЧ  НоіГа  изложена  въ  его  мемуарѣ  „Ьа  сііітіе  сіапз  Гезрасе“ 
і  ^5  г.)  (рефератъ  находится  въ  Сѣ.  СепІгаІЫаіЧ  1875  г.  417)  и  въ  брошюрѣ 
аттапп’а  „Біе  Ьа§егип§  сіег  Аіоте  іт  Каите“.  Дальнѣйшее  же  ея  развитіе — 
„Піх  аппёез  сіапз  ГЬізІоіге  (Типе  Шеогіе“— УапЧ  НоіГа  и  въ  „8іегеос1іетіе“— 

}  эуегЬойвг’а. 
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1)  Четыре  единицы  сродства  углероднаго  атома  направлены  и 
осямъ  тетраэдра,  въ  центрѣ  котораго  находится  углеродный  атомі 

Тетраэдръ  силъ  углероднаго  сродства  имѣетъ  иравилыіу 
форму  только  при  условіи  соединенія  съ  углероднымъ  атомомъ  ж 
тырехъ  тождественныхъ  атомовъ  или  группъ,  въ  противномъ  я 
случаѣ  форма  его  неправильная1). 

2)  Два  атома  углерода,  связанные  одиночной  связью,  могут 
вполнѣ  свободно  вращаться  въ  любомъ  направленіи  около  оси,  н« 
правленіе  которой  совпадаетъ  съ  линіей,  соединяющей  углероднь 
атомы,  т.  е.  около  направленія  силъ  сродства,  соединяющихъ  угл» 
родные  атомы.  При  подобномъ  вращеніи  изомеры  не  образуютъ 
они  появляются  только  при  такихъ  одиночно  связанныхъ  у  гл 
родныхъ  атомахъ,  которые,  вращеніемъ  около  общей  оси,  не  м 
гутъ  быть  переведены  въ  одну  и  ту-же  форму. 

3)  При  углеродныхъ  атомахъ,  соединенныхъ  двойной  связь 
свободное  вращеніе  около  общей  оси,  соединяющей  два  углеродш 
атома,  невозможно  безъ  разрыва  атомной  связи. 

4)  При  углеродныхъ  атомахъ,  связанныхъ  тройной  связью,  н 
обходимо  принять  полное  отсутствіе  ихъ  движенія — какъ  враш 
тельнаго,  такъ  и  колебательнаго. 


Изъ  основного  положенія  о  тетраэдрѣ  силъ  углероднаго  сро 
ства  вытекаютъ,  какъ  прямыя  слѣдствія,  способы  соединенія  ат 
мовъ  при  различнаго  рода  ихъ  группировкахъ,  такъ  какъ  для  в 
вода  схемъ  соединенія  атомовъ,  согласно  представленіямъ  Ѵаі 
НоН’а,  необходимо  знать  кромѣ  пространственной  оріентировки  си: 
сродства  еще  только  число  взаимодѣйствующихъ  силъ,  опредѣли 


мое  кратностью  связи  углеродныхъ  атомовъ. 

Согласно  схемамъ  Ѵап’і  НоН’а,  при  одиночной  свя 
7  углеродныхъ  атомовъ,  тетраэдры  силъ  соприкасаются 


^  г  ^ -  А  1 

/  \  \с/  ^  одной  вершинѣ  и  каждый  изъ  углеродныхъ  атомовъ  сист 
мы  имѣетъ  возможность  свободнаго  вращенія  около  о 

/  СС'. 

к  Кромѣ  того  атомы  могутъ  обладать  колебательны: 

движеніями  въ  направленіи  стрѣлокъ. 


2)  Положенію  этому  иногда  придается  также  слѣдующая  формулировка, 
тыре  атома  или  группы,  соединенные  съ  углероднымъ  атомомъ,  располагаются 
вершинахъ  описаннаго  около  него  тетраэдра  -  правильнаго  въ  случаѣ  тождеств' 
ности  этихъ  атомовъ  и  группъ  и  неправильнаго  —  при  несуществованіи  эг 
условія. 
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Въ  случаѣ  двойной  связи  углеродныхъ  атомовъ,  два  тетраэдра 
'  уединяются  двумя  вершинами,  и  соприкасаются  по  находящемуся 

между  этими  вершинами  ребру.  При  подобномъ 
соединеніи  свободное  (независимое)  вращеніе 
углеродовъ  около  осп  СС;  невозможно,  такъ  какъ 
при  такомъ  вращеніи  (т.  е.  въ  различныя  сторо¬ 
ны  или  въ  одну  сторону  съ  различными  скоро¬ 
стями)  неизбѣжно  послѣдуетъ  разрывъ  соедине¬ 
нія  тетраэдровъ,  а  слѣдовательно  —  и  разрывъ 
двойной  связи. 


Единственно  возможнымъ  своооднымъ  движеніемъ  тетраэдровъ 
мается  колебательное  движеніе  около  осп,  направленіе  которой 
жпадаетъ  съ  общимъ  ребромъ  тетраэдровъ  (линія  аЬ)  и — въ  на- 
равленіяхъ,  указанныхъ  стрѣлками. 

При  тройной  связи  углеродныхъ  атомовъ  тетраэдры  соеди¬ 
няются  тремя  вершинами  и  въ  этомъ  случаѣ 
совершенно  исключается  свободное  движеніе 
тетраэдровъ,  какъ  вращательное,  такъ  и  коле¬ 
бательное.  Возможно  лишь  одно  связанное  дви¬ 
женіе  тетраэдровъ  около  общей  оси,  направленіе 
которой  совпадаетъ  съ  линіей,  соединяющей 
центры  тетраэдровъ  *). 


х)  Приведенныя  схемы  предложены  ѴапЧ  НоГомъ  въ  самомъ  началѣ  раз- 
гія  его  гипотезы  и,  несмотря  на  ихъ  общераспространенность,  находятся  въ 
номъ  противорѣчіи  съ  основнымъ  положеніемъ  о  расположеніи  группъ,  соеди- 
н пыхъ  съ  углероднымъ  атомомъ,  въ  вершинахъ  тетраэдра,  такъ  какъ,  согласно 

этому  положенію,  оба  углеродные  атома  при  одиночной 
связи  должны  бы  занимать  не  центры  тетраэдровъ,  какъ 
принято  въ  этихъ  схемахъ,  а  ихъ  вершины.  Для  устра¬ 
ненія  этого  несоотвѣтствія,  ѴапЧ  Ной)  въ  позднѣйшемъ 
изложеніи  стереохимической  гипотезы  предлагаетъ  видо¬ 
измѣненныя  схемы,  но  которымъ  при  одиночно  связан¬ 
ныхъ  углеродныхъ  атомахъ  тетраэдры  взаимно  проникаютъ 
ДРУГЪ  въ  друга  до  совпаденія  вершины  одного  съ  центромъ 
другого  и  обратно. 

Относительное  расположеніе  тетраэдровъ  при  двойной  углеродной  связи  вы- 
аегъ  пзь  схемы  одиночно  связанныхъ  углеродовъ  при  предположеніи,  что  при 
и  связи  каждая  изъ  двухъ  паръ  взаимодѣйствующихъ  вершинъ  играетъ  ту  же 
ь,  какъ  одна  пара  активныхъ  вершинъ  при  одиночной  связи.  Согласно  этому, 
ма  двойной  связи  составляетъ  какъ  бы  среднее  положеніе  двухъ  схемъ  одиноч- 
(  1  СВязи>  вь  которыхъ  активны,  но  очереди,  то  одна  пара  вершинъ,  то  другая, 
данное  выясниться  изъ  самого  процесса  вывода  схемы  двойной  связи.  Система 
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Разсматривая  приведенныя  положенія,  видимъ,  что  гипотез 
ѴаиЧ  НоІРа  оперируетъ  исключительно  съ  направленіями  пріш 
1  женій  двухъ  углеродныхъ  атомовъ,  совершенно  игнорируя  вопрос 
о  самомъ  углеродномъ  атомѣ— она  считаетъ  его  матерьяльной  то* 
кой1).  При  одиночной  связи  такое  предположеніе  не  встрѣчает 
затрудненій,  а  при  двойной  и  тройной— оно  ведетъ  къ  системам 
силъ,  въ  которыхъ  двѣ  или  три  силы  притяженія  двухъ  углероі 
ныхъ  атомовъ  взаимодѣйствуютъ  въ  пространствѣ  подъ  углам 

другъ  къ  другу. 


одиночно  связанныхъ  углеродовъ  СКЧРг.  СК3К4г  можетъ 
двумя  различными  способами,  при  которыхъ  группа  СИ  К 
положеніе,  а  двѣ  группы  г  и  СК3К4г  различныя  (I  и  И). 


быть  сгруппирова 
занимаетъ  одинаког 


Переходъ  первоначальной  системы  въ  непредѣльную  СІНК2— СК3К  зак, 
чается  въ  принятіи  системой  СК1Вяг.  СК3К4г  положенія  средняго  между  двумя; 
нея  возможными  группировками  (1  и  II),  т.  е.  въ  ихъ  сочетаніи,  которое  и  вы 
жается  схемой  Ш.  Эта  же  промежуточная  комбинація  непредѣльной  систеі 
совмѣщеніемъ  верхнихъ  тетраэдровъ,  переходитъ  въ  систему  только  дв^хъ  г 
имнонроникающихъ  тетраэдровъ,  которая  и  принимается  ѴапД  Новомъ  за  окон 
тельную  схему  двойной  связи  (ІУ).  Совершенно  аналогично  выводится  и  схема  тр 
пой  связи.  Очевидно,  что  всѣ  выводы  ѴапЧ  БоД’а  относительно  иространственв 
расположенія  соединенныхъ  съ  углеродами  группъ  и  кинематики  углеродні. 
системъ,  сдѣланные  имъ  при  первоначальныхъ  схемахъ,  примѣнимы  безъ  всякі 
измѣненій  и  къ  только  что  приведеннымъ  новѣйшимъ  схемамъ.  Въ  этомъ  то, 
роятно,  и  скрывается  причина,  почему  при  стереохимическихъ  формулахъ  ис 
зуются  обыкновенно  первоначальными  схемами,  какъ  менѣе  сложными.  Вопрос 
новѣйшихъ  схемахъ  удачнѣе  всего  изложенъ  въ  „8Ьегеос1гетіе‘‘  МеуегІіоДег’а  О 
37,  76  и  87),  переработанной  изъ  „Віх  аітёев  сіанз  ГЬізіоіге  (I  ипе  Іѣеогіе  V. 

НоД’а, 

х)  Собственно  говоря,  въ  гипотезѣ  УапЧ  НоЙ’а  нигдѣ  не  встрѣчается  і 
мого  указанія  на  то,  что  углеродный  атомъ  принимается  за  матеріальную  ю1 
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Подобное  взаимодѣйствіе  двухъ  матерьяльныхъ  точекъ  меха- 
ическп  невозможно,  такъ  какъ  системы  силъ  между  материя  л  ь- 
ыми  точками  должны  замѣниться  одной  равнодѣйствующей  въ  вп¬ 
равленіи  линіи,  соединяющей  матерьяльныя  точки. 

Примѣнивъ  все  сказанное  къ  системѣ  углеродныхъ  атомовъ, 
идимъ.  что  силы,  дѣйствующія  между  ними,  при  двойной  и  трой- 
ой  связяхъ,  должны  или  отклониться  отъ  своихъ  первоначаль- 
ыхъ  направленій  по  осямъ  тетраэдра  до  совпаденія  съ  линіей, 
рединяющей  атомы,  или  лее,  при  невозможности  такого  отклоне- 
ія,  система  двухъ— трехъ  силъ  должна  замѣниться  ихъ  равиодѣй- 
гвующей,  также  въ  направленіи  соединяющей  атомы  линіи1). 

Какъ  при  первомъ  предположеніи,  такъ  и  при  второмъ,  кратно- 
іязанные  углеродные  атомы  имѣютъ  полную  возможность  свобод¬ 
ою  вращенія  около  соединяющей  ихъ  оси  подобно  тому,  какъ  при 
ниточной  связи. 

Такое  свободное  движеніе  углеродовъ,  связанныхъ  кратными 
шзямц,  нѣкоторыми  химиками  считается  возможнымъ;  такъ  ДИ- 


2)  Указанія  на  механическую  невозможность  ѴапЧ  НоіГовскихъ  схемъ  кратно- 
язанныхъ  углеродныхъ  атомовъ  встрѣчаются  у  ѣе  ВеГя,  Еоззеп’а,  Аиѵегз’а. 
обенно  же  агитируетъ  противъ  принятія  этихъ  схемъ  V.  Меуег,  который  въ 
■сколькихъ  мѣстахъ  своихъ  изслѣдованій  говоритъ:  „мы  не  можемъ  принять, 
обы  силы  сродства  дѣйствовали  одна  на  другую  подъ  углами “  (ЬеЬгЬисЬ.  сі.  ог@\ 
■  I.  433  и  „Ег^еЪпіззе  ипсі  2іе1е  сіег  8і:егеос1іетізс]іеп  Еогзс1шп§“.  Вег.  23.  618) 
Изъ  писавшихъ  по  этому  вопросу  одинъ  Безрѣдка  не  соглашается  съ  раз- 
раемымъ  возраженіемъ  противъ  схемъ  УапЧ  НоіГа,  такъ  какъ,  но  его  мнѣнію, 
ка  еще  нѣтъ  достаточныхъ  данныхъ  для  того,  чтобы  приписывать  силамъ  хими- 
жаго  сродства  свойства  „вообще  силъ*,  а  поэтому  невозможное  для  послѣднихъ 
жетъ  быть  приложимо  къ  первымъ.  Подобная  градація  силъ  на  подчиняющіяся 
цимъ  механическимъ  законамъ— „вообще  силы"  и  на  силы  какой  то  иной  кате- 
>іи  не  подчиняющіяся  этимъ  законамъ,  какъ  идущая  въ  разрѣзъ  широко-обоб- 
ющему  стремленію  механическаго  разсмотрѣнія  атомныхъ  системъ,  вообще  не 
лательна,  особенно  же  если  не  вызвана  дѣйствительной  необходимостью  и  не 
Ьетъ  за  собой  довода  болѣе  убѣдительнаго,  нежели  приведенный  Безрѣдкой, 
юность  этого  довода  состоитъ  въ  томъ,  что  если  бы  силы  химическаго  сродства 
ДИ  одного  порядка  съ  „вообще  силами",  то  онѣ,  подобно  послѣднимъ,  должны 
11  бы  обладать  способностью  дѣйствовать  въ  какомъ  угодно  направленіи,  а  не 
ічь,  какъ  у  углероднаго  атома,  вполнѣ  опредѣленной  пространственной  оріен- 
ювки.  Неосновательность  предположенія  Безрѣдка  видна  уже  изъ  того,  что  вт> 
ствительнбети  опредѣленная  пространственная  оріентировка  силъ  сродства  не 
Ько  не  противорѣчитъ  общемеханическому  взгляду  на  силу  сродства,  какъ 
1  Дполагаетъ  Безрѣдка,  но,  обратно,  какъ  выяснится  въ  концѣ  этой  главы,  яв- 
гся  его  необходимымъ  слѣдствіемъ 


: 


V 
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спаеі1)  хотя,  впрочемъ,  безъ  всякой  мотивировки,  говоритъ  ...„нѣ 
основанія  принимать,  что  два  углеродные  атома,  связанные  две 
ной  связью,  чѣмъ  нибудь  отличаются  въ  отношеніи  своихъ  двия 
ній  отъ  углеродовъ,  соединенныхъ  одиночной  связью". 

Большинство  же  признаетъ  отсутствіе  свободнаго  вращенія 
кратносвязанныхъ  углеродовъ,  такъ  какъ  при  этомъ  прекрас 
объясняются  случаи  пзомеріи  непредѣльныхъ  соединеній,  котор: 
при  допущеніи  свободнаго  вращенія,  совершенно  не  понятны. 

V.  Меуег2)  говоритъ:  „положеніе  объ  отсутствіи  свободно 
вращенія  у  кратносвязанныхъ  углеродныхъ  атомовъ  есть  необ:. 
димое  и  важнѣйшее  слѣдствіе  стереохимической  теоріи". 

Но,  для  освобожденія  этого  плодотворнаго  вывода  отъ  указаний 
противорѣчія  основнымъ  принципамъ  механики,  необходимо  отве} 
путь  допускаемую  Ѵапѣ  Ноіі  омъ  возможность  сведенія  взаимоді 
ствія  атомныхъ  системъ  къ  взаимодѣйствію  системъ  просто  а 
терьяльныхъ  точекъ  съ  опредѣленной  оріентировкой  силъ,  та 
какъ  подобный  способъ  разсмотрѣнія  атомныхъ  отношеній  въ  ді 
ствительности  приводитъ,  какъ  уже  выяснено,  кь  слѣдствію,  д 
метрально  противоположному  выводу  Ѵапѣ  НоИ’а  относительно  ді 
жеиія  системъ  кратносвязанныхъ  углеродныхъ  атомовъ,  и  имен 

КЪ  ТОМу, _ ЧТО  ЭТИ  СИСТеМЫ  ДОЛЖНЫ  бы  ИМѢТЬ  ПОЛНуЮ  ВОЗМОЖНО! 

свободнаго  вращенія.  Отсутствіе  же  возможности  подобнаго  своб 
наго  вращенія  можетъ  быть  допустимо  только  при  одномъ  і 
двухъ  слѣдующихъ  допущеній:  во  первыхъ,  углеродные  атомы  і 
кратныхъ  связяхъ  имѣютъ  нѣсколько  общихъ  точекъ — мѣстъ  сон 
косновенія,  а,  во  вторыхъ,  силы  сродства  атома  исходятъ  изъ 
чекъ,  раздѣленныхъ  другъ  отъ  друга -опредѣленнымъ  простр 
ствомъ,  а  при  кратныхъ  связяхъ,  кромѣ  того,  отклоняются  отъ  с 
ихъ  первоначальныхъ  положеній  до  совпаденія,  по  направленію 
линіями,  параллельными  линіи  центровъ  тяжестей  атомовъ. 

Дѣйствительно,  при  первомъ  предположеніи,  изъ  всѣхъ  враі 
тельныхъ  движеній  системы  не  сопряжено  съ  сдвигомъ  точекъ 
прикосновенія  атомовъ  (разрывомъ  атомной  связи)  только  оіщо  с 
занное  вращательное  движеніе  системы  около  общей  оси. 

Согласно  же  второму  предположенію,  кратная  связь  дол?! 
состоять  изъ  системы  параллельныхъ  силъ,  не  имѣющихъ  возм» 
ности  слиться  въ  одну,  какъ  это  вполнѣ  допустимо  при  Ѵі| 
Боровскомъ  положеніи  о  совпаденіи  точекъ  похожденія  силъ  сБ 


*)  3.  ійг  ргакі.  СЪ.  60.  299. 

2)  У.  Меуег.  ЙеЪгЪисЪ  сі.  ог§.  СЪ.  I.  434. 
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:Тва  въ  одной  точкѣ;  а  слѣдовательно,  и  въ  этомъ  случаѣ  исклю- 
іается  возможность  своооднаго  вращенія  системы  безъ  разрыва  связи. 

Однимъ  словомъ,  каждое  изъ  двухъ  сдѣланныхъ  предположе¬ 
ній  является  не  только  необходимымъ,  но  и  достаточнымъ  условіемъ 
'Ля  того,  чтобы  положеніе  ѴапЧ  НоВВа  объ  отсутствіи  свободнаго 
'[  ращенія  кратносвязанныхъ  углеродовъ  снова  восторжествовало. 

!  Излишне  подробно  останавливаться  на  выясненіи  того,  что  оба 
ти  предположенія  влекутъ  за  собой  признаніе  за  углероднымъ 
I  томомъ  протяженности,  такъ  какъ  вполнѣ  ясно,  что  матерьяльныя 
очки  не  могутъ  имѣть  нѣсколькихъ  точекъ  соприкосновенія,  равно 
акъ  и  точки  пересѣченія  линій  (силъ  сродства)  съ  матерьяль- 
I  ой  точкой  не  могутъ  быть  раздѣлены  опредѣленнымъ  простран¬ 
номъ.  Признаніе  же  за  атомомъ  массивности  и  конечной  протя- 
івнности  влечетъ  за  собою  вполнѣ  естественное  предположеніе,  что 
томная  масса,  обладая  опредѣленными  размѣрами,  должна  обла- 
ать  и  опредѣленной  формой1). 

!  Хотя  все  сказанное  основано  лишь  на  отношеніяхъ  углерод¬ 
ахъ  атомовъ,  но  оно  также  должно  быть  распространено  и  на 
гомы  остальныхъ  элементовъ,  такъ  какъ  допущеніе,  что  атомъ  * 
улерода  обладаетъ  какими  то  исключительными  свойствами,  было 
ійі  маловѣроятно.  Разберемъ  теперь,  насколько  признаніе  конечной 
[эотяженности  атомовъ,  вытекающее  изъ  механическаго  разсмотрѣ¬ 
ла  системы  кратносвязанныхъ  углеродовъ,  гармонируетъ  вообще 
>  взглядами  химиковъ  на  атомы. 

№ і ^.^Непосредственное  изученіе  атомовъ  намъ  не  доступно,  и  един- 
'веино  возможнымъ  путемъ  для  этого  служитъ  изученіе  тѣхъ 

южныхъ  системъ-молекулъ,  въ  которыя  комбинируются  отдѣльные 

і  омы. 


Современное  же  представленіе  о  молекулахъ  исключаетъ  воз- 
>жность  разсмотрѣнія  ихъ,  какъ  системъ  центровъ  силъ  или  энер- 
1 1,  а  приписываетъ  имъ,  а  слѣдовательно  и  слагающимъ  эти  мо- 

;  кулы  атомамъ,  конечную  протяженность  и  опредѣленную  маеспв- 

I  СТЬ  2). 


Г  ^  По  ЭТ0МУ  «оводу  V.  Меуег  говоритъ:  „...  должно  быть  лево,  что  для  того, 
|[бы  это  слѣдствіе  (объ  отсутствіи  свободнаго  вращеніи)  могло  бытыіринято,  мы 
должны  разсматривать  атомы  какъ  матеріальныя  точки,  а  принуждены  нрипи- 
ь  имъ  конечные  размѣры"  (ЪеѣгЪ.  (і.  ог§.  Сіі.  I.  431). 

|(  ^088еп  также  высказываетъ  совершенно  тождественный  взглядъ  (Вег.  20. 

)  Волновая- теорія  свѣта,  кинетическая— газовъ,  явленія  электричества  при 
ірикосновеніи  и  канилярнаго  притяженія-лрнводятъ  къ  вполнѣ  сходнымъ  вы- 
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„Я  считаю  болѣе  вѣроятнымъ,  говоритъ  I.  ЛѴізІісепив '),  чт 
атомы  представляютъ  собою  пространственныя  формы,  составлении; 
изъ  первоначальныхъ  атомовъ,  чѣмъ  принять  ихъ  за  точки  прі 
ложенія  энергіи.  Поэтому  мнѣ  кажется  наиболѣе  вѣроятнымъ  пре; 
положеніе,  по  которому  атомы  сходны  съ  сложными  радикалами  і 
какъ  при  послѣднихъ,  „АШпіШвеіпііеПеп"  находятся  въ  опреді 
ленныхъ  мѣстахъ  на  атомахъ,  изъ  которыхъ  и  дѣйствуютъ". 

Другіе  химики,  изучавшіе  конфигурацію  молекулъ,  еще  болѣ 
опредѣленно  высказываются  за  массивность  и  геометрическую  форм 
атомовъ.  Такъ  Сіагк2)  и  Ье  Веі  приписываютъ  атомамъ  шарообра) 
ную  форму,  Ьозвеи3)  же  отрицаетъ  возможность  этой  формі 
такъ  какъ  при  ней  кратносвязанные  атомы  не  могли  бы  сопр 
касаться  въ  двухъ  или,  вообще,  нѣсколькихъ  точкахъ  (у  двух 
шаровъ  можетъ  быть  только  одна  точка  касанія).  Въ  другомъ  свое\ 
изслѣдованіи  Ьовзеп  *),  разбирая  гипотезу  ѴапЧ  НоіТа  и  дальнѣ 
шее  ея  видоизмѣненіе.  Сдѣланное  ЛѴізНсепіів’омъ,  особенно  подче 
киваетъ  то  обстоятельство,  что  упомянутые  ученые  связывали  св< 
положенія  съ  представленіемъ  объ  атохіѣ,  какъ  о  матерьяль» 
точкѣ,  совершенно  исключая  вопросъ  о  протяженности  и  фор: 
атома.  Онъ  находитъ,  что  подобный  взглядъ  на  атомъ  противор 
читъ  положенію  объ  отсутствіи  возможности  вращенія  кратноск 
ванныхъ  углеродовъ  и  долженъ  быть  оставленъ,  какъ  ошибочна 
По  его  мнѣнію — „атомы  многоатомныхъ  элементовъ  не  пре  дет; 
ляютъ  изъ  себя  матерьяльныхъ  точекъ,  а  должны  состоять  изъ  р: 
личныхъ  частей,  изъ  которыхъ  и  исходитъ  ихъ  дѣйствіе  на  дру 

атомы1 “. 

V.  Меуег5)  также  находитъ,  что  прямымъ  слѣдствіемъ  по. 
женія  ѴапЧ  НоН’а  объ  отсутствіи  вращенія  кратносвязанныхъ  уг. 
родныхъ  атомовъ  должно  быть  признаніе  за  углероднымъ  атомо 
протяженности.  Такъ,  въ  заключеніе  своей  рѣчи  „Ег^еЪпівзе  и 

водамъ  относительно  абсолютныхъ  размѣровъ  молекулъ,  разстоянія  между 
центрами  тяжестей,  скорости  движенія  и  т.  д.  и  „устанавливаютъ  съ  вѣроятное- 
которую  мы  не  можемъ  разсматривать  иначе,  какъ  очень  высокую  степень 
роятности — что  величина  молекулъ  колеблется  въ  предѣлахъ  10  ,-*10  сані 
разстояніе  между  ними  5~6—  I-9  сант.“  (V.  ТЬошзоп  „строеніе  матеріи  Зо2.  П 

водъ  Вейнберга). 

1)  Вег.  21.  584. 

*)  „СЬешізігу  оі  і.Ъгее  Вітепзіопз“-Ргосеебіп§  оі  ІЬѳ  Атегісап  Аззосіа 

іо  г  Ше  абѵапсетепі  оі  зсіепсе.  ВеЪгоіі  Мееііп§  1875.  99. 

3)  „Ѵегіѣеііинд  бег  Аіоте  іп  сіег  МоІекеР -Апп.  бег  Скетіе  204.  26о. 

4)  „ІІеЪег  біе  ѣа§е  бег  Аіюте  іт  Каише“— Вег.  20.  3307. 

5)  Вег.  23.  618. 
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іеіе  сіег  зіегеосііетізсііеп  Рог8с1шп^“  онъ  роворитъ:  „если  вы  при¬ 
ми  къ  заключенію,  что  мы  еще  пока  безконечно  далеки  отъ  об- 
іей  стереохиміи  элементовъ,  то,  съ  другой  стороны,  вы  должны  не 
езнать,  что  уже  и  теперь  мы  обладаемъ  большой  и  общей  важно - 
ги  слѣдствіемъ,  на  которое  мы  должны  смотрѣть,  какъ  на  добытое 
утемъ  продолжительнаго  изслѣдованія,  а  именно,  мы  не  должны 
олѣе  считать  атомъ  матерьяльной  точкой,  а  принуждены  прини- 
ать  во  вниманіе  его  размѣры  и  мы  можемъ  уже  и  теперь  имѣть 
редставленіе,  хотя,  правда  и  весьма  скромное,  объ  ихъ  сравни- 
ельной  величинѣ...  Размѣры  углероднаго  атома,  въ  сравненіи  съ 
еждуатомнымъ  разстояніемъ,  обладаютъ  величиной,  которая  ни  въ 
семъ  случаѣ  не  можетъ  быть  пренебрегаема". 

Наконецъ,  самъ  Ѵап  ѣ  Ной,  игнорировавшій  въ  своей  гипотезѣ 
іассу  и  форму  углероднаго  атома,  посвящаетъ  значительную  часть 
веденія  къ  „АпзісМеп  ііѣег  сііе  ог^апізсііе  Сѣетіе"  выясненію  влія- 
ія  этихъ  факторовъ  и  находитъ,  что  взаимодѣйствіе  атомовъ  на 
олынихъ  разстояніяхъ,  подобно  притяженію  небесныхъ  тѣлъ,  за¬ 
щитъ  только  отъ  ихъ  массы  и  разстоянія.  При  тѣхъ  же  малыхъ 
[еждуатомныхъ  разстояніяхъ,  на  которыхъ  взаимодѣйствуютъ  атомы, 
комбинированные  въ  молекулы,  на  первый  планъ  выступаетъ  влія¬ 
ніе  формы  атома  и  его  движеній,  и  сила  притяженія  атомовъ  въ 
тихъ  ^ловіяхъ  становится  функціей  не  только  массы  и  разстоя- 
ія,  но  также  формы  атома  и  его  движеній.  Видоизмѣненная  та¬ 
имъ  образомъ  сила  притяженія  атомныхъ  массъ  и  есть,  по  его 
[нѣнію,  такъ  называемая  сила  химическаго  сродства  г). 


*)  Предположеніе  о  зависимости  силы  притяженія  атомныхъ  массъ  отъ  ихъ 
ормы  ѴапѢ  НоіГ  подкрѣпляетъ  слѣдующими  механическими  соображеніями.  Если 
мѣюгся  двѣ  атомныя  системы  вполнѣ  тождественныя  но  массѣ  и  плотности  и 
сличающіяся  только  формой  составляющихъ  ихъ  атомовъ — напримѣръ,  если  одна 
истема  состоитъ  изъ  двухъ  шарообразныхъ  массъ  і  и  В,  а  вторая  изъ  трехъ  ~ 
і  і,  В'  и  С\  причемъ  эти  массы  удовлетворяютъ  условію  А=А’  и  В^=В'-\-С\  то 
илы  притяженіи  массъ  этихъ  системъ  не  равны.  Дѣйствительно,  вычисляя  эти 
;  илы  для  обѣихъ  системъ,  Ѵап’і  НоЕ  находитъ: 


1)  К 


( АВ ) 


с- 


Ща)  •  Щв) 

3  \  2 

2 ) 


2)  К(АС)=  С(В(А)+В (С()3|/  Вщ(В(А&Що) 


дѣ  М(А^  М(В)\\М (0)  обозначаютъ  массы  соотвѣтствующихъ  индексамъ  атомовъ,  а 
Чі),  -®(В)  и  В[С)  ихъ  радіусы).  При  предположеніи,  что  В{А)=пВ(СЪ  К[АС^>К{АВ) 
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Озілѵаісі Н,  повидимому,  также  раздѣляетъ  эти  взгляды.  Такъ 
разбирая  вопросъ  о  постоянной  и  перемѣнной  атомности,  онъ  при 
ходитъ  къ  выводу,  что,  принимая  атомность  за  основное  свойств 
атомовъ,  перемѣнную  атомность  возможно  объяснить  только  тѣмт 
что  атомность  находится  въ  зависимости  отъ  состоянія  атома  и  чц 
хотя  причина  атомности  и  остается  неизмѣнной,  но  проявленіе  е*І 
можетъ  быть  различно.  Лучше  всего,  по  мнѣнію  ОэііѵаІсГа,  удовле 
творяетъ  этому  взгляду  предположеніе  ѴапЧ  НоН’а,  что  та  пли  дру 
гая  атомность  элемента  находится  въ  зависимости  отъ  совокупна!’ 
вліянія  формы  атома  и  его  движеній.— „Предположеніе  это,  гово 
ритъ  Озілѵаісі,  удовлетворяетъ  всѣмъ  требованіямъ,  которыя  предъ 
являются  къ  рабочей  гипотезѣ;  оно  не  требуетъ  познанія  каких' 
нибудь  особенныхъ  свойствъ  матеріи,  а  требуетъ  единственно,  чтоб! 
атомы,  какъ  конечныя  количества  матеріи,  обладали  и  формой ѣ 

Итакъ,  предположеніе  о  протяженности  атомовъ  находитъ  себ 
полное  подтвержденіе,  и  допущеніе,  что  „атомы  не  есть  матеріалу 
ныя  точки,  они  обладаютъ  протяженіемъ  и,  безъ  сомнѣнія,  опредѣ 
ленной  формой"  2)— получаетъ  большую  долю  вѣроятности. 

Для  болѣе  опредѣленнаго  рѣшенія  вопроса  о  формѣ  атомов 
необходимо  выяснить  тѣ  соотношенія,  которыя  существуютъ  межд 
атомностью  элемента  и  геометрической  формой  его  атома"  3). 

Причины  зависимости  атомности  элементовъ  отъ  геометриче 
ской  формы  ихъ  атомовъ  сводятся  къ  двумъ  принципіально  ра* 
личнымъ  между  собою  категоріямъ. 

Во  первыхъ,  можно  полагать,  что  „то“,  что  обусловливает 
собою  химическое  сродство  элемента,  свойственно  не  всей  его  массі 

т.  е.,  не  смотря  на  равенство  взаимодѣйствующихъ  атомныхъ  массъ,  сила  прпт. 
женія  ихъ  не  одинакова  и  является  нѣкоторой  функціей  ихъ  формы. 

Приведенные  взгляды  на  свойства  атомовъ  высказаиы  ѴапЧ  НоіГомъ  и 
много  времени  спустя  послѣ  созданія  стереохимической  гипотезы,  а  поэтому  1 
полнымъ  правомъ  можно  предположить,  что  игнорированіе  въ  этой  гипотезѣ  на 
сивпости  углероднаго  атома  является  слѣдствіемъ  не  принципіальнаго  отрицай' 
массивности  и  формы  атомовъ,  а  обусловлено  лишь  желаніемъ  ѴапЧ  НоіГа  прим 
нить  къ  изученію  атомныхъ  системъ  общій  механическій  методъ  сведенія  взаим 
дѣйствія  системы  массъ  къ  взаимодѣйствію  системы  матеріальныхъ  точекъ. 

*)  ЬеѣгЪпсІі  (1.  А11§ешеіпеп  СЬетіе,  I.  1142. 

2)  Вюрцъ.  „Гипотезы  и  развитіе  атомовъ" — 226. 

3)  Все  сказанное  о  формѣ  атомовъ,  очевидно,  предполагаетъ,  что  съ  поп 
тіемъ  объ  атомѣ  связано  не  метафизическое  представленіе  о  геометрически  и  м 
ханпчески  недѣлимой  частичкѣ  (въ  духѣ  философовъ  древности),  а— представл 
ніе,  раздѣляемое  большинствомъ  современныхъ  атомистовъ,  какъ  о  недѣлимо! 
только  физико-химическими  силами,  т.  е.  какъ  объ  индивпдумѣ  простого  тѣла,  к 
торый,  въ  абстрактномъ  смыслѣ,  дѣлимъ. 
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сконцентрировано  только  въ  нѣкоторыхъ  ея  частяхъ  и  геометри- 
ескія  особенности  формы  атома  лишь  опредѣляютъ  число  и  поло¬ 
женіе  этихъ  „особыхъ  мѣстъ 

Во  вторыхъ,  возможно  допущеніе,  что  причина,  вызывающая 
имическое  сродство,  есть  основное  свойство  атомной  массы  и  что 
ила  сродства  является  слѣдствіемъ  притяженія  атомныхъ  массъ,  а 
еометрическая  форма  атома  опредѣляетъ  лишь  число  и  направле¬ 
ніе  равнодѣйствующихъ  силъ  притяженія  атомныхъ  массъ. 

Перваго  взгляда  придерживаются  многіе  ученые  (\Ѵі8Іісепп8, 
(ѴаиЪеІ,  Кпогг,  ЛѴшнІегІісІі  и  др.),  при  чемъ  мѣста  концентраціи  „при¬ 
нты  химическаго  сродства"  называются  ими  различно:  у  ЛѴанЪеГя — 
Апкпйрішщършікіѣ,  у  ЛѴипсІегІісѣ'а — „Вішіип^зіеііе",  у  Кпогг’а— 
АѴаІепгкогр".  Число  этихъ  „особенныхъ  мѣстъ “  опредѣляетъ  атом- 
ость  элемента  и,  въ  свою  очередь,  по  мнѣнію  нѣкоторыхъ  (ЛѴівІі- 
еішз  и  ЛѴаиЪеІ),  обусловливается  геометрической  формой  атома; 
акъ,  при  тетраэдр пчности  самаго  углероднаго  атома,  „особенныя  мѣ¬ 
та"  предполагаются  находящимися  въ  четырехъ  вершинахъ  тетра- 
дра,  чѣмъ  и  опредѣляется  четырехатомность  углерода,  Кпогг  и 
Ѵипсіегіісіл,  отрицая  зависимость  числа  и  расположенія  „особыхъ 
іѣстъ"  отъ  геометрической  формы  атома  и  не  придавая  углерод- 
сому  атому  тетраэдрической  формы,  все  таки  признаютъ,  что  его 
особыя  мѣста"  расположены  по  вершинамъ  тетраэдра. 

Въ  сущности,  выводы  ЛѴІ8Іісеіш8?а  и  ДѴаиЬеГя,  объясняющіе 
пособы  расположенія  „особыхъ  мѣстъ"  геометрической  формой 
тома,  нисколько  не  болѣе  обоснованы,  нежели  выводы  послѣднихъ 
рехъ  ученыхъ,  такъ  какъ  они  совершенно  не  выясняютъ  причины 
•асположенія  „особыхъ  мѣстъ"  въ  вершинахъ  тетраэдра,  а  не  въ 
ерединахъ  его  реберъ  или  въ  центрахъ  граней,  хотя  и  въ  этихъ 
[ослѣднихъ  случаяхъ  мѣста  эти  находились  бы  на  осяхъ  правиль- 

[}  ■  і  ° 

іаго  тетраэдра.  Вообще,  примѣненіе  къ  изученію  свойствъ  атомовъ 
гипотезы  „особыхъ  мѣстъ",  по  крайней  мѣрѣ  въ  формѣ,  предло- 
кенной  упомянутыми  учеными,  мало  плодотворно,  такъ  какъ  она  игно¬ 
рируетъ  выясненіе  порядка  распредѣленія  „особыхъ  мѣстъ"  на  по- 
I  юрхности  атома — вопросъ,  который  долженъ  бы  имѣть  центральное 
|  начете.  Поэтому,  распространеніе  этой  гипотезы  въ  частномъ  слу¬ 
чаѣ  на  углеродный  атомъ  не  проливаетъ  новаго  свѣта  ни  на  при¬ 
кину  четырехатомности  этого  элемента,  ни  на  пространственную 
фіентировку  его  сродствъ  и  является  только  чисто  формальнымъ 
вмѣненіемъ  основныхъ  положеній  гипотезы  ѴаиЧ  НоН’а — замѣной 
къ  нихъ  понятія  „сила  сродства" --понятіемъ  „особое  мѣсто". 
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Между  тѣмъ,  всѣ  эти  вопросы,  хотя  нѣсколько  разъясняютс 
при  проведеніи  аналогіи  между  явленіями  электростатики  и  атом 
наго  взаимодѣйствія.  Дѣйствительно,  разрѣшая  проблему  природ 
химическаго  сродства  въ  духѣ  электрохимической  гипотезы,  именно 
предполагая,  что  сродство  атомовъ  обусловливается  ихъ  электрі 
ческими  зарядами,  всего  естественнѣе  предположить,  что  атомны 
электрическій  зарядъ  распредѣляется  на  поверхности  атома,  сс 
гласно  общимъ  законамъ  распредѣленія  электричества  на  провод 
никахъ,  и  что  химическая  активность  атома  или  только  какого  ні 
будь  его  элемента  прямо  пропорціональна  электрической  илотності] 
отнесенной  или  къ  полной  атомной  поверхности  или  только  къ  прі 
нимаемому  во  вниманіе  элементу  атома.  А  такъ  какъ  электриш 
ская  плотность  пропорціональна  кривизнѣ  соотвѣтствующаго  эл( 
мента  проводника,  то  и  химическая  активность  каждаго  элемент 
атома  должна  находиться  также  въ  прямой  зависимости  отъ  ег| 
кривизны.  Слѣдовательно,  у  атомовъ  полиэдрической  формы  химі 
ческая  активность — сродство  будетъ  особенно  интенсивно  прояі 
ляться  въ  выступающихъ  частяхъ  атомной  формы,  которыя  и  б\ 
дутъ  служить  активными  мѣстами  („особыя  мѣста“)  при  взаимс 
дѣйствіи  атомовъ.  При  атомахъ  же  шаровой  формы,  кривизна  ш 
верхности  которыхъ  постоянна,  подобная  концентрація  химическо 
активности  не  можетъ  наступить  и  химическая  активность  таких 
атомовъ  должна  быть  вполнѣ  равномѣрно  распредѣлена  по  все 
атомной  поверхности. 

Такимъ  образомъ,  при  только  что  сдѣланномъ  предположені 
о  природѣ  химическаго  сродства  или,  вообще,  при  допущеніи,  чт 
законы  распредѣленія  „того44,  что  проявляется  въ  химическом 
сродствѣ,  аналогичны  электростатическимъ  законамъ  распредѣлені 
электрическихъ  плотностей  на  проводникахъ,— форма  атома  вполн 
опредѣляетъ  какъ  его  атомность,  такъ  и  пространственную  оріенті 
ровку  мѣстъ  взаимодѣйствія  атомовъ — „особыхъ  мѣстъ44. 

При  второмъ  же  изъ  сдѣланныхъ  ранѣе  предположеній  о  прі 
чинѣ  зависимости  атомности  элемента  отъ  геометрической  форм 
его  атома,  а  именно,  при  допущеніи,  что  химическое  сродство  атс 
мовъ  является  слѣдствіемъ  протяженія  ихъ  массъ  >),  способное! 


х)  Законы  притяженій  атомныхъ  массъ  еще  ускальзываютъ  отъ  точной  фо} 
мулпровки,  но,  во  всякомъ  случаѣ,  они  не  выражаются  такой  простой  зависі 
мостью,  какъ  для  взаимодѣйствія  массъ  на  большихъ  разстояніяхъ,  такъ  какъ,  в 
первыхъ,  притяженіе  массъ  на  малыхъ  разстояніяхъ  не  подчиняется  закону  обрач 

ной  пропорціональности  квадрату  разстояній  Г=Ст^,  а  находится  въ  б< 
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ь  которому,  конечно,  должна  быть  свойственна  каждому  изъ  ихъ 
іементовъ,  исключается  возможность  неравномѣрнаго  распредѣле- 
ія  въ  атомной  массѣ  причины,  вызывающей  химическое  сродство, 
равные  элементы  атомныхъ  массъ  должны  обладать  въ  одинако- 
)й  степени  химической  активностью. 

Съ  этой  точки  зрѣнія,  нельзя  говорить  объ  опредѣленномъ 
гелѣ  силъ  сродства  атома — ихъ  у  него  безконечно  много;  нельзя 
шже  говорить  объ  опредѣленномъ  направленіи  этихъ  силъ— оно 


ч°д}  въ  пространствѣ  къ  каждой  точкѣ  пространства  отъ  атома 


;*ходитъ  сила. 

||  Факты  Доказываютъ,  что  каждому  атому  свойственно  не 
зконечное  число  силъ  сродства,  а  число  вполнѣ  опредѣленное 
ія  атома  каждаго  изъ  элементовъ,  и  что  дѣйствія  этихъ  силъ  не 

іоду  въ  пространствѣ,  а  имѣютъ  также  вполнѣ  опредѣленныя  на- 

>авленія. 

I  Словомъ,  всѣ  данныя  говорятъ  за  то,  что  мы  имѣемъ  дѣло  не 
г  отельными  силами  сродства,  а  только — съ  ихъ  равнодѣйствую¬ 
щій,  число  которыхъ  и  опредѣляетъ  атомность  элемента. 

Но  что-же  побуждаетъ  безконечное  число  отдѣльныхъ  силъ 
одства  атома  суммироваться  по  извѣстнымъ  направленіямъ? 

При  принятомъ  ранѣе  предположеніи  о  массивности  и  конеч- 
й  протяженности  атомовъ,  вопросъ  этотъ  сводится  къ  оиредѣле- 
о  условій,  необходимыхъ,  вообще,  для  суммированія  по  извѣст¬ 
итъ  направленіямъ  силъ,  исходящихъ  изъ  опредѣленной  массы, 
ловія  же  эти  заключаются  только  въ  томъ,  чтобы  масса  имѣла 

дав  ой  контуръ,  форма  котораго  опредѣляетъ  какъ  число,  такъ  и 
правленіе  равнодѣйствующихъ. 

Дѣйствительно,  если  мы  имѣемъ  матерьяльную  точку,  изъ  ко¬ 
пой  исходятъ  силы,  то  направленіе  этихъ  силъ  будетъ  по  радіу- 
1  ть  сферы,  въ  центръ  которой  находится  наша  точка.  Подобно 

_  у 


>му,  при  извѣстной  массѣ  шаровой  формы,  силы,  исходящія  изъ 
У  можно  разсматривать  какъ  исходящія  изъ  центра  тяжести 


'й  массы  по  радіусамъ  сферы,  центромъ  которой  служитъ  центръ 


кестн  массы. 


При  этихъ  двухъ  случаяхъ  нѣтъ  условій,  необходимыхъ  для 
імированія  силъ  но  извѣстнымъ  направленіямъ.  Если-же  огра- 

*  сложнои  функціональной  зависимости  отъ  разстоянія,  а,  во  вторыхъ,  при 
у.,  .61ае  необходимо  считаться  съ  факторами  формы  массы  и  ея  движеніями, 
Н1е^ь  которыхъ  пренебрегаютъ  при  вычисленіи  притяженій  на  разстояніяхъ, 
8і  а  олыпихь  сравню ельно  сь  размѣрами  самихъ  массъ.  Въ  слѣдующей  главѣ 
! Э0СЪ  Эготъ  будетъ  разобранъ  нѣсколько  подробнѣе 
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ничіі  гь  эту  массу  грапевымъ  контуромъ,  то  безконечное  число  псх 
дящихъ  силъ  можетъ  суммироваться  лишь  по  извѣстнымъ  папр 
влепіямъ,  именно — но  направленіямъ  линій,  соединяющихъ  цені[ 
тяжести  массы  съ  центрами  тяжести  ограничивающихъ  ее  повер 
ностей.  Въ  этомъ  случаѣ  будетъ  не  безконечное  число  силъ, 
вполнѣ  опредѣленное  число  ихъ  равнодѣйствующихъ,  соотвѣтствуй 
Щее  числу  боковыхъ  граней,  ограничивающихъ  массу. 

Примѣняя  только  что  сказанппое  къ  углеродному  атому,  п 
обходимо  прійти  къ  заключенію,  что  оиъ,  вслѣдствіе  своей  четыре 
атомности,  ограниченъ  четырьмя  гранями.  А  такъ  какъ,  кро> 
того,  четыре  углеродныя  сродства  вполнѣ  идентичны  между  собс 
то  слѣдовательно  и  четыре  грани  углероднаго  атома  должны  бы 
также  равны  между  собою,  что  возможно  только  при  условіи  е 
правильной  тетраэдричности.  Равенство  граней  формы  атома  при  ] 
венствѣ  атомныхъ  сродствъ  вытекаетъ  изъ  слѣдующихъ  сообраи 
ній:  каждая  сила  сродства  представляетъ  собою,  какъ  только  < 
выяснено,  равнодѣйствующую  всѣхъ  силъ  сродства,  проходящп 
черезъ  соотвѣтствующую  грань  атома,  а  поэтому  равенство  си 
сродства  обусловливаетъ  и  равенство  равнодѣйствующихъ  сіг 
Равенство  же  равнодѣйствующихъ  силъ  при  тождественности  всѣ 
слагаемыхъ  силъ  г),  очевидно,  влечетъ  за  собою  и  равенство  чис 
всѣхъ  отдѣльныхъ  силъ,  слагающихъ  каждую  изъ  этихъ  равноді 

ствующихъ. 

А  такъ  какъ  черезъ  равные  элементы  атомной  поверхяо* 
проходитъ  одинаковое  число  силъ  2),  то  слѣдовательно  равенс 
числа  отдѣльныхъ  слагающихъ  силъ,  приходящихся  на  каждую  і 
граней  атома,  возможно  только  при  равенствѣ  площадей  этихъ  г 
ней,  т.  е.,  другими  словами,  при  правильной  формѣ  атома. 

Итакъ,  принятіе  четырехатомности  углерода,  а  кромѣ  того, 
ложенія  ѴапТ  Ноіі’а  о  тетраэдрѣ  силъ  углероднаго  сродства,  и 
что  то  же,— о  равенствѣ  между  собою  всѣхъ  четырехъ  силъ  уг 
роднаго  сродства  и  отсутствія  свободнаго  вращенія  кратносвяз 
пыхъ  углеродныхъ  атомовъ — влечетъ  за  собою  признаніе  за  уі 
роднымъ  атомомъ  формы  правильнаго  тетраэдра. 

Этотъ  выводъ  согласуется  съ  взглядами  ЛѴівІісеішв  а  3),  ^ 
ЪеИя,  Егіептеуег’а.  Кпоеѵепа^еГя  и  др.  Такъ,  первый  изъ  нихъ 


1)  Тождественность  всѣхъ  слагаемыхъ  силъ  обусловливается  тѣмъ,  что  , 
что  является  причиной  этихъ  силъ  есть  основное  свойство  массы  и  свойсгів< 
въ  одинаковой  степени  каждому  изъ  ея  элементовъ. 

2)  См.  предыдущее  примѣчаніе. 

3)  Вег.  21.  584. 
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орптъ:  „Я  считаю  не  невозможнымъ,  что  углеродный  атомъ  болѣе 

'  лн  менѣе,  а  скорѣе— и  вполнѣ  точно  совпадаетъ  съ  формой  пра- 
1 1 лыі аго  тетраэдра. 

I  Дальнѣйшія  слова  ‘ѴѴіеІісепив’а  доказываютъ,  что  онъ  основы- 
ілъ  свой  выводъ  не  па  механическихъ  взглядахъ,  а  па  положе¬ 
нъ  первой  категоріи  объ  „особыхъ  мѣстахъ";  далѣе  у  него  го- 
’Рптся:  . „причина  его  (углероднаго  атома)  дѣйствія,  проявляю¬ 

тся  въ  „АЮтШветЬейеп",  концентрируется  въ  вершинахъ  этого 
оа.вильнаго  тетраэдра". 

)  |  Къ  признанію  тетраэдности  углероднаго  атома  приходитъ  и 
'аиЬеі  '),  при  чемъ  онъ  сначала  приписываетъ  ему  форму  обыкно- 
шнаго  тетраэдра,  а  затѣмъ,  для  объясненія  свойствъ  его  движе- 
я,— форму  сферическаго  тетраэдра.  Тождественное  же  предполо- 

еніе  Кпоеѵепа^еі  кладетъ  въ  основаніе  своей  стереохимической 

[потезы. 

Егіептеуег  младшій2)  также  вполнѣ  присоединяется  къ  этимъ 
глядамъ.  „Я  полагаю",  говоритъ  онъ,  „что  мѣста  соединенія  угле- 
•дныхъ  атомовъ  опредѣляются  не  направленіемъ  силъ  сродства, 
-тетраэдрической  формой  самихъ  углеродныхъ  атомовъ". 

Изъ  всего  сказаннаго  о  зависимости  атомности  элемента  отъ 
ірмы  его  атома  вытекаетъ,  что,  изъ  котораго  бы  изъ  двухъ  прнве- 
нныхъ  взглядовъ  на  природу  химическаго  сродства  не  исходить, 

'  коицѣ  концовъ  должно  признать  за  атомами  полиэдрическую 
’РМУ*)>  пиело  граней  или  вершинъ  которой  и  опредѣляетъ  атом- 
сть  элемента;  а  направленіе  линій,  соединяющихъ  центръ  тяжс- 

іи  массы  атоыа  съ  вершинами  или  съ  центрами  тяжести  граней, _ 

правленіе  равнодѣйствующихъ  силъ,  т.  е.  силъ  сродства.  Но  если 
отношеніи  формы  атомовъ  гипотезы,  основанныя  на  положеніи 
іь  „особыхъ  мѣстахъ"  и  на  чисто  динамическомъ  взглядѣ  на  при- 
;ДУ  химическаго  сродства  (гипотеза  тетраэдричности  углероднаго 
I жа)  приводятъ  къ  тождественнымъ  выводамъ,  то,  обратно,  выводы 
|Ь  относительно  схемъ  расположенія  атомовъ  при  различныхъ 
І  )мныхъ  комбинаціяхъ  совершенно  различны. 

|  /)  Ц,ІТІГР°вано  по  работѣ  Кпоеѵепа^еі’я  „ТЪіеІе’з  ТЬеогіе  сіег  Рагііаіѵаіепгеп 
ілсЫе  бег  8іегеосѣепііе".  Апп.  311.  194. 

2)  Апп.  316.  61. 

^  Необходимость  признанія  за  атомами  полиэдрической  формы  вытекаетъ 
же  и  изъ  физическихъ  свойствъ  матеріи:  такъ  У.  Кпор,  на  основаніи  выводовъ 
(  іѢдованія  Упругости,  пришелъ  къ  заключенію,  что  атомы  имѣютъ  тетраэдрите- 
‘  Ю  и  октаэдрическую  формы  и  изъ  комбинаціи  этихъ  формъ  и  выводитъ  строеніе 
екУлъ  (Кпор.  Кбгрегпюіесиіе). 
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Такъ  какъ  стереохимическія  воззрѣнія  пока  примѣнимы,  гла 
нымъ  образомъ,  къ  углероднымъ  системамъ,  то  и  для  выяснен 
сказаннаго  придется  ограничиться  выводомъ  схемъ  только  для  гр\ 
пировокъ  углеродныхъ  атомовъ. 

Относительное  расположеніе  атомовъ  находится  въ  зависну 
сти  отъ  оріентировки  мѣстъ  взаимодѣйствія  атомовъ  („особы 
мѣстъ"  или  же  точекъ  исхожденія  силъ  сродства,  совпадающп 
по  относительному  пространственному  положенію  съ  направленіе 
самихъ  силъ  сродства)  —поэтому  для  вывода  схемъ  группирово 
углеродныхъ  системъ  прежде  всего  необходимо  опредѣлить  щ 
странственное  расположеніе  этихъ  мѣстъ  у  углероднаго  атома  и 
каждой  изъ  двухъ  разбираемыхъ  гипотезъ. 

Гипотеза  „особыхъ  мѣстъ",  придавая  этимъ  мѣстамъ  распо, 
женіе  по  вершинамъ  правильнаго  тетраэдра,  этимъ  самыми  по 
гаетъ,  что  направленія  притяженій  углероднаго  атома  совпадав 
съ  осями  правильнаго  тетраэдра;  по  второй  динамической  ги 
тезѣ  (тетраэдричностп  углероднаго  атома),  силы  притяженія  нап 
влены  отъ  центра  углероднаго  тетраэдра  (правильнаго)  къ  центр; 
его  боковыхъ  граней,  а  слѣдовательно,  въ  силу  расположенія  эті 
послѣднихъ  въ  вершинахъ  правильнаго  тетраэдра,  также  по  ось 
правильнаго  тетраэдра. 

Такимъ  образомъ  выводы  обѣихъ  гипотезъ  относительно  г. 
странственной  оріентировки  силъ  углероднаго  сродства,  въ  суш 
сти,  тождественны  между  собою  и  вполнѣ  гармонируютъ  съ  і 
вымъ  положеніемъ  гипотезы  ѴаиТ  НоіТа  г).  Схемы  же  соедини 
углеродныхъ  атомовъ  по  этимъ  гипотезамъ,  какъ  только  что  б 
упомянуто,  различны,  даже  при  предположеніи,  что  масса  ат( 
взаимодѣйствующаго  „особыми  мѣстами",  обладаетъ  тетраэдрі 
ской  формой. 

Дѣйствительно,  оставаясь  на  почвѣ  гипотезы  кратныхъ  * 
зей,  надо  предположить,  что  при  одиночной  связи  углероды 
атомовъ  взаимодѣйствуетъ  одна  пара  „особыхъ  мѣстъ"  или  „акг 


і)  Вслѣдствіе  этого  нѣкоторые  ученые  (Егіешнеуег  и  др ),  упуская  изъ 
что  тетраэдръ  ѴапД  НоіТа  есть  только  схема  пространственнаго  распредѣ; 
силъ  сродства  и  не  представляетъ  изъ  себя  матеріальнаго  тѣла,  ошибочно  с 
дествляютъ  его  съ  матеріальнымъ  тетраэдромъ  самого  углероднаго  атома.  Ре 
татомь  этого  является  цѣлый  рядъ  невѣрныхъ  выводовъ— напримѣръ,  что 
сродства  углероднаго  атома  (при  его  тетраэдричностп)  направлены  отъ  цент} 
вершинамъ,  невѣрныя  схемы  соединеній  атомовъ  и  т.  д.  Болѣе  подробно  на  с- 
остановимся  въ  слѣдующихъ  главахъ. 
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ыхъ  граней44,  при  двойной — двѣ  и  при  тройной— три  г).  Единствен- 
зе,  удовлетворяющее  этому  условію  относительное  расположеніе 
неродныхъ  тетраэдровъ,  будетъ:  въ  первомъ  случаѣ— соприкосно- 
чііе  тетраэдровъ  въ  одной  вершинѣ  (при  гипотезѣ  „особыхъ 
{ѣстъ  )  или  „активными  гранями44  (при  гипотезѣ  тетраэдричностп 
улерода),  во  второмъ  случаѣ — какъ  при  первой,  такъ  и  при  вто- 
[)й  гипотезѣ  соприкосновеніе  по  ребру,  соединяющему  взаимодѣй- 
’вующія  „особыя  мѣста44  или  служащему  пересѣченіемъ  „активныхъ 
раней44  и  въ  третьемъ  случаѣ — соприкосновеніе  боковой  гранью, 
э  углахъ  которой  расположены  взаимодѣйствующія  „особыя  мѣста44 
|гая  гііпот.)  или  соприкосновеніе  въ  одной  вершинѣ,  служащей 
Истомъ  пересѣченія  трехъ  „активныхъ  граней44  (2-ая  гипот.). 

[  Эти  способы  атомнаго  соединенія  можно  изобразить  слѣдую- 
ими  схемами: 


2)  По  гипотезѣ  тетраэдричностп  углероднаго 


атома. 


г... 


ч. 


ОДИНОЧНЫЯ 


двойныя 


ТРОЙНЫЯ 


! 


|  Изъ  этихъ  двухъ  схемъ  видно,  что  при  двойной  связи  угле- 
дные  атомы  имѣютъ  одинаковое  относительное  расположеніе  при 

й—- - _ ' 


^ )  Въ  каждой  парѣ  взаимодѣйствующихъ  „особыхъ  мѣстъ"  или  активныхъ 
ре®  °ДН0  „особое  мѣсто44  или  одна  „активная  грань"  принадлежитъ  одному  изъ 
^родныхъ  атомовъ,  а  другое— другому.  Активной  гранью  обозначаемъ  грань,  со¬ 
путствующую  дѣйствующей  силѣ  сродства,  т.  е.  грань,  черезъ  центръ  тяжести 
'орои  проходитъ  эта  дѣйствующая  сила  сродства. 

2)  Точки  въ  углахъ  тетраэдровъ  обозначаютъ  „особыя  мѣста44. 
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обѣихъ  гипотезахъ;  группировка  же  одиночно  связанныхъ  углер 
довъ  по  гипотезѣ  „особыхъ  мѣстъ"  '  соотвѣтствуетъ  группировг 
углеродныхъ  атомовъ  при  тройной  связи  по  -гипотезѣ  тетраэдра 
пости  углерода  и  обратно. 

Кинематика  этихъ  схемъ,  равно  какъ  и  остальныя  ихъ  сво 
ства,  будутъ  болѣе  подробно  выяснены  въ  слѣдующей  главѣ. 

Разбирая  вопросъ  о  формѣ  атомовъ,  мы  пришли  къ  вывод 
что  атомность  элемента  опредѣляется  геометрической  формой  е 
атома  и  выражается  числомъ,  равнымъ  числу  его  боковыхъ  гране- 
11  римѣненіе  этого  вывода  къ  углеродному  атому  и  вообще  къ  ал 
мамъ  элементовъ  съ  постоянной  атомностью,  какъ  мы  видѣли, 
встрѣчаетъ  затрудненій;  при  примѣненіи  же  его  въ  болѣе  обще> 

случаѣ, _ къ  атомамъ  элементовъ  съ  перемѣнной  атомностью,  на 

было  бы  допустить,  что  геометрическая  форма  атома  одного  и  тог 
же  элемента  измѣняется  въ  зависимости  отъ  величины  атомносі 
а  слѣдовательно,  что,  при  переходѣ  атома  какого  нибудь  элемен 
изъ  состоянія  съ  одной  атомностью  въ  состояніе  съ  другой, — сос 
вѣтственный  переходъ  испытываетъ  и  его  геометрическая  фор\ 
Напримѣръ,  при  переходѣ  азота  изъ  пятиатомнаго  состоянія  I 
трехатомное— масса  его  атома  измѣняетъ  свою  форму  и  переходи 
изъ  фигуры,  ограниченной  5  гранями,  въ  фигуру  съ  В  гранями. 

Необходимость  этого  маловѣроятнаго  допущенія  происходи 
вслѣдствіе  нѣкоторой  неполноты  предыдущаго  вывода. 

Дѣйствительно,  форма  углероднаго  атома  опредѣлялась,  исхо, 
изъ  положенія  равноцѣнности  всѣхъ  его  четырехъ  силъ  сродсті 
Между  тѣмъ  подобное  равенство  силъ  сродства  у  атома  предел 
вляется  лишь  частнымъ  случаемъ  и  весьма  вѣроятно,  что  вообі 
эти  силы  не  одного  порядка.  Основаніемъ  для  этого  ітредположеі 
отчасти  служитъ  тотъ  фактъ,  что  иногда  у  одного  и  того-же  ато 
силы  сродства  обладаютъ  различнымъ  химическимъ  характеромъ, 
главнымъ  образомъ,  та  постепенность,  которая  наблюдается  въ  і 
сыщеніи  силъ  сродства  атома  при  его  переходѣ  изъ  своооднаго  и 
ненасыщеннаго  состоянія  въ  состояніе  максимальной  насыщенное 
а  ташке  и  при  освобожденіи  силъ  сродства  во  время  перехода  ато 
изъ  насыщеннаго  состоянія  въ  ненасыщенное.  При  первомъ  п{ 
цессѣ  атомъ  не  сразу  насыщается  до  максимальной  степени  нас 
іценія,  а  въ  первую  фазу  происходитъ  насыщеніе  только  силъ  ері 
ства,  соотвѣтствующихъ  минимальной  атомности — назовемъ  и 
„основными",  и  лишь  послѣ  этого  становятся  активными  осталыі 
силы  сродства — „дополнительныя",  число  которыхъ  очевидно  р < 
няется  разности  двухъ  чиселъ, — одно  изъ  которыхъ  выражаетъ 
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>ю  максимальную  атомность  даннаго  атома,  а  другое  его  мини- 
хльную  атомность.  Переходъ  же  атома  изъ  насыщеннаго  состоянія 
,  ненасыщенное  происходитъ  въ  обратномъ  порядкѣ  и  освобож- 
потся  только  дополнительныя  сродства,  а  основныя  такъ  и  остаются 
ісыщенными. 

Словомъ,  основныя  силы  сродства  атомовъ  какъ  будто  болѣе 
ітивны  (легче  взаимодѣйствуютъ  съ  силами  сродства  другихъ  ато- 
шъ),  чѣмъ  дополнительныя,  и  атомная  связь  при  ихъ  посредствѣ 
'Лѣе  прочна,  нежели  при  посредствѣ  послѣднихъ *  1). 


г)  Вопросъ  о  раздѣленіи  силъ  сродства  элементовъ  на  различные  порядки 
двергался  экспериментальному  изслѣдованію,  координированному  наслѣдующемъ 
дбраженін:  если  предположить,  что  силы  сродства  атомовъ  не  тождественны  и 
о  у  какого  пибудь  элемента  Д,  высшая  атомность  котораго  выражается  чи¬ 
жъ  т,  а  низшая— числомъ  п.  т  единицъ  сродства  одного  порядка,  а  п—  дру- 
ю,  а  высшая  предѣльная  форма  этого  элемента  АВтСп  можетъ  быть  образована 
умя  различными  способами — 

уп 


АВЯС"= 


/,АВт+С 
'^АВт~1С+ВСп~ 1 


необходимо  допустить,  что  эта  высшая  молекулярная  форма  должна  существо- 
іь  въ  двухъ  изомерныхъ  формахъ  въ  зависимости  отъ  пути  образованія  моло¬ 
ты.  Въ  противномъ  случаѣ,  свойства  соединенія  не  зависѣли  бы  отъ  отиосн- 
іьиаго  распредѣленія  въ  его  молекулѣ  силъ  сродства,  что  возможно  только  при 
ь две і  венное ги  этихъ  силъ.  Слѣдовательно,  полученіе  соединенія  А_В>п  Сп  въ  двухъ 
рмахъ  могло  бы  служить  доказательствомъ  не  тождественности  силъ  сродства  у 
шовъ,  а  полученіе  его  же  лишь  въ  одной  формѣ  доказывало  бы,  что  всѣ  силы 
{чдетва  одного  и  того  лее  порядка.  Для  выясненія  сказаннаго,  разберемъ  прило- 
яіе  этого  метода  въ  нѣкоторыхъ  частныхъ  случаяхъ.  Такъ,  при  азотѣ  высшая 
пекулярная  форма  сост  ава  (СН3)2(С2Н5)2  А, 7  получалась  при  взаимодѣйствіи 
іе гилэгиламина  съ  іодистымъ  этиломъ  или  диэтилметиламина  съ  іодистымъ  ме- 
юм ь,  при  чемъ  оказалось,  что  эти  два  процесса  приводятъ  къ  образованію 

1 1010  п  того  же  соединенія,  что  говоритъ  въ  пользу  того,  что  сродства  азота 
,  юго  и  того  же  порядка.  Между  тѣмъ  остальныя  данныя,  напримѣръ  полученіе 
мерныхъ  соединеній  при  введеніи  одного  и  того  же  радикала  въ  гидроксила- 
ть,  дѣлаютъ  вѣроятнымъ  обратное  предположеніе. 

|  Высшая  молекулярная  форма  сѣры  тина  ( С2Н5)28..7(СН2)  существуетъ  въ 
’  хъ  и-зомерныхъ  формахъ  въ  зависимости  отъ  того,  получается  ли  она  при  вза- 
] рдѣиствіи  іодистаго  метила  и  сѣрнистаго  этила,  или  же  іодистаго  этила  и  сѣрни¬ 
сто  мегнлэгила,  что  доказываетъ,  что  силы  сродства  сѣры  различныхъ  иоряд- 
]|  ъ.  Съ  этимъ  выводомъ  гармонируетъ  и  тотъ  фактъ,  что  у  сѣры  два  сродства 
адаютъ  положительнымъ  характеромъ,  а  два  —  отрицательнымъ.  Распаденіе 
ихлористаго  фосфора,  хлористаго  аммонія  и  другихъ  аналогичныхъ  соединеній, 
нагрѣваніи  на  молекулы  съ  трехатомнымъ  фосфоромъ  и  азотомъ,  также  под- 
рждаютъ,  что  у  этихъ  элементовъ  три  силы  сродства  одного  порядка,  а  двѣ 
пя— другого.  И  такъ,  при  имѣющемся  въ  настоящее  время  фактическомъ  ма- 
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А  такъ  какъ,  съ  одной  стороны,  активность  силы  зависитъ  от 
ея  величины,  а,  съ  другой— величина  силы  сродства  пропорці 
налыіа  величинѣ  соотвѣтствующей  боковой  грани,  то,  слѣдов 
тельно,  атомы  элементовъ  съ  перемѣнной  атомностью,  какъ  обл 
дающіе  неравноцѣнными  силами  сродства,  должны  быть  ограничен 
неравновеликими  боковыми  гранями,  при  чемъ  грани,  соотвѣтствуя 
щія  основнымъ  сходствамъ,  должны  быть  больше — соотвѣтствуй 
щихъ  дополнительнымъ. 

Итакъ,  выведенная  ранѣе  для  углероднаго  атома  правильна 
геометрическая  форма  представляетъ  изъ  себя  такой  же  части ь 
случай,  какъ  и  постоянная  атомность  этого  элемента,  и  предпол 
женіе,  что,  вообще,  форма  атомовъ  выражается  неправильными  ге 
метрическими  фигурами,  вѣроятно. 

Указанный  путь  рѣшенія  вопроса  о  формѣ  атомовъ  грубо  пр 
блаженный:  рѣшенію  его  во  всей  полнотѣ  должно  предшествова] 
обладаніе  пока  неизвѣстными,  абсолютными  величинами  атомоі 
и  численными  соотношеніями  между  величинами  химическихъ  сіг 
(основныхъ  и  дополнительныхъ  средствъ),  такъ  какъ  только  щ 
этихъ  условіяхъ  будетъ  возможно  опредѣленіе  какъ  абсолютных 
такъ  и  относительныхъ  величинъ  частей  атомной  формы. 

Во  всякомъ  случаѣ,  изложенныя  соображенія  позволяютъ  сдѣла 
выводъ,  что  признаніе  за  атомами  постоянной  опредѣленной  геометр 
ческой  формы  не  исключаетъ,  какъ  это  казалось,  возможности  і 
ремѣнной  атомности  элементовъ  и  хотя  нѣсколько  выясняетъ  пр 
чину  того  основного  свойства  элементовъ,  которое  называется  ато 
ностыо.  Кромѣ  того,  форма  атомовъ,  какъ  увидимъ,  играетъ  ро 


теріалѣ,  больше  данныхъ  за  признаніе  у  атомовъ  силъ  сродства  различныхъ 
рядковъ,  чѣмъ  за  допущеніе  ихъ  полной  тождественности.  Подобный  взглядъ 
степенно  завоевываетъ  себѣ  права  гражданства,  доказательствомъ  чего  служі 
уже  то,  что  такіе  авторитеты  какъ  Ваеуег,  Виііоѵ,  ЛѴегпег,  йсйріе^еі— въ  своі 
теоріяхъ  комплексныхъ  соединеній  раздѣляютъ  силы  сродства  атомовъ  на  ; 
категоріи— главнаго  сродства  н  дополнительнаго.  Собственно  -терминъ  „допол 
тельное  сродство"  употребленъ  только  УѴегпег’омъ,  Ваеуег-же  называетъ  его  сл< 
нымъ  сродствомъ  (Сошріехѵаіепг),  Виііоѵ — Кгуріоѵаіепг,  а  8сЬріе§е1 — нейтра 
нымъ  сродствомъ  (Хеиігаіѵаіепг). 

Добавимъ  еще,  что  между  средствами  главнаго  и  дополнительнаго  поря, 
принципіальной  разницы  нѣтъ,  а  отличаются  Они  только  запасомъ  энергіи'. 

Матеріалами  но  этому  вопросу  служили: 

Іга  Ветвей.  Ѳтип(Мще  сіег  Шеогеіізсііеп  СЬетіе— 106. 

У.  Меуег  ѣеІігЬисІі  4.  ог^.  СЬ.  I.  246. 

Левинъ  „-Теорія  главныхъ  и  дополнительныхъ  сродствъ...  по  Вернеру1. 
Р.  X.  О.  35  (2'.  16. 
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»  кинематикѣ  атомныхъ  системъ.  При  разсмотрѣніи  химическихъ 
зленій,  динамическая  сторона  процессовъ  остается  обыкновенно  въ 
лиг — „нерѣдко  еще  понынѣ  многіе  забываютъ  даже  о  самой  воз- 
эжности  существованія  движенія  внутри  частицъ,  иредставляе- 
чхъ  большею  частью  въ  состояніи  мертвеннаго  покоя “  ])  и  сла- 
»е  мѣсто  новѣйшихъ  химическихъ  теорій -  то,  что  онѣ  мало  счп- 
ются  съ  движеніемъ  атомовъ"  2). 

Между  тѣмъ,  проявленіе  при  химическомъ  взаимрдѣйствіи  жи- 
ій  силы,  выражающееся  вь  различныхъ  физическихъ  и  механиче- 
:ихъ  эффектахъ,  доказываетъ,  что  взаимодѣйствіе  это  сопряжено 
»  гигантскими  невидимыми  передвиженіями,  ведущими  начало 
ъ  движенія  атомовъ  въ  молекулѣ;  а  повсюду  царящія  въ  хими¬ 
чек  ихъ  процессахъ  подвижныя  равновѣсія  указываютъ,  что  двп- 
знія  эти  происходятъ  какъ  въ  направленіи  притяженія  атомовъ 
ш  молекулъ,  такъ  и  въ  противоположномъ.  Кромѣ  этого,  „при 
временномъ  состояніи  науки  динамическая  ли,  или  атомическая 
піотеза  строенія  вещества,— каждая  изъ  нихъ  неизбѣжно  должна 
муслить  вь  веществѣ  незамѣтныя,  невидимыя,  скрытыя  отъ  иря- 
>го  ощущенія  движенія,  безъ  которыхъ  нельзя  понять  ни  свѣта, 

[  тепла,  ни  газоваго  давленія,  ни  всей  массы  механическихъ,  фи¬ 
нскихъ  и  химическихъ  данныхъ"  3).— Словомъ,  не  безъ  основа- 
Iя  сравниваютъ  невидимый  міръ  атомовъ  съ  видимымъ  міромъ  не¬ 
си  ыхъ  тЬль.  какъ  въ  томъ,  такъ  и  въ  другомъ — все  движеніе, 
„кривая,  которую  описываетъ  атомъ,  слѣдуетъ  столь-же  строгимъ 
конамъ,  какъ  путь  планеты"  (Лапласъ) 4). 

Но  методъ  изслѣдованія  кинематики  этихъ  міровъ  различенъ, 
астрономическій  способъ  прямого  опредѣленія  орбитъ  по  иослѣ- 
вательнымъ  конфигураціямъ  системы,  найденнымъ  непосредствен- 
ши  наблюденіями,  не  примѣнимъ  къ  атомнымъ  системамъ,  такъ 
къ,  вслѣдствіе  незначительности  размѣровъ  атомовъ  и  разстояній 
жду  ними,  измѣненіе  въ  ихъ  относительномъ  расположеніи  усколь- 
зтъ  отъ  наблюденія.  Помимо  этого,  какъ  уже  выяснено,  сведеніе 
|  иженія  атомныхъ  системъ  къ  движенію  системъ  матерьяльныхъ 
|4екъ,  подобно  юму,  какь  поступаютъ  при  изученіи  планетныхъ 
I  іекторій,  также  не  примѣнимо,  такъ  какъ,  при  малыхъ  между- 


Н  Д.  Меиделѣевъ  „Два  лондонскихъ  чтенія"- 18. 

Н  ѴапЧ  Ной*  „Біе  ѣа&егип^  сісг  Аіоте  іт  Каите“— 1. 

Д  Д.  Менделѣевъ  „Основы  химіи"  (5  нзд.)-165  (33  примѣчаніе). 
4)  Еззаі  рЫІозорЬідие  виг  Іев  ргоЬаШііёв.— 6. 
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атомныхъ  разстояніяхъ,  форма  атома  оказываетъ  значительное  влл 
ніе  на  его  движеніе. 

Опредѣленіе  атомныхъ  движеній,  исходя  изъ  совоку  пнаго  влв 
нія  атомной  формы  и  способа  атомной  связи1)  воть,  кажется,  поі 
единственно  возможный  для  химіи  путь  развитія  интрамолекуля] 
ной  кинематики. 

Подобная  постановка  вопроса  объ  атомномъ  движеніи,  какъ 
вообще  всякая  попытка  связать  это  движеніе  съ  современнымъ  стру 
турнымъ  выраженіемъ  атомныхъ  группировок ь,  далека  оіъ  дин 
мизма,  потому  что  формулы  строенія  необходимо  предполагаю" 
неразрывную  связь  между  атомами  и,  исключивъ  возможность  ю 
свободнаго  движенія,  разсматриваютъ  атомныя  конфигураціи  стат 
чески2).  Вслѣдствіе  этого,  многіе  химики— вся  школа  ВегНіеІоі— : 
признаютъ  современныхъ  формулъ  строенія  химическихъ  молекулъ 
...„всякое  изображеніе  формулой  химическаго  соединенія,  говори 
Вегіѣеіоі,  надо  считать  до  тѣхъ  поръ  неудовлетворительнымъ,  по 
оно  не  будетъ  выражать  собою  всѣхъ  вращательныхъ  и  виораціонны 
движеній  какъ  отдѣльныхъ  атомовъ,  такъ  и  цѣлыхъ  группъ “ 3). 

Удовлетворяющія  этому  условію  динамическія  формулы,  р; 
сматривагощія  молекулу,  подобно  солнечной  системѣ,  какъ  систе: 
атомовъ  въ  состояніи  подвижнаго  равновѣсія  и  выражающія 
только  относительное  положеніе  атомовъ,  но  также  и  всю  совок} 
ность  ихъ  движеній,  какъ  координированныхъ  поступательны 
около  солнца  молекулы — ея  основного  атома,  такъ  и  независимыхъ 
вращательныхъ,  колебательныхъ  и  др., —  пока  намъ  не  доступны. 

Наиболѣе  цѣлесообразный  путь  къ  обладанію  этими  идея, 
ными  схемами  строенія  молекулъ,  вѣроятно,  долженъ  заключал 
не  въ  полномъ  отрицаніи  выводовъ  структурнаго  ученія,  позволі 
тихъ  „уловить  поразительную  простоту  отношеній  въ  непрохо/ 
мыхъ,  невидимому,  дебряхъ  углеродистыхъ  соединеній “ 4),  а  въ  і 
волненіи  и  расширеніи  ихъ  въ  направленіи  динамизма.  Быть 
жегъ  одной  изъ  такихъ  попытокъ  движенія  по  намѣченному  Щ 


Б  Зависимость  движеній  атомовъ  отъ  способа  ихъ  связи  положено  въ  оси 
нѣсколькихъ  положеніи  ѴапЧ  НоіГа  и  считается  общепризнаннымъ  фактомъ, 
виси  мост  ь  же  его  отъ  геометрической  нормы  атома  выяснится  въ  слѣдуюі 
главѣ. 

2)  Д.  Менделѣевъ  но  этому  поводу  говоритъ:  „...  очевидно,  что  дѣло  ид 
при  этомъ  (при  структурныхъ  формулахъ)  о  статическомъ  положеніи  атомов» 
частицѣ,  а  не  о  динамическихъ  ихъ  отношеніяхъ4'.—  „Два  лондонсішхъ  чтенія 

3)  Вніі.  8ос.  СЬ.  Раг.  (К.  8  )  23.  338. 

4)  V.  Меуег  „Задачи  химіи  нашего  времени*— 10. 
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УДетъ  попытка  динамическаго  толкованія  общепринятыхъ  формулъ 
троенія  придавая  имъ  значеніе  схемъ  относительнаго  расположе- 
ія  не  самихъ  атомовъ,  а  атомныхъ  орбитъ. 

Вообще,  вопросы  объ  атомной  формѣ  и  движеніи  находятся 
I  ъ  зачаточномъ  состояніи,  и  далеко  еще  то  время,  когда  атомная 
еханнка  будетъ  обладать  законами,  подобными  хотя-бы  Кеплеров- 
,^имъ  для  небесной,  и  когда  всѣ  химическія  явленія  сведутся  къ 
ростамъ  движеніямъ,  доступнымъ  математической  обработкѣ.  Но, 

|  е  смоіря  на  то,  что  законы  атомныхъ  движеній  пока  все  еще  усколь¬ 
заютъ  отъ  нашего  изученія,  одно  признаніе  за  атомами  опредѣл¬ 
енной  формы  и  хотя  бы  простѣйшихъ  изъ  возможныхъ  движеній 
же  проливаетъ  свѣтъ  на  пространственныя  атомныя  отношенія  въ 
омическихъ  молекулахъ,  и  попытка  выясненія  плодотворности 
іреденія  въ  химію  этихъ  понятій  о  факторахъ  атомной  формы  и 
зиженія  будетъ  одной  изъ  задачъ  послѣдующихъ  главъ. 


г. 

і 


. 


. 
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зслѣдованіе,  произведенное  въ  лабораторіи  при  каѳедрѣ  описательной  ана¬ 
томіи  Университета  Св.  Владиміра). 

А.  С.  Своехотова. 


Хотя  анатомическія  свѣдѣнія  о  положеніи  желудка  болѣе  или 
інѣе  опредѣленны,  все  же  вопросъ  этотъ  нельзя  считать  вполнѣ 
;  черпаннымъ  и  поэтому  я  съ  большимъ  удовольствіемъ  принялъ  пред¬ 
аете  профессора  М.  А.  Тихомирова  изслѣдовать  положеніе  этого 
гапа  на  уплотненныхъ  предварительно  трупахъ. 


Большинство  новѣйшихъ  авторовъ  кореннымъ  образомъ  расхо¬ 
тел  съ  болѣе  старыми  изслѣдователями,  главнымъ  образомъ  относп- 
тьно  направленія  желудка  вообще.  Старые  авторы  именно  считаютъ, 
р  желудокъ  расположенъ  почти  горизонтально  въ  поперечномъ  поло¬ 
ніи,  но  такъ  какъ  опредѣленіе  этого  направленія  они  даютъ  только 
общихъ  чертахъ,  то  я  не  буду  останавливаться  на  описаніяхъ  каж- 
(-0  изъ  нихъ  въ  отдѣльности.  Подобнаго  мнѣнія  между  прочимъ  дер- 
і'Лись:  Е.  Н.  ЛѴеЬег1),  С.  Ег.  ТІі.  Кгааве  2),  В.  ЛУ.  йііагреу  3),  \Ѵ. 
іійои  4). 


Ег.  Агаоісі 5)  считая,  что  желудокъ  фиксированъ  преимущественно 
мѣстахъ  входа  и  выхода,  думалъ,  что  при  своемъ  наполненіи  онъ 
іженъ  поворачиваться  такъ,  что  большая  кривизна  его  вращается 
феди  и  влѣво,  а  его  передняя  поверхность — кверху  и  вправо;  входъ 
выходъ  желудка  ложатся  почти  горизонтально. 


2) 


3)  Цитировано 


по  Н.  Ьизсѣка  (сііе  ѣа^е  йег  Ваисѣог^апе  сіез  Меп- 
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\  Непіе  6)  принимаетъ  собственно  поперечное  положеніе  желуді 
по  говоритъ,  что  направленіе  длинной  оси  его  можетъ  значите  л  ьі 
отклоняться  отъ  поперечнаго  и  приближаться  почти  къ  вертикальном! 

Въ  работѣ,  вышедшей  въ  1863-мъ  году  Н.  Ілізсііка  7)  подроб 
описываетъ  желудокъ.  */б  этого  органа  помѣщается  въ  лѣвой  и  (сам 
большее)  Ѵ<>  его  объема  принадлежитъ  правой  половинѣ  тѣла.  Вхо 
въ  желудокъ  соотвѣтствуетъ  грудинному  концу  5-го  и  6-го  лѣвы 
реберныхъ  хрящей.  Принадлежащій  правой  половинѣ  тѣла  очень  » 
ленькій  отдѣлъ  желудка  обнимаетъ  собою  только  ближайшую  къ  в 
ходу  часть  его:  послѣдній  находится  слѣдовательно  возлѣ  среди 
линіи  живота.  Нормальный  желудокъ  расположенъ  не  такъ  косвен 
слѣва  направо,  какъ  это  обыкновенно,  принимаютъ  но  скорѣе  таки 


образомъ,  что  большая  часть  малой  кривизны  его  спускается  спереди  с 
лѣвой  стороны  позвоночника  и  параллельна  направленію  послѣдня| 
Наиболѣе  низко  стоящій  пунктъ  нижней  поверхности  желудка  соотр/ 
ствуетъ  горизонтальной  плоскости,  проведенной  на  высотѣ  между  - 
и  6-й  шестыми  разстоянія  между  верхнимъ  краемъ  грудины  и  пупке. 
Отъ  этого  мѣста  желудокъ  начинаетъ  подыматься  вправо  и  кве] 
такъ,  что  его  привратниковый  конецъ  достигаетъ  плоскости,  про 
денной  на  высотѣ  границы  между  4-й  и  5-й  шестыми  того  же  р 

стоянія. 

Въ  большинствѣ  изслѣдованныхъ  авторомъ  случаевъ  привран 
ковый  конецъ  соотвѣтствуетъ  вертикальной  линіи,  проведенной  и 
близительно  на  срединѣ  разстоянія  между  грудинной  и  окологрудиш 
линіями,  слѣдовательно  находится  почти  на  линіи,  проведенной  во 
праваго  края  грудины;  такъ  что,  конечно,  не  можетъ  быть  и  рѣчі 
томъ,  чтобы  привратниковая  часть  желудка  заходила  въ  правое  п 
реберье.  Очень  часто  авторъ  находилъ  привратникъ  расположены 
такимъ  образомъ,  что  средняя  линія  тѣла  дѣлила  его  пополамъ, 
видѣ  противоположной  крайности,  и  только  какъ  оолыиая  рѣдко* 
онъ  заходилъ  немного  за  правую  реберную  дугу.  Небольшая  ча 
желудка,  а  именно  малая  кривизна  и  то  большая,  то  меньшая  к 
привратниковой  области  покрыта  лѣвой  долей  печени,  самъ  прив] 
пикъ  почти  безъ  исключенія  покрытъ  лѣвой  передней  бороздой  ея 


Въ  1873  году  напечатана  монографія  того  же  автора— полола 
брюшныхъ  органовъ  у  человѣка8).  Приступая  къ  описанію  желу; 
авторъ  говоритъ:  «существуетъ  старинная  традиція,  еще  не  сове 


заглохшая  и  теперь,  по  которой  желудокъ  описывается,  какъ 


лежа 
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здь  діафрагмой  въ  поперечномъ  положеніи  мѣшокъ,  привратниковый 
шецъ  котораго  достигаетъ  праваго  подреберья».  По  изслѣдованіямъ 
пора  па  замороженныхъ  трупахъ,  3/4  объема  желудка  находятся  въ 
квомъ  подреберьи  и  ]Д  его  прилегаетъ  къ  передней  брюшной  стѣнкѣ 
ежду  обѣими  реберными  дугами. 

Ь  Большая  часть  желудка  спускается  въ  косомъ  направленіи  сзади 
іѣва,  кпереди  и  вправо,  поднимаясь  подъ  конецъ,  именно  въ  при- 
затииковой  своей  части,  опять  кверху  и,  по  мѣрѣ  приближенія  къ 
«одному  отверстію,  отклоняясь  все  болѣе  и  болѣе  кзади. 

!. Длинная  ось  желудка  представляетъ  изъ  себя  приблизительно 
■много  растянутую,  косо  вправо  спускающуюся  спиральную  линію 
іікимъ  образомъ,  чю  желудокъ  представляетъ  изъ  себя  искривленную 
зтлю,  своею  вогнутостью  обхватывающую  отчасти  поясничную  часть 
афрагмы,  вь  то  время  какъ,  такъ  называемая,  большая  кривизна  его 
ь  сущности  слѣдуетъ  кривизнѣ  боковой  стѣнки  лѣваго  подреберья. 

Подъемъ  привратниковой  части  желудка,  изъ  болѣе  или  менѣе 
Рут  о  спускающагося  слѣва  сзади  и  сверху,  вправо  впередъ  и  внизъ 
у  лицъ  женскаго  пола  часто  почти  вертикальнаго),  направленія, 
пинается  обыкновенно  только  па  средней  линіи  тѣла,  гдѣ  нижняя 
зверхность  желудка  стоитъ  наиболѣе  низко,  достигая,  при  умѣрен- 
)мъ  наполненіи  его,  средины  разстоянія  между  концомъ  мечевиднаго 
ростка  и  пупкомъ. 

^  голъ,  образуемый  плоскостью,  проходящей  черезъ  вѣнечныя 
лтеріи  желудка  съ  фронтальной  плоскостью,  равняется  въ  среднемъ 
н  остается  приблизительно  одинаковымъ,  какъ  на  сокращенныхъ, 
къ  и  на  наполненныхъ  желудкахъ  и  уже  это  одно  показываетъ,  что 
яі  переходѣ  желудка  изъ  пустого  въ  наполненное  состояніе  о  вра¬ 
жій  его  (кпереди  и  кверху)  не  можетъ  быть  рѣчи,  съ  чѣмъ  согла- 
ется  также  и  то  обстоятельство,  что  положеніе,  такъ  называемыхъ, 
швизнъ  желудка  въ  обоихъ  состояніяхъ  не  претерпѣваетъ  существеы- 
! ІХЪ  измѣненій.  Переходъ  пищевода  во  входное  отверстіе  желудка 
!  юисходитъ  на  высотѣ  11-го  грудного  позвонка  въ  правой  его  поло- 
і  нѣ,  соотвѣтственно  концу  хряща  7-го  лѣваго  ребра.  Привратниковая 
сть  желудка,  подымаясь  немного  кверху,  помѣщается  обыкновенно 
I  привой  половинѣ  тѣла,  такъ  что  вертикальная  линія,  проходящая 
срединѣ  разстоянія  между  грудной  и  окологрудинной  линіями,  дѣ¬ 
ть  привратникъ  пополамъ.  При  нормальномъ  строеніи  грудной  клѣтки 
ивратниковый  конецъ  желудка  не  достигаетъ  правой  реберной  дуги 
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и  во  всякомъ  случаѣ  не  заходитъ  въ  правое  подреберье,  какъ  а 
вообще  ошибочно  принималось.  Большею  частью  привратникъ  лежіг 
въ  плоскости,  проходящей  черезъ  верхушку'  мечевиднаго  отростк 
такимъ  образомъ,  что  упомянутая  вертикальная  линія  соотвѣтствуй 
центру  его.  Въ  очень  многихъ  случаяхъ,  особенно  часто  у  женщин 
желудокъ  не  переходитъ  срединной  плоскости  тѣла,  такъ  что  привра 
пиковый  конецъ  его  находится  большею  частью  какъ  разъ  на  среди 

линіи  и  опущенъ  замѣтно  книзу. 

О  поперечно  ободошной  кишкѣ  авторъ  говоритъ,  что  она  отню 
не  имѣетъ  поперечнаго  направленія,  но  подымается  болѣе  или  мен 
круто  справа  на  лѣво  и  въ  сущности  слѣдуетъ  большой  кривизнѣ  л 
лудка.  поэтому,  въ  зависимости  отъ  степени  наполненія  послѣдняя 
она  можетъ  стоять  не  только  кпереди  отъ  него,  но  даже  до  извѣсти 


степени  прикрывать  его. 

Въ  томъ  же  1873  году  вышла  раоота  \Ѵ.  Вгашіе 9),  котор 
старался  выяснить  вопросъ  о  подвижности  выходного  отверстія  л 
лудка.  На  мысль  о  возможности  такого  смѣщенія  привратника 
правую  сторону  при  наполненіи  желудка,  натолкнули  его  данныя 
Бнзсііка  относительно  подвижности  верхней  горизонтальной  части  ді 
надцатиперстной  кишки.  Первоначальные  свои  опыты  ЛѴ.  Вгашіе  щ 
изводилъ  такимъ  образомъ,  что,  удаливъ  грудную  клѣтку,  діафрагму 
прилегающую  къ  ней  часть  печени,  онъ  то  наполнялъ,  то  опорожня 
желудокъ  и  наблюдалъ  при  этомъ,  что  привратникъ  па  верхней  го] 
зонталыюй  части  двѣнадцатиперстной  кишки,  какъ  на  рычагѣ  про 
водилъ  довольно  большія  движенія  въ  сторону.  Принимая,  однако, 
вниманіе,  что  подобные  опыты  не  вполнѣ  отвѣчаютъ  дѣйствительное 
благодаря  измѣненнымъ  условіямъ  положенія  желудка  и  отношеній 
нему  окружающихъ  органовъ,  послѣдующіе  опыты  онъ  поставилъ  ина 
А  именно,  онъ  изслѣдовалъ  положеніе  желудка  на  трупахъ  5-ти  саі 
убійцъ,  уплотняя  ихъ — первые  два  инъекціей  раствора  хромовой 
слоты  и  остальные  три — замораживаніемъ,  съ  послѣдовательнымъ  упл 
неніемъ  распиловъ  въ  абсолютномъ  алкоголѣ.  При  этомъ  онъ  по 
чилъ  слѣдующее:  въ  1-мъ  случаѣ  желудокъ  былъ  «довольно  сил 
наполненъ»,  во  второмъ  содержалъ  «гораздо  болѣе  1,0  литра»,  въ  3- 

_ 200  к.  с.,  въ  4-мъ  желудокъ  былъ  умѣренно  наполненъ,  въ  5- 

онъ  былъ  настолько  пустъ,  что  сильно  выраженныя  складки  слизне 
прикасались  другъ  къ  другу,  а  полость  его  на  поперечномъ  разрг 
представлялась  въ  видѣ  зигзагообразной  линіи.  Привратниковый  кои 
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’  этихъ  случаяхъ  находился:  въ  1-мъ— на  4,5  сайт,  правѣе  срединной 
іоскости  тѣла,  во  2-мъ — па  6,0  сайт.,  въ  3-мъ — «почти  на  3.0  сайт.», 
,  4-мъ  на  2,0  сайт,  и  въ  5-мъ — привратникъ  лежалъ  на  средней 
шіи  тѣла,  на  2,0  сайт,  ниже  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка, 
ромѣ  того,  \Ѵ.  Вгаіте  въ  подтвержденіе  своего  взгляда  ссылается 
!<і  6  рисунковъ  изъ  атласа  Н.  II.  Пирогова.  Желудки  двухъ  первыхъ 
іуповъ,  изображенныхъ  на  этихъ  рисункахъ,  были  до  замораживанія 
шолнены  водой.  Въ  1-мъ  изъ  нихъ  привратникъ  лежитъ  на  7.0  с. 
іраво  отъ  срединной  плоскости  тѣла,  на  уровнѣ  12-го  грудного  по- 
юпка;  во  2-мъ — на  6,0  с.  вправо,  на  уровнѣ  1-го  поясничнаго  по- 
іонка;  на  3-мъ  рисункѣ  привратникъ  сильно  сокращеннаго  желудка 
сходится  на  1.0  с.  влѣво  отъ  средины  11-го  межпозвоночнаго  хряща; 

i  4-мъ  рисункѣ  привратникъ  «приблизительно  пустого  желудка»  на- 
щіітся  какъ  разъ  на  срединѣ  11-го  грудного  позвонка;  на  5-мъ — 
ривратникъ  пустого,  сильно  сокращеннаго  желудка  соотвѣтствуетъ 
іединѣ  того  же  позвонка  и,  наконецъ,  6-й  рисунокъ  изъ  того  же 
ласа  изображаетъ  пустой  желудокъ,  привратникъ  котораго  находится 
‘много  правѣе  средины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка. 

іі.  Первые  три  свои  случаи  и  первые  два  по  рисункамъ  Н.  И.  Пл¬ 
атова,  Вгаипе  разсматриваетъ  какъ  желудки  наполненные,  остальные 
он  случаи  и  рисунки  изъ  упомянутаго  атласа  онъ  относитъ  къ  же- 
дкамъ  пустымъ,  и  на  основаніи  этихъ  данныхъ  выводитъ  слѣдующія 
І  'ложенія:  1)  при  пустомъ  желудкѣ  привратникъ  соотвѣтствуетъ  сред- 

ii  линіи  на  протяженіи  высоты  отъ  11-го  грудного  до  1-го  пояснич- 
го  позвонковъ;  2)  въ  зависимости  отъ  степени  наполненія  желудка, 
ивратникъ  можетъ  смѣщаться  до  7.0  с.  вправо  отъ  средней  линіи  тѣла 
3)  вертикальная  часть  двѣнадцатиперстной  кишки  обладаетъ  во  вся- 

|  мъ  случаѣ  извѣстной  подвижностью. 

{  Однако  \\ .  Зсіиігеи  10),  изслѣдовавшій  14  не  уплотненныхъ  тру- 
|  Вь  нашелъ,  что  правой  границей  желудка  является  большей  частью 
самъ  привратникъ,  а  прилегающая  къ  нему  часть  тѣла  желудка 
и  даже,  при  раздуваніи  послѣдняго,  ближайшая  къ  привратнику 
ль  большой  кривизны  его,  которая  передвигается  вправо,  въ  то 
мя,  какъ  самъ  привратникъ  остается  фиксированнымъ  на  своемъ 
стѣ,  подъ  квадратной  долей  печени. 

Ьевііай11)  производилъ  изслѣдованія  не  уплотненныхъ  и  замо¬ 
ленныхъ  труповъ,  при  чемъ  болѣе  тщательныя  изслѣдованія  произ- 
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велъ  приблизительно  на  1200-хъ  трупахъ  и  пришелъ  къ  выводамъ 
совершенно  согласнымъ  съ  таковыми  же  ІлзсЬка,  а  именно:  положен] 
желудка  очень  видоизмѣняется  особенно  на  трупахъ,  гдѣ  наполняло 
газами  онъ  сильно  растягивается,  однако  входъ  и  выходъ  желудк 
мало  измѣняютъ  свое  положеніе,  всего  болѣе  варьируютъ  нижняя 
отчасти  лѣвая  его  границы.  Умѣреннаго  размѣра  желудокъ,  изслѣдс 
ванный  на  возможно  свѣжемъ  трупѣ,  располагается  чаще  всего  таким 
образомъ,  что  входъ  въ  него  соотвѣтствуетъ  мѣсту  соединенія  6-го  ил 
7-го  ребра  лѣвой  стороны  съ  краемъ  грудной  кости  и  лѣвой  окруа 
пости  9-го  межпозвоночнаго  хряща.  Отъ  лѣвой  окружности  дна  бол 
гаая  кривизна  направляется  нѣсколько  влѣво,  продолжаясь  въ  лѣво» 
подреберья  внизъ  и  заворачиваетъ  затѣмъ  вправо  къ  средней  лип 
тѣла.  На  средней  линіи  тѣла  нижняя  граница  желудка  очень  вид 
измѣняется,  располагаясь  то  выше,  то  ниже  въ  средней  трети  пром 
жутка,  между  основаніемъ  мечевиднаго  отростка  и  пупкомъ;  чаще  я 
граница  встрѣчалась  около  средины  этого  промежутка.  Малая  кривич 
начинается  съ  уровня  лѣваго  края  основанія  мечевиднаго  отроет 
или  нижней  части  тѣла  грудной  кости,  направляется  первоначалъ 
нѣсколько  влѣво,  а  затѣмъ  параллельно  лѣвой  окружности  позвонс 
наго  столба  книзу,  до  уровня  внутренняго  конца  хряща  8-го  реб 
лѣвой  стороны;  здѣсь  эта  кривизна  поворачиваетъ  вправо,  пересѣкае 
среднюю  линію  тѣла,  обыкновенно  на  2 V*  пальца  выше  нижней  г, 
вицы  желудка.  Часть  желудка,  пересѣкающая  въ  горизонтальномъ  ] 
правленіи  срединную  плоскость  тѣла,  будетъ  представлять  изъ  (о 
преддверіе  привратника.  Нижняя  граница  этой  части  продолжав' 
дальше  вправо  и  нѣсколько  кверху  до  уровня  праваго  края  груді 
кости  или  промежутка  между  продолженіемъ  грудной  и  окологруді 
пой  линій  (Ілізсііка),  гдѣ  и  лежитъ  нижняя  граница  выхода  желуд 
Эта  граница  желудка  чаще  всего  была  находима  на  только  что  оа 
ченномъ  мѣстѣ,  соотвѣтственно  внутреннему  концу  хряща  8-го  рс 
правой  стороны,  верхняя  его  граница  лежала  на  1  поперечный  па® 
или  на  2,5  с.  выше  нижняго  его  края.  Изъ  сказаннаго  слѣдуетъ, 
желудокъ’  расположенъ  длиннымъ  своимъ  размѣромъ  преимуществе] 
въ  вертикальномъ  направленіи,  при  чемъ  дно  его  направлено  квер 
большая  кривизна  своею  выпуклостью  смотритъ  влѣво  и  книзу 
малая  кривизна  своею  вогнутостью  вправо  и  верхней  своей  час 
далее  нѣсколько  книзу.  Средняя  линія  тѣла  пересѣкаетъ  [предав* 
привратника;  выходъ  желудка  направленъ  вправо  и  иногда  нѣскол 
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;ади,  между  средней  и  правой  окологрудинной  линіями  или  соотвѣт- 
венно  правому  краю  тѣла  грудной  кости. 

Изслѣдуя  внимательно  на  трупѣ  связки  желудка,  легко  убѣдиться, 
;о  чѣмъ  выше  и  ближе  ко  входу  въ  пего,  а  также  и  къ  выходному 
ъерстію,  тѣмъ  желудокъ  неподвижнѣе.  Часть  желудка,  находящаяся 
іже  желудочно-селезеночной  связки  и  нижній  край  преддверія  нри- 
ттиика  всего  подвижнѣе,  но  только  книзу,  ибо  всякое  передвиженіе 
стылой  кривизны  кпереди  связано  непремѣнно  съ  передвиженіемъ 
іереди  и  кнутри  и  селезенки,  что  возможно  только  на  трупахъ  при 
дѣйствіи  внѣшней  силы.  Но  и  при  этихъ  условіяхъ  большія  передвиже- 
я  селезенки  невозможны,  такт»  какъ  она  по  задне-нижней  своей  части 
юдиняется  съ  лѣвымъ  концомъ  поджелудочной  железы  при  посредствѣ 
’ѣнки  полости  большого  сальника.  На  основаніи  этихъ  анатомиче- 
ліхъ  данныхъ  уже  легко  убѣдиться,  что  передвиженіе  желудка  около 
шиной  его  оси,  съ  обращеніемъ  большой  кривизны  его  кпереди,  а 
ыой  кривизны  назадъ,  положительно  невозможно;  этому  препятствуетъ, 
[явнымъ  образомъ,  селезенка.  Желудокъ  можетъ  только  равномѣрно 
істягиваться,  при  чемъ  большая  кривизна  его  смѣщается  болѣе  влѣво 
книзу,  послѣднее  передвиженіе  будетъ  въ  особенности  рѣзью,  ибо 
ѣсь  будетъ  сопротивленіе  всего  меньше.  Косое  направленіе  желудка 
ерху  внизъ  и  сзади  напередъ  замѣчалось  въ  случаяхъ,  въ  которыхъ 
•ыкновенно  вслѣдствіе  гнилости  тонкія  кишки  были  сильно  растянуты 
зами  и  выпирали  кверху  брыжейку  поперечно  ободошпой  кишки,  въ 
обенности  въ  лѣвой  ея  сторонѣ  (такъ  какъ  тонкія  кишки  по  извѣст¬ 
ій  причинѣ  располагаются,  главнымъ  образомъ,  въ  лѣвой  половинѣ 
поплюй  полости).  Выпятившаяся  кверху  брыжжейка,  какъ  надутая 
►душка,  подстилается  подъ  нижней  частью  желудка  и  отодвигаетъ  ее 
іереди.  Въ  зависимости  отъ  положенія  діафрагмы  желудокъ  едва  ли 
►жетъ  значительно  измѣнить  свое  положеніе. 

I.  НугП  12)  въ  своемъ  руководствѣ  топографической  анатоміи  го¬ 
ритъ.  Подвижность  желудка,  различныя  величины  его  и  измѣняю¬ 
тся  въ  пустомъ  и  наполненномъ  состояніяхъ  направленіе  вліяютъ 
обширныя  отношенія  его  къ  сосѣднимъ  органамъ.  Верхушка  мече- 
іднаго  отростка,  при  выдыхательномъ  положеніи  діафрагмы  и  при 
сутствіи  всякихъ  болѣзненныхъ  измѣненій  въ  положеніи  желудка, 
отвѣтствуетъ  срединѣ  передней  его  поверхности.  При  всякомъ  глу- 
комъ  вдыханіи  наполненный  желудокъ,  опускаясь  книзу,  поворачи- 
ется  своей  передней  поверхностью  кверху.  Задняя  стѣнка  полнаго 
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желудка  давитъ  на  поджелудочную  железу  и  механическимъ  ооразоі 
способствуетъ  опорожненію  сока  этой  железы  во  время  процесса  пип 
варенія.  Нижняя  поверхность  желудка  покоится  на  поперечно  оС 
дошной  кишкѣ  и  можетъ  быть  прикрыта  ею.  На  трупахъ  людей,  долг 
время  передъ  смертью  голодавшихъ,  поперечно  ободошная  кишка  л 
■/Китъ  не  подъ  желудкомъ,  а  кпереди  отъ  него,  слѣдовательно  она  п( 
нимается  (кпереди  и  кверху)  только  для  того,  чтобы  заполнить  сі 
бодное  пространство,  образовавшееся  вслѣдствіе  пустоты  и  послѣдоі 
тельнаго  уменьшенія  объема  желудка.  Передняя  поверхность  желуд 
въ  большей  своей  части  покрыта  лѣвой  долей  печени;  только  на  ни 
немъ  краѣ  первой  остается  непокрытой  полоса  шириною  въ  2  по  г 
речныхъ  пальца.  Привратниковая  часть  желудка  совершенно  покрь 
печенью.  Наблюдали  опущеніе  привратника  даже  вь  полость  таза, 
встрѣчалось  также  какъ  врожденная  аномалія  положенія  (зародышей 
вертикальный  желудокъ). 

Въ  руководствѣ  описательной  анатоміи  того  же  автора  13)  мы  > 
ходимъ  слѣдующее. — Желудокъ  занимаетъ  собою  подложечную  облаі 
и  входитъ  въ  оба  подреберья.  Почти  всѣ  анатомы  описываютъ  и  п 
бражаютъ  желудокъ  въ  поперечномъ  направленіи,  но  на  самомъ  ді 
это  не  такъ.  Разрѣзы  замороженныхъ  труповъ,  съ  пустыми  и  нап 
ненными  желудками,  ясно  показываютъ,  что  входь  лежитъ  гораі 
выше  привратника,  а  именно*,  входъ  соотвѣтствуетъ  промежутку  ме<і 
5-мъ  и  6-мъ  лѣвыми  реберными  хрящами,  а  привратникъ  вооо 
жаемому  удлиненію  праваго  края  грудины.  Большая  кривизна  желл, 
обращена  влѣво,  а  малая — вправо.  Срединный  разрѣзъ  живота  раз 
ляетъ  желудокъ  такимъ  образомъ,  что  5/6  тѣла  его  остаются  въ  лѣі 
и  только  Ѵ6  ВЪ  правой  половинѣ  брюшной  полости.  На  томъ  же  ос 
ваніи  направленіе  продольнаго  размѣра  желудка  приближается  бо. 
къ  вертикальному,  чѣмъ  къ  поперечному.  Изъ  связокъ  желудка  о, 
только  діафрагмально  желудочная  заслуживаетъ  названія  поддер; 
вающей  связки,  прочія  прикрѣплены  къ  столь  подвижнымъ  внутр 
постимъ,  что  онѣ  никоимъ  образомъ  не  въ  состояніи  удержать  же 
докъ  въ  надлежащемъ  положеніи,  такъ  что  послѣдній  въ  наполненіи 
состояніи  можетъ  безпрепятственно  мѣнять  свое  положеніе. 

К.  Роеіш^еп І4)  указываетъ  на  то,  что  старый  взглядъ  на  п 
вратникъ,  какъ  на  самую  низкую  часть  желудка,  былъ  поколебл' 
впервые  Ѵезаііиз’омъ.  Въ  то  время,  какъ  нѣкоторые  авторы  при 
маютъ,  что  привратникъ  закрытъ  всегда,  даже  при  пустомъ  желуд 
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іугіе  думаютъ,  что  онъ  разслабленъ  и  открытъ.  Истина  находится  по 
зединѣ,  если  пустой  желудокъ  вслѣдствіе  своей  эластичности  до 
звѣстной  степени  сокращенъ,  то  и  привратникъ  будетъ  умѣренно  со¬ 
ращенъ,  но  не  совершенно  непроходимъ. 

По  руководству  описательной  анатоміи  Д.  А.  Зернова  15 ).  пнще- 
одъ  проходитъ  сквозь  діафрагму  на  уровнѣ  10-го  и  11-го  грудного 
эзвонка.  Пунктъ  этотъ  лѣвѣе  средней  линіи  тѣла  на  2,5  сайт.;  послѣ 
•ого  пищеводъ  нѣсколько  расширяясь  впадаетъ  въ  желудокъ,  дѣлая 
ри  этомъ  крутой  нзгиоъ  справа  налѣво,  такъ  что  край  перегиба  обра- 
гетъ  нѣчто  въ  родѣ  заслонки,  вдающейся  въ  просвѣтъ  пищевода  и  пре- 
іітствуюіцей  до  извѣстной  степени  обратному  выходу  поступившей  въ 
|елудокъ  пищи.  Выходъ  желудка  расположенъ  противъ  тѣла  1-го  пове¬ 
дшаго  позвонка,  на  1.0 — 2,0  сайт,  вправо  отъ  средней  линіи.  Тѣло 
елудка  нѣсколько  скручено  по  продольной  оси,  такъ  какъ  входъ  въ 
елудокъ  лежитъ  подъ  діафрагмальнымъ  отверстіемъ  для  пищевода  и 
фащенъ  почти  прямо  вверхъ,  а  привратникъ  направленъ  прямо  кзади. 

[  алая  кривизна  вначалѣ  тянется  по  лѣвой  сторонѣ  позвоночника  сверху 
лизъ,  а  потомъ  огибаетъ  его  наискось  слѣва  направо.  Большая  крп- 
ізпа  ооращена  внизъ  и  впередъ  и  образуетъ  своей  правой  частью, 
пикавшей  къ  привратниковой  части,  самый  нижній  (глубокій)  пунктъ 
ізлудка  (по  Ьизсііка).  По  отношенію  къ  средней  плоскости  тѣла  же- 
:  докъ  расположенъ  такъ,  что  въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости 
уходится  5/о  его  массы,  а  въ  правой  только  1/е.  Когда  у  живого  че- 
.  вѣка  желудокъ  пустъ,  онъ  сильно  сокращается  и  въ  такомъ  видѣ 
І'огда  бываетъ  находимъ  па  трупахъ,  по  описанное  положеніе  его 
і  мѣняется  мало.  При  сильной  степени  наполненія  онъ  расширяется 
всѣ  стороны  довольно  равномѣрно,  при  этомъ  привратникъ  продви¬ 
нется  вправо  сайт,  на  7,0  отъ  средней  линіи,  а  большая  кривизна 
жетъ  опуститься  до  пупка,  что  и  составляетъ  предѣлъ  расширенія 
лудка. 

Кеупіег  и  8оп1щапх  16)  производили  свои  изслѣдованія  отосл¬ 
ано  положенія  желудка  на  трупахъ,  въ  больницѣ,  спустя  24  часа 
гелѣ  смерти,  чтобы  но  возможности  приблизиться  къ  состоянію  орга¬ 
нъ  у  живого  человѣка,  потому  что  на  трупахъ  анатомическаго  театра 
шитіе  кишечныхъ  газовъ  замѣтнымъ  образомъ  измѣняетъ  отношенія 
Ааже  направленіе  желудка.  По  ВаЪаііег,  СгиѵеіШіеіу  Кісііеі,  Зарреу 
'і  'іьиіой  діаметръ  желудка  направляется  косо  слѣва  направо  и  сзади 
|  передъ,  но  это  косое  направленіе  у  большинства  объектовъ  мало 
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выражено  и  можно  сказать  вообще,  что  господствующее  направлен 
желудка  горизонтальное  и  въ  то  же  время  поперечное. 

Веаппіз  п  Воне1  апі  считаютъ,  что  желудокъ  расположенъ  не  и 
неречно,  а  очень  косо  вправо  и  сзади.  Ьпзсііка,  Виги,  Непіе  счі 
таютъ  его  вертикальнымъ  и  не  признаютъ  поворота  большой  кривизн 
кпереди  при  наполненіи  желудка.  Авторы  получили  слѣдующія  да 
ныя.  Малая  кривизна  отъ  входа  въ  желудокъ,  расположеннаго  соо 
вѣтственно  лѣвому  краю  грудины  и  кнаружи  отъ  него  противъ  мѣс 
соединенія  6-го  и  7-го  реберныхъ  хрящей  отклоняется  на  1—2  саі 
влѣво,  затѣмъ  спускается  на  небольшомъ  протяженіи  параллельно  п 
звоночному  столбу  и,  наконецъ,  направляется  поперечно  вправо.  Бол 
шая  кривизна  идетъ  влѣво  и  немного  кверху,  на  разстояніи  отъ  6 
до  і  од)  сайт.,  затѣмъ  спускается  внизъ,  направляясь  незамѣтно  кнут] 
достигаетъ  стѣнки  живота  на  уровнѣ  средней  части  хряща  9-го  реб 
и  затѣмъ  направляется  поперечно  вправо.  Такимъ  образомъ  выходи 
тІТ0  желудокъ  представляется  въ  формѣ  лошадиной  подковы,  обѣ  г; 
роны  которой  неодинаковой  длины, — болѣе  короткая  или  верхи 
скрыта  совершенно  подъ  діафрагмой,  также  какъ  и  вогнутость 
(подковы),  тогда  какъ  болѣе  длинная,  нижняя  ея  сторона  соприкасаеі 
съ  передней  брюшной  стѣнкой  и  составляетъ,  такъ  сказать,  хирурі 
ческую  часть  желудка.  Привратникъ  расположенъ  на  высотѣ  внутри 
няго  края  хряща,  между  8-мъ  и  9-мъ  правыми  ребрами,  на  3,0  саі 
вправо  отъ  средней  линіи  тѣла.  Если  соединить  входъ  и  выходъ  я| 
лудка  прямой  линіей,  то  получается  косая  ось,  болѣе  приближающая 
къ  вертикальной,  чѣмъ. къ  горизонтальной,  но  этого  недостаточно  А 
того,  чтобы  утверждать,  что  желудокъ  имѣетъ  вертикальное  направ. 
ніе.  Если  мы,  наоборотъ,  за  ось  желудка  возьмемъ  линію,  идущ 
отъ  верхушки  его  къ  расширенію  у  привратника,  то  косое  иапр 


леніе  желудка  значительно  увеличится,  чѣмъ  и  объясняется  взг.п 


классическихъ  авторовъ  относительно  поперечнаго  направленія  желхд 


Авторы  болѣе  склонны  принять  эту  послѣднюю  ось,  потому  что  ( 
проходитъ  по  наиболѣе  длинному  діаметру  желудка.  Наполняя  же. 
докъ  и  наблюдая  его  черезъ  не  вскрытую  брюшину  они  не  мо 
констатировать  поворота  большой  кривизны  его  кпереди.  Сіоциеі 
своемъ  учебникѣ  анатоміи  писалъ,  что  направленіе  желудка  вооС 
почти  поперечное  и  только  слегка  косое  кпереди  вправо  и  книзх, 
что,  наполняясь  пищей,  онъ  дѣлается  болѣе  косымъ  и  приближав 
къ  вертикальному.  Авторы  считаютъ,  что  пустой  желудокъ  имѣ 
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сое  направленіе  сверху  внизъ  и  слѣва  направо,  сзади  напередъ; 
іи  онъ  полонъ,  малая  кривизна  его  выпрямляется  и  онъ  кажется 
гда  вертикальнымъ,  главное  направленіе  несмотря  па  это  остается 
чти  въ  томъ  же  положеніи,  потому  что  длинная  ось  желудка  измѣ- 
ется  при  наполненіи  желудка  очень  мало. 

Р.  Неги17)  изслѣдовалъ  50  труповъ  взрослыхъ  женщинъ  (12 
ъ  нихъ  уплотнялъ  инъекціей  раствора  хромовой  кислоты),  13  муж- 
ИХЪ  труповъ  (1  уплотнялъ)  и  9  труповъ  дѣтей,  веего  72  трупа  въ 
зрастѣ  отъ  3-хъ  мѣсяцевъ  до  90-та  лѣтъ,  съ  цѣлью  изученія  от- 
оненій  въ  формахъ  и  положеніи  брюшныхъ  органовъ  у  взрослыхъ 
чпцинъ,  вслѣдствіе  шнуровки  и  отвислости  живота.  Авторъ  пришелъ 
заключенію,  что  при  нормальныхъ  условіяхъ  лѣвая  доля  печени 
раетъ  большую  роль  въ  положеніи  желудка.  Импульсъ  къ  смѣщенію 
ивратника  и  начальной  части  двѣнадцатиперстной  кишки  даетъ  вра- 
чііе  печени.  Наиболѣе  частое  измѣненіе  въ  положеніи  желудка  за- 
ючается  въ  отдавливаніи  его  внизъ,  въ  связи  со  смѣщеніемъ  влѣво, 
зивратникъ  при  этомъ  лежитъ  почти  всегда  въ  срединной  сагитталь- 
й  плоскости  или  лѣвѣе  ея;  отверствіе  привратника  направлено  прямо 
раво.  Этотъ  родъ  смѣщенія  Ъпзсііка  принималъ  за  варіацію  иор- 
льнаго  положенія,  однако  онъ  не  правъ,  потому  что  такое  положе- 
|р  желудка  находятъ  только  вмѣстѣ  съ  шнуровыми  смѣщеніями. 

По  Р.  Роігіег 18)  весь  желудокъ  располагается  вначалѣ  верти - 
льно,  сверху  внизъ  и  слегка  слѣва  направо  и  сзади  напередъ,  за¬ 
мъ  онъ  идетъ  поперечно  снизу  вверхъ  и  спереди  назадъ.  Можно 
послѣ  этого  говорить  объ  одной  осп  желудка  н  опредѣлять  по  ней 
солютное  направленіе  желудка,  вертикальное  или  поперечное? — Если 
желать  принять  идеальной  осью  линію,  соединяющую  входъ  и  вы- 
дъ  желудка  ее  можно  разсматривать  какъ  почти  вертикальную. 
>а  эти  пункта  находятся  въ  очень  косой  плоскости,  направленной 
і  изъ  и  направо,  образуя  съ  срединной  сагиттальной  плоскостью 
Ьлъ  меньше  10°.  Если,  наоборотъ  за  самую,  верхнюю  точку  этой 
іі  взять  самую  высшую  точку  дна  желудка,  а  за  наиболѣе  низкую 
еддверіе  превратника,  ось  сохраняетъ  все  таки  почти  вертикаль- 
е  направленіе.  Но  надо  помнитъ,  что  въ  дѣйствительности  длинная 
ь  органа  представляетъ  изъ  себя  ломаную  линію,  состоящую 
і  ь  двухъ  вѣтвей, — одна  длинная,  почти  вертикальная,  образующая 
срединной  плоскостью  уголъ  по  большей  мѣрѣ  въ  8 — 10°,  другая 
роткая,  имѣющая  почти  поперечное  направленіе,  образуетъ  съ  го 
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ризонталыюй  плоскостью  уголъ  отъ  10  до  20°.  Уголъ,  образуемъ 
обѣими  этими  вѣтвями  колеблется  въ  предѣлахъ  отъ  40  до  70  .  8/д-> 
желудка  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  тѣла  и  Ѵэ-я,  привратниковъ 
конецъ  и  небольшая  часть  предверія  его  вправо  отъ  этой  линіи.  Пр 
вратникъ  соотвѣтствуетъ  нижнему  краю  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонк 
прикрытъ  спереди  печенью  и  лежитъ  на  вертикальной  линіи,  пров 
денной  соотвѣтственно  правому  краю  грудины;  нижній  его  край  на  1 
сайт.,  верхній— на  11,0  сайт,  выше  пупка.  Центръ  привратника  сосі 
вѣтствуетъ  мѣсту  пересѣченія  линіи,  соединяющей  мѣста  спайки  вщ 
реныихъ  концовъ  хрящей  7-хъ  съ  хрящами  8-хъ  реберъ  съ  вышеупом 
нутой  линіей.  Входное  отверстіе  желудка  соотвѣтствуетъ  лѣвой  ю 
ронѣ  тѣла  10-го  грудного  позвонка,  т.  е.  лежитъ  слѣва  отъ  ости 
таго  отростка  9-го  грудного  позвонка  сзади,  спереди  находится 
высотѣ  грудиннаго  конца,  хряща  7-го  лѣваго  ребра  и  6-го  межребс 
наго  промежутка,  на  2,0  сант,  кнаружи  отъ  лѣваго  края  грудины 
мечевиднаго  отростка.  Малая  кривизна  въ  своей  вертикальной  ча< 
идетъ  вдоль  лѣвой  стороны  позвоночнаго  столба  (отъ  10-го  грудш 
до  1-го  поясничнаго  позвонка),  отклоняясь  болѣе  или  менѣе  влѣ 
загибающаяся  вправо  часть  малой  кривизны  проходитъ  кпереди  ( 
тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка.  Спереди  первая  часть  соотвѣтствье 
вертикальной  линіи,  проходящей  по  лѣвому  краю  грудины,  вторая 
три  поперечныхъ  пальца  (7,0  сант.)  ниже  конца  мечевиднаго  отрою 
и  немного  лѣвѣе  средней  линіи  тѣла.  Большая  кривизна  представляй 
два  сегмента,  одинъ  верхній,  по  отношенію  къ  верхней  и  боковой  сто] 
намъ  брюшной  полости,  другой  нижній,  расположенъ  позади  ея  пе 
дней  стѣнки.  Мѣсто  гдѣ  первый  сегментъ,  расположенный  въ  лѣво 
подреберья  и  скрытый  грудною  клѣткой,  переходитъ  во  второй,  леі 
щій  между  обѣими  реберными  дугами,  находится  на  три  поперечнь 
пальца  кверху  отъ  передняго  конца  11-го  лѣваго  ребра,  соотвѣтствеі 
нижнему  краю  хряща  10-го  ребра.  Пунктъ,  гдѣ  нижняя  граница 
лудка  начинаетъ  подыматься  кверху,— самое  низко  стоящее  мѣсто  : 
лудка  (преддверіе  привратника)— находится  на  средней  линіи  тѣла 
соотвѣтствуетъ  хрящу  между  3-мъ  и  4-мъ  поясничными  позвонка 
на  3  поперечныхъ  пальца  (7,0  сант.)  выше  хрящей  10-хъ  репе 
Соотвѣтствующая  часть  желудка  задней  своей  поверхностью  про 
дитъ  надъ  тѣлами  2-го  и  3-го  поясничныхъ  позвонковъ  и  покои 
на  поджелудочной  железѣ  и  на  брыжжейкѣ  поперечно  ободонг 
кишки,  представляющей  изъ  себя  полъ  верхняго  этажа  брюшной 
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зсти.  Находящаяся  между  обѣими  реберными  дугами  часть  желудка 
'  эилегаетъ  къ  передней  брюшной  стѣнкѣ.  Печень  покрываетъ  неболъ- 
ой  участокъ  послѣдняго;  въ  видѣ  исключенія  почти  вся  эта  часть 
елудка  бываетъ  покрыта  лѣвой  и  квадратной  долями  печени.  Обы- 
ювенно  привратникъ  лежитъ  подъ  квадратной  долей  печени,  а  лѣвая 
[  доля  покрываетъ  малую  кривизну  и  часть  передней  поверхности 
елудка. 

Ізеіѣ  Р (згі  і9)  опредѣлялъ  положеніе  входа  въ  желудокъ  на  32-хъ 
іугіахъ,  фиксируя  его  вколотыми  иглами.  Въ  своей  работѣ  онъ 
шводитъ,  между  прочимъ,  мнѣнія  по  этому  поводу  другихъ  авторовъ. — 
о  рисункамъ  Ненке  и  Вгаипе  входное  отверстіе  соотвѣтствуетъ,  но¬ 
симому  верхней  части  12-го  грудного  позвонка,  Збёяяеі  говоритъ, 
о  входъ  въ  желудокъ  лежитъ,  обыкновенно,  съ  лѣвой  стороны  позво¬ 
ночника  на  уровнѣ  11-го  грудного  позвонка,  соотвѣтственно  прикрѣ- 
*  генію  къ  грудинѣ  хряща  7-го  ребра.  Кояепйеіт,  изслѣдовавшій  67 
іуповъ,  находилъ  его  почти  безъ  исключенія  на  уровнѣ  12-го  груд- 
ню  позвонка  (въ  2-хъ  случаяхъ  входъ  въ  желудокъ  соотвѣтствовалъ 
[жней  трети  11-го  грудного  позвонка).  Авторъ  въ  26-ти  случаяхъ 
шелъ  его  на  12-мъ  грудномъ  позвонкѣ  и  только  въ  5-ти— па  11 -мъ 
удномъ  позвонкѣ  (4  трупа  изъ  нихъ  были  дѣтскіе). 

Меіпегі 20)  изслѣдовавшій  150  труповъ  считаетъ,  что  въ  общемъ 
эровый  человѣкъ,  съ  правильной  грудной  клѣткой,  обладаетъ  топо- 
;  афически  нормальнымъ  желудкомъ  въ  смыслѣ  Ьпясііка.  Остановка  же- 
дка  на  степени  внутриутробнаго  развитія,  которымъ  Кпяяшапі  ду- 
і  лъ  объяснить  часть  встрѣчающихся  у  взрослыхъ  вертикальныхъ  же- 
і  дковъ,  если  и  бываетъ  вообще,  то  очень  рѣдко.  Какъ  при  нормаль¬ 
мъ,  такъ  и  при  смѣщенномъ  желудкѣ,  входъ  въ  него  стоитъ  почти 
измѣнно  на  уровнѣ  12-го  грудного  позвонка.  При  нормальномъ 
|  роеніи  грудной  клѣтки  и  нормальномъ  желудкѣ,  привратникъ  нахо- 
;  гея  приблизительно  кзади  отъ  того  пуйкта  правой  реберной  дуги, 

І  которомъ  эта  послѣдняя  пересѣкается  горизонтальной  плоскостью, 
і  входящей  черезъ  вершину  мечевиднаго  отростка.  Если  смотрѣть 
’і  'роди,  то  малая  кривизна  какъ  бы  окружаетъ  мечевидный  отростокъ. 

(  смѣщеніи  .желудка  іи  Іо  Іо  не  можетъ  быть  и  рѣчи.  Всѣ  другія  мѣста 
1  гудка,  кромѣ  его  входа,  могутъ  измѣнять  свое  положеніе  физіоло- 
I іески  и  патологически;  смѣщеніе  и  большая  подвижность  приврат- 
Іра  всегда  является  патологической.  Болѣе  низкое  опущеніе  нижней 
РуНйцы  желудка  вліяетъ  исключительно  на  величину  и  форму  его  и 
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мало  вліяетъ  на  его  положеніе.  Различныя  формы  опущеннаго  и  спа 
шагося  желудка  обусловливаются,  въ  сущности,  большимъ  или  мен 
шимъ  смѣщеніемъ  привратника  и  подраздѣляются  КизюшшГомъ 
вертикальные,  субвертикальные  и  петлеобразные  желудки.  Рѣшаюні 
значеніе  при  опредѣленіи  положенія  желудка  имѣють  привратник  і.| 
малая  кривизна  его;  длинная  ось  желудка  не  имѣетъ  значенія  у.) 
потому,  что  она  не  имѣетъ  общепринятаго  опредѣленія.  При  смѣщеі 
желудка  книзу,  опущеніе  привратника  и  большой  кривизны  не  всю 
сильно  выражены  и  бываютъ  опущенія  брюшныхъ  внутренностей,  и 
которыхъ  желудокъ  не  достигаетъ  горизонтальной  плоскости,,  про 
денной  черезъ  пупокъ. 

А.  Вігтііщйага  21 )  опредѣлялъ  положеніе  желудка  на  3-хъ  х 
мированныхъ  трупахъ.  Во  всѣхъ  желудки  оказались  пустыми.  Же. 
докъ  представляется  въ  формѣ  вытянутой  въ  длину  груши  и  на  р 
стояніи  8.0 — 9,0  сайт,  влѣво  отъ  привратника  объемомъ  своимъ 
превышаетъ  объема  двѣнадцатиперстной  кишки.  Большая  кривизна 
обращена  кпереди  и  влѣво,  малая  кзади  и  вправо.  При  наполне 
желудка  большой  перемѣны  въ  его  положеніи  происходитъ  не  мож* 
т.  е.  мало  понятнымъ  представляется,  какъ  можетъ  длинная  ось 
занимать  при  этомъ  почти  вертикальное  положеніе  въ  большей  ча 
своего  протяженія,  какъ  обыкновенно  описывается.  Авторъ  допуска 
возможность  такого  смѣщенія  органа  только  въ  случаяхъ  крайняго 
расширенія  или  патологическаго  состоянія  его.  При  постепенна 
умѣренномъ  расширеніи  желудокъ  увеличивается  главнымъ  образомъ 
направленію  кпереди  и  отчасти  вправо;  затѣмъ  уже  желудокъ  мол 
расширяться  кверху  и  книзу,— первое  сопровождается  поднятіемъ 
отвѣтственной  части  діафрагмы  и  лѣвой  доли  печени,  послѣднее  о 
щеніемъ  «желудочнаго  ложа».  Другими  словами,  пустой  желудокъ 
своемъ  наполненіи  не  измѣняетъ  своего  положенія  въ  болѣе  или  ме 
значительной  степени,  исключая  передвиженія  его  привратнике] 
конца  вправо.  Длинная  ось  желудка  измѣняется  очень  мало,  а  г. 
нымъ  образомъ  замѣтно  расширеніе  его  во  всѣ  стороны,  особе 
кпереди  и  вправо,  потому  что  передняя  стѣнка  живота  въ  области 
лудка  наиболѣе  податлива.  Привратникъ  лежитъ  немногимъ  болѣе 
сант.  вправо  отъ  средней  линіи  тѣла,  надъ  шейкой  поджелудо  і 
железы,  которая  въ  этомъ  мѣстѣ  наиболѣе  выстоитъ  кпереди. 

М.  Д.  Чаусовъ22)  описывая  топографическія  отношенія  брі 
ныхъ  органовъ,  говоритъ,  что  большая  часть  тѣла  желудка  и  неб 
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;ая  часть  преддверія  привратника,  насколько  онѣ  не  покрыты  печенью, 
рилегаютъ  непосредственно  къ  передней  стѣнкѣ  живота.  У  взрослыхъ 
средній  край  печени  спускается  до  половины  разстоянія  между  мече- 
ідпымъ  отросткомъ  и  пупкомъ,  иногда  совпадаетъ  съ  свободнымъ 
раемъ  мечевиднаго  отростка,  а  иногда  даже  не  доходитъ  до  него. 
Іжып  ея  край  достигаетъ  лѣвой  окологрудинной  линіи  (въ  объемѣ 
?чеии  нерѣдко  бываютъ  индивидуальныя  уклоненія).  Нижняя  граница 
і  совпадаетъ  съ  11 -мъ  межреберьемъ  или  съ  11 -мъ  ребромъ.  У  взрос¬ 
лъ  лѣвая  доля  печени  своей  нижней  поверхностью  покрываетъ  пе- 
'Діпою  поверхность  желудочно  печеночной  связки  и  небольшую  часть 
средней  поверхности  желудка,  начиная  отъ  малой  кривизны.  Мѣста 
ривратника  и  его  заслонки  опредѣляются  (по  Ідюсііка)  правой  гру- 
шной  или  даже  окологрудинной  линіями.  Эти  послѣдніе  случаи  дѣіі- 
вителыю  бываютъ  у  взрослыхъ  и  объясняются  (Вгаіше)  передвпже- 
емъ  желудка  при  его  наполненіи  вправо  и  длинной  печеночно  двѣ- 
ідцатпперстной  связкой.  Но  у  дѣтей  п  въ  молодомъ  возрастѣ  при- 
іатникъ  совпадаетъ  съ  средней  или  правой  грудинной  линіями.  ІІрп- 
катникъ  удаленъ  отъ  передней  стѣнки  живота  по  направленію  къ 
дней,  на  довольно  значительное  разстояніе.  Входъ  въ  желудокъ  со- 
вѣтствуетъ  10-му  грудному  позвонку  и  совпадаетъ,  по  лѣвой  гру¬ 
ппой  линіи,  съ  хрящами  6-го  и  7-го  реберъ.  Входъ  и  выходъ  же- 
дка,  въ  смыслѣ  подвижности,  представляютъ  болѣе  стойкія  части 
'сдѣдняго.  Верхняя  часть  двѣнадцатиперстной  кишки  имѣетъ  нѣсколько 
с  венное  направленіе  спереди  назадъ  (толю  по  Вгаипе  и  Впзсііка). 

| ѣсто  перехода  ея  въ  тонкую  кишку  отвѣчаетъ  началу  2-го  пояснич 
I  го  позвонка  и  совпадаетъ  приблизительно  съ  правой  грудинной  линіей. 

По  опредѣленію  Гг.  МегкеГя  23),  желудокъ  вообще  напоминаетъ 
формѣ  грушу,  толстый  конецъ  которой  обращенъ  влѣво  и  кверху, 
рхушка  ея  (тонкій  конецъ)  смотритъ  вправо  и  книзу.  Малая  кри- 
;зна  спускается  круто  внизъ  по  лѣвой  сторонѣ  11-го  и  12-го  груд¬ 
ію  позвонковъ,  перекрещиваетъ  этотъ  послѣдній  въ  нижней  его  части 
чти  прямо  вправо  и,  приближаясь  къ  привратнику,  немного  поды- 
стся  кверху.  Положеніе  поперечно  проходящей  части  малой  крн- 
зны  можно  подтвердить  сагиттальнымъ  распиломъ  па  замороженныхъ 
щахъ,  при  этомъ  можно  убѣдиться,  что  большее  или  меньшее  рас¬ 
теніе  желудка  не  оказываетъ  на  нее  существеннаго  вліянія.  Умень- 
|  ніе  лѣвой  доли  печени,  повторная  беременность,  измѣненіе  орга¬ 
нъ  брюшной  полости  вслѣдствіе  шнурованія  и  т.  п.,  безъ  сомнѣнія 
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могутъ  обусловливать  смѣщеніе  ея  на  высоту  одного  и  болѣе  позвони 
Самая  низкая  точка  нижней  границы  умѣренно  наполненнаго  желудь 
лежитъ  ш!  3 — 4  поперечныхъ  пальца  выше  пупка,  нп  линіи,  соеді 
няющей  самые  низкіе  пункты  10-хъ  реберъ.  Входное  отверствіе  ж< 
лудка  прочно  укрѣплено  связью  его  съ  пищеводомъ,  обладающимъ  ь 
смотря  на  рыхлыя  соединенія  съ  окружающимъ,  опредѣленнымъ  все  таг 
положеніемъ  и  длиною,  которая  не  позволяетъ,  входу  въ  желудокъ  сьг 
і даться.  Дыхательныя  движенія  не  оказываютъ  на  желудокъ  вліянія 
въ  зависимости  отъ  нихъ  можетъ  смѣщаться  по  пищеводу  -вверхъ 
внизъ  діафрагмальное  отверстіе  для  послѣдняго.  Входное  и  выхода 
отверстіе  желудка  соединены  другъ  съ  другомъ  посредствомъ  мал* 
кривизны,  которая,  хотя  и  имѣетъ  также  какъ  привратникъ  не  совсѣ* 
постоянное  положеніе,  но  все  же  въ  большинствѣ  случаевъ  проходи¬ 
въ  совершенно  одинаковомъ  направленіи.  Входъ  въ  желудокъ  лежи 

на  2.0 _ 3,0  сайт,  ниже  діафрагмы  у  лѣвой  стороны  позвоночника 

высотѣ  11-го  грудного  позвонка,  отъ  котораго  онъ  отдѣленъ  толщ» 
начальной  части  брюшной  аорты;  спереди  входъ  въ  желудокъ  соотв) 
ствуетъ  хрящевому  концу  7-го  ребра  возлѣ  мечевиднаго  отрості 
покрытъ  лѣвымъ  концомъ  лѣвой  доли  печени.  Привратникъ  находит 
правѣе  позвоночнаго  столба,  но  не  такъ  близко  къ  нему  какъ  входы 
отверстіе  и  отдѣленъ  отъ  позвоночника  обложенной  жиромъ  вороты 
веной;  прикрытъ  квадратной  долей  печени.  Привратниковая  часть  и 
лудка  загибается  кзади  такимъ  образомъ,  что  клапанъ  привратнш 
выдающійся  внутрь,  какъ  діафрагма  съ  круглымъо  тверстіемъ,  расио. 
гается  приблизительно  горизонтально.  Привратникъ  соединенъ  съ  ді 
надцатиперстной  кишкой,  которая  изъ  всѣхъ  кишекъ  укрѣплена  и< 
болѣе  прочно;  впрочемъ,  это  не  относится  къ  начальной  части  ея,  і 
торую  скорѣе  надо  признать  до  извѣстной  степени  подвижной  т. 
различная  степень  наполненія  желудка  можетъ  оказывать  на  эн 
отрѣзокъ  извѣстное  вліяніе,  Привратникъ  наполненнаго  желудка  отс 
итъ  отъ  средней  линіи  тѣла  вправо  дальше,  чѣмъ  при  желудкѣ  і 

стомъ  (Вгашіе). 

Ъ.  Тезіпі  24)  въ  произведенныхъ  имъ  многочисленыхъ  вскрытія 
объектовъ  обоего  пола  и  разнаго  возраста  всегда  встрѣчалъ  желуде 
въ  положеніи  близкомъ  къ  вертикальному.  Кромѣ  того  на  много1 
елейныхъ  распилахъ  многихъ  замороженныхъ  труповъ  онъ  всегда  ка¬ 
дилъ  привратникъ  или  на  нѣсколько  сайт,  правѣе  средней  линіи  і 
даже  на  ней  самой.  Входъ  въ  желудокъ  отвѣчаетъ  (спереди)  мѣі 
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(ѣ  7-ой  лѣвый  реберный  хрящъ  близокъ  къ  соединенію  съ  грудиной, 
ривратникъ  спереди  соприкасается  съ  нижней  поверхностью  печени, 
-дѣлающей  его  отъ  передней  брюшной  стѣнки, — болѣе  рѣдко  от, 
жіегаетъ  къ  самой  брюшной  стѣнкѣ,  лежитъ  на  высотѣ  12-го  груд¬ 
ях»— 1-го  поясничнаго  позвонковъ  но  средней  линіи  тѣла.  Привратпи- 
шал  часть  оканчивается  отверстіемъ  круглой  или  овальной  формы 
>  1-го  сант.  въ  діаметрѣ. 

По  А.  КапЪег  у  лѣвый  край  п  нижній  конецъ  мечевиднаго  отро¬ 
ка  соотвѣтствуютъ  положенію  малой  кривизны.  Длинная  ось  же- 
дка  проходитъ  слѣва  и  сверху  книзу  и  немного  вправо.  Почти  5/с 
е.пдка  лежатъ  въ  лѣвой  и  только  Ѵв  въ  правой  половинахъ  тѣла. 
|ходь  въ  желудокъ  лежитъ  съ  лѣвой  стороны  позвоночнаго  столба 
[|изъ  средней  линіи  на  высотѣ  11-го  грудного  позвонка;  привратникъ 
іходптся  на  правой  сторонѣ  1-го  поясничнаго  позвонка. 

I  С.  Ъацоеі  (  ГоЫі )  25 )  опредѣляетъ  положеніе  умѣренно  наполнеи- 
\\то  желудка  такъ.  Длинная  ось  желудка  идетъ  изъ  глубины  лѣваго 
идреберья  по  направленію  къ  пупку,  слѣдовательно,  сверху  сзади  в 
ѣва  книзу  и  кпереди,  поворачивая  къ  срединной  плоскости  тѣла, 
алая  кривизна,  прикрытая  лѣвой  долей  печени,  проходитъ  надъ  тѣ- 
|ши  послѣднихъ  грудныхъ  позвонковъ  косвенно  книзу,  охватывая 
лжки  діафрагмы  и  тѣло  поджелудочной  железы.  Большая  кривизна 
хіудка  въ  своей  верхней  части  расположена  почти  вертикально  и 
•вернута  влѣво  къ  реберной  части  діафрагмы,  нижняя  часть  боль- 
;)и  кривизны  занимаетъ  поперечное  положеніе  и,  выдаваясь  между 
I  ленью  и  поперечно  ободошной  кишкой  кпереди,  прилегаетъ  непо- 
I  едствепно  къ  передней  брюшной  стѣнкѣ.  Чѣмъ  болѣе  наполняется 
гудокъ,  тѣмъ  болѣе  онъ  вытягиваетъ  переднюю  брюшную  стѣнку, 

I  °бенно  если  его  смѣщеніе  влѣво  и  книзу  будетъ  затруднено  или 
,|да  наполненной  поперечно  ободошной  кишкой  или  пакетомъ  раз- 
:  гыхъ  петель  тонкихъ  киінекъ.  Такъ  какъ  кривизна  поясничной  части 
I  звоночнаго  столба  вмѣстѣ  съ  ТиЬег  ошепіаіе  поджелудочной  железы 
I снимаютъ  желудокъ  и  немного  поворачиваютъ  его  переднюю  по- 
Ахность  кверху,  то  пищеводъ  переходитъ  въ  желудокъ  не  въ  пря- 
ѴІЪ  направленіи,  по  отклоняется  влѣво  и  кпереди.  Входъ  въ  желу- 
' ѵЪ  лежитъ  слѣва  отъ  позвоночника  на  высотѣ  9-го — 10-го  грудного 
аюнка,  позади  грудиннаго  конца  хряща  6-го  ребра  и  покрытъ  лѣ- 
долей  печени.  Привратникъ  находится  ниже  входного  отверстія 
1  ВЗР0СЛЬТХЪ  почти  на  7,0  сант.)  и  правѣе  срединной  плоскости  тѣла 
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возлѣ  мечевиднаго  отростка,  плотно  прилегая  къ  квадратной  долѣ  нс 
чени,  которою  онъ  прикрытъ.  Часть  большой  кривизны  желудка,  ле 
жащая  близко  къ  привратнику,  большею  частью  опущена  книзу,  н 
3 — 4  сайт,  ниже  послѣдняго. 

Изъ  приведенныхъ  литературныхъ  данныхъ,  далеко  не  исчерпы 


вающихъ  собою  мнѣній  всѣхъ  авторовъ,  касавшихся  опредѣленія  пол< 
женія  желудка,  мнѣ  кажется  ясно  видно,  что  относительно  большій 
ства  пунктовъ,  играющихъ  болѣе  или  менѣе  существенную  роль  пр 
опредѣленіи  этого  положенія,  изслѣдователи  во  многомъ  не  согласи 
между  собою,  поэтому  и  данныя  полученныя  мною,  не  имѣя,  конечы 
рѣшающаго  значенія  въ  вопросѣ  о  положеніи  желудка,  представляют 
нѣкоторый  интересъ  въ  смыслѣ  дальнѣйшаго  выясненія  вопроса.  I 
тающаго  значенія  произведенныя  мною  изслѣдованія  не  могутъ  имѣт 
какъ  потому,  что  они  опираются  на  недостаточное  количество  трупов 
обнимаютъ  собою  не  всѣ  возрасты,  такъ  и  потому,  что  весь  трупный  мат 
ріалъ  анатомическаго  театра  является  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  патологическим 

Съ  другой  стороны,  принимая  во  вниманіе,  что  изслѣдованіе  тр 
новъ  самоубійцъ  или  скоропостижно  умершихъ  (непримѣнимое  у  на< 
н  довольно  рѣдкое  въ  другихъ  странахъ)  нисколько  не  гараптируе 
изслѣдовател  я  отъ  возможнаго  существованія  и  у  и  ихъ  патология 
с  к  и  х'і >  измѣненій,  посмертные  же  измѣненія  органовъ  и  смѣщенія  и. 
(если  они  возможны — въ  значительной,  конечно,  степени)  бываю 
одинаково  на  всѣхъ  трупахъ;  вообще,  я  думаю,  что  изслѣдованія 
вполнѣ  точному  методу,  даже  на  небольшомъ  сравнительно  матеры. 

заслуж и ваютъ  нѣкотораго  внимаі іі я . 

Какъ  я  уже  упоминалъ  выше,  тема  этой  работы  была  пред, 
жена  мнѣ  проф.  М.  А.  Тихомировымъ,  и  онъ  же  рекомендовалъ  м 
производить  своп  изслѣдованія  на  трупахъ,  предварительно  унлотш 
пыхъ  7°/0  воднымъ  растворомъ  хромовой  кислоты,  считая  этотъ  мегс 
болѣе  точнымъ  и  удобнымъ,  чѣмъ  изслѣдованіе  замороженныхъ  т] 
новъ.  Мнѣ  кажется,  что  послѣднее,  сопровождаясь  увеличеніемъ  объе 
замерзающей  жидкости  и  уменьшеніемъ  объема  газовъ,  можетъ  о< 
словить  этимъ  большее  смѣщеніе  границъ  органовъ,  чѣмъ  послѣдо. 
тельное  и  очень  медленное  закрѣпленіе  органовъ  и  тканей  подъ  вл 
ніемъ  хромовой  кислоты.  Впрочемъ  на  мысли  о  замораживаніи  иД>л< 
ряда  труповъ  мы  не  могли  долго  останавливаться  уже  по  оды 
отсутствію  въ  Кіевѣ  достаточно  продолжительныхъ  низкихъ  темпе 
туръ  воздуха. 
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Изслѣдованіе  уплотненныхъ  хромовой  кислотой  органовъ  человѣ- 
каго  тѣла  іп  вКи,  является  способомъ,  имѣющимъ  за  собою  уже 
|  іьшую  давность  и  рядъ  авторовъ  примѣнявшихъ  его.  Есть  указанія. 

1  ),  еще  въ  1840-мъ  году,  йасоЬзои  и  Наппоѵег  для  уплотненія  тканей 
•!  іьзовалнсь  хромовой  кислотой  1).  ЛѴ.  НІ8  2б)  производилъ  инъекцію 
I'  '  повъ  чеР03Ъ  бедренную  артерію  0,5— 1,0%  растворомъ  ея  при  одно- 
1  женномъ  вскрытіи  яремныхъ  и  бедренныхъ  венъ.  Онъ  начиналъ 
і  іваніе  при  давленіи  столба  жидкости  въ  100  пші.  Нщ  повышая  его 
•тепенио  до  120  гаш.  Нщ  при  чемъ  заканчивалъ  инъекцію,  когда 
га  и  поверхностію  расположенныя  слизистыя  окрашивались  въ  жел- 
ІІцвѣтъ,  а  изъ  в(  крытыхъ  венъ  вмѣсто  крови  начиналъ  вытекать 
творъ  хромовой  кислоты.  Проф.  Д.  Зерновъ  инъецировалъ  черезъ 
,решп  ю  артерію  1  2  /о  растворомъ  хромовой  кислоты  4  трупа  съ 
іыо  изслѣдованія  положенія  поверхностныхъ  и  глубокихъ  петель 
і  коіі  кишки.  \УеіпЬёіщ  съ  той  же  цѣлью  уплотнялъ  хромовой  ки¬ 
тов  10  труповъ  новорожденныхъ.  По  такому  же  методу  Пашковскій 
.ецировалъ  2  трупа  черезъ  грудную  аорту1).  Вігшііщііат  21)  ста- 
ся  достичь  возможно  лучшихъ  результатовъ  при  уплотненіи  3-хъ 
новъ,  примѣняя  нѣсколько  видоизмѣненный  методъ.  Онъ  вскрывалъ 
ую  общую  сонную  артерію  и  яремныя  вены  правой  и  лѣвой  сто- 
ы.  Жидкость  вводилась  изъ  сосуда,  помѣщавшагося  па  2  фута 
ме  уровня  стола,  на  которомъ  лежалъ  трупъ.  Кровеносные  сосуды 
'  чала  промывались  нѣсколькими  квартами  физіологическаго  раствора 
1  арениой  соли,  съ  цѣлью  предотвратить  сгущеніе  крови  въ  арте- 
Щь  И0ДЪ  вліяніемъ  раствора  хромовой  кислоты,  препятствующее  сво- 
>і  гой  циркуляціи  вливаемой  жидкости.  Затѣмъ  въ  теченіе  3-хъ  не- 
1  ь  непрерывно  вливался  0,5 — 1,0%  растворъ  этой  кислоты  подгь 
шъ  же  давленіемъ,  при  чемъ  вскрытые  мѣста  яремныхъ  венѣ  время 
времени  раскрывались,  чтобы  дать  стокъ  накопившейся  жидкости. 
К'ОнцЬ  о  - 1  і  недѣли  инъекція  была  прекращена.  Замѣтно  было  ясное 
шченіе  размѣровъ  живота  и  конечностей,  вслѣдствіе  наполненія 
инительно  тканныхъ  промежутковъ  вообще,  но  это  нисколько  не 
ло  на  Ф°РМУ  и  отношенія  брюшныхъ  органовъ,  которые  оказались 
ь  мало  или  совсѣмъ  неизмѣненными.  Послѣ  вскрытія  грудной 
ьи  и  брюшной  полости,  можно  было  убѣдиться,  что  органы  ихъ 


)  Цит.  по  Стопницкому — по  вопросамъ  анатоміи  брыжечной  части  тон- 
шшки  и  ея  брыжжейки  1897  г. 
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сдѣлались  совершенно  твердыми  и  такія,  напр.,  части,  какъ  діафрагмі 
были  совершенно  неподвижны.  «Существуетъ  мнѣніе,  говоритъ  Ві 
тігщЬат,  ЧТ0  уплотняя  такимъ  образомъ  органы  іи  вііп,  получаю 
неестественныя  ихъ  формы,  потому  что,  благодаря  своей .  податливой 
органы  могутъ  временно  измѣнять  свою  форму  подъ  давленіемъ  окружаі 
щаго  и  въ  измѣненномъ  видѣ  будутъ  фиксированы  хромовой  кислоте 
Однако  никто  изъ  работавшихъ  надъ  уплотненными  подобнымъ  об[ 
зомъ  органами  брюшной  полости  и  видѣвшихъ  съ  какой  точност 
они  фиксируются  не  можетъ  согласиться  съ  подобнымъ  взглядомъ.  Ь 
роятнѣе  всего,  что  благодаря  упомянутой  податливости  органовъ,  фор 
ихъ  можетъ  измѣняться  только  въ  очень  ограниченныхъ  предѣлах 
С.  Стопницкій  п)  производилъ  инъекціи  12-ти  труповъ  8%  Расті 
ромъ  хромовой  кислоты  черезъ  бедренную  артерію,  въ  50-ти  случат 
онъ  прибѣгалъ  къ  вливанію  ея  прямо  въ  брюшную  полость  черт 
пупокъ  только  съ  цѣлью  экономіи  дорогого  сравнительно  матерія 
Изъ  числа  упомянутыхъ  въ  литературномъ  очеркѣ  авторовъ  по  такс 

же  методу  работали  Вгашіе 9)  и  Негія  п). 

Свои  инъекціи  я  дѣлалъ  всегда  въ  спинномъ  положеніи  тру 
уложеннаго  на  сколько  возможно  правильно  и  строго  горизонталь 
такъ  какъ  именно  такое  положеніе  наиболѣе  важно  при  произволе 
клиническихъ  изслѣдованій  и  хирургическихъ  операцій;  кромѣ  Іт 
положеніе  трупа  на  спинѣ  наиболѣе  отвѣчаетъ  предсмертному  по 
женіе  органовъ,— при  такомъ  положеніи  органы  брюшной  поле 
меньше  подвергаются  давленію  другъ  на  друга,  а  слѣдовательно 
возможности  смѣщенія  подъ  вліяніемъ  собственной  тяжести  вслѣде 
потери  прижизненной  эластичности  тканей.  Инъекціи  дѣлались 
растворомъ  хромовой  кислоты  при  помощи  воронки,  верхній  урш 
жидкости  въ  которой  находился  надъ  уровнемъ  стола,  на  котор 
помѣщался  трупъ,  на  40,0—60,0  сайт.  Жидкость  вводилась  чо] 
правую  (а  иногда  черезъ  лѣвую)  общую  сонную  артерію;  съ  дѣ 
меньшаго  израсходованія  раствора  хромовой  кислоты,  конечности 
ретягивались  предварительно  эластическими  жгутами.  Поступают.! 
аорту  жидкость,  при  цѣлости  клапановъ  сердечнаго  отверстія  и 
малыюй  величинѣ  просвѣта  самого  сосуда,  не  проникаетъ  въ  пол 
лѣваго  желудочка;  наполненіе  полостей  сердца  венозной  кровьк 
наблюдалось,  на  что  указываетъ  уже  одно  отсутствіе  увеличенія  об 
сердца  и  наличность  большихъ  тромбовъ  въ  крупныхъ  венозныхъ  ( 
лахъ,  впадающихъ  въ  него.  Мышцы  сердца  наливаются  исключите. 
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1,езъ  вѣнечныя  артеріи  его.  Мнѣ  лично  кажется,  что  наполняя  рас¬ 
тромъ  уплотняющей  жидкости  артеріи  и  мелкія  и  среднія  вены,  мы 
Случаемъ  состояніе  тѣла  и  органовъ  его,  наиболѣе  приближающееся 
прижизненному  въ  смыслѣ  ихъ  объема  и  болѣе  естественной  формы. 

Никто  изъ  работавшихъ  по  такому  методу  авторовъ  не  у  помн¬ 
етъ  о  возможности  смѣщенія  брюшныхъ  органовъ  подъ  вліяніемъ 


ъекціи,  но  мы  были  заинтересованы  въ  разрѣшеніи  этого  вопроса 
двумъ  причинамъ. — При  наливаніи  труповъ  получалось  замѣтное 
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ловиіца  послѣ  наличія  кровеносныхъ  сосудовъ  его.  Почти  весь  плкі 
я  говорю  потому,  что  нѣкоторое  увеличеніе  объема  должно  быть  от 
сено  на  счетъ  утолщенія  передней  стѣнки  живота  и  увеличенія  объ< 
внутреннихъ  органовъ  подъ  вліяніемъ  переполненія  ( ос  удов  ь  пхь. 

Мнѣ  встрѣтилось  затѣмъ  нѣсколько  желудковъ  очень  малой 
личины  съ  толстыми,  хорошо  сокращенными  стѣнками  и  чтобы  иск. 
чить  возможность  сокращенія  органовъ  подъ  вліяніемъ  пропитым 
щаго  ихъ  раствора  хромовой  кислоты  и  съ  цѣлью  провѣрить,  не  и 
исходитъ  ли  какого  либо  измѣненія  во  взаимномъ  отношеніи  орган 
брюшной  полости,  я  произвелъ  слѣдующій  опытъ.  Уложивъ  тр 
(протоколъ  №  35-й),  какъ  было  упомянуто  раньше,  я  вскрылъ  о< 
рожпо  брюшную  полость  разрѣзомъ,  проведеннымъ  по  бѣлой  ли 
живота,  присоединивъ  къ  нему,  съ  цѣлью  увеличенія  доступнаго 
осмотра  ноля,  поперечные  разрѣзы  передней  брюшной  стѣнки  вир 
и  влѣво  отъ  пупка.  Края  разрѣзовъ  были  тщательно  обшиты  обі 
нымъ  швомъ,  чтобы  предупредить  вытеканіе  впрыскиваемаго  растя: 
изъ  перерѣзанныхъ  сосудовъ.  Наконечникъ  трубки  отъ  воронки 
растворомъ  хромовой  кислоты  былъ  ввязанъ  въ  правую  общую  сон 
артерію,  конечности,  какъ  и  всегда,  были  перетянуты  эластическ 
жгутами.  Желудокъ  не  былъ  видѣнъ  и  потому  на  проэкціонномъ 
сункѣ  нанесены  были  контуры  толстой  кишки  и  вслѣдъ  затѣмъ  шг 
инъекція  трупа.  Оказалось,  что  подъ  вліяніемъ  быстро  поступаю 
въ  мельчайшіе  сосуды  кишекъ  жидкости  (что  было  совершенно  оі 
л пво  замѣтно  благодаря  ярко  желтому  цвѣту  раствора),  кишки  въ  са 
незначительной  степени  приподымаются  кпереди  и  нѣсколько  каы 
округляются,  но  какого  либо  сколько  нибудь  значительнаго  смѣіц 
ихъ  не  происходитъ.  Черезъ  пять  сутокъ  при  повѣркѣ  рисунка  мо 
было  убѣдиться,  что  нанесенные  тогда  на  него  контуры  толстой  ки 
вполнѣ  отвѣчаютъ  и  теперь  ея  очертаніямъ,  такъ  что  не  только 
мѣтнаго  смѣщенія  полыхъ  органовъ,  но  даже  и  замѣтнаго  уменып 
или  увеличенія  ихъ  объема  констатировать  было  нельзя.  Весь  оі 
производился  въ  присутствіи  проф.  В.  В.  Чиркова  и  прив.  доц.  г 
зектора  по  каѳедрѣ  описательной  анатоміи  Ф.  А.  Стефаніи  а.  С  в 
опыта  я  не  повторялъ  на  другихъ  трупахъ  отчасти  потому,  что 
было  невыгодно  уничтожать  внутрибрюшное  давленіе,  которое  во 
комъ  случаѣ  играетъ  большую  роль  во  взаимномъ  распредѣленіи  ( 
новъ,  а  также  и  потому,  что  благодаря  любезному  вниманію  и 
И.  А.  Оболонскаго  въ  мое  распоряженіе  предоставлено  было  2 
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Гудка  настолько  малыхъ  размѣровъ,  что  они  но  величинѣ  были  етцо 
шіыпе,  чѣмъ  встрѣтившіеся  мнѣ  и  оба  эти  желудка  ясно  показывали, 
■о  сильное  сокращеніе  желудочной  стѣнки  зависитъ  не  отъ  хромовой 
іс.іоты,  а  отъ  другихъ  причинъ.  Въ  дальнѣйшемъ  я  возвращусь  еще 
і)  вопросу  объ  этихъ  маленькихъ  желудкахъ. 

Для  своихъ  изслѣдованій  я  бралъ  возможно  свѣжіе  трупы,  что. 
к*  смотря  на  сравнительную  скудность  матеріала  анатомическаго  театра, 
іагодаря  любезности  Ф.  А.  Стефаниса  было  для  меня  не  особенно 
И  дно,  потому  что  я  имѣлъ  возможность  безпрепятственнаго  выбора 
(уловъ  и  большую  часть  своихъ  изслѣдованій  я  произвелъ  въ  хо- 
ідііор  время  года.  Затѣмъ  я  тщательно  избѣгалъ  труповъ  больныхъ. 
Іргйбшріхъ  отъ  злокачественныхъ  новообразованій  пищеварительнаго 
кткта  или  имѣвшихъ  видимое  обезображиваніе  скелета. 

Вс  ѣхъ  труповъ  изслѣдовано  мною  50,  изъ  нихъ  15  женскихъ  и 


)— мужскихъ.  По  возрасту  они  распредѣлялись  слѣдующимъ  образомъ: 
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Матеріалъ  моего  изслѣдованія  обнимаетъ  собою,  слѣдовательно, 
►лодой,  старый  и  средній  возрасты.  Производить  свои  изслѣдованія 
трупахъ  всѣхъ  возрастовъ  я  не  могъ  потому,  что  дѣтскіе  трупы  въ 


фзрастѣ  отъ  1-го  іода  и  до  нѣсколькихъ  лѣтъ  попадаютъ  въ  аиато- 
іческій  театръ  очень  рѣдко;  кромѣ  того  для  меня  лично  болѣе  лите¬ 
рными  представляются  изслѣдованія  труповъ  взрослыхъ  людей. 

Самое  изслѣдованіе  дѣлалось  такъ:— провѣривъ  горизонтальное 
юженіе  стола  (а  слѣдовательно  и  трупа),  я  измѣрялъ  ростъ  и  окруж¬ 
ать  живота,  затѣмъ  проводилъ  на  передней  поверхности  тѣла  обо- 
ітельныя  линіи.  На.  этихъ  линіяхъ  я  долженъ  немного  остановиться. 
едн  большого  количества  предложенныхъ  (до  14-ти  схемъ),  различ- 
мъ  образомъ  раздѣляющихъ  переднюю  поверхность  тѣла  на  отдѣль- 
I  е  участки  разграничительныхъ  линій,  я  остановился,  по  предложенію 
М.  А.  Тихомирова,  на  линіяхъ,  предложенныхъ  Теяіиі,  какъ 
ітболѣе  простыхъ  и  удобныхъ  для  моей  работы.  Линіи  эти  слѣдую- 
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цця; _ средняя  вертикальная  линія,  соединяющая  средину  яремной  в| 

рѣзки  грудной  кости  съ  срединой  верхняго  края  лобковаго  сочленені 
правая  и  лѣвая  вертикальныя  линіи,  параллельныя  первой  и  возст; 
новленныя  изъ  средины  Пупартовой  связки  и  двѣ  горизонтальыь 
линіи,— одна  соединяющая  самые  передніе  пункты  (при  лежачемъ  и. 
ложеніи  трупа)  гребешковъ  подвздошныхъ  костей  и  другая,  соединяі 
щая  самые  низкіе  пункты  10-хъ  ложныхъ  реберъ;  въ  дальнѣйшемъ 
буду  называть  двѣ  послѣднія  линіи  нижней  и  верхней  горизонта.! 
ньши  линіями.  Наши  линіи  впрочемъ  нѣсколько  отличаются  отъ  лип 
предложенныхъ  Тезіиі,  только  нѣкоторыми  уклоненіями  въ  конечны: 
пхъ  точкахъ,  но  въ  общемъ  носятъ  тотъ  же  самый  характеръ.  Га 
какъ  одними  этими  линіями  обойтись  однако  нельзя,  я  пользовал 
кромѣ  того  сосковыми  и  окологрудинными  линіями,  понимая  послѣдъ 
какъ  линіи,  отвѣчающія  правому  и  лѣвому  краямъ  грудины.  ОгмІ 
еще.  что  измѣряя  разстояніе  отъ  пупка  и  сосковъ,  я  бралъ  среди 
1-го  и  2-хъ.  Окружность  живота,  какъ  до-  такъ  и  послѣ  наливанія 

измѣрялъ  на  уровнѣ  пупка. 

Въ  протоколахъ  записывались  грубыя  патолого  -  анатомичесі 
измѣненія  органовъ,  стояніе  діафрагмы,  положеніе  большого  салинг 
описывалось  состояніе  кишокъ  и  ихъ  расположеніе  (преимуществен 
толстыхъ);  главное  вниманіе  обращено  было  на  форму,  состояніе, 
положеніе  желудка,  положеніе  большой  и  малой  кривизны  его,  наир; 
леніе  длинной  оси  желудка,  положеніе  входа  и  выхода  его,  разслои 
другъ  отъ  друга  центровъ  ихъ  отверстій,  діаметръ  ихъ  просвѣто 
подвижность  привратника  и  направленіе  верхней  горизонтальной  час 
двѣнадцатиперстной  кишки.  Отмѣчалось  отношеніе  малой  кривизны 
Спигеліевой  долѣ  печени,  отношеніе  поперечно  ободошной  кишки 
желудку,  величина  покрываемой  печенью  части  передней  новерхно» 
желудка  и  отношеніе  печени  къ  привратнику,  ходъ  всей  двѣнадца 
верстной  кишки,  величина  селезенки  и  разстояніе  верхняго  конца 
отъ  позвоночника  (не  на  всѣхъ  трупахъ).  На  послѣднихъ  26-ти  т 
пахъ  измѣрялась  емкость  желудка,  описывалось  положеніе  пода» 
дочной  железы,  почекъ  и  на  послѣднихъ  13-ти  трупахъ  разстояніе 
редней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ  позвоночника, 
писывались  и  другіе  встрѣчавшіяся  отклоненія  отъ  нормы. 

Чтобы  возможно  полнѣе  использовать  цѣнный  (особенно  но  мі 
нымъ  условіямъ  лабораторіи)  матеріалъ,  начиная  съ  трупа  А1.'  1(м 
записывалъ  въ  протоколахъ  положеніе  и  границы  и  нѣкоторыхъ  д 
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іхь  оріаповь  и  их і»  частей  (доли  легкаго,  весь  пищеводъ,  сердце  и 
упные  сосуды),  и  контуры  ихъ  наносилъ  па  проекціонные  рисунки. 

Съ  цѣлью  получить  точные  проекціонные  рисунки  брюшныхъ 
тановъ  каждаго  трупа  іи  8ІИі,  проф.  М.  А.  Тихомировъ  предложилъ 
іѣ  пользоваться,  такъ  называемымъ,  ортоскопомъ  Ъпсае,  видоизмѣ- 


імъ  слѣдующимъ  образомъ.— Столикъ  съ  зеркальнымъ  стекломъ  35 


кт.  вышины,  70  сайт,  длины  и  40  сайт,  ширины  (см.  рис.  )  на  4-хъ 
якахъ,  ставится  надъ  трупомъ;  по  нижнимъ  концамъ  ножекъ,  съ 
ковъ,  прочно  придѣланы  винты,  необходимые  для  установки  стекла 
горизонтальной  плоскости  и  служащіе  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  для  фиксаціи 
ника.  Правильность  положенія  стекла,  по  отношенію  къ  столу  на 
торомъ  лежалъ  трупъ,  я  нѣсколько  разъ  провѣрялъ  во  время  работы 
дъ  послѣднимъ  при  помощи  уровня.  На  этомъ  же  рисункѣ  изобра- 
■ші  стоящей  на  подковообразной  подставкѣ  трубка,  въ  верхнемъ  и 
жнемъ  концахъ  которой  вставлены  діафрагмы  съ  очень  маленькимъ 
і'Веретіемъ;  подъ  нижней  діафрагмой  находится  перекрестъ  нитей. 
•У°ка  эта,  какъ  и  самый  штативъ  ея  деревянныя;  длина  трубки  около 
.0  сайт.,  нижняя  поверхность  штатива  хорошо  отполирована,  чтобы 
л»  аппаратъ  легко  скользилъ  по  стеклу,  не  царапая  его  и  не  стирая 
сунка.  Правильность  установки  этой  трубки  провѣряется  такимъ 
разомъ,  что  извѣстная  точка  стола,  па  которомъ  стоитъ  столикъ. 

|  мѣченная  точкой  на  стеклѣ  послѣдняго,  при  поворотахъ  трубки  во- 
угъ  ея  оси,  должна  всегда  соотвѣтствовать  одна  другой  и  перекресту 
гей  трубки,  потому,  что  если  бы  онѣ  не  совпадали  при  всякомъ 
|  воротѣ  трубки,  то  получались  бы  не  отвѣчающія  дѣйствительности 
мѣненія  контуровъ  органовъ  на  стеклѣ. 

Если  мы  такимъ  образомъ  отмѣтимъ  на  стеклѣ,  при  помощи  этой 
лжи.  рядъ  точекъ,  соотвѣтственно  какой  пибудь  изъ  сторонъ  или 
!  верхностей  того  или  другого  органа  и  соединимъ  ихъ  другъ  съ  дру- 
п>  линіей,  то  у  насъ  получится  точный  проекціонный  рисунокъ, 
пнѣ  отвѣчающій  дѣйствительности. 

Прежде  всего  я  рисовалъ  контуры  туловища,  пупокъ,  соски  и 
|  «нательныя  линіи,  осторожно  удалялъ  мягкіе  покровы  грудной 
фткіі,  рисовалъ  скелетъ  ея,  затѣмъ,  удаливъ  всю  переднюю  брюшную 
1 ШКУ,  осторожно  удалялъ  большой  сальникъ  и  рисовалъ  видимыя 
ти  контуровъ  желудка,  нижнепередній  край  печени  и  толстую  кишку, 
іфывъ  осторожно  грудную  клѣтку  по  ребернымъ  хрящамъ  и  уда- 
ѣ  грудину  вмѣстѣ  съ  внутренними  концами  перепиленныхъ  клю- 
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вицъ,  я  удалялъ  и  самые  ребра,  перекусывая  ихъ  костными  полис 
нами  приблизительно  по  средней  подмышечной  линіи.  Если  легк 
были  хорошо  налиты  и  стояли  неподвижно,  я  рисовалъ  ихъ  края, 
удаливъ  но  частямъ  легкія  и  околосердечную  сумку,  наносилъ  контуі 
сердца,  которое  почти  во  всѣхъ  случаяхъ  было  совершенно  плотны? 
и  сохраняло  при  манипуляціяхъ  съ  нимъ  свое  первоначальное  пол 
женіе.  Вообще,  какъ  органы  груди,  такъ  н  органы  живота  нос. 
инъекціи  пріобрѣтали  такую  упругую  плотность,  что  будучи  вдавлеі 
или  выведены  изъ  занимаемаго  ими  положенія  снова  распрямляли 
и  возвращались  на  мѣсто.  Удаливъ  сердце  и  остатки  легкихъ  я  отті] 
паровывалъ  пищеводъ,  наносилъ  на  рисунокъ  куполъ  діафрагмы,  сия 
послѣднюю,  дорисовывалъ  контуры  желудка  и  печени,  срѣзалъ  иечеі 
оставляя  на  мѣстѣ  Спигеліеву  долю  ея  и,  удаливъ  топкія  кишки,  ; 
рисовывалъ  не  видныя  раньше  части  толстыхъ  киніекъ.  Отп  репа  ров; 
малый  сальникъ,  наносилъ  на  стекло  ходъ  малой  кривизны  жел\  л 
(если  она  не  была  прикрыта  передней  поверхностью  его)  двѣпа.дца 
перстную  кишку  и  на  послѣднихъ  24-хъ  трупахъ  рисовалъ  кр< 
того  поджелудочную  железу,  почку  и  селезенку.  Отрѣзывалъ  жѳл\дс 
въ  мѣстахъ,  соотвѣтствующихъ  входу  п  выходу  его  (за  входъ  я  и) 
нималъ  мѣсто  начинающагося  расширенія  объема  пищевода,  выхі 
всегда  можно  было  ощупать  пальцами  благодаря  сравнительно  оч< 
большой  плотности  стѣнки  желудка  на  мѣстѣ  привратника)  и  обоз 
чалъ  на  стеклѣ  форму  отверстій  обоихъ  и  центры  ихъ.  Наконецъ,  \ 
ливъ  всѣ  органы  грудной  и  брюшной  полости  и  тщательно  очисти 
отъ  мягкихъ  частей  позвоночникъ,  я  наносилъ  на  рисунокъ  грѵді 
и  поясничный  отдѣлы  его.  Чтобы  не  спутать  потомъ  отд  ельных  к  <  >| 
новъ  на  рисункѣ  я  для  каждаго  органа  употреблялъ  разнаго  цв 
чернила,  и,  переснимая  рисунокъ  на  прозрачную  бумагу,  я  перевод! 
органы  грудной  полости,  почки  и  селезенку,  какъ  не  имѣющія  п 
мого  отношенія  къ  моей  работѣ  и  могущіе  затемнить  и  безъ  г 
сложные  рисунки,  на  другіе  листы  бумаги. 

Само  собой  разумѣется,  что  вторая  половина  изслѣдованіи 
мною  труповъ,  благодаря  извѣстному  навыку  и  ближайшему  знаком! 
съ  литературой  вопроса,  была  использована  полнѣе  первой. 

Приводя  въ  началѣ  своей  работы  краткія  указанія  на  выв* 
нѣкоторыхъ  авторовъ  относительно  интересующихъ  насъ  вопросов! 
намѣренно  не  входилъ  въ  критическій  разборъ  ихъ,  во-первыхъ,  ноге 
что  всѣ  они  принадлежатъ  къ  двумъ  лагерямъ,  несходнымъ  ме: 
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ооою  главнымъ  образомъ  но  отношенію  направленія  длинной  оси  же- 
УДка  и,  во-вторыхъ,  потому,  что  далеко  по  у  всѣхъ  авторовъ  вонро(*ъ 
положеніи  желудка  разбирается  съ  достаточной  ясностью  и  полнотой: 
ри  томъ  мнѣ  кажется,  что  данныя,  полученныя  мною  пожалуй  будутъ 
ттѣнеиы  даже  болѣе  рѣзко,  если  я  на  ряду  со  своими  выводами 
кажу  на  совпаденіе  или  несогласіе  ихъ  съ  мнѣніемъ  того  или  дру- 
ого  автора. 

Желудокъ  описывается  какъ  органъ,  имѣющій  видъ  неправильной 
(‘торты  или  удлиненной  груши;  большинство  авторовъ  не  придаютъ 
собаго  значенія  формѣ  передней  поверхности  желудка;  ВігтігщЬат  21 ) 
одчеркиваетъ  выпуклую  форму  ея  и  объясняетъ  ее  тѣмъ,  что  желу- 
окъ  большею  своей  частью  лежитъ  въ  ямкѣ,  образуемой  для  него, 
елезенкой,  надпочечной  желѣзой,  ночкой  и  поджелудочной  желѣзой: 
оэтому,  имѣя  кпереди  отъ  себя  болѣе  податливую  переднюю  стѣнку 
■квота  онъ  и  будетъ  выпячивать  ее  при  своемъ  наполненіи.  Мои 
аблюденія  подтверждаютъ  взглядъ  ВігтігщЬашѴ,  правда,  нужно 
казать,  что  такое  опредѣленіе  формы  можетъ  быть  отнесено  къ  той 
асти  желудка  которая  лежитъ  между  реберными  дугами  и  безусловно 
праве длйво  для  желудковъ  съ  небольшимъ  сравнительно  объемомъ, 
ру новъ  съ  большими  желудками  я  имѣлъ  всего  шесть,  передняя  по¬ 
верхность  ихъ  представлялась  не  уплощенной,  а  выпуклой.  Точное 
писаніе  формы  желудка  благодаря  измѣнчивости  ея  въ  зависимости 
гъ  степени  наполненія  его  и  отъ  индивидуальныхъ  условій  мнѣ  ка¬ 
ется  трудно  представить. 

|  Направленіе  желудка  является  самымъ  главнымъ  пунктомъ  разпо- 
I іасія  авторовъ  и  до  сихъ  поръ,  итакъ  какъ  понятіе  о  его  иаправле- 
ііи  складывается  изъ  нѣсколькихъ  моментовъ,  то  мы  остановимся  на 
гомъ  вопросѣ  подробнѣе.  Большинство  авторовъ  до  появленія  работъ 
изсЬка,  а  нѣкоторые  авторы  и  теперь  держатся  взгляда,  что  желудокъ 
ѵіѣетъ  приблизительно  поперечное  и  горизонтальное  или  нриближа- 
]  щееся  къ  горизонтальному  направленію.  По  изслѣдованіямъ  Непіе 
сложеніе  желудка  приближается  къ  вертикальному  только  при  па- 
I  Хііненіи  его.  БнвсЬка  и  громадное  большинство  авторовъ  послѣ  него 
шнимаютъ  вертикальное  или  почти  вертикальное  положеніе  желудкаа 
о  словамъ  БезйаВ  а,  косое  направленіе  желудка,  сверху  внизъ  и 
ади  напередъ  замѣчается  только  въ  такихъ  случаяхъ,  гдѣ  тонкія 
!  пики  сильно  растянуты  гнилостными  газами  и  выпираютъ  брыжжейку 
I  жеречно  ооодошпой  кишки,  особенно  въ  лѣвой  ея  половинѣ  кверхѵ. 
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Однако  такое  разногласіе  старыхъ  авторовъ  съ  Ілізсііка  п  его  послѣ 
дователями  нельзя  объяснить  ошибкой  первыхъ,  г  ѣмъ  болѣе  іго  дѣл< 
здѣсь  идетъ  о  грубо  анатомическомъ  опредѣленіи  такого  большое 
органа,  слѣдовательно  оно  должно  имѣть  какую  нибудь  дѣйствительную 
но.  можетъ  быть,  не  совсѣмъ  правильно  истолкованную  почву.  Мн 
кажется,  что  первымъ  моментомъ  для  возникновенія  этого  несогласі 
служилъ  видъ  желудка  спереди  іи  8Іѣи,  въ  громадномъ  болынинств 
случаевъ  онъ  производитъ  впечатлѣніе  почти  горизонтально  раснолс 
женнаго  и  во  всякомъ  случаѣ  поперечно  лежащаго  органа,  идущаі 

изъ  лѣваго  подреберья  къ  правому. 

Второй  причиною  такого  разногласія  вѣроятнѣе  всего  являете 

неодинаковое  представленіе  о  такъ  называемой  длинной  оси  желуде* 
За  такую  ось  въ  большинствѣ  случаевъ  принимали  линію,  соединяя 
щую  лѣвую  и  наиболѣе  удаленную  отъ  срединной  плоскости  тѣ, 
точку  большой  кривизны  желудка  въ  области  дна  его,  съ  точкой  л* 
жащей  на  нижней  поверхности  преддверія  привратника.  Эта  линія  і 
большей  части  моихъ  случаевъ  имѣетъ  направленіе,  во  всякомъ  случа 
больше  приближающееся  къ  горизонтальному,  чѣмъ  къ  вертикальной 
(см.  табл.  №  2-й).  На  этомъ  основаніи  мнѣ  кажется,  что  болѣе  близ] 
къ  истинѣ  были  старые  авторы,  опредѣлявшіе  слегка  косое  книзу 
вправо  положеніе  желудка, 

ЪнзсЪка  длинной  осью  желудка  называетъ  слегка  растянутѵі 
спирально  извитую  линію,  которую  конечно  трудно  себѣ  представи 
какъ  ось,  и  связываемое  съ  ней  понятіе  о  прямой  линіи.  Роігіег  г 
воритъ,  что  всякій  кто  только  захочетъ  представить  себѣ  положен 
желудка,  какъ  органа  идущаго  слѣва,  сзади  и  сверху  кпереди,  кии 
и  вправо,  затруднится  въ  выборѣ  того,  что  назвать  этой  длинік 
осью. — Я  думаю  поэтому,  что  руководиться  при  опредѣленіи  полок 
нія  органа  подобными  линіями  нельзя,  также  какъ  нельзя  опредѣли 
его  положеніе  и  направленіемъ  малой  кривизны  (Меіпеіѣ,  Метке 
Лучше  было  бы  конечно  пользоваться  идеальной  (по  выраженію  Роігй 
осью  желудка  для  опредѣленія  положенія  его;  эта  ось  представляв 


изъ  себя  прямую  линію  соединяющую  центръ  входного  и  выходив 
отверстій,  а  направленія  ея  опредѣляется  угломъ  образуемымъ  вері 
кальной  линіей,  проведенной  черезъ  центры  входного  отверстія  съ  л 
ніей,  соединяющей  центры  обѣихъ  отверстій  желудка.  По  Роігіег  уго 
этотъ  не  превышаетъ  10°.  Однако  измѣренія,  произведенныя  въ  это 
направленіи  мною  дали  слѣдующіе  результаты  (ем.  табл.  2-й). 


ПОЛОЖЕНІЕ  ЖЕЛУДКА. 


29 


Т  А  Б  Л  II  Ц  А  №  2 *  1 ). 
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Іакъ  что  длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью 
іразуетъ  въ  среднемъ  уголъ  въ  44,9°,  а  если  не  считать  10  болѣе 
ш  менѣе  вертикальныхъ  желудковъ — средняя  эта  будетъ  равна  40.4°. 
|(ъ  желудка  (идеальная  въ  смыслѣ  Роігіег)  безъ  этихъ  вертикальных!) 
|  субвертикальныхъ  желудковъ  въ  среднемъ  съ  вертикальной  плос- 
стыо  образуетъ  уголъ  въ  40,6;  обѣ  цифры,  во  всякомъ  случаѣ,  по 
отвѣтствуютъ  вертикальному  положенію  желудка.  II  мнѣ  кажется, 
о  на  основаніи  изложенныхъ  данныхъ  можно  принять  за  нормальное 
яоженіе  желудка  то,  которое  будетъ  соотвѣтствовать  среднему  между 
сложеніемъ,  принимаемымъ  Ьизсііка  и  его  послѣдователями  и  поло¬ 
вшемъ  желудка  старыхъ  авторовъ. 

Въ  пользу  такого  вывода  говорятъ  еще  и  слѣдующія  данныя. 
Начиная  съ  Бивсйка  нѣкоторые  авторы  занимались  опредѣленіемъ, 
кая  часть  желудка  соотвѣтствуетъ  лѣвой  и  какая  правой  половинамъ 
лъ.  Въ  первой  своей  работѣ  1  ліясііка  помѣщаетъ  въ  лѣвой  половинѣ 
юшной  полости  5/6  желудка,  во  второй  онъ  не  указываетъ  этого 
редѣленыо,  но  нѣкоторые  авторы  держатся  все  таки  его  первой 
Фры.  Роігіег  относитъ  въ  лѣвую  половину  тѣла  уже  %  желудка, 
лиица  этихъ  вычисленій  въ  сущности  не  такъ  значительна,  но  она 


_ 


ТКФі 


х)  Подъ  длинной  осью  желудка  я  подразумѣваю  линію,  соединяющую 
чую  верхнюю  и  лѣвую  точку  дна  желудка  съ  самой  нижней  точкой  пред¬ 
ан  его.  Измѣрялся  въ  градусахъ  уголъ  образуемый  этой  линіей  съ  гори- 

I  стальной  плоскостью. 


30 


А.  С.  С  В  О  Е  X  0  т  О  В  Ъ. 


указываетъ  все  же,  что  данныя  цифры  не  удовлетворяли  авторов 
и  они  старались  точнѣе  выразить  это  въ  числахъ  и  конечно  так! 
же  грѣшили,  какъ  сдѣлалъ  это  и  я,  стараясь  провѣрить  правил] 
пость  такого  распредѣленія  желудка  по  отношенію  къ  срединной  пло< 
кости  тѣла.  Оказалось  что  въ  моихъ  случаяхъ  помѣщалось  въ  лѣво 
половинѣ  тѣла: 


6  разъ 
11  » 


1І2  желудка. 


4 

4 

3 

3 

1  1 

8 


» 

» 

» 

» 

» 

» 


зи 

5/е 

у» 

9/ю 


» 

» 

» 

» 

» 


почти  весь. 

.  весь. 

Понятно,  что  чѣмъ  болѣе  вертикально  расположенъ  желудок 
тѣмъ  больше  онъ  долженъ  принадлежать  лѣвой  половинѣ  брюшнс 
полости,  по  на  основаніи  полученныхъ  мною  данныхъ  судить  объ  этой 
нельзя,  тѣмъ  болѣе,  что  на  многихъ  пустыхъ  и  хорошо  сокращенны} 
желудкахъ  ближайшая  къ  привратнику  часть  ихъ  почти  всегда  пре, 
ставлялась  очень  малой  но  объему  и  на  протяженіи  8  9  сайт,  влѣі 

отъ  привратника  бываетъ  не  толще  *  любой  петли  тонкихъ  кишекъ.  ІѢ 
добная  несоразмѣрность  объемовъ  правой  и  лѣвой  частей  желуді 
можетъ  иногда  служить  причиной  ошибки  въ  вычисленіи  объема  о 
по  плоскости,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  вообще  опредѣленіе  дош 
объема  такого  неправильнаго  но  своей  формѣ  и  лежащаго  въ  равны: 
плоскостяхъ  органа  на  глазъ  не  можетъ  претендовать  на  точность. 

Малая  кривизна  желудка,  въ  которой  нѣкоторые  авторы  хотя" 
видѣть  одинъ  изъ  главныхъ  опорныхъ  пунктовъ  при  опредѣленіи  п 
ложенія  желудка  описывается  Ьизсйка  и  его  послѣдователями  і 
общемъ  такъ,  что  приблизительно  въ  3Д  своего  протяженія  она  идег 
слѣва  отъ  позвоночнаго  столба  и  параллельно  ему,  а  затѣмъ  повор 
чиваетъ  вправо  п  нѣсколько  кверху.  Нѣкоторые  авторы  указываю 
на  то,  что  малая  кривизна  прилегаетъ  къ  Спигеліевой  долѣ  печен 
На  изслѣдованныхъ  мною  трупахъ  малая  кривизна  влѣво  и  книзу  ш. 
1 1  разъ,  при  чемъ  въ  большинствѣ  этихъ  случаевъ  вовсе  не  пара 
лельна  позвоночнику;  затѣмъ  всѣ  эти  желудки  относятся  къ  вертикал 
нымъ  и  субвертикальнымъ — старыхъ  авторовъ.  Чаще  всего  малая  кр 
визна  идетъ  вправо  и  книзу,  а  иногда  больше  вправо,  чѣмъ  книзу. 
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Въ  23-хъ  случаяхъ  она  не  прилегаетъ  къ  Спигеліевой  долѣ  пе- 
ш,  въ  7-ми  случаяхъ  пересѣкаетъ  ее  и  въ  21-мъ  случаѣ  вовсе  не 
«касается  къ  ней.  По  отношенію  къ  позвоночнику  малая  кривизна 
ко  не  занимаетъ  опредѣленной  высоты. 

!  Такъ  что  всѣ  выводы  о  значеніи  малой  кривизны  при  опредѣле- 
і  положенія  желудка  построены  на  шаткихъ  основаніяхъ  и  общее 
редѣленіе  ея  направленія  требуетъ  дальнѣйшей  провѣрки. 

Положеніе  входного  н  выходного  отверстій  желудка  при  сужде- 
[  о  направленіи  желудка  также  не  имѣетъ  абсолютнаго  значенія 
гь  мы  увидимъ  это  въ  послѣдствіи. 

Положеніе  большой  кривизны  желудка  является  спорнымъ  пре- 
ущественно  въ  смыслѣ  отношенія  ея  къ  фронтальной  плоскости 
іа.  Нѣкоторые  считаютъ,  что  большая  кривизна  параллельна  малой, 
рвѣряя  это  при  своихъ  изслѣдованіяхъ  я  нашелъ,  конечно,  только 
іібліізительно,  что  онѣ  были  параллельны  между  собой  въ  17-ти 
чаяхъ,  совершенно  не  параллельны,  въ  21-мъ,  и  почти  параллельны 
12-тп  ( лу чаяхъ,  но  такъ  какъ  опредѣленіе  «почти»  носитъ  совсѣмъ 
іѲ  приблизительный  характеръ,  то  можно  считать  что  число  случаевъ 
параллельными  п  непараллельными  другъ  къ  другу  кривизнами 
чти  одинаково,  слѣдовательно  ихъ  взаимное  отношеніе  не  можетъ 
Ьтк  значенія  даже  при  опредѣленіи  формы  желудка. 

На  своемъ  пути  большая  кривизна  повторяетъ  болѣе  или  менѣе 
)МУ  вогнутости  лѣваго  купола  діафрагмы  и  боковой  стѣнки  брюшной 
і  юсти  и  поэтому  является  выпуклой  влѣво,  спускаясь  внизъ  и  по¬ 
качивая  вправо,  она  можетъ  быть  обращена  двояко, —  1 )  прямо  внизъ 
'2)  болѣе  или  менѣе  кпереди.  Здѣсь  тоже  самое, — одни  авторы 
1  ѣдъ  за  Ьивсііка  говорятъ,  что  большая  кривизна  отклонена  кпереди 
*  позвоночника  въ  среднемъ  на  48°,  другіе  какъ  наир,  ѣоввеі 28  ), 
(Іасіі 29 )  и  нѣкоторые  физіологи  считаютъ,  что  большая  кривизна 
іорачивается  кпереди,  а  малая  кривизна  смотритъ  кзади  только  при 
1  іолнепіп  желудка.  Опредѣляя  положенія  большой  кривизны,  я  па- 
ІЪ,  что  въ  24-хъ  случаяхъ  она  была  обращена  внизъ  и  въ  26-тн 
чаяхъ  кпереди.  Кромѣ  того  я  доженъ  отмѣтить,  что  изъ  поел  йдппхъ 
ти  было  б  случаевъ,  гдѣ  большая  кривизна  была  обращена  не 
ько  прямо  кпереди,  но  даже  нѣсколько  кверху.  Всѣ  подобные  же- 
1  кв  (б)  были  пусты  и  хорошо  сокращены,  а  остальные  изъ  тѣхъ, 
которыхъ  большая  кривизна  была  обращена  кпереди,  тоже  не  со- 
жали  жидкости.  На  этомъ  основаніи  я  думаю,  что  поворотъ  же- 
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лудка  кпереди,  если  и  бываетъ  дѣйствительно,  то  только  на  желудках 
пустыхъ  съ  небольшимъ  объемомъ.  Благодаря  послѣднему,  поворот 
большой  кривизны  кпереди  и  кверху  зависитъ  какъ  отъ  условій  мѣсл 
вслѣдствіе  малаго  объема  сильно  сокращеннаго  желудка,  такъ  можеі 
быть  и  подъ  вліяніемъ  самого  сокращенія  мышечныхъ  волоконъ,  пер 
ходящихъ  съ  пищевода  на  желудокъ.  Всякій  наполненный  же.гудоі 
долженъ  быть  своею  большой  кривизной  обращенъ  внизъ  N3  і 


большей  или  меньшей  степени,  потому  что  мѣшать  полному  онущені 
большой  кривизны  могутъ  наир,  вздутыя  петли  толстыхъ  или  тонки: 
кишекъ,  также  какъ  и  содержащіяся  въ  самомъ  желудкѣ  газы  (въ  леж 
чемъ  положеніи)  въ  особенности  если  количество  ихъ  болѣе  или  меп 
значительно.  Занимая  собою  передній  отдѣлъ  желхдка  они  охд) 
стремиться,  выпячивая  переднюю  поверхность  желудка1,  немного  пр 
поднять  переднюю  стѣнку  живота  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  смѣстить  клере 
И  большую  кривизну.  Что  въ  моихъ  случаяхъ  направленіе  болын 
кривизны  желудка  кпереди  тіе  было  обусловлено  развитіемъ  въ  км 
кахъ  гнилостныхъ  газовъ,  подтверждается  также  и  тѣмъ  обстоите; 
ствомъ,  что  на  нѣкоторыхъ  трупахъ  желудокъ  былъ  прикрытъ  толст 
кишкой  и  все  таки  большая  кривизна  его  была  обращена  кпереди. 

Положеніе  входного  отверстія  желудка  различными  автора 
опредѣляется  различно.  Бішсііка  помѣщаетъ  его  противъ  правой  по. 
вины  11-го  грудного  позвонка,  по  БезІіаЧ/у  входъ  въ  желудокъ  со 
вѣтствуетъ  лѣвой  половинѣ  хряща  между  9-мъ  и  10-мъ  грудными  і 
звонками,  по  Зернову  оно  лежитъ  на  высотѣ  10-го  и  11-го  грудш 
позвонка.  Роігіег  находилъ  его  кпереди  отъ  лѣвой  стороны  позвоп 
ника,  на  высотѣ  тѣла  10-го  грудного  позвонка,  но  ѣбззеі’ю  вході 
отверстіе  соотвѣтствуетъ  лѣвой  половинѣ  11-го  грудного  позвои 
Чаусовъ  помѣшаетъ  его  на  высотѣ  10-го  грудного  позвонка,  зато  . 
вепйеіт,  МеіпеП,  Івегѣ  Регі  находили  его  большей  частью  соотвѣтств) 
щимъ  12-му  грудному  позвонку,  по  Баіщег-(ГоШ  у  )  входъ  въ  ;келуд< 
помѣщается  на  высотѣ  9-го  и  10-го  грудныхъ  позвонковъ.  О  но 
женіи  его  по  отношенію  къ  средней  плоскости  тѣла  говорится  вс  код 
или  не  упоминается  совсѣмъ.  Проэкціонное  положеніе  входного  отв 
стія,  по  отношенію  къ  передней  поверхности  тѣла,  нѣкоторые  автс 
опредѣляютъ  лѣвой  окологрудинной  линіей,  что  мнѣ  кажется  не 
всѣмъ  точнымъ,  во-первыхъ,  потому,  что  послѣдняя  можетъ  мѣн 
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оо  положеніе  въ  зависимости  отъ  строенія  самой  грудной  клѣтки  и 
удины.  Точно  также  авторы  или  вовсе  не  упоминаютъ  о  разстояніи 
нтра  входного  отверстія  отъ  передней  поверхности  позвоночника, 
и  принимаютъ  шаблонное  опредѣленіе  этого  разстоянія  въ  2,5  сайт. 
ѳжд\  тѣмъ  уже  а  ргіогі  можно  думать,  что  это  разстояніе,  также 
къ  и  отклоненіе  входного  отверстія  влѣво  отъ  средины  позвоночника, 
лжпы  носить  на  себѣ  индивидуальный  характеръ,  зависящій  прежде 
его  отъ  ширины  просвѣта  и  положенія  аорты,  а  также  и  отъ  боль¬ 
но  или  меньшаго  изгиба  пищевода  вправо  въ  средней  части  груд- 
й  клѣтки.  Нѣкоторые  авторы  пытались  опредѣлить  положеніе  вход 
го  отверстія  по  отношенію  къ  мечевидному  отростку.  По  моимъ 
мѣреніямъ  (см.  табл.  ,\»  3)  выходитъ,  что  руководиться  для  этой 
ли  мечевиднымъ  отросткомъ,  величина  котораго  очень  непостоянна, 

[возможно,  входное  отверстіе  желудка  было  книзу  отъ  нижняго 
іща  мечевиднаго  отростка — 16  разъ,  въ  7-ми  случаяхъ  на  одномъ 
нимъ  уровнѣ  и  въ  2  { -ми — на  оолынее  или  меньшее  разстояніе 

іше  нижняго  его  конца.  Если  взять  среднюю  величину  отношенія 

. 

одного  отверстія  къ  срединѣ  позвоночнаго  столба — 1,84  сайт,  и 
еднюю  величину  отношенія  его  къ  средней  вертикальной  линіи— 
сант.  разница  среднихъ  величинъ  ничтожная,  однако  въ  отдѣль- 
хъ  случаяхъ  она  достигаетъ  1,5— 2,0  сант.  въ  зависимости  отъ  ука- 
шыхъ  выше  причинъ.  Разстояніе  между  передней  поверхностью  по- 
шочника  и  центромъ  входного  отверстія  въ  среднемъ  равняется 
сант.,  въ  отдѣльныхъ  случаяхъ  достигаетъ  5,0  сайт,  и  наоборотъ, 
|0гда  не  превышаетъ  1,0 — 1,5  сант.  Величина  входного  отверстія  въ 
і  типомъ  его  діаметрѣ  колеблется  отъ  0,5 — до  2,0  сант.  Послѣднія 
І'Шыя  имѣютъ  только  относительное  значеніе,  благодаря  пепра- 
іьной  формѣ  отверстія  отъ  сильно  выраженныхъ  складокъ  слизистой. 
Какъ  видно  изъ  приложенныхъ  таблицъ  (см.  таблицы  Л7Ѵ  9,  10 
|11_й)  уровень  входа  въ  желудокъ  23  раза  соотвѣтствовалъ  11-му 
]|  ТЦіому  позвонку,  11-му  межпозвоночному  хрящу — 4  раза,  12-му  цо- 
І'нку— 8  разъ;  9-му  межпозвоночному  хрящу — 1  разъ,  10-му  груд- 
1  НУ  позвонку — 9  разъ  и  10-му  межпозвоночному  хрящу — 5  разъ; 

(,  ловаіельно  онъ  лежитъ  па  уровнѣ  не  одного  какого  нибудь  изъ 
;і  іхъ  позвонковъ,  а  на  протя  женіи  отъ  9-го  межпозвоночнаго  хряща, 
нижняго  края  12-го  грудного  позвонка.  Приблизительно  въ  поло- 
6)  всѣхъ  случаевъ  входъ  въ  желудокъ  соотвѣтствуетъ  11-му  груд- 
*У  позвонку. 
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\%  тт 

положеніе  привратника  описывается  различію,  главнымъ  обра- 
омъ  вт,  смыслѣ  разстоянія  его  отъ  срединной  плоскости  тѣла,  тогда 
акт,  большинство  авторовъ  находили  выходное  отверстіе  на  высотѣ 
-го  поясничнаго  и  рѣже  12-го  грудного  позвонка.  Болѣе  старые  авторы, 
читавшіе  направленіе  желудка  поперечнымъ,  конечно  думали,  что 
ривратникъ  лежитъ  гораздо  правѣе  средней  линіи  тѣла,  Бизсхка  и 
очти  всѣ  авторы  за  нимъ  положеніе  привратника  описываютъ  не¬ 
мого  правѣе  (до  2 — 3 — 4  сайт.)  срединной  плоскости  тѣла  или  даже 
оотвѣтствующимъ  этой  послѣдней.  Насколько  привратникъ  отстоитъ 
вереди  отъ  позвоночнаго  столба  не  упоминаетъ  почти  никто,  но  надо 
:  умять  по  описанію  Ензс/ка.  что  многіе  считаютъ  его  очень  близко 
ежащимъ  къ  позвоночному  столбу,  также  думаетъ  и  Чаусовъ,  кото- 
ый  говоритъ,  что  выходное  отверстіе  желудка  лежитъ  на  значитель- 
омъ  разстояніи  отъ  передней  стѣнки  живота. 

Какъ  видно  изъ  таблицы  №  4-й  центръ  привратника  лежитъ  пра¬ 
вѣе  средины  позвоночника  въ  среднемъ  на  4,0  сайт.,  правѣе  средней 
зртикалыюй  линіи  на  3,7  сант.,  не  считая  7-ми  вертикально  распо- 
тженпыхъ  желудковъ.  Крайній  предѣлъ  разстоянія  центра  привратника 
гь  средины  позвоночника  вправо — 9,0  сант.;  въ  28-ми  случаяхъ  раз- 


ьояніе  это  отъ  3,0  и  больше  сант.  и  въ  20  случаяхъ  не  меньше 

О  сант. 

Если  теперь  обратить  вниманіе  на  разстояніе  привратника  отъ 
вредней  поверхности  позвоночника  (см.  табл.  №  4-й),  положеніе  его 
|  носителыю  уровня  отдѣльныхъ  позвонковъ  и  отношеніе  его  къ  пе¬ 
рни  (см.  табл.  «№  9 — 10  и  11-й),  то  получаются  довольно  интерес¬ 
уя  данныя. 

!  Центръ  привратниковаго  отверстія  отстоитъ  кпереди  отъ  позво- 
рчника  въ  среднемъ  на  5,0  сант.,  сюда  включены  конечно  и  тѣ  слу- 
чі,  гдѣ  привратникъ  лежитъ  правѣе  позвоночнаго  столба,  если  же 
|ІЪ  помѣщается  надъ  послѣднимъ,  то  разстояніе  это  бываетъ  еще 
|  >льше,  достигая  8 — 9  сант.  Такого  положенія  привратника  кпереди 
ь  позвоночника  и  надо  было  ожидать,  принимая  во  вниманіе,  что 
!  фвый  лежитъ  обыкновенно  на  передней  поверхности  головки  или 
!  емки  поджелудочной  железы  т.  е.  отдѣленъ  отъ  позвоночника  самой 
;  л  стой  ея  частью,  а  послѣдняя,  въ  свою  очередь,  лежитъ  на  круп- 
,ІХЪ  кровеносныхъ  сосудахъ  или  надъ  правой  почкой. 

Изъ  такого  положенія  привратника  вытекаетъ  любопытный  выводъ, 
ооепно,  если  сравнить  разстояніе  привратника  отъ  передней  поверх- 
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пости  позвоночнаго  столба,  съ  разстояніемъ  послѣдняго  отъ  передне 
брюшной  стѣнки.  Опредѣляя  это  разстояніе  на  послѣднихъ  13-ти  трупах 
(и  принимая  толщину  передней  брюшной  стѣнки  равной  1,0  сайт,  измі 
ренія  производились  отъ  передней  ея  поверхности)  мы  можемъ  убѣдить»-; 
что  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  привратникъ  лежитъ  или  подъ  самой  пере; 
ней  брюшной  стѣнкой,  или  въ  очень  близкомъ  отъ  нея  разстояніи  (с; 
табл.  №  5-й).  такъ  что  принимая  въ  соображеніе  вышеупомянутъ 
органы,  являющіеся  подкладкой  привратника,  если  онъ  лежитъ  над 
позвоночнымъ  столбомъ  или  надъ  прилегающей  къ  послѣднему  почке 
мы  вправѣ  согласиться  съ  тѣмъ,  что  привратникъ,  при  извѣстіи 
уступчивости  покрововъ  живота  можетъ  быть  доступенъ  ощупыванп 
особенно  въ  періоды  его  сокращенія,  даже  при  вполнѣ  нормально» 

его  состояніи. 
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Почти  всѣ  анатомы  говорятъ,  что  привратникъ  всегда  нокрь 
лѣвой  или  квадратной  долями  печени  и  слѣдовательно  мало  доступе 
ощупыванію,— это  встрѣчается  дѣйствительно,  но  далеко  не  веет 
Такъ,  по  моимъ  изслѣдованіямъ,  см.  табл.  (№  9—10  и  11-й)  ока; 
вается,  что  привратникъ  совершенно  не  покрытъ  печенью  19  ра 
печень  слегка  касается  его — 4  раза,  на  половину  прикрываетъ  * 
15  разъ,  и  вполнѣ  покрываетъ  его  12  разъ.  До  извѣстной  стене 
печень  покрываетъ  привратникъ  чаще  всего,  когда  онъ  соотв 
ствуетъ  вырѣзкѣ  печени  для  круглой  связки  ея.  Если  при  этс 
считаться  съ  физіологической  подвижностью  привратника  и  самой 
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■юни,  то  всѣ  случаи,  гдѣ  привратникъ  только  отчасти  прикрытъ  нижне- 
[ереднимъ  краемъ  печени,  можно  отнести  въ  число  тѣхъ,  гдѣ  печень 
іе  может  ь  служить  препятствіемъ  къ  ощупыванію  привратника.  Такой 
■ыводъ  тѣмъ  болѣе  доказателенъ,  что  на  изслѣдованныхъ  мною  тру- 


іахі»,  нижнепередній  край  печени  выступалъ  изъ  подъ  правой  ребер-» 
ой  дуги  скорѣе  больше,  чѣмъ  это  обычно  принимается  анатомами  и. 
лѣдовательно,  долженъ  бы  быль  прикрывать  собою  привратникъ  въ 
іце  большей  степени  (объ  отношеніи  печени  къ  передней  поверхности 
л’елудка  я  скажу  еще  въ  дальнѣйшемъ). 
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Мнѣ  кажется,  что  именно  такая  легкая  въ  нѣкоторыхъ  случаях 
доступность  послѣдняго,  въ  связи  съ  довольно  широкой  Областью  ІЩ 
ложенія  его  но  отношенію  къ  срединной  плоскости  тѣла  и  высоте 
его  по  отношенію  къ  позвоночнику,  и  создали  ученіе  о  большой  под 
вижности  привратника.  Мои  измѣренія  (ДВ-на  уплотненныхъ  *рѵ 
пахъ)  подвижности  его  (послѣ  удаленія  желудка)  на  верхней  гор. 
зонталыюй  части  двѣнадцатиперстной  кишки  дали  цыфры,  колебли 
щіеся  отъ  0,5  до  2,0  сайт,  (въ  одномъ  случаѣ  2,5  сайт.  см.  тао. 

9 _ іо  и  1 1-й)  какъ  радіуса  вращенія  привратника  на  атом 

отрѣзкѣ. 

Все  ученіе  о  подвижности  выходного  отверстія  желудка  основан 
на  нѣсколькихъ  опытахъ  Вгашіе,  произведенныхъ  имъ  частью  на  хр< 
мированныхъ,  частью  на  замороженныхъ  трупахъ,  при  чемъ,  как 
доказательство  подвижности  привратника,  этотъ  авторъ  приводитъ  бон 
шее  или  меньшее  удаленіе  его  вправо  отъ  срединной  пни  кос  іи  гѣл 
Онъ  считаетъ,  что  при  наполненіи  желудка,  привратникъ  смѣщаете 
вправо  на  6,0 — 7,0  сайт.,  принимая  за  нормальное  его  положеніе  щ 
пустомъ  желудкѣ  то,  когда  онъ  отвѣчаетъ  грудинной  или  даже  сре. 
ней  вертикальной  линіи. 

Кромѣ  того,  что  вся  работа  Вгашіе  основана  на  недостаточно* 
количествѣ  опытовъ,  сами  изслѣдованія  его  указываютъ  только  на  і 
что  границы  разстоянія  между  привратникомъ  и  срединной  плоскості 
тѣла  надо  понимать  шире,  чѣмъ  дѣлаютъ  это  всѣ  авторы,  нослѣдоь 
тели  ІлівеЬка.  Между  прочимъ  8с1ійгеи,  раздувая  желудокъ  на  тр 
пахъ  съ  цѣлью  изученія  измѣненія  положенія  границъ  его,  замѣтші 
что  привратникъ  при  этомъ  остается  на  мѣстѣ,  а  передвигаетс  я  вира 
преддверіе  желудка  или  ближайшая  къ  привратнику  час  іь  оолыш 
кривизны  желудка.  Мнѣ  тоже  кажется  напоолѣе  олпзкимь  къ  нстіп 
допустить  передвиженіе  вправо  при  наполненіи  желудка  нс  приврэ 
ника,  а  самаго  тѣла  желудка,  передней  и  нижней  его  частей,  если  а 
наполненіе  превышаетъ  извѣстные,  индивидуально-ооычные  для  не 
размѣры.  У  тѣхъ  моихъ  труповъ,  гдѣ  желудки  были  велики  по  объе? 
и  привратникъ  былъ  значительно  правѣе  срединной  плоскости  тѣ 
правая  граница  желудка  была  все  таки  еще  на  нѣсколько  сайт,  ир 
вѣе  центра  привратника. 

Затѣмъ,  какъ  па  желудкахъ  искусственно  раздутыхъ  (ноерс 
ствомъ  введеннаго  черезъ  пищеводъ  тонкаго  каучуковаго  пузыря  ),  іа 
и  на  желудкахъ,  найденныхъ  на  трупахъ  оолыиими  (см.  рис .  -V* 
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'рхпяя  горизонтальная  часть  двенадцатиперстной  кишки  отъ  при- 
штника  подымается  кверху  на  протяженіи  2,0  сайт.  приблизительно 
ото  опять  таки  говоритъ  въ  пользу  ограниченной  подвижности  при- 
іатннка  книзу,  опускающагося  не  смотря  па  большую  величину  же- 
дка  весьма  незначительно. 

Положеніе  привратника  соотвѣтственно  срединной  плоскости  тЬла 
«лѣво  отъ  нея  встрѣчается  только  при  такт»  называемыхъ  субвер- 
калыіыхъ  п  вертикальныхъ  желудкахъ. 

Относительно  уровня,  занимаемаго  привратникомъ,  какъ  видно  изъ 
'блицы  Л.  6-й,  можно  (*казать,  что  на  классическомъ  мѣстѣ — первомъ 
>ясничномъ  позвонкѣ — онт>  находился  ін  разъ  т.  е.  въ  Ѵз  всѣхъ  слу- 
евъ,  крайними  предѣлами  его  вверху  и  внизу  являются:  хрящъ  между 
-мъ  и  12-мъ  и  даже  нижній  край  1  1-го  грудныхъ  позвонковъ  и 
едина  )-го  поясничнаго  позвонка.  Выше  1-го  поясничнаго  позвонка 
•ивратипкъ  помѣщался  12  разъ,  ниже— 20  разъ. 

Въ  какомъ  состояніи  находится  обыкновенно  отверстіе  прпврат- 
ка,  т.  е.  открыто  оно  пли  закрыто  точно  не  установлено.  По  словамъ 
діаметръ  его  достигаетъ  1,0  сайт. :  впрочемъ,  какъ  этотъ  авторъ, 
къ  11  Мегкеі  не  говорятъ  объ  обычномъ  состояніи  его.  Мікпііс/  и 
іивсіі  32 )  при  изслѣдованіи  живыхъ  людей  находили  привратникъ 
і  мгновенно  закрытымъ,  при  чемъ  онъ  періодически  раскрывался  при 
I 'Пониженіи  пищевого  комка.  На  моихъ  трупахъ  привратникъ  былъ 
крытъ  вполнѣ,  такъ  что  отверстіе  его  можно  было  ѵзнать  только  но 
|  діальному  расхожденію  складокъ — 41  разъ,  въ  остальныхъ  9-ти  слу- 
яхъ  оно  было  открыто  на  величину  отъ  коноплянаго  зерна  до  1,0 
!ІТ-  въ  діаметрѣ  (см.  табл.  Л®  7).  Складки,  образуемыя  заслонкой 
ивратника  легко  раздвигались  пинцетомъ  или  пальцемъ,  такъ  что 
фытіе  отверстія  не  зависѣло,  во  всякомъ  случаѣ,  отъ  сильнаго  ео- 
ащенія  мышць  желудочной  стѣнки. 

ТАБЛИЦА  Л®  б. 

ІЧГП8  па  высотѣ  нижняго  края  11-го  грудного  позвонка 
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Руіогпя  на  высотѣ  средины  его  . 
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Направленіе  выходного  отверстія  выражается  въ  сущности  н 
правленіемъ  верхней  горизонтал  ьной  части  двѣнадцатиперстной  киш  к 
Одни  авторы  говорятъ,  что  оно  направлено  вправо,  другіе  что  оі 
смотритъ  вправо  и  кзади.  Изъ  упомянутаго  уже  положенія  привра 
ника  по  моимъ  опредѣленіямъ,  на  значительномъ  разстояніи  Отъ  и 
звоиочиика  кпереди  и  вправо,  вытекаетъ,  что  и  направленіе  верхия 
отрѣзка  двѣнадцатиперстной  кишки  должно  быть  болѣе  разнообря 
нымъ.  а  ври  наполненномъ  желудкѣ  и  нѣк'оторомъ  опущеніи  нижи* 
его  границы  этотъ  отрѣзокъ  можетъ  идти  даже  кверху  (см.  табл.  №7-і 
Такое  направленіе  привратниковаго  отверстія  при  наполненномъ  д 
дудкѣ  весьма  важно  потому,  что  дѣлаетъ  болѣе  понятными  с  луч 
патологическаго  расширенія  желудка  безъ  наличности  сьуженія  в 
ходного  отверстія.  Весьма  вѣроятно,  что  подобный  перегибъ  начальн 
части  двѣнадцатиперстной  кишки  при  прочномъ,  сравнительно,  укр 
„неніи  нисходящей  ея  части,  можетъ  способствовать  большему  заев 
пищи  въ  желудкѣ  и  тѣмъ  служить  къ  дальнѣйшему  развитію  пато, 
гическаго  процесса  въ  немъ. 

Емкость  желудка  въ  среднемъ  по  Еиясііка  1,6 — 2,0  литра,  I» 
8е[  9,5— 4,0  литра,  ;  бштегііщ  (1.  Непіе)  5  — 11  фунтовъ,  Емта 

СІіаЪгіё _ 1200  к.  с.  Въ  крайнихъ  и  патологическихъ  случаяхъ  и 

л  у  до  къ  можетъ  вмѣщать  гораздо  больше  (случай  Мегкеія  14,0  л® 
ровъ).  Я  опредѣлялъ  емкость  желудка  въ  половинѣ  моихъ  случае 
приблизительно  и  благодаря  фиксаціи  стѣнокъ  его,  не  допускают 
дальнѣйшаго  расширенія  ихъ,  я  не  могу  претендовать  на  абсолюте 
значеніе  подобныхь  измѣреній.  Какъ  видно  изь  протоколов  ь.  емко( 
самаго  большого  изъ  встрѣтившихся  мнѣ  желудковъ,  была  2300  к. 
средняя  емкость  пустого  (т.  е.  не  содержащаго  жидкости  )  н  хоро 
сокращеннаго  желудка  не  превышала  100  120  к.  с...  гака»  чгп 

исчезновенія  полости  его  дѣло  никогда  не  доходитъ. 
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Описаніе  хода  и  отношеній  двѣнадцатиперстной  кишки  къ  сосѣд- 
!Шъ  органамь  не  входитъ  въ  планъ  моей  работы  и.  не  разбирая  по¬ 
йму  полученныхъ  мною  данныхъ  (см.  протоколы),  я  упомяну  только. 


Т  А  Б  Л  И  Ц  А  Л»  7. 


Направле¬ 
ніе  его. 

_ 

і  сЗ 

о . 

% 

1 

кзади  и  слег- 

18 

ка  вправо 

вправо  и  нем- 

19 

ного  кпереди 

книзу  и  вправо 

20 

вправо  и  нем- 

21 

ного  книзу 

вправо 

22 

♦  вправо 

23 

внизъ  и  вправо 

1 

24І 

25 

вправо 

26 

вправо  и  кинзу 

27 

кзади,  книзу  и 

28 : 

влѣво 

кзади,  книзу  и 

29 

вправо 

вправо  и 

30 

кверху 

кзади,  кверху 

31 

и  влѣво 

кзади, книзу 

32 

и  вправо 

кзади  вправо 

33 

кзади  и  нем- 

34 

ного  вправо. 

вправо  и  нем- 

ного  кверху. 

*{й 


О  о- 


г^= 

ь 


Направле 
ніе  его. 


Д  р 

с4 1  Йо 


К  5  Ё: 


Направле¬ 
ніе  его. 


0.5 


ы 

і 


1,0с 


кверху 


закрытъ!  вправо  и 
кверху 

! кзади,  книзу  и 
вправо 
влѣво,  кзади 
и  кверху 

,.  I  кверху,  вправо 
и  кзади 


35 


36 

37 

38 


закрытъ  кзади  и  вправо 


кзади  и  нем¬ 
ного  вправо 
вправо,  кзади 
и  книзу 
вправо,  кверху 
и  кзади 


величин, 
въ  коно¬ 
пляное 
зерно 

кверху  ||39|  закрытъ!  влѣво,  кверху 

и  кзади 


ною  въ 
горошин 

закрытъ 


вправо  и  книзу  40 
вправо  и  книзу  41 
вправо  и  кзади 
вправо п  книзу 
вправо  и  кзади 


0,5 

закрытъ 

0.5 


кверху,  влѣво 
и  кзади 
влѣво  и 
кверху 

кзади  и  вправо 


42: 
43’ 
44 

І 

45| 
46: 
47і 

кзади  и  шір.аво  48 


кзади,  книзу 
и  вправо 
закрытъ  кзади  и  вправо 


49 

50 


кзади,  вправо 
и  кверху 
вправо  и 
*  кверху 
вправо 

вправо  и 
кверху 

кзади  и  книзу 

вправо,  книзу 
и  кзади 
вправо  и 
кверху 

вправо  и  кзади 
[вправо  и  книзу 
кзади  и  вправо 
[вправо  и  кзади 


пляное 
зерно 


>  т  5-ти  трупахъ  мнѣ  встрѣтилось  такое  отклоненіе  ея  отъ  обычно 
Н  арываемаго. — Нижняя  горизонтальная  частъ  этой  кишки,  поднявшись 
і -рх\ .  поворачивала  вправо  и  оканчивалась  па  правой  сторонѣ  по- 
*|  )н°чнпка.  Что  это  не  было  простымъ  артефактомъ,  противъ  него 


і 
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говорило  какъ  то,  что:  1)  начальныя  части  тонкой  кишки  лежа, 
вправо  отъ  позвоночника,  2)  орыжжеика  тонкихъ  кишекъ  спускалъ 
вертикально  внизъ  справа  отъ  позвоночника  или  по  правой  его  ст 
ронѣ,  хотя  эта,  повернувшая  вправо  часть,  двѣнадцатиперстной  кпші 
п  имѣла  нѣкоторую  подвижность  и  3)  іояза  йиойепо  .іертаіш  сове; 
шенпо  отсутствовала.  Мнѣ  кажется,  что  самое  правильное  объяснен 
будетъ,  если  мы  эту  идущую  вправо  часть  (Іносіепі  сочтемъ  за  фикс 
рованное  начало  тонкой  кишки,  а  съ  увѣренностью  вопросъ  этотъ  ра| 
рѣшить  я  затрудняюсь. 

Что  касается  такъ  называемаго  «ложа  желудка»,  то  существу! 
щія  описанія  его  вполнѣ  совпадали  и  съ  моими  данными,  и  я  не  мо 
ничего  прибавить  къ  нимъ.  Согласно  взгляду  Вігшіпіщат  а  и  мі 
кажется,  что  при  наполненіи  желудка,  границы  его  расширяют 
всесторонне,  но  главнымъ  образомъ  кпереди  и  вправо,  потому  чі 
какъ  въ  одномъ,  такъ  и  въ  другомъ  направленіяхъ  онѣ  встрѣчаю 
наименьшее  сопротивленіе,  какъ  со  стороны  передней  брюшной  стѣнк 
такъ  и  со  стороны  печени,  легко  вращающейся  на  своей  продолы  г 
оси  нижнепер еднймъ  своимъ  краемъ  кпереди  и  кверху ,  какъ  это  мож 
видѣть  на  одномъ  изъ  приложенныхъ  рисунковъ  (см.  рис.  -V*  6). 

Отношеніе  послѣдней  къ  передней  поверхности  желудка  въ  г 
чалѣ  моей  работы  немного  смущало  меня  и  не  столько  это  отпои 
піе7  какъ  большее  выступленіе  нижнепередняго  ея  края  изъ  по 
правой  реберной  дуги  (встрѣтившееся  мнѣ  въ  12-ти  случаяхъ), 
это  большее  выступаніе  зависѣло  въ  2-хъ  случаяхъ  отъ  болынз 
объема  ея.  и  въ  большинствѣ  случаевъ  отъ  давленія  плевритическз 
экссудата.  Впрочемъ  куполъ  діафрагмы  (какъ  видно  изъ  габли 

До  9 _ 10  и  11-й)  соотвѣтствовалъ  справа  6  разъ — 4-му  ребру,  б  разъ 

1-ому  межреберному  промежутку,  22  раза — 5-ому  ребру,  8  разъ  5-о 
межребер  ному  промежутку  и  7  разъ — 6-ому  ребру  (въ  1-омъ  случ 
діафрагма  была  опущена  ниже  правой  реберной  дуги,  а  куполъ 
выпуклостью  своей  обращенъ  былъ  внизъ)  (см.  протоколъ  Л?  43- 
слѣдовательно  большого  опущенія  діафрагмы  не  наблюдалось. 

Мнѣ  кажется,  что  нѣкоторое  выступаніе  правой  доли  печени  і 
подъ"  правой  реберной  дуги  по  сосковой  линіи  встрѣчается  и  на  а 
выхъ  людяхъ,  но  скрадывается  у  нихъ  необходимостью  продавить  и 
ощупываніи  толщу  передней  брюшной  стѣнки,  что  будетъ  отодвиг; 
ощущеніе  реберной  дуги  кнутри,  ближе  къ  срединной  плоскости  тѣ. 
Вѣроятно  кромѣ  того  происходитъ  нѣкоторое  увеличеніе  нижнепер 
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го  края  печени  подъ  вліяніемъ  переполненія  сосудовъ  при  инъекціи 
/новъ  и  подъ  вліяніемъ  расширенія  отъ  той  же  причины  краевъ 
.  кнхъ,  и  все  это  вмѣстѣ  взятое  даетъ  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  боль¬ 
ше  противъ  нормы  выступаніе  ея  (по  сосковой  линіи).  Отношенія 
іени  къ  желудку  не  переходили  границъ,  указываемыхъ  авторами  и  ири- 
:  гь,  какъ  извѣстно,  величина  ея  индивидуально  различна.  Измѣренія 
I  этомъ  направленіи  изслѣдованныхъ  мною  труповъ  показали,  что  въ 
-ти  случаяхъ  печень  не  касалась  желудка,  слегка  заходила,  па  не¬ 
рпою  поверхность  его  въ  17-ти  случаяхъ,  въ  2-хъ  случаяхъ  покры- 
іа  1  5  желудка,  въ  2-хъ — У4,  въ  5-ти — у3,  въ  8-ми — ‘/2-  въ  4-хъ — 
в  въ  одномъ  случаѣ — весь  желудокъ  (см.  протоколы  и  табл.  Д«  9 — 
і  и  1 1-й). 

Перехожу  къ  ироэкціи  желудка  на  переднюю  поверхность  тѣла. — 
гь  как ь,  олагодаря  различной  ширинѣ,  равно  какъ  п  длинѣ  грудной 
лжи.  длина  и  ширина  хрящевыхъ  частей  рёберъ  бываетъ  различна, 
я  предпочитаю  обозначать  проэкціи  тѣхъ  или  другихъ  пунктовъ 
іудка  не  но  хрящамъ  ]іеберъ,  а  линіями,  соединяющими  самыя 
іко  стоящія  точки  верхняго  или  нижняго  края  данной  пары  реберъ 
большинствѣ  случаевъ  онѣ  соотвѣтствуютъ  мѣстамъ  перехода  кост- 
хъ  частей  въ  хрящи). 

Опредѣляемое  подобными  линіями  входное  отверстіе  желудка  въ 
ти  случая хч>  соотвѣтствовало  линіи,  соединяющей  6-е  ребра,  въ 
и — 5-е  ребра  и  въ  9-ти — 7  ребра. 

Въ  35-ти  случаяхъ  оно  лежало  по  лѣвой  окологрудинной  линіи, 

І  остальных' к  чаще  отк  лонялось  вправо  отъ  нея  ('въ  3-хъ  случаяхъ 
і  оженіе  его  измѣнено  введеніемъ  твердаго  зонда). 

|.  Лѣвая  граница  желудка  соотвѣтствовала  лѣвой  вертикальной  ли- 
[  6  разъ,  лѣвой  сосковой — 2/  разъ  п  лѣвой  передней  подмышеч- 

•  линіи  17  разъ,  и  здѣсь  я  нашелъ  бы  возможнымъ  принять,  что 
і,ая  граница  желудка  въ  зависимости  отъ  большаго  пли  меньшаго 
!|  наполненія  простирается  отъ  лѣвой  сосковой  до  передней  подмы- 
1  ной  линіи  (см.  табл.  .\«  9 — 10  и  1  1-й). 


Правая  граница  желудка  была 


окологрудинной  линіи . 

1 ,  срединѣ  между  послѣдней  и  средней  вертикальной  линіями 

||  средней  вертикальной . 

срединѣ  между  правой  и  средней  вертикальными  линіями 


1 

2 

6 

10 


» 

» 

» 
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на  срединѣ  между  послѣдней  и  правой  окологрудинной  линіями  . 

на  правой  окологрудинной  . 

на  срединѣ  между  послѣдней  и  правой  вертикальными  линіями  . 

на  правой  вертикальной . .••••,* 

на  срединѣ  между  послѣдней  и  правой  сосковой  линіями. 

на  правой  сосковой  линіи  . 


1 

5 

5 

10 

2 

8 


Въ  таблицѣ  №  8  я  представилъ  разстояніе  правой  границы 
лудка  отъ  средней  вертикальной  линіи 


Разстояніе  правой  границы  желудка  отъ  средней 

вертикальной  линіи. 


1 

4,5с. 

11  . 

9,5с. 

21 

5,5с. 

I 

31 

10,0с. 

41 

3.75 

2 

6,0 

12 

1,2 

22 

7,5 

32 

6,0 

42 

-0,25 

3 

4,0 

13 

2.75 

23 

6,0 

33 

4,5 

43 

—3,5 

4 

0,5 

14 

7,0 

21 

4.5 

34 

3.0 

44 

5,5 

5 

0,3 

15 

0.5 

25 

3.5 

35 

2.0 

45 

6.0 

6 

9,5 

16 

2.75 

26 

5,5 

36 

7,9 

46 

4,5 

7 

3,25 

17 

1,5 

27 

3,5 

37 

0,5 

47 

2,0 

8 

2  5 

18 

8,25 

28 

-1,0 

38 

3,5 

48 

1.5 

9 

4,0 

19 

3,0 

29 

8,5 

39 

|  4,5 

49 

7,25 

10 

5,5 

1  20 

4.0 

30 

11,5 

40 

•->  г, 

1 

50 

— 0.5 

Если 

І1СКЛ  Ю’ 

штъ  с 

лѵча  и 

вертикальныхъ  я 

■;елуді 

ІОВЪ  и 

близъ 

нимъ  по  своему  положенію  т.  е.  всѣ  желудки,  правая  граница  к 

с/ 

рыхъ  не  переходитъ  срединной  плоскости  тѣла,  то  можно  сказать 
правая  граница  желудка,  въ  зависимости  отт»  степени  наполненія, 
леблется  въ  предѣлахъ  отъ  правой  окологрудинной  до  правой  со 
вой  линіи.  Разстояніе  той  же  границы  отъ  средней  вертикальной 
Іііи  въ  проэкціи  для  желудковъ  наполненныхъ  въ  среднемъ  будві 
8.6  сайт.,  для  желудковъ  не  растянутыхъ  жидкостью — 3,7  сап  г. 
считая  и  здѣсь  вертикальныхъ  желудковъ). 

Нижнюю  границу  желудка  я  опредѣлялъ  по  самому  нмзі 
пункту  ея,  проводя  черезъ  него  соотвѣтственную  горизонтальную 
нію.  при  чемъ  очень  часто  самый  низкій  пунктъ  нижней  грани щ 
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к 

і  шадалъ  съ  средней  вертикальной  линіей,  какъ  это  описывается  нѣ- 
і  горы  ми  авторами.  При  моихъ  изслѣдованіяхъ  оказалось,  что  нижняя 
іница  желудка  находилась  на  линіи  соединяющей 


6- е  ребра 

7- е  » 

8- е  » 

9- е  » 

10- е  » 


.  1 

3 

.  12 
.  12 
.  12 


! ' 


выше  и  ниже  пупка .  10 


» 

» 

» 

» 

» 


Изъ  послѣднихъ  10-ти  случаевъ  на  высотѣ  пупка  граница  эта 
ла  2  раза,  немного  ниже  его  2  раза,  на  2,0 — 2,5  сайт,  выше  его 
раза  и  на  4,0 — 4,5  сайт  выше  его  3  раза. 


и 


І  'нтръ  привратника  соотвѣтствовалъ  лѣвой  вертикальной  линіи 

лѣвой  окологрудинной  . 

средней  вертикальной  . 

срединѣ  между  послѣдней 
п  правой  окологрудинной. 

правой  окологрудинной  . 

срединѣ  между  послѣдней 
и  правой  вертикальной  . 

правой  вертикальной  .  . 

срединѣ  между  послѣдней 
и  правой  сосковой  .  .  . 

средни!,  между  правой  и 
среди,  вертикал,  линіями . 


3 


14 

8 

7 

3 

6 


1  разъ 

» 


» 

» 

» 

» 

» 

» 

» 


і  линіи,  соединяющей  6-е  ребра,  онъ  былъ 

7- е  » 

- 

8- е  »...', 

I  9-е  »  .  .  . 

10-е 


2  раза 


10 

14 

17 


» 

» 

» 

» 


I  Изъ  этой  таблицы  явствуетъ,  что  центръ  привратника  почти  оди- 
Ѣ  о  во  часто*  соотвѣтствуетъ  линіямъ,  соединяющимъ  7-е,  8-е  и  9-е 
ра,  и  средняго  положенія  его,  какъ  по  вертикальнымъ,  такт,  и  по 
йзонтальнымъ  линіямъ  вывести  нельзя. 

Если  взять  среднюю  величину  разстояній  отъ  нижняго  конца 
евиднаго  отростка  до  пупка — 16,3  сапт.  (по  рисункамъ) — цыфру, 
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почти  отвѣчающую  дѣйствительнымъ  разстояніямъ  на  трупахъ г), 
получится,  что  центръ  привратника  лежитъ  въ  среднемъ  на  6,0  са 
ниже  конца  мечевиднаго  отростка  и  па  7,1  сайт,  выше  средины  пуі 
(см.  табл.  №  4-й)  т.  е.  центръ  привратника  почти  соотвѣтствій 
срединѣ  разстоянія  между  концомъ  мечевиднаго  отростка*  и  пупке 
(какъ  говоритъ,  наир..  Роігіег).  Можетъ  быть  этимъ  и  объясняй 
строгая  локализація  авторами  привратника  на  высотѣ  1-го  поясн 
наго  позвонка.  Всмотрѣвшись  внимательно  въ  упомянутую  таблн 
можно  убѣдиться  въ  томъ,  что, руководствоваться  этой  средней  цыф] 
отнюдь  нельзя.  Точно  также  совершенно  нельзя  согласиться  съ  ті 
авторами,  которые  думали  опредѣлять  положеніе  привратника  го 
зоптальной  плоскостью,  проведенной  черезъ  верхушку  мечевидп 

отростка. 

Изъ  приведеннаго  опредѣленія  положенія  привратника  по  о  г 
шенію  къ  вертикальнымъ  линіямъ  видно,  что  центръ  его  отверс 
находится  по  правой  окологрудинной  линіи  и  вправо  отъ  нея— 38  р 
и  только  12  разъ  онъ  лежитъ  лѣвѣе  этой  линіи. 

Нѣкоторые  авторы,  и  между  ними  Віещй  3°),  говорятъ,  что  н 
вратнпкъ  соотвѣтствуетъ  правой  реберной  дугѣ  или  даже  лежитъ 
сколько  правѣе  ея:  то  и  другое  положеніе  привратника  на  изслі 
ванныхъ  мною  трупахъ  встрѣтилось  по  одному  разу,  въ  громадго 
большинствѣ  случаевъ  онъ  лежалъ  кнутри  огь  реберной  дуги. 

Такъ  называемыхъ  вертикальныхъ  желудковъ  я  встрѣтилъ  с 
(къ  подобнымъ  желудкамъ  я  отношу  только  такіе,  у  которыхъ  вход 
и  выходное  отверстія  находятся  на  одной,  (или  почти  на  одной)  ве{ 
калькой  линіи,  а  уголъ,  образуемый  отклоненіемъ  линіи,  проходяі 
черезъ  центръ  привратниковаго  отверстія  и  черезъ  центръ  входног 
съ  вертикальной  линіи,  проходящей  черезъ  центръ  послѣдняго 
превышаетъ  11.5“).  Всѣ  эти  желудки  всей  своей  массой  до  пра 
ихъ  границы  включительно  принадлежали  лѣвой  половинѣ  тѣла, 
видъ  они  производили  впечатлѣніе  небольшихъ,  и  въ  болыпшк 
случаевъ,  хорошо  сокращенныхъ  желудковъ  съ  емкостью  отъ  ЮС 
400  к.  с.  Нижняя  граница  ихъ  только  въ  одномъ  случаѣ  была  н 


пѵпка. 


О  Съ  колебаніями  въ  ту  или  другую  сторону,  по  сравненію  съ  Щ 
ціоннымъ  разстояніемъ  до  1,5  с.  въ  зависимости  отъ  толщины  пере; 
брюшной  стѣнки  и  отъ  выпуклости  или  вогнутости  ея. 
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| И  Литературные  взгляды  относительно  подобныхъ  желудковъ  песо 
ас  уюте  я  между  собою.  Если  держаться  мнѣнія  Бішсііка  и  его  опре- 
ілеігія  положенія  желудка,  ихъ  можно  разсматривать,  какъ  небольшое 
шшительпо  отклоненіе  отъ  нормы.  ІГо  КнязшаиГю  подобные  желудки 
іъяспяются  остановкой  органа  на  степени  внутриутробнаго  развитія 
ги  обезображиваніемъ  грудной  клѣтки,  чаще  всего  подъ  вліяніемъ 
•рсега.  Меіпеі I  находилъ  ихъ  только  въ  зависимости  отъ  послѣдней 
|ііИЧИНЬТ-  Изъ  ЧІГСла  изслѣдованныхъ  мною  труповъ  на  одномъ  были 
ныя  шнуровыя  борозды  печени,  другой  былъ  связанъ  съ  искрпвле- 
змь  грудной  клѣтки  влѣво:  въ  2-хъ  случаяхъ  большую  роль  играло 
ѣіцепіе  печени  влѣво  и  опущеніе  ея  книзу  (Неіѣг),  въ  3-хъ  дру- 
!хъ  можно  все  таки  приписать  извѣстное  значеніе  въ  процессѣ  смѣ- 
чйя  желудка  увеличенной  лѣвой  долѣ  печени,  въ  остальныхъ  печень 
имѣетъ  никакого  отношенія  къ  ненормальному  положенію  же лудка. 

Желудковъ  съ  очень  небольшимъ  объемомъ  я  встрѣтилъ  8  и  ду¬ 
га,  что  они  вообще  далеко  не  представляютъ  такой  большой  рѣд- 
сти,  какъ  о  нихъ  говорятъ  (Цейдлеръ) 28 ).  Въ  большинствѣ  случаевъ 
освѣтъ  ихъ  полости  быль  щелеобразнымъ  за  исключеніемъ  пеболь- 
’го  расширенія  его  у  входного  или  выходного  отверстій,  а  иногда 
)  5  обоих ь.  Стѣнки  этихъ  желудковъ  были  хорошо  сокращены,  толсты. 

1  Іадки  слизистой  были  выражены  чрезвычайно  рѣзко.  Размѣры  ихъ 
■  ІЬШ0Й  кривизны  отъ  лѣвой  стороны  входного  до  правой  стороны 
1  редкого  отверстій  и  такіе  же  размѣры  малой  кривизны  въ  сайт. 

*  ни  слѣдующія  - 


I 


«№  трупа. 

Б.  крив. 

М.  крив. 

Л?  трупа. 

Б.  крив. 

М.  крив. 

3 

25,0  с. 

6,0  с. 

24 

27,0  с. 

7,0  с. 

8  | 

26,0  с. 

— - - 

8,0  с. 

28 

31,0  с. 

1 1,0  с. 

9 

_ 

• 

• 

00 

о,  | 

9,0  с. 

36 

32,0  с. 

9,0  с. 

1 

18 

у  . 

25,0 ‘с. 

1 

10,0  с. 

48 

31.0  с. 

12,0  с. 
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Какъ  я  ѵже  упоминалъ  раньше,  возможность  уменьшенія  ооъе* 
желудка  вслѣдствіе  сокращенія  стѣнокъ  его  подъ  вліяніемъ  хромож 
кислоты  я  исключаю  и  позволяю  себѣ  здѣсь  привести  выдержки  и, 
судебно-медицинскихъ  протоколовъ  тѣхъ  2-хъ  случаевъ,  на  которі 

ссылался  раньше. 

1)  (проток.  №  162-й  28/хі  1897  г.)  женщина  25-ти  лѣтъ 
принимала  пищи  въ  теченіе  нѣсколькихъ  дней,  затѣя  ь  перерѣза, 
себѣ  горло,  послѣ  этого  прожила  еще  2  дня.— Тѣло  желудка  и 
вскрытіи  оказалось  значительно  уменьшеннымъ  по  объему,  не  прев 
шало  такового  тонкой  кишки;  стѣнки  его  хорошо  сокращены;  ел 
зистая  сморщена,  покрыта  густой  бѣловатой  слизью;  совершенно  нус/ 
Длина  большой  кривизны — 22,5  с.,  малой  8,0  сайт,  іонкія  киш 

сокращены,  просвѣтъ-  ихъ  уменьшенъ. 

2)  (проток.  До  384-й  25/и  1902  г.)  мужчина  22-хъ  лѣтъ  от} 

вился  морфіемъ.  Желудокъ  малъ;  содержитъ  около  90  к.  с.  нашит 
образной  пищевой  смѣси,  по  величинѣ  соотвѣтствуетъ  желудку  15- 
лѣтняго  мальчика.  Длина  большой  кривизны— 16,0  сайт.,  малой— 
сайт.  Снаружи  замѣтны  налитыя  кровью  вены,  слизистая  сложена 
обильныя  складки  сѣровато-мутнаго  цвѣта  съ  разсѣянными  по  верп 
намъ  складокъ  точечными  кровоизліяніями,  мѣстами  сливающимися 
полосы  и  пятна  темно-краснаго  цвѣта.  Толстыя  и  тонкія  кишки 
ренію  вздуты  газами. 

Длина  большой  кривизны  въ  обоихъ  этихъ  случаяхъ  еще  мены 
чѣмъ  въ  моихъ,  а  принимая  во  вниманіе,  что  малые  по  объему  - 
лудки  были  находимы  на  трупахъ  людей,  которые  голодали  или 
тались  очень  мало  подъ  вліяніемъ  послѣдней  стадіи  тяжелой  хроіш 
ской  болѣзни  (какъ  это  было  въ  моихъ  случаяхъ)  или  подъ  вліяніе 
угнетеннаго  психическаго  состоянія  (въ  судебныхъ  случаяхъ)  яд}^ 
что  самая  вѣроятная  причина  уменьшенія  объема  желудка  есть  сок 
щеніе  его  стѣнокъ  вслѣдствіе  хроническаго  голоданія,  т.  е.  сокраще 
съ  цѣлью  уменьшенія  объема  пустой  полости. желудка  (Мегкеі,  Ьлсіщі 
Н.  А.  Оболонскій). 

На  нѣкоторыхъ  изъ  этихъ  маленькихъ  желудковъ  были  ясно 
раженные  перехваты  ихъ  стѣнки,  благодаря  чему  получалось  вне 
тлѣніе  бил  окулярныхъ  желудковъ.  Благодаря  такимъ  перехватамъ 
лость  желудка  была  подраздѣлена  на  два  болѣе  широкіе  отді 
Отъ  хромовой  кислоты  ткани  пріобрѣтаютъ  болѣе  или  менѣе  (9 
образный  темно-желтый  цвѣтъ  и  я,  хотя  и  не  находилъ  на  слезис 
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тихъ  желудковъ  рубцевыхъ  измѣненій,  но  съ  полной  увѣренностью 
трицать  ихъ  существованія  не  могу,  а  на  основаніи  литератур- 
іыхъ  данныхъ  касательно  сущности  и  причины  происхожденія  подоб¬ 
ныхъ  перетяжекъ,  (точно  также  какъ  и  рѣшенія  вопроса,  что  соб- 
!.  твенно  надо  подразумѣвать  подъ  бинокулярными  желудками),  ни  къ 
;акому  опредѣленному  выводу  придти  нельзя. 

Я  хотѣлъ  еще  упомянуть  объ  опредѣленіи  по  прямой  линіи  раз- 
тояпія  между  входнымъ  и  выходнымъ  отверстіями  желудка.  По  нѣ¬ 
которымъ  авторамъ  (Коззепііеіш,  Цейдлеръ)29)  оно  равняется  12,0 — 
1,0  сайт.  Какъ  видно  изъ  таблицы  ,1\?  2-й  произведенныхъ  мною  из¬ 
мѣреній,  средняя  цыфра  этихъ  разстояній — 8,41  сант.,  крайними  Пре¬ 
дѣлами  будутъ  2,5  с. — и  14,0  сант. 

Въ  направленіи  толстой  кишки  часто  встрѣчаются  отклоненія  отъ 
ріпшмаемаго  за  нормальное  въ  анатоміи  (см.  протоколы).  Меня  они 
нтересовалп  по  стольку,  но  скольку  ея  положеніе  пли  состояніе 
росвѣта  ея  могло  оказывать  вліяніе  на  положеніе  нижней  границы, 
•ольшой  кривизны  или  даже  на  положеній  желудка  ін  Іо  іо. 

Прилегая  къ  нижней  поверхности  его  поперечно  ободочная, 
шика  можетъ  до  извѣстной  степени  измѣнять  направленіе  большой 
ривизны  и  можетъ,  правда  нс  сильно,  приподымать  ее  кпереди  и 
верху,  но  въ  большинствѣ  моихъ  случаевъ  опа  такой  роли  не  играла 
наоборотъ  при  пустыхъ  небольшого  объема  желудкахъ  поперечно 
водочная  кишка  подымалась  кверху,  а  иногда  даже  покрывала  такой 
Д'.іудокъ,  только  чтобы  заполнить  собою  пустое  пространство,  обра- 
ующееся  вслѣдствіе  уменьшенія  объема  желудка  (Нугіі)  и  въ  тѣхъ 
іучаяхъ,  когда  желудокъ  былъ  хорошо  сокращенъ  большая  кривизна 
го,  не  смотря  на  это,  была  обращена  прямо  кпереди. 

Пехііга  8Іцмюі(1еа  иногда  дѣлаетъ  петлю,  возвращаясь  кверху;  въ 
томъ  случаѣ  такая  чрезвычайно  большая  по  объему  петля  ея  уни- 
ъіась  въ  діафрагму  (см.  протоколъ  Л«  49)  и  покрывала  собою  желу¬ 
дь  и  всю  лѣвую  половину  брюшной  полости. 

Червеобразный  отростокъ  не  .лежалъ  свернутымъ  подъ  слѣпымъ 
Ьшкомъ  въ  4-хъ  случаяхъ. 

Позволю  себѣ  высказать,  что  понятіе  о  большой  подвижности 
ривратлика  зиждется  главнымъ  образомъ,  какъ  мнѣ  кажется,  па  пе- 
лстаточно  обоснованной  точности  анатомическихъ  опредѣленій  поло- 
°П1Я  его.  Большинство  изслѣдованій,  подтверждающихъ  такое  мнѣніе, 

|  низведено  на  неуплотненныхъ  предварительно  по  тому  или  другому 
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способамъ  трупахъ  и  они,  сопровождаясь  уничтоженіемъ  вцутрибрюш 
наго  давленія  и  естественныхъ  отношеній  органовъ  другъ  къ  друг 
и  къ  всегда,  до  извѣстной  степени,  натянутымъ  стѣнкамъ  полости,  іір 
манипуляціяхъ  съ  ними  могутъ  служить  источникомъ  ошибокъ,  благе 
даря'  легкой  смѣняемости  самой  задней  стѣнки  брюшиннаго  покроі 
живота.  Подвижность  привратника  на  невскрытомъ  трупѣ,  когда  вс 
брюшина  является  натянутой,  а  слѣдовательно  и  не  поддающей! 
частичнымъ  смѣщеніямъ,  не  можетъ  быть  очень  большой. 

Я  думаю,  какъ  это  отчасти  можно  видѣть  и  па  рисункахъ  (с. 
рис  №  27  и  32-й),  что  при  нормальномъ  состояніи  органовъ  живо 
смѣщеніе  входа  и  выхода  желудка  кверху  .  возможно  только  на,  ря 
съ  передвиженіемъ  кверху  нижнепередняго  края  печени,  благода] 
вздутому  состоянію  кп текъ,  и  сопровождается  также  поднятіемъ  квер 
и  купола  діафрагмы;  при  этомъ  смѣщаются  кверху  какъ  одно,  такъ 
другое  отверстія  желудка  и  даже  восходящая  часть  толстой  кили. 
Смѣщеніе  привратника  влѣво,  связанное  съ  укороченіемъ  длинной  о 
поджелудочной  железы,  можетъ  быть  только  подъ  вліяніемъ  хроніг 
скаго  отдавливанія  привратника  влѣво  такимъ  органомъ,  какъ  печеі 
Въ  заключеніе  я  считаю  своимъ  долгомъ  высказать  глубок; 
благодарность  своему  учителю  проф.  В.  В.  Чиркову  за  его  сердечі 
и  внимательное  отношеніе  ко  мнѣ  и  къ  ходу  моей  работы.  Св 
благодарность  покойному  проф.  М.  А.  Тихомирову  я  могу  выразі 
только  посвященіемъ  его,  дорогой  для  меня  памяти,  начатой  подъ* 
руководствомъ  работы;  къ  сожалѣнію  тяжелая  болѣзнь  беовремеі 
свела  его  въ  могилу.  Большая  половина  моихъ  изслѣдованій  бь 
выполнена  уже  подъ  руководствомъ  любимаго  ученика  покойнаго  ѣ 
хайла  Андреевича  прив.-доц.  Ф.  А.  Стефаниса.  Францъ  Адольфові 
всегда  относился  ко  мнѣ  съ  самымъ  живымъ  и  чисто  товарищей;] 
вниманіемъ  и,  отдавая  много  своего  времени  на  разрѣшеніе  шш 
сующихъ  меня  вопросовъ,  дѣлалъ  мнѣ  помимо  того  очень  много  п 
пыхъ  указаній,  а  при  такомъ  отношеніи  работать  мнѣ  было  леік 

пріятно. 
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Чтобы  не  ввести  читающаго  протоколы  моихъ  изслѣдованій  въ 
рудненіе,  я  скажу  теперь  нѣсколько  словъ  какъ  о  нѣкоторыхъ  част¬ 
отахъ  способа  изслѣдованія,  такъ  и  объ  условныхъ  обозначеніяхъ, 
отребляемыхъ  мною  въ  текстѣ. 

Прежде  всего  я  долженъ  упомянуть,  что  для  своихъ  изслѣдованій 
бралъ  трупы  не  позже  3-го  (а  часто  и  на  2-ой  день)  послѣ  смерти, 
модное  время  года  благопріятствовало  мнѣ  въ  томъ  смыслѣ,  что  за- 
тнаго  начинающагося  разложенія  въ  изслѣдованныхъ  мною  трупахъ 
не  наблюдалъ. 


Двойная  нумерація  въ  заголовкахъ  протоколовъ  обозначаетъ:  1  ая) 
\«  по  порядку  изслѣдованія  и  2-ая)  №Л®  по  книгѣ  для  записыванія 
ѣдѣ ній  о  поступающихъ  въ  анатомическій  театръ  трупахъ  за  1902 — 
03  годы. 

Относительно  способа  инъекціи  труповъ  я  не  упомянулъ,  что 
ля  самой  инъекціи  колебалось  между  2-мя  и  5-ю  часами.  Эластн- 


ъіе  жгуты,  которыми  перетягивались  конечности,  снимались  но  нро- 
ствіи  6 — 10  часовъ  послѣ  окончанія  инъекціи  и  впрыснутая  въ  со- 
Щы  жидкость  уже  не  поступала  въ  конечности.  Послѣднія  у  первыхъ 
Д/хъ  труповъ  не  были  исключены  съ  цѣлью  утилизировать  ихъ  въ 
тотнениомъ  состояніи . 

Изслѣдованіе  налитыхъ  труповъ  я  начиналъ  по  истеченіи  6  (а 
1  эгда  и  до  8-ми)  сутокъ  со  времени  инъекціи  ихъ. 

Въ  двухъ  случаяхъ  (№№  труповъ  21  и  22-й)  произведено  было 
*І  ‘Усственное  раздуваніе  желудковъ  при  помощи  вводимаго  въ  нихъ 
концѣ  твердаго  желудочнаго  зонда,  очень  тонкаго  и  легко  растя- 
;  наго  каучуковаго  шара  (употребляемаго  для  игрушечныхъ  пузырей), 
еденный  въ  желудокъ  въ  спавшемся  состояніи  шаръ  раздувался  при 
чощи,  соединеннаго  съ  манометромъ  нагнетательнаго  насоса;  послѣ 
вдуванія  наружное  отверстіе  зонда  герметически  закрывалось. 

Понятно  что  протоколы  мои  подверглись  редакціоннымъ  измѣне¬ 
нъ  въ  томъ  смыслѣ,* что  они,  во  1-хъ)  изложены  не  въ  порядкѣ 
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изслѣдованія  и  во  2-хъ)— я  не  внесъ  въ  нихъ  нѣкоторыхъ  данных 
не  имѣющихъ  прямого  отношенія  къ  разбираемому  мною  вопросу. 

Встрѣчая  пищу  въ  полости  желудка,  жидкость  или  гнои  въ  п< 
л  остяхъ  плевръ,  вь  полости  околосердечной  сумки  и  т.  д.,  я  но  во 
можностп  избѣгалъ  описанія  ихъ  патологическихъ  свойствъ,  отчас; 
п  потому,  что  онѣ  подвергаются  вѣроятно  нѣкоторымъ  химически 
измѣненіямъ,  что  выражается  между  прочимъ  уже  измѣненіемъ  цвѣ 

ихъ  (макроскопически  конечно). 

Подъ  пустыми  желудками  я  подразумеваю  желудки,  не  содерж 
щіе  жидкости  (или  остатковъ  нищи);  такіе  желудки  однако  сохраняю 
свою  грушевидную  форму,  а  не  находятся  въ  спавшемся  состояніи. 

Измѣненіе  разстояній  по  отношенію  къ  позвоночнику  надо  поі 
мать  такъ,  что  они  производились  въ  срединной  сагиттальной  плоско, 
его.  а  также  въ  фронтальной  плоскости,  проведенной  соотвѣтствеі 
передней  его  поверхности,  вправо  и  влѣво  отъ  предыдущей  плоское 

Самый  низко  стоящій  пунктъ  нижней  въ  данномъ  положеніи  і 
верхности  желудка,  я  принимаю  за  высоту  стоянія  ея  и  отмѣчаю 
положеніе  въ  вертикальномъ  и  горизонтальномъ  направленіяхъ. 

Для  опредѣленія  высоты  стоянія  нижнихъ  краевъ  легкихъ  с 
реди  я  пользовался  наиболѣе  низко  стоящими  пунктами  ихъ,  а  , 
такого  же  опредѣленія  купола  діафрагмы  въ  обѣихъ  сторонахъ  груда 
клѣтки  я  бралъ  наоборотъ  наиболѣе  высоко  стоящіе  пункты  его. 

Обозначая  подвижность  привратника  въ  сантиметрахъ,  я  понт 
подъ  этимъ  опредѣленіемъ  возможность  вращенія  его  послѣ  удало 
желудка,  на  верхней  горизонтальной  части  двѣнадцатиперстной  кин 
какъ  на  рычагѣ.  Благодаря  способу  прикрѣпленія  этой  части  двѣ! 
цатиперстной  кишки  къ  головкѣ  поджелудочной  железы,  подвидам 
эта  будетъ  наибольшей  въ  направленіяхъ  вверхъ,  внизъ  н  впер 

вправо  подвижность  эта  будетъ  нѣсколько  меньше. 

При  описаніи  большой  кривизны  желудка  я  ограничиваюсь  і 
близительнымъ  описаніемъ  ея  направленія  въ  верхней  и  нижнеі 
частяхъ  (безотносительно),  при  чемъ  обращенной  кверху  части  еі 
вовсе  не  касаюсь,  тѣмъ  болѣе,  что  опа  въ  громадномъ  больший. 

случаевъ  слѣдуетъ  куполу  діафрагмы. 

Положеніе  большой  кривизны  въ  отношеніи  угла,  образован 

плоскостью  проведенной  черезъ  вѣнечныя  артеріи  желудка  съ  ф 
талы гой  плоскостью,  я  обозначаю  выраженіемъ— обращена  «и 
если  уголъ  этотъ  ничтоженъ,  и  выраженіемъ  обращенъ  кпереди. 
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олъ  почти  прямой,  принимая  при  этомъ  опредѣленіи  только  нижнюю 
сть  большой  кривизны  желудка. 


•За  длинную  ось  желудка  при  своихъ  измѣреніяхъ  я  принималъ 
іямую  линію,  соединяющую  самую  верхнюю  лѣвую  и  самую  ниж- 
ж)  (у  привратника)  точки  передней  поверхности  желудка. 

Направленіе  длинной  оси  желудка  по  «спирально-изогнутой  ли- 
ц»,  н  не  могъ  опредѣлять,  и  не  совсѣмъ  понимаю  способъ,  какимъ 


поводились  авторы;  а  также  и  то  насколько  точны  были  они  при 
омъ  въ  своихъ  опредѣленіяхъ. 
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О  ВЫДѢЛЕНІЙ  ЖЕЛАТИНЫ  НОННАМИ. 


зъ  Лабораторіи  Общей  Патологіи  Императорскаго  Университета  ев.  Владиміра). 
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ГЛАВА  ТРЕТЬЯ. 


Согласно  намѣченной  нами  задачѣ — изучить  патогенезъ  гема- 
генной  альбуминуріи  на  частномъ  примѣрѣ,  представляемомъ  вы¬ 
плетемъ  желатины  почками,  намъ  предстояло,  убѣдившись,  что 
Шатина,  дѣйствительно,  выдѣляется  съ  мочею,  выяснить,  насколько 
зможно,  условія  этого  выдѣленія  и  въ  то  же  время  изучить  со- 
юшеніе  между  концентраціей  желатины  въ  крови  и  мочѣ,  чтобы 
имъ  путемъ  приблизиться  къ  рѣшенію  основного  вопроса,  пред- 
авляетъ-ли  выдѣленіе  инородныхъ  бѣлковъ  почками  простую  филь- 
ацію  или  же  является  болѣе  сложнымъ  процессомъ.  Для  этого 
I  мъ  нужно  было:  во-первыхъ,  опредѣлить  максимальную  концен- 
гацію  желатины  въ  крови,  совмѣстимую  съ  болѣе  пли  менѣе  нор- 
■і  льной  жизнью  животнаго;  во-вторыхъ,  опредѣлить  количество  же- 
]™ы,  выдѣляемое  почками,  въ  процентахъ  введеннаго  количе- 
Іза;  въ  тРетьихъ,  ознакомиться,  насколько  возможно,  съ  оконча- 
ІЬНОЙ  судьбою  желатины  въ  организмѣ  и,  наконецъ,  въ  четвер¬ 
ть,  опредѣлить  коэффиціентъ  выдѣленія  желатины  т.  е.  отноше- 
одновременной  ея  концентраціи  въ  крови  и  мочѣ. 

I  Какъ  мы  уже  видѣли  изъ  литературнаго  очерка,  мнѣнія  от¬ 
ельныхъ  наблюдателей  надъ  судьбою  желатины,  введенной  въ  орга- 
1 не  вполнѣ  согласны  между  собою  даже  относительно  самаго 
Г|[Ста  ВЬІДѣленія  ея  почками.  Въ  то  время  какъ  одни  (С1.  Ветпатсі 
^Даггеъѵѵіі,  К1и§*)  утверждали,  что  желатина,  бз^цучи  введена  по¬ 
средственно  въ  кровь,  всецѣло  выдѣляется  изъ  организма  иоч- 
дРУгіе  (Мни к  и  Ьелѵапйолѵвку)  доказываютъ,  что  большая 
Дь  введенной  въ  кровь  желатины  усваивается  организмомъ,  и 
і  вь  незначительная  ея  часть  выдѣляется  съ  мочею;  наконецъ, 
тьи  (ВёсЬатр  и  Ваііпв)  вовсе  не  могли  замѣтить  при  интра- 
3!  03И0МЪ  введеніи  желатины  выдѣленія  послѣдней  чрезъ  почки. 
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Хотя  уже  на  основаніи  литературныхъ  данныхъ  не  трудно  ска 
зать  на  чьей  сторонѣ  истина,  однако  мы  для  полноты  нашихъ  из 
слѣдованій  сочли  необходимымъ  провѣрить  и  самый  фактъ  выді 
ленія  желатины  почками  и  при  томъ  на  цѣломъ  рядѣ  животных! 
дабы  попутно  выбрать  наиболѣе  подходящее  для  нашихъ  опытов 

животное. 

Съ  этой  цѣлью  мы  вводили  10%  растворы  желатины  какъ  в 
кровь  такъ  и  въ  подкожную  клѣтчатку  слѣдующимъ  животным- 
собакѣ,  кошкѣ,  барану,  морской  свинкѣ  и  кролику.  5  всѣхъ  пер 
численныхъ  животныхъ,  за  исключеніемъ  кролика,  замѣчалось  щ» 
сѵтствіе  желатины  въ  мочѣ  какъ  при  интравенозномъ,  такъ  и  щ 
подкожномъ  введеніи;  у  кролика  же  выдѣленіе  желатины  почка» 
наступало  лишь  при  непосредственномъ  введеніи  въ  кровь  (ср.  опт 

ХУ\Г<>  1 _ 12).  Продолжительность  выдѣленія  желатины  съ  мочею 

кошекъ  и  особенно  у  собакъ  была  болѣе  значительна,  чѣмъ  у  б 
рана  кролика  и  морской  свинки.  Точно  также  ннтензивность  ка- 
ственныхъ  реакцій  при  опредѣленіи  присутствія  желатины  въ  мо 
кошки  и  собаки  была  болѣе  рѣзка,  чѣмъ  у  остальныхъ  животных 
Поэтому  намъ  предстоялъ  выборъ  между  кошкой  и  собакой. 

Мы  остановились  на  собакѣ,  какъ  на  объектѣ  для  количеств* 
пыхъ  опредѣленій  выдѣляющейся  съ  мочею  желатины,  на  основа! 
слѣдующихъ  соображеній:  прежде  всего,  величина  этого  живот 
даетъ  возможность  вводить,  а  слѣдовательно  и  получать  болѣе  зі 
чительныя  количества  желатины;  далѣе  у  собакъ  возможно  по. 
чать  мочу  при  помощи  катетера,  что  представляетъ  также  зна' 
тельное  преимущество,  особенно  для  количественныхъ  опредѣлеі 
наконецъ,  моча  собаки  болѣе  изучена  въ  химическомъ  отношш 
чѣмъ  моча  кошки.  Въ  своихъ  опытахъ  мы  пользовались  исклю 
тельно  суками,  такъ  какъ  полученіе  мочи  при  помощи  катетер; 
сукъ  производится  гораздо  легче,  чѣмъ  у  кобелей.  Для  опыт* 
выбирались,  обыкновенно,  хорошо  упитанныя  животныя  съ  оез 

ковою  мочею. 

Сообразно  съ  той  или  другой  цѣлью  опыта,  одни  изъ  жш 
пыхъ  получали  въ  теченіе  извѣстнаго  времени  предъ  опытом! 
также  во  время  самаго  опыта  опредѣленное  количество  булки, 
чачьей  печени  и  воды,  а  другія  только  одну  воду;  причемъ 
слѣди юіо,  обыкновенно,  приходилось  вливать  чрезъ  желудочі 
зондъ,  такъ  какъ  голодающее  животное,  какъ  извѣстно,  не  охс 

пьетъ.  а 

Для  предотвращенія  случайной  потери  мочи,  животі 

время  опыта  помѣщались  въ  клѣтку,  предназначенную  для  со 
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я  мочи.  Моча  получалась  два  или  болѣе  разъ  въ  сутки  при  по- 
)щи  металлическаго  стерилизованнаго  катетера. 

Растворы  желатины  въ  однихъ  опытахъ  вводились  подкожно, 

>  другихъ  непосредственно  въ  вены;  причемъ  обыкновенно  мѣ- 

инъекцій  служила  бедренная  вена,  такъ  какъ  при  введеніи 

>  яремную,  иногда  наблюдались  тяжелыя  явленія  со  стороны  сердца. 

Ізиборомъ  для  инъекцій  служилъ  аппаратъ,  употребляемый  для 
веденія  въ  вены  лошадямъ  дифтерійнаго  токсина  и  состоящій  изъ 
еклянаго  градуированнаго  сосуда  съ  вытянутымъ  и  загнутымъ 
нимъ  концомъ  и  впаянной  въ  него  тонкой  стекляной  трубки, 
нимъ  концемъ  выстоящей  изъ  сосуда,  а  другимъ  почти  доходн¬ 
ей  до  дна.  Удобство  этого  аппарата  заключается  въ  томъ,  что 
ъ  легко  подвергается  стерилизаціи,  затѣмъ  даетъ  возможность 
нтролировать  количество  введеннаго  раствора,  и,  наконецъ,  помѣ- 
ш  его  вмѣстѣ  содержимымъ  на  время  инъекціи  въ  воду  опро¬ 
шенной  Т°,  можно  предотвращать  охлажденіе  вводимыхъ  раство- 
въ  желатины. 

|  Назначенная  для  инъекцій  желатина  растворялась  въ  физіо- 
гическомъ  растворѣ  хлористаго  натра,  а  затѣмъ  подвергалась 
обпой  стерилизаціи  въ  теченіе  3  дней  по  15  минутъ  при  100°.  - 
ія  интравенознаго  введенія  въ  продолжительныхъ  опытахъ  мы 
іотребляли  10%  растворы  желатины,  въ  острыхъ  72% — 2%,  а  для 

Ідкожнаго  введенія  15%  растворы.  Желатина  вводилась  всегда 
грѣтой  до  38°С. 

Переходимъ  къ  описанію  произведенныхъ  нами  опытовъ.  Намъ 
едстояло,  прежде  всего,  опредѣлить,  какое  наибольшее  количе- 
зо  желатины  можетъ  быть  введено  въ  кровь  собакѣ  безъ  особеи- 
го  вреда  для  ея  организма  и,  главнымъ  образомъ,  безъ  значитель- 
го  нарушенія  мочеотдѣленія. 

Въ  доступной  намъ  литературѣ  мы  могли  найти  относительно 
)го  слѣдующія  указанія.  Сгегпу  !),  вызывавшій  у  кроликовъ,  ко- 
!КЪ  и  собакъ  сгущеніе  крови  введеніемъ  въ  нее  различныхъ  кол- 
■ідныхъ  веществъ  и,  между  прочимъ,  желатины,  пришелъ  къ  за- 
юченію,  что  только  дозы  желатины  до  0,4  §тш.  на  100  §тт.  вѣса 
;ігутъ  переноситься  организмомъ  животнаго;  8ріго2),  изучавшій 
яніе  искусственнаго  сгущенія  кровй  на  отдѣленіе  мочи  и  лимфы 
вводившій  съ  этой  цѣлью  кроликамъ  въ  вены  гумми-араб икъ  и 
латину,  согласенъ  съ  данными  Сгегпу;  Мипк  и  Ье\ѵапсІо\ѵ- 


7  С  2  е  г  п  у.  Агсіі.  1.  ехр.  Гаііі.  и.  РЪагтак.  34.  268. 

*)  Вріго.  Агсіі.  I  ехр.  РаіЬ.  и.  РЬагтак.  41,  150.  1898. 


і 


48 


П.  И.  ГАВР  И  ЛОВЪ. 


8ку  п  въ  своемъ  единственномъ  опытѣ  съ  количественнымъ  опре¬ 
дѣленіемъ  желатины  въ  мочѣ  ввели  кролику  1,76  &пн.  желатины 
на  К§т.  вѣса  и  наблюдали  при  этомъ  разстройства  дыханія;  нако¬ 
нецъ.  Доброхотовъ2)  инъецировалъ  собакамъ  1  §тт.  желатины  на 
К^г.  вѣса  и  не  могъ  замѣтить  при  этомъ  никакихъ  разстройствъ 

со  стороны  дыханія  и  сердечной  дѣятельности. 

Такъ  какъ  намъ  для  количественныхъ  опредѣленій  интересно 
было  получать  съ  мочею  наибольшія  количества  желатины,  то  мы, 
пользуясь  указаніемъ  Сгегпу,  пытались  вводить  собакамъ  по  4  ёгш. 
на  К"г.  вѣса.  Однако,  какъ  видно  изъ  прилагаемой  ниже  таблицы  I, 
собаки  не  переносили  такой  большой  дозы  и  быстро  погибали.  Точно 

такъ  же  и  доза  въ  3  §гш.  на  К&г.  вѣса  вызвала  смерть  чрезъ  28 
часовъ  послѣ  введенія.  Вскрытіе  погибшихъ  животныхъ  обнару¬ 
жило  общую  сухость  тканей,  застойныя  явленія  въ  паренхиматоз¬ 
ныхъ  органахъ,  кровоизліянія  въ  легкихъ  и  желудочнокишечномъ 
каналѣ  и  явленія  остраго  застоя  въ  почкахъ.  Введеніе  2, о  §тт.  и 
2  о-пп.  на  К§т.  вѣса,  хотя  и  не  вызвало  смерти  животнаго,  но  въ 
то  же  время  сопровождалось  значительными  разстройствами  со  сто¬ 
роны  желудочнокишечнаго  канала  и  другихъ  органовъ  и,  что  самое 
главное,  вызывало  значительное  уменьшеніе  количества  выдѣляе¬ 
мой  мочи.  Только  доза  въ  1,25  &гт.  на  К§ч\  вѣса,  хотя  и  сопро 
вождалась  нѣкоторыми  болѣзненными  явленіями,  но,  въ  общемъ 
все  таки  переносилась  животнымъ  относительно  удовлетворительно 
и  мы  въ  дальнѣйшихъ  своихъ  опытахъ  пользовались  ею  съ  неболь 
шими  отклоненіями  въ  ту  или  другую  сторону. 


1)  м  ипк  и.  Ьетеапсіоѵгзк  у,  1.  с. 
г)  Доброхотовъ,  1.  с. 
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Таблица  I . 


гі 


сЗ 

3 

о 

« 

Вѣсъ  животнаго 
въ  к§г. 

Колич.  введ.  же¬ 
латины  въ  §гт. 

1  ^  4  • 
о  й  5 

К 

сЗ  и- 

'  и2 

1*8* 
5:  ьЬсй 

г3 

3  о 
М  =3  к 

Колич,  мочи  въ 
куб.  сан.,  выдѣ- 
лен.  въ  первые 
сутки  послѣ  введ. 
желатины. 

Явленія,  наблюдав,  у  жи¬ 
вотныхъ  въ  первые  сутки 

послѣ  введенія  желати¬ 
ны. 

Исходъ  опыта. 

13 

15,125 

1 

60,5 

4,0 

0 

1 

і 

Безсознат.  состояніе, 

Смерть  чрезъ  14 

сильная  одышка,  неправ. 

час  послѣ  введенія 

1 

сердечная  дѣятельность. 

желатины. 

14 

20,000 

60,0 

3,0 

31 

Общ.  слабость,  рвота, 

Смерть  чрезъ  28 

кровянист,  испражненія, 

час.  послѣ  введенія 

одышка,  перебои. 

желатины. 

15 

21,750 

54,37 

о  5 

42 

Безсознат.  состояніе, 

Убита  на  6  день 

рвота,  кровянистыя  ис- 

послѣ  введ.  желат. 

иражненія,  одышка. 

вслѣд.  прогрессир. 

слабости. 

16 

17,200 

34,4 

2,0 

65 

Общая  слабость,  рво- 

Оправилась  на  4 

та  и  поносъ. 

день  послѣ  введе- 

1 

нія  желатины. 

17 

14,120 

28,24^ 

2,0 

со 

03 

Общая  слабость,  рво- 

Оправилась  на  5 

та  и  поносъ. 

день  послѣ  введе- 

нія  желатины. 

оо 

Г-Н 

6,950 

8,68 

1,25 

1*2 

Общая  слабость,  рво- 

Оправилась  на  3 

та. 

день  послѣ  введе- 

/ 

1 

1 

нія  желатины. 

Опредѣливши  приблизительно  максимальную  дозу  желатины, 
іереносимую  собакой  безъ  особенно  тяжелыхъ  разстройствъ,  мы 
'іо тли  приступить  къ  болѣе  детальному  изученію  выдѣленія  жела¬ 
тины  почками. 

I  Прежде  всего  намъ  необходимо  было  выяснить  вопросъ,  какое 
количество  желатины,  введенной  въ  кровь,  выдѣляется  почками, 
а,къ  какъ  имѣющіяся  въ  литературѣ  относительно  этого  данныя, 

I  лкъ  мы  это  уже  видѣли,  отличаются  крайней  разнорѣчивостью; 

!  Динственный-же  опытъ  Міінк’а  и  Ьемчіпсіолѵвк'аго  съ  количест- 
еннымъ  опредѣленіемъ  желатины  въ  мочѣ  кролика  требовалъ,  во 
I  сякомъ  случаѣ,  дальнѣйшаго  подтвержденія. 

Помимо  опытовъ,  произведенныхъ  спеціально  для  опредѣленія 
оличества  выдѣляемой  почками  желатины  (№№  21,  22,  26,  27,  28 
I  29),  мы  получили  указанія  на  этотъ  счетъ  также  изъ  другихъ 
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опытовъ,  произведенныхъ  съ  иными  цѣлями,  гдѣ  также  производи¬ 
лось  количественное  опредѣленіе  желатины  въ  мочѣ. 

Условія,  при  которыхъ  находились  животныя  во  время  этихч 
опытовъ,  представлялись  довольно  разнообразными.  Въ  общемъ,  мъ| 
изучали  выдѣленіе  желатины  при  подкожномъ  и  при  интравеноз 
номъ  введеніи;  при  чемъ  одни  животныя  получали  пищу,  ДРЗ 
гія  же  находились  въ  состояніи  голоданія;  кромѣ  того  въ  нѣкото 
рыхъ  опытахъ  желатина  вводилась  повторно  одному  и  тому  же  жи 

вотному. 

Во  всѣхъ  опытахъ  инъецировался  предварительно  очищенныі 
по  описанному  выше  способу  лучшій  сортъ  (бхіга)  французской  же 
латины,  а  въ  опытѣ  №  22  была  введена  желатина  фабрики  Метек 
(^еіаііпа  аіЪа  ОоШтагке). 

Полученные  нами  результаты  приведены  въ  таблицѣ  II. 

Т  а  б  л  и  ц  а  II . 


№№  опытовъ. 

! 

Ш 

“  н 

2  2  03 
“  П  О 

С  ф  ДП 

й  Й  со 

Абсол.  кол пч. 
введен,  желат. 
въ  §пп. 

С  н 
—  сЗ 

§1 

М  & 

)=4  Н  § 
о 

^  Й  с 
^  и  и 

Колич.  выдѣл. 
желат.  въ  % 
введен,  колич 

I 

Способъ 

введенія 

желатины. 

Діэта. 

і 

Коэф.  интенз. 

выдѣленія  же¬ 

латины  х). 

| 

19 

1,25  і 

14,4 

2,331 

16,2 

і 

Н 

0,162 

20 2) 

1,25 

21,25 

4,26 

20,0 

на 

3 

Си 

м  & 

Г-  тН 

0,200 

21 !) 

1,34 

21,25 

3,433 

16,1 

и 

со 

О 

и 

-  га 

2  § 

Й  Е- 

0,161 

22 

23 

1,26 

1,26 

17,00 

15,0 

1,055 

1,131 

6,2 

7,54 

V  ар 

(  со 

сЗ 
& 
н 

д 

К 

о  ® 
к  к 

О) 

НН 

НН 

, 

0,062 

0,0754 

24 

1,25 

10,5 

0,425 

4,04 

а5 

•  і— с 

И 

0,0404 

СЗ 

25 

1,15 

19,0 

2,215 

11,6 

> 

(  О 

И 

0,116 

26 

2,46 

20,0 

0,28 

1,4 

эІЗ 

!  о 

Рн 

0,014 

27 2) 

2,57 

19,5  ' 

1,902 

9,74 

а 

Й 

Си 

Ю  ОР 

0,0974 

28  2) 

29  8) 

2,70 

3,00 

19,5 

19,5 

1,356 

0,828 

6,95 

4,25 

1 

/  о 

й 

Ь< 

о 

е 

. 

Ѣ' § 

/  ч  2 

( 

) 

0,0695 

0,042с 

х)  Подъ  коэффиціентомъ  интензивности  выдѣленія  мы  иодразумѣваемъ  от 
теніе  количества  выдѣленной  желатины  къ  количеству  введенной. 

2)  Опыты  №  20  и  21  произведены  на  одномъ  и  томъ  же  животномъ;  то» 

также  п  №  27,  №  28  и  №  29. 
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Изъ  приведенныхъ  въ  таблицѣ  II  данныхъ  мы  видимъ,  что 
сравнительно  небольшая  часть  (1,4»/0— 20%)  желатины,  введенной 
въ  организмъ  подкожно  или  интравенозно,  переходитъ  въ  мочу 
все  же  остальное  количество  (80%-98,6%)  или  остается  въ  орга- 
I  .  низмѣ,  или  выдѣляется  изъ  него  въ  измѣненномъ  видѣ1). 

Г;  Коэффиціентъ  интензивности  выдѣленія  желатины  почками  не 
представляетъ  собою  постоянной  величины,  но  колеблется  въ  до¬ 
вольно  значительныхъ  предѣлахъ  (0,014—0,2).  Повидимому,  такое 
непостоянство  интензивности  выдѣленія  зависитъ  отъ  цѣлаго  ряда 
р.  еще  не  выясненныхъ  факторовъ,  связанныхъ  отчасти  съ  индиви¬ 
дуальными  особенностями  животнаго  организма.  Такъ,  напримѣръ, 
въ  опытахъ  №№  19,  20,  21  и  23,  несмотря  на  совершенно  однна- 
р  новыя  условія  эксперимента,  коэффиціентъ  интензивности  выдѣленія 
колеблется  въ  предѣлахъ  0,075 — 0,2. 


Однако,  въ  то  же  время,  какъ  это  можно  видѣть  изъ  той-же 
таблицы  II,  нѣкоторое  вліяніе  на  интензивность  выдѣленія  оказы- 
ваетъ  и  способъ  введенія  желатины:  а  именно,  при  интравенозномъ 
введеніи,  желатины  выдѣляется  больше  (6,2%— 20%),  чѣмъ  при  нод- 
|.  кожномъ  (1,4%  9,74%).  Это,  повидимому,  зависитъ  отъ  того,  что 

въ  послѣднемъ  случаѣ  желатина  постепенно  поступаетъ  въ  кровь, 
и  концентрація  ея  въ  крови  не  можетъ  доходить  до  такихъ  высо¬ 
кихъ  степеней,  какія  наблюдаются  при  непосредственномъ  введеніи 
ея  въ  вены.  Но  всей  вѣроятности,  очень  медленнымъ  всасываніемъ 
изъ  подкожной  клѣтчатки  нужно  объяснить  полное  отсутствіе  вы- 
I  дѣленія  желатины  почками  у  кролика  при  подкожномъ  ея  введеніи. 
Затѣмъ  на  интензивность  выдѣленія  можетъ  оказывать  также  из¬ 
вѣстное  вліяніе  и  состояніе  питанія  организма  въ  томъ  смыслѣ, 

I  что  У  голодающихъ  животныхъ  количество  выдѣляемой  съ  мочек» 

!  желатины  меньше,  чѣмъ  у  получающихъ  пищу;  эта  разница  осо- 
.  «енно  рѣзко  выступаетъ  при  подкожномъ  введеніи,  когда  животныя 
I  во  все  вРемя  опыта  сохраняютъ  свой  аппетитъ,  между  тѣмъ  какъ 
при  интравенозномъ  введеніи  первые  дни  послѣ  операціи  они  почти 
не  принимаютъ  пищи.  Напримѣръ,  при  подкожномъ  введеніи  жела- 
і Тшш  У  животныхъ,  получавшихъ  пищу,  количество  выдѣляемой 
желатины  колебалось  между  4,25%  и  9,74%,  а  у  голодающаго  оно 
Достигало  лишь  1,4%. 


)  Вь  первыхъ  порціяхъ  промывныхъ  водъ  во  время  промыванія  фильтра 
Всегда  Ж0МИ  констатировать  присутствіе  гелатозь,  выпадавшихъ  изъ  раство¬ 
ровъ  при  насыщеніи  послѣднихъ  СІКа.  Содержаніе  ихъ,  повидимому,  было  настоль¬ 
ко  незначительно,  что  о  количественномъ  его  опредѣленіи  не  могло  быть  и  рѣчи. 
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Точно  также  и  привыканіе  организма  можетъ  имѣть  извѣстное 
значеніе  при  выдѣленіи  желатины  почками:  такъ,  въ  опытахъ  №  20 
и  2і  о,  также  въ  27,  28  и  29  тѣмъ  же  самымъ  живот. нымъ 

вводилось  повторно  одно  и  то  же  количество  желатины,  между 
тѣмъ  количество  выдѣляемой  желатины  при  этомъ  съ  каждымъ 
разомъ  уменьшалось. 

Наконецъ,  и  свойства  самой  желатины,  новидимому,  не  остаются 
безъ  вліянія  на  интензивность  выдѣленія,  по  крайней  мѣрѣ,  въ 
пользу  этого  говоритъ  опытъ  №  22,  въ  которомъ  была  примѣнена 
желатина  фабрики  Мегск’а,  и  гдѣ  интензивность  выдѣленія  жела¬ 
тины  оказалась  слабѣе,  чѣмъ  въ  остальныхъ  опытахъ,  въ  которыхъ 

мы  пользовались  французской  желатиной. 

Итакъ,  вопреки  мнѣнію  К1и§,?а  и  др.  авт.,  только  незначитель¬ 
ная  часть  желатины,  введенной  въ  кровь  или  подкожно,  выдѣ¬ 
ляется  изъ  организма  съ  мочею  въ  неизмѣненномъ  видѣ.  Что  же 
касается  коэффиціента  интензивности  выдѣленія,  то  онъ  колеблется 
въ  довольно  широкихъ  предѣлахъ  въ  зависимости,  какъ  отъ  инди¬ 
видуальныхъ  особенностей  организма,  такъ  и  отъ  способа  введенія, 
состоянія  питанія  животнаго,  привыканія  организма  и  пр.  Нѣчто 
подобное  наблюдалъ  и  Віагк Э  относительно  выдѣленія  гемогло¬ 
бина  почками.  Этотъ  изслѣдователь,  какъ  мы  уже  знаемъ  изъ  ли¬ 
тературнаго  обзора,  отмѣтилъ,  что  наступленіе  гемоглобинуріи  на¬ 
ходится  въ  нѣкоторой  зависимости  отъ  вида  животнаго,  огь  со¬ 
стоянія  его  питанія  и,  наконецъ,  отъ  качества  гемоглобина,  іочіы 
также  и  при  повторныхъ  инъекціяхъ  онъ  могъ  замѣтить,  какъ  бы 
привыканіе  организма  къ  гемоглобину,  выражавшееся  въ  томъ,  чъ 
количество  выдѣлявшагося  съ  мочею  гемоглобина  все  уменьшалось 

Какъ  и  слѣдовало  ожидать,  нѣкоторые  изъ  упомянутыхъ  намі 
факторовъ  оказываютъ  также  извѣстное  вліяніе  на  продолжитель¬ 
ность  выдѣленія  желатины  почками,  на  величину  максимально! 
концентраціи  ея  въ  мочѣ  и  на  время  наступленія  этой  концен гра¬ 
ціи.  Таблица  III  указываетъ  намъ  существующую  зависимость  межд\ 
продолжительностью  выдѣленія  желатины  почками,  величиною  мак¬ 
симальной  концентраціи  и  временемъ  ея  наступленія  съ  одной  сто 
роны  и  способомъ  введенія  желатины  и  состояніемъ  питанія  орта 

низма  съ  другой. 


*)  8  Г  а  г  к.,  1.  с. 
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Таблица  III. 


II 


опытов],. 

Продолж.  вы- 
дѣл.  желати¬ 
ны  въ  суткахъ. 

Макс.концен. 
желатины  въ 
мочѣ  въ  проц. 

Время  насту¬ 
пленія  макс. 

концентраціи. 

Способъ  введе¬ 
нія  желатины. 

с  ■  1 

Состояніе  питанія 

животныхъ. 

1 

19 

4 

0,82 

День  инъекціи. 

Интравенозно. 

Неудовл.  питаніе. 

20 

5 

0,86 

— 

— 

21 

4 

0,82 

— 

_ 

22 

4 

0,62 

— 

— 

_ 

23 

4 

0,206 

— 

— 

_ 

24 

4 

0Д93 

Голоданіе. 

25 

4 

0,6 

г 

- 

— 

1  26 

5 

0,056 

2-й  день  послѣ 

Подкожный. 

инъекціи. 

27 

6 

0,442 

3-и  день  послѣ 

— 

Удовлетворит. 

инъекціи. 

питаніе. 

28 

6 

0,38 

2-й  день  послѣ 

_ 

инъекціи. 

29 

I 

5 

0,172 

— 

— 

— 

|  Оказывается,  что  при  интравенозномъ  введеніи  выдѣленіе  же- 
;  латины  продолжается  обыкновенно  4  и  очень  рѣдко  5  сутокъ,  а  при 
(  подкожномъ  нѣсколько  долѣе,  а  именно  5 — б  сутокъ.  Наибольшее 
содержаніе  желатины  въ  мочѣ  въ  первомъ  случаѣ  наблюдается  въ 
первыхъ  порціяхъ  мочи,  а  во  второмъ  лишь  на  2-ой  и  даже  3-ій 
!  Депь  послѣ  инъекціи.  При  этомъ  величина  максимальной  концен- 
|  траціп  уменьшается  при  подкожномъ  введеніи,  а  также  при  голо- 
!  Даніи,  комбинація  этихъ  обоихъ  условій  уменьшаетъ  ее  до  тіпі- 
тііт’а  (ср.  оп.  №  26). 

I  Различное  отношеніе  нормальнаго  и  голодающаго  животнаго 
къ  введенію  въ  кровь  или  подъ  кожу  желатины  даетъ  нѣкоторое 
указаніе  на  то,  что  извѣстная  часть  желатины  должна  утилизиро¬ 
ваться  организмомъ. 
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Какъ  извѣстно,  изслѣдованіями  Рогзіег’а1)  и  др.  авт.  уста¬ 
новлено,  что  при  введеніи  въ  кровь  бѣлковыхъ  веществъ  количе¬ 
ство  выдѣляемой  почками  мочевины  значительно  повышается. 

Опредѣленіе  азотистаго  обмѣна  въ  нѣкоторыхъ  изъ  нашихъ 
опытовъ  показало,  что  и  при  введеніи  желатины  количество  азоти¬ 
стыхъ  составныхъ  частей  мочи  рѣзко  повышается,  даже  больше, 
чѣмъ  можно  было  бы  это  ожидать,  принимая  полное  превращеніе 
N  желатины  въ  мочевину. 

Первоначальный  планъ  нашихъ  опытовъ  этого  рода  состоялъ 
въ  слѣдующемъ:  мы  имѣли  въ  виду  сначала  привести  животное 
при  помощи  постоянной  діэты  въ  состояніе  азотистаго  равновѣсія, 
а  затѣмъ,  введя  ему  желатину,  опредѣлить  увеличеніе  выдѣляемаго 
съ  мочею  азота.  Но  послѣ  перваго  же  опыта,  поставленнаго  при 
подобныхъ  условіяхъ,  мы  должны  были  отказаться  отъ  этого  плана, 
такъ  какъ  животное  послѣ  инъекціи  желатины  страдало  рвотой  и 
отказывалось  отъ  пищи.  Однако,  и  въ  этомъ  опытѣ,  какъ  видно 
изъ  прилагаемаго  краткаго  протокола,  послѣ  введенія  желатины 
замѣчалось  вмѣсто  ожидаемаго,  сообразно  съ  отказомъ  животнаго 
отъ  пищи,  пониженія  количества  выдѣляемаго  съ  мочею  К,  напро¬ 
тивъ,  незначительное  повышеніе  количества  послѣдняго.  (Ср.  табл.ГѴ  )- 


х)  Г  о  г  §  і  е  г,  1.  с. 
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Табл  и  ц  а  ІУ. 

Опытъ  №  23.  21  февраля — 4  марта  1902  г. 


День  опыта. 

Вѣсъ  тѣла  въ 
егш. 

Я 

Р" 

и 

Н  ьс 

О  Я 

Я  Я 

Я  Я 

Ч 

о 

а  я 

•  ="^. 
ЬР  С>~' 

о  а  . 

д  е 

ьЬ 

Колич.  выдѣл. 
желатины  въ 
§гт. 

Т°  тѣла. 

1 

Пища. 

Состояніе  жи¬ 
вотнаго. 

21/н 

10960 

725 

14,5 

_ _  _ 

38,5 

і  о  . 

1  о  о 

I 

1 

о 

О!  » 

о 

22/н 

610 

13,7 

— 

-г  я  ° 

—  я  я 

я 

я 

» 

23/н 

730 

13,0 

— 

38,7 

Я  Я  я 

си  ею  о 

2  8“ 

о 

а. 

24/н 

11300 

627 

12,3 

_ , 

а 

я  я  3 

Я 

25/и 

600 

13, 3 

| 

38,4 

Ь/0  я 

и  и: 
о  ч 

о 

Я 

о 

о 

и: 

26/н 

11850 

615 

12,8 

_ 

38,6  ' 

^  ѴО 

Введено  15,0  желатины 

въ  ѵ.  .]и§и1.  ехіегпат. 

• 

27/и 

451 

14,84 

0,68 

39,9  1 

Не  ѣла. 

Неудовлетв. 

' 

(рвота,  поносъ, 

' 

слабость. 

28/н 

11250 

330 

15,01 

0,292 

39,8 

Не  ѣла. 

Неудовлетв. 

(слабость). 

1/ш  I 

194 

10,06 

0,112 

39,2 

Ѣла  оч.  мало. 

Неудовлетв. 

(слабость). 

2/ш 

І0620 

157 

7,209 

0,047 

39,3 

Ѣла  оч.  мало. 

Лучше. 

З/ш 

155 

6,50 

Ѣла  больше. 

Удовлетв. 

4/ш 

230 

12,07 

Ѣла  удовлетв. 

Удовлетв. 

|  Въ  силу  невозможности  заставить  животное  послѣ  введенія 
желатины  принимать  опредѣленное  количество  пищи,  остальные 
опыты  были  произведены  нами  на  голодающихъ  животныхъ,  у  ко¬ 
торыхъ,  какъ  извѣстно,  на  3 — 4  депь  голоданія  количество  выдѣ¬ 
ляемаго  съ  мочею  N  становится  довольно  постояннымъ  (такъ  на¬ 
зываемое  азотистое  равновѣсіе  при  голоданіи  (Нип^ег^ІеісЬ^е- 
лпсЬі82и8іап(і). 


)  Къ  сожалѣнію  недостаточныя  средства  лабораторіи  не  позволили  намъ 
іроизвести  опредѣленія  N  по  ЩеЫаЫ’ю,  и  мы  вынуждены  были  довольствоваться 
иособомъ  Бородина;  почему  найденныя  нами  числа  какъ  въ  этомъ  опытѣ,  такъ  и 
*ъ  остальныхъ  имѣютъ  лишь  относительное  значеніе. 
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Подобнаго  рода  опытовъ  нами  было  произведено  три,  при  чем 
въ  двухъ  изъ  нихъ  желатина  была  введена  интравенозно  въ  коли 
чествѣ  1,15  ^пн— 1,25  §тт.  на  к^г.  вѣса,  а  въ  одномъ— подкожт 

въ  количествѣ  2,46  §тпі.  на  к§г.  вѣжа. 

Результаты  этихъ  опытовъ  приведены  ниже  въ  видѣ  таб 

лицъ  №№  V,  VI  11  VII. 


Таблица  V. 


Опытъ  №  24.  20  —  30  марта  1902  года. 


День  опыта. 

Вѣсъ 

животнаго 

въ  §тш. 

Суточное 

количество 

мочи 

въ  §гт. 

Суточное 

количество 

N  мочи  въ 

§гт. 

1 

Количество 

желатины 

въ  мочѣ  въ 

§гт. 

Т°  тѣла 

животн. 

Діэта. 

20/ш 

10020 

320 

2,9 

— 

38,7 

6 

в 

21/іН 

— 

365 

2.18 

■ 

« 

22 /ш 

8650 

340 

1,84 

— 

38,5 

о 

в  о 

X 

23/ш 

Введено  10 

350 

,5  §гш.  желаг 

1,67 

ГИНЫ  ВЪ  V.  Ѣ 

ідиі.  ехі. 

о 

к  3 

®  сЗ 

24 /ш 

8400 

383 

5,29 

0,2868 

39,8 

»— г 

3 

25 /ш 

575 

3,26 

0,0805 

39,5 

к  о 

о 

26/иі 

7800 

445 

2,44 

0,058 

39,6 

в 

О 

27 /ш 

— 

400 

•2,39 

Слѣды 

39,2 

8  и 

28/ш 

7500 

365 

2,11 

38,6 

г-Ч 

2  9/ш 

— 

305 

1,93 

— 

— 

8 

30/ні 

7150 

323 

. 

1,86 

1 

38,5 

ю 

. 
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Т  а  б  л  и  ц  а  VI. 


Опытъ  №  25.  5  —  18  апрѣля  1902  года. 


Вѣсъ 

Суточное 

Суточное 

Количество 

количество 

количество 

желатины 

!  Т°  тѣла 

►Д 

С 

животнаго 

N  мочи  въ 

1 

Діэта. 

о 

мочи 

въ  мочѣ  въ 

1  животя. 

мз 

ш 

въ  §гт. 

ВЪ  §ПП. 

§гт. 

§гт. 

5/іу 

17600 

400 

8,395 

39,1 

6 

6/іѵ 

— 

525 

3,99 

_ 

39,2 

я 

я 

7/іѵ 

16850 

215 

3.76 

— 

38,6 

о 

я 

8/іу 

16500 

375 

3,22 

— 

39,3 

и-Г 

Введено  въ 

ѵ.  сгиг.  19,0 

&гт.  желатины. 

М 

9/іу 

16300 

558 

6.93 

1,714 

40,1 

О) 

сЗ 

Ю/і  у 

— 

379 

6,29 

0,423 

39,9 

к 

4  о 

И/іѵ 

15300 

340 

4,97 

0,078 

39,6 

о 

« 

12/іу 

— 

480 

4,65 

Слѣды. 

39,5 

о 

Э  Г, 

13/іѵ 

15000 

472 

4,23 

— 

39,3 

Р-н 

я 

ЬХ) 

14/іу 

— 

465 

3,94 

— 

39,6 

о 

15/іу 

14550 

380 

1 

3,29 

39,3 

о 

о 
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Таблица  VII. 


Опытъ  №  26.  5  — 15  апрѣля  1902  года. 


1 

Вѣсъ 

Суточное 

Суточное 

Количество 

' 

ев 

количество 

количество 

желатины 

Т°  тѣла 

Діэга. 

К 

О 

животнаго 

мочи 

N  мочи  въ 

въ  мочѣ  въ 

животн. 

Я 

Я 

О 

въ  &гт. 

ВЪ  &Ш1. 

§гт. 

§гш. 

5/іѵ 

8900 

315 

2,938 

— 

38,9 

| 

о 

6/іу 

— 

300 

2,543 

— 

39,1 

я 

я 

7/іѵ 

8370 

215 

2,?92 

39,0 

ОЗ 

н  <зі 

8/іѵ 

— 

390 

2,141 

_ 

39,3 

к 

9/іу 

8100 

400 

2,120 

39,2 

Й  Я 

®  сЗ 

Введено  подъ  кожу  20,0 

§гш.  желатины. 

я 

10/іу 

0,0145 

40,0 

^  о 

8150 

363 

5,06 

о 

11/іу 

39,5 

я 

— 

317 

4,95 

0,180 

о 

12/іу 

8000 

665 

4,07 

0,0665 

39.3 

13,/іу 

39,1 

7700 

595 

3,27 

0,0119 

ОС 

14/іу 

7500 

490 

2,58 

слѣды 

38,7 

8 

15/іу 

2,31 

38,9 

іО 

7250 

425 

1 

1 

Какъ  видно  изъ  приведенныхъ  данныхъ,  введеніе  желатины 
какъ  интравенозное,  такъ  и  подкожное  ведетъ  къ  быстрому  возра¬ 
станію  потери  N  мочею;  затѣмъ  количество  выдѣляемаго  N  начи¬ 
наетъ  падать  и  постепенно  въ  теченіе  4 — 5  дней  возвращается  кі 
первоначальной  величинѣ. 
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1 

Если  принять  за  норму  количество  N  выдѣленнаго  въ  сутки, 
предшествовавшія  инъекціи  желатины,  и  высчитать  сообразно  съ 
этимъ  увеличеніе  количества  N  въ  дни,  слѣдующіе  за  введеніемъ 
желатины,  то  окажется,  какъ  это  можно  видѣть  изъ  прилагаемой 
таблицы  VIII,  что  излишекъ  выдѣленнаго  противъ  нормы  N  значи¬ 
тельно  превышаетъ  количество  ІЧ,  введеннаго  въ  видѣ  желатины. 


Таблица  VIII. 


№  опыта. 

Количество  введ. 
желатины  на  к"г. 
вѣса  въ  $гт. 

Абсолютное  ко¬ 
личество  введен. 

желатины  въдгт. 

и  ~ 

а  » 

% 

о  я 

О  ЕЗ 

^  св 

.  ч 

{Г  о 

а  Й  . 

ч  а 

о  ^  Р 

К  и  5о 

Колич.  К,  выдѣ¬ 
леннаго  сверхъ 

нормы  въ  §гт. 

Отношеніе  нзбы- 

точн.  N  къ  вве¬ 

денному  въ  видѣ 
желатины. 

Способъ  введе¬ 
ніи  желатины. 

24 

1,25 

10,5 

1,89 

7,59 

4,01 

Интравен. 

25 

1,15 

19,0 

3,42 

1109 

3,24 

Интравен. 

26 

2,46 

20,0 

3,6 

10,33 

2,86 

Подкожн. 

Подобнаго  рода  результаты  получилъ  и  Рогзіег  х)  при  интра- 
зенозномъ  введеніи  собакѣ  лошадиной  сыворотки,  а  также  Копі¬ 
ей  и  Кгитшасѣег1 2)  при  подкожномъ  введеніи  гемоглобина. 

Такое  интензивное  повышеніе  количества  выдѣляемаго  изъ 
)рганизма  азота  зависитъ,  повидимому,  отъ  цѣлаго  ряда  еще  мало 
изученныхъ  причинъ.  Мы  можемъ  указать  только  на  нѣкоторыя 
ізъ  нихъ.  Такъ,  прежде  всего  извѣстное  вліяніе  на  повышеніе  ко- 
іичества  N  мочи  оказываютъ  азотистые  продукты  распада  жела- 
!  лшы,  въ  пользу  чего  говоритъ  уменьшеніе  количества  выдѣляемой 
!  точками  желатины  при  голоданіи,  а  также  уменьшеніе  количества 
дыдѣляемаго  азота  при  подкожномъ  введеніи.  Но  такъ  какъ  изли- 
!  декъ  выдѣленнаго  N  значительно  превышаетъ  количество  ]Ч,  вве¬ 
деннаго  съ  желатиною,  то  необходимо  предположить,  что  при  этомъ 
происходитъ  повышенный  распадъ  бѣлковъ  организма.  Еогвіег 
юказалъ,  что  самый  процессъ  введенія  жидкости  въ  кровеносную 
систему  ведетъ  къ  повышенію  количества  выдѣляемой  мочевины: 

1)  Г  о  г  8  і  е  г,  1.  с. 

2)  К  и  п  і  2  е  п  и.  К  г  и  ш  ш  а  с  1і  е  г,  1.  с. 
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такъ  при  введеніи  собакѣ  въ  кровь  350  к.  с.  25%  раствора  вино 
граднаго  сахара  количество  мочевины  повысилось  съ  12  на  17  §гш.і 
а  при  введеніи  350  к.  с.  1%  раствора  хлористаго  натра  наблюда 
лось  повышеніе  количества  мочевины  съ  13  на  18  &гт.  Повиди 
мому,  и  свойства  самой  желатины  не  остаются  при  этомъ  безъ  влія 
нія,  такъ  какъ  введеніе  другихъ  бѣлковыхъ  тѣлъ,  какъ,  напримѣръ1 
яичнаго  бѣлка  вызываетъ,  но  Рогзіег’у,  усиленіе  азотистаго  обмѣн 
въ  степени,  соотвѣтствующей  количеству  введеннаго  съ  яичнымт 
бѣлкомъ  N.  Однако  объяснить  съ  достаточною  ясностью  причин; 
такого  повышеннаго  распада  бѣлковъ  организма  въ  настояще 
время  не  представляется  возможнымъ  и  этотъ  вопросъ  должеш 
считаться  пока  открытымъ. 

Итакъ,  значительная  часть  желатины,,  введенной  въ  кровь  илі 
подкожно,  разрушается  въ  организмѣ  и  выносится  въ  видѣ  азот| 
содержащихъ  составныхъ  частей  мочи.  Какимъ  путемъ  происхо 
дитъ  разрушеніе  желатины  въ  организмѣ,  сказать,  конечно,  трудна 
Мы  можемъ  указать  лишь  на  предположеніе  Ноітеіьіега  !),  ко 
торый  склоненъ  приписывать  лейкоцитамъ  такую  же  роль  въ  усвое 
ніи  бѣлковъ,  какую  играютъ  эритроциты  въ  процессѣ  дыханія,  ; 
также  на  гипотезу  Кіи&’а,  который  основываясь,  частью  на  изслѣ 
дованіяхъ  РоѣГя 2),  обнаружившаго  тотъ  фактъ,  что  количеств* 
лейкоцитовъ  крови  при  кормленіи  желатиною  увеличивается  въ  бо 
лѣе  значительной  степени,  чѣмъ  при  кормленіи  другими  пищевымі 
веществами,  частью  же  на  основаніи  теоретическихъ  соображеніи 
приписываетъ  лейкоцитамъ  главную  роль  въ  усвоеніи  желатинь 
путемъ  перенесенія  ея  и  отложенія  въ  соединительную  ткань,  прі 
чемъ  послѣдняя  служитъ  для  желатины  и  ея  продуктовъ  расщепле 
нія  такимъ  же  складочнымъ  мѣстомъ,  какъ  жировая  клѣтчатка  дім 
жира  и  печень  для  углеводовъ. 

Однако  въ  то  же  время  нельзя  отрицать  возможности  пере 
хода  желатины  въ  другія  ткани  и  окончательнаго  расщепленія  еі 
тканевыми  элементами.  Въ  пользу  этого  говоритъ  то  обстоятель 
ство,  что  въ  скоромъ  времени  послѣ  введенія  въ  кровь  желатинь 
содержаніе  послѣдней  въ  нѣкоторыхъ  паренхиматозныхъ  органах! 
оказывается  выше  содержанія  въ  крови.  Такъ,  опредѣляя  въ  одною 
изъ  опытовъ  (№  32)  одновременное  содержаніе  желатины  въ  крови  і 
различныхъ  органахъ  чрезъ  5  часовъ  послѣ  введенія,  мы  нашли,  чт< 
содержаніе  желатины  въ  печени  достигало  0,42%,  въ  почкахъ  0,43% 
въ  селезенкѣ  0,1%,  а  въ  крови  0,35%-  Подобнаго  рода  фактъ  был! 

*)  Ноітеізіе г.  2еіі8с1іг,  1.  рііувіоі.  Сііетіе,  127.  1881. 

2)  Р  о  1і  1.  Агсіі.  1.  ехр.  Раііі.  и.  РЪагтак.  25.  39. 
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іайденъ  и  Ноітеівіег’омъ  *),  который,  введя  въ  кровь  собакѣ 
і,44  §тт.  пептона,  обнаружилъ  чрезъ  1  часъ  10  мин.  въ  почкахъ 
-4%  введеннаго  количества  послѣдняго,  между  тѣмъ  какъ  въ  крови 
шредѣлялись  лишь  слѣды  пептона. 

Резюмируя  данныя  относительно  судьбы  желатины  въ  орга¬ 
низмѣ  при  введеніи  ея  въ  кровь  или  подкожно,  мы  можемъ,  слѣ¬ 
довательно,  сказать,  что  въ  удаленіи  ея  изъ  крови  почки  играютъ 
рыть  можетъ,  и  не  главную  роль,  и  что  гораздо  большее  количество 
желатины  разрушается  въ  организмѣ,  вовсе  не  попадая  въ  мочу. 

Особенный  интересъ  для  насъ  представляло  изученіе  коэффп- 
(іента  выдѣленія  желатины,  т.  е.  отношенія  концентрацій  послѣд- 
ей  въ  мочѣ  и  крови.  Если  бы  оказалось  при  какихъ  бы  то  ни 
ыло  условіяхъ,  что  концентрація  желатины  въ  мочѣ  можетъ  сдѣ- 
аться  больше  концентраціи  послѣдней  въ  крови,  то  это  обстоя- 
ельство  вполнѣ  приравняло  бы  выдѣленіе  желатины  къ  выдѣленію 
ристаллоидовъ. 

Наши  анализы  крови  животныхъ,  получавшихъ  интравенозныя 
■  нъокціп  желатины,  показали,  что  содержаніе  послѣдней  даже  въ 
ервыхъ  порціяхъ  крови,  взятыхъ  немедленно  послѣ  инъекцій,  про¬ 
вожавшихся,  однако,  всегда  не  менѣе  часа,  было  много  ниже 
теоретическаго,  у.  е.  вычисленнаго  при  допущеніи,  что  вся  жела¬ 
нна  остается  въ  сосудистой  системѣ  (ср.  таблицу  IX). 

> 

Щ 

Таблица  IX. 


ю 

о 

г «н 

ьм 

к 

о 

% 

3 

Процентное 

содержаніе  желатины  въ  крови. 

Максим. 

вычислен. 

Въ  день 
инъекціи. 

і  *= 

п  д 

- 

аЯ  ^  г3 
.  О  ^ 

сЗ  Е 

Я 

я  я 

ОР  •  г— < 

^  Ч  ЕГ 

'  «  «  » 
і  О  ^ 

(М  д  ^ 

я  Е 

я 

•т  ё  ч 

"в3 

" 

На  4-й  день 

послѣ 

инъекціи. 

Діэга. 

19 

1,625 

0,95 

0,51 

0,14 

0.042 

Слѣды. 

! 

20 

1,625 

0,83 

0,49 

ОД  04 

0,06 

Слѣды. 

|  Пеудовлетв. 

питаніе. 

23 

1,638 

0,93 

0,37 

0,105 

0,085 

Слѣды. 

24 

1,625 

0,89 

0,266 

0,14 

0,052 

Слѣды. 

25 

V 

Ц 

1,495 

і 

0,81 

0,29 

0,19 

0,06 

Слѣды. 

>  Голоданіе. 

*)  Н  о  I  ш  е  і  §  1  е  г,  1.  с. 
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Такое  значительное  пониженіе  содержанія  желатины  въ  крови 
можетъ  зависѣть,  повидимому,  отъ  двухъ  причинъ:  во  первыхъ 
отъ  поступленія  въ  кровеносную  систему  тканевой  жидкости,  спо¬ 
собствующей  въ  значительной  степени  разжиженію  крови  и  во  вто 
рыхъ,  отъ  указаннаго  нами  захватыванія  желатины  тканевыми  эле 
ментами. 

Поступленіе  тканевой  жидкости  въ  кровь  гезр.  разжиженіе  по 
слѣдней  при  введеніи  коллоидовъ  въ  кровеносную  систему,  былс 
отмѣчено  уже  нѣкоторыми  авторами.  Такъ,  Сгегпу %  производи 
счетъ  красныхъ  кровяныхъ  тѣлецъ  у  кошки  до  инъекціи  желатинъ 
и  послѣ  нея,  могъ  констатировать  значительное  уменьшеніе  числе 
эритроцитовъ;  напримѣръ,  послѣ  введенія  кошкѣ  вѣсомъ  670  рдт.  0,3; 
§тт.  желатины  въ  100  к.  с.  воды  число  красныхъ  кровяныхъ  тѣ 
лецъ,  часъ  спустя  послѣ  инъекціи,  упало  съ  7,400000  до  4,500000 
т.  е.  уменьшилось  почти  на  40%.  Равнымъ  образомъ  и  8ріго *  2 
при  введеніи  въ  кровь  желатины,  замѣтилъ  увеличеніе  количеств; 
воды  въ  крови  (съ  78°/о  до  90%)  и  соотвѣтствующее  этому  умень 
шеніе  количества  N  (съ  2,6%  до- 1,4%),  а  также  и  твердаго  остатка 
(съ  18,64%  до  11,29%). 

Мы  съ  своей  стороны  произвели  счетъ  форменныхъ  элемен 
товъ  крови  въ  опытахъ  №  19  и  20  и  могли  замѣтить  уже  час: 
спустя  послѣ  инъекціи  значительное  уменьшеніе  числа  эритроци 
товъ  при  одновременномъ  увеличеніи  числа  бѣлыхъ  кровяных: 
клѣтокъ.  А  именно,  въ  опытѣ  №  19  кровь  собаки  до  инъекціи  же 
латины  содержала  7,240000  эритр.,  а  часъ  спустя  послѣ  инъекці) 
4,820000  эритр.,  точно  также  въ  опытѣ  №  20  до  инъекціи  кровь  со 
держала  8,450000  эритр.,  а  чрезъ  5  часовъ  только  6,320000  эритр. 

Однако,  такое  значительное  пониженіе  концентраціи  желатині 
въ  крови  невозможно  объяснить  исключительно  разжиженіемъ  кровт 
а  поэтому  необходимо  предположить,  что  извѣстную  роль  въ  этомг 
играетъ  и  захватываніе  желатины  тканевыми  элементами. 

Въ  слѣдующіе  за  инъекціей  дни  содержаніе  желатины  вг 
крови,  какъ  это  можно  видѣть  изъ  таблицы  IX,  значительно  па 
даетъ  и  на  4  день  дѣлается  настолько  незначительнымъ,  что  коли 
чественное  опредѣленіе  ея  становится  уже  невозможнымъ.  На  скс 
рость  паденія  концентраціи,  повидимому,  имѣетъ  нѣкоторое  вліяні 
состояніе  питанія  организма,  такъ  какъ  при  голоданіи,  по  крайне 


Ѣ  С  2  е  г  п  у,  1.  с. 

2)  8  р  і  г  о,  1.  с. 
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мѣрѣ,  въ  первый  день  послѣ  инъекціи  наблюдается  болѣе  рѣзкое 
паденіе  концентраціи  желатины  въ  крови. 

Наступающее  при  введеніи  желатины  разжиженіе  крови  вмѣстѣ 
|съ  тѣмъ  сопровождается  значительнымъ  задержаніемъ  жидкости, 
вслѣдствіе  чего,  обыкновенно,  въ  теченіе  первыхъ  часовъ  послѣ 
инъекціи  у  животныхъ  наблюдалось  значительное  уменьшеніе  ко- 
■  личества  мочи,  доходящее  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  до  полной 
I  ануріи. 

Что  же  касается  до  перехода  въ  мочу  желатины,  то,  въ  случаѣ 
і  интравенознаго  введенія,  послѣдняя  появлялась  уже  въ  первыхъ 
порціяхъ  мочи,  въ  то  время  какъ  при  подкожномъ  введеніи  жела¬ 
тина  могла  быть  обнаружена  гораздо  позже. 

1  Въ  зависимости  отъ  способа  введенія  нѣкоторая  разница  замѣ- 
чалась  также  относительно  величины  максимальной  концентраціи 
и  времени  ея  наступленія,  а  именно,  какъ  это  можно  видѣть  изъ 
прилагаемой  таблицы  X,  максимальная  концентрація  при  интраве¬ 
нозномъ  введеніи  достигала  большей  величины  и  наблюдалась  уже 
въ  первыхъ  порціяхъ  мочи,  между  тѣмъ  какъ  при  подкожпомъ  вве¬ 
деніи  величина  ея  была  менѣе  значительна  и  время  наступленія  при¬ 
ходилось  на  второй  или  даже  на  третій  день  послѣ  инъекціи. 


Таблица  X. 


Процентное 

содержаніе  желатины  въ  мочѣ. 

А&№  опы¬ 
товъ. 

Въ  день 
инъекціи. 

Въ  1-й  день 
послѣ 
инъекціи. 

Во  2-й  день 
послѣ 
инъекціи. 

Въ  3-й  день 
послѣ 
инъекціи. 

і  і 

1 

На  4-й  день 
послѣ 
инъекціи. 

На  5-й  день 
нослѣ 
инъекціи. 

Способъ 

введенія 

желатины. 

19 

0,82 

1 

0,48 

0,108 

0,039 

Слѣды. 

Нѣтъ. 

20 

0,86 

0,41 

0,096 

0,038 

Слѣды. 

Нѣтъ. 

У^ 

21 

0,82 

0,2 

0,06 

0,02 

Слѣды. 

Нѣтъ. 

а 

со 

22 

0,62 

0,31 

0,04 

0,01 

Слѣды. 

Нѣтъ. 

о 

к 

23 

0,206 

0,12 

0,085 

0,046 

Слѣды. 

Нѣтъ. 

о 

к 

сЗ 

24 

0,193 

0,027 

0,014 

0,013 

Слѣды. 

Нѣтъ. 

Рч 

н 

25 

0,6 

0,227 

0,152 

0,046 

Слѣды. 

Нѣтъ. 

и 

К 

26 

0,014 

0,056 

0,01 

0,002 

Слѣды. 

Нѣтъ. 

27 

0,041 

0,365 

0,442 

0,042 

Слѣды. 

Слѣды. 

3 

28 

0,046 

0,38 

0,12 

0,08 

Слѣды. 

Слѣды. 

□ 

Й 

р 

29 

0,07 

0,172 

0,098 

0,033 

Слѣды. 

Слѣды. 

к 

о 

К 
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П.  И.  ГАВРИЛОВ  Ъ. 


Если  сравнить  одновременныя  концентраціи  желатины  въ 
крови  и  мочѣ  (ср.  таблицу  XI),  то  оказывается,  что  въ  громадномъ 
большинствѣ  случаевъ  первая  превышаетъ  послѣднюю;  лишь  въ 
опытѣ  №  20  намъ  удалось  наблюдать  въ  мочѣ  большую  концентра¬ 
цію,  чѣмъ  въ  крови. 


Т  а  б  л  и  ц  а  XI. 


№№  опытовъ. 

Предметъ  из¬ 
слѣдованія. 

Процентное  содержаніе  желатины. 

Въ  день 

инъекціи. 

Въ  1-й  день 

послѣ 

инъекціи. 

На  2-й  день 

послѣ 

инъекціи. 

На  3-й  день 

послѣ 

инъекціи. 

На  4-й  день 

послѣ 

инъекціи. 

19  і 

Кровь. 

і 

0,95 

0,51 

0,14 

0,042 

Слѣды. 

Моча. 

0,82 

0,48 

0,108 

0,039 

Слѣды. 

| 

Кровь. 

0,83 

0,49 

0,104 

0,06 

Слѣды. 

20 

Моча. 

0,86 

0,41 

0,096 

0,038 

Слѣды. 

( 

Кровь. 

0,93 

0,37 

0,165 

0,085 

Слѣды. 

23  < 

Моча. 

0,206 

0,12 

0,085 

0,046 

Слѣды. 

Кровь. 

0,89 

0,266 

^  0,114 

0,032 

Слѣды. 

24  | 

Моча. 

0,193 

0,027 

0,014 

0,013 

Слѣды. 

ОЕ  і 

Кровь. 

0,81 

0,29 

0.19 

0,06 

Слѣды. 

25  < 

Моча. 

0,6 

0,227 

0,152 

1  • 

1 

0,046 

Слѣды. 

Весьма  вѣроятно,  что  и  въ  другихъ  опытахъ  наступали  такіе 
же  моменты,  когда  концентрація  желатины  въ  мочѣ  превышала 
одновременную  концентрацію  послѣдней  въ  крови,  но  мы  не  въ 
состояніи  были  это  уловить,  такъ  какъ  продолжительность  ануріи 
послѣ  инъекціи  была  различна. 

Чтобы  избѣжать  продолжительной  ануріи,  происходящей  вслѣд¬ 
ствіе  задержанія  жидкости  въ  крови  концентрированными  раство¬ 
рами  желатины,  а  также  чтобы  имѣть  возможность,  какъ  можно 
чаще  получать  мочу,  мы  произвели  слѣдующіе  два  опыта  съ  вве¬ 
деніемъ  въ  кровь  болѣе  жидкихъ  растворовъ  желатины  и  собира¬ 
ніемъ  мочи  изъ  мочеточниковъ  каждые  1—2  часа. 
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Опытъ  №  30. 

Кобель  вѣса  26  к§т.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  представ¬ 
ляетъ.  Въ  мочеточники  вставлены  канюли. 

12  ч.  45  мин.  начато  введеніе  желатины  въ  у.  сгигаіет. 

Въ  теченіе  часа  введено  3  §тт.  желатины  въ  600,0  °тт.  фи¬ 
зіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 

Кровь  была  взята  для  изслѣдованія  чрезъ  1,  5  и  8  часовъ 
послѣ  окончанія  инъекціи. 

Моча  собиралась  порціями  за  каждый  часъ: 

Въ  мочѣ  обнаружена  желатина  и  едва  замѣтные  слѣды  бѣлка, 
і  Колебанія  концентраціи  желатины  въ  крови  п  мочѣ  представ- 
лены  въ  прилагаемой  таблицѣ  XII. 


Таблица  XII. 


Время, 

прошедшее 

послѣ  введенія 

желатины. 

Количество 

мочи 

въ  грам. 

Процент  содерж.  желатины. 

Коэфф. 

!  выдѣленія 

В  ъ  к 

ров  и. 

Въ  мочѣ 

<Зи. 

Вычислен. 

I 

Найден.  (*р . 

1  часъ. 

30,0 

1 

0,115 

0,098 

0,05 

0,51 

2  часа. 

35,0 

— 

— 

0,034 

— 

3  часа. 

20,0 

— 

— 

0,045 

— 

4  часа. 

15,0 

— 

— 

0,06 

— 

5  час. 

12,0 

— 

0,072 

0,14  1 

1,94 

6  час. 

15,0 

— 

— 

0,12  ! 

— 

7  ч.ас. 

23,0 

— 

— 

0,104 

— 

|  8  час. 

17,0 

0,068 

0,07 

1,02 

Опытъ  №  31. 

Кобель  вѣса  24,1  к§т.  Моча  нормальна.  Въ  мочеточники 
:  вставлены  канюли.  Въ  у.  сгигаіет  введено  12,0  §гт.  желатины  въ 
і  600,0  дгт.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра  въ  продол¬ 
женіи  одного  часа.  • 

Кровь  была  взята  послѣ  инъекціи,  затѣмъ  чрезъ  2,  4,  6  и  8 
часовъ  послѣ  введенія  желатины. 

Моча  собиралась  отдѣльными  порціями  каждые  2  часа. 
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II.  II.  ГАВРИЛОВЪ. 


Въ  мочѣ  опредѣлялся  бѣлокъ  и  желатина. 

Въ  9  час.  вечера  собака  убита  введеніемъ  въ  ѵ.  ехі  кон¬ 
центрированнаго  раствора  каіі  піігісі. 

Результаты  количественныхъ  опредѣленій  одновременнаго  со¬ 
держанія  въ  крови  и  мочѣ  представлены  въ  прилагаемой  таблицѣ  XIII. 


Т  а  б  л  и  ц  а  XIII. 


Время, 
прошедшее 
послѣ  введенія 

желатины. 

Количество 

мочи 

въ  грм. 

Проценте 

содержан.  желатины. 

і 

Коэфф. 

выдѣленія 

(К 

Въ  крови. 

Въ  мочѣ 

<Зи. 

Предпола¬ 

гаемое. 

Наеденное 

0,489 

0,363 

— 

— 

2  часа. 

25,0 

0,264 

0,837 

3,17 

4  часа. 

23,6 

I 

0,247 

0,806 

3,21 

6  час. 

24.18 

_ 

0,213 

0,875 

4Д 

8  час. 

31,1 

| 

0,160 

0,597 

со 

1^ 

со 

Такимъ  образомъ,  наши  опыты  показали,  что  при  извѣстныхъ 
условіяхъ  въ  мочѣ  концентрація  желатины  можетъ  превысить  кон¬ 
центрацію  послѣдней  въ  крови  и  коэффиціентъ  выдѣленія  желатины 
(т.  е.  отношеніе  между  концентраціей  желатины  въ  мочѣ  и  крови; 
можетъ  стать  больше  единицы.  Изъ  другихъ  бѣлковыхъ  тѣлъ  по¬ 
добнаго  рода  отношеніе  было  установлено  только  для  гемоглобин! 
АДаті1),  который  вводя  собакамъ  въ  вены  лаковую  кровь,  нахо¬ 
дилъ  въ  мочѣ  въ  нѣсколько  разъ  большія  количества  гемоглобина 
чѣмъ  въ  крови  и  лимфѣ. 

Такое  увеличеніе  концентраціи  желатины  въ  мочѣ  сравни¬ 
тельно  съ  концентраціей  ея  въ  крови  не  можетъ  быть  объяснен! 
простой  фильтраціей.  Необходимо  допустить,  что  въ  процессѣ  вы¬ 
дѣленія  желатины  почками  имѣетъ  мѣсто  также  процессъ  секреціі 
почечнымъ  эпителіемъ,  или  же,  что  растворы  желатины,  выдѣляе 
мые  въ  гломерулахъ,  концентрируются  въ  почечномъ  лабиринтѣ 
отдавая  свою  воду. 


*)  А  (I  а  т  і,  ТЬе  «Іоигп.  оі  Рііузіоі.  6.  382.  1884. 
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Рѣшеніе  этого  вопроса  представлялось  возможнымъ  лишь  при 
помощи  морфологическихъ  изслѣдованій  съ  одной-стороны  и  опы¬ 
товъ  съ  исключеніемъ  различныхъ  частей  почечнаго  лабиринта  съ 
другой.  Къ  изложенію  этой  части  нашей  работы  мы  переходимъ 
въ  слѣдующихъ  главахъ. 


ГЛАВА  ЧЕТВЕРТАЯ. 


Рѣшеніе  вопроса  о  мѣстѣ  выдѣленія  желатины  въ  почкахъ 
представлялось  въ  высокой  степени  сложнымъ  и  затруднительнымъ 
уже  въ  силу  того  обстоятельства,  что  морфологія  самаго  мочеотдѣ¬ 
ленія,  не  взирая  на  значительное  количество  работъ,  посвящен¬ 
ныхъ  этому  вопросу,  является  и  въ  настоящее  время  еще  иевполнѣ 
выясненной.  Лучшимъ  подтвержденіемъ  высказаннаго  нами  мнѣнія 
могутъ  служить  слова  Сіпгѵіізсіі  а 1),  одного  изъ  самыхъ  послѣд¬ 
нихъ  изслѣдователей,  работавшихъ  по  этому  вопросу.  Именно  онъ  го¬ 
воритъ:  „ЦеЪег  сііе  Могріюіо^іе  сіег  НатапввсЕеПип^  шззеп  шг  80 

очіі  лѵіе  цат  пісЬІ8“.. 

Дѣйствительно,  если  оставить  въ  сторонѣ  частью  отрывочныя, 
частью  противорѣчивыя  другъ  другу  указанія  отдѣльныхъ  авто¬ 
ровъ  на  измѣненія  тончайшаго  строенія  эпителія  извитыхъ  каналь¬ 
цевъ  почекъ  какъ  при  нормальныхъ  условіяхъ  ихъ  дѣятельности, 
такъ  и  подъ  вліяніемъ  мочегонныхъ  и  различныхъ  токсическихъ  ве¬ 
ществъ,  встрѣчающіяся  въ  работахъ  8ігіс1іРа 2)>  Бізве3),  Занег’а4), 

Зішоп’а5),  Тгашѣнвіі6)  и  др.,  то  всѣ  наши  свѣдѣнія  въ  этомъ 
отношеніи  сведутся  къ  нахожденію  въ  полостяхъ  Боумэновыхъ  кап¬ 
сулъ  и  въ  различныхъ  мѣстахъ  отдѣляющей  части  почечнаго  ла¬ 
биринта  тѣхъ  или  другихъ  трудно  растворимыхъ  субстанцій. 

Данныя  относительно  функціи  извитыхъ  канальцевъ  касаются, 
главнымъ  образомъ,  присутствія  въ  ихъ  полостяхъ  и  въ  прото- 

*)  ОигѵіІзсЪ.  АгсД.  1  сі.  §ез.  РЪуз.  Вѣ  91,  8.  71.  1902. 

2)  О.  ѵ  о  п  (1  е  г  8 1  г  і  с  Ь 1.  С.  К.  сіе  І’Ас.  сі.  зс.  1891. 

3)  Біззе.  А  пар  НеЕе  (іе  Мегкеі  еі  Воппеі,  1892.  Прив.  по  бітоп’у. 

4)  8  а  и  е  г.  АгсЬ.  I  тікг.  АпаР  Вѣ  46.  1895. 

б)  8ітоп  С.  К.  зос.  сіе  Ьіоі.  1898.  Р.  443. 

в)  ТгатЬизЬі,  СепІгаІЫ.  і‘.  А11§.  РаЙі.  и.  Раік.  АпаР  Всі.  10,  8.  8,  1899. 
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плазмѣ  выстилающаго  ихъ  эпителія  трудно  растворимыхъ  состав¬ 
ныхъ  частей  мочи,  или  нѣкоторыхъ,  введенныхъ  въ  организмъ  жи¬ 
вотнаго,  красящихъ  веществъ. 

Наблюденія  Месісеі’яі),  ВизсЪ’а*)  и  Віаі’я*)  надъ  присут- 
ствіемъ  конкрементовъ  изъ  мочекислыхъ  солей  (гуанина  по  ВіаГю) 
въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  мочеотдѣлительныхъ  органовъ  мол¬ 
люсков  ь,  изслѣдованія  ЛѴіШсѣа4),  Меіззпега5),  йаіезк’аго 6 *), 
НеЫепІіаіп'а’О,  ЕЬзіеіп'а  и  .  Шсоіаіег’а8 * * *),  Міпко\ѵзк’аго »)  и 
8аиеі  а  |0)  надъ  отложеніемъ  уратовъ  въ  полостяхъ  извитыхъ  ка- 
нальцевъ  и  въ  протоплазмѣ  ихъ  эпителія,  несмотря  на  нѣкоторыя 
противорѣчія,  даютъ  много  цѣнныхъ  фактовъ,  говорящихъ  въ  пользу 
секреторной  дѣятельности  этой  части  почечнаго  лабиринта,  хотя 
и  не  рѣшаютъ  вполнѣ  этого  вопроса. 

Болѣе  изученнымъ  является  вопросъ  о  мѣстѣ  выдѣленія  въ 
почкахъ  красящихъ  веществъ  и  въ  особенности  индигокармина, 
служившаго,  со  времени  классическихъ  изслѣдованій  НеЫепѣаіп’а, 
излюбленнымъ  средствомъ  для  изученія  секреторной  дѣятельности 
различныхъ  отдѣловъ  почечнаго  лабиринта. 


Результаты  многочисленныхъ  изслѣдованій  надъ  способомъ 
выдѣленія  индигокармина  въ  почкахъ,  въ  общемъ,  сводятся  къ 
слѣдующему:  большинство  изслѣдователей  съ  Неійепііаіп’омъ  во 
главѣ  (Неійепѣаіп  ц),  ГѵпззЪаит12),  ІлЛеп13),  (тгиігпег 14),  Вер¬ 
бицкій15 *),  КіЪЪегі 1С),  Линдеманъ17)  и  др.)  признаетъ  только  за 


В  Мескеі.  А гсіі.  к  А  пак  и.  РЬуз.  1846,  8.  14. 

2)  В  и  з  с  Ь.  АгсЬ.  к  Апак  и.  Рііуз.  1855,  8.  364. 

8)  ѣ  і  а  1.  АгсЬ.  к  б.  дез.  РЬуз.  Вй.  47,  8.  116,  1890. 

4)  ТУ  і  и і  с  Ь.  ѴігсЬ.  АгсЬ.  Всі.  10,  8.  32с,  1856. 

5)  Меіззпег.  2еі1зсЬг.  к  га*.  Мей.  Всі.  31,  8.  145,  1868. 

6)  2  а  1  е  з  к  у.  Цпт.  по  НеійепЬаіп’у.  Негтапп’з  НапйЪисЬ  й.  РЬуз.  Вй.  5.  8.345, 

1883. 

7)  НеійепЬаіп.  АгсЬ.  к  й.  дез.  РЬуз.  Вй.  9,  8.  1,  1874. 

8)  Е  Ь  з  *  е  і  п  ипй  N  і  с  о  1  а  і  е  г.  ѴігсЬ.  АгсЬ.  Вй.  113,  8.  337,  1896. 

9)  М  і  п  к  о  \ѵ  з  к  і.  АгсЬ.  к  ехр.  РаНі.  и.  РЬагт.  Вй.  41,  8.  375,  1898. 

10)  8  а  и  е  г.  АгсЬ.  к  тікг.  Апак  Вй.  53,  8.  218,  1898. 

П)  НеійепЬаіп.  АгсЬ  к  тікг.  Апак  Вй.  10,  8.  1,  1874.  АгсЬ.  к  й.  дез. 
РЬуз.  Вй.  9,  8.  1,  1874  Негтапп’з  НапйЬисЬ  й.  РЬуз.  Вй.  5,  8.  345,  1883. 

1 2)  ѣТиьзЬаит.  АгсЬ.  к  й.  дез.  РЬуз.  Вй.  16,  8.139,1878.  Вй.  17,  8.580,1878. 

13)  ѣ  і  и  е  п.  СепІгаІЬк  к  й.  тей.  ТѴізз.  1880,  8.  161. 

14)  в  г  й  1  2  п  е  г.  АгсЬ.  к  й.  дез.  РЬуз.  Вй.  24,  8.  441,  1881. 

)  Вербицкій.  „О  кровообщ.  въ  поп.  п  секр.  ихъ  дѣят.  при  перев.  агк  геп  “ 
Кіевъ.  1881. 

1Ч)  КіЬЬегк  ВіЫіоНі.  шей.  С.,  Ией  4,  1899.  Цпт.  по  КоеПікег’у.  „Напй- 

ЪисЬ  й.  ОечѵеЪе1еЬге“.  ѣеіргід.  1899. 

)  Линдемапъ.  „О  вліяніи  неревяз.  мочеточн.  на  строеніе  и  функцію 

почки1*.  Дне.  Москва.  1896. 
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эпителіемъ  извитыхъ  канальцевъ  способность  выдѣлять  индигокар- 
минъ;  остальные  же  (Непзсііеп *),  ВоЪіегапзкі2)  допускаютъ 
исключительно  гломерулярное  выдѣленіе  этого  вещества,  а  при¬ 
сутствіе  его  въ  протоплазмѣ  эпителія  извитыхъ  канальцевъ  стара¬ 
ются  объяснить  процессомъ  обратнаго  всасыванія  выдѣленнаго  гло- 
мерулами  индигокармина. 

Кромѣ  индигокармина  съ  той  же  цѣлью  примѣнялся  цѣлый 
рядъ  другихъ  красящихъ  веществъ  какъ  то.  карминъ,  фуксинъ, 
ализаринъ,  метиленовая  и  толуидиновая  синька,  соп^огоНі,  апіііп- 
Ыаи,  пеиігаІгоНі  и  др. 

Мнѣнія  различныхъ  авторовъ  о  способѣ  выдѣленія  кармина 
также  рѣзко  расходятся  между  собою!  въ  то  время  какъ  одни 
(ЛАіШсІі3),  X  р  ж  он  щ  е  в  с  к  і  й 4 ),  ХивзЪаит 5),  ЗоЪіегапзкі6),  Лин- 
деманъ)7)  утверждаютъ,  что  карминъ  выдѣляется  исключительно 
клубочками,  другіе  (А.  8с1шііс1і8),  ШЪЪегі9),  указывая  на  полную 
идентичность  картинъ,  наблюдаемыхъ  въ  почкахъ  при  выдѣленіи 
индигокармина  и  кармина,  приписываютъ  выдѣленіе  послѣдняго 
эпителію  извитыхъ  канальцевъ. 

Изъ  этого  рода  изслѣдованій  особенно  убѣдительными  являются 
опыты  КіЪЪегі’а,  который,  вводя  въ  кровь  животнымъ  смѣсь  ли¬ 
тіеваго  кармина  съ  пндигокарминомъ,  наблюдалъ  въ  полостяхъ  нѣ¬ 
которыхъ  извитыхъ  канальцевъ  и  въ  клѣткахъ,  ихъ  выстилающихъ, 
присутствіе  лишь  одной  какой  нибудь  изъ  этихъ  двухъ  красокъ. 
Подобнаго  рода  раздѣльное  выдѣленіе  красящихъ  веществъ  можетъ 
быть  объяснено,  какъ  это  справедливо  думаетъ  КіѣЪегі,  только 
секреторной  дѣятельностью  эпителія. 

Опыты  съ  выдѣленіемъ  кармина  почками  представляютъ  для 
насъ  особенный  интересъ  въ  виду  того,  что  карминъ,  по  изслѣдо¬ 
ваніямъ  Ъіеѣегтапп’а10),  представляетъ  собою  бѣлковое  тѣло  (ТЬоп- 


0  Непзсііеп.  Цит.  по  ОгйЪгпег’у. 

2)  8оЪіегапзкі.  Агсіі.  і'.  ехрег.  РаЙіоІ.  и.  Ркагт.  Всі.  35,  8.  144,  1894. 

3)  \\Г  і  и  і  с  к.  Агсіі.  і.  тікгозк.  АпаГ  Всі.  И,  8.  75. 

4)  Хржонщевскій.  Ѵігск.  Агсіі.  Всі.  31,  8.  153. 

Б)  N  и  з  з  Ь  а  и  т,  1.  с. 

6)  8  о  Ы  е  г  а  п  з  к  і,  1.  с. 

О  Линдеманъ,  1.  с. 

8)  А.  8  с  Ь  т  і  сП.  Агсіі.  I  (1.  8е8-  Ркуз.  ВЛ. 

9)  К  і  Ь  Ъ  е  г  1,  1.  с.  ;  ■ :  ”3  ’ 

10)  Ь  і  е  Ь  е  г  т  а  п  п.  „2иг  Кеппіпізз  Лег  СоскепШе  ипсі  Лез  Соскет11есагтіп8и. 
ВегісМе  Лег  Лейк  сііет  Оезеіізск.  Лаііг^,  18,  1885,  8,  1969.  Цит.  по  8оЪіегапзк’ому. 


I 


О  ВЫДѢЛЕНІИ  ЖЕЛАТИНЫ  ПОЧКАМИ. 


ег(1ека1кргоіеіпѵегЫпс1ип§-);  а,  слѣдовательно,  мѣсто  выдѣленія  его 
можетъ  служить  указаніемъ  вообще  на  способъ  выдѣленія  и  дру¬ 
гихъ  бѣлковыхъ  тѣлъ. 

;  Что  же  касается  остальныхъ  красящихъ  веществъ,  изслѣдо¬ 

ваніе  которыхъ  представляется  болѣе  затруднительнымъ  вслѣд¬ 
ствіе  ихъ  легкой  растворимости,  то  они  примѣнялись  для  изученія 
выдѣлительной  функціи  почекъ  значительно  рѣже.  Однако  и  отно¬ 
сительно  этихь  красокъ  имѣются  ясныя  указанія  на  возможность 
выдѣленія  ихъ  почечнымъ  эпителіемъ.  Такъ,  напримѣръ,  Віаі1), 
вводя  чрезъ  ротовое  отверстіе  ѣеііх  ротаііа  кислый  фуксинъ,  за¬ 
мѣчалъ  его  присутствіе  въ  вакуоляхъ  эпителіальныхъ  клѣтокъ 
мочеотдѣлительныхъ  органовъ  этого  моллюска;  точно  также  и  Оге- 
8еі’2)>  находилъ  кислый  фуксинъ  въ  эпителіи  2-го  отдѣла  моче¬ 
выхъ  канальцевъ  лягушки  послѣ  инъекціи  его  въ  дорзальный  лим¬ 
фатическій  мѣшокъ;  а  въ  самое  послѣднее  время  Сгіігхѵіід сѣ 3)  съ 
очевидной  ясностью  доказалъ  эту  способность  эпителія  извитыхъ 
канальцевъ  для  цѣлаго  ряда  другихъ  красящихъ  веществъ. 

В ь  виду  того,  что  большинство  изслѣдователей,  наблюдавшихъ 
выдѣленіе  красящихъ  веществъ  ночками,  довольствовалось,  глав¬ 
нымъ  образомъ,  установленіемъ  факта  присутствія  пигмента  въ  про¬ 
топлазмѣ  клѣтокъ  извитыхъ  канальцевъ,  и  лишь  одинъ  Сг  и  г  хѵ і  і,  з  с  1і 
далъ  намъ  детальное  описаніе  картины  этого  выдѣленія,  я  позволю 
себѣ  привести  болѣе  подробно  содержаніе  -его  работы. 

.  Свои  изслѣдованія  Сгіігххлізсіі  произвелъ  на  лягушкахъ. 
Прежде  всего  онъ,  на  основаніи  опыта  съ  односторонней  перевяз¬ 
кой  ѵ.  рогіае  гепІ8,  въ  которомъ  изъ  почки  съ  перевязанной  веной, 
гдѣ  устранялась,  такимъ  образомъ,  возможность  обратнаго  всасы- 
!  ванія,  выдѣлилось  менѣе  мочи,  чѣхіъ  изъ  другой  почки  съ  пор- 
!  мальнымъ  кровообращеніемъ,  отвергаетъ  возможность  обратнаго 
I  поглощенія  жидкости  въ  извитыхъ  канальцахъ.  Затѣмъ,  вводя  ля- 
!  гушкамъ  въ  кишечникъ  или  въ  лимфатическій  мѣшокъ  различ¬ 
наго  рода  красящія  вещества  (іюІііійіпЫап,  пеійгаІгоНі,  апйіпЫаи, 

!  ИНДнго),  онъ  находилъ  ихъ  въ  зернахъ  (§тапи1а)  и  вакуоляхъ  клѣ- 
і  токъ  2-го  отдѣла  мочевыхъ  канальцевъ;  въ  то  же  время  онъ  хюгъ 
замѣтить  также  и  окрашиваніе  Мальпигіевыхъ  клубочковъ.  На  осно- 
|  ваніи  этого  Сг ц г \ѵ і і 8 с  1і  приходитъ  къ  заключенію,  что  выдѣленіе 


і 


1)  В  і  а  1,  1.  с. 

2)  Пгезег.  ХеіізсЬг.  і  Віоі.  Всі.  21,  8.  41,  1885. 

3)  О  и  г  чѵ  і  1  з  с  Ь,  1.  с. 
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красящихъ  веществъ  происходитъ  главныхъ  образомъ  чрезъ  эпи¬ 
телій  мочевыхъ  канальцевъ  2-го  отдѣла,  но  въ  то  же  время  и  филь¬ 
тратъ  гломерулъ  содержитъ  незначительныя  количества  циркули¬ 
рующихъ  въ  крови  красокъ. 

Что  же  касается  самаго  процесса  выдѣленія  въ  почкахъ  кра¬ 
сящихъ  субстанцій,  то  онъ,  согласно  изслѣдованіямъ  Сгііім  іізсЬ.  а 
надъ  выдѣленіемъ  толуидиновой  синьки  у  лягушки,  состоитъ  въ 
слѣдующемъ.  Чрезъ  нѣсколько  часовъ  послѣ  введенія  краски  въ 
кишечникъ  лягушки  въ  базальныхъ  частяхъ  эпителіальныхъ  клѣ¬ 
токъ  мочевыхъ  канальцевъ  2-го  отдѣла  появляются  въ  значитель¬ 
номъ  количествѣ  ваку олы,  въ  которыхъ  замѣчается  присутствіе 
большаго  или  меньшаго  количества  краски.  Въ  дальнѣйшемъ  ба¬ 
зальныя  части  клѣтокъ  дѣлаются  свободными  отъ  пигмента,  но  за 
то  въ  ихъ  среднихъ  частяхъ  вокругъ  ядра  замѣчается  большое  ко¬ 
личество  маленькихъ  вакуолъ,  наполненныхъ  краской.  Въ  то  же 
время  и  вь  частяхъ  клѣтокъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту,  появ¬ 
ляются  значительной  величины  вакуолы  съ  небольшимъ  коли  іе- 
ствомъ  краски,  осѣвшей  на  ихъ  стѣнкахъ;  при  этомъ  между  по¬ 
верхностно  лежащими  и  почти  не  содержащими  краски  вакуолами 
и  глубоко  лежащими  мелкими,  но  сильно  окрашенными  можно  ви¬ 
дѣть  рядъ  переходныхъ  стадій.  Далѣе  секреторный  процессъ,  въ 
зависимости  отъ  количества  воды  въ  клѣткѣ,  можетъ  принять  т} 
или  другую  модификацію:  или  внутренняя  часть  клѣтки,  обращен¬ 
ная  къ  просвѣту  канальца,  выполняется  густо  расположенными 
вплоть  до  мерцательной  каймы  (ВіігзіепЬеваіД),  мелкими  вакуолами, 
или  же  въ  этой  части  клѣтки  появляются  немногочисленныя,  но 
большей  величины  пузырчатыя  вакуолы,  обнаруживающія  пристѣ¬ 
ночный  слой  краски  и  вздувающія  на  различныхъ  мѣстахъ  свобод¬ 
ную  поверхность  клѣтокъ;  мерцательная  кайма  при  этомъ  совер¬ 
шенно  отсутствуетъ  или  замѣчаются  только  ея  остатки. 

Окончательная  стадія  т.  е.  поступленіе  краски  въ  просвѣтъ 
канальца,  сообразно  съ  предыдущими  картинами,  можетъ  протекать 
по  двумъ  типамъ:  въ  случаѣ  первой  модификаціи  предыдущей  ста¬ 
діи,  красящее  вещество  протискивается  между  палочками  мерца¬ 
тельной  каймы  и  поступаетъ  въ  каналецъ  въ  видѣ  мелкозернистой 
массы  (по  типу  выдѣленія  у  инфузорій);  при  второй  модификаціи 
предыдущей  стадіи  свободная  поверхность  клѣтки  вздувается,  ва¬ 
куолы  лопаются,  и  содержимое  ихъ  опорожняется  въ  полость  ка¬ 
нальца,  оставаясь  вблизи  внутренней  поверхности  клѣтки.  Интен- 
зивность  выдѣленія  въ  различныхъ  канальцахъ  неодинакова.  Мѣ¬ 
стами  выдѣленіе  можетъ  и  вовсе  не  наступить,  что  зависитъ,  пс 
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мнѣнію  автора,  отъ  состоянія  клѣтки,  а  именно  отъ  присутствія  въ 

ней  гранулъ  и  вакуолъ,  способныхъ  накоплять  въ  себѣ  опредѣлен- 
ныя  вещества. 

Въ  приведенной  нами  работѣ  6иг\ѵіізсЬ  съ  очевидной  яс¬ 
ностью  доказываетъ  секреторную  способность  эпителія  2-го  отдѣла 
мочевыхъ  канальцевъ  лягушки;  но  въ  то  же  время  онъ  не  отвер¬ 
гаетъ  и  возможности  фильтраціи  слабыхъ  растворовъ  краски  чрезъ 
Мальпигіевы  клубочки  въ  полость  Боумэновыхъ  капсулъ,  являясь, 
такимъ  образомъ,  въ  роли  примирителя  между  мнѣніями  двухъ 
щротивоположныхъ  лагерей.  Однако,  признавая  возможнымъ  по¬ 
ступленіе  въ  полость  Боумэновыхъ  капсулъ  путемъ  фильтраціи 
растворовъ  красокъ,  циркулирующихъ  въ  крови,  этотъ  изслѣдова¬ 
тель  все-таки  главную  роль  приписываетъ  секреторной  дѣятельно- 

I  сти  эпителія  мочевыхъ  канальцевъ,  склоняясь,  такимъ  образомъ, 
болѣе  на  сторону  приверженцевъ  секреторной  функціи  почечнаго 
эпителія,  чѣмъ  ихъ  противниковъ. 

Такая  существенная  разница  въ  воззрѣніяхъ  различныхъ  ав- 
Цовъ  относительно  способа  выдѣленія  красокъ  находитъ  себѣ  до¬ 
статочно  ясное  объясненіе  въ  изслѣдованіяхъ  Ѳгііігпег’а *),  кото- 

II  РЫІІ  показалъ>  что  гломерулярное  выдѣленіе  красокъ  подобно  вы¬ 
дѣленію  бѣлка,  гемоглобина  и  жира  обусловливается  значитель¬ 
ными  разстройствами  кровообращенія  въ  почкахъ  или  измѣненіями 

|  сосУДІгстыхъ  стѣнокъ  клубочковъ,  а  поэтому,  какъ  патологическій 

!  процессъ,  не  имѣетъ  ничего  общаго  съ  нормальной  функціей  клу¬ 
бочка. 


[  Дѣйствительно,  если  мы  подведемъ  общіе  итоги  морфологи- 
і  ческимъ  изслѣдованіямъ  надъ  выдѣлительной  функціей  почекъ,  то 
увидимъ,  что  почти  всѣмъ  изслѣдователямъ  безъ  труда  удавалось 
I  констатировать  нахожденіе  различныхъ  веществъ  въ  эпителіи  изви¬ 
тыхъ  канальцевъ,  въ  то  время  какъ  въ  гломерулахъ  это  удава¬ 
лось  замѣтить  лишь  немногимъ  и  только  при  спеціальныхъ  усло¬ 
віяхъ  опыта. 

і  Такъ>  болѣе  или  менѣе  значительное  выдѣленіе  красокъ  въ 
I  гломерулахъ  получили  НепзсЬеп2)  при  перевязкѣ  ѵ.  гепаіів  и  при 
:  перерѣзкѣ  спинного  мозга,  Раиіупвкі  *)  и  Лавдовскі ІИ)  при 
быстромъ  введеніи  громадныхъ  количествъ  красящаго  вещества, 


*)  6  г  й  і  2  п  е  г,  1.  с. 

'  .  2)  И  е  п  з  с  Ь  е  п,  1.  с. 

3)  Раиіупзкі.  ѴігсЬ.  Агсіі.  ВсІ.  79,  8.  393,  1880. 

)  Л  а  в  д  о  в.с  кіи  и  Овсянниковъ.  „Основ,  къ 
оиб.  1888. 


пзуч.  микроск.  анатоміи 
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Сггиігпег1)  при  одновременномъ  введеніи  растворовъ  индигокар- 
мина  и  гуммиарабика,  ЗоЪіегапзкі1)  при  искусственномъ  сгуще- 
Ніи  крови,  КаЬіегзке2)  при  хромовомъ  нефритѣ,  Лнндеманъ1) 
при  венозномъ  застоѣ  и  при  гидронефрозѣ  и  т.  д.  Лишь  одинъ 
ВоЪіегапзкі1)  пытался  получить  выдѣленіе  въ  гломерулахъ,  столь 
необходимое  для  построенія  его  теоріи  мочеотдѣленія,  ставя  свои 
опыты  съ  различными  мочегонными  при  соблюденіи  всѣхь  предо¬ 
сторожностей,  но  онъ  за  то  въ  большинствѣ  своихъ  опытовъ  и  не 
получилъ  настоящаго  выдѣленія  краски,  а  лишь  только  диффузную 
окраску  гломерулъ,  какъ  это  въ  послѣднее  время  получено  было  и 

(іііглѵіішсѣ’емъ. 


Итакъ,  сопоставляя  данныя  относительно  выдѣленія  почками 
красящихъ  веществъ  съ  изслѣдованіями  ТгатЪизіі  и  др.  надъ 
морфологическими  измѣненіями  эпителія  извитыхъ  канальцевъ  при 
различныхъ  условіяхъ  ихъ  дѣятельности,  а  также  принимая  во  вни¬ 
маніе  существованіе  выдѣлительныхъ  вакуолъ  въ  экскреторныхъ 
аппаратахъ  большинства  низшихъ  животныхъ  и  многочисленныя 
наблюденія  надъ  присутствіемъ  какъ  въ  этихъ  вакуолахъ,  такъ  и 
въ  эпителіи  извитыхъ  канальцевъ  высшихъ  животныхъ  веществъ 
пуриновой  группы,  нельзя  не  придти  къ  заключенію,  что  истина 
на  сторонѣ  тѣхъ  авторовъ,  которые  признаютъ  и  за  эпителіемъ 

извитыхъ  канальцевъ  выдѣлительную  функцію. 

Однако,  если  уже  для  кристаллоидовъ,  каковыми,  въ  сущно¬ 
сти,  являются  почти  всѣ  разсмотрѣнныя  нами  вещества,  нѣкоторые 
авторы  допускаютъ  только  гломерулярное  выдѣленіе,  то  для  кол 
лоидовъ,  къ  которымъ,  какъ  извѣстно,  принадлежатъ  бѣлковыя  ве¬ 


щества,  а  въ  томъ  числѣ  и  бѣлки  крови,  почти  всѣ  авторы  въ  на 
стоящее  время  признаютъ  исключительно  гломерулярное  выдѣленіе. 

Мы  не  будемъ  входить  въ  подробное  разсмотрѣніе  различныхъ 
теорій,  предложенныхъ  для  объясненія  происхожденія  альбумину¬ 
ріи,  а  скажемъ  только,  что  ни  механическая  теорія,  объясняющая 
происхожденіе  альбуминуріи  повышеніемъ  кровяного  давленія  (Ко- 
ѢІП8  0П3),  Мипк4),  Кгегіскз5),  Зіокѵів6)  и  др.)  илщ  напротивъ 
пониженіемъ  его  (КипеЪеіщ) (),  ни  трансудаціонная,  предполагаю 


*)  ѣ.  с. 

2)  КаЬіегзке.  „Біе  СЬготпіегеѣ  Біззегі.  Вгезіаи.  1880. 

3)  КоЫпзоп.  Ме4ісо-С1іігиг&.  Тгапзасі  Ѵоі.  26.  8.  51.  Прав,  ііо  КипеЪегдѵ 

4)  Мипк.  Вегііп.  КИп.  УѴосЬзсЬг.  1864.  333.  Прав,  по  КипеЪег§’у.. 

5)  Г  г  е  г  і  с  1і  з.  Біе  Вгі^ЬВзсЬе  КіегепкгапкЬеіі.  1851.  Прав,  по  КипеЬег^  у. 

6)  8  і  о  к  ѵ  і  з,  1.  с. 

1 )  Кип  е  Ъ  е  г  1.  с. 
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щая,  что  и  въ  нормальномъ  состояніи  бѣлокъ  вмѣстѣ  съ  другими 
составными  частями  мочи  трансудируетъ  чрезъ  клубочки,  а  при 
*  прохожденіи  чрезъ  мочевые  канальцы  захватывается  и  ассимили¬ 
руется  эпителіальными  клѣтками  (ЛѴіШсІі1),  Киев2),  Зепаіог3)  и 
др.),  ни  гематогенная,  ставящая  происхожденіе  альбуминуріи  въ  за¬ 
висимость  отъ  измѣненія  качественнаго  состава  крови  (Ргопі4), 
(ЗиЫеі  °),  йассоікі6),  Зеттоіа*)  и  др.),  не  представляютъ  для 
своего  доказательства  столько  фактическихъ  данныхъ,  какъ  теорія 
функціональнаго  разстройства  тканей  въ  зависимости  отъ  наруше¬ 
ній  кровообращенія  и  питанія  ихъ.  Эта  теорія  по  мѣрѣ  усовершен¬ 
ствованія  методовъ  гистологическаго  изслѣдованія,  позволяющихъ 
і  открывать  самыя  тонкія  структурныя  измѣненія,  пріобрѣтаетъ  все  бо- 

іѣе  и  болѣе  приверженцевъ  (Ров пег 8),  Соѣпііеіш9),  КіЬЪеіЧ10) 
і  мн.  др.)-. 

Экспериментальныя  изслѣдованія  N нввЪант  а  п)  и  РіЬЬегРа 12) 
іадъ  выдѣленіемъ  гломерулами  куринаго  бѣлка,  введеннаго  въ 
сровь,  равнымъ  образомъ  многочисленныя  наблюденія  другихъ  дв¬ 
оровъ  надъ  присутствіемъ  въ  полости  Боумэновыхъ  капсулъ  бѣл- 
ювъ  крови  при  искусственно  вызванныхъ  нарушеніяхъ  кровобра- 
ценія  въ  почкахъ  (ШЪЪеіЧ,  Розпег^  Браунъ44)  и  др.),  и  при 
>аз личнаго  рода  отравленіяхъ,  ведущихъ  къ  измѣненіямъ  почечной 
іаренхимы  (КаЫегвке  15),  Линдеманъ  ™),  Рухлядевъ1?)  и  дрщ  а 
■  акже  изслѣдованія  человѣческихъ  почекъ  послѣ  разнообразныхъ 


Э  ѴіиісЬ.  ѴігсЬ.  АгсЬ.  Всі.  10,  8.  325,  1856. 

2)  К  й  з  8.  Прив.  по  КипеЪег^’у. 

3)  8  е  п  а  і  о  г,  1.  с. 

4)  РгоиУ  Прив.  по  КшіеЪег^Ѵ. 

,  )  Сг  и  Ь  1  е  г.  Бісііон.  епсусіор.  сіе  зс.  шеѣ  1865.  Агіісіе:  АІЬитіпигів. 

6)  Лассоисі.  Без  сопсІШопз  раЙю&ёнідцез  сіе  ГаІЬшпіішгіе.  Рагіз  1860.  Прив. 
[  э  КипеЪег&’у. 

7)  8  е  т  т  о  1  а,  1.  с. 

8)  Р  о  8  п  е  г.  ѴігсЬ.  АгсЬ.  РсІ.  79,  8.  311. 

9)  С  о  Ь  п  Ь  е  і  т.  А11§ет.  РаЙюІ.  Всі.  2,  1882. 

10)  КіЬЬеіЧ.  ,ДерЬгШз  ипсі  А1Ьитіпигіе“.  Вопп.  1881. 

П)  ^иззЬаит.  РЙй^ег’з  АгсЬ.  Всі.  17,  8.  584.  БеиІзсЬ.  АгсЬ  і  кПп  Месі 
1 1  24,  8.  248,  1879. 

12)  К  і  Ь  Ь  е  г  Ц  СепігаІЫ.  I  сі.  тесі.  ДѴізз.  1879,  8.  836. 

13)  Р  о  з  п  е  г,  1.  с. 

14)  Браунъ.  Русск.  Арх.  Пат.  и  Клин.  мед.  1900. 

1Б)  К  а  Ь  і  е  г  з  к  е,  1.  с. 

1в)  Линдеман  ъ,  1.  с. 

7)  Рухлядевъ.  Учен.  Зан.  Каз.  Ветер.  Инст.  Т.  19  1902  г. 
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заболѣваній  (Ьаіі^ѣапз  *),  ШѢЪегЬ)2)  представляютъ  неоспоримыя 
доказательства  въ  пользу  гломерулярнаго  выдѣленія  бѣлковъ  и  і 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  указываютъ  на  присутствіе  болѣе  или  менѣе  зна¬ 
чительныхъ  измѣненій  какъ  въ  эпителіальныхъ  частяхъ  гломеру- 
ловъ,  такъ  и  въ  стѣнкахъ  ихъ  капилляровъ. 

Аналогичныя  данныя  мы  встрѣчаемъ  относительно  выдѣленія 
почками  гемоглобина.  Многіе  изслѣдователи  (Віісі^ез  Асіатз  ), 
КіЬЬегі4),  Лебедевъ 5),  Афанасьевъ®)  и  др*)>  изучавшіе  выдѣ¬ 
леніе  гемоглобина  почками  при  различнаго  рода  экспериментально 
вызванныхъ  гемоглобинуріяхъ,  находили  гемоглобинъ  вь  полости 
Боумэновыхъ  капсулъ,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  нѣкоторые  изъ  нихъ  за¬ 
мѣчали  значительныя  измѣненія  въ  различныхъ  частяхъ  гломе- 
рула.  Поэтому  большинство  авторовъ  признаетъ  возможнымъ  вы¬ 
дѣленіе  гемоглобина  только  чрезъ  гломерулы. 

Такимъ  образомъ,  по  господствующимъ  въ  настоящее  время 
воззрѣніямъ  выдѣленіе  бѣлковыхъ  веществъ  съ  мочею  объясняется 
прохожденіемъ  ихъ  чрезъ  измѣненныя  стѣнки  Мальпигіевыхъ  клу¬ 
бочковъ  въ  полости  Боумэновыхъ  капсулъ. 

Однако,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  подобнаго  рода  объясненіе 
непримѣнимо  къ  нѣкоторымъ  чисто  гематогеннаго  происхожденія 
альбуминуріямъ,  при  которыхъ  трудно  допустить  какія-либо  пато¬ 
логическія  измѣненія  въ  ночкахъ,  уже  изученіе  вопроса  о  про 
исхожденіи  цилиндровъ  въ  мочѣ  заставило  многихъ  авторовъ  (Ахе 

К е у,  Впѣі,  Оесітонззои,  ОегЬеІ,  Коѵісіа7),  Согпіі8)  и  др.)  при¬ 
знать  участіе  секреторной  дѣятельности  извитыхъ  канальцевъ  т 
происхожденіи  этихъ  патологическихъ  образованій  мочи;  кромі 
того  нѣкоторымъ  авторамъ,  имѣвшимъ  дѣло  съ  несомнѣнными  фор 
мами  гломерулярнаго  выдѣленія  бѣлковъ,  приходилось  встрѣчаться 
съ  такого  рода  фактами,  которые  не  могли  быть  объяснены  просто! 
фильтраціей.  Напримѣръ,  Асіаті 9),  вызывая  у  собакъ  гемоглоби 
нурію  инъекціями  лаковой  крови,  нашелъ,  что  содержаніе  гемогло 


Й  Бап§Ьапз.  Ѵігсіі.  АгсЬ.  Всі.  76,  8.  85,  1879. 

2)  КіЬЬегі.  „КерЬгШз  ипсі  АІЬитіпигіеѣ  Вопп.  1881. 

3)  Вгіб^ез  Айатз.  „Нато^ІоЫпаиззсІіеібипд  іп  сіег  Кіеге“.  Ьеіргід.  183( 

4)  КіЬЬегі  ,ДерЬгШз  ипб  АІЪитіпигіеѣ  Вопп.  1881. 
б)  Лебедевъ.  Ѵігсіі.  АгсЬ.  В<3.  91,  8.  267,  1883. 

«)  Афанасьев  ъ.  Ѵігсіі.  АгсЬ.  Вб.  98,  8.  460,  1884. 
п)  Прав,  по  Р  у  х  л  л  д  е  в  у. 

е)  Согпіі.  боигп.  бе  ГАпаі  еі  бе  Іа  РЬуз.  1879,  р.  402 
э)  Абаті.  ТЬе  боигп.  оі  РЬузіоІ.  Вб.  6,  Р.  382,  1884. 
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ина  въ  мочѣ  превышало  въ  нѣсколько  разъ  количество  послѣд¬ 
няго  въ  крови  и  лимфѣ.  Не  будучи  въ  состояніи  объяснить  это 
Юленіе  простой  фильтраціей,  Айаті  пытается  приписать  эпителію 
лу бочковъ  секреторную  способность;  при  этомъ  онъ  игнорируетъ 
овершенно  одновременное  присутствіе  въ  эпителіи  извитыхъ  ка- 
альцевъ  зернышекъ  пигмента,  которыя  онъ  вмѣстѣ  съ  А  фа- 
асьевымъ  считаетъ  за  продукты  распада  красныхъ  кровяныхъ 
ѣлець.  Однако  Лебедевъ1),  при  своихъ  микроскопическихъ  из¬ 
слѣдованіяхъ  почекъ  послѣ  искусственно  вызванной  гемоглобину- 
іи,  обнаружилъ  своеобразныя  измѣненія  въ  эпителіи  извитыхъ  ка- 
альцевъ,  на  основаніи  которыхъ  онъ  приписываетъ  послѣднимъ 
ктивную  роль  въ  выдѣленіи  гемоглобина,  признавая  въ  то  же  время 
эзможнымъ  и  і  ломерулярное  его  выдѣленіе.  Сюда  можно  отнести 
шже  наблюденіе  Ропііск’а,  которому  удалось,  по  словамъ  Неісіеп- 

іаіп  а2),  видѣть  несомнѣнное  выдѣленіе  кровяного  пигмента  эпите- 
іемъ  извитыхъ  канальцевъ. 

Принимая  во  вниманіе  вышеизложенные  факты,  а  также  Дан¬ 
ия  работы  Ьоелѵі 3),  показавшаго  возможность  выдѣленія  эіште- 
|емъ  извитыхъ  канальцевъ  фосфорной  кислоты,  находящейся  въ 
ім  и  пескомъ  соединеніи  съ  бѣлками,  невольно  является  мысль, 
го  гломерулярное  выдѣленіе  бѣлковыхъ  тѣлъ  не  представляетъ 
обою  единственнаго  способа  перехода  послѣднихъ  въ  мочу. 

Перейдемъ  теперь  къ  изложенію  собственныхъ  наблюденій  надъ 
^дѣленіемъ  желатины  почками. 

Изъ  литературнаго  обзора  мы  видѣли,  что  попытка  Добро¬ 
хотова4),  опредѣлить  макроскопически  желатину  въ  тканяхъ,  оказа- 
|ісь  неудачной;  подобнымъ  образомъ  микроскопическія  изслѣдова- 
я  почекъ  послѣ  введенія  желатины,  произведенныя  тѣмъ  же  авто- 
і’Мъ,  а  также  и  Сіигзѣег^омъ 5),  не  дали  никакихъ  указаній  на 
оисутствіе  послѣдней  въ  почечной  паренхимѣ.  Поэтому  намъ 
ришлось  и  въ  данномъ  случаѣ  начать  съ  выработки  метода  опре- 
оленія  желатины  въ  тканяхъ. 

1  Вначалѣ  мы  пытались  подыскать  такую  краску,  которая  обла- 
I ла  бы  способностью  окрашивать  желатину  болѣе  интензивно,  чѣмъ 
ани  почечной  паренхимы.  Съ  этой  цѣлью,  смочивъ  желатину  въ 


г)  Лебедевъ,  1.  с. 

2)  И  е  і  (1  е  п  Ь  а  і  п.  Негшапп’з  НапсіЬисІі.  ±  РЬуз.  Всі.  5,  8.  351,  1883. 
8)  Ь  о  е  \ѵ  і.  Агсіі.  і.  ехр.  РаШ.  иікі  РЬагтак.  Всі.  48,  8.  410,  1902. 

4)  Доброхотовъ,  1.  с. 
б)  8 1  и  г  з  Ь  е  г  &  1.  с. 
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водѣ,  мы  вырѣзывали  изъ  нея  рядъ  кружечковъ  одинаковой  вели¬ 
чины  и  помѣщали  ихъ  на  одинаковый  промежутокъ  времени  въ 
однопроцентные  растворы  цѣлаго  ряда  различныхъ  красокъ.  Оказа¬ 
лось,  что  желатина  наиболѣе  интензивно  окрашивалась  растворами 
гематеина  и  сафранина.  Однако,  на  препаратахъ  изъ  почекъ,  завѣ¬ 
домо  выдѣлявшихъ  желатину,  намъ  не  удавалось  открыть  присут 
ствіе  послѣдней  при  помощи  этихъ  красокъ.  Поэтому  мы  вынуж¬ 
дены  были  прибѣгнуть  къ  болѣе  детальной  выработкѣ  какъ  спо¬ 
соба  фиксаціи,  такъ  и  метода  окраски. 

Чтобы  имѣть  для  изслѣдованія  объектъ  сходный,  съ  тѣмъ,  съ 
которымъ  намъ  предстояло  имѣть  дѣло,  мы  наливали  почку  чрезъ 
артерію  растворомъ  желатины,  затѣмъ  фиксировали  кусочки  при¬ 
готовленнаго  такимъ  образомъ  органа  въ  различныхъ  жидкостяхъ, 
а  полученные  срѣзы  окрашивали  по  разнообразнымъ  методамъ 
Кромѣ  обычныхъ  фиксаторовъ  спирта,  формалина,  Мюллеровской  и 
Флемминговской  жидкостей  нами  была  испытана  фиксація  вь  пи¬ 
криновой  и  хромовой  кислотѣ,  таннинѣ  и  многихъ  другихъ  смѣсяхъ 

Что  же  касается  способовъ  окраски,  то  кромѣ  общеупотреби¬ 
тельныхъ  методовъ  нами  былъ  между  прочими  испробованъ  спо¬ 
собъ  Мбгпег’а1).  Этотъ  изслѣдователь,  обрабатывая  хрящъ  трахеи 
быка  различными  красками,  нашелъ,  что  теНіуІѵіоІеН  и  апіІіпгоП) 
окрашиваютъ  только  части  хряща,  заключающія  группы  клѣтокъ 
а  іікіщоЫаи  и  тропеолинъ  окрашиваютъ  всѣ  остальныя  части.  Прі 
обработкѣ  хряща  красками  того  и  другого  рода  получается  двой 
ное  окрашиваніе. 

Примѣненіе  этого  метода,  хотя  и  позволяло  окрашивать  же 
латину  дифференціально  отъ  почечной  паренхимы,  но,  въ  общемъ 
такая  окраска  давала  слишкомъ  мало  деталей  и  въ  то  же  врем; 

представлялась  довольно  нестойкой. 

Наконецъ,  послѣ  многочисленныхъ  попытокъ,  намъ  удалое 
получить  довольно  удовлетворительный  способъ  дифференціально) 
окраски  желатины  въ  тканяхъ.  Способъ,  на-  которомъ  мы  останови 
лись,  чрезвычайно  простъ  и  представляетъ  собою  модификацп 
обычнаго  метода  окраски  тканей.  Въ  общемъ,  онъ  состоитъ  въ  слі 
дующемъ.  Кусочки  свѣжаго  органа2)  фиксируются  въ  1О°/0  Р<и 
творѣ  формалина  въ  теченіе  1—2  дней,  смотря  по  величинѣ  к\ 
сочка;  затѣмъ  слѣдуетъ  уплотненіе  и  обезвоживаніе  въ  спиртѣ  пс 


*)  Мб  гнет.  8капсІ.  АгеЪ.  I  РЬуз.  ВЧ  1,  8.  210.  1889. 

2)  Мы,  обыкновенно,  экстирннровали  почки  у  живого,  глубоко  наркотизир» 
ваннаго  животнаго. 
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[  степенно  возрастающей  концентраціи,  проведеніе  чрезъ  хлороформъ 
и  заливка  въ  параффинъ  по  общимъ  правиламъ1). 

Полученные  срѣзы  окрашиваются  въ  квасцовомъ  гематеинѣ 
Мауег’а  (1,0  гематеина  растворяется  въ  50  к.  с.  спирта  и  прили¬ 
вается  къ  1000  к.  с.  5%  раствора  квасцовъ)  въ  теченіе  3  —  5  ча¬ 
совъ  съ  постояннымъ  контролемъ  окраски  препарата  подъ  микро¬ 
скопомъ,  пока  не  окрасятся  мельчайшія  капельки  желатины  въ 
темнофіолетовый  цвѣтъ;  затѣмъ  препаратъ  промывается  въ  водѣ  и 
подвергается  въ  теченіе  2-3  минутъ  дополнительной  окраскѣ  пи¬ 
криновой  кислотою  съ  кислымъ  фуксиномъ  по  способу  ѵап-Оіе- 
80ііа;  при  этомъ  также  удобнѣе  контролировать  окраску  подъ  ми¬ 
кроскопомъ;  наконецъ,  препаратъ  обезвоживается  спиртомъ  и  за¬ 
ключается  по  общимъ  правиламъ  въ  канадскій  бальзамъ.  На  при¬ 
готовленныхъ  описанннымъ  способомъ  препаратахъ  желатина  пред¬ 
ставляется  окрашенной  въ  темнофіолетовый  цвѣтъ,  ядра  клѣтокъ 
въ  темносиній,  протоплазма  ихъ,  а  также  свертки  бѣлка  въ  желто¬ 
ватобурый,  эритроциты  въ  золотистый,  а  соединительная  ткань  въ 
различные  оттѣнки  краснаго. 

Хотя  на  пробныхъ  препаратахъ  почекъ,  налитыхъ  желатиною, 
!«ы  могли  убѣдиться  въ  томъ,  что  свертки  бѣлковъ  крови  окраши- 
іаются  въ  отличіе  отъ  желатины  въ  желтоватобурый  цвѣтъ,  а  въ 
аіучаѣ  смѣшенія  ихъ  съ  желатиною  получается  лиловатая  окраска, 
щнако  во  избѣжаніе  ошибки— принять  за  желатину  какія  нпбудь 
іруіія  бѣлковыя  субстанціи,  мы  примѣняли  спеціальный  способъ  кон- 
роля,  основанный  на  способности  желатины  растворяться  въ  горячей 
лодѣ,  и  состоящій  въ  томъ,  что  одинъ  изъ  кусочковъ  свѣжей 
іючки,  прежде  чѣмъ  подвергнуться  дѣйствію  формалина,  обраба¬ 
тывался  теплой  и  горячей  водою  для  удаленія  изъ  него  желатины. 

|  Гробы  съ  почкой,  налитой  желатиною,  показали,  что  послѣдняя 
исчезала  изъ  приготовленныхъ  такимъ  образомъ  препаратовъ;  а, 
лѣдовательно,  что  такого  рода  контроль  можетъ  имѣть  значеніе. 

Прибавимъ,  что  кромѣ  описаннаго  метода  приготовленія  пре¬ 
паратовъ  мы  пользовались  въ  своихъ  изслѣдованіяхъ  также  и  мно- 


I 

и 


|  .  )  Препараты  послѣ  заливки  въ  параффинъ,  въ  случаѣ  значительнаго  содер- 

іанія  въ  нихъ  желатины,  становятся  немного  ломкими,  такъ  что  получаемые  изъ 
чхъ  срѣзы  представляются  нѣсколько  рваными;  заключеніе  въ  целлоидинъ  осво- 
|  ждаеіъ  от ь  эюго  неудобства,  но  въ  тоже  время  дѣлаетъ  невозможнымъ  получе- 
6  0чеі1ь  Т0ИКНХЪ  срѣзовъ,  необходимыхъ  при  изученіи  распредѣленія  желатины 

ткапяхъ-  Поэтому  мы,  пожертвовавъ  внѣшней  стороною  препаратовъ,  вредно- 
и  СІІ°собъ  заливки  въ  параффинъ. 
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гимн  другими  общепринятыми  способами  фиксаціи  (спиртъ,  сулема, 
Флемминговская,  Заиег’овская  жидкости  и  пр.)  съ  соотвѣісівую 
іцимп  окрасками  (гематоксилинъ,  карминъ,  сафранинъ  и  т.  до¬ 
получивъ  возможность  окрашивать  желатину  дифференціально 
отъ  другихъ  тканей,  мы  могли  приступить  къ  выясненію  морфоло¬ 
гической  стороны  выдѣленія  ея  почками. 

"  Пм  і:. я  въ  виду  изучить  этотъ  вопросъ  наиболѣе  полно,  мы  не 
ограничились  изученіемъ  его  на  одномъ  какомъ  нибудь  животномъ, 
но  произвели  рядъ  изслѣдованій  въ  этомъ  направленіи  на  живот¬ 
ныхъ,  принадлежащихъ  къ  различнымъ  классамъ  позвоночныхъ;  а 
именно  мы  наблюдали  выдѣленіе  желатины  у  амфибій  (лягушка), 
птицъ  (пѣтухъ)  и  млекопитающихся  (кошка,  собака). 

Впервые  процессъ  выдѣленія  желатины  во  всей  его  полнотѣ 
намъ  удалось  наблюдать  у  кошки,  у  которой  картина  выдѣленія 
представляется  наиболѣе  рельефной.  Поэтому  большинство  нашихъ 
опытовъ  и  было  произведено  на  этомъ  животномъ. 

Сознавая,  съ  одной  стороны,  полную  справедливость  указаній 
(ЗгіШпег’а1),  который,  заканчивая  свою  работу  „2иг  Рііузіоіодіе 
сіег  НагпзесгеМоп",  обращается  къ  будущимъ  изслѣдователямъ  съ 
слѣдующимъ  совѣтомъ;  „ЛѴШ  шап  йаЬег  ѴегзисЬе  йЪег  Фе  АЬзсѣеі- 
сішщ  ігв-епсі  лѵеісііег  8іо«е  йигсЬ  Фе  Мегеп  апзіеііеп,  зо  ѣаі  тан 
зісѣ  Ъеііиіз  ЕгЬаНипд  геіпег  КезиПаіе  ѵогЬег  80щШ%  ги  нпіетсЬ- 
іеп,  те  Фезе  8іоЙе  аиі  сііе  СігсиІаНоп  іпзошіегііеіі  аій  й^ет^е  т 
(іеп  Міегеп,  мчгкеп.  Ыпг  лѵепіі  сііе  Сігсиіаііоп  сіигсѣ  сІіезеІЬеіі  піс  Ь 
Іеісіеѣ,  сіагі  тап-іЬге  ШвсШИсЬкей  ѵогаиз^езеЫ— Фе  егЬаІіепеп 
Віісіег  аіз  (іеп  АизФиск  еіпез  погтаіеп  Весгеііопзргосеззез  Ъеігасп- 
ѣем“;  а  съ  другой  стороны,  принимая  во  вниманіе  физическія  свой¬ 
ства  (вискозность)  желатины,  мы  пытались  вначалѣ  пользоваться 
въ  нашихъ  опытахъ  небольшими  количествами  жидкихъ  расіво 
ровъ  послѣдней.  Однако  непостоянство  результатовъ  и  слишкомъ 
слабая  окраска  выдѣляемой  желатины  заставили  насъ  примѣнятъ 
для  интравенознаго  введенія  болѣе  концентрированные  расіворн 
А  именно:  для  кошекъ  и  собакъ  мы  пользовались  10  /0  растворами 
для  пѣтуховъ  5%>  а  для  лягушекъ  2°/„  растворами,  при  чемъ  ко 
личество  вводимой  желатины  не  превышало  для  собакъ,  кошекъ  і 
пѣтуховъ  0,5  §тт .  на  кцг.  вѣса  животнаго,  лягушкамъ  вводилосі 
1  —  2  к.  с.,  смотря  по  величинѣ  животнаго.  Такимъ  образомъ,  эт; 
доза  была  значительно  менѣе  той,  которою  мы  пользовались  въ 
нашихъ  химическихъ  изслѣдованіяхъ,  и  которая,  какъ  мы  видѣли 
переносилась  организмомъ  безъ  особенно  рѣзкихъ  разстройствъ. 


г)  Сггйігпег.  Агсіі.  і.  й.  Рііуз.  М.  24,  8.  441,  1881. 
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Большинство  нашихъ  опытовъ  этого  рода  было  произведено 
на  кошкахъ  и  собакахъ,  при  чемъ  почки  брались  для  изслѣдованія 
въ  различные  моменты  послѣ  введенія  желатины.  Мы  не  будемъ 
приводить  описанія  всѣхъ  произведенныхъ  нами  въ  этомъ  направ¬ 
леніи  опытовъ,  такъ  какъ  это  заставило  бы  насъ  повторять  много¬ 
кратно  одно  и  то  же,  а  приведемъ  лишь  для  примѣра  описаніе 
наиболѣе  типичныхъ  случаевъ.  Начнемъ  съ  описанія  картинъ,  наб- 


іюдаемыхъ  въ  первые  моменты  выдѣленія. 

Выдѣленіе  желатины  въ  почкахъ  начинается  вскорѣ  послѣ 
введенія  ея  въ  кровь,  однако  для  наступленія  этого  выдѣленія 
зсе  таки  требуется  извѣстный  промежутокъ  времени.  Такъ,  въ  поч¬ 
тахъ  кошекъ  чрезъ  2  и  4  минуты  послѣ  введенія  желатины  мы 
ю  гл  и  замѣтить  присутствіе  ея  только  въ  просвѣтахъ  сосудовъ  въ 
зидѣ  темнолиловыхъ,  гомогенныхъ  массъ,  которыя  отсутствовали 
іа  контрольныхъ  препаратахъ,  обработанныхъ  горячей  водою;  въ 
о  же  время  полости  Ьоумэновыхъ  капсулъ  и  мочевыхъ  каналь- 
№ВЪ  были  свободны  отъ  какого  либо  содержимаго.  (См.  опыты 
^  33  и  №  34].  Но  уже  чрезъ  6  минутъ  послѣ  инъекціи,  какъ  видно 
ізъ  прилагаемаго  протокола,  наступало  выдѣленіе  желатины. 


Опытъ  №  35. 


Котъ  вѣса  2500  §тт.  Въ  ѵ.  сгигаііз  введено  1,25  §гт.  жела¬ 
нны  въ  12,5  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра  въ 
еченіе  3  минутъ.  Чрезъ  6  минутъ  послѣ  окончанія  инъекціи  экстир- 
ированы  почки. 

Макроскопически  почки  измѣненій  не  представляютъ. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

і  Мальпигіевы  клубочки  темносиняго  цвѣта,  нормальной  вели- 
«ны,  почти  повсюду  выполняютъ  капсулы;  лишь  изрѣдка  вблизи 
ограничнаго  слоя  попадаются  нѣсколько  сморщенные  клубочки, 
зжащіе  въ  пустыхъ  капсулахъ.  Капилляры  клубочковъ  расши¬ 
ты  и  выполнены  массами  фіолетоваго  цвѣта;  красныя  кровяныя 
ьльца  встрѣчаются  въ  капиллярахъ  лишь  изрѣдка.  Въ  полостяхъ 
оу мэ новыхъ  капсулъ  по  большей  части  не  замѣчается  никакого 
держимаго;  лишь  крайне  рѣдко  въ  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ  можно 
мѣтить  присутствіе  небольшого  количества  гомогенныхъ  фіолето¬ 
во  цвѣта  массъ,  среди  которыхъ  иногда  удается  замѣтить  отдѣль- 
іе  эритроциты.  Извитые  канальцы  особенно  въ  периферическихъ 
істяхъ  корковаго  слоя  расширены  и  выполнены  гомогенными  мас- 
ми  темнофіолетоваго  цвѣта.  Количество  и  видъ  этихъ  массъ  не- 
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одинаковы.  Въ  однихъ  изъ  канальцевъ  онѣ  имѣютъ  видъ  сплош¬ 
ныхъ  цилиндровъ,  въ  другихъ  представляются  губчато-дырчатыми, 
въ  третьихъ  онѣ  лишь  кольцеобразно  прилегаютъ  къ  внутренней 
поверхности  канальцевъ.  Нѣкоторые  изъ  канальцевъ  вовсе  не  со¬ 
держатъ  этихъ  массъ. 

Эпителій  извитыхъ  канальцевъ  въ  своихъ  базальныхъ  частяхъ, 
прилегающихъ  къ  тетЪгапа  ргоргіа,  значительно  вакуолизированъ, 
на  препаратахъ,  фиксированныхъ  Флемминговскою  жидкостью,  ваку- 
олы  оказываются  выполненными  крупными  жировыми  каплями.  Во 
внутреннихъ  частяхъ  эпителія  нѣкоторыхъ  извитыхъ  канальцевъ, какъ 
содержащихъ  гомогенныя  фіолетоваго,  цвѣта  массы,  такъ  и  не  содер¬ 
жащихъ  послѣднихъ,  замѣчается  присутствіе  пылеобразной  зер¬ 
нистости,  которая  при  большомъ  увеличеніи  оказывается  состоящей 
изъ  мелкихъ  капелекъ  гомогеннаго  вещества,  окрашеннаго  въ  фіо¬ 
летовый  цвѣтъ.  Капельки  эти  расположены  въ  одинъ  или  нѣсколько 
рядовъ  въ  протоплазмѣ  клѣтки  между,  такъ  называемой,  мерца¬ 
тельной  каймой  (ВшъіепЪезаЬ)  и  ядромъ;  мѣстами  отдѣльныя  зер¬ 
нышки  попадаются  и  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ  клѣтокъ. 

Въ  узкихъ  частяхъ  Генлевыхъ  нетель  и  въ  собирательныхъ 
канальцахъ  также  замѣчается  присутствіе  небольшого  количества 
гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ;  въ  самомъ  же  эпителіи  ихъ 
никакихъ  включеній  не  замѣчается. 

Прямые  канальцы  по  большей  части  пусты,  лишь  изрѣдка  въ 
нихъ  замѣчается  присутствіе  небольшого  количества  і  омогенныхъ 
фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Кровеносные  сосуды  мѣстами  умѣренно 
расширены  и  выполнены  гомогенными,  лиловаго  цвѣта  массами, 
среди  которыхъ  попадаются  кучки  золотистыхъ  эритроцитовъ. 

Въ  контрольныхъ  препаратахъ  ни  въ  полостяхъ  канальцевъ, 
ни  вѣ  протоплазмѣ  клѣтокъ  вышеописанныхъ  гомогенныхъ  массъ 
темнофіолетоваго  цвѣта  не  замѣчается. 


Аналогичныя  картины  выдѣленія  желатины,  какъ  это  можно 
видѣть  изъ  прилагаемаго  протокола  опыта  №  37,  мы  находимъ  и 
чрезъ  20 — 30  минутъ  послѣ  введенія  послѣдней,  съ  той  только  раз¬ 
ницей,  что  количество  желатины  какъ  въ  Боумэновыхъ  капсулахъ, 
такъ  въ  особенности  въ  полостяхъ  канальцевъ  становится  болѣ* 
значительнымъ;  при  чемъ  капельки  желатины,  встрѣчающіяся  т 
эпителіи  извитыхъ  канальцевъ,  повидимому,  становятся  болѣе  мно¬ 
гочисленными. 
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Опытъ  №  37. 

Котъ  вѣса  2  к^тпі.  Въ  у.  спігаНв  введено  1  §тт.  желатины  въ 
10  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра.  Почки  экстир- 
пированы  чрезъ  30  мин.  Макроскопически  измѣненій  не  представ¬ 
ляютъ. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 


Мальпигіевы  клубочки  темнофіолетоваго  цвѣта,  почти  повсюду 
выполняютъ  полости  капсулъ.  Капилляры  нѣкоторыхъ  сосудистыхъ 
клубочковъ  наполнены  темнофіолетовыми,  гомогенными  массами; 
между  петлями  капилляровъ  замѣчаются  треугольной  и  веретено¬ 
образной  формы  скопленія  гомогенныхъ,  темнофіолетоваго  цвѣта 
массъ,  такія  же  массы  въ  видѣ  узенькихъ  полумѣсяцевъ  замѣ¬ 
чаются  и  въ  капсулярныхъ  пространствахъ,  иногда  съ  примѣсью 
красныхъ  кровяныхъ  тѣлецъ. 

Извитые  канальцы  въ  большинствѣ  случаевъ  содержатъ  раз¬ 
личныя  количества  гомогенныхъ,  фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Послѣд¬ 
нія  мѣстами  совершенно  выполняютъ  просвѣты  расширенныхъ  ка¬ 
нальцевъ,  мѣстами  образуютъ  едва  замѣтныя  узенькія  кольца,  приле¬ 
гающія  къ  внутренней  поверхности  канальцевъ,  изрѣдка  же  въ  видѣ 


мелкихъ  капелекъ  лежатъ  вблизи  поверхности  клѣтокъ.  Въ  самой 
проіоплазмѣ  послѣднихъ,  а  именно  въ  частяхъ,  обращенныхъ  къ  про¬ 
свѣту,  замѣчается  присутствіе  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  ка¬ 
пелекъ,  то  болѣе  мелкихъ,  то  болѣе  крупныхъ.  При  этомъ  въ  однихъ 
канальцахъ  число  этихъ  капелекъ  незначительно,  и  онѣ  расположе¬ 
ны  въ  протоплазмѣ  въ  одинъ  рядъ,  въ  другихъ  же  онѣ  замѣча¬ 
ются  въ  болѣе  значительномъ  количествѣ  и  занимаютъ  все  про¬ 
странство  клѣтки  между  мерцательной  каймой  и  ядромъ,  изрѣдка 
|  отдѣльныя  капельки  попадаются  и  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ 
шѣтокъ.  Форма  и  величина  капелекъ  различна;  большая  часть  ихъ 
імѣетъ  круглую  форму,  но  встрѣчаются  капельки  овальной  и  про¬ 
долговатой  формы.  Иногда  при  большомъ  увеличеніи  удается  за- 
оамѣтить,  что  эти  капельки  лежатъ  въ  вакуолахъ.  Особенно  ясно 
I  >то  замѣтно  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  не  вся  вакуола  выполнена 
фіолетовой  массой,  а  лишь  часть  ея  такъ,  что  вмѣсто  круглой  ка- 


іельки  получается  форма  полумѣсяца. 

Въ  своихъ  базальныхъ  частяхъ,  обращенныхъ  къ  шетЬгапа 
порііа,  эпителій  извитыхъ  канальцевъ  представляется  крупновакуо- 
изированнымъ.  На  препаратахъ,  фиксированныхъ  по  Флеммингу, 
іи  вакуолы  оказываются  выполненными  жиромъ. 
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Узкія  части  Генлевыхъ  петель,  собирательные  и  прямые  ка¬ 
нальцы  большей  частью  содержатъ  значительныя  количества  гомо¬ 
генныхъ,  фіолетоваго  цвѣта  массъ;  выстилающій  ихъ  эпителій  мѣ¬ 
стами  значительно  уплощенъ;  а  въ  протоплазмѣ  его  никакихъ 
включеній  не  замѣчается.  Сосуды  умѣренно  расширены,  въ  нихъ 
замѣчается  присутствіе  гомогенныхъ,  лилова гаго  цвѣта  массъ  и 
золотистыхъ  эритроцитовъ;  капилляры  мѣстами  іакже  выполнены 
темнофіолетовыми  массами.  На  контрольныхъ  препаратах ь  ни  въ 
полостяхъ  канальцевъ,  ни  въ  клѣткахъ  никакихъ  включеній  не  за¬ 
мѣчается. 

Еще  большей  интензивности  достигаетъ  выдѣленіе  желатины 
черезъ  часъ  послѣ  инъекціи,  при  этомъ  выясняются  нѣкоторые 
детали  этого  процесса. 

Опытъ  №  38. 

Котъ  вѣса  2400  §;гт.  Въ  ѵ.  сгіігаИз  введено  1,2  &гт.  жела¬ 
тины  въ  12  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  наіра.  Почки 
экстирпированы  чрезъ  1  часъ. 

Макроскопически  въ  нихъ  измѣненій  не  замѣшается;  лишь  въ 
полостяхъ  лоханокъ  замѣчается  нѣкоторое  количество  желатины. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Мальпигіевы  клубочки  темнол иловаго  цвѣта,  мѣстами  выпол¬ 
няютъ  капсулы,  мѣстами  представляются  нѣсколько  сморщенными. 
Въ  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  кое-гдѣ  замѣчается  присутствіе 
гомогенныхъ  лиловаго  цвѣта  массъ.  Капилляры  клубочковъ  мѣста¬ 
ми  расширены  и  выполнены  значительнымъ  количествомъ  красныхъ 
кровяныхъ  шариковъ. 

Большинство  извитыхъ  канальцевъ  выполнено  значительнымъ 
количествомъ  гомогенныхъ,  фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Количество 
послѣднихъ  въ  различныхъ  канальцахъ,  какъ  и  въ  предыдущихъ 
случаяхъ,  неодинаково:  начиная  съ  незначительныхъ  слѣдовъ  въ 
видѣ  мелкихъ  капелекъ,  лежащихъ  у  поверхности  клѣтокъ,  и  кон¬ 
чая  сплошными  массами,  выполняющими  просвѣты  расширенныхъ 
канальцевъ. 

Внутреннія  части  клѣтокъ  значительнаго  числа  извитыхъ  ка¬ 
нальцевъ,  обращенныя  къ  просвѣту,  выполнены  гомогенными  темно- 
фіолетоваго  цвѣта  капельками.  Эти  включенія  расположены  мѣстами 
на  нѣкоторомъ  разстояніи  отъ  внутренней  поверхности  клѣтки  подъ 
мерцательной  каймой  въ  одинъ  или  нѣсколько  рядовъ;  мѣстами  же 
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особенно  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  ихъ  много,  они  достигаютъ  са¬ 
мой  поверхности  клѣтокъ.  Въ  то  же  время  отдѣльныя  капельки 
встрѣчаются  и  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ  клѣтокъ.  Повидимому 
количество  и  величина  этихъ  включеній  болѣе  значительны,  чѣмъ 
въ  предыдущихъ  случаяхъ.  Форма  капелекъ  большей  частью  ша¬ 
ровидная,  однако  при  значительномъ  увеличеніи  многія  изъ  нихъ 
оказываются  различной  величины  вакуоламн,  болѣе  или  менѣе 
выполненными  гомогенными  фіолетоваго  цвѣта  массами,  то  въ 
видѣ  солидныхъ  капелекъ,  то  въ  видѣ  колецъ,  или  полумѣсяцевъ. 
Баку олы  эти  встрѣчаются  какъ  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ  клѣ¬ 
токъ,  такъ  и  у  самой  поверхности  ихъ.  Въ  очень  рѣдкихъ  случа¬ 
яхъ  намъ  удавалось  замѣчать,  что  содержимое  вакуолъ,  какъ  бы 
сливалось  съ  гомоге’нными  массами,  выполняющими  просвѣтъ  ка¬ 
нальца.  Въ  полостяхъ  канальцевъ  у  самой  поверхности  клѣтокъ 
иногда  можно  наблюдать  кромѣ  компактныхъ  гомогенныхъ  массъ 
также  и  отдѣльныя  капельки,  соотвѣтствующія  по  величинѣ  внутри¬ 
клѣточнымъ  включеніямъ.  Въ  базальныхъ  частяхъ  эпителій  изви¬ 
тыхъ  канальцевъ  представляется  крупновакуолизпрованпымъ. 

3  зкія  части  Генлевыхъ  петель  и  собирательные  канальцы  выпол- 
|  настолько  значительнымъ  количествомъ  гомогенныхъ,  фіоле- 
!  юваго  цвѣта  массъ,  что  выстилающій  ихъ  эпителій  представляется 
значительно  уплощеннымъ.  Въ  прямыхъ  канальцахъ  также  замѣ- 
чается  значительное  количество  такихъ  же  массъ.  Сосуды  погра- 
;  ничнаго  слоя  умѣренно  расширены  и  выполнены  гомогенными  мас¬ 
сами  лиловаго  цвѣта  съ  примѣсыо  эритроцитовъ.  На  контрольныхъ 
-  препаратахъ  внутри  клѣтокъ  никакихъ  включеній  не  замѣчается. 

ѵ . 


Описанный  нами  препаратъ  представляетъ,  повидимому,  кар¬ 
тину  болѣе  интензивной  степени  выдѣленія  желатины,  чѣмъ  въ 
предыдущихъ  опытахъ,  что  можно  заключить  изъ  количества 
желатины,  наблюдаемаго  въ  мочевыхъ  канальцахъ;  однако  главный 
интерес  ь  его  заключается  въ  присутствіи  въ  эпителіальныхъ  клѣт¬ 
кахъ  извитыхъ  канальцевъ  ясно  выраженныхъ  вакуолъ,  располо¬ 
женныхъ,  то  въ  болѣе  глубокихъ,  то  въ  самыхъ  поверхностныхъ 

тасіяхъ  клѣтки  и  содержащихъ  большія  или  меньшія  количества 
желатины. 

Особенно  характерныя  измѣненія  мы  могли  наблюдать  въ  поч¬ 


тахъ  чрезъ  5  часовъ  послѣ  инъекціи  желатины. 
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Опытъ  №  40. 

Котъ  в4са  3  к^гт.  Въ  ѵ.  сгигаіів  введено  1,5  ^гт.  желатины 
въ  15  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра.  Почки 
взяты  для  изслѣдованія  чрезъ  5  часовъ  послѣ  инъекціи. 

Макроскопически  измѣненій  въ  нихъ  не  замѣчается.  Въ  по¬ 
чечныхъ  лоханкахъ  замѣчается  присутствіе  желатины. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Мальпигіевы  клубочки  лиловатаго  цвѣта;  большинство  изъ 
нихъ  уменьшено  въ  объемѣ  и  лежитъ  свободно  въ  полостяхъ  кап¬ 
сулъ;  другіе  клубочки  темносиняго  цвѣта,  почти  нормальной  вели¬ 
чины;  капилляры  послѣднихъ  выполнены  частью  гомогенными,  фіо¬ 
летовыми  массами,  частью  эритроцитами;  изрѣдка  между  петлями  ка¬ 
пилляровъ  замѣчаются  небольшія  количества  такихъ  же  фіолето¬ 
выхъ  массъ.  Въ  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  мѣстами  замѣ¬ 
чаются  небольшія  количества  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ, 
то  въ  видѣ  полумѣсяца,  то  въ  видѣ  узенькаго  колечка  окружаю¬ 
щихъ  клубочекъ;  изрѣдка  въ  полостяхъ  капсулъ  попадаюіся  оідѣль- 
ные  эритроциты. 

Въ  полостяхъ  извитыхъ  канальцевъ  находятся  различныя  ко¬ 
личества  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Особенно  перепол¬ 
ненными  оказываются  Генлевскія  петли  и  собирательные  канальцы; 
при  чемъ  эпителій,  выстилающій  ихъ,  представляется  значительно 
уплощеннымъ. 

Въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  извитыхъ  канальцевъ  даже  при 
небольшихъ  увеличеніяхъ  можно  замѣтить  значительное  количество 
капелекъ  фіолетоваго  цвѣта.  Величина  этихъ  капелекъ  неодина¬ 
кова:  мѣстами  онѣ  небольшой  величины,  мѣстами  же  достигаютъ 
значительныхъ  размѣровъ.  Интензивность  окраски  также  различна, 
колеблясь  отъ  темнофіолетоваго  цвѣта  до  лиловаго.  Расположены 
эти  включенія  въ  однихъ  изъ  канальцевъ  во  всѣхъ  частяхъ  клѣ¬ 
токъ,  начиная  съ  базальныхъ  частей  вплоть  до  поверхностей,  обра¬ 
щенныхъ  въ  просвѣтъ;  въ  другихъ  же  скопляются  главнымъ  обра¬ 
зомъ  въ  частяхъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту,  въ  которомъ  иногда 
можно  замѣтить  кромѣ  гомогенныхъ  массъ  точно  такія  же  капельки 
гомогеннаго  вещества,  какія  находятся  въ  самыхъ  клѣткахъ.  Про¬ 
топлазма  эпителія  большинства  извитыхъ  канальцевъ  представ¬ 
ляется  почти  во  всѣхъ  своихъ  частяхъ  значительно  измѣненной: 
она  имѣетъ  губчатый  видъ  и  какъ  бы  состоитъ  изъ  большого  коли¬ 
чества  разнообразной  величины  вакуолъ  и  тонкой  сѣти  перегоро¬ 
докъ.  Ядра  измѣненій  не  представляютъ.  Полости  прямыхъ  каналъ- 
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цевъ  представляются  расширенными  и  выполненными  цилиндриче¬ 
скими  массами  темнофіолетоваго  цвѣта.  Сосуды  пограничнаго  слоя 
умѣренно  расширены  и  выполнены  эритроцитами  съ  значительной 
примѣсью  лейкоцитовъ,  а  также  гомогенными,  лиловаго  цвѣта  мас¬ 


сами. 

Въ  контрольныхъ  препаратахъ  внутри  клѣтокъ  никакихъ  вклю¬ 
ченій  не  замѣчается. 

Изъ  приведеннаго  выше  опыта  мы  можемъ  видѣть,  что  въ 
болѣе  позднія  стадіи  выдѣленія  происходитъ  накопленіе  капелекъ 
желатины  во  всѣхъ  частяхъ  эпителія  извитыхъ  канальцевъ,  и  въ 
то  же  время  наступаютъ  значительныя  измѣненія  въ  самой  про¬ 
топлазмѣ  этихъ  клѣтокъ. 

Картины  выдѣленія  желатины  почками  у  собакъ  сходны  съ 
вышеописанными.  Для  примѣра  приведемъ  описаніе  нѣкоторыхъ 
изъ  нихъ. 

Опытъ  №  43. 

Сука  вѣса  12  к^гш.  Въ  ѵ.  сгигаііз  введено  6  §тт.  желатины 
въ  60  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра.  Почки 
взяты  чрезъ  1  часъ  послѣ  введенія  желатины. 

Макроскопически  почки  измѣненій  не  представляютъ. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 


Мальпигіевы  клубочки  фіолетоваго  цвѣта.  Мѣстами  они  вы¬ 
полняютъ  капсулы,  мѣстами  же  между  клубочками  и  капсулами  замѣ¬ 
чаются  промежутки  большей  частью  пустые,  рѣже  выполненные 
гомогенными  фіолетоваго  цвѣта  массами.  Эти  массы,  то  въ  видѣ 
і  узенькихъ  ободочковъ,  окружаютъ  клубочки  и  даютъ  внутрь  ихъ 
і  между  петель  капилляровъ  какъ  бы  отростки,  то  въ  видѣ  непра¬ 
вильной  формы  скопленій,  болѣе  или  менѣе  сдавливаютъ  клу- 
I  бочки.  Среди  петель  послѣднихъ  замѣчается  также  присутствіе 
гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ  съ  примѣсью  эритроцитовъ. 
Изрѣдка  въ  полостяхъ  капсулъ  попадаются  значительно  деформи¬ 
рованные  клубочки,  состоящіе  изъ  смѣси  зернистой  массы,  клѣ¬ 
токъ,  эритроцитовъ,  въ  центрѣ  которыхъ  замѣчается  скопленіе  гомо¬ 
генной  фіолетовой  массы. 

Полости  извитыхъ  канальцевъ  расширены;  во  многихъ  изъ 
нихъ  замѣчается  присутствіе  гомогенныхъ,  фіолетоваго  цвѣта  массъ, 
мѣстами  сплошь  выполняющихъ  просвѣты  канальцевъ,  мѣстами  въ 
видѣ  губчатой,  ноздреватой  массы,  мѣстами  въ  видѣ  узенькихъ 
колечекъ,  прилегающихъ  къ  внутренней  поверхности  канальцевъ; 
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въ  рѣдкихъ  случаяхъ  въ  просвѣтахъ  канальцевъ  можно  встрѣтить 
также  отдѣльныя  капельки  фіолетоваго  цвѣта. 

Протоплазма  клѣтокъ  извитыхъ  канальцевъ  нѣсколько  вакуо- 
лизирована;  въ  ней,  особенно  въ  частяхъ,  обращенныхъ  къ  про¬ 
свѣтамъ,  замѣчается  присутствіе  капелекъ  темнофіолетоваго  цвѣта. 
Эти  капельки  чаще  расположены  въ  одинъ  или  нѣсколько  рядовъ 
во  внутреннихъ  частяхъ  клѣтокъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту,  рѣже 
представляются  разсѣянными  по  всей  клѣткѣ.  Въ  очень  рѣдкихъ 
случаяхъ  въ  протоплазмѣ  клѣтокъ,  вблизи  ихъ  поверхности,  обра¬ 
щенной  къ  просвѣту,  удается  замѣтить  образованія,  похожія  на 
вакуолы,  выполненныя  отчасти  фіолетовою  массою.  Въ  узкихъ  час¬ 
тяхъ  Генлевскихъ  петель,  въ  собирательныхъ  и  прямыхъ  каналь¬ 
цахъ  замѣчается  присутствіе  такихъ  же  массъ.  Сосуды  умѣренно 
расширены  и  мѣстами  выполнены  лиловыми  массами. 

Въ  контрольныхъ  препаратахъ  въ  клѣткахъ  никакихъ  вклю¬ 
ченій  не  замѣчается. 

Въ  общемъ  и  у  собакъ  мы  могли  констатировать  присутствіе 
желатины  уже  чрезъ  5 — 10  минутъ  послѣ  введенія  ея  въ  кровь, 
какъ  въ  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ,  такъ  и  въ  просвѣтахъ 
извитыхъ  канальцевъ  и  въ  протоплазмѣ  выстилающаго  пхъ  эпи¬ 
телія  (ср.  опытъ  №  41).  Картины,  наблюдаемыя  при  этомъ,  были 
совершенно  сходны  съ  описанными  нами  въ  почкахъ  кошекъ;  лишь 
только  измѣненія  въ  клубочкахъ  въ  почкахъ  собакъ,  невидимому, 
достигали  болѣе  значительныхъ  степеней. 

Чтобы  дать  нѣкоторое  представленіе  и  о  болѣе  позднихъ  ста¬ 
діяхъ  выдѣленія,  опишемъ  картину,  представляемую  почкою  чрезъ 
12  часовъ  послѣ  инъекціи  желатины. 

Опытъ  №  44. 

Собака  вѣса  10  к§тш.  Въ  ѵ.  сгигаіів  введено  5  §тт.  желатины 
въ  50  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра.  Почки 
взяты  для  изслѣдованія  чрезъ  12  часовъ  послѣ  инъекціи. 

Макроскопически  почки  измѣненій  не  представляютъ. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Мальпигіевы  клубочки  лиловаго  цвѣта,  мѣстами  выполняютъ 
капсулы,  мѣстами  представляются  нѣсколько  сморщенными.  Ихъ 
капилляры  кое-гдѣ  расширены  и  выполнены  эритроцитами.  Ядра 
клубочковъ  хорошо  окрашиваются.  Эпителій  Боумэновыхъ  капсулъ 
почти  повсюду  сохраненъ.  Въ  полостяхъ  капсулъ,  а  также  между 
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петлями  клубочковъ  въ  рѣдкихъ  случаяхъ  удается  замѣтить  при¬ 
сутствіе  гомогенныхъ  слегка  лиловатаго  цвѣта  массъ  съ  примѣсью 
эритроцитовъ. 

Нѣкоторые  извитые  канальцы  расширены  и  выполнены  лило¬ 
выми,  рѣже  синими  массами.  Протоплазма  клѣтокъ,  выстилающихъ 
эти  канальцы,  представляется  нѣсколько  разрѣженной,  какъ  бы 
вакуолизированной.  Въ  ней  кое-гдѣ  замѣчается  присутствіе  капе¬ 
лекъ  синеватаго  цвѣта.  Ядра  клѣтокъ  эпителія  извитыхъ  каналь¬ 
цевъ  хорошо  окрашены. 

Въ  остальныхъ  частяхъ  мочевыхъ  канальцевъ  также  встрѣ¬ 
чаются  въ  небольшомъ  количествѣ  гомогенныя  лиловатаго  цвѣта 
массы. 

Еще  позже,  часовъ  чрезъ  20  и  болѣе  послѣ  инъекціи,  уже  съ 
трудомъ  можно  найти  по  нашему  методу  слабо  окрашенную  жела¬ 
тину  какъ  въ  полости  канальцевъ,  такъ  и  самыхъ  клѣткахъ.  При 
этомъ  протоплазма  послѣднихъ  мѣстами  представляется  значи¬ 
тельно  измѣненной,  какъ  бы  изорванной,  особенно  во  внутреннихъ, 
обращенныхъ  къ  просвѣту,  частяхъ.  (Ср.  опытъ  №  45). 

Выдѣленіе  желатины  у  птицъ  совершается  въ  общемъ,  неви¬ 
димому,  но  тому- же  типу  какъ  и  у  млекопитающихся.  Мы  изучали 
выдѣленіе  желатины  у  пѣтуха. 

Опытъ  N°  47. 

Пѣтухъ  вѣса  1300  §тш.  Интравенозно  введено  0,65  °тт.  жела¬ 
тины  въ  6,5  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 
Почки  взяты  для  изслѣдованія  чрезъ  1  часъ  30  минутъ  послѣ) 
инъекціи. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Мальпигіевы  клубочки  фіолетоваго  цвѣта;  капилляры  ихъ 
мѣстами  расширены  и  выполнены  гомогенными  фіолетоваго  цвѣта 
массами  и  эритроцитами;  почти  повсюду  клубочки  выполняютъ 
капсулы;  въ  полостяхъ  Боумэнов ыхъ  капсулъ  обыкновенно  ника¬ 
кого  содержимаго  не  замѣчается;  лишь  крайне  рѣдко  въ  нѣкото¬ 
рыхъ  изъ  нихъ  удается  видѣть  небольшое  количество  гомогенной 
шловаго  цвѣта  массы. 

Одни  изъ  канальцевъ  2-го  отдѣла  не  представляютъ  ника¬ 
кихъ  измѣненій;  въ  другихъ — въ  протоплазмѣ  выстилающаго  ихъ 
Опителія  замѣчается  присутствіе  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта 
сапелекъ,  расположенныхъ  въ  одинъ  или  нѣсколько  рядовъ  во 
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внутреннихъ  частяхъ  клѣтокъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту;  рѣже 
такія  же  капельки  можно  встрѣтить  и  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ 
протоплазмы.  Въ  просвѣтахъ  многихъ  изъ  этихъ  канальцевъ, 
клѣтки  которыхъ  содержатъ  эти  включенія,  не  замѣчается  никакого 
содержимаго,  въ  другихъ-же  находится  болѣе  или  менѣе  значи¬ 
тельное  количество  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ. 

Остальныя  части  мочевыхъ  канальцевъ  содержатъ  въ  своихъ 
полостяхъ  такія  же  фіолетоваго  цвѣта  гомогенныя  массы,  но 
клѣтки,  ихъ  выстилающія,  свободны  отъ  всякихъ  включеній. 

Сосуды  умѣренно  расширены  и  выполнены  гомогенными  мас¬ 
сами  и  эритроцитами. 

Въ  контрольныхъ  препаратахъ  ни  въ  просвѣтахъ  канальцевъ, 
ни  въ  клѣткахъ  никакихъ  включеній  не  замѣчается. 

У  лягушекъ  картины  выдѣленія  желатины,  хотя  и  пред¬ 
ставляютъ  нѣкоторыя  особенности,  но,  въ  общемъ,  аналогичны 
вышеописаннымъ. 

Опытъ  №  49. 

/ 

Лягушка  средней  величины.  Въ  ѵ.  аМошіпаІів  введено  1У2 
к.  с.  2%  раствора  желатины  въ  физіологическомъ  растворѣ  хлори¬ 
стаго  натра. 

Почки  взяты  чрезъ  1  часъ  послѣ  инъекціи. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Въ  нѣсколько  расширенныхъ  сосудахъ  замѣчается  присутствіе 
гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ  и  эритроцитовъ;  межка¬ 
нальцевые  капилляры  кое-гдѣ  выполнены  такими -  же  массами. 
Клубочки  темно-фіолетоваго  цвѣта,  то  вполнѣ  выполняютъ  капсулы, 
то  представляются  нѣсколько  сморщенными  и  лежатъ  въ  полости 
капсулъ,  лишенныхъ,  повидимому,  всякаго  содержимаго.  Лишь  въ 
крайне  рѣдкихъ  случаяхъ  удается  замѣтить  въ  полостяхъ  Боуме¬ 
новыхъ  капсулъ  небольшія  количества  гомогенныхъ  лиловаг  о 
цвѣта  массъ. 

Канальцы  2-го  отдѣла  (извитые)  мѣстами  содержатъ  неболь¬ 
шія  количества  лиловатаго  цвѣта  гомогенныхъ  массъ;  гораздо 
рѣже  въ  нихъ  встрѣчаются  темно-фіолетоваго  цвѣта  массы,  то  вт 
видѣ  колечка,  прилегающія  къ  внутреннимъ  поверхностямъ  клѣ¬ 
токъ,  то  въ  видѣ  губчатой  массы  выполняющія  просвѣтъ.  Нѣкото¬ 
рые  канальцы  не  имѣютъ  никакого  содержимаго. 

Въ  эпителіи,  выстилающемъ  канальцы  2-го  отдѣла,  замѣ¬ 
чается  значительное  количество  зернышекъ  желто-бураго  пигмента 
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Кромѣ  пигмента  въ  этомъ  эпителіи  нерѣдко  можно  видѣть  нѣко- 
торое  количество  разнообразной  величины  капелекъ  темно-фіолето- 
ваго  цвѣта.  Послѣднія  встрѣчаются  какъ  въ  канальцахъ,  содержа¬ 
щихъ  гомогенныя  фіолетовыя  массы,  такъ  и  въ  несодержащихъ 
даже  и  слѣдовъ  ихъ. 

Въ  большинствѣ  случаевъ  эти  капельки  расположены  глав¬ 
нымъ  образомъ  въ  внутреннихъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту  частяхъ 
клѣтокъ;  въ  то  же  время  и  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ  прото¬ 
плазмы,  далее  въ  базальной  ея  части  иногда  попадаются  подобныя 


включенія. 

Количество  и  расположеніе  ихъ  непостоянно:  въ  однихъ  ка¬ 
нальцахъ  замѣчается  небольшое  количество  маленькихъ  капелекъ, 
расположенныхъ  въ  различныхъ  мѣстахъ  клѣточной  протоплазмы; 
въ  другихъ  количество  ихъ  больше,  онѣ  различной  величины  и 
расположены  во  внутренней  части  клѣтокъ  на  нѣкоторомъ  разсто¬ 
яніи  отъ  мерцательной  каймы,  въ  третьихъ  онѣ  расположены  въ 
самомъ  периферическомъ  слоѣ  клѣточной  протоплазмы,  обращен¬ 
номъ  къ  просвѣту,  въ  которомъ  иногда  можно  замѣтить  присут¬ 
ствіе  такихъ  же  капелекъ. 

Форма  и  величина  этихъ  внутриклѣточныхъ  включеній  также 
яе  одинакова:  чаще  они,  особенно  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ, 
троіоплазмы  имѣютъ  круглую  форму  и  незначительную  величину; 
зъ  поверхностныхъ  же  слояхъ  (ближе  къ  просвѣту)  встрѣчаются 
юлѣе  крупныя  и,  какъ  бы,  неправильной  формы  капельки,  кото- 
зыя  при  внимательномъ  разсматриваніи  оказываются  состоящими 
ізъ  круглой  или  овальной  формы  вакуолъ,  содержащихъ  большее 
іли  меньшее  количество  гомогенной  фіолетоваго  цвѣта  массы. 

|  Въ  нѣкоторыхъ  изъ  канальцевъ  эти  вакуолы  достигаютъ  зна- 
і  шіельной  величины  и  располагаются  въ  рядъ  въ  самомъ  внутрен- 
іемъ,  обращенномъ  къ  просвѣту  слоѣ  протоплазмы. 

Въ  просвѣтахъ  остальныхъ  канальцевъ  замѣчается  также  не¬ 
большое  количество  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ;  но  въ 
клѣткахъ  ихъ  выстилающихъ  подобныхъ  включеній  не  обнаружи¬ 
вается.  На  контрольныхъ  препаратахъ  ни  въ  полостяхъ  канальцевъ, 
ш  въ  клѣткахъ  вышеописанныхъ  включеній  фіолетоваго  цвѣта  не 
амѣ  чается. 

Изъ  приведенныхъ  выще  протоколовъ  микроскопическаго  из- 
лѣдованія  мы  видимъ,  что  выдѣленіе  желатины  у  всѣхъ  взятыхъ 
ами  животныхъ  (у  собаки,  кошки,  пѣтуха  и  лягушки)  въ  общемъ 
овершается  по  одному  и  тому  же  типу. 
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Именно,  вскорѣ  послѣ  введенія  въ  кровь  раствора  желатины, 
послѣдняя  появляется  одновременно  какъ  въ  полостяхъ  Ьоумэно- 
выхъ  капсулъ,  такъ  и  въ  протоплазмѣ  эпителіальныхъ  клѣтокъ  и 
въ  просвѣтахъ  извитыхъ  канальцевъ  у  кошекъ  и  собакъ  или  ка¬ 
нальцевъ  2-го  отдѣла  у  пѣтуховъ  и  лягушекъ.  Однако  присутствіе 
желатины  замѣчается  далеко  не  во  всѣхъ  Боумэновыхъ  капсулах ь 
и  указанныхъ  канальцахъ,  а  лишь  только  въ  нѣкоторыхъ,  такъ  что, 
новидимому,  въ  выдѣленіи  желатины  участвуютъ  одновременно 

лишь  отдѣльныя  части  почекъ. 

Бъ  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  желатина  встрѣчается  въ 

значительно  меньшихъ  количествахъ  и  гораздо  рѣже  чѣмъ  въ  из¬ 
витыхъ  канальцахъ  у  млекопитающихся  или  соотвѣтствующихъ  имъ 
частяхъ  почечнаго  лабиринта  у  птицъ  и  амфибій. 

Это  несоотвѣтствіе  рѣзко  выражено  у  птицъ  и  особенно  у 
амфибій;  такъ  у  лягушки  мы  только  въ  исключительныхъ  случаяхъ 
въ  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  могли  констатировать  присуі- 
етвіе  небольшихъ  количествъ  желатины. 

Въ  извитыхъ  канальцахъ  млекопитающихся  или  въ  каналь¬ 
цахъ  2-го  отдѣла  птицъ  и  амфибій  присутствіе  желатины  замѣча¬ 
ется  какъ  въ  полостяхъ  ихъ,  такъ  и  въ  протоплазмѣ  клѣтокъ, 
выстилающихъ  эти  канальцы.  Количество  желатины,  находящееся 
въ  просвѣтахъ  канальцевъ,  колеблется  отъ  нѣсколькихъ  капелекъ, 
лежащихъ  у  поверхности  клѣтокъ,  до  сплошныхъ  массъ  совер¬ 
шенно,  выполняющихъ  просвѣты  расширенныхъ  канальцевъ. 

Въ  клѣткахъ  желатина  встрѣчается  въ  видѣ  различной  вели¬ 
чины  капелекъ,  расположенныхъ,  главнымъ  образомъ,  въ  частяхъ 
протоплазмы,  обращенныхъ  къ  просвѣтамъ;  иногда,  особенно  въ 
болѣе  поздніе  моменты  выдѣленія,  попадаются  капельки  жела¬ 
тины  и  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ  клѣтокъ.  Въ  почкахъ  лягушекъ 
постоянно,  а  у  кошекъ  и  собакъ  изрѣдка  намъ  удавалось  замѣниь, 
что  нѣкоторыя  изъ  этихъ  включеній,  особенно  расположенныя  у 
самой  поверхности  клѣтокъ,  состояли  изъ  вакуолъ,  наполненныхъ 
большимъ  пли  меньшимъ  количествомъ  желатины.  Въ  узкихъ 
частяхъ  Геплевскихъ  петель  и  въ  собирательныхъ  канальцахъ  же¬ 
латина  появляется  также  вскорѣ  послѣ  введенія  ея  въ  кровь,  но 
все  таки  нѣсколько  позже,  чѣмъ  въ  вышеупомянутыхъ  отдѣлахъ 
почки.  Въ  болѣе  позднія  стадіи  выдѣленія  и  въ  выводящей  части 
мочевыхъ  канальцевъ  скопляются  значительныя  количества  жела¬ 
тины.  Въ  самыхъ  клѣткахъ  этихъ  частей  мочевыхъ  канальцевъ 
присутствія  желатины  намъ  не  приходилось  никогда  замѣчать. 
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Что  касается  до  измѣненій,  замѣчаемыхъ  въ  почкахъ  при 
выдѣленіи  желатины,  то  они  въ  общемъ  состояли  въ  слѣдующемъ. 
Кромѣ  умѣреннаго  расширенія  сосудовъ  мы  замѣчали  значитель¬ 
ное  переполненіе  желатиною  нѣкоторыхъ  изъ  сосудистыхъ  клубоч¬ 
ковъ,  при  чемъ  иногда  между  ихъ  петлями,  а  также  и  въ  ноло- 
зтяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  замѣчалось  присутствіе  желатины  и 
эритроцитовъ;  изрѣдка  наблюдалось  сдавливаніе  клубочковъ  мас¬ 
сами  выступившей  изъ  сосудовъ  желатины,  а  крайне  рѣдко  далее 
юлная  деформація  сосудистыхъ  клубочковъ. 

Измѣненія  въ  эпителіи  канальцевъ  намъ  приходилось  наблю¬ 
дать  только  въ  болѣе  позднія  стадіи  выдѣленія  желатины.  Въ 
шителіальныхъ  клѣткахъ  извитыхъ  канальцевъ  эти  измѣненія  ка¬ 
зались  исключительно  клѣточной  протоплазмы  и  состояли  въ 
іначительномъ  разрѣженіи  ея,  какъ-бы  вакуолизаціи.  Въ  особен 
шети  эго  рѣзко  было  выражено  во  внутреннихъ,  обращенныхъ  къ 
гросвѣтамъ  частяхъ  клѣтокъ;  въ  рѣдкихъ  случаяхъ  удавалось  за- 
іѣтить  даже  полное  разрушеніе  этихъ  частей  протоплазмы.  Эпи- 
елій  остальныхъ  частей  мочевыхъ  канальцевъ  подобныхъ  измѣ- 
[еніп  не  обнаруживалъ;  въ  немъ  мы  могли  замѣтить  при  скопленіи 
ъ  просвѣтахъ  большихъ  количествъ  желатины  лишь  значительное 
площеніе  клѣтокъ. 

Болѣе  детальное  описаніе  тончайшихъ  измѣненій,  которымъ 
юдвергается  эпителій  извитыхъ  канальцевъ  при  выдѣленіи  жела¬ 
нны,  не  вошло  въ  составъ  настоящей  работы,  имѣющей  своей 
(ѣлыо,  главнымъ  образомъ,  выясненіе  способа  выдѣленія  желатины 
ъ  почкахъ.  Поэтому  мы  не  считаемъ  этотъ  вопросъ  исчерпан- 
ымъ  и  имѣемъ  въ  виду  возвратиться  къ  нему  въ  недалекомъ 
удущемъ. 

Теперь  на  основаніи  имѣющихся  у  насъ  данныхъ  постараемся 
дѣлать  оцѣнку  наблюдаемымъ  нами  явленіямъ  въ  почкахъ  при 
!  ыдѣленіп  желатины. 


Начнемте  съ  гломерулярнаго  аппарата.  Присутствіе  желатины 
ъ  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  ставитъ  внѣ  всякаго  сомнѣнія 
озможность  гломерулярнаго  выдѣленія  послѣдней.  Однако,  какъ 
ы  уже  видѣли,  это  явленіе  далеко  не  постоянно.  Въ  то  время 
лікъ  у  кошекъ  и  собакъ  мы  нерѣдко  встрѣчали  въ  полостяхъ 
оумэновыхъ  капсулъ  небольшія  количества  желатины,  у  пѣтуховъ 
ослѣдняя  лишь  крайне  рѣдко  могла  быть  обнаружена  въ  полостяхъ 
эліеулъ,  а  у  лягушки  намъ  только  въ  исключительныхъ  случаяхъ 
давалось  съ  достаточной  ясностью  констатировать  въ  нихъ  нри- 
/тствіе  сколько  нпбудь  замѣтныхъ  количествъ  желатины.  Если  же 
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МЫ  представимъ  себѣ,  съ  одной  стороны,  видъ  гломеруловъ  во 
время  выдѣленія  желатины:  ихъ  темно-фіолетовый  цвѣтъ,  ихъ 
расширенные  капилляры,  часто  сплошь  выполненные  желатиною,  а 
также  нерѣдкое  присутствіе  въ  полостяхъ  капсулъ  вмѣстѣ  съ  же¬ 
латиною  эритроцитовъ,  а  иногда  даже  полное  разрушеніе  гломе¬ 
руловъ,  а  съ  другой  стороны,  вспомнимъ  оііыіы  Ѳіііігпег  а,  кото¬ 
рому  удавалось  получить  значительное  выдѣленіе  индигокармина 
гломерулами  только  при  введеніи  въ  кровь  смѣси  раствора  инди¬ 
гокармина  съ  гумми-арабикомъ,  то  намъ  станетъ  ясно,  что  въ  на¬ 
шемъ  случаѣ  мы  имѣемъ  дѣло  съ  процессомъ  фильтраціи  жела¬ 
тины  чрезъ  измѣненныя,  вслѣдствіе  значительна! о  разсіройсіва 
кровообращенія,  стѣнки  сосудистаго  клубочка.  Незначительная  ин- 
тензивность  гломерулярнаго  выдѣленія  желатины  у  нѣгуха  и  ля¬ 
гушки,  повидимому,  зависитъ  отъ  болѣе  простого  устройства  гло¬ 
мерулярнаго  аппарата  у  этихъ  животныхъ.  Какъ  извѣстно,  у  птицъ 
и  амфибій  приводящая  почечная  артерія,  образуя  сосудистый  клу¬ 
бочекъ,  не  распадается  на  капилляры  какъ  у  млекопитающихся, 
а  только  изгибается  многократно,  образуя  петли. 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотрѣнію  явленій,  наблюдаемыхъ  въ 
извитыхъ  канальцахъ  или  соотвѣтствующихъ  имъ  отдѣлахъ  моче¬ 
вого  лабиринта.  Сравнивая  между  собою  количества  желатины,  на¬ 
ходящіяся  въ  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  и  въ  просвѣтахъ 
извитыхъ  канальцевъ,  мы  могли  замѣтить,  что  въ  канальцахъ  же¬ 
латина  встрѣчается  гораздо  чаще  и  въ  большихъ  количествахъ, 
чѣмъ  въ  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ.  Это  обстоятельство  мо¬ 
жетъ  уже  служить  указаніемъ  на  отсутствіе  прямой  зависимости 
между  процессомъ  поступленія  желатины  въ  Боумэновы  капс}чіы  и 
присутствіемъ  ея  въ  полостяхъ  извитыхъ  канальцевъ.  Крайне  рѣд¬ 
кое  нахожденіе  желатины  въ  полостяхъ  капсулъ  у  пѣтуха  и  ля¬ 
гушки  еще  болѣе  склоняетъ  насъ  къ  этому  мнѣнію.  Въ  то  же  время 
присутствіе  капелекъ  желатины  въ  протоплазмѣ  эпителіальныхъ 
клѣтокъ,  выстилающихъ  извитые  канальцы  у  млекопитающихся  и 
мочевые  канальцы  2-го  отдѣла  у  птицъ  и  амфибій,  помогаетъ  намъ 
объяснить  такое  несоотвѣтствіе. 

Происхожденіе  этихъ  внутклѣточныхъ  включеній  желатины 
можетъ  быть  объяснено  двояко:  или  желатина  попадаетъ  внутри 
клѣтокъ  изъ  просвѣта  канальцевъ  путемъ  всасыванія  ея  клѣточной 
протоплазмой  или  эти  капельки  желатины  представляютъ  собою 
результатъ  секреторной  дѣятельности  самыхъ  клѣтокъ  ])- 


х)  Мы  пытались  подойти  непосредственно  къ  рѣшенію  этого  вопроса  при 
помощи  слѣдующаго  опыта.  Собакѣ  въ  мочеточникъ  у  самой  лоханки  была  введе- 
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Чл о  касается  перваі  о  предположенія,  то  уже  а  ргіогі  трудно 
допустить  въ  такомъ  чисто  экскреторномъ  органѣ,  какъ  почка, 
возможность  такого  нецѣлесообразнаго  процесса,  какъ  обратное 
захватываніе  клѣтками  мочевыхъ  канальцевъ  веществъ,  выдѣлен¬ 
ныхъ  чрезъ  гломерулы.  Въ  то  же  время  данныя  сравнительной  фи¬ 
зіологіи,  указывающія  намъ  на  существованіе  у  низшихъ  живот¬ 
ныхъ  выдѣлительныхъ  органовъ,  состоящихъ  исключительно  изъ 
ооразованій  аналогичныхъ  мочевымъ  канальцамъ,  рядъ  изслѣдо¬ 
ваній  надъ  выдѣленіемъ  ночками  красящихъ  субстанцій  и  веществъ 
пуриновой  группы,  изслѣдованія  ІЧиббЪаит’а1)  и  Сгигмыітсіга2) 
надъ  секреторной  способностью  почки  лягушки  послѣ  перевязки 
тѣхъ  или  другихъ  приводящихъ  сосудовъ,  а  также  опыты  В.  К. 
Линдемана3)  съ  выключеніемъ  гломерулъ  при  помощи  жировой 
эмболіи  ихъ  капилляровъ  ставятъ  внѣ  всякаго  сомнѣнія  секретор¬ 
ную  способность  почечнаго  эпителія  извѣстныхъ  отдѣловъ  моче¬ 
выхъ  канальцевъ. 

Картины,  наблюдаемыя  нами  при  выдѣленіи  желатины  въ 
почкахъ  различныхъ  животныхъ,  также  говорятъ  въ  пользу  секре¬ 
торнаго  процесса.  Уже  то  обстоятельство,  что  капельки  желатины 
наблюдаются  внутри  клѣтокъ  такихъ  канальцевъ,  въ  полостяхъ 
которыхъ  не  замѣчается  даже  слѣдовъ  послѣдней,  что  особенно 
часто  встрѣчается  въ  почкахъ  лягушки  и  пѣтуха,  можетъ  быть 
объяснено  только  секреторной  дѣятельностью  эпителія. 

Форма  и  величина  внутриклѣточныхъ  включеній,  имѣющихъ 
підь  небольшихъ  капелекъ,  то  болѣе  или  менѣе  значительной  ве¬ 
тчины  вакуоль,  выполненныхъ  вполнѣ  или  отчасти  желатиною  и 


іа  канюля.  Черезъ  эту  канюлю  при  помощи  особенно  устроеннаго  аииарата  съ 
іавоме громъ  вводился  2%  растворъ  желатины,  нагрѣтый  до  38°,  въ  теченіе  б  ча- 
овъ  при  постепенно  повышающемся  давленіи.  Послѣ  этого  мочеточникъ  былъ  пере- 
оізань,  ночка  эксгирпирована  и  изслѣдована  микроскопически  на  присутствіе  же- 
I  агины.  Изслѣдованіе  показало,  что  желатина  проникла  лишь  въ  лимфатическія 
іі,ели  почечной  паренхимы,  въ  мочевыхъ  канальцахъ  мы  нигдѣ  не  могли  замѣтить 
ірисутствія  желатины.  Такимъ  образомъ,  попытка  наша  ввести  желатину  со  сто- 
опы  мочеточника  въ  полость  канальцевъ  съ  той  цѣлью,  чтобы  испытать,  сиособ- 
ьі-ли  эпителіальныя  клѣтки  извитыхъ  канальцевъ  захватывать  желатину  изъ  но- 
ости  канальцевъ,  оказалась  неудачной. 

Изслѣдованія  нѣкоторыхъ  авторовъ  (НиЬег.  Агсіі.  сіе  РЬузіоІ.  Т.  8.  1896) 
адъ  всасываніемъ  почками  различныхъ  веществъ,  невидимому,  касаются  всасы- 
аніл  послѣднихъ  изъ  мочеточника  и  лоханки,  а  не  изъ  мочевыхъ  канальцевъ. 

*)  N  и  8  з  Ь  а  и  т,  1.  с. 

2)  О  и  г  тс  і  і  $  с  1і,  1.  с. 

{  8)  Л  и  н  д  е  м  а  н  ъ.  2еіізс1ігіЙ  I  Віоі.  Всі.  21/42  ,  8.  161,  1901. 
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расположенныхъ  мѣстами  на  нѣкоторомъ  разстояніи  огъ  мерца¬ 
тельной  каймы,  мѣстами  въ  самыхъ  периферическихъ  слояхъ  у 
свободной  поверхности  клѣтокъ  и  какъ  бы  сливающихся  съ  массой 
желатины,  лежащей  въ  просвѣтѣ  канальца,  въ  которомъ  иногда 
можно  замѣтить  присутствіе  капелекъ  желатины,  по  величинѣ  и 
формѣ  сходныхъ  съ  находящимися  въ  клѣткахъ,  также  говорятъ 
въ  пользу  признанія  процесса  секреціи.  Измѣненія,  наблюдаемыя 
въ  протоплазмѣ  клѣтокъ  извитыхъ  канальцевъ  въ  болѣе  позднія 
стадіи  выдѣленія  и  указывающія  на  предшествовавшую  интензив- 
ную  дѣятельность  клѣточной  протоплазмы,  въ  свою  очередь  еще  бо¬ 
лѣе  убѣждаютъ  насъ  въ  этомъ. 

Въ  общемъ,  картины,  наблюдаемыя  нами  въ  почкахъ  при  вы¬ 
дѣленіи  желатины,  сходны  съ  описанными  Виглѵіібсѣ’емъ  при 
выдѣленіи  почками  лягушки  красящихъ  веществъ. 

Преимущественное  расположеніе  капелекъ  желатины  во  внут¬ 
реннихъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту  частяхъ  клѣтокь,  нисколько 
не  противорѣчитъ  нашему  предположенію,  такъ  какъ  подобное  яв¬ 
леніе  наблюдается  въ  секреторныхъ  клѣткахъ  другихъ  железъ,  какъ, 
наир.,  поджелудочной,  щитовидной  и  пр.  Оиглѵіібсіі’у,  правда, 
удалось  замѣтить  присутствіе  пигмента  и  въ  базальныхъ  частяхъ 
клѣтокъ,  но  вѣдь  онъ  имѣлъ  дѣло  съ  красящимъ  веществомъ,  ко¬ 
торое  въ  незначительномъ  количествѣ  могло  быть  легко  обнаружи¬ 
ваемо,  а  мы  имѣли  дѣло  съ  желатиною,  которая  въ  очень  разжи¬ 
женномъ  видѣ  могла  поступать  въ  клѣтки  и  въ  самой  протоплазмѣ 
послѣднихъ  сгущалась  но  мѣрѣ  приближенія  къ  свободной  поверх¬ 
ности  клѣтки. 

Въ  остальныхъ  частяхъ  мочевыхъ  канальцевъ  мы  находили 
также  болѣе  или  менѣе  значительныя  количества  желатины, 
однако  въ  нихъ  желатина  располагалась  исключительно  только  въ 
просвѣтахъ,  въ  протоплазмѣ  клѣтокъ,  выстилающихъ  эти  канальцы, 
мы  никогда  не  могли  замѣтить  присутствіе  желатины. 

Итакъ  микроскопическія  изслѣдованія  почекъ  во  время  выдѣ¬ 
ленія  желатины  показали  намъ,  что  послѣдняя  .можетъ  выдѣлятся 
какъ  путемъ  фильтраціи  чрезъ  измѣненныя  гломерулы,  такъ  и  пу¬ 
темъ  секреціи  эпителіемъ  извитыхъ  канальцевъ. 


ОБЪЯСНЕНІЯ  КЪ  РИСУНКАМ!». 


ИсЬ  рисунки  сдѣланы  съ  препаратовъ,  фиксированныхъ  осміемъ 
(Флеммингова  жидкость),  благодаря  чему  жиръ  всюду 
принялъ  черную  окраску. 
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Почка  собаки.  Заітапіп.  ДѴіпкеІ.  ( Ицесі,  5,  оспі.  4. 

Кишка  утробнаго  щенка.  Заітапіп.  ДѴіпкеІ.  Оіцесі.  3,  оспі.  4. 
Мозгъ  утробнаго  щенка  Заітапіп.  Кеісііегі.  Іттегз.1/^,  оспі.  з. 
Печень  рака.  Заітапіп.  ДѴіпкеІ.  ОІцесі.  5,  Оспі.  3. 

Печень  рыбы  (карася).  Заітапіп.  ДѴіпкеІ.  0Ь]‘есі.  7,  оспі.  3. 
Печень  лягушки.  Заітапіп.  ДѴіпкеІ.  Оіцесі.  5,  оспі.  4. 

Печень  курицы.  Пе  окрашенъ.  ЛѴіпкеІ.  Іпітегз.  1,30,  оспі.  4. 
Печень  собаки.  Заітапіп.  ДѴіпкеІ.  Оіцесі.  5,  оспі.  4. 
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Рис.  18.  Надпочечникъ  собаки.  Ваігапін. 
Рис.  1 9.  Поджелудочная  железа  собаки. 
ОЬ]есі.  7,  о  с  1 1 1 .  4. 

Рис.  20.  Почка  коровы.  Яаі'гапіи.  Ѵбінкеі. 


ХѴіпкеІ.  ОЬ)есі.  3,  осні.  3. 
Не  окрашенъ.  Кеісііегі. 

ОЬ)есі.  7,  осні.  4. 


Рис.  21.  Мозгъ  теленка.  Ваіташіі.  \Ѵіике1.  ОЬ)ес1.  7,  осні.  5. 

Рис.  22.  Легкое  утробнаго  щенка.  Яаігапіп.  ЛѴіпкеІ.  ОЬ.іесі.  5,  осні.  3. 
Рис.  23.  Мозгъ  собаки.  Не  окрашенъ.  ЛѴіпкеІ.  Іпгтегя.  1,30,  осні.  4. 
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ИСТОРИЧЕСКАЯ  ЗАПИСКА, 


прочтенная  въ  день  открытія  Повивальной  школы  при  Акушерско- 
Гинекологической  клиникѣ  Университета  св.  Владиміра. 


Мм.  Гг. 

Въ  настоящей  краткой  запискѣ,  я  позволю  себѣ  познакомить 
Васъ  съ  исторіей  нарождающейся  школы. 

Повивальная  школа  при  нашей  Акушерско-Гинекологической 
клиникѣ  существовала  давно,  именно  съ  1845  по  і/ѵі  1883  г.,  она 
въ  го  время  служила  едва-ли  не  единственнымъ  разсадникомъ  къ 
приготовленію  повивальныхъ  бабокъ  для  всего  Юго-Западнаго  края 
и  можно  сказать  съ  положительностью  она  сослужила  въ  этомъ 
отношеніи  большую  службу  для  даннаго  района.  Но  затѣмъ,  вслѣд¬ 
ствіе  многихъ,  неблагопріятно  сложившихся  обстоятельствъ.  Пови¬ 
вальная  школа  при  5  ниверситетѣ  Св.  Владиміра  прекратила  свое 
существованіе.  Здѣсь  не  мѣсто  и  не  врвхмя  указывать  на  цѣлесооб¬ 
разность  или  нецѣлесообразность  закрытія  прежней  Повивальной 
школы  при  нашемъ  Университетѣ,  но  какъ  на  однѣ  изъ  главныхъ 
причинъ,  содѣйствовавшихъ  закрытію  школы,  слѣдуетъ  упомянуть— 
тѣсноту  помѣщенія  старой  Кіевской  Акушерско-Гинекологической 
клиники,  недостатокъ  клиническаго  матеріала  и  большое  скопленіе 
ученицъ  въ  школѣ,  доходившее  въ  нѣкоторые  годы  до  почтенной 
цифры— 236  ученицъ,  какъ  это  было  въ  1873  г. 

Если  принять  во  вниманіе  и  болѣе  чѣмъ  скромные  размѣры 
прежней  Кіевской  Акушерско -Гинекологической  клиники  и  недо¬ 
статочность  клиническаго  матеріала,  то  по  истинѣ  становится  трудно- 
допустимымъ  возможность  цѣлесообразнаго  научно-практическаго 
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обученія  такого  огромнаго  количества  ученицъ  при  одновременныхъ 
занятіяхъ  еще  студентовъ-медиковъ.  Само  собою  разумѣется,  такое 
положеніе  дѣла  шло  въ  ущербъ  прямому  назначенію  клиники— 
приготовлять  современно-образованныхъ  врачей. 

Вся  вина,  слѣдовательно,  лежала  на  вполнѣ  законномъ  стрем- 
леніи  тогдашней  Дирекціи  школы  удовлетворить  возможно-боль¬ 
шему  количеству  желающихъ  изучать  повивальное  искусство.  Къ 
сожалѣнію,  послѣдующія  событія  не  оправдали  ожиданій  и  школа 
должна  была  прекратить  свое  существованіе  послѣ  39-лѣтняго  об¬ 
служиванія  своими  пптомкамп  всего  Юго-Западнаго  края. 

Но  времена  измѣняются!  Вмѣсто  прежней  тѣсной  клиники,  ютив¬ 
шейся  едва  не  въ  подвальномъ  этажѣ,  въ  настоящее  время  Универ¬ 
ситетъ  Св.  Владиміра  располагаетъ  совремнно-устроенной  Акушер¬ 
ско-Гинекологической  клиникой  на  50  коекъ,  при  которой  имѣется 
обширная  спеціальная  амбулаторія  и  кромѣ  того  еще  акушерская 
поликлиника,  словомъ  на  лицо  довольно  обширный  матеріалъ,  мо¬ 
гущій  служить  для  приготовленія  современно-образованныхъ  сне- 
ціалнстовъ-врачей  и  ихъ  непосредственныхъ  помощницъ— повиваль¬ 
ныхъ  бабокъ.  Къ  слову  нельзя  не  подчеркнуть  здѣсь,  что  при  зна¬ 
чительно  увеличившихся  размѣрахъ  клиники,  а  слѣдовательно  и 
клиническаго  матеріала,  штаты,  какъ  высшаго,  такъ  и  низшаго  ме¬ 
дицинскаго  персонала  остались  прежними  до  сихъ  поръ— естественно 
это  никоимъ  образомъ  не  можетъ  содѣйствовать  процвѣтанію  дан- 
наго  клиническаго  учрежденія. 

Имѣя  въ  виду,  что  современно-обставленная  Акушерско-Гинеко¬ 
логическая  клиника,  какъ  родо-вспомогательное  заведеніе,  являясь 
учрежденіемъ  образцовымъ,  должна  стремиться  не  только  къ  образо¬ 
ванію  вполнѣ  подготовленныхъ  спеціалистовъ,  но  также  и  подготов¬ 
лять  ихъ  помощницъ,  т.  е.,  повивальныхъ  бабокъ,  я,  по  вступленіи 
моемъ  въ  завѣдываніе  кіевской  Акушерско-Гинекологической  клини¬ 
кой,  въ  1901  г.  просилъ  Медицинскій  Факультетъ  ходатайствовать  о 
разрѣшеніи  мнѣ  вновь  открыть  повивальную  школу.  Кромѣ  указаннаго 
мотива,  побудительной  причиной  къ  возбужденію  упомянутаго  хода¬ 
тайства.  я  считалъ  еще  и  то  отчасти  указанное  мною  уже  обстоятель¬ 
ство,  именно,  недостаточность  служебнаго  персонала,  что  крайне  вредно 
можетъ  отзываться  въ  обоихъ  отдѣленіяхъ  завѣдуемой  мною  клиники. 

Ученицы  открываемой  нынѣ  школы,  пріобрѣтая  необходимыя 
познанія  по  повивальному  искусству  и  уходу  за  женщинами,  при- 
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зрѣваемыми  въ  акушерскомъ  отдѣленіи  клиники  и  больными  въ 
|  гинекологическомъ  отдѣленіи  ея  вмѣстѣ  съ  этимъ  будутъ  состав¬ 
лять  югь  кадръ,  который  будетъ  пополнять  недостатокъ  въ  низ¬ 
аніемъ  служебномъ  персоналѣ  клиники,  не  вовлекая  Университетъ 
въ  особые  расходы.  Съ  другой  стороны,  воспитанницы  школы  будутъ 
изучать  практически  тѣ  крайне  необходимые  пріемы,  которые  тре¬ 
буются  при  уходѣ  за  беременными,  роженицами,  родильницами, 
оперированными  и  больными  въ  гинекологическомъ  отдѣленіи.  Слѣ¬ 
довательно  легко  пополнится  тотъ  важный  пробѣлъ  въ  Акушерско- 
Гинекологической  клиникѣ,  какъ  клиникѣ  по  преимуществу  хирур¬ 
гической,  и,  на  долю  теперешнихъ  сидѣлокъ  останется  только  вы¬ 
полненіе  черной  работы. 

Я  полагалъ,  что,  устраивая  так.  образомъ  дѣло  въ  повиваль¬ 
ной  школѣ,  обѣ  стороны  будутъ  въ  несомнѣнномъ  выигрышѣ:  уче¬ 
ницы,  кромѣ  теоретическихъ  познаній,  выработаютъ  изъ  себя  хоро¬ 
шихъ  практическихъ  дѣятельницъ  въ  сферѣ  ихъ  спеціальности  и 
явятся  въ  предстоящую  имъ  трудовую  жизнь  вполнѣ  готовыми  ра¬ 
ботницами;  что  касается  клиники,  то  она  пріобрѣтетъ  въ  учени¬ 
цахъ,  такъ  сказать,  для  своей  пользы  интеллигентныхъ  труженицъ, 
вполнѣ  сознающихъ  взятыя  на  себя  обязанности. 

Только  что  высказанное  мною  я  основываю  не  на  апріористиче¬ 
скихъ  положеніяхъ,  но  изъ  наблюденій,  вынесенныхъ  мною  въ  мою 
бытность  директоромъ  Юрьевской  Акушерско-Гинекологической  кли¬ 
ники,  гдѣ  уже  давно  существуетъ  повивальная  школа,  Я  ожидаю 
отъ  Кіевской  повивальной  школы  еще  болѣе  плодотворныхъ  резуль¬ 
татовъ  въ  виду  того  сравнительно  высокаго  научнаго  ценза  лицъ, 
которыхъ  предполагается  принимать  ученицами  въ  нашу  школу. 

Здѣсь  невольно  напрашивается  одно  возраженіе:  Повивальная 
школа  при  Акушерско-Гинекологической  клиникѣ  не  будетъ-лп 
идти  въ  ущербъ  практическимъ  занятіямъ  студентовъ-медиковъ; 
но  этотъ  вопросъ  уже  предрѣшенъ  выше.  Существованіе  повиваль¬ 
ной  школы  при  Кіевской  Акушерско-Гинекологической  клиникѣ 
|  никоимъ  образомъ  не  можетъ  идти  въ  ущербъ  практическимъ 
:  занятіямъ  студентовъ  уже  и  потому,  что  наличный  клиническій 
н  поликлиническій  матеріалъ  достаточно  великъ  для  того,  чтобы 
|  удовлетворить  обѣимъ  цѣлямъ  —  обученію  студентовъ  и  уче¬ 
ницъ- повивальной  школы,  конечно,  если  количество  послѣднихъ 
не  будетъ  несоразмѣрно  велико.  Въ  предупрежденіе  этого  но- 
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слѣдпяго  обстоятельства,  мною  и  было  поставлено  непремѣннымъ 
условіемъ  ограниченный  пріемъ  количества  ученицъ  въ  имѣющую 

открыться  Повивальную  школу. 

Принимая  во  вниманіе  выставленныя  мною  соображенія,  какт 

Медицинскій  Факультетъ,  такъ  и  Совѣтъ  ^  нпверситета  Св.  Влади¬ 
міра,  согласился  въ  назрѣвшей  потребности  Повивальной  школы 
при  Акушерско-Гинекологической  клиникѣ,  вошелъ  съ  ходаіай- 
ствомъ  въ  Министерство  Народнаго  Просвѣщенія.  9/х  1903  і .  по¬ 
слѣдовало  разрѣшеніе  на  открытіе  Повивальной  школы  при  Кіев¬ 
ской  Акушерско-Гинекологической  клиникѣ,  но  вслѣдствіе  позд¬ 
няго  полученія  разрѣшенія,  школа  не  могла  быть  открыта  въ  про 
хиломъ  году  и  начинаетъ  свое  существованіе  только  съ  текущаго 

года. 

Моя  настоящая  краткая  записка  заслужила-бы  упрекъ,  еслі 
бы  я  не  привелъ  слѣдующія  строки,  написанныя  моимъ  предшест¬ 
венникомъ  по  Кіевской  каѳедрѣ,  ироф.  Рейномъ  въ  1884-мъ  году 
Онъ,  между  прочимъ,  тогда  писалъ:  ...„бытъ  можетъ  впослѣдствіі 
при  улучшеніи  и  расширеніи  клиническаго  помѣщенія,  при  увеличены 
матеріала,  настанутъ  вновь  лучшія  условія  для  существованія  Повивалъ 
наго  Института  и  вновь  явится  потребность  и  возможность  призват 
къ  жизни  „мысль  истинно-патріотическую* .  Гдѣ  существует 
родильное  отдѣленіе,  тамъ  есть  и  условія  для  существованія  Повивал} 
ной  школы.  Особенно  Университетъ  съ  его  богатыми  научными  пои 
біями  и  научными  силами,  всегда  имѣетъ  возможность,  безъ  всякт 
затратъ,  организовать  Повивальную  школу,  могущую  служить  обща, 

помъ  для  другихъ  учрежденій  .того  рода". 

Эти  строки,  писанныя  -20  л.  назадъ,  были  до  извѣстной  ст( 
пени  пророчествомъ  и  въ  настоящій  моментъ,  мы  внравѣ  считаті 
что  это  время  настало  и  можно  сказать  съ  увѣренностью,  чю  6} 
дущее  вновь  нарождающейся  школы  будетъ  зависѣть  отъ  насъ- 

руководителей,  а  также  и  отъ  будущихъ  ученицъ  ея. 

И  такъ  съ  помощью  Бога  и  съ  вѣрой  въ  свои  собственны 
силы  будемъ  трудиться  на  благо  нашей  родины,  для  облегчен 
страданій  болѣющей  женщины!. 


Ироф.  А.  Муратовъ. 


ОТЧЕТЪ 

"Ж  . 

в  состояніи  каѳедры  Судебной  Медицины  Университета  св.  Владиміра. 

Профессора  Н.  А.  Оболонскаго. 


УЧЕБНО-ВСПОМОГАТЕЛЬНЫЯ  УЧРЕЖДЕНІЯ. 

|Е(  : 

Кабинетъ  судебной  медицины. 

Съ  переводомъ  Виленской  академіи  въ  г.  Кіевъ  въ  1842  г.  и 
^именованіемъ  ея  Университетомъ  св.  Владиміра,  при  этомъ  по¬ 
слѣднемъ  была  учреждена  и  каѳедра  судебной  медицины  съ  меди¬ 
цинской  полиціей  и  гигіеной  совмѣстно,  которая  въ  то  время  назы- 
алась  каѳедрой  государственнаго  врачебновѣдѣнія. 

Объ  учебно-вспомогательныхъ  учрежденіяхъ  этой  каѳедры  мы 
стрѣчаемъ  историческую  замѣтку  въ  запискѣ  покойнаго  професс¬ 
ора  государственнаго  врачебновѣдѣнія  Ѳ.  Ѳ.  Эргардта,  помѣщен- 
ой  въ  „Историко-статистическихъ  запискахъ  объ  ученыхъ  и  учебно- 
;  спомогательныхъ  учрежденіяхъ  Императорскаго  Университета  св. 
рладиміра"  0  подъ  заглавіемъ  „Учебно-вспомогательныя  учрежденія 
ри  каѳедрѣ  судебной  медицины". 

;  Въ  этой  запискѣ  мы  читаемъ  слѣдующее:  „Необходимость 

Фактическихъ  занятій  по  судебной  медицинѣ— труповскрытій _ и 

гдѣльнаго  помѣщенія  для  инструментовъ,  привезенныхъ  изъ  Ви- 
знской  академіи  (одного  яіцпіш  съ  инструментами  для  вскрытія 
другого  для  оживленія  мнимоумершихъ),  впервые  была  указана 
р  1^44  іоду,  первымъ  бывшимъ  профессоромъ  государственнаго 
)ачебновѣдѣнія  въ  Универсететѣ  св.  Владиміра  покойнымъ  И.  У), 
еоновымъ  2). 


Кіевъ,  1884  г. 

2)  Замѣстителемъ  его  былъ  нынѣ 


покойный  профессоръ  Ѳ.  Ѳ.  Эргардтъ. 
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Въ  помѣщеніи  тогда  было  отказано  Совѣтомъ  Университета  и 
отведено  оно  было  лишь  послѣ  постройки  въ  1852  г.  Анатомиче¬ 
скаго  театра,  гдѣ  и  до  сихъ  поръ  находится  кабинетъ  судебной 

медицины. 

Относительно  практическихъ  занятій  У ниверситетъ  ходатайство¬ 
валъ,  и  въ  концѣ  1855  года  послѣдовало  распоряженіе  генералъ- 
губернатора  о  доставкѣ  въ  Анатомическій  театръ  Университета  св. 
Владиміра  труповъ  людей,  умершихъ  отъ  насильственной  смерти 
очевидной  или  подозрѣваемой. 

Въ  1847  г.  „вслѣдствіе  увеличившейся  надобности  въ  трупахъ 
для  судебно-медицинскихъ  вскрытій “,  какъ  сказано  въ  дѣлѣ,  по¬ 
слѣдовало  новое  ходатайство  Университета,  на  которое  Кіевское 
губернское  правленіе  увѣдомило,  что  имъ  предписано  Кіевской  го¬ 
родской  полиціи,  чтобы  всѣ  трупы  людей  и  младенцевъ,  умершихъ 
отъ  насильственной,  очевидной  или  подозрѣваемой  смерти,  были 
непремѣнно  отсылаемы  въ  анатомическій  театръ  для  судебно-меди¬ 
цинскихъ  вскрытій  при  бытности,  на  основаніи  утвержденнаго  Ми¬ 
нистромъ  внутреннихъ  дѣлъ  18  октября  1844  г.  мнѣнія  Медицин¬ 
скаго  Совѣта,  оффиціальныхъ  лицъ  и  врача,  который,  независимо 
отъ  профессора,  составлялъ  бы  протоколъ  и  съ  своимъ  заключеніемъ 

представлялъ  по  принадлежности. 

Съ  учрежденіемъ  въ  1851  году  клиникъ  для  У  курса  въ  Кіев¬ 
скомъ  военномъ  госпиталѣ,  туда  же  были  перенесены  практическія 
занятія  по  судебной  медицинѣ.  Занятія  эти  производились  на  тру¬ 
пахъ  лицъ,  умершихъ  въ  госпиталѣ  и  доставка  въ  Анатомическій 
театръ  труповъ,  подлежащихъ  судебно-медицинскому  вскрытію,  пре¬ 
кратилась.  Вслѣдствіе  недостатка  всякаго  судебно-медицинскаго 
интереса  при  вскрытіи  больныхъ,  умершихъ  въ  госпиталѣ,  по  пред¬ 
ставленію  проф.  Ѳ.  Ѳ.  Эргардта  (тогда  адъюнкта  по  каѳедрѣ  госу¬ 
дарственнаго  врачебновѣдѣнія)  Университетъ  въ  1858  году  вновь 
ходатайствовалъ  о  присылкѣ  въ  Анатомическій  театръ  труповъ  лицъ 
подлежащихъ  судебно-медицинскому  изслѣдованію. 

Начавшаяся  въ  1858  г.  вновь  по  этому  ходатайству  доставке] 
труповъ  въ  Анатомическій  театръ  продолжается  по  настоящее  время 
Въ  слѣдующемъ  1858  году  Совѣтъ  Университета  отпустилъ  нз 
первоначальное  обзаведеніе  кабинета  судебной  медицины  Н200  руб. 
а  съ  1863  г.,  по  Уставу,  на  этотъ  кабинетъ  отпускается  100  руб 

ежегодно. 

Кабинетъ  при  каѳедрѣ  судебной  медицины  имѣетъ  аппаратов! 
и  инструментовъ  132  нумера,  на  сумму  1784  руб.  6  коп.,  книгъ  31 
названіе  па  сумму  137  руб.  84  коп.“ 
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Такимъ  образомъ,  какъ  видно  изъ  этой  записки,  проф.  Ѳ.  Ѳ. 
Эргардтомъ  было  сдѣлано  много  для  каѳедры  судебной  медицины 
но  недостатокъ  средствъ  (1.50  руб.  въ  годъ)  былъ  причиною  тому’ 
что  къ  1889  году,  когда  я  перешелъ  на  эту  каѳедру,  положеніе 
учебно-вспомогательныхъ  учрежденій  ея  было  довольно  печальное. 
Приспособленнаго  помѣщенія  для  практическихъ  занятій  съ  сту¬ 
дентами  не  было,  не  имѣлось  въ  достаточномъ  количествѣ  и  учебно- 
вспомогательныхъ  пособій  для  такихъ  занятій.  При  каѳедрѣ  судеб¬ 
ной  медицины  въ  анатомическомъ  театрѣ  числился  кабинетъ,  со¬ 
стоящій  изъ  одной,  почти  пустой  комнаты,  гдѣ  помѣщался  большой 
гардеробный  шкафъ,  столъ,  двѣ  или  три  табуретки  и  двѣ  липовыя 
I  Д°СКІГ-  Въ  шкафѣ  хранились  2  ящика  съ  анатомическимъ  наборомъ 
I  ^нстРУментовъ,  4  старыхъ  системъ  микроскопа,  камера  люцпда, 
лупа,  гоніометръ,  наборъ  пакелена,  нѣсколько  эстезіометровъ,  ди¬ 
намометръ,  сфигмографъ,  краніометръ,  химическіе  вѣсы  и  нѣ¬ 
сколько  другихъ,  пришедшихъ  въ  полную  негодность  инструмен¬ 
товъ  ).  Въ  проіивоположномъ  концѣ  коридора  анатомическаго 
I  театра  имѣлась  комната  для  судебно-медицинскаго  вскрытія  тру¬ 
повъ,  довольно  тёмная,  освѣщенная  лишь  двумя  окнами;  скамьи 
въ  ней  располагались  амфитеатромъ,  а  у  потолка  былъ  устроенъ 
помостъ  въ  видѣ  хоръ;  для  вскрытія  труповъ  имѣлось  три  де¬ 
ревянныхъ  обитыхъ  цинкомъ  стола,  очень  вѣтхихъ. 

I  Видя  невозможность  при  такихъ  обстоятельствахъ  вести  прак¬ 
тическія  занятія  съ  студентами  по  судебно-химическимъ  и  ми¬ 
рро-химическимъ  изслѣдованіямъ,  я  ходатайствовалъ  передъ  прав- 
I  лешемъ  У  ниверситета  объ  отводѣ  соотвѣтственнаго  помѣщенія  для 
кабинета  судебной  медицины. 

Избранная"  Медицинскимъ  факультетомъ  комиссія  изъ  про¬ 
фессоровъ  Ѳ.  Ѳ.  Эргардта  (въ  то  время  деканъ  факультета),  Г.  Н. 
Минха,  В.  А.  Ьеца,  П.  И.  Морозова  и  меня  осмотрѣла  зданіе  Ана- 

)  Большинство  инструментовъ,  принятыхъ  мною  по  матеріальной  кни- 
I  ’ѣ,  за  негодностью  къ  употребленію,  пришлось  исключить;  микроскопы,  также 
!  ^пригодные  для  изслѣдованія,  мною  оставлены,  въ  виду  просьбы  проф.  Я. 

!  І.  Якимовича  не  представлять  ихъ  къ  исключенію,  такъ  какъ  имъ  предпо- 
!  южено  собираніе  коллекціи  старыхъ  системъ  микроскоповъ  для  гистологиче- 
I  каго  кабинета.  Изъ  сочиненій,  впрочемъ  не  занесенныхъ  въ  матеріальную 
Днигу,  сохранились  лишь:  1)  Ог^апоп  сіет  рЬузіоІо^ізсЬеп  Тѣегаріе  ѵ.  Вт.  Н. 
шеЫег.  1850,  1  т.:  2)  Бісііопаіге  йез  «сіепсез  тёйісаІезДЗ  т.,  1828;  3)  БеѣгЬисІі 
|  Іег  зресіеіі.  РЬузіоІоДе  ль  І)-г  К.  ЛѴа&пег,  1845,  1  т.;  4)  НапДЬисЬ.  Зет  Неіішіи- 
4е1еЬге  ль  К.  Висѣѣеіт,  2  т.,  1848  и  5)  Руководство  къ  фармакологіи  Д-ра  Р. 
іухгейма,  1  т.,  1859. 
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тоническаго  театра  и,  въ  виду  освободившейся  части  помѣщенія 
въ  нижнемъ  этажѣ  его,  за  переводомъ  патолого-анатомическаго  ка¬ 
бинета  въ  вновь  устроенный  патолого-анатомическій  институтъ, 
отвела  въ  зданіи  анатомическаго  театра  „временно помимо  имѣв¬ 
шейся  секціонной  комнаты  еще  2  комнаты,  а  бывшій  судебно-меди¬ 
цинскій  кабинетъ  постановлено  присоединить  къ  предположенной 
пристройкѣ  для  аудиторіи,  предназначенной  каѳедрамъ  оператив¬ 
ной  хирургіи  и  судебной  медицины.  Медицинскій  факультетъ  и 
Правленіе  Университета  съ  такимъ  рѣшеніемъ  означенной  комис¬ 
сіи  согласились. 

Въ  виду  вторичнаго  моего  ходатайства  о  ремонтѣ  временно 
отведеннаго  мнѣ  помѣщенія  и  приспосооленія  его  для  практичес 
кихъ  занятій  съ  студентами,  Правленіе  Университета  распоряди¬ 
лось  одну  изъ  отведенныхъ  комнатъ  раздѣлить  простѣнками  такъ, 
чтобы  образовалась  прозекторская,  кабинетъ  профессора,  темная 
комната  для  фотографической  лабораторіи  и  передняя,  въ  секціон¬ 
ной  комнатѣ,  вмѣсто  двухъ  довольно  узкихъ  оконъ,  дававшихъ 
очень  мало  свѣта,  устроить  одно  венеціанское  окно  почти  во  всю 
ширину  стѣны,  по  срединѣ  3-ей  комнаты,  предназначенной  для 
химической  лабораторіи,  поставить  большой  столъ,  выстланный  ка¬ 
фельными  плитками  и  кромѣ  того,  провести  газовыя  и  водопровод¬ 
ныя  трубы  къ  рабочимъ  и  химическому  столамъ. 

Весь  этотъ  ремонтъ  былъ  оконченъ  къ  осени  1889  года. 

Желая  помимо  практическихъ  занятій  и  при  чтеніи  лекцій 
демонстрировать  соотвѣтственные  судебно-медицинскіе  объекты  и 
препараты,  я  предпринялъ  въ  томъ  же  1889  году  составленіе  кол¬ 
лекціи  препаратовъ  изъ  судебно-медицинскихъ  вскрытій  труповъ. 
Такимъ  образомъ,  въ  этомъ  году  положено  основаніе  судебно-меди¬ 
цинскому  музею,  который  въ  настоящее  время  достигъ  такой  пол¬ 
ноты,  что  каждая  лекція  иллюстрируется  рядомъ  соотвѣтствующихъ 
судебно-медицинскихъ  объектовъ. 

Имѣя  въ  виду,  что  преподаваніе  судебной  медицины  подобно, 
какъ  и  другихъ  прикладныхъ  медицинскихъ  предметовъ,  тогда 
только  будетъ  цѣлесообразно  и  лекціи  тогда  только  будутъ  легко 
и  прочно  усвояемы  слушателями,  когда  оно  ведется  вполнѣ  обра¬ 
зно,  я  полагалъ  необходимымъ  не  ограничиваться  лишь  судебно- 
медицинскими  упражненіями  съ  студентами  на  трупахъ  и  на  объ¬ 
ектахъ  съ  цѣлью  микроскопическаго  и  химическаго  изслѣдованія 
послѣднихъ,  а  считалъ  необходимымъ,  чтобы  студенты  производили 
также  судебно-медицинское  освидѣтельствованіе  живыхъ  лицъ. 
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Каѳедра  судебной  медицины  въ  Университетѣ  св.  Владиміра 
въ  этомъ  отношеніи  стоитъ  нѣсколько  въ  лучшихъ  условіяхъ,  чѣмъ 
въ  другихъ  университетахъ,  такъ  какъ  при  ней  имѣется  клиниче¬ 
ское  судебно-медицинское  отдѣленіе  въ  военномъ  госпиталѣ,  въ 
которомъ  производятся  освидѣтельстованіе  испытуемыхъ  въ  душев- 
ныхъ  и  соматическихъ  заболѣваніяхъ. 

Клиническій  матеріалъ,  однако,  въ  этомъ  отдѣленіи  госпиталя 
не  настолько  разнообразенъ,  чтобы  захватывать  всѣ  отдѣлы  судебно- 
медицинскаго  освидѣтельствованія.  Въ  виду  этого,  въ  преподава¬ 
нія  судебной  медицины,  по  отдѣлу  изслѣдованія  живого  человѣка, 
оказывается  пробѣлъ. 

Это  обстоятельство,  а  также  неудовлетворительность  временно 
отведеннаго  для  кабинета  судебной  медицины  помѣщенія  побудило 
меня  въ  1890  году  возбудить  ходатайство  о  постройкѣ  отдѣльнаго 
зданія  для  судебно-медицинскаго  института  (см.  Дѣло  Правленія 
Университета  св.  Владиміра  1891  г.  за  №  139). 

Медицинскій  факультетъ  въ  засѣданіи  своемъ  28  ноября  1890  г. 
избралъ  для  обсужденія  этого  вопроса  комиссію  изъ  профессоровъ 
Г.  Н.  Минха,  П.  И.  Морозова,  Н.  А.  Оболонскаго  и  М.  А.  Тихоми- 
рова  подъ  предсѣдательствомъ  Г.  Н.  Минха. 

Въ  своемъ  заявленіи  въ  эту  комиссію  по  поводу  необходи¬ 
мости  устройства  отдѣльнаго  зданія  для  судебно-медицинскаго  ин¬ 
ститута  я  выставилъ  слѣдующіе  мотивы: 

'  „1)  помѣщеніе  для  кабинета  судебной  медицины  въ  зданіи 

Анатомическаго  іеатра  отведено  было  лишь  временно,  при  этомъ 
комиссія,  указывая  на  это  помѣщеніе,  тогда-же  въ  1889  г.  выска¬ 
залась  за  необходимость  постройки  отдѣльнаго  зданія  для  судебно- 
медицинскаго  института;  2)  въ  виду  этого  не  было  произведено  въ 
чемъ  всѣхъ  необходимыхъ  приспособленій,  которыя  необходимы  для 
правильнаго  веденія  практическихъ  занятій  съ  студентами.  3)  Не¬ 
удобство  этого  помѣщенія,  въ  виду  разбросанности  отведенныхъ 
комнатъ  въ  противоположныхъ  концахъ  длиннаго  коридора  Ана¬ 
томическаго  театра.  4)  Недостаточная  площадь  отведеннаго  помѣ- 
ценія.  5)  Отсутствіе  помѣщенія  для  препаровки,  выварки  и  ма- 
|  граціи  костей  и  пр.,  вслѣдствіе  чего  черная  работа  производится 
ть  секціонной  комнатѣ  или  въ  комнатѣ,  предназначенной  для  прак¬ 
тическихъ  занятій  со  студентами.  Распространяющееся  при  этомъ 
зловоніе  на  столько  значительно,  что  какія  бы  то  ни  было  занятія 
ль  это  время  прекращаются.  5)  Отсутствіе  вентиляціи  въ  химичес¬ 
кой  лабораторіи  и  въ  комнатѣ  для  практическихъ  занятій  со  сту¬ 
дентами.  б)  Отсутствіе  вентиляціи  въ  секціонной  комнатѣ  обуслов- 
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ливаетъ  невыносимое  зловоніе,  распространяющееся  но  всем}  зда¬ 
нію  Анатомическаго  театра.  9)  Отсуствіе  помѣщенія  для  судебно- 
медицинскаго  музея.  10)  Отсутствіе  помѣщенія  для  животныхъ,  не¬ 
обходимыхъ  при  практическихъ  упражненіяхъ,  при  демонстраціи 
на  лекціяхъ  дѣйствія  ядовъ  и  пр.,  а  также  при  научныхъ  лабора¬ 
торныхъ  изслѣдованіяхъ.  Вслѣдствіе  этого  животныя  содержатся 
въ  кабинетѣ  профессора  и  въ  лабораторіи,  что  вызываетъ,  сь  одной 
стороны,  загрязненіе  указанныхъ  комнатъ,  съ  другой  стороны, 
тѣсное  содержаніе  животныхъ  порождаетъ  у  нихъ  заболѣванія  и  они 
погибаютъ,  такъ  что  не  представляется  возможнымъ  вести  пра¬ 
вильно  экспериментальныхъ  наблюденій. 

Помимо  только  что  перечисленныхъ  неудобствъ,  это  помѣще¬ 
ніе  не  удовлетворяетъ  и  требованіямъ  закона,  такъ  какъ  соіласно 
т.  XIII,  Устава  Врачебнаго,  судебно-медицинскія  вскрытія  должны 
производиться  безъ  присутствія  постороннихъ  лицъ,  „дабы,  какъ 
сказано  въ  ст.  416,  необходимая  тайна,  подъ  страхомъ  отвѣтствен¬ 
ности,  свято  сохранена  была“.  Между  тѣмъ,  въ  секціонную  комнату, 
расположенную  въ  общемъ  для  трехъ  каѳедръ  коридорѣ  постоянно 
заходятъ  лица  постороннія  и  удалять  ихъ  оттуда  бываетъ  под 
часъ  очень  неудобно.  Кромѣ  того,  студенты  младшихъ  курсовъ, 
любопытства  ради,  наполняютъ  иногда  секціонную  комнату,  пере¬ 
ходя  изъ  смежной  препаровочной  залы,  и  мѣшаютъ  студентамъ 
старшихъ  курсовъ,  приглашаемыхъ  для  производства  вскрытія 

трупа. 

Трупы  подлежащіе  судебно-медицинскому  вскрытію  должны 
сохраняться  въ  холодномъ  помѣщеніи,  чтобы  разложеніе  не  шло 
черезчуръ  быстро,  такъ  какъ  ко  вскрытію  ихъ  являеіея  возмож¬ 
ность  приступать  нерѣдко  на  2-ой  или  3-ій  день  по  доставленіи 
въ  пріемный  трупный  покой,  въ  виду  соблюденія  извѣстныхъ  фор¬ 
мальностей-  и  назначенія  времени  вскрытія  судебнымъ  слѣдовате¬ 
лемъ.  Трупный  покой  кромѣ  того  долженъ  удовлетворять  еще  г 
другому  требованію,  именно,  чтобы  трупы  лицъ  неизвѣстныхт 
были  доступны  для  осмотра  лицами,  приглашаемыми  полиціей  илг 
являющимися  по  собственному  желанію  родственниками  съ  цѣль» 
опознаванія  умершаго.  Между  тѣмъ  трупнаго  покоя  при  кабинет! 
судебной  медицины  совсѣмъ  не  имѣется  и  умершіе  сваливаются 
съ  трупами,  присылаемыми  въ  анатомическій  театръ  для  практи 
ческихъ  занятій  по  описательной  анатоміи.  Въ  виду  этого  нѣті 
никакой  гарантіи  въ  полной  сохранности  трупа,  въ  неприкосновея 
ности  его  одежды  отъ  поврежденія,  помарки  и  пр.,  для  опозна 
ванія  приходится  каждый  разъ  трупъ  выносить  на  черный  ході 
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анатомическаго  театра,  а  въ  тёплое  время  года  они  быстро  разла¬ 
гаются,  что  препятствуетъ  распознаванію  причинъ  смерти.  При  опоз¬ 
наваніи  труповъ  родственниками  и  другими  обывателями  города, 
эти  послѣдніе  не  рѣдко  входятъ  въ  трупный  анатомическій  покой 
или  въ  препаровочную  залу  гдѣ  видятъ  расчлененный  трупъ,  обна¬ 
женный  отъ  кожи  и  это  на  нихъ  производитъ  удручающее  впечат¬ 
лѣніе.  Нѣтъ  мѣста  даже  для  отпѣванія  труповъ  и  бывали  случаи, 
когда  священники,  пораженные  видомъ  труповъ,  надъ  которыми 
студенты  первыхъ  двухъ  курсовъ  упражняются  по  анатоміи  или, 
те  перенося  запаха  секціонной  комнаты  судебно-медицинскаго  ка¬ 
бинета,  приказывали  выносить  трупъ  зимою  во  дворъ  анатомичес¬ 
каго  театра,  гдѣ  и  производили  отпѣваніе." 

Вышеупомянутая  комиссія,  ознакомившись  на  мѣстѣ  съ  только 
іто  перечислинными  недостатками  временно  отведеннаго  помѣще¬ 
нія  для  каѳедры  судебной  медицины,  нашла  неошложно  необходи¬ 
мымъ  устройство  отдѣльнаго  зданія  для  судебно-медицинскаго 
шститута,  указавъ  мѣсто  для  такового  на  углу  Пироговской  и  Ка¬ 
детской  (Фундуклеевской)  улицъ  двора  Анатомическаго  театра. 

Въ  засѣданіяхъ  этой  комиссіи  былъ  разсмотрѣнъ  планъ  су¬ 
дебно-медицинскаго  института  и  смѣта  постройки  его  на  сумму 
6,  658  руб.  55  коп.,  составленные  университетскимъ  архитекторомъ 
іраусомъ  по  моему  ходатайству  еще  въ  1889  г.  Приглашенный  въ 
асѣданіе  комиссіи  замѣститель  г.  Крауса  университетскій  архи- 
екторъ  А.  Енишъ  нашелъ,  что  смѣта  эта  высока  и  ее  можно  со- 
ратить  до  15—16  тысячъ. 

|  Медицинскій  факультетъ,  выслушавъ  въ  засѣданіи  3  апрѣля 
891  г.  докладъ  означенной  комиссіи  и  вполнѣ  соглашаясь  какъ 
іЬ  доводами  ея,  такъ  и  съ  мнѣніемъ  проф.  Оболонскаго  относительно 
еобходимости  постройки  судебно-медицинскаго  института  во  дворѣ 
^атомическаго  театра,  а  именно  по  углу  Кадетской  и  Пироговской 
іицъ,  постановилъ:  „покорнѣйше  просить  Правленіе  ходатайство*- 
[ять  передъ  высшимъ  начальствомъ  объ  отпускѣ  для  вышеозна¬ 
ченной  цѣли  изъ  министерства  отъ  15000  до  16000  руб.“. 

4  іюля  1891  г.  Правленіе  Университета  извѣстило  Медицинскій 
акультетъ  о  слѣдующемъ:  „Вслѣдствіе  ходатайства  Правленія  Уни- 
эрситета,  г.  Попечитель  Кіевскаго  Учебнаго  Округа  отъ  28  іюля 
і  №  5477  увѣдомилъ,  что  за  послѣдовавшимъ  разрѣшеніемъ  въ 
сущемъ  году  строительныхъ  работъ  по  расширенію  университет¬ 
ахъ  клиникъ,  предположенная  постройка  въ  усадьбѣ  Анатоми¬ 
чка™  театра  въ  настоящее  время  на  спеціальныя  средства  Уни- 
‘Рситета  отнесена  быть  не  можетъ,  ходатайствовать  же  объ  асси- 
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гпованіи  необходимой  на  этотъ  предметъ  суммы  изъ  средствъ  ми¬ 
нистерства  не  представляется  основаній  за  послѣдовавшимъ  уже 
отказомъ  по  подобнаго  рода  ходатайству  Правленія  Университета 
объ  удовлетвореніи  нуждъ  семи  учебно-вспомогательныхъ  учреж¬ 
деній*. 

Въ  1894  году  я  возобновилъ  ходатайство  о  постройкѣ  инсти¬ 
тута  и  Медицинскій  факультетъ  въ  засѣданіи  23  ноября  того  же 
года  опредѣлилъ  удовлетворить  мою  просьбу,  но  и  на  этотъ  разъ 
проектъ  означеннаго  сооруженія  потерпѣлъ  неудачу. 

.  Въ  виду  всего  указаннаго,  помѣщенія  судебно-медицинскаго 
кабинета  и  по  настоящее  время  находятся  въ  томъ  же  „временномъ 

состояніи44,  какъ  это  было  и  въ  1889  году. 

Нѣкоторыя  улучшенія,  впрочемъ,  благодаря  заботливости  Пра¬ 
вленія  Университета,  сдѣланы.  А  именно:  въ  1895  году  устроена 
часовня  для  отпѣванія  судебно-медицинскихъ  труповъ;  построены 
два  домика  для  служителей  судебно-медицинскаго  кабинета  (былъ 
разрѣшенъ  наёмъ  второго  служителя);  помѣщенія  судебно-медицин¬ 
скаго  кабинета  ремонтированы;  въ  секціонной  комнатѣ  устроенъ 
мраморный  вращающійся  столъ  для  вскрытія  труповъ  съ  отводною 
трубою  и  водопроводнымъ  краномъ  надъ  столомъ;  полъ  въ  секціон¬ 
ной  комнатѣ  асфальтированъ,  а  стъны  и  потолокъ  выкрашены  ма 
сляною  краскою:  ремонтированъ  вытяжной  химическій  шкафъ.  Ві 
1902  году  построенъ  другой  вращающійся  столъ  для  вскрытія  тру 
повъ  деревянный,  обитый  цинкомъ;  поставлены  ауэровскія  і  орѣлкн 
устроены  въ  окнахъ  вентиляціонныя  форточки,  наконецъ,  блаіодарі 
отпущеннымъ  въ  разное  время  изъ  спеціальныхъ  средствъ  уннвер 
ситета  суммамъ,  явилась  возможность  пріобрѣсти  неооходимые  длі 
практическихъ  занятій  и  научныхъ  изслѣдованій  инструменты  і 
аппараты  а  также  устроить  судебно-медицинскій  музей. 

Несмотря  на  произведенныя  затраты  и  сдѣланныя  улучшено 
существенныя  неудобства  помѣщеній  Кабинета  судебной-медицині 
остались  прежнія:  трупы  сохраняются  въ  общемъ  съ  анатомическим'] 
театромъ  трупномъ  покоѣ,  такъ  какъ  нѣтъ  морга;  помѣщенія  раз 
бросаны  и  крайне  тѣсны;  музей  на  столько  разросся  что  через' 
годъ,  за  неимѣніемъ  мѣста,  нрійдется  прекратить  пополненіе  ею 
новыми,  интересными  въ  судебно-медицинскомъ  отношеніи  препара 
тами;  музей  помѣщенъ  въ  химической  лабораторіи,  что  стѣсняет 
студентовъ  при  практическихъ  занятіяхъ  и  благодаря  тѣснотѣ  пс 
мѣщенія  постоянно  бьются  стекла  и  портятся  препараты;  животных! 
необходимыхъ  для  практическихъ  занятій  и  научныхъ  работа 
содержать  негдѣ;  самый  же  существенный  недостатокъ  этого  помі 
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іценія  является  въ  невозможности  организовать  практическія  за¬ 
нятія  по  освидѣтельствованію  живыхъ  лицъ. 

Поступленіе  труповъ  въ  судебно-медицинскій  кабинетъ  произ¬ 
водится  на  основаніи  правилъ,  принятыхъ  Совѣтомъ  Университета 
св.  Владиміра  въ  засѣданіи  б  февраля  1858  г.  и  одобренныхъ  Г. 
Кіевскимъ,  Подольскимъ  и  Волынскимъ  генералъ  губернаторомъ, 

какъ  видно  изъ  предложенія  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа 

отъ  7  марта  1858  года  за  №  Ю51. 

Правила  эти  слѣдующія: 

1.  „На  основаніи  утвержденнаго  Г.  Министромъ  Внутреннихъ 
Дѣлъ  18  октября  1844  года,  мнѣнія  Медицинскаго  Совѣта:  „трупы, 
препровождаемые  для  судебно-медицинскихъ  изслѣдованій  въ  уни¬ 
верситеты,  вскрываются  при  бытности  профессора  судебной  меди¬ 
цины,  не  иначе,  какъ  въ  присутствіи  необходимыхъ  офиціальныхъ 
лицъ  и  того  врача,  которому  по  обязанности  службы  слѣдовало-бы 
производить  вскрытіе.  Послѣдній  составляетъ,  независимо  отъ  про¬ 
фессора  судебной  медицины,  свидѣтельство  съ  своимъ  заключеніемъ 
и  препровождаетъ  его  по  принадлежности". 

I  2.  Такъ  какъ  судебно-медицинское  изслѣдованіе  не  можетъ 
1‘  отлагаемо,  то,  въ  случаѣ  небытности  профессора  судебной 
медицины,  врачъ,  которому  по  обязанности  службы,  слѣдуетъ  про¬ 
изводить  вскрытіе,  производитъ  его  одинъ. 

3.  Трупы,  подлежащіе  судебно  -  медицинскому  изслѣдованію 
имѣютъ  быть  доставляемы  въ  Анатомическій  театръ  при  формаль¬ 
номъ  отношеніи,  въ  которомъ  должны  быть  пояснены  предваритель¬ 
ныя  свѣдѣнія.  Отношеніе  это  препровождается  профессору  судебной 
медицины. 

і  4.  Кромѣ  отношенія  въ  Анатомическій  театръ  присутственное 
мѣсто,  по  требованію  котораго  дѣлается  судебно-медицинское  изслѣ- 
|  дованіе,  увѣдомляетъ  обыкновеннымъ  узаконеннымъ  порядкомъ 
какъ  врача,  которому  по  обязанности  службы  слѣдуетъ  производить 
вскрытіе,  такъ  и  другія  необходимыя  офиціальныя  лица  о  достав¬ 
леніи  въ  Анатомическій  театръ  трупа,  подлежащаго  судебно-меди¬ 
цинскому  изслѣдованію. 

I  5-  Трупы,  доставленные  въ  анатомическій  театръ  для  судебно- 
I  медицинскаго  изслѣдованія  сдаются  одному  изъ  служителей  Ана¬ 
томическаго  театра  и  помѣщаются  въ  особомъ  сараѣ,  устроенномъ 
л>  этою  цѣлью  при  зданіи  Анатомическаго  театра,  гдѣ  и  сохра¬ 
няются  подъ  замкомъ. 
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Примѣч.  Во  время  сильныхъ  морозовъ  въ  предупрежденіе 
замерзанія  труповъ,  они  сохраняются  подъ  замкомъ  въ  инъек¬ 
ціонной  комнатѣ  Анатомическаго  театра. 

6.  Похороны  труповъ,  подвергнутыхъ  судебно-медицинскому 
изслѣдованію  производятся  обыкновеннымъ  узаконеннымъ  поряд¬ 
комъ  по  распоряженію  полиціи.  На  счетъ  Анатомическаго  театра 
похороны  означенныхъ  труповъ  производятся  въ  такихъ  только 
случаяхъ,  если  остающіяся  послѣ  судебно-медицинскаго  вскрытія 
части  трупа  окажутся  нужными  для  студенческихъ  анатомическихъ 
занятій  и  къ  таковому  употребленію  ихъ  не  окажется  преняіствій 
со  стороны  родственниковъ  или  присутственнаго  мѣста,  по  требо¬ 
ванію  котораго  производится  вскрытіе. 

ІІримѣч.  Въ  предупрежденіе  недоразумѣній  относительно 
похоронъ  труповъ,  завѣдующій  анатомическими  занятіями  сту¬ 
дентовъ,  въ  случаѣ  оставленія  трупа  для  анатомическихъ  сту¬ 
денческихъ  работъ,  письменно  увѣдомляетъ  объ  этомъ,  присут¬ 
ствующаго  при  судебно-медицинскомъ  изслѣдованіи,  члена  по¬ 
лиціи. 

7.  Судебно-медицинскія  изслѣдованія  производятся  въ  отдѣль¬ 
ной  аудиторіи,  находящейся  около  секціонной  залы  Анатомическаго 
театра,  ежедневно  въ  полдень. 

Примѣч.  Назначеніемъ  опредѣленнаго  времени  изоѣгается 
излишняя  переписка  и  недоразумѣнія  и  притомъ  въ  это  время 
дня  городовой  врачъ,  которому  обыкновенно,  по  обязанности 
службы,  подлежитъ  вскрытіе,  свободнѣе  отъ  другихъ  занятій 
по  службѣ. 

8.  Трупы,  подлежащіе  судебно-медицинскому  изслѣдованію  до¬ 
ставляются  въ  Анатомическій  театръ  въ  теченіе  круглаго  года. 

9.  Лекціи  судебно-медицинской  казуистики  назначаются  въ 
означенный  для  судебно-медицинскихъ  вскрытій  въ  7-мъ  пунктѣ 
часъ, — но  и  въ  тѣ  дни,  когда  не  назначены  лекціи,  студенты  4-го 
и  5-го  курсовъ  могутъ  присутствовать  при  вскрытіи. 

Примѣч.  О  имѣющемъ  быть  судебно-медицинскомъ  изслѣ¬ 
дованіи  въ  неназначенные  для  лекцій  судебно-медицинской 
казуистики  дни,  студенты  извѣщаются  вывѣскою  объявленія. 

При  введеніи  новыхъ  судебныхъ  установленій  и  измѣнившихся, 
вслѣдствіе  этого,  обстоятельствъ,  профессоромъ  Ѳ.  Ѳ.  Эргардтомъ 
было  подано  въ  Медицинскій  факультетъ  заявленіе  о  необходимости 
нѣкоторыхъ  дополненій  къ  правиламъ  доставленія  труповъ  для  су- 
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дебно-медицинскаго  изслѣдованія  ихъ.  Проектъ  проф.  Эргардта 
былъ  принятъ  факультетомъ  и  одобренъ  Г.  Кіевскимъ,  Подольскимъ 
и  Волынскимъ  генералъ  губернаторомъ,  какъ  видно  изъ  предложе¬ 
нія  Г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа  отъ  16  октября  1862 

года  за  №  4972. 

* 

Заявленіе  это  слѣдующее. 

„На  основаніи  п.  39  наказа  судебнымъ  слѣдователямъ,  Высо- 
іайше  утвержденнаго  въ  8  день  іюня  1860  года  „осмотръ  и  осви- 
(ѣтельствованіе  производятся  черезъ  свѣдущихъ,  по  особой  какой 
шбо  части  людей  (экспертовъ)  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда,  для  точ- 
іаго  указанія  встрѣчающагося  въ  дѣлѣ  обстоятельства,  или  для 
изъясненія  сомнѣній,  необходимы  особенныя  свѣдѣнія  или  опыт- 
іость  въ  какой  либо  наукѣ,  искусствѣ  или  ремеслѣ". 

Съ  приведеніемъ  въ  исполненіе  этой  мѣры,  вполнѣ  удовле- 
воряющей  требованіямъ  правосудія,  уменьшилось  число  судебно- 
іедицинскихъ  изслѣдованій,  производившихся  съ  выхода  постано- 
леній  о  судебныхъ  слѣдователяхъ,  почти  во  всѣхъ  случаяхъ  такъ 

азываемой  скоропостижной  смерти  на  основаніи  ст.  1 738  т  XIII 

н.  3. 

.  вмѣстѣ  съ  этимъ  и  уменьшился  матеріалъ  для  практиче- 

каго  преподаванія  судебной  медицины,  ибо  съ  уменьшеніемъ  чп- 
ла  вскрытій,  требуемыхъ  закономъ  на  основаніи  наказа,  уменьнш- 
ось  и  количество  труповъ,  доставляемыхъ,  по  ходатайству  совѣта, 
ь  Анатомическій  театръ,  для  формальнаго  судебно-медицинскаго’ 

^слѣдованія  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  для  практическаго  преподаванія 
хлебной  медицины. 

I  ^  потому  имѣю  честь  покорнѣйше  просить  факультетъ  ходатай- 
лвовать  у  высшаго  начальства: 


і  ^  Чтобы  въ  Анатомическій  театръ  были  доставляемы  трупы 
і  фослыхъ  людей  и  младенцевъ,  погибшихъ  скоропостижною  или 
рильственною  смертью,  и  въ  тѣхъ  случаяхъ  когда  бы  и  непотре- 
і  шал ось  формальнаго  судебно-медицинскаго  вскрытія,  за  исключе- 
емъ,  конечно,  такихъ  только  труповъ,  доставленіе  которыхъ  невоз- 
)жно  по  законнымъ  препятствіямъ. 

|  Для  избѣжанія  недоразумѣній  и  смѣшенія  труповъ,  доста- 
пяемыхъ  въ  Анатомическій  театръ  для  формальнаго  судебио-меди- 
рнскаго  изслѣдованія  съ  трупами,  служащими  только  для  упраж- 
нія,  необходимо,  чтобы  полиція  присылала  трупы  при  отношеніи, 

>  которомъ  должно  быть  означено:  а)  трупъ  присылается  для  лек- 
й,  б)  имя,  фамилія,  званіе  и  вѣроисповѣданіе  умершаго. 
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Свѣдѣнія,  необходимыя  для  похоронъ". 

Въ  настоящее  время  въ  этихъ  правилахъ  допущены  нѣкоторыя 
измѣненія,  а  именно: 

Въ  виду  отказа  городомъ  въ  субсидіи,  отпускавшейся  судебно- 
медицинскому  кабинету,  что  послѣдовало  вслѣдствіе  устройства 
имъ  въ  усадьбѣ  Александровской  больницы  своего  трупнаго  покоя, 
трупы  въ  судебный  медицинскій  кабинетъ  доставляются  не  круг¬ 
лый  годъ,  а  лишь  съ  1-го  сентября  но  1-ое  мая.. 

Трупы,  подлежащіе  судебно-медицинскому  или  медико-поли¬ 
цейскому  вскрытію  и  не  погребенные  родственниками  или  близкими 
лицами,  полиціей  не  хоронятся,  а  остаются  въ  вѣдѣніи  судебно-ме¬ 
дицинскаго  кабинета.  Эти  трупы,  въ  большинствѣ  случаевъ  бездом¬ 
ныхъ  лицъ  (босяковъ,  какъ  ихъ  называютъ  въ  Кіевѣ),  передаются 
въ  Анатомическій  театръ  для  упражненія  студентовъ  по  описатель¬ 
ной  анатоміи  или  оперативной  хирургіи  и  хоронятся  на  счетъ  ана 
томическаго  театра,  съ  прекращеніемъ  же  занятій  въ  послѣднемъ 
таковые  трупы  погребаются  на  счетъ  судебно-медицинскаго  каби¬ 
нета,  для  каковой  цѣли  Правленіемъ  Университета  ежегодно  отпу 
скается  изъ  спеціальныхъ  средствъ  Университета  50  руб. 

Остающаяся  отъ  такихъ  труповъ  одежда  и  другія  вещи  хра 
нятся  при  судебно-медицинскомъ  кабинетѣ  и  ежегодно,  но  нрекра 
чтеніи  вскрытій,  списокъ  такихъ  вещей  доставляется  въ  городскук 
полицію,  а  эта  послѣдняя  распоряжается  ими,  согласно  существую 
іцимъ  правиламъ. 

Судебно  медицинскихъ  и  медико-полицейскихъ  вскрытій  тру 
повъ  съ  студентами  при  практическихъ  занятіяхъ  съ  1889  г.  п» 
1902  г.  включительно  было  произведено  всего  791. 

Судебно-химическихъ  изслѣдованій,  по  порученію  врачебныхг 
отдѣленій  Губернскихъ  Правленій,  сдѣлано  115  1),  а  химико-микро 
скопическихъ  и  спектральныхъ  57. 

Средства  каѳедры. 

Къ  100  руб.,  ежегодно  отпускаемымъ  по  штату  Министерств 
Народнаго  Просвѣщенія  на  содержаніе  судебно  медицинскаго  кабп 
нета  и  клиническаго  отдѣленія  военнаго  госпиталя  назначена  дс 
бавочная  сумма  изъ  спеціальныхъ  средствъ  Университета:  а)  сг 
1885  года  50  руб.  (по  постановленію  Правленія  Университета  от 
22  Декабря  1884  г.)  б)  съ  1890  г.  въ  добавленіе  къ  50  руб.  ассш 


э  Съ  1896  г.  по  1903  г. 
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новано  изъ  тѣхъ  же  средствъ  еще  50  руб.  (по  постановленію  Прав¬ 
ленія  Университета  отъ  16  февраля  1889  г.;  в)  съ  1892  г.  изъ  спе¬ 
ціальныхъ  средствъ  100  руб.  (съ  разрѣшенія  Министра  Народнаго 
Просвѣщенія  отъ  17  декабря  1891  г.  за  №  21204)  и  г)  съ  1896  г. 
изъ  тѣхъ  же  средствъ  еще  200  руб.  (съ  разрѣшенія  Министра  На¬ 
роднаго  Просвѣщенія  отъ  30  ноября  1895  г.  за  №  25693).  Итого, 
каѳедра  судебной  медицины  съ  1896  года  ежегодно  на  учебно-вспо- 
чогательныя  учрежденія  получаетъ  500  руб.,  а  именно  100  руб. 

ізъ  штатныхъ  суммъ  и  400  руб.  изъ  спеціальныхъ  средствъ  Уни- 
іерситета. 


Имущество  судебно-медицинскаго  кабинета. 


Въ  судебно-медицинскомъ  кабинетѣ  по  матеріальной  книгѣ 
шслится.  инструментовъ,  аппаратовъ  и  приборовъ  171  номеръ 
іа  сумму  4467  руб.  91  коп.;  мебели  85  номеровъ  на  сумму  1665 

уб.  16  коп.;  стѣнныхъ  таблицъ  и  портретовъ  52  номера  на  сумму 
94  руб.  50  коп. 

I  Въ  библіотекѣ  кабинета  имѣется  375  номеровъ  книгъ  на  сумму 
380  руб.  11  коп. 

ііХ  Вь  судебно-медицинскомъ  музеѣ  состоитъ  препаратовъ  микро- 
!  коническихъ  1034  номера  на  суМму  258  руб.  50  коп.  и  макро- 
копическихъ  616  номеровъ  на  сумму  2040  руб. 

|  Итакъ,  всего  имущества  при  судебно-медицинскомъ  кабинетѣ, 
омимо  стеклянной  химической  посуды,  не  занесенной  въ  матеріаль- 
ую  книгу,  исчисляется  въ  10006  руб.  18  коп. 


этническое  судебно-медицинское  отдѣленіе  Кіевскаго  военнаго  госпиталя. 

При  каѳедрѣ  судебной  медицины,  какъ  было  указано,  въ  числѣ 
|іебно-вспомогательныхъ  учрежденій  имѣется  клиническое  судебно- 
|  ‘Дицинское  отдѣленіе  мѣстнаго  военнаго  госпиталя. 

Это  отдѣленіе  при  госпиталѣ  открыто  въ  видѣ  опыта  на  два 
Да  при  ироф,  государственнаго  врачебновѣдѣнія  И.  Ѳ.  Леоновѣ 
і  с.  и  утверждено  въ  1851  г.  Въ  то  время  въ  госпиталѣ 
повергались  испытанію  всѣ  вообще  арестанты  (военные  и  граждан¬ 
ке)  со  всѣми  болѣзнями  какъ  соматическими  такъ  и  психическими, 
и  чемъ  испытуемые  въ  умственномъ  состояніи  помѣщались  въ 
і  іѣльныя  палаты  между  душевно  больными  *). 

Э  Въ  примѣчаніи  2-мъ  къ  статьѣ  1137  части  I  книги  1У  Свода  Военныхъ 
Становленій  изд.  1859  іода  сказано:  „При  Кіевскомъ  военномъ  госпиталѣ 
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Тогда  же  производился  и  пріемъ  испытуемыхъ  женщинъ,  для 
которыхъ  была  выдѣлена  палата  въ  арестантскомъ  отдѣленіи.  Испы¬ 
туемыя  женщины  принимались  на  штатомъ  опредѣленныя  мѣста 
для  женскаго  -отдѣленія  вообще,  которыхъ  было  въ  то  время  40. 
но  спеціальнаго  отдѣленія  для  душевныхъ  и  нервныхъ  больныхъ 

женщинъ  не  было. 

Пріемъ  испытуемыхъ  женщинъ  прекращенъ  съ  1887  года  и 
число  мѣстъ  въ  женскомъ  отдѣленіи  сокращено  до  15  съ  назначе¬ 
ніемъ  ихъ  исключительно  для  соматическихъ  больныхъ. 

Съ  порученіемъ  въ  1862-  г.  завѣдыванія  судебно-медицинским  і 
отдѣленіемъ  госпиталя  экстраординарному  (въ  то  время)  профес 
сору  Ѳ. 'Ѳ.  Эргардту  для  практическаго  преподаванія  судебно-меди¬ 
цинскаго  изслѣдованія  живого  человѣка,  это  отдѣленіе  получил* 
характеръ  учебно-вспомогательнаго  учрежденія  каѳедры  судебноі 

медицины. 

Съ  изданіемъ  20  февраля  1871  года  положенія  о  клинических! 
отдѣленіяхъ  Кіевскаго  военнаго  госпиталя  и  клиническое  судебно 
медицинское  отдѣленіе  получило,  наконецъ,  точную  организацію. 

Считаю  не  лишнимъ  привести  тутъ  пункты  этого  положенія 
опредѣляющіе  права  и  обязанности  клиническаго  еудебно-медпции 
скаго  отдѣленія  госпиталя  и  завѣдующаго  имъ  профессора  судебно 
медицины  (см.  приложеніе  II  къ  ст.  71  прим.). 

Постановленія  о  военно-врачебныхъ  заведеніяхъ  свода  военных 
постановленій,  изданія  1869  г.,  изд.  второе  1878  г.  Спб.  1878  і 
стр.  146). 

Положеніе  о  клиническихъ  отдѣленіяхъ  при  Кіевскомъ  воеі 
номъ  госпиталѣ. 

хі.  і.  При  Кіевскомъ  военномъ  госпиталѣ  состоятъ  клиниче 
кія  отдѣленія  для  чтенія  лекцій  студентамъ  Университета  св.  Вл. 
диміра  по  предметамъ,  требующимъ  наблюденія  у  кровати  больног 

п.  2.  Согласно  преподаваемымъ  нынѣ  предметамъ  при  Кіе 
скомъ  военномъ  госпиталѣ  состоятъ  клиническія  отдѣленія.  1)  і 
рапевтическое,  2)  хирургическое,  3)  судебпо-медітипское  и  4)  н 
кожныхъ  болѣзней. 

н.  4.  Каждое  клиническое  отдѣленіе  госпиталя,  по  учебно-л 
чебной  части,  находится  въ  завѣдываніи  одного  изъ  профессорш 
Университета  св.  Владиміра,  по  избранію  и  назначенію  Универе 


учреждены  клиническія  отдѣленія  въ  видѣ  опыта  на  два  года,  на  основаі 
прилагаемыхъ  правилъ  (прилож.  ЫІ)  1849  г.  февр.  28  (23048);  1851  г.  сентяо 

22  (25576). 
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тетскаго  Совѣта,  соотвѣтственно  преподаваемымъ  ими  отраслямъ 
практической  медицины. 

О  всякомъ  такомъ  избраніи  и  назначеніи  профессора  Универ¬ 
ситетъ  увѣдомляетъ  Военно-Медицинскаго  Инспектора  Кіевскаго 

Военнаго  Округа  и  Главное  Военно-Медицинское  Управленіе  для 
свѣдѣнія.  ’  м 

и.  5.  Профессора,  завѣдующіе  клиническими  отдѣленіями:  те¬ 
рапевтическимъ,  хирургическимъ  и  судебио-ждииинстмъ,  состоятъ 
сверхъ-комплектными  ординаторами  и  получаютъ  содержаніе  отъ 
госпиталя  по  VI  разряду  расписанія  военно-медицинскихъ  должно¬ 
стей  17  апрѣля  1859  г.  №  5,  независимо  отъ  прочихъ  довольствій 

Г  ДРУГИХЪ  преимуществъ,  наравнѣ  со  всѣми  врачами  военнаго  вѣ- 
домства. 

п.  6.  ...На  профессора,  Навѣдывающаго  судебно-медицинскимъ 
лтд  леніёмъ,  возлагается  практическое  преподаваніе  судебно-меди¬ 
цинскаго  изслѣдованія  живого  человѣка.  Къ  занятіямъ  этого  отдѣ- 
іенія  относятся  всѣ  тѣ  законныя  освидѣтельствованія  живыхъ  яицъ 
!°  какимъ  бы  поводамъ  они  ни  были  назначены,  которыя  должны 
)ЫТЬ  производимы  въ  госпиталѣ,  какъ-то:  а)  изслѣдованіе  притвор- 
I  шхъ,  утаеваемыхъ  или  вмѣняемыхъ  болѣзней,  б)  изслѣдованіе 
юлѣзней  или  поврежденій,  подлежащихъ  судебно-медицинскому 
•азбпрательству  и  в)  освидѣтельствованіе  нижнихъ  чиновъ,  требую¬ 
щее  болѣе  или  менѣе  продолжительнаго  наблюденія  или  испытанія 
:ъ  госпиталѣ. 

п.  7.  Въ  помощь  профессорамъ,  завѣдующимъ  клиническими 
дѣленіями  терапевтическимъ  и  хирургическимъ,  назначаются  по 
дному  ассистенту  по  выбору  Совѣта  Университета  св.  Владиміра, 
ъ  согласія  Окружного  Военно-Медицинскаго  Инспектора  Кіевскаго 
|  оеннаго  округа  изъ  числа  штатныхъ  ординаторовъ  Кіевскаго  воен- 

і аГ0  госпиталя'  -На  томъ  *е  основаніи  могутъ  быть  назначаемы 
I  сснстенты  п  въ  отдѣленіе  судебно-медицинское  сообразно  со  сред- 
|гвами  и  научными  потребностями  Университета. 

|  п‘  8‘  Профессора,  завѣдующіе  клиническими  отдѣленіями,  въ 
I  ?е°ное  время  посѣщаютъ  свои  отдѣленія  въ  часы,  назначенные 
[юбымъ  росписаніемъ  Совѣта  Университета  св.  Владиміра,  по  со- 
'  гашенію  съ  госпитальнымъ  начальствомъ,  въ  вакаціонное  же  время 
ь  исключительномъ  завѣдываніи  госпитальнаго  начальства,  наравнѣ 
5  отдѣленіями  и  палатами  неклиническими. 

и.  9.  ...Въ  судебно-медицинскомъ  же  отдѣленіи,  помѣщаются 

Ща,  подлежащія  изслѣдованію  или  освидѣтельствованію  въ  госпо¬ 
дѣ. 
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п  12.  Они  (завѣдующіе)  доводятъ  до  свѣдѣнія  Главнаго  Врача 
о  всѣхъ  потребностяхъ  своихъ  отдѣленій,  а  также  о  неисполненіи 
кѣмъ-либо  въ  отдѣленіи  своихъ  обязанностей  и  доставляютъ  въ 
госпитальный  комитетъ  и  въ  канцелярію  госпиталя  всѣ  требуемыя 
справки  и  свѣдѣнія  о  больныхъ  своихъ  отдѣленій. 

и.  13.  Завѣдующіе  клиническими  отдѣленіями  освобождаются 
отъ  дежурства  и  другихъ  занятій  по  госпиталю,  не  относ,  щихся  къ 
ихъ  спеціальности. 

п.  14.  ...Для  больныхъ,  подлежащихъ  испытанію  или  освидѣтель¬ 
ствованію,  должны  быть  отдѣлены  двѣ  или  три  палаты,  снабжен¬ 
ныя  всѣми  принадлежностями,  употребляемыми  при  освидѣтель¬ 
ствованіяхъ;  для  освидѣтельствованій  по  спеціальнымъ  болѣзнямъ 
отводятся  особыя  комнаты  при  спеціальныхъ  отдѣленіяхъ,  именно, 
для  освидѣтельствованія  офицеровъ,  женщинъ,  арестантовъ  й  страж¬ 
дущихъ  душевными  болѣзнями— при  отдѣленіяхъ  офицеровъ,  жен¬ 
скомъ,  арестантскомъ  и  страждущихъ  душевными  болѣзнями".  . 

Завѣдующій  этимъ  отдѣленіемъ  проф.  Ѳ.  Ѳ.  Эргардтъ  до  вы¬ 
хода  своего  въ  отставку,  т.  е.  до  1888  г.  былъ  въ  дѣйствительности 
также  завѣдующимъ  и  отдѣленіемъ  для  душевно-больныхъ  госпи¬ 
таля,  такъ  какъ  во  первыхъ  онъ  долгое  время  читалъ  лекціи  не 
только  по  судебной  медицинѣ,  но  и  но  психіатріи,  а  во  вторыхъ 
оффиціальный  съ  1884  г.  завѣдующій  этимъ  послѣднимъ  военный 
врачъ  Н.  Н.  Щербина  былъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  помощникомъ  про 
зектора  при  каѳедрѣ  судебной  медицины.  Въ  виду  этого,  проф.  Ѳ. 
Ѳ.  Эргардтъ  въ  психіатрическомъ  отдѣленіи  производилъ  всѣ  изслѣ¬ 
дованія,  какъ  душевно,  такъ  и  соматически  испытуемыхъ  и  въ 
изолированномъ  клиническомъ  судебно  медицинскомъ  не  нуждался, 
помѣщая  нѣкоторыхъ  испытуемыхъ  по  соматическимъ  болѣзнямъ 

въ  отдѣленіе  для  душевно-больныхъ. 

Этимъ  можно  объяснить  почему  до  1889  г.  со  стороны  Ѳ.  Ѳ 
Эргардта,  несмотря  на  его  вліяніе  въ  Университетѣ  и  военном  і 
вѣдомствѣ,  не  было  сдѣлано  попытокъ  научно  обставить  клпниче 
ское  судебно-медицинское  отдѣленіе  госпиталя,  которое  онъ  считалъ 

своимъ  дѣтищемъ. 

Для  него  не  было  отведено  отдѣльнаго  помѣщенія,  не  был* 
комнаты  для  изслѣдованія  больныхъ,  почти  не  имѣлось  аппаратов і 
и  инструментовъ  для  клиническаго  изслѣдованія  испытуемыхъ,  хоы 
таковыми  должно  было  снабдить  это  отдѣленіе  военное  вѣдомства 
согласно  п.  14  положенія  о  клиническихъ  отдѣленіяхъ  госпиталя 
Въ  виду  этого,  при  занятіи  мною  каѳедры  судебной  медицин! 
въ  Университетѣ  св.  Владиміра,  мнѣ  пришлось  съ  1889  г.  входин 
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*ъ  ходатайствами  объ  отведеніи  помѣщенія  для  испытуемыхъ  въ 
I  соматическихъ  заболѣваніяхъ,  для  кабинета,  гдѣ  можно  было  бы 
іроизводить  изслѣдованія  больныхъ,  объ  изоляціи  испытуемыхъ 
*ъ  соматическихъ  болѣзняхъ  и  т.  д. 

По  мѣрѣ  возможности  госпитальное  начальство  удовлетворяло 
»ти  просьбы,  а  именно:  была  устроена  аудиторія,  кабинетъ  и  въ 
юридорѣ  сдѣлана  перегородка  съ  дверью,  чѣмъ  достигалась  воз- 
южность  изолировать  помѣщеніе  съ  испытуемыми  отъ  другихъ 
рольныхъ.  Къ  сожалѣнію,  это  раздѣленіе  коридора  впослѣдствіи 
ыло  уничтожено  и  въ  настоящее  время  нѣтъ  никакой  возможности 
Изолировать  испытуемыхъ,  а  во  время  переполненія  госпиталя 
роисходитъ  полное  смѣшеніе  больныхъ,  присланныхъ  на  излѣченіе, 
р  новобранцами,  препровождаемыми  для  испытанія.  Благодаря  отпу¬ 
щеннымъ  изъ  Правленія  ниверситета  средствамъ  въ  одной  изъ 
ітве денныхъ  палатъ  была-  сдѣлана  деревянная  перегородка  !),  что 
ало  иозможность  устроить  кабинетъ  для  изслѣдованія  испытуемыхъ; 
ромѣ  того  были  пріобрѣтены  на  средства  Университета  инструменты 

№  аппаРаты  для  изслѣдованія  больныхъ,  кое  какая  мебель,  а  въ 
удиторіи  были  построены  новыя  скамьи. 

[  Довольно  однообразный  клиническій  матеріалъ  въ  универсн- 
I  нъкихъ  отдѣленіяхъ  госпиталя  побудилъ  завѣдующихъ  этими  по- 
!  іѣдними  ходатайствовать  о  пріемѣ  гражданскихъ  больныхъ  на 
[эедства  университета  и  въ  приказѣ  по  Военному  вѣдомству  1871  г. 

1  75>  въ  статьѣ,  опредѣляющей  права  главнаго  врача  по  отно- 

.енію  больныхъ  клиническихъ  отдѣленій,  упоминается  право  его 
ізрѣшать  пріемъ  лицъ  гражданскаго  вѣдомства. 

Въ  1887  г.  приказомъ  по  военному  вѣдомству  за  №  50  раз- 
!  (5шенъ  пріемъ  гражданскихъ  больныхъ  по  10  человѣкъ  ежегодно, 

|ь  кажД°е  изъ  трехъ  клиническихъ  отдѣленій  госпиталя  (хирурги- 
|  уСкое,  терапевтическое  и  накожныхъ  болѣзней)  съ  болѣзнями,  имѣ- 
| цими  научный  интересъ,  при  чемъ  главному  врачу  предоставлено 
раво  во  всякое  время  по  своему  усмотрѣнію,  если  дальнѣйшее 

Убываніе  окажется  для  госпиталя  обременительнымъ,  выписывать 
ихъ  больныхъ. 

Гражданскіе  испытуемые  въ  клиническое  судебно-медицинское 
!  дѣленіе  присылались,  какъ  это  было  упомянуто  раньше,  въ  не- 
раниченномъ  количествѣ  по  постановленію  Окружныхъ  Судовъ  и 
дебныхъ  палатъ  съ  платою  за  нихъ  изъ  Вѣдомства  Министерства 
[утреннихъ  Дѣлъ. 


)  Эта  палата  впослѣдствіи  была  обращена  въ  зубоврачебный  кабинетъ. 
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Въ  1893  году  послѣдовало  словесное  распоряженіе  Начальника 
госпиталя  Генералъ  -  Маіора  Островерхова  „въ  виду  переполненія 
больными  психіатрическаго  отдѣленія"  о  воспрещеніи  принимать 
гражданскихъ  испытуемыхъ.  Такъ  какъ  такое  распоряженіе  послѣ¬ 
довало  среди  года  внезапно,  то  многихъ  испытуемыхъ,  присланныхъ 
издалека  возвратили  обратно,  что  вызвало  для  Окружныхъ  Судовъ 
п  Судебныхъ  Палатъ  необходимость  въ  постановленіи  новыхъ  рЬ- 
шеній  и  отсылки  ихъ  въ  Кирилловскую  больниц}. 

Между  тѣмъ  матеріалъ  гражданскихъ  испытуемыхъ  представ¬ 
лялъ  наибольшую  цѣнность  въ  дѣлѣ  клиническаго  преподаванія 
судебной  медицины  по  своему  разнообразію  формъ  душевнаго  забо¬ 
лѣванія  и  интереса  въ  казуистическомъ  отношеніи,  чего  не  даютъ 
испытуемые  военные,  въ  особенности  нижніе  чины,  значительный 

процентъ  которыхъ  испытывается  по  слабоумію. 

Въ  виду  этого  Совѣтъ  Университета  возбудилъ  ходатайство 
передъ  командующимъ  войсками  о  разрѣшеніи  вновь  принимать 
въ  клиническое  судебное  медицинское  отдѣленіе  госпиталя  граж- 
дан скихъ  псп ыту емыхъ . 

Командующій  войсками,  разсмотрѣвъ  это  дѣло,  въ  приказѣ 
своемъ  1894  года  опредѣлилъ  разрѣшить  пріемъ  и  въ  клиническое 
судебно-медицинское  отдѣленіе  госпиталя  наравнѣ  съ  Другими 
такими  же  отдѣленіями  по  10  человѣкъ  ежегодно  гражданских! 

испытуемыхъ,  имѣющихъ  научный  интересъ. 

Однако  тѣ  непріятности,  которыя  испытало  гражданское  судеб 
ное  вѣдомство  отъ  вышепомянутаго  воспрещенія  принимать  граж 
данскихъ  испытуемыхъ,  безъ  предварительнаго  оповѣщенія  его  об т 
этомъ,  было  причиною  того,  что  съ  тѣхъ  поръ  Окружные  Суды  при 
сылаютъ  своихъ  подсудимыхъ  на  испытаніе  въ  госпиталь  въ  очені 
ограниченномъ  количествѣ.  Этимъ  былъ  нанесенъ  дѣлу  препода 
ванія  судебной  психопатологіи  значительный  вредъ. 

Въ  1899  г.  послѣдовало  распоряженіе  военнаго  начальства 
воспрещеніи  пользоваться  офицерами  отдѣленія  для  душевно  боль 
ныхъ  въ  качествѣ  клиническаго  матеріала  для  преподаванія  с г\ 
дентамъ  и  производить  обходъ  съ  этими  послѣдними  психіатрь 

ческихъ  палатъ. 

Это  еще  болѣе  сократило  интересный  и  поучительный  въ  с> 
дебно-медицинскомъ  отношеніи  клиническій  матеріалъ. 

Главнымъ  виновникомъ  такихъ  ограниченій  дѣятельности  клі 
ни  ческа  го  судебно-медицинскаго  отдѣленія  были,  надо  сознаться 
сами  студенты  5-го  курса  медицинскаго  факультета.  Они  не  при. 
навали  установленной  для  госпиталя  дисциплины,  возбуждали  ш 
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ильство  его  противъ  себя  н  вызвали  въ  немъ  сомнѣніе  въ  возмож- 
:ости  предоставлять  имъ  права,  которыми  они,  въ  силу  традицій, 
пользовались  до  послѣдняго  времени. 

Надо  надѣяться,  впрочемъ,  что  военное  вѣдомство,  всегда 
,  тносившееся  въ  высшей  степени  предупредительно  къ  дѣлу  пре- 
!  одаванія  въ  клиническихъ  отдѣленіяхъ  госпиталя,  въ  недалекомъ 
удущемъ  отмѣнитъ  свои  временныя  ограниченія,  а  студенты  соз- 
аютъ  необходимость  признавать  дисциплину,  установленную  въ 

чреждеціи,  куда  они  допущены  постороннимъ  университету  вѣ- 
омствомъ. 

Нъ  клиническомъ  судебно-медицинскомъ  отдѣленіи  произ- 
рдягся  испытанія  по  душевнымъ,  нервнымъ  и  соматическимъ 
рѣзнямъ  какъ  лицъ,  привлекаемыхъ  къ  судебной  отвѣтственно- 
Іи  за  совершенныя  ими  преступныя  дѣянія,  такъ  и  новобранцевъ 
щщдыхъ  солдатъ  и  старослужащихъ  съ  цѣлью  опредѣленія  при- 
)Дности  ихъ  къ  военной  службѣ. 

Лица,  испытываемыя  по  душевнымъ  болѣзнямъ,  какъ  военныя, 

|  къ  п  гражданскія  помѣщаются  въ  психіатрическомъ  отдѣленіи 
•вмѣстно  съ  присылаемыми  на  излѣченіе.  Въ  исключительныхъ 
чучаяхъ  такіе  испытуемые,  обвиняемые  въ  какихъ  нибудь  тяж- 
лхъ  преступленіяхъ,  помѣщаются  въ  камерѣ  арестантскаго  отдѣ- 
Гнія*  ПРІТ  ЭТОМЪ  отъ  психіатрическаго  отдѣленія  назначается  со- 
I  вѣтствующій  штатъ  нисшаго  служебнаго  персонала  для  ухода  и 
дисмотра  за  испытуемымъ,  а  медицинское  наблюденіе  произво¬ 
лен  на  общихъ  основаніяхъ  медицинскимъ  персоналомъ  клннп- 
скаго  судебно-медицинскаго  и  психіатрического  отдѣленій. 

!  Совмѣстное  помѣщеніе  въ  однѣхъ  и  тѣхъ  же  палатахъ  испы* 
емыхъ  преступниковъ  съ  душевно  больными,  подлежащими  лѣ- 
і  нію  оказывается  нерѣдко  крайне  неудобнымъ.  Преступники-си- 
Г  ля  нт  ы  или  даже  душевно  больные  преступники  или  умышленно, 
г  за  желанія  причинить  врачебной  администраціи  непріятности, 
^надеждѣ  на  скорѣйшую  выписку  безъ  достаточнаго  надъ  ними 
,  )люденія,  или  вслѣдствіе  отсутствія  у  такихъ  субъектовъ  самыхъ 
!  ‘ментарныхъ  понятій  о  дисциплинѣ  и  вообще  порядкѣ,  который 
Г  нихъ  является  необыкновенно  тягостнымъ,  не  рѣдко  являются 
Ідстрекателями  другихъ  больныхъ  къ  неповиновенію,  установлен- 
іу  въ  оі дѣленіи  режиму.  Такіе  испытуемые  преступники  вслѣд- 
ре  врожденной  или  пріобрѣтенной  по  привычкѣ  лѣни,  проводятъ 
Ь  вРемя  не  только  праздно,  вліяя  заразительно  въ  этомъ  отно- 
!  ніи  и  на  другихъ,  но  не  рѣдко,  благодаря  своей  аффективной 
|  УР^,  постоянно  ссорятся  съ  больными,  дразнятъ  ихъ,  издѣва- 


‘20 


Н.  А.  ОБОЛОНСКІЙ. 


ются  надъ  ними,  вступаютъ  въ  драки  и  вообще  нарушаютъ  покой 

тѣхъ  палатъ,  гдѣ  они  находятся. 

Это  подъ  часъ  очень  тягостное  неудобство,  вредно  къ  тому  же 
отражающееся  на  здоровьѣ  больныхъ,  подлежащихъ  лѣченію,  пред¬ 
полагается  устранить  при  постройкѣ  новаго  зданія  для  психіатри¬ 
ческаго  отдѣленія  госпиталя.  Въ  немъ  испытуемые  преступники 
будутъ  отдѣлены  отъ  душевно  больныхъ,  присылаемыхъ  на  излѣченіе. 

Это  новое  помѣщеніе,  устраиваемое  Военнымъ  Вѣдомствомъ 
на  обширной  площади,  примыкающей  къ  роскошному  парку,  будетъ 
удовлетворятъ  всѣмъ  современнымъ  требованіямъ  терапіи  душев¬ 
ныхъ  болѣзней. 

Что  касается  испытуемыхъ  по  нервнымъ  и  соматическимъ  бо¬ 
лѣзнямъ,  то  они  помѣщаются  въ  палатахъ  около  кабинета  клини¬ 
ческаго  судебно-медицинского  отдѣленія,  а  при  переполненіи  гос 
питаля  и  въ  довольно  отдаленныхъ  отъ  этого  послѣдняго  комнатахъ 
вслѣдствіе  чего  наблюденіе  за  ними  становится  крайне  затрудни 
тельнымъ.  Неудобство  испытанія  получается  еще  и  главнымъ  обра 
зомъ  благодаря  тому,  что  клиническое  судебно-медицинское  отдѣ¬ 
леніе  не  изолировано  отъ  другихъ  помѣщеній  госпиталя,  благодари 
чему  общеніе  испытуемыхъ  съ  другими  больными  и  иосѣтителямі 
этихъ  послѣднихъ  становится  совершенно  свободнымъ  и  воспре 
пятствовать  этому  не  представляется  возможнымъ.  Кромѣ  того,  прі 
указанномъ  отдѣленіи,  гдѣ  испытываются,  между  прочимъ,  по  эпи 
лепсіи,  глухонѣмотѣ,  глухотѣ,  нѣтъ  изоляціонныхъ  камеръ,  что  в'і 
нѣкоторыхъ  случаяхъ  для  правильности  наблюденія  представляется 
крайне  необходимымъ.  Нельзя  умолчать  о  производствѣ  наблюде 
ній  надъ  эпилептическими  припадками.  Испытуемыхъ  по  14  п.  Лігі 
А.  росписанія  болѣзней,  освобождающему  отъ  воинской  повинности 
присылается  ежегодно  въ  госпиталь,  какъ  это  видно  изъ  отчет; 
но  клиническому  судебно-медицинскому  отдѣленію  госпиталя  (см 
выше),  значительное  количество.  Припадки  у  нихъ  появляются  в' 
самое  разнообразное  время,  часто  ночью,  между  тѣмъ  клиничеекі 
ординаторы,  закончивъ  свою  работу  по  отдѣленію,  уходятъ  въ  часа 
два  пополудни.  Въ  остальное  время  наблюденіе  надъ  всѣми  бол і 
ными  госпиталя,  число  которыхъ  достигаетъ  свыше  1000  человѣка 
лежитъ  на  дежурномъ  ординаторѣ,  этотъ  же  послѣдній,  въ  с  луч  а' 
наступленія  припадка  эпилепсіи,  долженъ  произвести  изслѣдов; 
ніе  больного  и  всѣ  симптомы  припадка  записать  на  отдѣльной 
бланкѣ  съ  вопросными  пунктами.  О  наступившемъ  припадкѣ  у  иі 
пытуемаго  дежурнаго  ординатора  обязанъ  извѣстить  фельдшерскі 
ученикъ,  состоящій  при  палатахъ,  гдѣ  размѣщены  испытуемые. 
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[;§  Въ  ВИДУ  такого  положенія  иногда  дежурный  ординаторъ,  за¬ 
нятый  другимъ  дѣломъ,  явиться  къ  припадочному  не  можетъ  или, 
ъ  другихъ  случаяхъ,  приходитъ  къ  больному  съ  запозданіемъ! 
і  огда  припадокъ  уже  прошелъ  и  всѣ  характерные  симптомы  исчезли, 
,акъ  какъ,  не  говоря  уже  объ  ерііерзіа  тШог,  судорожный  періодъ 
пилепсіи  длится  лишь  въ  большинствѣ  случаевъ  очень  короткое 
ремя,  минутъ  5—10.  Вотъ  почему  довольно  значительное  количе- 
гво  эпилептиковъ  приходится,  по  истеченіи  двухъ  мѣсячнаго 
ребыванія  въ  госпиталѣ,  выписывать  въ  часть,  какъ  не  имѣвшихъ 
арактерныхъ  припадковъ.  Послѣэпилептическое  состояніе,  въ  боль- 
іинствѣ  случаевъ,  по  своимъ  симптомамъ,  бываетъ  не  столь  убѣди- 
зльнымъ,  чтобы  представлялась  возможность  дать  категорическое 
включеніе.  Эти  больные,  послѣ  перенесеннаго  припадка  по  возвра¬ 
щеніи  въ  часть,  опять  отправляются  въ  госпиталь  на  испытаніе  и 
ікъ  повторяется  до  тѣхъ  поръ,  пока  кому  нибудь  изъ  врачей 

фдинатору  отдѣленія,  или  дежурному  ординатору)  не  удастся 
аблюдать  припадокъ. 

Благодаря  указанному,  строевыя  части  обременяются  йижнимп 
ртами,  непригодными  для  возложенія  на  нихъ  какихъ  либо  отвѣт¬ 
ственныхъ  обязанностей,  военное  вѣдомство  терпитъ  излишніе  рас- 
;)ды,  содержа  негодныхъ  къ  военной  службѣ  солдатъ  и  сами  боль- 
ые  обречены  на  продолжительное  мытарство  изъ  воинскаго  при¬ 
сутствія  въ  госпиталь,  изъ  госпиталя  въ  часть,  оттуда  въ  лазаретъ 
зъ  лазарета  опять  въ  госпиталь  и  т.  д. 

[  Неудобство  это  возможно  будетъ  устранить  при  отведеніи  для 
шлептиковъ  отдѣльной  палаты  и  назначеніи  отдѣльнаго  дежур- 

р  го  ординатора,  знакомаго  съ  методами  изслѣдованія  припадковъ 
шлепсіи. 

\  Такая  возможность  предвидится,  если  клиническое  судебно- 
і  "Дицинское  отдѣленіе  будетъ  переведено  въ  помѣщеніе  нынѣ 
[ним ае мое  отдѣленіемъ  для  душевно  больныхъ  при  постройкѣ 
Гваго  психіатрическаго  отдѣленія  и  въ  случаѣ  увеличенія  штата 
гшкомандированныхъ  къ  госпиталю  врачей. 

Значительное  затрудненіе  является  также  при  испытаніи  глѵ- 

I  ты. 

|  Если  глухота  обусловливается  какими  либо  рѣдкими  анатоми- 
|  скимн  измѣненіями  въ  слуховомъ  аппаратѣ,  то,  конечно,  діагно- 
[ировать  её  легко,  но  дѣло  въ  томъ,  что  во  многихъ  случаяхъ 
I К0ВЬІХЪ  нѣтъ>  или  они  по  своей  незначительности  не  объясняютъ 
казываемой  испытуемымъ  степени  глухоты.  Въ  такихъ  случаяхъ 
і  имѣняется  п.  37  Лит.  А.  росписанія  болѣзней,  по  которому 
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призванные  по  жребію  освобождаются  навсегда  отъ  службы  въ  но 
стоянныхъ  войскахъ,  какъ  совершенно  къ  ней  неспособные.  Этоп 
пунктъ  гласить  слѣдующее:  „Глухота  или  значительная  тупості 
слуха  на  оба  уха,  если  изслѣдуемый  не  слышитъ  ясно  тихій  го 
лосъ  сзади  на  4  арш.  и  очень  громко  говорящаго  на  12  арш 
обусловливаемая  и  негнойною  формою  заболѣванія  органа  слух 
(какъ-то:  разными  формами  хроническаго  катарральнаго  восиа 
ленія  средняго  и  внутренняго  уха,  воспаленіе  концевого  слуховог 
нерва  и  т.  п.) — по  предварительномъ  испытаніи  въ  лѣчебномъ  за 
веденіи  и  собраніи,  въ  случаѣ  нужды,  на  родинѣ  свидѣтельству е 
маго  точныхъ  свѣдѣній  о  его  болѣзни Ѣ 

Клиническое  наблюденіе  не  рѣдко  въ  случаѣ  центральна!’ 
происхожденія  глухоты  (при  нѣкоторыхъ  хроническихъ  измѣненіях 


внутренняго  уха,  проводящихъ  нервныхъ  путей  и  даже  иногда  пр 
измѣненіяхъ  въ  мозговыхъ  центрахъ)  даетъ  мало  убѣдительну 
картину  для  категорическаго  сужденія  о  дѣйствительности  глухой 
и  въ  особенности  для  опредѣленія  степени  ея.  Испытаніе  острота 
слуха  на  разныхъ  разстояніяхъ  (4  ар.  и  12  ар.),  полагаясь  на  ш 
казаніе  свидѣтельствуемаго  (см.  п.  37.  Лит.  А.),  также  не  имѣет 
особеннаго  значенія,  такъ  какъ  всегда  возможна  или  симуляція  ил 


аггравація  имѣющейся  тупости  слуха. 

Свѣдѣнія  съ  родины,  собираемыя  полиціей,  хотя  и  не  гласным 
путемъ,  также  нерѣдко  бываютъ  не  точны,  а  иногда  ошибочны,  к 
тому  же  обыкновенно  получаются  они  очень  поздно,  иной  раз 
черезъ  нѣсколько  мѣсяцевъ.  Въ  виду  этого,  приходится  для  опр< 
дѣленія  глухоты  и  степени  ея  прибѣгать  къ  наблюденію  за  поіч 
деніемъ  больного,  къ  улавливанію  его  іг  къ  методамъ,  основанным 
на  подобномъ  улавливаніи.  -Большую  услугу  въ  этомъ  отношені 
оказываетъ  намъ  двойная  каучуковая  трубка  съ  рупоромъ.  Ушнн 
наконечники  плотно  вставляются  въ  наружные  слуховые  прохода 
изслѣдующій  становится  сзади  больного  на  разстояніи  2 — 3  аршин 
и  задаетъ  въ  рупоръ  вопросы.  При  этомъ  онъ  зажимаетъ  пальцам 
то  одну,  то  другую  трубку,  преграждая  такимъ  образомъ  звуковы 
волны  то  къ  правому,  то  къ  лѣвому  уху.  Если  испытуемый  жалуете 
на  полную  глухоту  на  одно  ухо,  а  между  тѣмъ  слышитъ  вопрос 
при  замыканіи  трубки,  соединенной  съ  другимъ  ухомъ,  на  котор< 
по  его  показанію,  онъ  слышитъ,  то  симуляція  несомнѣнна.  Это 
же  трубкою  можно  до  нѣкоторой  степени  опредѣлить  и  степеі 
глухоты,  вѣрнѣе,  соотвѣтствіе  показанія  испытуемаго  о  ея  степев 
съ  дѣйствительностію.  При  полной  симулируемой  глухотѣ  на  о< 
уха,  если  испытуемый  смышленый,  представляются  большія  затру. 
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ненія.  Приходится  повторно  изслѣдовать  его  указанною  трубкою 
будить  ночью  колокольчикомъ  и  т.  д.  Въ  этомъ  отношеніи  боль¬ 
шимъ  подспорьемъ  является  мимика  больного,  довольно  характер¬ 
ная  для  вполнѣ  глухихъ:  лицо  безучастное,  маскообразное,  тупое: 
говорятъ  они  выкрикивая  и  вся  фигура,  ихъ  тѣлодвиженія  пред¬ 
ставляются  своеобразными,  когда  они  прислушиваются,  то  обыкно¬ 
венно  держатъ  ротъ  открытымъ. 

При  наблюденіи  за  такими  испытуемыми  много  могли  бы  по¬ 
мочь  изоляціонныя  камеры,  съ  примѣненіемъ  способа  КеввеГя.  Къ 
^сожалѣнію,  ихъ  въ  клиническомъ  судебно-медицинскомъ  отдѣленіи 
|  госпиталя  не  имѣется.  Если  состоится  выиіепомянутое  перемѣщеніе 
этого  отдѣленія,  то  указанный  недостатокъ  будетъ  устраненъ. 

I  Опредѣленіе  глухонѣмоты,  благодаря  клиническимъ  симптомамъ 
ея,  указаннымъ  моимъ  ординаторомъ  д-рмъ  М.  Ѳ.  Колесниковымъ 
:  (см.  его  соч.  „о  глухонѣмотѣ  въ  судебно-медицинскомъ  отношеніи44) 
устанавливается  довольно  точно.  Кромѣ  того,  о  такихъ  испытуемыхъ 
наводятся  справки  на  родинѣ. 

|  Изслѣдованіе  нервныхъ  заболѣваній,  благодаря  возможности 
произвести  точное  клиническое  наблюденіе,  не  составляетъ  затруд¬ 
ненія.  Нѣкоторыя  сомнѣнія  вызывали  иногда  непроизвольныя  моче¬ 
испусканія  нервнаго  происхожденія  и  недержаніе  мочи,  развившееся 
еще  въ  дѣтствѣ.  Въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  спинной  мозгъ  не  пред¬ 
ставляется  функціонально  измѣненнымъ,  не  замѣчается  анестезіи  по- 


ювыхъ  органовъ  и  окружающихъ  частей  тѣла,  точно  также  моче¬ 
испускательный  каналъ  и  мочевой  пузырь  при  изслѣдованіи  элек¬ 


трическимъ  токомъ  не  даетъ  указаній  на  анестезію,  а  между  тѣмъ 
іѣгь  основаній  заподозривать  умышленнаго  недержанія  мочи. 
I  примѣняю  въ  такихъ  случаяхъ  цистоскопію  и,  дѣйствительно, 
іри  давнихъ  недержаніяхъ  мочи,  а  въ  особенности,  если  таковое 
Ныло  съ  дѣтства  замѣчается  развитіе  рѣзко  выраженныхъ  трабе¬ 
кулъ  и  дивертикулъ  въ  слизистой  оболочкѣ  мочевого  пузыря, 

I лерѣдко  пятнистая  гиперемія  ея,  а  иногда  даже  и  кровоизліянія. 

I  хромѣ  того  цистоскопія  даетъ  возможность  опредѣлить  болѣе 
I  очно,  нежели  при  изслѣдованіи  рег  гесіит  пальцемъ  измѣненія 
|  іросгаты  5  станов  ленный  такимъ  образомъ  діагнозъ  подтвержда- 


I  тс  я  и  справками  на  родинѣ.  При  этомъ  иногда  оказывается,  что 
|  удержаніе  мочи — заболѣваніе  наслѣдственное, 
і  Для  болѣе  точнаго  выясненія  картины  измѣненій,  обнаружи- 
:  аемой  цистоскопіей,  при  недержаніи  мочи  производились  изслѣ- 
і  .ованія  здоровыхъ  субъектовъ.  Въ  одномъ  случаѣ  при  изслѣдова- 
I  іи  больного,  у  котораго  были  явленія  тепііщіНѳ  зріпаіів,  слизистая 
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оболочки  мочевого  пузыря  оказалась  неооыкновенно  анемичною,  такъ 
что,  можетъ  быть,  цистоскопія  и  въ  подооныхь  случаяхъ,  найдеть 

свое  примѣненіе. 

Въ  настоящее  время  общее  совѣщаніе  врачей  госпиталя  назна¬ 
чило  комиссію  изъ  госпитальныхъ  ординаторовъ  для  изслѣдованія 
при  помощи  цистоскопіи  всѣхъ  страдающихъ  недержаніемъ  мочи1). 

За  14  лѣтній  періодъ  завѣдыванія  мною  клиническимъ  судеб 
но-меднцинскимъ  отдѣленіемъ  военнаго  госпиталя  было  всего  испы¬ 
туемыхъ  подъ  моимъ  наблюденіемъ  2472  человѣка,  изъ  нихъ:  1)  пс 
душевнымъ  болѣзнямъ  428,  2)  по  эпилепсіи  и  истероэпилепсіі 
1049:  3)  но  нервнымъ  и  соматическимъ  заболѣваніямъ  807;  4)  ш 
глухонѣмотѣ  188  человѣкъ,  въ  томъ  числѣ,  испытуемыхъ,  привлечен 
ныхъ  къ  суду  за  преступленія — военныхъ  205  и  гражданскихъ  89 

Помимо  этого,  какъ  съ  цѣлью  заключенія  о  состояніи  здо 
ровья,  такъ  и  ради  разбора  съ  студентами  мнѣ  приходится  произ 
водить  клиническія  наблюденія  и  надъ  другими  найболѣе  интерес 
ными  въ  психопатологическомъ  отношеніи  больными  изъ  отдѣленіе 
для  душевно  больныхъ. 

На  основаніи  этихъ  наблюденій  я  имѣю  возможность  прійті 
къ  слѣдующимъ  выводамъ:  1)  при  прогрессивномъ  параличѣ  ста 
новится  изъ  года  въ  годъ  все  рѣже  маніакальный  періодъ  съ  бр< 
домъ  фантастическаго  величія,  а  преобладаетъ  или  меланхоличес 
кій  періодъ  или  еще  чаще  съ  самого  начала  деменція,  которая  в' 
свѣтломъ  промежуткѣ  значительно  ослабѣваетъ.  2)  Повидимом\ 
далеко  не  во  всѣхъ  случаяхъ  этіологическою  причиною  заболѣвані 
прогрессивнымъ  параличемъ  является  сифилисъ,  такъ  какъ  у  мне 
г  ихъ  больныхъ  его  не  удалось  констатировать  ни  объективнымъ  изслі 
дованіемъ,  ни  разспросомъ  больныхъ  и  ихъ  родственниковъ.  3)  Гі 
люцинаторная  форма  (рагапоіа  ѣаіисіпаіогіа)  и  меланхолія  сред 
острыхъ  психозовъ  у  нижнихъ  чиновъ  является  преобладающе! 
подобно  тому,  какъ  прогрессивный  параличъ  среди  офицеров ' 
4)  Наибольшее  число  новобранцевъ  испытывается  въ  отдѣленіи  дл 
душевно  больныхъ  по  слабоумію.  5)  Симуляція  душевной  болѣзш 
хотя  и  встрѣчается,  но  крайне  рѣдко,  исключительно  у  привлечеі 
ныхъ  къ  отвѣтственности  за  преступленія.  Эти  симулянты  долг 
своей  роли  не  выдерживаютъ  и  сами  чистосердечно  сознаюте 
или  заявляютъ,  что  они  выздоровѣли,  иногда  сваливаютъ  вину  в 
другихъ  больныхъ,  говоря,  что  ихъ  подговорили  къ  симулиров; 
нію  душевной  болѣзни.  6)  Дизертиры  оказываются  не  рѣдко  стр: 

1)  Считаю  своимъ  долгомъ  выразить  мою  глубокую  благодарность  Ді 
С.  Ратнеру  за  его  помощь  при  цистоскопіи. 
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дающими  психической  эпилепсіей  или  вообще  эквивалентомъ  эпи¬ 
лепсіи.  Іірійдя  въ  сознаніе,  страхъ  передъ  наказаніемъ  за  побѣгъ 
! Заставляетъ  еще  нѣкоторое  время  скрываться  или  они  прямо  отправ¬ 
ляются  къ  роднымъ,  зная,  что  тамъ  ихъ  арестуютъ.  7)  Припадки 
большой  эпилепсіи  далеко  не  соотвѣтствуютъ  установленному  для 
:  нихъ  шаблону.  Аура  встрѣчается  очень  рѣдко,  чаще  всего  при¬ 
падок  ь  начинается  почти  внезапно,  послѣ  почти  мимолетнаго  го¬ 
ловокруженія.  Иногда  больные  жалуются  на  стѣсненіе  въ  области 
|с сердца.  Чаще  за  сутки  до  припадка  больной  испытываетъ  сильную 
головную  боль.  Крикъ  передъ  припадкомъ  также  наблюдается  очень 
рѣдко.  Зрачки  во  время  припадка  не  всегда  бываютъ  расширены, 
иногда,  правда  рѣдко,  они,  напротивъ  представляются  рѣзко  съу- 
женными.  Отсутствіе  реакціи  на  свѣтъ  также  не  во  всѣхъ  слу¬ 
чаяхъ  бываетъ  полное.  Непроизвольное  мочеиспусканіе  наблюдается 
въ  исключительныхъ  случаяхъ.  Найболѣе  постоянными  призна¬ 
ками  такихъ  припадковъ  помимо  тоническихъ,  клоническихъ  су- 
!  дорогъ  являются  расширеніе,  иногда  асі  шахіпшт  зрачковъ,  отсут¬ 
ствіе  свѣтовой  ихъ  реакціи,  отсутствіе  корнеальнаго  рефлекса, 
потеря  болевой  кожной  чувствительности,  эрекція  полового  члена, 
ускоренный  пульсъ  и  стерторозное  дыханіе.  Послѣ  припадка  при 
|  изслѣдованіи  глазъ  на  соіцшісПѵа  ІшІЬі  еі  раіреіэг.  почти  безъ 
исключенія  обнаруживаются  точечныя  кровоизліянія,  таковыя  же 
на  зѣвѣ  и  твердомъ  нёбѣ  не  наблюдались.  Прикусы  языка  явленіе 
на  рѣдкое.  Послѣприпадочное  состояніе  обыкновенно  характеризу¬ 
ется  психическою  подавленностью,  головною  болью,  нѣкоторою  вя- 
;  тостью  реакціи  на  свѣтъ  зрачковъ,  пониженіемъ  кожной  болѣвой 
чувствительности,  глоточнаго  рефлекса  и  повышеніемъ  колѣнно 
[духожильныхъ.  Надо  замѣтить,  впрочемъ,  что  у  страдающихъ  эпи- 
[  пенсіей  глоточный  рефлексъ  бываетъ  вообще  ослабленъ.  У  многихъ 
эпилептиковъ,  однако,  въ  особенности,  если  припадки  кратковре- 
менны,  никакихъ  уклоненій  отъ  нормы  въ  послѣ — эпилептическомъ 
достояніи  не  замѣчается.  Бѣлокъ  въ  мочѣ  встрѣчается  крайне  рѣдко, 
[частота  припадковъ  во  время  пребыванія  въ  госпиталѣ  при  совер¬ 
шенно  покойной,  бездѣятельной  жизни,  нов  ид  им  о  му,  уменьшается, 
сакъ  можно  судить  изъ  ихъ  показаній.  Чаще  припадки,  но  словамъ 
дольныхъ,  бываютъ  лѣтомъ,  въ  особенности  при  усиленной  работѣ. 

:  вообще,  волненіе  и  физическій  трудъ  дѣйствуютъ  неблагопріятно 
да  эпилептиковъ.  У  большинства  испытуемыхъ  припадки  начина- 
этся  съ  дѣтства,  часто  послѣ  испуга,  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  раз¬ 
витіе  эпилептическихъ  припадковъ  наблюдалось  у  старослужащихъ. 

I 
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Неоднократно  мнѣ  приходилось  наблюдать,  что  при  клиническомъ 
разборѣ  на  лекціи  эпилептика,  если  у  этого  послѣдняго  появляется 
припадокъ,  то  вскорѣ  начинаются  припадки  и  у  другихъ  больныхъ 

эпилептиковъ,  вызванныхъ  въ  аудиторію. 

Такимъ  образомъ,  очевидно,  психическое  воздѣйствіе  имѣетъ 
большое  вліяніе  на  появленіе  припадка.  Чаще,  впрочемъ,  такіе  ин- 
туированные  припадки  наблюдаются  при  истеро-эпилептнческихъ 

формахъ. 

Шматъ  ассистентовъ . 


При  каѳедрѣ  судебной  медицины  но  штату  (Унив.  Уст.  1884  г 
ст.  58  примѣч.)  полагается  одинъ  прозекторъ  съ  окладомъ  содер¬ 
жанія  въ  1500  руб.  и  одинъ  помощникъ  прозектора  съ  окладом'! 

въ  500  руб  въ  годъ. 

Въ  виду  многочисленности  занятій  по  практическимъ  упраж¬ 
неніямъ  съ  студентами,  по  приготовленію  препаратовъ  для  музея 
веденія  офиціальныхъ  книгъ,  по  пріему,  выдачѣ  труповъ,  отношенъ 
полицейскихъ,  судебныхъ,  записей  о  результатахъ  вскрытій,  зашш 


оставшихся  отъ  труповъ  вещей  и  другихъ  многочисленныхъ  кап 
целярскихъ  занятій,  побудили  меня  ходатайствовать  объ  учреж 
деніи  двухъ  должностей  сверхштатныхъ  помощниковъ  ирозек 
тора.  Таковыя  двѣ  должности,  но  безъ  содержанія  и  были  учреж: 
дены  Г.  Министромъ  Народнаго  Просвѣщенія  предложеніемъ  1' 
апрѣля  1893  г.  за  М  6890  (См.  Предложеніе  Г.  Попечителя  У ч.  Окр 

отъ  27  апрѣля  1893  г.  за  №  3360). 

Одну  изъ  этихъ  должностей  занималъ  докторъ  медицины  II 
И.  Кіяницынъ  до  1898,  когда  онъ  былъ  избранъ  прозекторомъ  в 

Военно-медицинскую  Академію. 

Съ  1902  года  обѣ  эти  должности  замѣщены,  до  этого  же  вре 
мени  были  вакантны,  такъ  какъ  никто  не  рѣшается  оставаться 
при  теоретической  каѳедрѣ  безъ  всякаго  ооезпеченія  къ  жизш 
Клиническія  каѳедры  даютъ  надежду  скораго,  черезъ  3  года  п 
окончаніи  курса,  заработка  средствъ  къ  жизни  врачебною  практикой 


съ  другой  староны  уже  будучи  ординаторомъ  многіе  кое-какъ  перс 
биваются,  имѣя  небольшое  вспомоществованіе  отъ  практики,  в 
виду  этого  мы  и  встрѣчаемъ  тутъ  по  нѣсколько  человѣкъ  сверх 
штатныхъ  ординаторовъ  безъ  содержанія.  Не  то  съ  теоретическоі 
каѳедрою, — работа  тутъ  болг»шая,  а  надежда  на  жизненное  обезпс 
ченіе  лишь  въ  очень  отдаленномъ  будущемъ. 
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Щ  ВИДУ  Т0Г0,  что  ПР[Г  каѳедрѣ  судебной  медицины  въ  Уни¬ 

верситетѣ  ев.  Владиміра  имѣется  еще  клиническое  отдѣленіе  воен- 

4  наго  госпиталя,  а  должности  ассистента  (ординатора)  при  нёмъ  не 
было  учреждено,  я  ходатайствовалъ  въ  1890  году  объ  учрежденіи 
таковой,  какъ  это  было  сдѣлано  своевременно  для  другихъ  клини¬ 
ческихъ  каѳедръ  госпиталя,  съ  выдачею  ассистенту  содержанія  въ 
размѣрѣ  600  руб.  въ  годъ  изъ  средствъ  университета  «см.  прото¬ 
колъ  засѣданія  Медицинскаго  факультета  7  ноября  1900  г.).  Меди¬ 
цинскій  факультетъ  опредѣлилъ  ходатайствовать  передъ  Правле¬ 
ніемъ  университета  объ  учрежденіи  таковой  должности;  въ  просьбѣ 
этой  было  отказано. 

Неимѣніе  ординатора  при  клиническомъ  судебно  -  медицин¬ 
скомъ  отдѣленіи  военнаго  госпиталя  побудило  меня  поручить  ис¬ 
правленіе  этой  должности  помощнику  прозектора.  Въ  виду  этого, 
всѣ  обязаности  по  кабинету  судебной  медицины  легли  на  одного 
прозектора,  хотя  по  штату  и  тѣхъ  университетовъ,  гдѣ  нѣтъ  кли¬ 


ническихъ  отдѣленій  (таковое  имѣется  лишь  въ  Кіевскомъ  универ¬ 
ситетѣ)  полагается  какъ  прозекторъ,  такъ  и  помощникъ  прозектора. 

5' казанный  недостатокъ  въ  штатѣ  помощниковъ,  очевидно,  не 
можетъ  благопріятно  отражаться  на  дѣятельности  каѳедры. 


Преподаваніе  Судебной  Медицины. 


!  До  1889  года  преподаваніе  судебной  медицины  велось  преиму¬ 
щественно  съ  казуистическимъ  направленіемъ.  На  лекціяхъ  разби¬ 
рались  судебные  процессы  по  отношенію  судебно-медицинской  эк¬ 
спертизы;  вскрытія  труповъ  производились  лишь  въ  тѣхъ  случаяхъ, 

| если  представлялся  казуистическій  интересъ;  въ  клиническомъ  от¬ 
дѣленіи  госпиталя  выбирались  также  случаи  интересные  въ  смыслѣ 


казуса 

I  Признавая  учебное  значеніе,  за  такимъ  преподаваніемъ,  кото¬ 
рое  помимо  поучительности,  оживляетъ  преподаваніе,  я  тѣмъ  не 
денѣе  не  вполнѣ  слѣдовалъ  установившейся  традиціи.  При  малой 
теоретической  подготовкѣ  слушателей,  разборъ  случаевъ,  хотя  и 
рудетъ  привлекать  ихъ  вниманіе,  но  не  дастъ  имъ  возможности 


самостоятельно  давать  критическую  оцѣнку  приводимой  экспертизы. 
Зь  вицу  этого,  я  на  4-мъ  курсѣ  держусь  такого  порядка:  прочиты- 
»ая,  возможно  полно,  теоретическій  курсъ  судебной  медицины, 
демонстрируя  при  этомъ  но  каждому  возникающему  вопросу  препа- 
>аты  изъ  судебно-медицинскаго  музея  и  сообщая  кратко  судебный 
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случай,  къ  которому  данный  препаратъ  относится,  я  послѣ  каж 
даго  пройденнаго  уже  теоретически  отдѣла  разбираю  нѣсколько 
судебно-медицинскихъ  экспертизъ.  На  5-мъ  курсѣ  я,  при  чтеніи 
клиническаго  курса  судебной  психопатологіи  и  ученія  о  притвор¬ 
ныхъ  и  утаиваемыхъ  болѣзняхъ,  въ  первомъ  полугодіи  подбираю,  по 
возможности,  клиническій  матеріалъ  въ  извѣстной  сисіемѣ.  На 
каждаго  испытуемаго  въ  этомъ  отдѣленіи  назначается  по  2  кура¬ 
тора.  которые  обязаны  произвести  тщательное  изслѣдованіе  испы¬ 
туемаго  (соматическихъ  и  психическихъ  отправленій,  а  также  про- 
извести  антропологическія  измѣренія,  которыя  записываются  на 
особомъ  печатанномъ  бланкѣ)  и  въ  продолженіе  нѣкотораго  вре¬ 
мени  наблюдать  его,  собрать,  по  возможности,  полный  анамнезъ  и 
составить  заключеніе  о  состояніи  даннаго  испытуемаго.  Затѣмъ, 
на  лекціи  въ  разборѣ  испытуемаго  участвуютъ,  помянутые  два  ку¬ 
ратора  и  одинъ  изъ  присутствующихъ  въ  аудиторіи  слушателей, 
которому  (онъ  именуется  экспертомъ)  кураторы  сообщаютъ  всѣ 
данныя,  необходимыя  для  заключенія.  Этотъ  экспертъ  въ  случаѣ, 
если,  по  его  мнѣнію,  данныхъ  не  достаточно  проситъ  сдѣлать  допол¬ 
ненія;  при  этомъ  я  требую  мотивировать  такія  просьбы.  Послѣ  кли¬ 
ническаго  разбора  испытуемаго  и  разсмотрѣнія  обстоятельствъ  дѣла 
экпертъ  долженъ  изложить  свое  мотивированное  мнѣніе,  кураторы 
его  опровергаютъ  или  исправляютъ.  Въ  2-мъ  полугодіи  на  лекціяхъ 
я  стараюсь  давать  испытуемымъ  для  разбора,  по  возможности,  больше 
уже  не  въ  систематическомъ  порядкѣ  и  безъ  предварительной  под¬ 
готовки.  Этимъ  я  имѣю  въ  виду  пріучить  своихъ  слушателей  къ 
экспертизамъ  іп  і'ого. 

Практическія  занятія  я  сосредоточилъ  также  на  5-мъ  курсѣ, 
полагая,  что  они  будутъ  вестись  участвующими  въ  нихъ  болѣе 
сознательно,  а  слѣдовательно  и  болѣе  продуктивно  по  выслушаніп 
полнаго  теоретическаго  курса  судебной  медицины  на  4-мъ  курсѣ. 

При  изслѣдованіи  труповъ,  мною  производится  сначала  соііо- 
ерііігт  съ  очередною  группою,  а  затѣмъ  уже  производится  вскрытіе 

трупа. 

При  химико-микроскопическихъ  и  судебно-химическихъ  прак¬ 
тическихъ  занятіяхъ  вначалѣ  предпосылается  конспективное  изло¬ 
женіе  тѣхъ  судебно-медицинскихъ  свѣдѣній,  которыя  необходимы 
для  данныхъ  изслѣдованій. 

Для  зачета  полугодій  отъ  студентовъ  5-го  курса  требуется 
представленіе  акта  вскрытія  трупа  и  акта  освидѣтельствованія  ис¬ 
пытуемаго.  На  4-мъ  курсѣ  по  судебной  медицинѣ  зачета  не  произ¬ 
водится  и  переходныхъ  экзаменовъ  не  существуетъ.  Нѣсколько 


: 
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лѣтъ  тому  назадъ  я  желалъ  для  студентовъ  4-го  курса  ввести  соі- 
Іосцішт  по  окончаніи  учебнаго  года,  ио  они  этому  воспротивились, 
хотя  такое  собесѣдованіе  было  бы  далеко  не  безполезно. 

Несмотря  на  расширеніе  мною  практическихъ  занятій  и  су¬ 
ществующаго  въ  университетѣ  св.  Владиміра  при  каѳедрѣ  судебной 
медицины  клиническаго  судебно-медицинскаго  отдѣленія  военнаго 
госпиталя,  я  нахожу,  что  все-таки  преподаваніе  ведется  съ  нѣко¬ 
торымъ  недочетомъ,  вслѣдствіе  того,  что  нѣтъ  возможности  при 
настоящихъ  условіяхъ  установить  практическихъ  занятій  по  су¬ 
дебно-медицинскому  освидѣтельствованію  живыхъ  лицъ  па  пред¬ 
метъ  опредѣленія  различныхъ  поврежденій,  увѣчій,  половой  спо¬ 
собности  и  нр.,  т.  е.  тѣхъ  видовъ  освидѣтельствованій  съ  кото¬ 
рыми  наичаще  приходится  сталкиваться  какъ  судебному  врачу. 

лакъ  и  вольнопрактикующему,  призываемому  въ  качествѣ  замѣсти¬ 
теля  перваго. 

|  Для  пРавильнаго  преподаванія  судебной  медицины  необходимо: 
і)  имѣть  благоустроенный  институтъ,  въ  которомъ  должны  произво¬ 
диться  всѣ  судебно-медицинскія  освидѣтельствованія  живыхъ  лицъ 
городовыми  врачами,  но  съ  правомъ  пользоваться  этимъ  живымъ 
матеріаломъ  съ  преподавательскою  цѣлью,  подобно  тому,  какъ  это 
іъ  настоящее  время  практикуется  съ  трупнымъ  медико-полицей- 
жимъ  матеріаломъ1);  2)  предложить  судебнымъ  слѣдователямъ  про¬ 
изводить  судебно-медицинскія  вскрытія  въ  опредѣленные  дни  и 
ласы  заранѣе  установленные  =)  или  оповѣщать  кабинетъ  судебной 
іедицины  заблаговременно  о  времени  производства  судебно-меди¬ 
цинскаго  вскрытія,  чтобы  имѣть  возможность  вызвать  очередную 
рРУппу  студентовъ  и  такимъ  образомъ  предоставить  право  профес- 
ору  пользоваться  въ  цѣляхъ  преподаванія  и  этимъ  судебно-меди¬ 
цинскимъ  трупнымъ  матеріаломъ  (Министерство  Юстиціи  казалось 
I ы  Должно  прійти  въ  этомъ  дѣлѣ  на  помощь,  такъ  какъ,  чѣмъ 
учіпе  будетъ  поставлено  преподаваніе  судебной  медицины,  тѣмъ 
і  олѣе  свѣдующіе  будутъ  выходить  судебно-медицинскіе  эксперты), 
р  Распорядительныя  засѣданія  окружного  суда  должны  прійти 
акже  на  помощь  въ  дѣлѣ  преподаванія  судебной  медицины  посыл¬ 
кою  на  испытаніе  въ  клиническое  судебно-медицинское  отдѣленіе 

)  Исключеніемъ  должны  пользоваться  лишь  освидѣтельствованія  жен¬ 
щинъ  согласно  ст.  351  Уст.  Уг.  Суд. 

2)  Неопредѣленность  поступленія  такого  трупнаго  матеріала  ничуть  не 
ожетъ  препятствовать  установленію  времени  вскрытія;  если  будетъ  назна- 

■  -"Но  3  дня  въ  недѣлю,  то  и  для  своевременности  веденія  слѣдственнаго  про- 
зводства  не  встрѣтится  препятствій. 
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госпиталя,  разрѣшеннаго  военнымъ  начальствомъ,  комплекта  граж¬ 
данскихъ  подсудимыхъ;  4)  удѣлить  больше  времени  на  практи¬ 
ческія  занятія  и  5)  соотвѣтственно  расширенію  практическихъ  за¬ 
нятій  по  судебной  медицинѣ  необходимо  увеличить  штатъ  помощ¬ 
никовъ  профессора. 

Если  бы,  однако,  эта  программа  расширенія  преподаванія  и 
была  бы  осуществлена,  то  нельзя,  все-таки,  ожидать,  чтобы  изъ 
студентовъ,  по  окончаніи  ими  курса  медицинскихъ  наукъ,  выхо¬ 
дили  вполнѣ  опытные  эксперты. 

Причины  этого  слѣдующія:  студенты,  находясь  еще  на  школь¬ 
ной  скамьѣ  и  не  столкнувшись  съ  практическою  жизнью,  не  со¬ 
знаютъ  всей  необходимости  изученія  судебной  медицины,  желая 
посвятить  себя  исключительно  практической  медицинѣ  у  постели 
больного.  По  выходѣ,  однако,  изъ  университета,  многіе  занимаютъ 
должности  судебныхъ  врачей  (городовыхъ  и  уѣздныхъ),  а  другіе 
вольнопрактикующіе,  земскіе  и  на  др.  должностяхъ  находящіеся 
также,  какъ  и  первые  становятся  по  неволѣ  экспертами,  когда  вы¬ 
зываются  судебною  или  полицейскою  властью.  И  вотъ  тутъ  они 
убѣждаются  въ  своихъ  недостаточныхъ  знаніяхъ,  въ  недостаточной 
подготовкѣ.  *) 

Помимо  этого,  теперь  только  у  молодыхъ  врачей  проявляется 
сознаніе,  что,  выступая  экспертомъ,  онъ  можетъ  своими  знаніями 
оказать  вліяніе  на  судьбу  обвиняемаго  и,  благодаря  его  ошибкѣ,— 
честь,  даже  самая  жизнь,  привлеченнаго  къ  отвѣтственности,  но 
въ  дѣйствительности  невиновнаго  въ  преступленіи,  или  подозрѣ¬ 
ваемаго  въ  немъ  лица,  можетъ  быть  разрушена  и  не  только  его 
самого,  но  п  всей  его  семьи. 

Это  такіе  стимулы,  которые  должны  побуждать,  ищущихъ  правды 
врачей  къ  сознательному  изученію  судебной  медицины. 

И  вотъ,  если  бы  такимъ  врачамъ  (и.  д.  уѣздныхъ,  городовыхъ, 
сельскихъ  и  пр.)  предоставлялась  возможность  пополнять  свои  зна¬ 
нія  по  судебной  медицинѣ  въ  благоустроенныхъ  судебно-медицин¬ 
скихъ  институтахъ,  то  польза  была  бы  несомнѣнна. 

Желательно,  конечно,  чтобы  не  только  врачи  частные  или 
занимающіе  извѣстныя  должности,  прямо  обязывающія  ихъ  являться 


р  Насколько  мало  подготовленны  эти  врачи  къ  судебно-медицинской 
экспертизѣ  о  томъ  свидѣтельствуютъ  акты  вскрытій  труповъ  и  акты  освиді» 
тельствованій,  препровождаемые  во  Врачебныя  отдѣленія  Губернскихъ  Пра¬ 
вленій  для  разрѣшенія  разногласія  между  экспертами  или  въ  случаѣ  несоот¬ 
вѣтствія  мнѣнія  врача  съ  обстоятельствами  дѣла. 
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въ  качествѣ  судебныхъ  медиковъ,  имѣли  достаточныя  свѣдѣнія  по 
судебной  медицинѣ,  но  чтобы  были  спеціалисты— судебные  медики. 

Судебная  медицина,  какъ  прикладная  наука,  требуетъ  большой 
опытности,  помимо  теоретическихъ  знаній,  а  такую  опытность  мо¬ 
жетъ  пріобрѣсти  лишь  тотъ,  кто  всего  себя  посвятитъ  исключи- 
і  і  ель  но  данной  спеціальности,  іуь  сожалѣнію,  городовые,  уѣздные  и 
сельскіе  врачи  не  имѣютъ  никакой  возможности  спеціализироваться 
по  судебной;  медицинѣ,  какъ  это  мною  неоднократно  и  указывалось 
I  в ь  докладахъ  на  съѣздахъ  врачей  въ  память  Пирогова.  Эти  врачи 
должно  бытъ  и  клиницистами  по  всѣмъ  спеціальностямъ  и  поли¬ 
цейскими,  санитарными  врачами,  на  нихъ  возлагается  масса  дру¬ 
гихъ  порученій,  никакого  отношенія  къ  судебной  медицинѣ  не  имѣ¬ 
ющихъ,  къ  тому  же  эти  труженики  получаютъ  нищенское  возна¬ 
гражденіе,  установленное  окладомъ  еще  въ  1857  году:  200  руб.  въ 
годъ  городовой  врачъ  и  900  руб.  уѣздный  Д  Понятно,  что  при  та- 
іѵих'ь  условіяхъ  и  требовать  спеціализаціи  отъ  нихъ  нѣтъ  ника¬ 
кого  основанія. 

і  Вообще,  до  тѣхъ  поръ  пока  не  будетъ  должнымъ  образомъ 
преобразованъ  институтъ  врачей  Врачебныхъ  отдѣленій  Министерства 
внутреннихъ  Дѣлъ  или  не  будутъ  учреждены  должности  судебныхъ 
фа  чей  при  Минист.  Юстиціи,  до  тѣхъ  поръ  нельзя  ожидать,  чтобы 
судебная  медицина  привлекала  къ  себѣ  врачей  и  чтобы  они  спе¬ 
ціализировались  по  судебной  медицинѣ. 

|  Для  всякого  въ  настоящее  время  понятно,  что  офтальмологъ 
[іе  можетъ  подать  должнымъ  образомъ  акушерской  помощи,  а  аку- 
}ііерь  произвести  глазную  операцію,  но  почему-то  до  сихъ  поръ 
держа іся  того  мнѣнія,  что  всякій  врачъ  можетъ  выступать  судеб- 
Ігымъ  медпкомъ-экспертомъ,  хотя  судебная  медицина  есть  такая  же 
спеціальность,  какъ  акушерство  и  офтальмологія.  Отъ  этого,  конечно, 
герпитъ  правосудіе,  а  слѣдовательно  общественная  безопасность. 
і  Вь  заключеніи  не  считаю  себя  въ  правѣ  умолчать  о  печаль- 
! [ыхъ  явленіяхъ  послѣдняго  времени. 


О  Уѣзднымъ  врачамъ  присвоенъ  окладъ  жалованья  въ  годъ  450  р.  80  к., 
толовыхъ  столько  же,  а  всего  901  р.  60  к.  Городовымъ  присвоены  различныя 
одержанія,  нѣкоторые  •  получаютъ  отъ  казны  200  р.  5  к.  въ  годъ  и  пособіе 
тъ  Медицинскаго  Департамента  400  р.,  если  эти  деньги  не  выдаются  изъ 
р.  источниковъ  отъ  городского  общественнаго  управленія.  Фельдшера  при 
!  ѣздныхъ  врачахъ  получаютъ  жалованья  180  руб.  въ  годъ,  а  при  городовыхъ 
рачахъ  фельдшеровъ  не  полагается,  за  исключеніемъ  г.  Кіева,  гдѣ  фельд¬ 
шеръ  получаетъ  4  р.  16  к.  въ  мѣсяцъ. 
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Съ  введеніемъ  университескаго  Устава  1884  года  и  экзаменовъ 
на  степень  лѣкаря  въ  государственныхъ  испытательныхъ  комис¬ 
сіяхъ,  съ  каждымъ  годомъ  студенты  5-го  курса  все  болѣе  и  болѣе  со¬ 
кращаютъ  свой  учебный  годъ.  До  1897  года  они  посѣщали  лекціи 
до  конца  Вербной  недѣли,  а  затѣмъ  изучали  препараты  судебно- 
медицинскаго  музея,  чтобы  лучше  подготовляться  къ  экзаменамъ. 

Послѣ  же  указаннаго  года  посѣщеніе  ими  лекцій  въ  весеннемъ 
полугодіи  становилось  все  болѣе  и  болѣе  не  аккуратнымъ  п  они 
прекращали  посѣщать  ихъ  еще  раньше.  Изучать  препараты  музея 
перестали,  а  пересматривали  ихъ  поверхностно  передъ  самими  эк¬ 
заменами,  что,  конечно,  не  могло  приносить  имъ  существенной  пользы. 
Сами  студенты  объясняютъ  такое  отношеніе  къ  посѣщенію  лекцій 
тѣмъ,  что  уже  съ  января  мѣсяца  они  начинаютъ  приготовляться 
къ  экзаменамъ  по  1-му  и  2-му  отдѣламъ  (теоретическіе  предметы, 
описательная  анатомія,  гистологія  съ  эмбріологіей,  патологическая 
анатомія,  оперативная  хирургія  съ  топографической  анатоміей,  фи¬ 
зіологія,  медицинская  химія,  фармакологія  съ  рецептурой,  общая 
патологія  и  фармація  съ  фармакогнозіей). 

Такое  раннее  приготовленіе  къ  экзаменамъ  по  первымъ  двумъ 
отдѣламъ  послѣдовало  послѣ  того,  какъ  практика  имъ  указала,  что 
къ  выдержавшимъ  испытанія  по  указаннымъ  предметамъ  относи¬ 
лись  крайне  снисходительно  при  экзаменахъ  по  остальнымъ  отдѣ¬ 
ламъ.  Что  яге  касается  послѣдняго  5-го  отдѣла  гигіена  и  судебная 
медицина,  то  на  эти  предметы  обращается  меньше  всего  вниманія, 
такъ  какъ  экзаменующіеся  вполнѣ  увѣрены  въ  томъ,  чю  выдер 
жавъ  21  экзаменъ,  послѣднее  испытаніе  не  явится  имъ  помѣхой 
къ  полученію  диплома.  Да  и  дѣйствительно',  тяжело  экзаменатор} 
оставлять  на  цѣлый  годъ,  ищущаго  званія  лѣкаря,  прошедшаго  уж* 
столь  продолжительный  и  утомительный  искусъ.  До  введенія  экзаме 
націонныхъ  комиссій,  неподготовившійся  по  какому  нибудь  предмет} 
отсылался  его  изучать  и,  когда  онъ  его  осилитъ,  то  вновь  могъ  экза 
меноваться  хотя  бы  черезъ  мѣсяцъ  или  даже  раньше.  Это  не  заде]) 
живало  на  продолжительное  время  выслушавшихъ  курсъ  въ  полѵ 
ченіи  диплома,  т.  е.  въ  заработкѣ  къ  существованію,  что  при  со 
временной  бѣднотѣ  студентовъ  имѣетъ  не  маловажное  значени 
Существующія  же  испытанія,  въ  виду  этого  оостоятельства,  несмо 
тря  на  значительно  пониженныя  требованія  сравнительно  съ  преж 
ними  испытаніями,  наводятъ  на  многихъ  положительно  паниче 
скій  страхъ,  лишающій  ихъ  здраваго  сужденія.  Въ  доказательств 
приведу  одинъ  случай,  бывшій  нѣсколько  лѣтъ  тому  назадъ.  Одном, 
экзаменующемуся  достался  вопросъ  о  судебно-медицинскомъ  изслѣ 


: 


ОТЧЕТ  ь  О  СОСТОЯНІИ  КАѲЕДРЫ  СУДЕБНОЙ  МЕДИЦИНЫ. 


33 


дованіи  волосъ  и  онъ  началъ  говорить  о  волосахъ  лягушки,  правда, 
тотчасъ  же  онъ  замѣтилъ  всю  нелѣпость  своего  отвѣта,  но  это  по- 
называетъ  на  столько  ассоціація  представленіи  бываетъ  иногда  при 
такихъ  экзаменахъ  нарушена. 

Такимъ  образомъ,  контроля  въ  знаніяхъ  по  судебной  медицинѣ 

•  ни  на  4-мъ,  ни  по  окончаніи  5-го  курса  въ  дѣйствительности  не 
существуетъ. 

п  '  Преподаваніе  судебной  медицины,  какъ  и  другихъ  предметовъ 
съ  1 899  года  стало  сильно  страдать  еще  вслѣдствіе  студенческихъ 
безпорядковь,  начинавшихся  обыкновенно  съ  весенняго  полугодія 
и  принявшихъ  какъ  бы  хроническій  характеръ. 

I  Преподаваніе  судебной  медицины,  на  юридическомъ  факуль- 
деіЬ  до  Универе.  5  сгава  1884  г.  было  обязательно,  такъ  какъ  приз¬ 
навалось  и  вполнѣ  основательно,  что  для  лицъ  судебнаго  вѣдомства 
[г  Даже  Для  адвокатуры  знанія  но  судебной  медицинѣ  необходимы. 

II  дѣйствительно,  судебный  слѣдователь,  который  прибываетъ  на 
мѣсто  происшествія  до  вызова  туда  врача,  долженъ  имѣть  судебно- 
медицинскія  свѣдѣнія,  чтобы  подмѣтить  такія  детали,  которыя 
могутъ  исчезнуть  или  измѣниться  впослѣдствіи,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
шѣ  имѣютъ  существенное  значеніе  для  судебно-медицинской  экс¬ 
пертизы;  онъ  долженъ  знать  судебную  медицину,  чтобы  обратить 
вниманіе  па  нѣкоторые  слѣды,  сопутствующіе  преступному  дѣянію, 
дохранить  нѣкоторыя  вещественныя  доказательства  преступленія 
зъ  первоначальномъ  ихъ  видѣ,  наконецъ  эти  познанія  необходимы 
іри  допросѣ  свидѣтелей,  чтобы  и  свидѣтельскія  показанія  давали 
іатеРІалъ,  иногда  самый  существенный,  для  судебно-медицинской 
жепертизы.  Знанія  судебной  медицины  необходимы  п  для  прокура¬ 
туры,  слѣдящей  за  полнотою  предварительнаго,  слѣдствія  и  для 
оста  в  а  короннаго  суда  на  судебномъ  слѣдствіи,  такъ  какъ  пра¬ 
вильность  и  ясность  отвѣтовъ  судебно-медицинскихъ  экспертовъ 
находится  въ  зависимости  отъ  правильной  формулировки  задава- 

!  мыхъ  имъ  вопросовъ. 

Все  это  давно  было  признано  выдающимися  криминалистами, 

,  между  прочимъ,  Миттермейеръ  видѣлъ  причину  неудовлетвори¬ 
тельности  судебно-медицинской  экспертизы  въ  незнакомствѣ  лицъ 
удебнаго  вѣдомства  съ  судебною  медициною. 

Однако  по  уставу  1884  г.  почему-то  судебная  медицина  въ 
|  ниверситетахъ  на  юридическомъ  факультетѣ  въ  качествѣ  обяза¬ 
ннаго  предмета  была  изгнана,  осталась  она  лишь  въ  Москов- 
чомъ  ^  ниверситетѣ,  въ  которомъ  профессоръ  судебной  медицины 
а  юридическомъ  факультетѣ  былъ  даже  деканомъ  его,  да  въ  спе- 

з 


34 


Н.  А.  ОБОЛОНСКІЙ. 


ціальной  юридической  школѣ— въ  училищѣ  правовѣдѣнія,  котораго, 
по  счастію,  университетскій  уставъ  1884  г.  не  могъ  коснуться. 

Въ  1895  г.  студенты  юридическаго  факультета  сами  обрати¬ 
лись  ко  мнѣ  съ  просьбою  читать  имъ  курсъ  судебной  медицины  и 
съ  этого  времени,  съ  разрѣшенія  юридическаго  факультета,  а  за 
тѣмъ,  по  приглашенію  этого  послѣдняго,  я  продолжаю  преподавать 
судебную  медицину  и  на  юридическомъ  факультетѣ.  Эюіъ  факуль¬ 
тетъ  Университета  св.  Владиміра  возбуждалъ  даже  ходатайство  пе¬ 
редъ  министромъ  о  введеніи  преподаванія  судебной  медицины  въ 
качествѣ  обязательнаго  предмета,  но  это  ходатайство  удовлетворено 
не  было.  Слушателями  моими  являются  преимущественно  студенты 
3-го  курса  юридическаго  факультета,  такъ  какъ  4-й  курсъ  въ  ве¬ 
сеннемъ  полугодіи  усиленно  занятъ  приготовленіемъ  къ  предстоя¬ 
щимъ  экзаменамъ  въ  государственной  испытательной  коммиссіи. 

Начинаю  я  свой  курсъ  подготовкою  слушателей  къ  изученію 
судебной  медицины  изложеніемъ  краткихъ  свѣдѣній  по  нормаль¬ 
ной,  макроскопической  и  микроскопической  анатоміи  человѣка, 
физіологіи  его  и  касаюсь  нѣкоторыхъ  патологическихъ  измѣненій 
въ  тканяхъ,  органахъ  и  функціяхъ  человѣческаго  организма.  Зз 
тѣмъ  уже  перехожу  къ  курсу  собственно  судебной  медицины,  по¬ 
путно  касаясь  опять  таки  анатомическихъ,  физіологическихъ  и  па¬ 
тологическихъ  данныхъ,  соотвѣтствующихъ  затронутой  темѣ. 

Помимо  этого,  въ  указанномъ  вступительномъ  курсѣ  я  уст¬ 
раиваю  вечернія  практическія  занятія  для  демонстраціи  макроско¬ 
пическихъ  и  микроскопическихъ  препаратовъ. 

По  окончаніи  же  какого  либо  одного  или  нѣсколькихъ  отдѣ¬ 
ловъ  судебной  медицины  вечернія  практическія  заняіія  предна¬ 
значены  для  разбора  судебно-медицинскихъ  случаевъ,  при  чемт 
ведутся  пренія  между  тѣми  слушателями,  которые  взяли  для  изу¬ 
ченія  какое  либо  дѣло,  въ  этихъ  преніяхъ  могутъ  участвовать  г 
другіе  изъ  присутствующихъ  въ  аудиторіи. 

Кромѣ  того,  мои  слушатели  юридическаго  факультета  посѣ¬ 
щаютъ  медико-полицейскія  и  судебныя  вскрытія  труповъ,  при  этомі 
они  знакомятся  съ  различными  видами  насильственной  и  иричи 
нами  скоропостижной  смерти. 

Практ  ическгя  занятія. 

Вскрытія  труповъ  производятся  въ  настоящее  время  не  сл 
12  ч.  дня,  какъ  это  было  раньше,  а  съ  10  ч.  утра  по  понедѣльни 
камъ,  четвергамъ  и  субботамъ,  а  въ  исключительныхъ  случаяхъ  і 
въ  другіе  дни. 
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Такое  измѣненіе  пришлось  сдѣлать  въ  виду  совпаденія  ча¬ 
совъ  теоретическихъ  лекцій  по  судебной  медицинѣ  съ  указанными 
практическими  занятіями,  а  такъ  какъ  въ  настоящее  время  доставля¬ 
ется  довольно  значительное  количество  труповъ,  то  пришлось  бы 
пропускать  еженедѣльно  по  одной  и  болѣе  лекцій,  кромѣ  того,  въ 
виду  дальности  разстоянія  военнаго  госпиталя  отъ  Анатомическаго 
театра,  студенты  при  позднемъ  часѣ  вскрытія  въ  дни,  когда  тако¬ 
выя  производились,  лишались  возможности  посѣщать  госпиталь¬ 
ныя  клиники. 

Всѣ  почти  трупы  скоропостижно  умершихъ  и  самоубійцъ,  т.  е. 
подлежащіе  медико-полицейскому  изслѣдованію  (согласно  ст.  253 
5  ст.  Угол,  судопр.),  за  рѣдкими  исключеніями,  въ  учебное  время 
года  служатъ  матеріаломъ  для  практическаго  преподаванія  судеб¬ 
ной  медицины.  Къ  сожалѣнію,  нельзя  сказать  того-же  о  судебно- 
Умедицинскихъ  вскрытіяхъ.  Судебные  слѣдователи  назначаютъ  сами 
часъ  и  денх,  вскрыгія,  извѣщая  ооъ  этомъ  лишь  городового  врача, 
нерѣдко  оповѣщая  его  въ  самый  день  вскрытія,  а  кабинетъ  судеб¬ 
ной  медицины,  гдѣ  вскрытія  производятся,  они  совершенно  игно¬ 
рируютъ.  Въ  виду  этого,  не  представляется  возможнымъ  своевре¬ 
менно  сооощать  студентамъ  о  времени  такихъ  вскрытій  и,  въ  боль¬ 
шинствѣ  случаевъ,  наиболѣе  цѣнный  въ  казуистическомъ  отно¬ 
шеніи  судебно-медицинскій  матеріалъ  для  цѣлей  преподаванія  те¬ 
ряется. 

;  Судебно-медицинскія  и  медико-полицейскія  вскрытія  труповъ 
производятся  студентами  5-го  курса  медицинскаго  факультета  по 
группамъ  подъ  наблюденіемъ  и  при  руководствѣ  профессора  или 
Шрозектора.  Передъ  началомъ  учебнаго  года  студенты  сами  распре¬ 
дѣляются  на  очередныя  группы,  составляя  для  этого  списокъ. 

!  і  руппа  составляется  изъ  8  человѣкъ  съ  тѣмъ  расчетомъ,  чтобы  4 
ища  производили  изслѣдованіе  трупа  и  составляли  протоколъ,  а 
іа  тѣмъ  актъ  вскрытія,  а  другіе  четверо  присутствовали  и  при- 
1  ‘матривались  къ  вскрытію.  На  слѣдующее  вскрытіе  эти  послѣдніе 
лже  принимаютъ  участіе  во  вскрытіи,  а  остальные  четверо  присут¬ 
ствуютъ  и  т.  д.  Этимъ  достигается  во-первыхъ  то,  что  вскрытіе 
іроизводятъ  студенты  уже  нѣсколько  ознакомившись  съ  нимъ  и, 

;  !0~вторыхъ,  для  каждаго  студента  увеличивается  трупный  мате- 
палъ,  такъ  что  въ -.учебный  годъ  каждый  студентъ  самостоятельно 
I  производитъ  2  вскрытія  и  дважды  присутствуетъ  при  производствѣ 
акового,  т.  е.  принимаетъ  участіе  въ  4-хъ  вскрытіяхъ.  Обыкно- 
•енно,  на  курсѣ  находятся  нѣсколько  человѣкъ,  иногда,  смотря  по 
|  оставу  курса,  и  довольно  много  „любителей",  по  номенклатурѣ 
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студентовъ,  которые  присутствуютъ  внѣ  опереди  на  большинствѣ, 
если  не  на  всѣхъ  вскрытіяхъ. 

Помимо  этихъ  „любителей",  т.  е.  лицъ,  дѣйствительно  инте¬ 
ресующихся  предметомъ,  обыкновенно  присутствуетъ  нѣсколько 
другихъ,  не  очередныхъ  студентовъ,  а  при  интересныхъ  вскрытіяхъ 
секціонная  комната. переполняется  студентами  не  только  5-і  о  курса, 
но  п  другихъ  младшихъ  курсовъ  медицинскаго  факультета. 

Кромѣ  студентовъ  медицинскаго  факультета  5-го  курса  при¬ 
сутствуютъ  при  вскрытіяхъ  и  студенты  юридическаіо  факультета, 

слушающіе  курсъ  судебной  медицины. 

При  обиліи  трупнаго  матеріала  производится  одновременно 
вскрытіе  двухъ  труповъ — профессоромъ  и  прозекторомъ.  Передъ 
производствомъ  вскрытія  съ  присутствующими  студентами  ведеіся 
бесѣда  относительно  общаго  веденія  изслѣдованія  трупа,  тѣхъ  дан¬ 
ныхъ,  которыхъ  можно  ожидать  отъ  даннаго  вскрытія  и  объ  отдѣль¬ 
ныхъ  видахъ  скоропостижной  и  насильственной  смерти. 

Студенты,  оказавшіеся  очень  мало  свѣдущими,  должны  сдать 
въ  срокъ,  ими  самими  указанный,  соііосцііпт  по  тѣмъ  отдѣламъ, 
по  которымъ  у  нихъ  оказался  пробѣлъ  въ  знаніяхъ. 

По  окончаніи  вскрытія  ведется  бесѣда  о  результатахъ  его,  т.  е. 
выясняется  причина  смерти  и  разрѣшаются  возникшіе  судебно- 
медицинскіе  вопросы. 

Каждый  студентъ  5-го  курса  обязанъ  представить  актъ  су¬ 
дебно-медицинскаго  изслѣдованія  трупа.  Если  въ  такомъ  актѣ 
имѣются  значительныя  погрѣшности,  то  онъ  разонравься  передъ 
аудиторіей. 

При  вскрытіи  труповъ,  въ  соотвѣтствующихъ  случаяхъ  произ¬ 
водятся  спектральное,  микроскопическое,  а  иногда  и  какое  либо  не¬ 
сложное  химическое  изслѣдованія. 

Каждое  такое  вскрытіе  занимаетъ  три,  иногда  четыре  часа 

времени. 

Интересные  въ  судебно-медицинскомъ  отношеніи  препараты 
отъ  труповъ  оставляются  для  пополненія  музея. 

При  судебно-медицинскихъ  вскрытіяхъ  это  обставляется  из¬ 
вѣстными  формальностями,  по  судъ,  по  минованіи  въ  этихъ  препа¬ 
ратахъ  нодобностп  въ  качествѣ  вещественныхъ  доказательствъ,  воз¬ 
вращаетъ  ихъ  въ  судебно-медицинскій  музей.  Вообще  Кіевскій 
Окружный  Судъ  очень  внимательно  относится  къ  нуждамъ  судеб¬ 
но-медицинской  каѳедры  п:  снабжаетъ  музей  различными  вещест¬ 
венными  доказательствами  преступныхъ  дѣяній,  наир.,  орудіями 
убійствъ  и  нр. 
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|  •  Съ  труповъ,  интересныхъ  вгь  судебно-медицинскомъ  отношеніи, 
когда  имѣются  поврежденія,  интересныя  странгуляціонныя  борозды 
или,  если  трупы  присылаются  съ  странгуляціонными  петлями  на 
шеѣ  и  пр.  снимаются  фотографическіе  снимки,  которыхъ  въ  на¬ 
стоящее  время  собралась  уже  довольно  значительная  коллекція. 

Съ  цѣлью  производства  экспериментальныхъ  наблюденій  для 
изслѣдованія  механизма  огнестрѣльныхъ  поврежденій  16  декабря 
1892  г.  былъ  поданъ  рапортъ  съ  ходатайствомъ  о  разрѣшеніи  про¬ 
изводить  во  дворѣ  Анатомическаго  театра  выстрѣлы  но  трупамъ 
изъ  револьверовъ  и  ружей  системы  монтекристо,  на  что  и  послѣ¬ 
довало  согласіе  начальника  губерніи  (отношеніе  Кіевскаго  губерна¬ 
тора  отъ  16  января  1893  г.  за  №  423). 


Помимо  практическихъ  занятій  на  трупахъ  въ  вечерніе  часы 
ведутся  упражненія  съ  студентами  5-го  курса  по  группамъ  въ  из¬ 
слѣдованіи  вещественныхъ  доказательствъ.  Въ  осеннемъ  полугодіи 
одинъ  разъ  въ  недѣлю  посвящается  изслѣдованію  спектральному 
и  химико-микроскопическому,  а  въ  весеннемъ  полугодіи  судебно- 
химическимъ  анализамъ. 

Въ  прежніе  годы  практическія  занятія  сд>  студентами  по  хи¬ 
мико-микроскопическимъ  и  спектральнымъ  изслѣдованіямъ  велись 
мною  въ  присутствіи  прозектора,  а  по  судебно-химическимъ  ана¬ 
лизамъ  въ  присутствіи  сверхштатнаго  помощника  прозектора.  Въ 
настоящее  время,  убѣдившись  въ  возможности  этими  моими  по¬ 
мощниками  руководить  такими  практическими  занятіями  съ  стѵ- 
I  Дентами  самостоятельно,  я  предоставилъ  имъ  взять  на  себя  эту 
часть  преподавательскаго  труда. 

}'  Кромѣ  того,  по  1  разу  въ  недѣлю  въ  вечерніе  часы  ведутся 
мною  съ  1895  г.  практическія  занятія  съ  студентами  юридическаго 
факультет  а,  слушающими  курсъ  судебной  медицины.  Въ  осеннемъ 
полугодіи  мною  демонстрируются  имъ  препараты  макро  и  микро¬ 
скопическіе  по  анатоміи,  гистологіи  и  эмбріологіи  и  кромѣ  того 
!  ши  упражняются  въ  изслѣдованіи  кровяныхъ,  сѣменныхъ  и  дру- 
дгхъ  иомарочныхъ  пятенъ,  въ  изслѣдованіи  волосъ  и  раститель- 
шхъ  тканей.  Въ  весеннемъ  полугодіи  также  въ  вечерніе  часы  они 
упражняются  въ  разборѣ  судебно-медицинской  казуистики.  Имъ 
ірочіггывается  какой  либо  судебно-медицинскій  случай  и  два  или 
нѣсколько  изъ  присутствующихъ  слушателей  дебатируютъ  его 
между  собою,  указывая  на  погрѣшности  экспертизы  или  неполноту 
разрѣшенныхъ  вопросовъ  или  же  одинъ  изъ  присутствующихъ  вы¬ 
щупаетъ  въ  качествѣ  эксперта,  а  кто  либо  изъ  его  товарищей 
шляется  ему  оппонентомъ.  Иногда  мною  задается  тема  на  домъ  и 
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къ  слѣдующему  дню  практическихъ  занятій  назначается  диспутъ. 

Съ  разрѣшенія  Правленія  Университета  (отношеніе  ректора 
отъ  29  октября  1896  г.  за  №  2378)  при  судебно-медицинскомъ  ка¬ 
бинетѣ  производятся  химико-микроскопическія  и  судебно-химиче¬ 
скія  изслѣдованія  объектовъ,  присылаемыхъ  врачеоными  отдѣле¬ 
ніями  губернскихъ  правленій,  преимущественно  Черниговскимъ 
врачебнымъ  отдѣленіемъ.  Гонораръ,  получаемый  за  эти  изслѣдова¬ 
нія  получаютъ  ассистенты,  состоящіе  при  каѳедрѣ  судеб  ной  меди¬ 
цины,  производящіе  эти  анализы,  отдавая  7з  часть  его  судебно- 
медицинскому  кабинету  въ  возвратъ  за  потраченный  матеріалъ. 

Такія  изслѣдованія  я  считаю  очень  полезными,  какъ  для  ас¬ 
систентовъ,  такъ  и  для  студентовъ,  такъ  какъ  первые  пріобрѣтаютъ 
опытность  въ  такихъ  анализахъ,— они  ихъ  наводятъ  на  многіе  на¬ 
учные  вопросы,— а  вторые  получаютъ  матеріалъ  для  практическихъ 
занятій. 

И  такъ,  еженедѣльно  въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугодіяхъ 
по  3  раза,  а  иногда  и  больше  производятся  практическія  занятія 
по  вскрытію  труповъ,  по  одному  разу  вечернія  практическія  заня¬ 
тія  но  изслѣдованію  вещественныхъ  доказательствъ  для  студентовъ 
медицинскаго  факультета  и  по  одному  разу  также  въ  вечерніе' 
часы  практическія  занятія  съ  студентами  юридическаго  факультета. 
Всѣ  эти  занятія  безплатны.  Помимо  этого  читается  обязательный 
курсъ  судебной  медицины  для  студентовъ  4-го  курса  медицинскаго 
факультета  въ  количествѣ  3-хъ  часовъ  въ  недѣлю  въ  осеннемъ  и 
2-хъ  часовъ  въ  весеннемъ  полугодіяхъ  и  по  3  часа  необязатель¬ 
ный  курсъ  для  студентовъ  юридическаго  факультета,  какъ  въ  осен¬ 
немъ,  такъ  и  въ  весеннемъ  полугодіяхъ;  для  студентовъ  5-го  курса 
медицинскаго  факультета  читаются  клиническія  лекціи  по  судебной 
психопатологіи  и  судебно-медицинскому  освидѣтельствованію  при¬ 
творныхъ  и  утаиваемыхъ  болѣзней  въ  клиническомъ  судебно-меди¬ 
цинскомъ  отдѣленіи  военнаго  госпиталя  также  по  3  часа  въ  не¬ 
дѣлю  въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугодіяхъ. 

Печатные  труды ,  вышедшіе  изъ  кабинета  судебной  медицины 

съ  1889  года. 

1)  Историческій  очеркъ  развитія  позитивной  школы  о  преступ¬ 
никѣ  и  преступленіи  (Оболонскій,  „Университетскія  Извѣстія".  Кіевт 
1889  г.).  2)  Опредѣленіе  тождества  лица  по  способу  Бертильош 
(его-же — „Врачъ“  1890  г.  №  4).  з)  Черепа  преступниковъ  (его-же— 
„Вѣстникъ  Общественной  Гигіены,  судебной  и  практической  меди- 
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чины"  Т.  VII,  КН.  I  1890  г.).  4)  0  гипертрофіи  и  гиперплязіп  Гаііо- 
рі’евыхъ  трубъ  при  кистовыхъ  опухоляхъ  яичника  (И.  С.  Федо¬ 
ренко— „Врачъ"  №  22  1890  г.).  5)  Профессіональныя  измѣненія 
рукъ  (Оболонскій — „Вѣстникъ  Общественной  Гигіены,  судебной  и 
практ.  медицины"  т.  X,  1891).  6)  0  вліяніи  температуры,  влажности 
и  доступа  воздуха  на  образованіе  птомаиновъ  (И.  И.  Кіяницынъ— 
„Вѣстникъ  Общественной  Гигіены,  суд.  и  практ.  медицины"  1891). 
7)  Сравнительные  опыты  надъ  дѣйствіемъ  дезинфекціонныхъ  средствъ 
(его-же— „Военно-Медицинскій  журналъ"  1891  г.).  8)  Объ  импуль¬ 
сивномъ  помѣшательствѣ  (М.  Ф.  Колесниковъ — „Архивъ  психіатріи", 
издав,  подъ  ред.  проф.  II.  И.  Ковалевскаго,  1891  г.).  9)  Краткій  от¬ 
четъ  о  дѣятельности  судебно-медицинскаго  кабинета  Университета 
св.  Владиміра  за  1889  г.  (А.  С.  Игнатовскій — „Универе.  Извѣстія 
Кіевъ.  1891  г.).  10)  Къ  вопросу  о  причинахъ  смерти  при  повѣше¬ 
ніи  (его-же—  „Врачъ"  №  29.  1891  г.).  11)  Къ  вопросу  о  перело¬ 
махъ  черепа  (его-же— диссертація.  Кіевъ,  1892  г.).  12)  Ьев  сгапез 
8шісІиг1і-КоЪа — §тоИев  сіе  Іа  Сгішёе  (Оболонскій— Соп^гёз  іпіегпа- 
ііопаих  сРАпИігороІо^іе  еѣс  а  Мозсои  1892;  Маіегіапх  1893).  13)  Къ 
ученію  о  происхожденіи  рефлекторнаго  столбняка  (М.  Ф.  Колесни¬ 
ковъ — „Врачъ"  1893  г.).  14)  Къ  вопросу  о  причинѣ  смерти  при  об¬ 
ширныхъ  ожогахъ  кожи  (И.  И.  Кіяницынъ — „Хирургическій  Вѣст¬ 
никъ"  I  и  II  кн.  1893  г.  и  Ѵігсѣоѵ’з  АгсЫѵ  за  1893  г.).  15)  Пособ¬ 
никъ  при  судебно-медицинскомъ  изслѣдованіи  труповъ  и  при  из¬ 
слѣдованіи  вещественныхъ  доказательствъ  (Оболонскій— Сиб.,  изда¬ 
ніе  Риккера.  1894).  16)  0  зарощеніи  дуги  аорты  (А.  С.  Игнатовскій— 
приложеніе  къ  протоколамъ  Кіевскаго  Общества  врачей.  Кіевъ, 
и  1894  г.).  17)  Къ  казуистикѣ  холерныхъ  психозовъ  (М.  Ф.  Колесни¬ 
ковъ — „Врачъ'4'  1894  г.).  18)  Къ  вопросу  дифференціальной  діагно¬ 
стики  прижизненныхъ  и  посмертныхъ  поврежденій,  ссадинъ,  стран- 
гуляціонныхъ  бороздъ  и  кровоподтековъ  (II.  Г.  Бондаревъ — „Меди¬ 
цина"  №  17 — 19.  1895  г.).  19)  Къ  вопросу  о  неудовлетворительности 
постановки  судебно-медицинской  экспертизы  (А.  Т.  Сервичковскій — 
прибавленіе  къ  №  10  „Дневника  Съѣзда  Русскихъ  Врачей"  въ  на¬ 
мять  Н.  И.  Пирогова.  1896  г.).  20)  Желательныя  измѣненія  въ  по¬ 
становкѣ  судебно-медицинскаго  дѣла  (его-же —  іоій.  приб.  къ  №  12. 
1896  г.).  21)  РзешІо-КаЫез  Фузіегіса  (М.  Ф.  Колесниковъ — „Вопросы 
нервно-психической  медицины",  изд.  подъ  ред.  проф.  И.  А.  Сикор¬ 
скаго  1896  г  Л  22)  Къ  казуистикѣ  сутяжнаго  помѣшательства  (М. 
Ф.  Колесниковъ — „Архивъ  Психіатріи",  издав,  подъ  рад.  проф.  II. 
П.  Ковалевскаго.  1897  г.).  23)  Глухонѣмота  въ  судебно-медицинскомъ 
I  отношеніи  (его-же — диссертація.  Кіевъ,  1897  г.).  24)  Патологическіе 
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аффекты  (Оболонскій — „Архивъ  Психіатріи"  изд.  подъ  ред.  проф. 
II.  И.  Ковалевскаго.  1897  г.).  25)  Некрологъ  проф.  Ей.  ѵоп  Ноітапіт а 
(его-же—  „Универе.  Извѣстія".  Кіевъ  1898  г.).  26)  Извращеніе  поло¬ 
вого  чувства  (его-же — „Русскій  Архивъ  патологіи,  клинич.  меди¬ 
цины  и  бактерЛ  издав,  подъ  ред.  проф.  В.  В.  Подвысоцкаго,  1898). 
27)  Извращеніе  полового  чувства  (его-же— „Универе.  Извѣстія". 
Кіевъ,  1898  г.).  28)  0  расторженіи  брака  въ  случаяхъ  душевной 
болѣзни  одного  изъ  супруговъ  (его-же — „Русскій  Архивъ"  и  т.  д., 
издав,  подъ  ред.  проф.  В.  В.  Подвысоцкаго,  1899  г.).  29)  Къ  казу¬ 
истикѣ  Гебефреніи  (М.  Ф.  Колесниковъ— „Медицинскій  Вѣстникъ", 
издав,  подъ  редакціей  II.  И.  Ковалевскаго,  1900  г.)  30)  Преступле¬ 

ніе  или  судебная  ошибка?  (Оболонскій— „Труды  Кіевскаго  Физико- 
Медицинскаго  Общества"  1901  и  „Универе,  Извѣстія",  Кіевъ,  1901). 
31)  Судебно-медецинская  экспертиза  по  дѣлу  объ  убійствѣ  секре¬ 
таря  полтавской  консисторіи  Комарова  (его-же— докладъ,  читанный 
въ  Кіевскомъ  Физико-Медицинскомъ  Обществѣ,  напечатанъ  въ 
„Вѣстникѣ  Общественной  Гигіены,  судебной  и  практической  меди¬ 
цины".  Декабрь,  1901  г.).  32)  0  самоубійствѣ  вообще  и  самоубійствѣ 
въ  г.  Кіевѣ  (его-же— рѣчь,  читанная  въ  годичномъ  засѣданіи  Кіев¬ 
скаго  Физико-Медицинскаго  Общества  1901  г.).  33)  Современное 
положеніе  вопроса  о  причинахъ  самоубійства  (его-же— „Русскій 
Архивъ  патологіи,  клинической  мед.  и  бактер.",  издав,  подл,  редак¬ 
ціей  проф.  В.  В.  Подвысоцкаго,  1902  г.).  34)  Самоубійство  въ  г. 
Кіевѣ,  предрасположеніе  кт.  самоубійству  вслѣдствіе  патологиче¬ 
скихъ  измѣненій  въ  мозгу  и  при  нѣкоторыхл.  метеорологическихъ 
явленіяхъ  (его-же — журналъ  „Вопросы  Нервно-Психической  Меди¬ 
цины"  т.  ѴІІ-ой,  1902  г.). 

Краткія  біографическія  свѣдѣнія  о  профессорахъ  и  ихъ  помощникахъ. 

Первымъ  профессоромъ  на  каѳедрѣ  судебной  медицины  (госу¬ 
дарственнаго  врачебновѣдѣпія)  былъ  И.  Ѳ.  Леоновъ. 

Леоновъ  !),  Иванъ  Ѳедоровичъ,  докторъ  медицины  и  хирургіи, 
ординарный  профессоръ  по  каѳедрѣ  государственнаго  врачебновѣ¬ 
дѣнія,  статскій  совѣтникъ,  изъ  оберъ-офицерекпхъ  дѣтей,  право¬ 
славнаго  вѣроисповѣданія,  родился  въ  1809  году.  Въ  1820  г.  зачи¬ 
слился  на  службу  въ  черноморскую  артиллерію  гонгомъ;  в  л.  1822  г., 

О  Біографическій  словарь  профессоровъ  и  преподавателей  Император¬ 
скаго  Университета  св.  Владиміра  (1834  — 1884).  Кіевъ,  1884  г.  Болѣе  подроб¬ 
ная  біографія  И.  Ѳ.  Леонова  составлена  проф.  М.  А.  Поповымъ:  „Матеріалы 
къ  исторіи  Харьковскаго  Университета" — Записки  Харьковскаго  Университета 
1898  г.  Вып.  III. 
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по  болѣзни,  уволенъ  отъ  службы  и  поступилъ  въ  1824  г.  въ  Сло¬ 
бодско-украинскую  гимназію,  изъ  которой,  по  окончаніи  курса,  по¬ 
ступилъ  въ  Харьковскій  университетъ  по  медицинскому  факультету, 
ідѣ  и  окончилъ  курсъ  со  степенью  лѣкаря  1-го  отдѣленія  въ  1880 
году.  Во  время  свирѣпствовавшей  въ  1830  году  въ  Харьковѣ 
и,  Кременчугѣ  болѣзни  холеры  былъ  командированъ  туда 
для  поданія  помощи  страждущимъ  и  за  усердіе  по  прекра¬ 
щеніи  холеры  пожалованъ  въ  1831  г.  брилліантовымъ  перст¬ 
немъ  и  оставленъ  при  Харьковскомъ  университетѣ  для  преподаванія 
анатоміи.  Въ  1834  г.  утвержденъ  адъюнктомъ  анатоміи,  а  въ  1836  V. 
удостоенъ  званія  медико-хирурга  и  избранъ  секретаремъ  медицин- 
зкаго  факультета.  Въ  1837  году  удостоенъ  степени  доктора  меди- 
дины  и  хирургіи,  назначенъ  прозекторомъ  анатоміи  и  утвержденъ 
гь  званіи  инспектора  врачебной  управы.  Въ  1839  г.  уволенъ  изъ 
Карьковскаі  о  университета  и  назначенъ  временно  адъюнктъ-про¬ 
фессоромъ  въ  Виленскую  медико-хирургическую  академію.  Въ  1840 


ОДУ  утвержденъ  экстра-ординарнымъ  профессоромъ  академіи  по 

і’ООЛТТГѵФ  ТТП  ГМЛ  ттлпттттллгчл.4  «  л  .  ТТ  • 


даѳедрѣ  патологической  анатоміи.  Тіо  закрытіи  академіи,  въ  1842  г. 
предѣленъ  въ  университетъ  св.  Владиміра  ординарнымъ  профес- 
оромъ  по  каѳедрѣ  государственнаго  врачебновѣдѣнія.  Въ  1848  г. 
гроизведенъ  въ  статскіе  совѣтники.  Съ  1850  г.  преподавалъ  при 
левскомъ  военномъ  госпиталѣ  судебную  медицину.  Въ  1853  году 
іо  болѣзни  уволенъ  вовсе  отъ  службы  съ  пенсіею  въ  1200  руб.  въ 
одъ.  Состоялъ  членомъ:  Императорскаго  Виленскаго  Медицинскаго 
ібщества  съ  1840  г.,  Кіевскаго  Общества  врачей  съ  1843  г.  и  Ко¬ 
пенгагенскаго  Общества  сѣверныхъ  антикваріевъ  съ  1845  г.  Пожа- 
ованъ  кавалеромъ  ордена  св.  Станислава  3  ст.  1843  г.  и  знакомъ 
тличія  за  XX  лѣтъ  безпорочной  службы— 1853  г.  Скончался  въ 
•  Кіевѣ  13  января  1854  г.  на  45  году  жизни. 

Въ  теченіи  своей  преподавательской  дѣятельности  въ  универ- 
итетѣ  св.  Владиміра  II.  Ѳ.  Леоновъ  читалъ:  гигіену  и  діэтетику, 

I  едицинскую  полицію,  медицинское  государственное  управленіе, 
5щую  ветеринарію,  эпизоотическія  болѣзни.  Съ  1847  по  1853  гг. 
италъ  студентамъ  юридическаго  факультета  курсъ  судебной  меди- 
ины.  Кромѣ  того  упражнялъ  судентовъ  медицинскаго  факультета 
}ь  судебно-медицинскихъ  вскрытіяхъ  и  въ  судебно-медицинскихъ 
<  зслѣдованіяхъ  ядовъ.  На  чтеніе  лекцій  студентамъ  медицинскаго 
I  акультета  посвящалъ  отъ  4  до  6  часовъ  еженедѣльно,  студентамъ 
ридическаго  факультета  по  4  часа. 

Сочиненія  Леонова:  1)  Вресітеп  іпаіщ.  іпесІісо-сЫгиг«\  сіе  сог- 
з  агіегіапітцие  апеигівтаШтз  іп  денете  еіс.  Сѣагсоѵіае  1838;  2) 
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Разсужденіе  о  грудной  жабѣ  въ  физіологическомъ,  патолого-анато¬ 
мическомъ  и  судебно-медицинскомъ  отношеніяхъ,  читано  въ  Вил. 
мед.  Обществѣ,  „Другъ  Здравія1*  1842,  N11  15,  16  и  36;  3)  Рѣчь, 
произнесенная  имъ  въ  торжественномъ  собраніи  университета  св. 
Владиміра  28  января  1845  г.  подъ  заглавіемъ:  О  развитіи  отече¬ 
ственной  судебной  медицины  и  отношеніи  ея  къ  русскому  законо¬ 
дательству;  4)  Взглядъ  на  эпидемическую  холеру  вообще  »  Другъ 
Здравія“  1847,  №  50;  5)  0  самоубійствѣ  (Военно-медицинскій  жур¬ 
налъ  1850-  г.,  ч.  ЪУ,  №  1)  и  6)  Простонародныя  малороссійскія  ле¬ 
карства  (іЬісІ.  1852,  ч.  ЬХ,  №  2). 


Ѳ.  Ѳ.  Эргардтъ. 

Замѣстителемъ  И.  Ѳ.  Леонова  былъ  Ѳ.  Ѳ.  Эргардтъ,  человѣк 
живого  ума,  необыкновенно  энергичный,  настойчиво  проводивші 
свои  идеи,  умѣвшій  захватывать  своими  экспертизами  аудиторію  і 
благодаря  своему  вліянію  въ  университетѣ,  судебномъ  и  военном' 
вѣдомствѣ,  сдѣлавшій  много  для  каѳедры  судебной  медицины. 

Эргардтъ  Э  Ѳедоръ  Ѳедоровичъ,  докторъ  медицины,  заслужеі 
ный  ординарный  профоссоръ  по  каѳедрѣ  государственнаго  врачеі 

*)  Біографическій  словарь  профессоровъ  и  преподавателей  Императо) 
скаго  Университета  св.  Владиміра  (1834 — 1884).  Кіевъ,  1884.  Дополненія  отн< 
сятся  къ  періоду  дѣятельности  Ѳ.  Ѳ.  Эргардта  послѣ  1884  г. 
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цновѣдѣнія,  тайный  совѣтникъ,  навѣдывающій  клиническимъ  судеб¬ 
но-медицинскимъ  отдѣленіемъ  для  практическаго  преподаванія  су¬ 
дебно-медицинскаго  изслѣдованія  живаго  человѣка  при  Кіевскомъ 
военномъ  госпиталѣ,  врачъ  консультантъ  по  психіатріи  при  Кнрил- 
ловскихъ  заведеніяхъ,  изъ  податного  состоянія,  лютеранскаго  испо- 
вѣданія,  родился  въ  1828  году.  Начальное  образованіе  получилъ 
въ  частномъ  пансіонѣ  Апеля,  откуда  поступилъ  въ  Ришельевскую 
гимназію,  въ  которой  окончилъ  курсъ  въ  1843  году.  Поступилъ  по 
физико-математическому  факультету  Рншельевскаго  лицея  въ  1844 
году,  окончилъ  его  въ  1847  г.  Въ  1848  г.  поступилъ  въ  студенты 
университета  св.  Владиміра  по  медицинскому  факультету,  гдѣ  на¬ 
гражденъ  золотою  медалью  за  напечатанное  имъ  разсужденіе:  „Ана¬ 
томія  и  механика  плечеваго  сочлененія  человѣка".  По  окончаніи 
зъ  1853  г.  курса  со  степенью  лѣкаря,  съ  правомъ  получить  степень 
доктора  по  представленіи  и  защищеніи  диссертаціи,  опредѣленъ  въ 
университетѣ  св.  Владиміра  помощникомъ  прозектора  анатоміи.  По 
защитѣ  въ  1854  году  диссертаціи,  утвержденъ  въ  степени  доктора 
медицины  и  назначенъ  ординаторомъ  Одесской  городской  больницы, 
ю  предложенію  бывшаго  начальника  Кіевскаго  учебнаго  округа 
ш.  Васильчикова,  оставленъ  на  службѣ  въ  университетѣ  въ  каче¬ 
ствѣ  и.  д.  прозектора  анатоміи,  а  въ  1855  г.  утвержденъ  въ  этой 
і,о л жн ости  и  кромѣ  того  опредѣленъ  еще  ординаторомъ  Кириллов¬ 
скихъ  богоугодныхъ  заведеній,  которымъ  состоялъ  по  1861  г.  Въ 
857  г.  избранъ  адъюнктомъ  въ  университетѣ  св.  Владиміра  по  ка- 
едрѣ  і  осударственнаго  врачеоновѣдѣнія.  Въ  1859  г.  утвержденъ 
кстра-ординарнымъ  профессоромъ  по  занимаемой  каѳедрѣ. 

Въ  1860  году  командированъ  за  границу  съ  ученою  цѣлью  па 
!2  іода  и  лівержденъ  ординарнымъ  профессоромъ  но  занимаемой 
аѳедрѣ.  Въ  1862  г.  поручено  ему  завѣдываніе  судебно-медицин- 
,  КИМЪ  отдѣленіемъ  для  практическаго  преподаванія  судебно-медп¬ 
инскаго  изслѣдованія  живого  человѣка  при  Кіевскомъ  военномъ 
оспиталѣ;  въ  1864  г.  командированъ  на  2  мѣсяца  за  границу  для 
1  рисутствованія  на  съѣздѣ  психіатрическомъ  и  естествоиспытателей, 
ылъ  деканомъ  медицинскаго  факультета  съ  1865  по  1868  гг.,  съ 
375  по  1883  гг.  и  съ  1887  по  1890  гг. 

Въ  1869  г.  назначенъ  врачемъ  консультантомъ  по  психіатріи 
ри  Кирилловскихъ  заведеніяхъ.  Въ  1876  г.  командированъ  съ 
йеною  цѣлью  на  зу2  мѣсяца  заграницу.  Въ  1878  г.,  по  выслугѣ 
3  лѣтъ,  оставленъ  еще  на  службѣ  на  5  лѣтъ,  сверхъ  выслуги  30 
Ьтъ  былъ  оставленъ  еще  на  5  лѣтіе,  а  17  сентября  1888  года  вы- 
елъ  въ  отставку  съ  званіемъ  заслуженнаго  ординарнаго  профес- 
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сора,  по  съ  сохраненіемъ  должности  декана  медицинскаго  факуль¬ 
тета,  которую  оставилъ  16  авг.  1890  года. 

Ѳ.  Ѳ.  Эргардтъ  читалъ  лекціи  по  судебной  медицинѣ  студен¬ 
тамъ  медицинскаго  п  юридическаго  факультетовъ  совмѣстно,  кли¬ 
ническія  лекціи  но  изслѣдованію  живого  человѣка  и  по  психіатріи 
въ  военномъ  госпиталѣ  студентамъ  медицинскаго  факультета  5-го 
курса,  навѣдывалъ  практическими  занятіями  съ  студентами  по  су¬ 
дебно-медицинскому  изслѣдованію  трупа  (лекціи  судебно-медицин¬ 
ской  казуистики)  и  выступалъ  судебно-медицинскимъ  экспертомъ 
не  только  въ  Кіевскомъ  судебномъ  округѣ,  но  и  въ  другихъ  ок¬ 
ругахъ. 

Пожалованъ  кавалеромъ  орденовъ:  св.  Анны  2  ст.— 1867  г., 
ев.  Анны  2  ст.  съ  Императорскою  короною —1872  г.,  св.  Владиміра 
3  ст.— 1879  г.  п  св.  Станислава  1  ст. — 1883  г.  15  мая;  въ  чинъ  дѣй¬ 
ствительнаго  статскаго  совѣтника — 1875  г.;  въ  чинъ  тайнаго  совѣт¬ 
ника  съ  6  мая  1887  г. 

Послѣ  продолжительной  и  тяжкой  болѣзни  (распространенное 
раковое  пораженіе  брюшной  полости)  Ѳ.  Ѳ.  Эргардтъ  скончался  21 
декабря  1895  г. 

Печатные  труды  Ѳ.  Ѳ.  Эргардта:  1)  0  лопаточно-плечевомъ  со¬ 
члененіи  (Военно-Медицинскій  журналъ,  1852  г.  и  Ргогіерз  АМНгеі 
1852  г.);  2)  0  неописанной  еще  слизистой  сумкѣ,  находящейся  ві 
сообщеніи  съ  колѣннымъ  сочлененіемъ  (Другъ  здоровья  1852,  №  1- 
и  въ  Ргогіерз  КоНгеп,  1852);  3)  Бе  агНсиІаНопіЪпз  іпіег  ігипсиш  е 
ехігешііаіет  еирегіогет  іпіегсесІепНЪіш,  Кіоѵіае  1854,  диссер.;  4)  Раз 
боръ  судебно-медицинскаго  свидѣтельства  о  смерти  рядового  Соко 
лова  (Современ.  Медиц.  1861,  №8);  5)  Судебная  Медицина  въ  Россіі 
(іЪісІ  1861,  №  33);  6)  Судебно-медицинское  свидѣтельство  о  смерті 
подпоручика  С.— Подозрѣніе  въ  отравленіи  (іЪій.  1861,  №  51);  7)  Чъ 
было  причиною  смерти  Павла  С.,  спиртные  напитки  или  побои 
(ІЪісІ.  1862,  №№  5  и  6);  8)  Судебно-медицинскія  замѣтки  (ІЪісІ.  1862 
№  з);  9)  Подозрѣніе  въ  дѣтоубійствѣ  (ІЪісІ.  1862,  №  38);  10)  Нѣсколью 
словъ  о  судебной  медицинѣ  въ  Россіи  (ІЪісІ.  1862,  Л»  47);  11)  Дѣй 
ствителыю-ли  прапорщикъ  Доливо-Добровольскій  одержимъ  умопо 
мѣшательствомъ?  (ІЪісІ.  1864,  №  47  и  5  ниверсит.  Изв.  1864,  №  1) 
12)  Второе  освидѣтельствованіе  притворнаго  умоиомѣшательств; 
прап.  Доливо-Добровольскаго  (Соврем.  Медиц.,  1864,  №4);  13)  Остро1 
бѣшенство,  вызванное  пароксизмомъ  перемежающейся  лихорадкі 
(ІЪІСІ.  1864,  №№  43  и  44  и  въ  АП^.  йеііъсЪг.  фиг  РвусЪіаігіе  1866 
Ш.  1  и  2);  14)  Годенъ -ли  канониръ  Долбенко  къ  службѣ  или  нѣтъ 
(ІЪісІ.  1866,  №  31);  15)  Притворство,  принятое  за  умоиомѣшательств 
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Университ.  Изв.  1867,  №  6);  16)  О  психіатрической  экспертизѣ  по 
іоводу  изслѣдованія  состоянія  сестры— убійцы  А.  Стрижевскаго 
прибавленіе  къ  №  44  Кіевлянина  1872  г.);  17)  О  медицинской  экс¬ 
пертизѣ,  публичная  лекція  (Университ.  Изв.  1874;  №  9);  18)  Судьбы 
слабоумнаго  (Соврем.  Мед.  1874  г,  №№  2  и  5);  19)  О  судебно-меди- 
ці  нс  к  омъ  изслѣдованіи  глухонѣмоты  (іЬісі.  1874,  №  и  и  15);  20)  Су- 
,ебпо-медпцпнская  экспертиза  по  дѣлу  Сарры  Беккеръ  (публич. 
екція.  Февр.  1885);  21)  Экспертиза  по  дѣлу  объ  убійствѣ  Сарры 
іеккеръ  (публичная  лекція,  октябрь  1885);  22)  Экспертиза  о  паспль- 
твепной  смерти  капитана  Гиждеу  (Университ.  Пзв.  1889);  23)  Кто 
равъ?  по  поводу  экспертизы  о  насильственной  смерти  капитана 
’пждеу  (Универе.  Изв.  1890);  24)  2иг  Гга^е  ііЬег  сіеп  ^еѵаіізатеп 
0(1  УОП  Стіьсікіеп  (Ѵіеіѣеуаіігвсііг.  1.  §‘ег.  Месіісіп  1890);  25)  Самоповѣ- 
іеніе-лп,  или  удавленіе  другимъ  и  затѣмъ  иовѣгненіе?  (по  поводу 
асильственой  смерти  Вѣры  С.,  публичная  лекція,  читанная  31-го 
ктября  1891;  26)  ВеіЬзітопІ  ойег  Могсі  тіі  АиіЪаіщеи  сіет  Беісѣе 
Пегіеуаінъсѣг.  К  о*егіс1і(1.  Месіісіп). 

н  Крпшческія  судебно-медицинскія  изслѣдованія  Ѳ.  Ѳ.  Эргардта; 

)  Убійство,  совершенное  въ  меланхоліи,  подъ  вліяніемъ  галлюци¬ 
націй  (Соврем.  Мед.  1865,  №№  и  12);  2)  Убійство  собственныхъ 
ѣтей:  умопомѣшательство  или  нѣтъ?  (іЬісі.  1865,  №  32— 34);  3)  Под- 
ѵОгь  месть  слабоумнаго  (іЬісѣ  1866,  №  7);  4)  Притворное  острое 
ІЬніенство  (іЬісІ.  1866,  №  16);  5)  Эпилепсія  съ  умопомѣшательствомъ 
ЬМ.  1867,  №№  13—14);  6)  Святотатство— умопомѣшательство  (іЪісѣ 
^67),  7)  Кощунство  оѣлая  горячка  (іЬКІ.  1867);  8)  Покушеніе  на 
Аійство—  слобоуміе  (іЬісі.  1767);  9)  Убійство  меланхолика  (Военно- 
едиц.  журналъ  1868);  10)  Кража— помѣшательство  (Суд.  Вѣсти. 
•Ш8);  11)  Убійство  въ  просоикахъ  (Соврем.  Медиц.  1869);  12)  Дѣто- 
Яйство— тапіа  риегрегаііз  (іЬісі.  1869);  13)  Беременность — поку¬ 
шеніе  на  убійство  (іЬісі.  1870,  №№  11  и  12);  14)  Меланхолическое 
яістовство—  убійство  (іЬісі.  1870,  №№  21  и  22);  15)  Убійство  безъ 
шіаго  разумѣнія  (іЬісі.  1871);  16)  Нарушеніе  дисциплины — тапіа 
жі.  1872);  17)  Кража  —  тапіа  (іЬісі.  18)  Грабежъ— тапіа  (іЬісі.  1872); 
р)  Поджогъ  и  дѣтоубійство — піеІапсЬоІіа  (іЬісі.  1872);  20)  Позднее-ли 
I ізвитіе  или  слабоуміе  (іЬісі.  1874,  №№  16  и  17);  21)  Кража  вслѣд- 
і  віе  принудительныхъ  представленій  (іЬісі.  1875);  22)  Покушеніе  на 
Ьмоубійство  тапіа  (гапвііогіа  (іЬісі.  1876,  №  із);  23)  Покушеніе 
I'1  самоубійство— умоизступленіе  (іЬісі.  1876,  №№  14  и  15);  24)  Ма- 

ІРсубійца  умоизступленіе  (іЬісі.  1880)  и  25)  Поджогъ— слабоуміе 
)М.  1880). 
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Замѣстилъ  Ѳ.  Ѳ.  Эргардта  по  каѳедрѣ  судеоной  медицины  Н.  А. 
Оболонскій. 

Оболонскій  Николай  Александровичъ1),  докторъ  медицины, 
ординарный  профессоръ  по  каѳедрѣ  судебной  медицины,  завѣ¬ 
дующій  клиническимъ  судебно-медицинскимъ  отдѣленіемъ  Кіев¬ 
скаго  военнаго  госпиталя,  дѣйствительный  статскій  совѣтникъ; 
православнаго  вѣроисповѣданія;  родился  въ  1856  г.  въ  С.-Нетер- 
бургѣ,  гдѣ  пробылъ  до  8  лѣтняго  возраста,  а  за  чѣмъ  вмѣстѣ  съ 
родителями  переѣхалъ  въ  „Княжій  Хуторъ**,  Полтавской  губерніи, 
Зеньковскаго  уѣзда  —  наслѣдственное  имѣніе  отца  его,  который 
состоялъ  вмѣстѣ  съ  Г.  Д.  Щербачовымъ  редакторомъ  и  издателемъ 
журнала  „Народное  чтеніе"  2).  До  13  лѣтняго  возраста  воспитывался 
дома  подъ  руководствомъ  своего  отца  Александра  Александрович? 
Оболонскаго  и  матери  Маріи  Александровны,  урожденной  Пали- 
бипой.  13  лѣтъ  поступилъ  въ  3-ій  класъ  2-ой  Харьковской  гимназіи 
которую  окончилъ  въ  1875  г.,  затѣмъ  опредѣлился  на  медицински 
факультетъ  Харьковскаго  Университета,  по  окончаніи  курса  наукт 
въ  которомъ,  въ  1880  г.  зачисленъ  ординаторомъ  городской  Але¬ 
ксандровской  больницы  въ  г.  Харьковѣ,  а  въ  1881  г.  избранъ  по 
мощникомъ  прозектора  при  каѳедрѣ  судеоной  медицины  Харьков 
скаго  Университета.  По  выдержаніи  установленнаго  экзамена  н; 
ученую  степень  доктора  медицины  и  послѣ  пуоличной  защиіы  на 
писанной  имъ  диссертаціи  подъ  заглавіемъ  „О  волосахъ  въ  судеоно 
медицинскомъ  отношеніи",  утвержденъ  въ  1886  году  въ  степені 
доктора  медицины.  Въ  томъ  же  году  опредѣленъ  въ  должності 
прозектора  но  каѳедрѣ  судебной  медицины  Харьковскаго  5  нивер 
ситета  и  допущенъ  къ  чтенію  лекцій  по  предмету  судебной  меди 
цины  въ  качествѣ  приватъ-доцента.  Въ  1887  году  командирован 
за  границу  съ  ученою  цѣлью  на  1  годъ,  а  въ  1888  г.  срокъ  за  гра 
ничной  командировки  ему  продолженъ  еще  на  1)2  года.  Во  врем 
своего  пребыванія  за  границею,  онъ  главнымъ  образомъ  работал' 
по  патологической  анатоміи  у  проф.  Е.  йе§*1ег  а  въ  Тюбингенѣ  и 
ироф.  Н.  Сѣіагі  въ  Прагѣ,  по  судебной  медицинѣ  у  проф.  МазсЬк 
въ  Прагѣ  и  у  проф.  НоВпашТа  въ  Вѣнѣ;  по  психіатріи  и  неврош 
тологіи  у  проф.  Ріск’а  въ  Прагѣ  и  у  проф,  I.  М.  Сііагсоі  въ  8а1ре 

х)  Матеріалы  для  исторіи  научной  и  прикладной  дѣятельности  въ  Ро< 
сіи  по  зоологіи  и  соприкасающимся  съ  нею  отраслямъ  знанія,  соор.  А.  Богд< 
новымъ.  Москва,  1892,  т.  IV  и  Энциклопедическій  словарь  Брокгауза  и  Ефр< 
на,  т.  XXI,  42  полутомъ. 

2)  Журналъ  издавался  въ  1859  и  1860  г.  Біографія  А.  А.  Оболонскаго  п 
мѣщена  въ  „Біограф.  словарѣ"  Спб.  Историческаго  Общества,  1903  г. 
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шегеѣ  (Парижъ):  по  токсикологіи  у  проф.  Тарреіпег’а  въ  Мюнхенѣ; 
ю  антропологіи  у  проф.  йоѣаппёб  Капке  въ  Мюнхенѣ  и  у  проф! 
ГоріпагсГа  и  Мапоиѵгіег  въ  Антропологической  школѣ  Брока  въ 
Іарижѣ,  кромѣ  того  работалъ  въ  антропологической  лабораторіи 
Іарижскаго  музея  Естественной  исторіи  у  Нашу  (йагсіііі  йез  Ріапіез 
5Ъ  Парижѣ)  и  изучалъ  антропометрическій  способъ  опредѣленія 
рождества  лица  преступниковъ  у  ВегШіоп’а  въ  Парижѣ. 

По  возвращеніи  изъ  научной  командировки,  кромѣ  занимаемой 
р мъ  должности  прозектора  при  каѳедрѣ  судебной  медицины,  опре- 
.ѣленъ  прозекторомъ  при  Харьковскихъ  земскихъ  богоугодныхъ 
аведеніяхъ  (Сабурова  Дача).  Въ  1889  г.  назначенъ  экстра-ординар- 
;  ымъ  профессоромъ  по  каѳедрѣ  судебной  медицины  въ  Универси- 
етъ  св.  Владиміра.  Въ  томъ  же  году  назначенъ  завѣдующимъ  кли- 
ическимъ  судебно-медицинскимъ  отдѣленіемъ  Кіевскаго  военнаго 
оспиталя  и  зачисленъ  въ  составъ  госпиталя.  Въ  1893  г.  утвер¬ 
жденъ  ординарнымъ  профессоромъ  по  той  же  каѳедрѣ.  Съ  1898  г. 
эстоялъ  секретаремъ  медицинскаго  факультета,  а  въ  1902  г.  назна- 
енъ  деканомъ  того  же  факультета.  Въ  1893  г.  былъ  назначенъ 
[инистромъ  Народнаго  Просвѣщенія  предложеніемъ  отъ  17  октября 
і  №  18520  членомъ  медицинской  испытательной  коммиссіи  при 
I  ниверсигегѣ  св.  Владиміра  и  съ  означеннаго  времени  ежегодно 
)стоялъ  предсѣдательствующимъ  по  предметамъ  У  отдѣла  испы- 
іній  въ  коммиссіи,  а  въ  1903  г.  Министромъ  Народнаго  Просвѣ¬ 
щенія  былъ  назначенъ  Предсѣдателемъ  Медиц.  Испыт.  Коммиссіи 
ри  томъ  же  Университетѣ.  Въ  1889  г.  избранъ  почетнымъ  членомъ 
арижскаго  Антропологическаго  Общества.  Состоитъ  членомъ-учре- 
ітелемъ  Физико-медицинскаго  Общества  при  Университетѣ  св.  Вла- 
іміра,  Общества  для  борьбы  съ  заразными  болѣзнями  въ  г.  Кіевѣ, 
лцества  охраненія  народнаго  здравія  тамъ-же,  Общества  взаимо- 
)мощи  врачей  въ  г.  Кіевѣ;  дѣйствительнымъ  членомъ  Общества 
встора  лѣтописца  при  Университетѣ  св.  Владиміра,  акушерско- 
[некологическаго  Общества  при  Университетѣ  св.  Владиміра  и  пр. 

!  Читаетъ  лекціи  по  судебной  медицинѣ  и  судебной  психопато- 
I  ’ГІИ  для  студентовъ  медицинскаго  факультета,  а  съ  1895  г.  и  сту- 
нтамъ  юридическаго  факультета. 

Помимо  рефератовъ  и  критическихъ  обзоровъ  научныхъ  статей, 
убликованы  имъ  слѣдующія  работы:  1)  Къ  казуистикѣ  судебно - 
дицинскихъ  вскрытій  (Вѣстникъ  Общ.  гигіены,  судебной  и  практ. 
дицины  1883,  т.  I);  2)  Нѣсколько  судебно-медицинскихъ  вскрытій 
руды  мед.  секціи  Общества  опытныхъ  наукъ  при  Ими.  Харьков¬ 
омъ  Унив.,  1886);  3)  Матеріалы  для  судебно-медицинской  діагно- 
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стики  В.  Анреиа  и  Н.  Оболонскаго  (Сборникъ  работъ,  произвел,  въ 
лабор.  проф.  В.  К.  фонъ- Анреиа.  Выи.  I,  Харьков  ь,  1886  г.  и  на 
пѣм.  яз  въ,  ѴіегІе1)аѴп'зсНг.  і.  ^егісЬН.  Месіісіп  МР.  ХЬѴ'ІІІ  1М. 


1888):  4)  Къ  вопросу  объ  опредѣленіи  окиси  углерода  въ  крови. 


(Сборникъ  работъ,  произв.  въ  лабораторіи  проф.  В.  К.  фонъ  Анрепа. 
Выи.  1,  1886);  5)  О  волосахъ  въ  судебно-медицинскомъ  отношеніи. 
Дисс.  Харьковъ,  1886;  6)  О  подкраскѣ  волосъ  и  распознаваніи  раз¬ 
личныхъ  волоконъ.  (Сборникъ  раоотъ,  произв.  въ  лабор.  проф.  II.  К. 
фонъ-Анрепа.  Выи.  1886/7);  7)  О  ядѣ  тарантула.  (Сборникъ  работъ, 
произв.  въ  лабор.  проф.  В.  К.  фопъ-Анрепа.  Выи.  II,  1886/7);  8)  Къ 
вопросу  объ  открытіи  кольхпцина  въ  трупахъ.  (Сборникъ  проф. 
В.  К.  фонъ-Анрепа.  Выи.  И,  1886/7  и  въ  ѴіегІеЦаѣгвсѣг.  I.  дегісМІ. 
Мебісіп  №.  ХЬУШ  Всі.  1888);  9)  Матеріалы  для  судебно-медицин¬ 
ской  діагностики.  (Сборникъ  проф.  В.  К,  фонъ-Анрепа.  Выи.  II 
1896/і  и  въ  Ѵіегіеі ] аілгзсілг.  1  ^егісІіИ.  Месіісіп  ХЕ.  ХЬУШ  Всі. 
1888);  10)  Ехрегіт.  БпІегзисЬ.  ііЪег  сііе  ЛѴігкипр’  беъ  Агвѳпікз  шкі 
сіе ъ  Рѣозрѣогв  ап!  сііе  ЕеЬег  ипсі  йіе  Хіегеп— Е.  7ле§*1ег  и.  N.  ОЪо- 
Іопвку  (Веііга^е  гиг  раНюІо^ізсѣеп  Апаіотіе  и.  рііѵзіоіоріе,  1леіаиз§. 
у  о  п  ргоѣ  Б-г  Е.  7іер*1ег  и.  ргоі.  Б-г  С.  Хатѵегск  Всі.  II;  11)  Веііга^е 
гиг  раНі.  Апаіотіе  без  НегтарѣгобіНзтиз  ѣотіпіз  (7еіІ8с1іг.  1.  Неіі- 
кітсіе,  Рга§\  Всі.  IX,  1888);  12)  БеЪег  еіпеп  ЕаІІ  ѵоп  Кискептагкз- 
іиЪегсиІозе  тіі  ѵегЪгеіІиіщ  сіев  ѣиЪ е г спі овен  Ргосезвез  аиі  бет  \\ге$е 
сіе 8  Сѳпігаікапаіев  (7е іівсѣг.  1.  Неіікиибе,  Рга$,  Всі.  IX,  1888);  13)  Еш 
ЕаІІ  ѵоп  еіпвеііі^ег  Нет  тип  §“  сіег  К  о  ел  *  р  е  г  е  п  і  \ѵ  і с  к  1  ип  ц  (7еіізс1н  іі'і  1.  Неіі- 
кітсіе,  Рга§*,  1889);  14)  7 иг  Кеітіпізз  сіег  ЛѴігкітц  сіе 8  Еіиогпаігіитз— 
ѵоп  ргоі*.  Тарреіпег  ипіег  Міішгкип^  ѵоп  Б-г  N.  ОЪоІопзку.  (Агсіпѵ  1 
ехрегіт епі.  РаШоІ.  и.  рКагтакок  XXV  Век);  15)  Историческій  очеркт 
развитія  позитивной  школы  о  преступникѣ  и  преступленіи  (5  ниверс 
Извѣстія,  Кіевъ,  1880);  15)  Опредѣленіе  тождества  лица  но  способу  Вер 
тильона  („Врачъ",  1890,  №  4);  17)  Черепа  преступниковъ  (Вѣстникт 
Общ.  Гигіены,  Суд.  и  ІІракт.  Мед.  т.  VII,  кн.  I,  1890),  18)  Про 
фессі опальныя  измѣненія  рукъ  (Вѣстникъ  Общ.  I  игіены,  Суд.  і 
ІІракт.  Мед.,  т.  X,  отд.  3,  1891);  19)  Без  сгапез  Зипбигіі— КоБ 
(§тоНез  бе  Іа  Сгішёе)—  Сопртёз  іпіегпаііопаих  сР  АпНігороІо^іе  еіе 
а  ЛІобсои,  1892,  МаІегіаих,  1893;  20)  Пособникъ  при  судебно-меди 
цинскомъ  изслѣдованіи  трупа  и  при  изслѣдованіи  вещественныхл 
доказательствъ  (Спб.  пзд.  Риккера,  1894);  21)  Патологическіе  аффектъ 
(Архивъ  психіатріи  проф.  II.  И.  Ковалевскаго,  1897);  22)  Некролоп 
проф.  Еб.  ѵоп  Ноішапп’а  (Универе.  Извѣстія,  Кіевъ  за  1898  г.) 
23)  Извращеніе  половаго  чувства  (Русскій  Архивъ  патологіи,  клишіч 
медицины  и  бактеріологіи,  пзд.  подъ  ред.  проф.  В.  В.  Подвысоцкаго 
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1898);  24)  Извращеніе  полового  чувства  (Унив.  Изв.,  Кіевъ,  1898); 
2э)  О  расторженіи  брака  въ  случаѣ  душевной  болѣзни  одного  изъ 
супруговъ  (Русскій  Архивъ  патологіи  и  т.  д.,  изд.  подъ  ред.  проф. 
В.  В.  Подвысоцкаго,  1899);  26)  О  нѣкоторыхъ  видахъ  экзотическихъ 
рыбъ,  вывезенныхъ  изъ  Сингапура  („Естествознаніе  и  Географія", 
журналъ  №  5,  1899);  27)  О  раскопкѣ  кургановъ  въ  Херсонской  гу¬ 
берніи  (Университ.  Извѣстія,  Кіевъ,  1900);  28)  Преступленіе  или  су¬ 
дебная  ошибка?  (Труды  Кіевскаго  Физико-Медицинскаго  Общества 
>901— Кіевскія  Университетскія  Извѣстія,  1901);  29)  Судебно-меди¬ 
цинская  экспертиза  въ  дѣлѣ  объ  убійствѣ  секретаря  полтавской 
консисторіи  Комарова  (Докладъ,  читанный  въ  Кіевскомъ  Физико- 
Медицинскомъ  Обществѣ,  1901,  напечатано  въ  „Вѣстникѣ  Обще- 
твенной  гигіены,  судебной  и  практ.  мед.“— декабрь  1901);  30)  0  са- 
юубійствѣ  вообще  и  самоубійствѣ  въ  г.  Кіевѣ.  (Рѣчь,  читанная  въ 
'одичномъ  засѣданіи  Кіевскаго  Физико  -  Медицинскаго  Общества, 
901  г.  Этотъ,  докладъ  послужилъ  матеріаломъ  для  двухъ  ниже¬ 
поименованныхъ  статей);  31)  Современное  положеніе  вопроса  о  при¬ 
нтахъ  самоубійства.  (Русскій  Архивъ  патологіи,  клинической  мед. 

I1  бактеріологіи,  подъ  ред.  проф.  В.  В.  Подвысоцкаго —февраль,  1902); 
і|2)  Самоубійство  вь  г.  Кіевѣ.  (Журналъ  „Нервно-психической  ме- 
ицины"  т.  УН,  1902  г.). 

і  ПРИ  профессорѣ  Ѳ.  Ѳ.  Эргардтѣ,  а  затѣмъ  при  замѣстителѣ 
го  проф.  И.  А.  Оболонскомъ  состоялъ  помощникомъ  прозектора  по 
[аѳедрѣ  судебной  медицины  и  завѣдующимъ  психіатрическимъ 
^Дѣленіемъ  Кіевскаго  Военнаго  госпиталя  лѣкарь  И.  И.  Щербина, 
і  Щеропна  Николай  Николаевичъ,  старшій  ординаторъ,  завѣды- 
івшій  отдѣленіемъ  душевныхъ  болѣзней  Кіевскаго  Военнаго  госпи- 
для  и  помощникъ  прозектора  при  каѳедрѣ  судебной  медицины 
і  іНиверситета  св.  Владиміра,  лѣкарь,  статскій  совѣтникъ;  родился 
і  ноября  1837  г.,  православнаго  вѣроисповѣданія,  изъ  дворянъ 
ііври ческой  губ.  Окончилъ  курсъ  медицинскихъ  наукъ  въ  Уни- 
|  фситетѣ'  св  Владиміра  со  степенью  лѣкаря.  По  представленію  на- 
ільника  Кубейскаго  таможеннаго  округа  департаментомъ  Внѣшней 
I  рговли  опредѣленъ  въ  1862  г.  на  должность  смотрителя  антекар- 
!  ихъ  матеріаловъ  и  красокъ  въ  указанной  таможнѣ.  Въ  1864  г. 

|  реведенъ  на  службу  младшимъ  ординаторомъ  Симферопольскаго 
|  еннаго  госпиталя,  въ  томъ  же  году  переведенъ  на  ту  же  дол- 
;іость  въ  Кіевскій  военный  госпиталь.  Согласно  избранію  Совѣта 
Ішверситета  св.  Владиміра  въ  1864  г.  былъ  опредѣленъ  и.  д.  пом. 

'  озектора  при  каѳедрѣ  судебной  медицины;  неоднократно  былъ 
I  оираемъ  секретаремъ  медицинскихъ  совѣщаній  госпиталя.  Въ 
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1881  г.  получилъ  благодарность  Ея  Императорскаго  Величества 
Государыни  Императрицы  за  труды  при  организаціи  отъ  Общества 
Краснаго  Креста  помощи  бѣдному  населенію  на  окраинахъ  г.  Кіева 
во  время  эпидеміи  дифтерита.  Въ  1884  г.  назначенъ  старшимъ 
ординаторомъ  и  завѣдывающимъ  отдѣленіемъ  душевныхъ  болѣзней 
Кіевскаго  военнаго  госпиталя. 

Состоялъ  кавалеромъ  орденовъ:  св.  Анны  2  ст.;  св.  Станислава 

2  ст.;  св.  Станислава  3  ст.;  св.  Анны  3  степени. 

Къ  сожалѣнію,  этотъ  въ  высокой  степени  симпатичный  и  доб¬ 
рый  человѣкъ,  знающій  и  очень  опытный  ассистентъ,  состоялъ  при 
мнѣ  помощникомъ  прозектора  всего  лишь  нѣсколько  мѣсяцевъ. 
Въ  1890  г.  онъ  слегъ  въ  постель  и  31  января  того  же  года  сков- 

палея. 

Печатные  труды  И.  Н.  Щербины: 

1)  Дѣтоубійство — тапіа  риегрегаіів.  1868;  2)  Убійство  въ  про- 
сонкахъ  (Соврем.  Медиц.  №  7,  1869);  3)  Беременность-покушеніе 

на  убійство  (Соврем.  Медиц.  №№  11  и  12,  1870  г.). 

Послѣ  Н.  Н.  Щербины  ассистентами  при  каѳедрѣ  судебной 
медицины  состояли  доктора  А.  С.  Игнатовскій,  М.  Ѳ.  Колесниковъ. 
Н.  Н.  Туфановъ,  И.  И.  Кіяницынъ,  Н.  Н.  Шаровъ  и  Б.  В.  Сербиновскій. 

Игнатовскій  Афанасій  Сергѣевичъ,  докторъ  медицины,  ордп 
парный  профессоръ  по  каѳедрѣ  государственнаго  врачебновѣдѣ 
нія  Юрьевскаго  Университета,  статскій  совѣтникъ,  вѣроисповѣда¬ 
нія  православнаго,  сынъ  колежскаго  секретаря.  По  окончанп 
2-й  Тифлисской  гимназіи  и  курса  наукъ  въ  Университетѣ  св 
Владиміра  по  медицинскому  факультету,  удостоенъ  степени  лѣ 
каря  съ  отличіемъ  въ  1884  г.  Согласно  избранію  медицинскап 
факультета  утвержденъ  ординаторомъ  хирургической  факультетскоі 
клиники  срокомъ  на  3  года,  считая  съ  1885  г.  18  февраля.  За  окон 
чаніемъ  срока  службы  уволенъ  отъ  занимаемой  имъ  должності 
ординатора  хирургической  факультетской  клиники  въ  1888  г.  Ю 
стоялъ  штатнымъ  ординатороаъ  хирургическаго  отдѣленія  Одесскоі 
городской  больницы  безъ  правъ  государственной  службы  съ  1888  і 
по  1889  г.  По  представленіи  проф.  Н.  А.  Оболонскаго  и  изораш 
медицинскимъ  факультетомъ  Университета  св.  Владиміра  назия 
ченъ  и.  д.  прозектора  при  каѳедрѣ  судебной  медицины  съ  1889  і 
По  выдержаніи  установленнаго  испытанія  на  степень  доктора  м< 
дицины  и  защитѣ  диссертаціи  подъ  заглавіемъ:  „Къ  вопросу  о  ш 
реломахъ  черепа“  Совѣтомъ  Университета  св.  Владиміра  удостоен 
степени  доктора  медицины  въ  1892  г.  Утвержденъ  прозектором 
при  каѳедрѣ  судебной  медицины  въ  Университетѣ  св.  Владимц 
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вь  1893  і.,  съ  того  же  года,  и  допущенъ  къ  чтенію  лекцій  по  су¬ 
дебной  медицинѣ  въ  качествѣ  приватъ-доцбнта.  Въ  томъ  же  году 
получилъ  отпускъ  за  границу  съ  сохраненіемъ  содержанія  для  усо¬ 
вершенствованія  въ  наукахъ  и  возвратился  въ  1894  г. 

Высочайшимъ  приказомъ  по  гражданскому  вѣдомству  отъ 
:  22  февраля  1895  г.  назначенъ  экстраординарнымъ  профессоромъ 
Императорскаго  Юрьевскаго  Университета  по  каѳедрѣ  государствен¬ 
наго  врачебновѣдѣнія.  Предложеніемъ  г.  Министра  Народнаго  Про¬ 
свѣщенія  назначенъ  деканомъ  Медицинскаго  факультета  того  же 
I  Университета  въ  1895  г. 

Высочайшимъ  приказомъ  по  гражданскому  вѣдомству  отъ 
р  $2  марта  1896  г.  утвержденъ  по  занимаемой  имъ  должности  въ  чинѣ 
колежскаго  совѣтника.  Высочайшимъ  приказомъ  но  гражданскому 
вѣдомству  отъ  20  мая  1896  года  назначенъ  ординарнымъ  профес¬ 
соромъ  по  занимаемой  имъ  каѳедрѣ.  Въ  1897  г.  утвержденъ  въ 
чинѣ  статскаго  совѣтника. 

Имѣетъ  орденъ  св.  Станислава  2-й  степени. 

Печатные  его  труды:  1)  Краткій  отчетъ  о  дѣятельности  судебно- 
медицинскаго  кабинета  5  ниверситета  св.  Владиміра  (Универсптет- 
і  скія  Извѣстія,  Кіевъ,  1891  г.):  2)  Къ  вопросу  о  причинѣ  смерти 
I  ПРИ  повѣшеніи  („ Врачъ “,  1891  г.,  №  29);  3)  Къ  вопросу  о  перело¬ 
махъ  черепа  (дисс.,  1892  г.);  4)  0  зарощеніи  дуги  аорты  (Нриложе- 
I  къ  Протоколамъ  Кіевскаго  Общества  врачей.  Кіевъ,  1894  г.); 

I  5)  Къ  вопросу  объ  измѣненіи  мышцъ  сердца  и  костяка  послѣ  фос- 
I  форнаго  отравленія  („Врачъ“,  1894  г.);  6)  Происхожденіе  и  составъ 
судебной  медицины  (вступительная  лекція  —  „Медицина*4,  1895, 
Лі2  38  -42),  7)  0  посмертныхъ  измѣненіяхъ  кровяного  пигмента  въ 
экстравазатахъ  (Вѣстникъ  общественной  гигіены,  судебной  и  прак¬ 
тической  медицины,  1901  г.,  іюль);  8)  0  причинахъ  кровеизліяній 
въ  слизистой  оболочкѣ  желудка  при  смерти  отъ  замерзанія  (Вѣст¬ 
никъ  общественной  гигіены,  судебной  и  практической  медицины, 
1901  г.,  ноябрь);  9)  Значеніе  кровеизліяній  въ  желудкѣ  для  сзщебно- 
медицинской  діагностики  (Вѣстникъ  общественной  гигіены,  судеб- 
иой  и  практ.  мед.,  мартъ  1903  г.);  10)  0  такъ  называемомъ  „сотря¬ 
сеніи  груд  и  “  (Вѣстникъ  общественной  гигіены,  судебной  и  практ. 
мед.  1902  г.). 

Колесниковъ  Михаилъ  Ѳедоровичъ,  докторъ  медицины,  кол¬ 
лежскій  совѣтникъ,  и.  д.  помощника  прозектора  при  каѳедрѣ  судебной 
медицины  и  штатный  ординаторъ  психіатрическаго  отдѣленія  Кіев¬ 
скаго  военнаго  госпиталя,  православнаго  вѣроисповѣданія,  изъ  дво¬ 
рянъ  Воронежской  губерніи,  родился  въ  1860  году.  Окончилъ  курсъ 
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классической  Воронежской  гимназіи  въ  1881  году.  По  окончаніи 
гимназіи  поступилъ  на  медицинскій  факультетъ  Университета  св. 
Владиміра,  гдѣ  пробылъ  2  года  и  по  выдержаніи  полулѣкарскаго 
испытанія  переведенъ  на  3-й  курсъ  того  же  факультета,  послѣ  чего 
перешелъ  въ  Военно-Медицинскую  Академію,  гдѣ  и  окончилъ  курсъ 
въ  1887  году,  получивъ  званіе  лѣкаря  съ  отличіемъ  (сшп  ехііпіп 
Іашіе).  Въ  томъ  же  1887  году  Высочайшимъ  приказомъ  опредѣленъ 
младшимъ  врачемъ  въ  Старооскольскій  полкъ.  Въ  1888  году  при¬ 
командированъ  къ  Кіевскому  военному  госпиталю  для  изученія  ги¬ 
гіены  и  бактеріологіи.  Съ  1889  года  по  распоряженію  окружной 
Военно-Медицинскаго  Инспектора,  вслѣдствіе  ходатайства  профес¬ 
сора  Оболонскаго,  несъ  обязанности  ординатора  психіатрическаго 
отдѣленія.  Въ  томъ  же  1889  году  Медицинскимъ  факультетом! 
Университета  св.  Владиміра  былъ  избранъ  сверхштатнымъ  ассистен¬ 
томъ  при  каѳедрѣ  судебной  медицины.  Въ  1893  году  медицинскими 
факультетомъ  Университета  св.  Владиміра  избранъ  и.  д.  помощ¬ 
ника  прозектора  при  каѳедрѣ  судебной  медицины.  Въ  1894  год? 
переведенъ  младшимъ  врачемъ  въ  Миргородскій  полкъ  съ  остав 
"лешемъ  въ  прикомандированіи  къ  Кіевскому  военному  госпиталя 
и  въ  занимаемыхъ  имъ  должностяхъ.  Въ  томъ  же  1894  году  вы 
держалъ  при  Университетѣ  св.  Владиміра  испытанія  на  степені 
доктора  медицины,  а  въ  1898  году  по  защитѣ  имъ  диссертаціі 
подъ  заглавіемъ!  „Глухонѣмота  въ  судебно-медицинскомъ  отноше 
ніи“  былъ  удостоенъ  степени  доктора  медицины.  Въ  1899  год? 
назначенъ  штатнымъ  ординаторомъ  психіатрическаго  отдѣленъ 
Кіевскаго  военнаго  госпиталя  съ  оставленіемъ  въ  должности  и.  д 
помощника  прозектора  при  каѳедрѣ  судебной  медицины.  Кромі 
того  съ  1890  года  въ  военно-фельдшерской  школѣ  преподавалъ  нор 
мальную  анатомію  человѣка;  съ  1899  года  преподаетъ  въ  той  ж< 
школѣ  общую  и  частную  патологію  и  терапію,  съ  1899  года  н; 
лѣтніе  мѣсяцы  былъ  командируемъ  младшимъ  врачемъ  на  Славян 
скія  минеральныя  воды,  а  въ  1900,  1901,  1902  и  1903  году  на  тѣ  ж< 
воды  командированъ  въ  качествѣ  старшаго  врача.  Съ  1899  год 
читаетъ  лекціи  общей  и  частной  патологіи  въ  зубоврачебной  школг 
г.  Бланка;  въ  послѣдніе  два  года  читаетъ  лекціи  въ  той  же  школг 
по  физіологіи.  Въ  1902  году  избранъ  приватъ-доцентомъ  ^  нивер 
ситета  св.  Владиміра  по  душевнымъ  и  нервнымъ  болѣзнямъ.  Имѣ 
етъ  ордена  св.  Станислава  3-й  степени  и  св.  Анны  3-й  степеш 
Печатные  труды  его!  1)  Объ  импульсивномъ  помѣшательствѣ  (Ар 
хивъ  психіатріи,  изд.  подъ  ред.  профессора  П.  И.  Ковалевскаго  з 
1891  годъ);  2)  Къ  ученію  о  происхожденіи  рефлекторнаго  столбняк 
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(Врачъ,  1893  г  );  3)  Къ  казуистикѣ  холерныхъ  психозовъ  (Врачъ, 
1894  г.);  4)  РзеисІо-КаЪіез  Ьузіегіса  („Вопросы  нервно-психической 
медицины  ,  изд.  подъ  ред.  профессора  II.  А.  Сикорскаго,  1896  г.); 
5)  Къ  казуистикѣ  сутяжнаго  помѣшательства  („Архивъ  психіатріи ѣ 
изд.  подъ  ред.  профессора  II.  И.  Ковалевскаго,  1897  года);  6)  Глухо¬ 
нѣмота  въ  судебно-медицинскомъ  отношеніи  (дисс.,  1897  г.);  7)  Къ 
казуистикѣ  гебефреніи  („Медицинскій  Вѣстникъ",  изд.  подъ  ред. 
профессора  П.  И.  Ковалевскаго,  1900  г.). 

Кіяницынъ  Иванъ  Ивановичъ,  докторъ  медицины,  приватъ- 
доцентъ  Университета  св.  Владиміра,  статскій  совѣтникъ.  Родил¬ 
ся  въ  1855  годуч  православнаго  вѣроисповѣданія,  изъ  дворянч» 
Харьковской  губерніи,  первоначальное  образованіе  получилъ  въ 
ѣей  Харьковской  гимназіи,  гдѣ  почти  все  время  прохожде¬ 
нія  гимназическаго  курса  шелъ  первымъ  ученикомъ.  Въ  1873 
году  поступилъ  въ  бывшую  Медико-Хирургическую  Академію,  гдѣ 
и  окончилъ  курсъ  въ  1879  году  со  степенью  лекаря,  пробывъ  на 
: первыхъ  2  курсахъ  3  года,  отчасти  по  болѣзни,  отчасти  для  болѣе 
основательнаго  изученія  естественныхъ  наукъ.  Въ  1880  году  20  ян- 
заря  поступилъ  на  службу  по  военно-медицинскому  вѣдомству  вра- 
іемъ  мѣстнаго  Каменецъ-Подольскаго  лазарета,  гдѣ  въ  томъ  же  году 
(открылъ  части}  ю  химическую  лабораторію  для  производства  химиче- 
дкихъ  анализовъ  по  порученіямъ  Каменецъ-Подольскаго  Врачебнаго 
отдѣленія  и  частныхъ  лицъ.  Въ  1885  году  по  выбору  военно-меди- 
Динскаго  Ученаго  Комитета  командированъ  1-мъ  кандидатомъ  на 
:азенный  счетъ  въ  Императорскую  Военно-Медицинскую  Академію 
і  іля  научнаго  усовершенствованія,  выдержавъ  по  окончаніи  2-хъ 
рѣтняго  прикомандированія  установленный  экзаменъ  и  кромѣ  того 
кзаменъ  на  степень  доктора  медицины  и  защитивъ  въ  1887  году 
д  иссертацію  на  эту  степень,  признанную  оффиціальными  оппонеп- 
ами  выдающейся  („Русскій  Инвалидъ",  1887  г.,  мая  10).  Въ  1890 
I  ОДУ  перешелъ  на  службу  въ  г.  Кіевъ,  гдѣ  по  приглашенію  профес¬ 
сора  Оболонскаго  занялъ  должность  помощника  прозектора,  а  за- 
Ѣмь  вслѣдствіе  несогласія  военно-медицинскаго  начальства  на  за- 
|  ятіе  этой  должности,  должность  сверхштатнаго  ассистента  по  пред- 
|  етУ  судебной  химіи  и  токсикологіи  (безъ  содержанія).  Въ  1893 
рду  на  °снованіи  представленныхъ  въ  медицинскій  факультетъ 
ручныхъ  работъ  избранъ  приватъ-доцентомъ,  въ  каковомъ  зва- 
[Iй  и  утвержденъ  Попечителемъ  Округа  въ  1894  году  февраля 
I  дня.  Въ  1898  году  избранъ  конференціей  военно-медицинской 
^адеміи  прозекторомъ,  но  въ  томъ  же  году  по  семейнымъ  обстоя- 
льствамъ  (оолѣзнь  жены)  перешелъ  снова  на  военно-медицинскую 
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службу  въ  г.  Кіевъ,  гдѣ.  сверхъ  служебныхъ  обязанностей  и  заня 
тій  въ  Университетѣ,  завѣдуетъ  химической  лабораторіей  при  Кіев 
скомъ  военномъ  госпиталѣ. 

Имѣетъ  ордена:  св.  Станислава  и  Анны  3-ей  степени  и  сі 
Станислава  2-ой  степени. 

Напечаталъ  слѣдующія  научныя  раоогы. 


1)  0  бромистомъ  каліи  (Военно-Медицинскій  Журналъ,  18<9  г.  А 

2)  Объ  одномъ  случаѣ  прибавочной  селезенки  (Протоколъ  Оби 

Подол,  врачей  за  1833  г.). 

3)  0  новомъ  способѣ  открытія  сахара  въ  ^  мочѣ  діабетиков 
(тамъ  же,  1883  г.). 

4)  Объ  антисептическомъ  леченіи  сулемой  заразнаго  конъюнкті 
вита  (тамъ  же,  въ  1884  г.). 

5)  Анализъ  водъ,  употребляемыхъ  въ  питье  въ  г.  Каменец- 
Подольскѣ  (тамъ  же.  1883  г.). 

6)  0  функціональныхъ  флюксіяхъ  крови  (Протоколъ  VII  съѣз.і 
врачей  и  естествоиспытателей  въ  Одессѣ  въ  1833  год}). 

7)  0  трупныхъ  алколоидахъ  (птомаинахъ)  (Вѣстникъ  общее? 


гигіены,  еѣс.  за  1884  гл. 

8)  0  двухъ  тяжелыхъ  случаяхъ  эпилепсіи,  окончивших- 

смертію  (Протоколъ  Общества  Подол,  врачей  за  1888  г.). 

9)  Опредѣленіе  состава  и  усвояемости  азотистыхъ  частей  трест 

въ  кишечномъ  каналѣ  человѣка  (диссертація  изъ  шпени ческ< 
лабораторіи  профессора  Доброславина.  Спб.  188/  г.).  , 

10)  О  вліяніи  температуры,  влажности  и  доступа  воздуха 
образованіе  птомаиновъ  (Вѣст.  общ.  гигіены  еіс.  за  1891  г.  XI). 

11.  Сравнительные  опыты  надъ  дѣйствіемъ  дезпнфекціонны 

средствъ  (В. -Мед.  журналъ,  1891  г.).  ч  *| 

12)  Къ  вопросу  о  причинѣ  смерти  при  обширныхъ  ожога 

кожи  (Хирург.  Вѣсъ,  I  и  II  кн.,  1893  г.,  Ѵігсііолѵ’8  Агсѣіѵ,  за  1893 


и  Агсѣіѵез  сіе  шесіісіпе  ехрегітепі,  1894  г.). 

13)  Къ  этіологіи  брюшного  тифа  (В.-АІед.  Жур.  за  1896  і.). 

14)  Опредѣленіе  органическихъ  веществъ  въ  воздухѣ  (В.-АЬ 


Жур.,  1896  г.). 

15)  Опытъ  опредѣленія  вліянія  обезпложеннаго  воздуха 
обмѣнъ  азота,  выдѣленіе  С02  и  усвоеніе  X  нищи  у  животны 
(Вѣст.  общ.  гигіены  за  1894  г.  и  Агсѣіѵез  йе  Віоіо^іе  а  Оаші.  1894 

16)  Дальнѣйшіе  опыты  надъ  вліяніемъ  ооезпложеннаго,  в* 
духа  на  животныхъ  (Врачъ,  №  4,  за  1898  г.).  Аігсѣом  8  АгсЬ 
Вд.  162,  и  Агсѣіѵез  йе  Віоіо^іе  а  Оапй.  за  1899  г.). 
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1 7)  О  необходимости  увеличенія  животныхъ  бѣлковъ  и  жировъ 
въ  пищѣ  нижнихъ  чиновъ  (Протоколъ  Кіевскаго  Военно-Санитар¬ 
наго  Общества  за  1898  г.). 

18)  Обезпложенный  воздухъ,  вліяніе  его  на  животныхъ  (Вѣст¬ 
никъ  обіцест.  гигіены,  августъ  и  сентябрь  за  1900  г.). 

19)  Изслѣдованія  проф.  Сііаітіи'а  и  ОіііПетопаЬ  относительно 
вліянія  обезпложиванія  воздуха,  среды  и  пищи,  вводимой  въ  жр- 
лудокъ,  на  животныхъ  (Прот.  Кіев.  В.-Санит.  Общества  за  1892  гл 

■  н  20)  Изслѣдованія  проф.  8с1іоИе1ііі8?а,  0.  Копта  и  0.  Мечнико¬ 
вой  относи іельно  питанія  обезпложенной  пищей  въ  обезпложенной 
:редѣ  (Прот.  Кіев.  В.-Санит.  Общ.  за  1903  г.). 

21)  Анализы  питьевыхъ  водъ  Кіев.  гарнизона  (тамъ  же,  за 
1902  годъ). 

22)  Къ  вопросу  о  содержаніи  сулемы  въ  сулемованныхъ  пере¬ 
вязочныхъ  средствахъ  (В. -Мед.  Журналъ,  апрѣль  1903  г.). 

г  23)  0  бумажныхъ  и  холщовыхъ  тканяхъ  съ  гигіенической 
точки  зрѣнія  (Прот.  Кіев.  В.-Санит.  Общ.  за  1903  годъ). 

24)  Русскій  Чаквинскій  чай  (В.  Мед.  Ж.  1903  г.  Авг.). 
і-р  Николай  Николаевичъ  1у  фановъ,  сынъ  протоіерея,  уроженецъ 
Іифлян декой  губерніи.  Родился  въ  1858  году  и  первоначальное 
)бразованіе  и  воспитаніе  получил>  дома.  Въ  1878  году  окончилъ 
лрсъ  вь  частной  гимназіи  Биркенруэ  близъ  г.  Вендена  Лифл. 
уб.  и  сдалъ  экзаменъ  на  аттестатъ  зрѣлости  въ  Рижской  губерн¬ 
ій0**  гимназіи.  Въ  томъ  же  году  поступилъ  на  медицинскій  фа¬ 
культетъ  Императорскаго  Дерптскаго  Университета,  курсъ  котораго 
и  «кончилъ  въ  1885  году  съ  правомъ  представленія  диссертаціи,  ко- 
ору ю  защитилъ  въ  1886  году  на  тему  „КеЪег  Сус1атіп“.  Въ  1887 
оду  сдалъ  экзаменъ  на  званіе  уѣзднаго  врача.  Въ  1888  году  наз- 
аченъ  сельскимъ  врачемъ  I  участка  Каневскаго  уѣзда  Кіевской 
Лб.,  каковую  должность  занималъ  до  1890  г.,  а  затѣмъ  былъ  пе- 
емѣщенъ  на  должность  Кіевскаго  городоваго  врача.  Въ  1894  году 


твержденъ  въ  должности  сверхштатнаго  ассистента  при  каѳедрѣ 
ѵдебной  медицины  Университета  св.  Владиміра  въ  Кіевѣ,  а  въ 
лѣдующемъ  году — и.  д.  прозектора  при  той  же  каѳедрѣ. 

Викторъ  Васильевичъ  Сербпновскій,  сынъ  священника,  ро¬ 
ился  <-го  ноября  1877-го  года  въ  городѣ  Лубнахъ,  Полтавск.  губ. 

:  бразованіе  получилъ  въ  Лубенской  классической  гимназіи,  курсъ 
(Оторой  и  окончилъ  въ  1895  году.  Поступилъ  въ  Университетъ  св. 
ладиміра  на  медицинскій  факультетъ  въ  1896  году,  который  окон- 
илъ  въ  1901  году  со  степенью  лѣкаря  съ  отличіемъ.  Въ  томъ  же 
301  году  былъ  опредѣленъ  сверхштатнымъ  помощникомъ  прозек- 
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тора  при  каѳедрѣ  судебной  медицины  Университета  св.  Влади¬ 
міра. 

Николай  Николаевичъ  Шаровъ,  сынъ  вахмистра  въ  отставкѣ, 

родился  въ  г.  Кіевѣ  въ  187*2  году. 

Въ  1883  году  поступилъ  въ  Кіевскую  Четвертую  гимназію, 
курсъ  которой  окончилъ  въ  1893  году  и  въ  томъ  же  ГОД}  посту¬ 
пилъ  на  юридическій  факультетъ  Императорскаго  У  ниверситета  св. 
Владиміра.  Въ  1894  году  перевелся  на  медицинскій  факулыеть 
того  же  Университета  и  по  окончаніи  курса  въ  1901  году  занялъ 
должность  сверхштатнаго  помощника  прозектора  при  каѳедрѣ  су¬ 
дебной  медицины.  Съ  10-го  ноября  1901  года  по  10-е  января  1902 
года  состоялъ  временнымъ  санитарнымъ  врачемъ  г.  Кіева.  Съ  1-го 
іюля  1902  г.  поступилъ  на  должность  дежурнаго  врача  при  станціи 
Скорой  медицинской  помощи,  сохраняя  должность  сверхштатнаго 
помощника  прозектора  безъ  содержанія. 


Объявленія 


ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1904  г.  (XI  г.  ИЗДАНІЯ) 


О 


и 


ь 


Еженедѣльн.  иллюетр.  Экономии.  и  Сельско-Хозяйств.  журналъ 

БЕЗЪ  ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ  ЦЕНЗУРЫ. 

Кромѣ  статей  но  всѣмъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  въ  журналѣ 
шѣщаются:  передовыя  статьи,  статьи  но  экономіи,  финансамъ  и  стати- 
икѣ,  обзоры  сельско-хоз.  дѣятельности  земства,  научно-хозяйственной 
юратуры,  русской  сельско -хозяйственной  и  технической  печати,  хозяй- 
венной  жизни  въ  Россіи,  библіографія,  рынка,  отвѣты  на  вопросы. 

Годовые  подписчики  въ  1904  году  получать 

1  №№  журнала  и  12  книгъ  ,, Библіотеки  Хозяина**, 

стоящихъ  изъ  оригинальныхъ  и  переводныхъ  произведеній  русскихъ  и 
игранныхъ  авторовъ.  Въ  составъ  „Библіотеки*4  войдутъ,  между  про- 

чимъ: 

йу?  К,  И.  Вѣтряные  двигатели.  Со  мног,  рисун.  и  чертеж, 
увиріъ.  Основы  сѣменоводства.  Переводъ  съ  нѣмецкаго  съ  донолн. 
М.  А.  Энгельгардта. 
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Кэрдъ.  Руководство  къ  разведенію  ягодныхъ  кустарниковъ.  Съ  многоч 

рисунками.  Перси,  съ  англійскаго. 

Вибрансъ.  Хозяйство  Дюпицъ  и  его  доходы.  Иереи*  съ  нѣмецкаю. 
Джонъ  Проутъ.  Доходное  хозяйство  безъ  скота.  Перев.  съ  англійская 

М.  А.  Энгельгардта,  и  мн.  друг. 

ПОДПИСНАЯ  ЦѢНА  на  годъ  съ  приложеніями  Шесть  руб  с 
пересылкой,  на  иолгода  Три  руб.;  разсрочка  отъ  1  руб.  (въ  первые  ! 

мѣсяцевъ). 

Комиссіонная  уступка  для  гг.  книгопродавцевъ  при  подпискѣ  н 
годъ  и  па  иолгода — 5°|0. 

Пробные  безплатно.  Новыо  годовые  подписчики  получатъ  жуі 
налъ  со  дня  подписки  по  1  января  1904  г.  безплатно. 

С.-Петербургъ,  Невскій,  92. 

Редакторъ  А.  П.  Мертваго.  Издатель  И.  А.  Машковцев 
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ОТКРЫТА  ПОДПИСКА 

НА 

Журналъ  Опытной  Агрономі 

въ  1904  году. 


5-й  ГОДЪ  ИЗДАНІЯ. 

*  Журналъ  посвященъ  научному  земледѣлію  и  издается  но  слѣдующ 
программѣ:  оригинальныя  статьи  и  рефераты  по  вопросамъ:  1)  воздух 
вода  и  почва;  2)  обработка  почвы  и  уходъ  за  сельско-хоз.  растенія! 
3)  удобреніе,  4)  растеніе  (физіологія  и  частная  культура);  5)  сельск 
хоз.  микробіологія;  6)  методы  сельско-хоз.  изслѣдованій;  7)  сельско-Х' 

метеорологія;  9)  библіографія  и  новыя  книги. 


„Журналъ  Опытной  Агрономіи  4  издается  при  участіи 
учныхъ  агрономическихъ  силъ  нашихъ  университетовъ, 
ныхъ  заведеній,  а  также  опытныхъ  станцій  и  полей: 


большинства  в 
сельско-хоз.  уч( 
Пр.-доц.  Н, 
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Адамова  (Спб.);  Д.  Ф.  Альтгаузева  (Спб.);  проф.  П.  Ѳ.  Баранова  (Н. 
Алекс.)  В.  С.  Богдана  (Валуйская  он.  ст,);  проф.  С.  М.  Богданова 
:  Кіевъ);  маг.  Н.  А.  Богословскаго  (Спб.);  проф.  С.  А.  Богушевскаго 
'(Юрьевъ);  проф.  И.  П.  Бородина  (Спб.);  Г.  Н.  Бона  (Спб);  проф.  II. 
И,  Броунова  (Спб.);  проф.  П.  В.  Кудрина  (Ново- Александрія);  В.  С. 
Лутксвича  (Москва);  пр.-доц.  А.  А.  Бычихина  (Одесса);  Н.  И.  Василь¬ 
ева  (Кіевъ.);  проф.  В.  Р.  Вильямса  (Москва);  В.  В.  Винера  (Моховск. 
>ц.  с  г . ) ,  ±>.  И.  Виноградова  (Москва);  В.  А.  Власова  (Полтава);  проф 
А.  И.  Воейкова  (Спб).;  проф.  Е.  Ф.  Вотчала  (Кіевъ);  Г.  Н.  Высоцкаго 
Вел.-Анадольск.  оп.  лѣс.);  К.  К.  Гедройца  (Спб.);  М.  М.  Грачева 
Спб.);  проф.  Н.  Я.  Демьянова  (Москва);  проф.  В.  Я.  Добровлянскаго 
Кіевъ);  И.  А.  Дьяконова  (Батищ.  оп.  ст.);  Я.  М.  Жукова  (Иван.  оп. 
т.);  проф.  П.  А.  Земятченскаго  (Спб.);  маг.  Л.  А.  Иванова  (Спб.); 
реф.  Д.  Г.  Ивановскаго  (Спб.);  И.  А.  Кашинскаго  (Саб.);  проф.  А. 
і.  Ключарева  (Кіевъ);  проф.  фонъ-Книррима  (Рига);  С.  И.  Косарева 
Вят.  оп.  ст.);  Ѳ.  А.  Косоротова  (Снб.);  проф.  П.  С.  Коссовича  (Спб.); 
и  П.  Левицкаго  (Алевсѣевское,  Тульск.  губ.);  В.  Н.  Любименко  (Спб.); 

'.  А.  Любославскаго  (Спб.);  II.  К.  Малюшицкаго  (Кіевъ);  проф.  И.  Г. 

Іеликова  (Одесса);  А.  В.  Мостынекаго  (Харьковъ);  А.  И.  Пабокихъ 
И.  Ал.),  Н.  К.  Недокучаева  (Москва);  И.  В.  Отоцкаго  (Спб.);  проф. 

,.  И.  Прянишникова  (Москва);  проф.  С.  И.  Ростовцева  (Москва);  проф. 

Н.  Саоанина  (Москва),  С.  А.  Соверина  (Москва);  А.  А.  Семполов- 
;аго  (Собѣші.  оп.  ст.)  проф.  И.  Р.  Слезкива  (Кіевъ);  Ю.  Ю.  Соко¬ 
ваго  (Полт.  оп.  ст.);  проф.  В.  И.  Сорокина  (Казань);  Ю.  К).  Со- 
>цкаго  (Запольск.  оп.  ст.);  проф  И.  А.  Стебута  (Спб  );  прив.  доц.  Г. 

.  Танфильѳва  (Спб.);  проф.  К.  А.  Тимирязева  (Москва);  А.  И.  Толь- 

аго  (Ст.  Русса);  ирив.-доц.  А.  Т.  Темоона  (Юрьевъ);  проф.  Г.  Томса 

'ага);  С.  Г.  Топоркова  (Смѣла);  А.  Р.  Ферхмиеа  (Снб.);  проф.  А.  Ѳ. 
)ртунатова  (Кіевъ);  прив. -доц.  С.  А.  Франкфурта  (Кіевъ);  проф.  Ф. 
іиндлера  (Рига);  проф.  И.  О.  Широкихъ  (И.  Алекс.);  И.  О.  ІПиро- 
хъ  (Кіевъ);  Р.  Р.  Шредера  (Москва);  проф.  М.  В.  Шталь-Шредора 
'яга);  И.  С,  Шулова  (Москва);  пр.-доц.  С.  В.  Щусьова  (И. -Алекс.); 
Ф.  Б.  Яиовчика  (Хоре.  оп.  ст.);  А.  Е.  Ѳеоктистова  (Спб.). 

к  т  *  Я*  '  *  *  1 

урналъ  ставитъ  еѳоѣ  задачей,  согласно  взгляду,  высказанному  агро- 
ничѳской  секціей  X  съѣзда  естествоиспытателей  и  врачей  въ  Кіевѣ, 
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объединить,  но  возможности,  въ  одномъ  органѣ  работы  русскихъ  агроно¬ 
мовъ  и  дать  возможность  лицамъ,  интересующимся  успѣхами  научнаго 
земледѣлія,  слѣдить  за  развитіемъ  этой  отрасли  знанія. 

Журналъ  будетъ  выходить  6  разъ  въ  годъ,  книжками  отъ  7  до  6  ли¬ 
стовъ*  подписная  цѣна  за  годъ— 6  руб. 

Подписка  на  1904  г.  принимается  въ  редакціи  (Оиб.,  Лѣсной  Инсти¬ 
тутъ,  кв.  Петра  Самсоновича  Коссовича)  и  въ  болѣе  крупныхъ  книж¬ 
ныхъ  магазинахъ. 

Г. г.  Иногородн.  просятъ  обращаться  непосредственно  въ  редакцію. 
Экземиляры  журнала  за  1900—1903  г.г.  высылаются  но  6  рублей  за 


годъ. 


Редакторъ-издатель  ироф.  П.  Коссовичъ. 


3  —  1 


XV  г. 


ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1904  ГОДЪ 
Ж  У  Р  н  А  Л  Ъ 


XV  г. 


Вѣстникъ  Воспитанія4. 


Журналъ  имѣетъ  цѣлью  распространеніе  среди  русскаго  общества 
правильныхъ  взглядовъ  на  воспитаніе  и  образованіе. 

Кромѣ  педагогическихъ  статей,  въ  журналѣ  помѣщаются  научно- 
популярныя  статьи  но  естествознанію,  психологіи,  философіи,  филологіи, 
обществовѣдѣнію,  исторіи,  исторіи-литературы,  а  также  ио  вопросамт 
искусства. 

Программа  журнала:  1)  Оригинальныя  и  переводныя  статьи.  II)  Кри 
тика  и  библіографія.  Ш)  Рефераты  и  мелкія  сооощѳиія.  IV)  Хроника 
V)  Приложеніи:  Литературно-педагогическіе  очерки,  разсказы,  воспоми 
наши  и  т.  д.  VI)  Объявленія. 

При  настоящей  редакціи  въ  журналѣ  принимали  участіе;  д-ръ  фи 
лософіи  В.  Анри  (Ѵісіог  Непгі),  Ю.  И.  Айхенвальдъ,  А.  Д.  Алферовъ 
проф.  Б.  М.  Арнольде,  д-ръ  Д.  Д.  Бекарюконь,  Ю.  А.  Бунинъ,  И 
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А.  Бунинъ,  И,  II.  Бѣлоковскій,  Н.  М.  Бычковъ,  проф.  А.  В.  Василь¬ 
евъ,  В.  И.  Вахтеровъ,  К.  Н.  Вентцель,  Ю.  А.  Веселовскій,  проф.  Р. 
Ю.  Випперъ,  А.  Ф.  Гартвигъ,  М.  О.  Гершензонъ,  прив.-доц.  А.  В. 
Горбуновъ,  А.  Е.  Грузинскій,  женщина-врачъ  Е.  С.  Дрентельнъ,  Е.  А. 
Звягинцевъ,  Н.  Н.  Златовратскій,  прив.-доц.  А.  А.  Ивановскій/ прив.- 
доц.  В.  Н.  Ивановскій,  прив.-доц.  Н.  А.  Иванцовъ,  д-ръ  В.  Е.  Иг¬ 
натьевъ,  проф.  Н.  А.  Каблуковъ,  В.  В.  Каллашъ,  проф.  А.  И.  Кир¬ 
пичниковъ,  проф.  М.  М.  Ковалевскій,  И.  М.  Красноперовъ,  Е.  I.  Ло¬ 
зинскій,  прив.-доц.  Т.  В.  Локоть,  проф.  И.  И,  Мечниковъ,  И.  Миро- 
вичъ,  В,  М.  Михоевъ,  проѳ.  Ѳ.  Г.  Мищенко.  Н.  ф.  Михайловъ,  С.  И. 
Моравскій,  Е.  С.  Некрасова,  Н.  М.  Никольскій,  проф.  Д.  И.  Овсяни¬ 
ко-Куликовскій,  Ф.  Ф.  Ольденбургъ,  В.  И.  Острогорскій,  проф.  А.  И. 


Павловъ,  В.  В.  Петровъ,  нрив.-доц.  Н.  А.  Рожковъ,  Г.  Роковъ,  прив.- 
доц.  И.  Н.  Бакулинъ,  Д.  Батуринъ,  прив.-доц.  Е.  Д.  Синицкій,  Л.  Д. 
Синицкій,  С.  Г.  Смирновъ,  Н.  В.  Сперанскій,  К.  М.  Станюковичъ,  А. 

A.  Стаховичъ,  I.  Тевсъ,  Г.  А.  Фальборкъ,  проф.  А.  Ѳ.  Фортунатовъ, 

B.  И.  Хопровъ,  В.  И.  Чарнолусскій,  кн.  Д.  И.  Шаховской,  проф.  ф. 
5.  Эрисиань,  В.  Е.  Якушкинъ,  Е.  И.  Явжулъ,  акад.  И.  И.  Янжулъ, 
ѵръ  А.  И.  Яроцкій  и  многіе  другіе. 

Журналъ  допущенъ  Ученымъ  Комитетомъ  Министр. -Нар.  Проев,  для 
фундаментальныхъ  библіотекъ  среднихъ  учебныхъ  заведеній  какъ  муж- 

;кихъ,  танъ  и  женскихъ. 


Журналъ  выходитъ  9  разъ  въ  годъ  (въ  теченіе  лѣтнихъ  мѣсяцевъ 

журналъ  не  выходитъ);  въ  каждой  книжкѣ  журнала  не  менѣе  20  не- 
[латныхъ  листовъ. 


ПОДПИСНАЯ  ЦѢНА:  въ  годъ  безъ  доставки  5  р.,  съ  доставкой 
! '  пересылкой  6  р  ,  въ  полгода  3  съ  пересылкой  за  границу  7  р. 

'О  к.;  для  студентовъ  и  недостаточныхъ  людей  цѣна  уменьшается  на 
рубль . 


Подписка  принимается:  въ  конторѣ  редакціи  (Москва,  Арбатъ, 

тароконюшенный  нер.,  д.  Михайлова)  и  во  всѣхъ  крупныхъ  книжныхъ 

агазинахъ  обѣихъ  столицъ.  Гг.  иногороднихъ  просятъ  обращаться  прямо 
і  редакцію. 

1  Редакторъ-издатель  д-ръ  Н.  Ф.  Михайловъ. 

3-  1 
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[СКА  НА  1904 

А  I  ъ  Годъ  7-й. 

1 0  Г  Ъ“. 

ПРОГРАММА  ЖУРНАЛА: 

1)  Описаніе  техническ.  новѣйшихъ  изобрѣтеній  и  усовершенствова¬ 
ній,  Техническое  описаніе  городскихъ  хозяйствъ.  Электричество.  2)  Опи¬ 
саніе  цѣлыхъ  техническихъ  производствъ.  3)  Смѣсь,  краткія  техническ. 
и  сельско-хозлйственнйя  новости.  4)  Техн.  библіографія.  Техническое 
образованіе,  5)  Распор,  касающ.  заводской  промышленности.  Привилегія. 
6)  Чертежи,  рисунки,  планы.  7)  Объявленія. 

Въ  1094  году  будетъ  помѣщено: 

ПРИЛОЖЕНІЯ: 


ОТКРЫТА  ПОДП 


Годъ  7-й. 


ж  у  р  н 


Я 


Рецепты  для  промышленности  и  хозяйства. 

Въ  1904  году  будетъ  приложена  книжка:  Денутарализація  снирк 
и  значеніе  ея  въ  промышленности  (За  лучшій  способъ  Денутарализаціі 
спирта  Министерство  Финансовъ  назначило  премію  въ  50000  руб). 

ОБШИРНАЯ  ПРОГРАММА  СЪ  РИСУНКАМИ. 

Цѣна  журнала  за  годъ  съ  приложеніемъ  и  пересылкой  5  р. 

Адр.  редакціи  журнала  „ ТЕХНОЛОГЪ “,  Одесса,  Театральн 

пер.,  д.  12. 

|  *  ./  *  1  -4  *  ■  * 

Подписка  принимается  у  К.  Рикксра  СПБ.  Въ  книжныхъ  магазинах' 
-НОВОЕ  ВРЕМЯ “  въ  Петербургѣ,  Москвѣ,  Харьковѣ,  Кіевѣ,  у  і 
Оглоблина  въ  КІЕВЪ  и  въ  конторѣ  редакціи— ОДЕССА,  Театральн 

пер.  с.  д.  №  12. 
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ПРИЛОЖЕНІЯ  къ  ЖУРНАЛУ  „ТЕХНОЛОГЪ*4. 


Въ  1898,  1899,  1900,  1901,  1902  г.  были  приложеніи:  Пастеризо- 
шный  виноградный  сокъ  (ц.  50  к.)  —  Кальціумъ,  карбиды  и  карборун- 
і,умь  (ц.  50  і».,  О  ноляхъ  орошенія  (ц.  80  к.) — Успѣхи  кожевеннаго 

іроизводства  (ц.  1  руб.)  — Объ  оползняхъ  и  обвалахъ  въ  г.  Одессѣ  и 
і.р.  (ц.  80  к.)— Рецепты  для  промышленности  и  хозяйства  (продолженіе 
О®  (ц.  по  80  к.  №).  Профильная  сталь. — Бактеріи  урожая  (ц.  50  к.), 
Успѣхи  техники  передъ  началомъ  XX  вѣка,  со  многими  рисунками 
ц.  1  р.)-  Рецепты.  Производства  сосноваго  масла  (ц.  50  к.)  Мальцевъ 
и  Мальцовскіо  заводы.  Вискоза  и  значеніе  ея  въ  техникѣ  и  др. 

Въ  1904  г.  при  журналѣ  „Технологъ44  бутетъ  приложена  премія 
.СИТЦЕВЫЕ  ПОЛЫ” — Привилегія  Инженера-Технолога  Н.  Мельни¬ 
кова  подробное  описаніе  и  образцы.  Постороннія  лица,  не  подписчики 
куриала  „Технологъ4*  получатъ  подробное  разъясненіе  о  ситцевыхъ  и 
йойныхъ  полахъ,  прилагая  двѣ  7  коп.  марки. 

СИТЦЕВЫЕ  ПОЛЫ  на  что  выдана  въ  Россіи  привилегія  Инже- 
еру  Н.  Мельникову  на  15  лѣтъ  вполнѣ  замѣняютъ  окраску  половъ  въ 
омахъ  масленной  краской;  оклейка  половъ  ситцемъ  или  обоями  произ- 
одится  въ  одинъ — два  дня,  что  можно  мыть  водою. 

ОДЕССА.  Инженеръ  Н.  И.  МЕЛЬНИКОВЪ,  соб.  домъ,  Театралъ- 
ый  переулокъ. 

Оставшееся  небольшое  колич.  жури.  „Технологъ44  за  1898,  1899, 

1 900,  1901,  1902  и  1908  г.  продастся  въ  ред.  по  6  руб.  за  годъ 
>  пересылкой. 


Редакторъ  Е .  Е.  Мельниковъ ,  Инженеръ-Технологъ. 
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ОБЪ  ИЗДАНІИ  ЖУРНАЛА 


ѢР 


I! 


зш 


въ  1904  году. 


Вступая  ЕЪ  ХХ-й  годъ  изданія  журнала  „Вѣра  и  Разумъ",  ре¬ 
дакція  полагаетъ,  что  литературное  направленіе  этого  органа  печати  і 
его  основной  характеръ  достаточно  извѣстны  нашимъ  читателямъ.  Осы¬ 
паясь  вѣрною  завѣтамъ  въ  Возѣ  почившаго  основателя  этою  журнала 
Архіепископа  Амвргсія,  редакція  ио  прежнему  сохраняетъ  убѣжденіе,  чт( 
въ  наше  время  современное  образованное  общество,  кромѣ  религіозно 
нравственнаго  назиданія,  нуждается  въ  опроверженіи  различныхъ  заблу 
ждевій,  въ  оправданіи  и  выясненіи  христіанскихъ  началъ  жизни  и  вообщ 
въ  указаніи  на  гармоническое  единеніе  вѣры  и  знанія,  богооткровенноі 
истины  и  человѣческой  науки.  Этимъ  завѣтамъ  почившаго  Іерарха  жур 
налъ  нашъ  останется  вѣрнымъ  и  въ  1904  году,  это  же  журнальное  на 
правленіе  обязательно  для  редакціи  и  на  будущее  время,  и  обязательн 
тѣмъ  болѣе,  что  оно  находитъ  благосклонное  одобреніе,  архипастырско 
благословеніе  и  просвѣщенное  покровительство  въ  лицѣ  Высоконреосвя 
щенпаго  АРСЕНІЯ,  нынѣшняго  преемника,  почившаго  Іерарха  по  святи 
тельской  каѳедрѣ. 


Въ  послѣднее  время  и  въ  общество,  и  въ  повременную  печать  про 
никла  мысль  о  какомъ-то  измѣненіи  направленія  нашего  журнала,  ил 
даже  о  совершенномъ  нрекращеніи  его, — натомъ  главнымъ  образомъ,  оспе 
ваніи,  что  будто-бы  для  большинства  нриходского  духовенства,  особенъ 
сельскаго,  журналъ,  пожалуй,  является  выше  уровня  ихъ  пониманія,  хот 
онъ  всегда  былъ  „дѣйствительно  яркимъ  свѣтильникомъ  вѣры,  освѣщай 
шимъ  тѣ  томные  закоулки,  въ  которыхъ  иногда  блуждалъ  человѣческі 
разумъ4'.  (Моек.  Вѣд.  1903  г.  №  296).  Но  это  совершенно  опшбочн* 
Дѣло  касалось  только  возможнаго  улучшенія  нашего  журнала,  а  но  вид* 
измѣненія  его  направленія,  или  даже  прекращенія.  Возможное  улучшен 
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Г 

этого  журнала  для  самой  редакціи  столько  же  желательно,  какъ,  пола¬ 
гаемъ,  желательно  и  для  всякой  другой  редакціи.  И  мы  надѣемся,  что 
съ  Божіею  помощію  достигнемъ  этого  улучшенія.  Мы  тѣмъ  болѣе  оду¬ 
шевляемся  этою  надеждою,  что  журналъ  нашъ  находится  подъ  высокимъ 
и  просвѣщеннымъ  покровительствомъ  и  руководствомъ  нынѣшняго  Харь¬ 
ковскаго  святителя,  ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕННАГО  АРСЕНІЯ.  — Соот¬ 
вѣтственно  съ  этимъ,  журналъ  нашъ  по  прежнему  будетъ  состоять  изъ 
трехъ  отдѣловъ: 

Г  Отдѣла  церковнаго,  въ  который  входитъ  все,  относящееся  до  богосло¬ 
вія  въ  обширномъ  смыслѣ:  изложеніе  догматовъ  вѣры,  правилъ  христіан¬ 
ской  нравственности,  изъясненіе  церковныхъ  каноновъ  и  богослуженія, 
исторія  Церкви,  обозрѣніе  замѣчательныхъ  современныхъ  явленій  въ  ре¬ 
лигіозной  и  общественной  жизни,  —  однимъ  словомъ,  все,  составляющее 
обычную  программу  собственно  духовныхъ  журналовъ. 

2.  Отдѣла  философскаго.  Въ  него  входятъ  изслѣдованія  изъ  области 
философіи  вообще  и  въ  частности  изъ  психологія,  метафизики,  исторіи 
философіи,  также  біографическія  свѣдѣнія  о  замѣчательныхъ  мыслителяхъ 
древняго  и  новаго  времени,  отдѣльные  случаи  изъ  ихъ  жизни,  болѣе  или 
йенѣе  пространные  переводы  и  извлеченія  изъ  ихъ  сочиненій  съ  объяс- 
шельными  примѣчаніями,  гдѣ  окажется  нужнымъ,  особенно  свѣтлыя  мы¬ 
ли  языческихъ  философовъ,  могущія  свидѣтельствовать,  что  христіанское 
щеніо  близко  къ  природѣ  человѣка  и  во  время  язычества  составляло 
предметъ  желаній  и  исканій  лучшихъ  людей  древняго  міра. 

>.  Такъ  какъ  журналъ  ,,Вѣра  и  Разумъ4*,  издаваемый  въ  Харьковской 
шархіи,  между  прочимъ,  имѣетъ  цѣлію  замѣнить  для  Харьковскаго  ду¬ 
ховенства  „Епархіальныя  Вѣдомости44,  то  въ  немъ,  въ  видѣ  особаго 
іриложѳнія,  съ  особою  нумерацію  страницъ,  будетъ  помѣщаться  отдѣлъ 
іодъ  названіемъ:  „Извѣстій  но  Харьковской  епархіи44,  въ  который  вой¬ 
дутъ  постановленія  и  распоряженія  правительственной  власти,  церковной 
[  гражданской,  центральной  и  мѣстной,  относящіяся  до  Харьковской 
пархіи,  свѣдѣнія  о  внутренней  жизни  енархіи,  перечень  текущихъ  со- 
ытій  церковной,  государственной  и  общественной  жизни  и  другія  извѣ¬ 
стія,  полезныя  для  духовенства  и  его  прихожанъ  въ  сельскомъ  быту. 

Журналъ  выходитъ  отдѣльными  книжками  ДВА  РАЗА  въ  мѣсяцъ,  по 
.ѳвяти  и  болѣе  печатныхъ  листовъ  въ  каждой  книжкѣ,  т.  е.  годичное 
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изданіе  журнала  состоитъ  изъ  24  выпусковъ  съ  текстомъ  богословско- 
философскаго  содержанія  до  202  и  болѣе  печатныхъ  листовъ. 

Цѣна  за  годовое  изданіе  внутри  Россіи  10  р.,  а  за-границу  12  р.  съ 

пересылкою. 

Разсрочка  въ  уплатъ  денегъ  не  допускается. 

ПОДПИСКА  ПРИНИМАЕТСЯ:  въ  Харьковѣ,  въ  Редакціи  жур¬ 
нала  „Вѣра  и  Разумъ4,  при  Харьковской  духовной  семинаріи,  при  свѣч¬ 
ной  лавкѣ  харьковскаго  Покровскаго  монастыря,  въ  харьковской  контор! 

Новаго  Времени4і,  во  всѣхъ  остальныхъ  книжныхъ  магазинахъ  г.  Харь¬ 
кова  и  въ  конторѣ  ,, Харьковскихъ  Губернскихъ  Вѣдомостей*4;  въ  Москвѣ 
въ  конторѣ  Н  Печковской,  Петровскія  линіи,  контора  В-  Гиляровскаго 
Столѣтниковъ  переулокъ,  д.  Корзинкина;  въ  Петербургѣ:  въ  книжном 
магазинѣ  г.  Тузова,  Гости нный  дворъ,  №  45.  Въ  остальныхъ  городах' 
Имперіи  подииска  на  журналъ  принимается  во  всѣхъ  извѣстныхъ  книж 
ныхъ  магазинахъ  и  во  всѣхъ  конторахъ  „Новаго  Времени44. 

Въ  Редакціи  журнала  ,,Вѣра  и  Разумъ44,  можно  получать  полные  экзем 
иляры  ея  изданія  за  прошлые  1884  —  1889  годы  включительно  ш 
уменьшенной  цѣнѣ,  именно  по  6  р.  за  каждый  годъ;  ио  7  руб.  зг 
Х890  — 1895  г.,  по  8  р.  за  1896—1901  годы.  За  1902  г.  9  р.  і 

за  190*6  г.  10  рублей. 

* 

Лицамъ  же,  выписывающимъ  журналъ  за  всѣ  означенные  годы,  журналі 
можетъ  быть  уступленъ  за  130  р.  съ  пересылкою. 

Кромѣ  того,  въ  Редакціи  продаются  слѣдующія  книги: 

1.  „Древніе  и  современные  софисты4*.  Сочиненіе  Т.  Ф.  Брентано 
Съ  французскаго  перевелъ  Яковъ  Новицкій.  Цѣна  1  р.  50  к.  съ  не 
ресылкою. 

2.  Справедливы  ли  обвиненія,  взводимыя  ІДафомъ  Львомъ  Тол 
стымъ  на  православную  Церковь  въ  своемъ  сочиненіи  „Церковь  и  Го¬ 
сударство*?44  Сочиненіе  А.  Рождѳствина.  Цѣна  60  к.  съ  пересылкою. 

3.  Біографическій  очеркъ  жизни  пастырской  дѣятельности  и  лите 
ратурныхъ  трудовъ  Высокопреосвященнаго  Амвросія,  Архіепископа  Харь 
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ковскаго  и  Ахтарскаго.  Протоіерея  Т.  И.  Буткевича.  Харьковъ.  1902  г. 
Цѣпа  2  рубля  съ  пересылкою. 

4.  Бесѣда  Высокопреосвященнаго  Арсенія,  Архіепископа  Харьков- 
жаго  и  Ахтырскаго,  съ  о. о.  Благочинными  Харьковской  епархіи.  1803 
\  Цѣна  25  к.  съ  пересылкою. 


2—1 


і  — 

у , 


|°ДЪ  Въ  194  году.  Десятый. 


•УДетъ  выходить  ежемѣсячно,  кромѣ  іюля  и  августа,  книгами  въ  объемѣ 
около  20  лист.  Подписной  годъ  начинается  съ  января  1904  г. 


Бъ  ,, Журналѣ4,  печатаются:  1)  Узаконенія  и  распоряженія  нрави- 
•ельства,  приказы  и  циркуляры  по  вѣдомству  М.  Ю.;  2)  Статьи  по 
[сторіи,  теоріи  и  практической  разработкѣ  права  и  судопроизводства 
собенно  гражданскаго  и  уголовнаго;  3)  Обзоръ  текущей  судебной  прак- 
ики,  систематическія  излѣченія  изъ  рѣшеній  Гражд.  и  У  голов.  Касс. 
I, — тонъ  и  Общаго  Собранія  Правительствующаго  Сената;  4)  Литера- 
урное  обозрѣніе:  критическіе  отзывы  о  новыхъ  книгахъ  и  брошюрахъ, 
усскихъ  и  иностранныхъ,  библіографическій  указатель  юридической  ли- 
ературы,  русской  и  иностранной  5)  Обзоръ  иностраннаго  законодатель¬ 
на:  свѣдѣнія  о  новыхъ  законахъ  и  законопроектахъ  въ  иностранныхъ 
эсударствахъ;  6)  Письма  изъ  Англіи, 


Въ  „Журналѣ^  за  1894 — 1903  годъ  были  напечатаны,  между 
рочимъ,  статьи  слѣдующихъ  авторовъ:  А.  Л.  Боровиковскаго,  Е.  В. 
’аськовсккго,  М.  М.  Винавера,  Ю.  С.  Гамбарова,  М.  Ѳ.  Громницкаго, 
і*  А.  Дриля,  М.  В,  Духовскаго,  М.  А.  Дьяконова,  А.  И.  Загоров- 
мго,  К.  П.  Змирлова,  В.  В.  Ивановскаго,  А.  Ѳ.  Кони,  Я.  М.  Кор¬ 
дова,  Ѳ.  И.  Леонтовича,  В.  М.  Нечаева,  П.  Н.  Обнинскаго,  М.  И. 
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Рейнке,  В,  К.  Случевскаго,  В,  Д.  Опасовича,  Е.  Н.  Тарковскаго,  И, 
Я.  Фойницкаго,  М.  П.  Чубинскаго,  В.  М.  Цвингмана,  Г.  Ф.  ІПерше- 
невича,  И.  Г.  Щегловитова,  И.  Е.  Энгельмаиа  и  мн.  др. 


Подписная  плата  8  рублей  въ  годъ  съ  доставкою  и  пересылкою. 

Должностныя  лица  при  ноднискѣ  черезъ  казначеевъ  пользуются 
разсрочкою  до  1  рубля  въ  мѣсяцъ  съ  тѣмъ,  чтобы  вся  уплата  был? 
Произведена  въ  теченіе  первыхъ  8  мѣсяцевъ  каждаго  года. 

Всѣ  прочіе  подписчики,  при  подпискѣ  исключительно  въ  Главно) 
Конторѣ,  полязуются  разсрочкою  до  2  рублей  въ  мѣсяцъ  съ  тѣмъ,  чтобъ 
вся  уплата  была  произведена  въ  теченіе  первыхъ  четырехъ  мѣсяцеві 
каждаго  года. 

Кандидаты  на  должности  по  судебному  вѣдомству,  лица,  оставлен¬ 
ныя  при  Университетахъ  для  приготовленія  къ  профессорскому  званію,  ; 
также  студенты  Императорскихъ  Университетовъ  и  Демидовскаго  Юриди 
ческаго  Лицея,  Воспитанники  Императорскихъ:  Училища  ПравовѣдѣнЬ 
и  Александровскаго  Лицея  и  слушателя  Военно-Юридической  Академіг 
платятъ,  при  подпискѣ  въ  Главной  Конторѣ,— но  5  руб.  въ  годъ. 


Книжные  магазины  нользуюгся  за  пріемъ  подписки  и  объявленіі 


уступкою 
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Главная  контора:  Книжный  складъ  М.  М.  Стасюлевича,  С. -Петер 
бургъ,  Васильевскій  островъ,  5  линія,  д.  №  28. 


Объявленія  для  напечатанія  въ  ,,Журнулѣи  принимаются  въ  Глав 
ной  Конторѣ  съ  платою  по  разсчету  ВО  копѣекъ  за  строчку  и  8  руб 
лей  за  страницу. 

Редакція  журнала  Министерства  Юстиціи  находится  въ  С.- Петер 
бургѣ,  по  Екатерининской  улицѣ,  въ  зданіи  Министерства  Юстиціи. 


Редакторъ  В.  Ѳ.  Дерюжиискіь 


2 —  і 
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ОТКРЫТА  ПОДПИСКА 

Г  НА 

Іогошшій  Вшнш 

1904  года 

(тр  инадцатый  г  о  до  изданія) 

СЪ  ПРИЛОЖЕНІЕМЪ 

Т  вор  сіи  и  Преподобнаго 

МАКАРІЯ  ЕГИПЕТСКАГО. 

Ііъ  1904-  году  Московская  Духовная  Академія  будетъ  продол* 
ггь  изданіе  „Богословскаго  Вѣстника“  ежемѣсячно,  книжками  въ  пят- 
ддать  и  болѣе  печатныхъ  листовъ,  по  слѣдующей  программѣ. 

1)  Творенія  Св.  Отцовъ  въ  русскомъ  переводѣ.  2)  Изслѣдованія  и 
ітьи  по  наукамъ  богословскимъ,  философскимъ  и  историческимъ,  со- 
івляющія  въ  большей  своей  массѣ  труды  профессоровъ  Академіи. 

Изъ  современной  жизни:  обозрѣнія  важнѣйшихъ  событій  изъ  церков- 
Iй  жизни  Россіи,  православнаго  Востока,  странъ  славянскихъ  и  запад - 
-европейскихъ  и  сообщенія  изъ  области  внутренней  жизни  Академіи. 
Обзоръ  текущей  русской  журналистики,  преимущественно  духовной, 
также  критика,  рецензія  и  библіографія  но  наукамъ  богословскимъ, 

1  лософскимъ  и  историческимъ.  5)  Приложенія,  въ  которыхъ  будутъ  не* 
іаться  автобіографическія  записки  Высокопреосвященнаго  Саввы,  Архі- 
іскона  Тверскаго,  и  протоколы  Совѣта  Академіи  за  истекающій 
03  годъ  (полностью).  Въ  качествѣ  СОБСТВЕННАГО  НРИЖШЕ- 
Я  къ  журналу  „Богословскій  Вѣстникъ “  всѣмъ  подписчикамъ  его  въ 
04:  году  будутъ  высланы: 

) 
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ТВОРЕНІЯ 


ПРЕПОДОБНАГО  МАКАРІЯ  ЕГИПЕТСКАГО 


въ  русскомъ  переводѣ . 


II  реп.  Макарій  Египетскій 
является  представителемъ  церковной 


въ  исторіи  христіанской  литературы 
мистики,  если  подъ  нею  понимать  не 


болѣзненное  правленіе  религіознаго  чувства,  а  непосредственное,  горячее 
и  сердечное  отношеніе  человѣческой  души  къ  Богу,  составляющее  необ¬ 
ходимый  элементъ  въ  настроеніи  христіанина.  Бъ  этомъ  отношеніи  тво¬ 
ренія  его  рѣзко  отличаются  по  своему  содержанію  отъ  сочиненій  борцовъ 
за  неповреж  ценность  христіанской  вѣры  противъ  ереси— о.  о.  церкви, 
оставившихъ  намъ  полемическіе  трактаты  по  вопросамъ  догматики.  Какъ 
бы  ни  были  важны  догматы  въ  религіозной  жизни  человѣка,  они  пред¬ 
ставляютъ  собою  однако  нѣчто  внѣшнее  по  отношенію  къ  ней.  не  со¬ 
ставляютъ  самой  ея  сущности,  ея  ядра.  Они  служатъ  выраженіемъ  ре¬ 
лигіознаго  настроенія  и  въ  то  же  время  его  опорою.  Въ  этомъ  заклю¬ 
чается  ихъ  важность  и  необходимость,  но  съ  самымъ  главнымъ  въ  ре¬ 
лигіи,  съ  соотвѣтствующимъ  имъ  настроеніемъ  чувства  и  воли,  они  мо 
гутъ  знакомить  насъ  лишь  косвенно.  Отсюда  догматическіе  трактаты  о  о. 
церкви,  вращающіеся  часто  въ  области  чуждыхъ  намъ  философскихъ  по¬ 
нятій  и  преслѣдующіе  спеціальныя  дѣли  защиты  вѣры  отъ  ея  искаженія 
еретиками,  могутъ  служить  источникомъ  болѣе  для  внѣшней  исторіи 
церкви.  Во  внутреннего  жизнь  вѣрующей  души  съ  ея  порывами  за  пре¬ 
дѣлы  этого  міра  — грѣшнаго  и  страждущаго,  насъ  вводятъ  лишь  сочи¬ 
ненія  аскетовъ,  не  преслѣдующія  никакихъ  другихъ  цѣлей,  кромѣ  излі¬ 
янія  внутренней  жизни,  сердца,  объятаго  всепоглощающею  любовію  къ 
Богу.  Отсюда  глубокая  назидательность  твореній  аскетовъ,  отсюда  ихъ 
вліяніе  на  религіозное  настроеніе  нашего  народа,  отсюда  ихъ  популяр¬ 
ность  среди  него.  Творенія  древнихъ  подвижпиковъ  служили  любимымъ 
чтеніемъ  благочестивой  старины.  Но  интересъ  къ  нимъ  не  ослабѣваетъ  и 
въ  настоящее  время.  Въ  частности  творенія  прей.  Макарія  Египетскаго, 
выпущенныя  въ  1880  г.  третьимъ  изданіемъ,  давно  вышли  изъ  продажи, 
а  между  тѣмъ  многочисленныя  обращенія  къ  редакціи  съ  просьбою  вы- 
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•лать  творенія  великаго  подвижника  показываютъ,  насколько  велика 
потребность  въ  ихъ  новомъ  изданіи.  Это  именно  и  служило  для  редакціи 
юбужденіемъ  остановить  свой  выборъ  для  обычнаго  приложенія  къ  жур¬ 
налу  на  твореніяхъ  св.  Макарія  Египетскаго. 

Подписная  цѣна  на  ,, Богословскій  Вѣстникъ44  совмѣстно  съ  прило¬ 
женіемъ  твореній  преподобнаго  Макарія  Египетскаго 


восемь  рублей  съ  пересылкой. 


Прим.,  безъ  пересылки  семь  рублей,  за  границу  —  десять. 

Адресъ  редакціи:  Сергіевъ  посадъ,  Московской  губерніи, 
„ Богословскаго  Вѣстника*4. 


въ 


редак- 


Редакторъ  проф.  И .  Поповъ. 

1  —  1 


- 


УЧЕНЫЯ  ЗАПИСКИ 

ИМПЕРАТОРСКАГО 

Цазанскаго  университета 

•  1 

НА  190Т  ГОДЪ 


Въ  Ученыхъ  Запискахъ  помѣщаются: 

I*  -^ъ  отдѣлѣ  наукъ:  ученыя  изслѣдованія  профессоровъ  и  пре- 
ідавателей;  сообщенія  и  наблюденія;  публичныя  лекціи  и  рѣчи;  от- 
ггы  по  ученымъ  командировкамъ  и  извлеченія  изъ  нихъ;  научныя 
іботы  студентовъ,  а  также  рекомендованные  факультетами  труды 
ютороннихъ  лицъ. 

II.  Въ  отдѣлѣ  критики  и  библіографіи:  профессорскія  рецензіи 
ч  магистерскія  и  докторскія  диссертаціи,  представляемыя  въ  Казан- 
ій  университетъ,  и  на  студентскія  работы,  представляемыя  на  со- 
каніе  наградъ;  критическія  статьи  о  вновь  появляющихся  въ  Рос- 
1  і  и  загриницей  книгахъ  и  сочиненіяхъ  по  всѣмъ  отраслямъ  знанія; 
Ібліографическіе  отзывы  и  замѣтки. 

!  III.  Университетская  лѣтопись:  извлеченія  изъ  протоколовъ  засѣ- 
ній  Совѣта:  отчеты  о  диспутахъ,  статьи,  посвященныя  обозрѣнію 
!  ллекцій  и  состоянію  учебно-вспомогательныхъ  учрежденій  при  уни- 
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верситетѣ,  біографическіе  очерки  и  некрологи  профессоровъ  и  другихъ 
лицъ,  стоявшихъ  близко  къ  Казанскому  университету,  обозрѣніе  пре¬ 
подаванія,  распредѣленіе  лекцій,  актовый  отчетъ  и  проч. 

IV.  Приложенія:  университетскіе  курсы  профессоровъ  и  препо¬ 
давателей*,  памятники  историческіе  и  литературные  съ  научными  ком¬ 
ментаріями,  и  памятники,  имѣющіе  научное  значеніе  и  еще  не  оона- 
ро  дованные. 

УЧЕНЫЯ  ЗАПИСКИ  выходятъ  ежемѣсячно  книжками^  въ  раз¬ 
мѣрѣ  не  менѣе  13  листовъ,  не  считая  извлеченій  изъ  протоколовъ  и 
особыхъ  приложеній. 

Подписная  цѣна  въ  годъ  со  всѣми  приложеніями  6  руо.,  съ 
пересылкою  7  р.  Отдѣльныя  книжки  можно  получать  изъ  редакціи 
по  1  руб.  Подпика  принимается  въ  Правленіи  университета. 

3 _ і  Редакторъ  А.  Александровъ. 


ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1904  ГОДЪ. 

(т.  XXI — годъ  двадцать  первый). 

УЧЕНЫЯ  ЗАПИСКИ 

КАЗАНСКАГО  ВЕТЕРИНАРНАГО  ИНСТИТУТА 

ИЗДАЮТСЯ 

КАЗАНСКИМЪ  ВЕТЕРИНАРНЫМЪ  ИНСТИТУТОМЪ 
ІЮ  СЛѢДУЮЩЕЙ  ПРОГРАММѢ: 

1.  Отдѣлъ  естественно-историческій. 

II.  Отдѣлъ  гигіеническій  и  сельско -хозяйственный. 

III.  Отдѣлъ  нормальной  и  патологической  зоотоміи,  гистологіи  і 
физіологіи. 

IV.  Отдѣлъ  клиническій  (клиника  терапевтическая,  хирурги ческаі 
и  акушерство). 

V.  Отдѣлъ  инвазіонныхъ  и  инфекціонныхъ  болѣзней. 

УІ.  Отдѣлъ  ветеринарно-полицейскій. 

VII.  Отдѣлъ  критики  и  библіографіи. 

VIII.  Отдѣлъ  научно-практическихъ  свѣдѣній. 

IX.  Извѣстія  и  замѣтки. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 
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„Ученыя  Записки “  выйдутъ  въ  1904  году  въ  количествѣ  6  выіц 
составивъ  томъ  болѣе  20  печати,  листовъ  (томъ  XXI). 

Цѣна  3  руб.  съ  пересылкой;  за  границу — 4  рубля. 

Для  студентовъ  Ветеринарнаго  Института  2  рубля. 

Съ  требованіями  на  журналъ  и  авторовъ,  желающихъ  помѣстить 
звои  статьи  въ  журналѣ,  просятъ  обращаться  исключительно  въ  Ка¬ 
занскій  Ветеринарный  Институтъ  на  имя  редактора. 

^  1  Редакторъ  Гр.  Кирилловъ. 


Ѵ’-й  г.  изданія.  Ѵ-й  г.  изданія. 

.  Открыта  подписка  на  1904  годъ 

на 

ТРУДЫ  БОТАНИЧЕСКАГО  САДА 

ИМПЕРАТОРСКАГО  ЮРЬЕВСКАГО  УНИВЕРСИТЕТА 

І  ' 

подъ  редекціей  Директора  Сада  Профессора  И.  И.  Кузнецова 

ы ходятъ  отдѣльными  выпусками  (4  выпуска  въ  годъ)  но  мѣрѣ  нако¬ 
пленія  матеріала.  Стоимость  каждаго  выпуска  опредѣляется  особо, 
і  Главная  задача  издадія — способствовать  изученію  Флоры  Россіи. 

ПРОГРАММА  ИЗДАНІЯ: 

1)  Оригинальныя  статьи,  касающіяся  гл.  обр.  флоры  и  ботани¬ 
чкой  географіи  Россіи  и  сопредѣльныхъ  странъ.  2)  Примѣчанія  къ 
здаваемымъ  Бот.  Садомъ  Юр.  Унии,  каталогамъ  сухихъ  обмѣнныхъ 
астеній.  3)  Замѣтки  читателей.  4)  Рефераты  работъ,  касающихся 
т.  обр.  флоры  и  ботанической  географіи  Россіи  и  сопредѣльныхъ 
гранъ,  а  также  вообще  ботаническихъ  работъ  русскихъ  ученыхъ. 

)  Личныя  извѣстія.  6)  Ботаническія  учрежденія  и  общества.  7)  Гер- 
іріи  и  обмѣнныя  учрежденія.  8)  Ботаническія  путешествія.  9)  Би- 
ііографія.  10)  Публикаціи. 

Въ  I — ІУ  томахъ  этого  изданія  помѣщены  были  между  прочимъ 
іѣдующія  статьи:  Ѳ.  Бухгольцъ.  Краткое  наставленіе  для  собиранія 
цземныхъ  грибовъ.  (Съ  2-мя  рис.).  А.  Петунниковъ.  Краткія  ука- 
нія  о  собираніи  КиЪив’овъ.  С.  Ростовцевъ.  О  нѣкоторыхъ  способахъ 
шки  растеній  для  гербарія.  (Съ  1  табл.).  Г.  Левитскій.  Замѣтка  о 
бираніи  видовъ  рода  Риішонагіа.  Р.  Регель.  О  сушкѣ  Мопоігора  и 
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т.  п.  растеній  для  гербарія.  II.  Сюзевъ.  О  нѣкоторыхъ  способахъ 
сушки  растеній  для  гербарія.  Д.  Литвиновъ.  Способъ  сушенія  расте¬ 
ній  въ  сукнѣ.  Н.  Цингеръ.  Какъ  собирать  лиственные  мхи,  хранить 
ихъ  въ  гербаріи  и  изслѣдовать  при  опредѣленіи?  Н.  Кузнецовъ.  Какъ 
надо  собирать  ясень  для  гербарія?  Н.  Кузнецовъ.  Таблицы  для  опре¬ 
дѣленія  видовъ  рр.  СепПапа,  РесІіспІагЕ  и  Теисгішп  на  Кавказѣ.  Я. 
Медвѣдевъ.  Къ  систематикѣ  кавказскихъ  можжевельниковъ.  Н.  Бушъ. 
Таблица  для  опредѣленія  крымско-кавказскихъ  видовъ  рр.  ігііоііиш, 
Тгі^опеііа  и  Еоіліз.  Я.  Медвѣдевъ.  Таблица  для  опредѣленія  кавказ¬ 
скихъ  видовъ  р.  Лшііреги».  К.  Купфферъ.  Предварительная  система 
фіалокъ  русской  флоры,  содержащая  хорошо  извѣстные  до  сихъ  поръ 
виды,  произрастающіе  въ  Европейской  Россіи  и  на  Кавказѣ.  II.  Ми¬ 
щенко.  Таблица  для  опредѣленія  видовъ  р.  Іпшііа  на  Кавказѣ.  В. 
Марковичъ.  Замѣтки  по  флорѣ  Кавказа.  II.  Пурингъ.  Весення  экскур¬ 
сія  въ  Крыму.  А.  Ѳоминъ.  Ботаническія  экскурсій  по  Закавказью.  Б 
Гриневецкій.  Поѣздка  въ  Кахетію  лѣтомъ  1900  года.  (Съ  2-мя  ри¬ 
сунками).  В.  Марковичъ  О  поѣздкѣ  къ  истокамъ  Ардона  и  Ріона. 
Р.  Регель.  Замѣтки  о  нѣкоторыхъ  растеніяхъ  русской  флоры.  Ѳ.  Але¬ 
ксѣенко.  Объ  интересныхъ  папоротникахъ  восточнаго  Кавказа.  В 
Мищенко.  Предварительный  очеркъ  климата  нагорной  лѣсо-степноГ 
Арменіи  и  сравненіе  его  съ  климатомъ  черноземной  полосы  Европей¬ 
ской  Россіи.  I.  II  ач  о  вс  кій.  Зомѣтки  о  нѣкоторыхъ  южно-русскихъ  ра¬ 
стеніяхъ.  А.  Флеровъ.  Ботанико-географическая  экскурсія  во  Влади 
мірской  губ.  въ  1901  г.  (Съ  1  табл,  рисунковъ).  В.  Хитрово.  Гео-бо 
таническія  изслѣдованія  въ  области  верхнихъ  лѣвыхъ  притоковъ  Оки 
(Съ  5-ю  табл.  рис.  и  1  рис.  въ  текстѣ).  I.  Сележинскій.  .  Предвари 
тельная  замѣтка  о  поѣздкѣ  на  Кавказъ  въ  1903  году,  и  др. 

Кромѣ  того  въ  первыхъ  четырехъ  томахъ  было  напечетано  болѣ' 
275  рефератовъ  работъ,  касающихся  главнымъ  образомъ  флоры  и  бо 
тани ческой  географіи  Россіи  и  сопредѣльныхъ  странъ,  цѣлый  ряд 
біографій  (б.  ч.  съ  портретами)  главнымъ  образомъ  русскихъ  оотани 
ковъ  (а  именно  А.  С.  Фаминцына,  М.  С.  Воронина,  А.  А.  Фишера 
ф  -Вальдгейма,  С.  И.  Коржинскаго,  Э.  .Л.  Регеля,  И.  II.  Семенов? 
К  И.  Максимовича,  Л.  А.  Ришави,  Ф.  Б.  Шмидта,  А.  Н.  Бекетов? 
И.  Г.  Клинге,  Э.  Ѳ.  Лемана,  Н.  К.  Зейдлица,  И.  М.  Мартьянова,  I 
И.  Радде  и  др.),  и  масса  милкихъ  замѣтокъ,  касающихся  свѣдѣніи 
научныхъ  работахъ,  главнымъ  образомъ,  русскихъ  ботаниковъ,  о  бот? 
ди  чески  хъ  путешествіяхъ  въ  разныхъ  мѣстностяхъ  Россіи  и  о  дѣятель 
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к иости  различныхъ  ученыхъ  обществъ  и  ботаническихъ  учрежденій. 
Въ  концѣ  каждой  книжки  дается  по  возможности  подробный  пере¬ 
чень  библіографіи,  главнымъ  образомъ,  по  русской  ботаникѣ.— Первые 
4  тома  были  иллюстрированы  2  картами,  9  табл,  рисунковъ,  23  ри¬ 
сунками  въ  текстѣ  и  15  портретами  ботаниковъ. 

По  той  же  программѣ  будетъ  продолжаться  изданіе  и  въ  1904  г- 
|';І  Лида  и  учрежденія,  желающія  получать  постоянно  „Труды44,  по 
!  мѣрѣ  выхода  ихь  въ  свѣтъ,  благоволятъ  обращаться  къ  Дирекціи 
Ботаническаго  Сада  Юрьевскаго  Университета,  высылая  при  этомъ 
ежегодно  3  руб.  (Стоимость  каждаго  тома  изданія,  по  подпискѣ,  че¬ 
резъ  Ботаническій  Садъ  Юрьевскаго  Университета).  Для  гг.  студен¬ 
товъ  высше-учебныхъ  заведеній  цѣна  2  р.  (по  подпискѣ,  черезъ  Бо¬ 
таническій  Садъ  Юрьевскаго  3  ни  вер.).  Стоимость  каждаго  тома  (кромѣ 
І-го)  по  окончаніи  года,  равно  какъ  стоимость  подписки  черезъ  книж¬ 
ные  магазины,  равна  3  р.  50  к  Стоимость  1-го  тома  равна  нынѣ  5  р. 
Подписка  принимается  въ  книжныхъ  магазинахъ  М.  Эггерса  и  К0. 
(С.-Петербургъ,  Мойка,  42),  К.  Л.  Риккера  (С.-Петербургъ,  Невскій 
нр.  14)г  И.  Андерсона,  бывш.  Э.  Ю.  Карова  (Юрьевъ,  Лифл.),  I.  Г. 
Крюгера  (Юрьевъ,  Лифл.),  А.  С.  Суворина  (Новое  Время),  Н.  В. 
Петрова  (Харьковъ,  Рыбная  ул.  д.  32),  К.  РгіесПашіег  А  8о1т  (Вег- 
Ііп,  N.  \Ѵ.,  Сагівігаззе,  11),  08\ѵа1(І  \Ѵеще1  (Реіргщ,  Кбпі$8Іга88е,  1) 
и  другіе. 

I  Публикаціи  помѣщаются  или  въ  обмѣнъ  на  публикацію  о  „Тру¬ 
дахъ  “,  или  но  слѣдующей  цѣнѣ:  цѣлая  страница  10  руб.,  р2  стр.  8 
руб.,  у 4  стр.  5  руб.,  Ѵ8  стр.  3  руб.,  V іо  стр.  2  руб. — за  одинъ  разъ. 
При  повтореніи  публикаціи  до  3-хъ  разъ  дѣлается  скидка  въ  25%. 

Отдѣльные  оттиски  изготовляются  но  желанію  авторовъ  лишь 
на  ихъ  счетъ. 

Даромъ  или  въ  обмѣнъ  „ Труды 44  не  высылаются. 

ПОДПИСНАЯ  ЦѢНА  ВЪ  ГОДЪ— 3  РУБЛЯ, 
которые  высылаются  переводомъ  по  почтѣ  на  имя  „Дирекціи  Бота¬ 
ническаго  Сада  Имераторскаго  Юрьевскаго  Университета4'.  Юрьевъ, 

Лифл.  губ. 

Такъ  какъ  отъ  1-го  вып.  І-го  тома  осталось  весьма  мало  экз. 
всего  10),  то  лица  и  учрежденія,  желающія  имѣть  І-й  томъ  полностью, 
благоволятъ  теперь  же  заявить  о  томъ  редакціи  „Трудовъ44,  высылая 
іритомъ  5  рублей  (стоимость  полнаго  перваго  тома).  Стоимость  І-го 
лома  безъ  1-го  в— 3  руб.  3 — 1 
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СОБРАНІЕ  СОЧИНЕНІИ 

Н.  И.  К  О  С  Т  О  ІИ  А  Р  О  В  А. 

ИСТОРИЧЕСКІЯ  МОНОГРАФІИ  И  ИЗЛѢДОВАНІЯ. 

Изданіе  Общества  для  пособіи  нуждающимся  литераторамъ  и  ученымъ 
(Литературнаго  Фонда)  въ  восьми  большихъ  книгахъ. 

Цѣна  но  подпискѣ  безъ  пересылки  20  рублей,  уплачиваемыхъ 
въ  такомъ  порядкѣ:  при  подпискѣ  вносится  4  рубля,  и  подписчику 
выдается  билетъ  на  полученіе  всѣхъ  8  книгъ;  затѣмъ  уплачивается 
по  3  рубля  при  выдачѣ  I  и  И  книгъ;  но  2  рубля  при  выдачѣ  III, 
IV,  У,  УІ  и  УП  книгъ,  а  УШ  книга  будетъ  выдана  безплатно  под¬ 
писавшимся  на  изданіе  лицамъ. 

По  выходѣ  въ  свѣтъ  всего  изданія  цѣна  будетъ  повышена. 
Каждая  книга  выходитъ  черезъ  два  три  мѣсяца. 
ПОДПИСКА  ПРИНИМАЕТСЯ 

въ  книжномъ  складѣ  типографіи  М.  М.  Стасюлевича,  въ  С.-Петер¬ 
бургѣ,  В.  О.,  5  линія,  домъ  Л»  28. 

Плата  за  пересылку  взимается,  по  почтовой  стоимости,  при  досіавкѣ 

о _ 1 

книгъ.  -  1 


Университетскія  Извѣстія  въ  1903  году  будутъ  выходить  | 
ежемѣсячно  книжками,  содержащими  въ  себѣ  до  20  печатныхъ, 
листовъ.  Цѣна  за  12  книжекъ  Извѣстій  безъ  пересылки  шесть 
рублей  пятьдесятъ  копѣекъ,  а  съ  пересылкой  семь  рублей.  Под-  | 
писка  и  заявленія  объ  обмѣнѣ  изданіями  принимаются  въ 

канцеляріи  Правленія  Университета. 

Студенты  Университета  Ов.  Владиміра  платятъ  за  іодо-; 
вое  изданіе  Университетскихъ  Извѣстій  3  руб.  сер.,  а  студенты 
прочихъ  Университетовъ  4  руол  продажа  отдѣльныхъ  кни¬ 
жекъ  но  допускается. 

Университетскія  Извѣстія  высылаются  только  по  полу¬ 
ченіи  подписныхъ  денегъ. 

Гг,  иногородные  могутъ  обращаться  съ  требованіями  сво¬ 
ими  къ  коммиссіонеру  Университета  Н.  Я.  Оглоблину  въ 
С.-Петербургъ,  Екатерининская  улица,  №  4-й,  и  въ  Кіевъ, 
Крещатикъ,  въ  книжный  магазинъ  его  же,  или  непосред- 
!  ствѳнно  въ  Правленіе  Университета  Ов.  Владиміра. 
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Часть  I — оффиціальная. 

Положеніе  о  капиталѣ  имени  врачей  выпуска  (нормальнаго) 

1876  года  Императорскаго  Университета  св.  Владиміра.  .  і — 2 

Часть  И — неоффиціальная. 

Къ  вопросу  о  жировомъ  перерожденіи.  Физіологическое  от¬ 
ложеніе  жира  въ  организмѣ  различныхъ  позвоночныхъ  жи¬ 
вотныхъ.  Изъ  Патолого-Анатомическаго  Института  В.  К. 

Высоковпча  при  5  ниверситетѣ  св.  Владиміра,  (Съ  рисун¬ 
ками). — Докторанта  В.  Н.  Нон стантиновича .  1 _ 83 

О  выдѣленіи  желатины  ночками.  (Изъ  Лабораторіи  Общей 
патологіи  Императогскаго  Университета  св.  Владиміра). 

Съ  рисунками. — Докторанта  П.  И.  Гаврилова  ...  ...  97 — 153 


Научная  хроника. 

Смертность  грудныхъ  дѣтей  и  искусственное  вскармливаніе. 
Рѣчь,  произнесенная  въ  годичномъ  засѣданіи  Физико-Меди¬ 
цинскаго  Общества  нроф.  В.  Е.  Черновымъ . 

Дальнѣйшія  наблюденія  надъ  альбумозуріей  у  больныхъ. — 

Д-ра  А.  С.  Своехотова  . 


1—33 
35 — 51 


Прибавленія. 


Наблюденія  Метеорологической  обсерваторіи  Университета 
св.  Владиміра  въ  Кіевѣ  (іюль — сентябрь  1903  г.,  съ  табли¬ 
цами).  издаваемыя  приватъ-доцентомъ  I.  I.  Носоноговымъ.  . 


Отчетъ  Клиническаго  Судебно-Медицинскаго  отдѣленія  Кіев¬ 


скаго  военнаго  госпиталя. — И.  д.  прозектора  М.  Ѳ.  Колес¬ 


никова 


Протоколы  къ 
и  рисунками).- 
Мате  ріалы  для 
I.  Учрежденіе 

Запольскаго  .  . 


работѣ  „Положеніе  желудка*4  (съ  таблицами 

-Д-ра  А.  С.  Своехотова . 

исторіи  вотчиннаго  управленія  въ  Россіи, 
гр.  П.  А.  Румянцева. — Проф.  IV! .  В.  Довнаръ- 


Объявленія  о  конкурсѣ  по  вакантнымъ  каѳедрамъ  на  Меди¬ 
цинскомъ  факультетѣ  Университета  св.  Владиміра. 
Оглавленіе  къ  Университетскимъ  Извѣстіямъ  1903  года.  . 


1—21 

57  —  88 


1—108 


1 


О 

г) 


2 


1  —  6 


5 


....  •  ' 

►  .  ;■  "  ■  '  ;  ; 


' 


■  •• 

<  .  -  I 


.  І  _ 


,  . 


■ 


. 

. 

І7І'?  |  і-  1  ■:••••  м  у і  В 

. 


*> 


. 

.  ..  :•  І 
'  з/9 

.  & 

,  •  • 

■  1  •  *  •  :°  4  М 

*  ; : 

.  . 

.  -  .  .  .  .  .  .  ‘Г  'і:Л 

■  ■  •  і  .  -.  •  ' 

I 


і  тверждаю.  6а  Министра  Народнаго 

Просвѣщенія  П.  Ре-нар ъ 
7  ноября  1903  года. 


ПОЛОЖЕНІЕ 


о  капиталѣ  имени  врачей  выпуска  (нормальнаго)  1876  года 
Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра, 


§  1)  Врачами  выпуска  (нормальнаго)  18/6  года  Императорскаго 
пмверситета  Св.  Владиміра  пожертвовано  названному  университету 
тысяча  двѣсти  (1200)  рублей,  собранныхъ  между  ними  по  случаю 
Празднованія  въ  1901  году  двадцатипятилѣтія  ихъ  крачебной  дѣятель- 

юсти. 

* 

§  2)  Означенный  капиталъ,  обращенный  въ  Государственную 
В°/о  ренту,  носитъ  наименованіе  капитала  врачей  выпуска  (нормаль¬ 
наго)  1876  года  Университета  Св.  Владиміра  и  хранится  въ  Кіев¬ 
скомъ  Гуоернскомъ  Казначействѣ  въ  числѣ  прочихъ  спеціальныхъ 
редствъ  университета,  оставаясь  навсегда  неприкосновеннымъ. 

«  §  3)  Правленіе  университета  причисляетъ  къ  означенному  ка¬ 

пталу  поступающія  на  пополненіе  его,  но  желанію  жертвователей, 
овил  денежныя  пожертвованія. 

§  4)  Проценты  со  всей  суммы  внесеннаго  и  могущаго  увели чп- 
аться  капитала  ежегодно  выдаются,  но  усмотрѣнію  Правленія  Уни- 
эрситета,  ігь  видѣ  пособія,  тѣмъ  нуждающимся  студентамъ  Универ- 
итета  Св.  Владиміра,  которые  по  своимъ  научнымъ  и  иравствен- 
ымъ  качествамъ,  будутъ  признаны  Правленіемъ  Университета  заслу¬ 
живающими  этого.  Если  въ  теченіе  года  не  найдется  лицъ,  достой- 
ыхъ  полученія  пособія,  или  за  выдачей  такового  окажутся  изъ  вы¬ 
шиной  суммы  процентовъ  остатки,  то  не  выданные  въ  пособіе  го- 
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ПОЛОЖЕНІЕ  О  КАП  И  ТА 


Лѣ  ИМЕНИ  ВРАЧЕЙ  ВЫПУСКА  1876  Г. 


дичные  отъ 
причислены 


капитала  проценты  или  остатки  отъ  пихъ 
къ  сему  же  неприкосновенному  капиталу. 
Примѣчаніе.  Преимущественное  право 


должны  быть 
пользованія  по¬ 


собіемъ  имѣютъ  студенты  Университета  Св.  Владиміра,  безъ 
различія  факультета,— дѣти  врачей  выпуска  (нормальнаго) 
1876  года  сего  университета,-  а  если  таковыхъ  не  окажется, 
то  правомъ  этимъ  пользуются,  по  усмотрѣнію  Правленія 
Университета,  всѣ  студенты  медицинскаго  факультета  Уни¬ 
верситета  Св.  Владиміра,  но  преимущественно  состоящіе 
на  старшихъ  курсахъ. 

§  5)  Въ  зависимости  отъ  размѣра  причитающихся  за  годъ  отъ 
капитала  процентовъ,  послѣдніе  выдаются  въ  пособіе  ежегодно  одному, 
нѣсколькимъ  или  многимъ  студентамъ  по  усмотрѣнію  Правленія  Уни 
верситета,  по  во  всякомъ  случаѣ  не  болѣе  оО  р.  вь  юдь  одному 


лицу. 

§  6)  Если  кто  изъ  лицъ,  пользовавшихся  пособіемъ  изъ  процен¬ 
товъ  настоящаго  капитала,  пожелаетъ  возвратитъ  университету  по¬ 
лученныя  имъ  пособія  или  часть  ихъ,  то  таковыя  принимаются  Пра¬ 


вленіемъ  Университета  и  пріобщаются  къ  неприкосновенному  капиталу 
для  приращенія  процентовъ,  ежегодно  выдаваемыхъ  студентамъ  въ 


пособіе. 

§  7)  Ежегодный  отчетъ  о  движеніи  суммъ  капитала  имени  вра¬ 
чей  выпуска  (нормальнаго)  1876  года  Университета  Св.  Владиміра, 
а  равно  и  списокъ  студентовъ,  пользовавшихся  въ  теченіе  года  по¬ 
собіемъ  изъ  процентовъ  этого  капитала,  печатаются  въ  „ Уииверси 
тетскихъ  Извѣстіяхъ"  и  вывѣшиваются  въ  стѣнахъ  университета  для 


всеобщаго  свѣдѣнія. 


Печатано  но  опредѣленію  Правленія  Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра, 
состой вшемуся  въ  засѣданіи  его  29  ноября  1903  года. 


Типографія  Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра  Акціон.  О-ва  иеч.  и  изд 

дѣла  Н.  Т.  Кюряакъ-Новицкаго,  Меринговская  ул. 
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Физіологическое  отложеніе  жира  въ  организмѣ  различныхъ  позво¬ 


ночныхъ  животныхъ. 


[|  Изъ  Патолого-Анатомическаго  Института  профессора  В.  К.  Высокой  и  ча 

при  Университетѣ  св.  Владиміра. 


.  •••  і>аНю1оо-І8с1іеп  Ргосеззе  кеіпе  зресШзсЬеп 

8пісІ,  иазз  ѵіеітеііг  Гиг  зіе  Апа1о§Деп  іи  сіет  погтаіеп  Ие- 
Ьеп  Ъезіеііеп,  во  капп  тап  зісіі  аш-Лі  иеЬеггеи^еп,  сіазз  (ііе 
песгоЫойзсЬе  ЕпІ\ѵіске1ип&  ѵоп  Ее  И  еіп  #апя  ге^еітаззі^ег, 
Іурізсііег  Уог^ап^  ап  де\ѵіззеп  Тііеііеп  сіез  ^езипсіеп  Ког- 
регз  ізТ.  іа,  (іазз  лѵіг  зіе  зо^аг  іп  зеііг  <?гоЬеп  8іу1е  іт  рку- 
зюІодізсЬеп  ЙеЪеп  апІгеЙепУ 

КисІоІГ  Ѵігсікж. 

Иіе  ЯеІІиІаграЙіоІооДе  1371. 


При  изученіи  и  оцѣнкѣ  измѣненій,  наблюдаемыхъ  при  помощи 
микроскопа  въ  тканяхъ  животнаго  организма,  особенно  въ  тѣхъ 
I  случаяхъ,  когда  эти  измѣненія  бываютъ  относительно  не  рѣзко 
выраженными,  часто  бываетъ  трудно  разобраться  въ  томъ,  гдѣ 
г  кончается  норма  и  гдѣ  начинается  патологія  въ  данной  ткани.  II 
тѣмъ  болѣе  это  можетъ  представляться  затруднительнымъ,  что  фи¬ 
зіологическія  явленія,  происходящія  въ  клѣткахъ  во  время  ихъ 
раооты,  являются  не  вполнѣ  изученными,  по  крайней  мѣрѣ  съ 
гой  стороны,  какъ  они  представляются  подъ  микроскопомъ;  съ  дру¬ 
гой  стороны  нужно  обратить  вниманіе  на  то,  что  анатомическое 
выраженіе,  какъ  физіологическаго  состоянія  клѣтки,  такъ  до  извѣ¬ 
стной  степени  и  патологическаго,  является  нерѣдко  одноименнымъ, 
тождественнымъ,  представляя  различіе  скорѣе  въ  количественномъ 
только  отношеніи.  I  руппа  клѣточныхъ  перерожденій  является  под¬ 
твержденіемъ  высказаннаго  положенія.  Почти  всѣ  виды  перерож¬ 
деній  имѣютъ  сходные  физіологическіе  прототипы;  бѣлковое  и  сли¬ 
зистое  въ  функціонирующихъ  бѣлковыхъ  и  слизистыхъ  железахъ; 
жировое  перерожденіе — въ  молочныхъ  и  сальныхъ  железахъ;  кол¬ 
лоидное  въ  физіологическомъ  образованіи  коллоида  въ  щитовидной 
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железѣ  и  мозговомъ  придаткѣ  и,  наконецъ,  гіалиновое— въ  образова¬ 
ніи  шетЪгапае  ргоргіае  железъ  и  тетЪгапае  іюепевігаіае  сосудовъ 
организма.  Эти  физіологическіе  прототипы,  будучи  микроскопически 
близко  сходными  съ  патологическими  перерожденіями,  по  скольку 
сходство  это  можетъ  быть  установлено  современными  методами 
изслѣдованія,  какъ  физіологическіе,  однако,  имѣютъ  извѣстную 
цѣлесообразную  законченность  нормальныхъ  процессовъ,  въ  то  время, 
какъ  перерожденія,  переходя  эту  границу,  и  въ  особенности  полу- 
чая  болѣе  широкое  распространеніе,  являются  ооыкновенно  выра¬ 
женіемъ  патологическаго  состоянія  тканей  и  органовъ,  вызываютъ 
нарушеніе  функціи  пораженныхъ  органовъ,  и  ведутъ  нерѣдко  орга¬ 
низмъ  къ  гибели.  Послѣднимъ  ясно  опредѣляется  и  все  значеніе 
перерожденій.  Однако  на  практикѣ,  ни  успѣхи  гистопатологіи,  ни 
тщательное  сопоставленіе  найденныхъ  розі  шоііеш  измѣненій  сь 
прижизненнными  явленіями,  до  сихъ  поръ  не  дали  прочныхъ  то¬ 
чекъ  опоръ  для  опредѣленія  и  характеристики  нѣкоторыхъ  пере¬ 
рожденій,  и  для  опредѣленія  значенія  найденныхъ  измѣненій  для 
функціи  и  жизни  клѣтокъ  извѣстнаго  порядка. 

Обращаясь  въ  частности  къ  жировому  перерожденію,  которое 
является  старѣйшимъ  и  главнѣйшимъ  среди  другихъ  видовъ  пе¬ 
рерожденій,  мы  встрѣчаемся  и  здѣсь  съ  извѣстной  неопредѣлен¬ 
ностью  и  незаконченностью.  Жировое  перерожденіе,  какъ  научная 
теорія,  созданное  ѴігсІіоѴымъ,  являлось  въ  теченіе  минувшаго  по¬ 
лустолѣтія.  да  и  до  настоящаго  времени  служитъ  базисомъ  чуть -ли 
не  всѣхъ  патологическихъ  явленій;  по  присутствію  жирового  пере¬ 
рожденія  привыкли  обыкновенно  судить  о  тяжести  измѣненій  въ 
томъ  или  другомъ  органѣ,  придавая  т.  о.  этому  перерожденію  огром¬ 
ное  значеніе. 

Обычно  принято  говорить  о  жировомъ  перерожденіи,  если 
жиръ  появляется  въ  клѣткахъ,  которыя  нормально  его  не  содер¬ 
жатъ,  и  если  клинически  можетъ  быть  установленно  уменьшеніе 
дѣятельности  клѣтки  (Ие^іег),  Однако,  съ  одной  стороны,  новѣйшіе 
авторы — одни  на  опытахъ  съ  перегрѣваніемъ  животныхъ  (Л\ге1зс1д), 
Другіе  на  опытахъ  съ  отравленіемъ  фосфоромъ  (НавепМсІ  и  Реиу- 
ѵевву),  сопоставляя  прижизненныя  явленія,  наолюдавшіяся  ими 
въ  такомъ  органѣ  какъ  сердце  и  выражавшіяся  по  сравненію  съ 
нормой  въ  неизмѣненной  ОѴеІвсѣ)  или  даже  въ  повышенной  дѣя¬ 
тельности  его  (НавепіеЫ  и  Репуѵевву),  съ  посмертными  картинами, 
гдѣ  обнаружено  было  подъ  микроскопомъ  рѣзкое  жировое  переро¬ 
жденіе  сердечной  мышцы,  высказываютъ  сомнѣніе  и  даже  полное 
отрицаніе  значенія  жирового  перерожденія  для  функціи  и  жизни 
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{  этого  органа;  къ  подобнымъ  же  выводамъ  приходятъ  и  Другіе 


авторы  на  основаніи  собственныхъ  наблюденій  и  изслѣдованій  (КгеЫ, 
ЗіпітреП,  Ргепіиеі).  Съ  другой  стороны,  въ  самое  послѣднее  время 
КобепЛеІсГомъ  (1897)  оспаривается  не  только  значеніе,  но  даже  са¬ 


мое  существованіе  жирового  перерожденія  и  проводится  мысль 
что  все  то,  что  до  сихъ  поръ  считалось  грознымъ  жировымъ  пере¬ 
рожденіемъ  т.  е.  образованіемъ  жира  на  мѣстѣ  изъ  бѣлковыхъ  мо¬ 


лекулъ  клѣтки,  должно  быть  отнесено  къ  сравнительно  невинной 
жировой  инфильтраціи,— къ  транспорту  жира  въ  клѣтки  органовъ 
изъ  существующихъ  литровыхъ  депо  организмовъ.— Для  ясности 
дальнѣйшаго  изложенія  здѣсь  необходимо  коснуться  вопроса  о  жи¬ 
ровомъ  перерожденіи  вообще,  отношенія  послѣдняго  къ  жировой 
инфильтраціи  и  условій  возникновенія  этихъ  обоихъ  процессовъ. 

Еще  до  Ѵігсіюлѵ’а— Еіск,  и  особенно  Кокііапзку,  намѣтили 
основу  для  теоріи  жирового  перерожденія,  высказываясь  въ  пользу 
возможности  перехода  протеиновыхъ  веществъ  въ  жиръ.  Однако 
теорія  жирового  перерожденія  всецѣло  связана  съ  именемъ  вели¬ 
каго  Ѵігсііолѵ  а,  давшаго  ей  своими  наблюденіями  болѣе  прочное 
морфологическое  обоснованіе  и  настойчиво  проводившаго  ее.  Въ 
извѣстной  своей  целлюлярной  патологіи  (1-е  изданіе  1858  г.  4-е 
изд.  1871  г.)  въ  отдѣлѣ  о  жировомъ  метаморфозѣ — Ѵігс1ю\ѵ  выска¬ 
зывается  слѣд.  образомъ:  „Отношеніе  жира  къ  тканямъ  бываетъ 
троякое.  Мы  знаемъ  прежде  всего  цѣлый  рядъ  тканей,  составляю¬ 
щихъ  какъ  бы  физіологическое  хранилище  жира;  онъ  содержится 
въ  нихъ  почти  какъ  необходимая  принадлежность,  и  не  только 
присутствіе  его  не  опасно  для  ихъ  существованія,  но,  напротивъ 
того,  мы  привыкли  судить  по  количеству  его  въ  нѣкоторыхъ  тка¬ 
чихъ  о  здоровыі  данной  особи,  и  по  степени  наполненія  жировыхъ 
ллѣтокъ  заключать  о  нормальномъ  ходѣ  обмѣна  веществъ.  Другой 
)ядъ  тканей  не  служитъ  постояннымъ  хранилищемъ  жира;  послѣд¬ 
уй  появляется  въ  нихъ  только  по  временамъ,  а  черезъ  нѣкоторое 
зремя  снова  исчезаетъ,  оставляя  ткани  въ  неизмѣнномъ  состояніи. 
)то происходитъ,  наир.,  при  обычномъ  всасываніи  жира  въ  кишкахъ..., 
і  жировая  инфильтрація  въ  этомъ  случаѣ  есть  явленіе  чисто  пе¬ 
реходное.  При  замедленіи  же  въ  освобожденіи  жира — имѣется  дѣло 
|  ъ  РеМгеІепііоп.  Въ  третьихъ,  наконецъ,  встрѣчается  рядъ  процес- 
овъ,  при  которыхъ  ткани  подвергаются  жировому  некробіозу.  Въ 
ювѣйшее  время  они  разсматривались,  какъ  своеобразные  патологи- 
[ескіе  процессы.  Однако,  какъ  и  всюду  оказалось,  что  патологиче- 
кіе  процессы  не  имѣютъ  въ  себѣ  ничего  специфическаго,  что  на¬ 
противъ  того  въ  нормальной  жизни  встрѣчаются  аналогичныя  явле- 
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НІЯ  и  можно  также  убѣдиться,  что  некробіотическое  образованіе 
жира  встрѣчается  какъ  вполнѣ  нормальное,  типическое  явленіе  въ 
извѣстныхъ  мѣстахъ  здороваго  организма  и  мы  въ  очень  даже 
рѣзкой  степени  встрѣчаемъ  этотъ  процессъ  въ  физіологической 
жизни.  Главнѣйшіе  примѣры  (Турен)  въ  этомъ  отношеніи  мы  имѣемъ, 
съ  одной  стороны,  въ  отдѣленіи  молока,  кожнаго  сала,  ушной  сѣры 
и,  съ  другой  стороны,  въ  образованіи  согрогів  Іпіеі  въ  яичникѣ  . 
При  описаніи  процесса  жирового  перерожденія  Ѵігсііом  говоритъ, 
что  ,,въ  содержимомъ  клѣтки  появляются  одиночныя  мелкія  ка¬ 
пельки  жира,  далѣе  онѣ  становятся  болѣе  многочисленными,  и 
мало  по  малу  заполняютъ  полость  клѣтки,  не  сливаясь  однако  въ 
большія  капли,  какъ  это  наблюдается  при  жировой  инфильтраціи 
и  при  образованіи  жировой  ткани.  Обыкновенно  появленіе  жировыхъ 
капелекъ  начинается  въ  нѣкоторомъ  отдаленіи  отъ  ядра  и  очень 
рѣдко — съ  самаго  ядра.  Такимъ  образомъ  оораздеіся  клѣгка,  долгое 
время  называвшаяся  КбгпсйепгеПе  1).  Далѣе  слѣдуетъ  стадія,  гдѣ. 
правда,  можно  еще  видѣть  ядро  и  оболочку,  но  гдѣ  жировыя  ка 
пельки  такъ  густо  скучены,  какъ  въ  тѣльцахъ  молозива.  Отъ  этого 
періода — уже  только  одинъ  незначительный  шагъ  къ  совершен¬ 
ному  уничтоженію  клѣтки.  Кбгпсііешеііе  никогда  долго  не  удержи¬ 
ваетъ  вида  клѣтки:  въ  ней  обыкновеннно  скоро  исчезаетъ  ядро  и 
оболочка,  повидимому  путемъ  растворенія  или  размягченія 

Эта  теорія  и  въ  настоящее  время  существуетъ  почти  въ  томъ 
же  видѣ,  какъ  и  полъ  столѣтія  тому  назадъ,  когда  она  была  пред¬ 
ложена,  что  объясняется,  можно  думать,  лишь  тѣмъ,  что  она  имѣеть 
общую  формулировку,  въ  рамки  которой,  могутъ  легко  укладываться 
явленія  начальныхъ  и  конечныхъ  стадій  переходящей  жировой 
инфильтраціи,  представляющіе  нерѣдко  морфологическое  сходство 
съ  тѣмъ,  что  наблюдается  при  слабыхъ  и  среднихъ  степеняхъ  жиро¬ 
вого  перерожденія.  И  позже  Соѣпііеіт  въ  своей  Общей  Патологіи 
обратилъ  особеннное  вниманіе  на  то,  что  нерѣдко  при  жировой 
инфильтраціи  мелкія  капельки  жира  не  имѣютъ  наклонности  сли¬ 
ваться  въ  болѣе  объемистыя  капли:  это  наблюдается,  наир.,  при  вса¬ 
сываніи  жира  въ  кишечныхъ  ворсинкахъ;  съ  другой  стороны,  при 
жировомъ  перерожденіи,  вызванномъ  фосфорнымъ  отравленіемъ, 
жиръ  встрѣчается  въ  формѣ  крупныхъ  капель.  Авторъ  признаетъ, 

Э  Въ  одной  изъирежн  ихъ  своихъ  работъ  (Ѵігсіі.  АгсЬ.  Вй.  I)  Ѵігс1ю\ѵ,  говоря  о 
Когпсііепгеііеп,  высказывается  въ  томъ  смыслѣ,  что  трактоватъ  ихъ  образовавши¬ 
мися  насчетъ  инфильтраціи  жиромъ  не  имѣется  данныхъ  и  еще  менѣе  возможно 
считать  ихъ  жиръ,  иногда  наблюдаемый  въ  очень  большомъ  количествѣ,  происхо¬ 
дящим!.  путемъ  отщепленія  отъ  протеиноваго  содержимаго  клѣтки. 
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такимъ  образомъ,  морфологическій  критерій  преподанный  ѴігсЬо\ѵ*- 
ымъ  для  различенія  жирового  перерожденія  отъ  жировой  инфиль¬ 
траціи— не  достаточнымъ. 

Съ  ограниченіемъ  въ  смыслѣ  только  что  приведеннаго  мнѣ¬ 
нія,  теорія  Вирхова  въ  общемъ  раздѣляется  всѣми  выдающи¬ 
мися  патологами,  хотя  нѣкоторые  авторы,  какъ  наир.  Кескіііщ- 
Ьаіівеп,  и  не  считаютъ  вполнѣ  доказанной  возможность  превра¬ 
щенія  бѣлка  въ  жиръ.  II  дѣйствительно  нельзя  не  признать,  что 
извѣстные  опыты  РеНепкойег’а  и  Ѵоіѣа,  опыты  НойташНа  съ  личин¬ 
ками  мухъ,  изслѣдованія  надъ  образованіемъ  жира  при  созрѣваніи 
сыра  (Віоікіеаіі),  а  также  изслѣдованія,  касающіяся  образованія 
і  жировоска  (Ѵігсѣоѵѵ,  Е.  Ѵоіі  и  др.) — эти  основныя  доказательства 
возможности  превращенія  бѣлка  въ  жиръ  потеряли  значительную 
часть  своей  доказательности  благодаря  рѣзкой  критикѣ— РПіщег'а, 
изслѣдованіямъ  Хіііпег’а,  ІЗпсІаих,  Зиберъ  и  др.  Наконецъ,  необхо¬ 
димо  упомянуть,  что  и  по  мнѣнію  Ко8епі'е1сІ’а  (1902)  „<1іе  Епіяіеішіщ* 
(1е8  РеНез  ап8  Еі\ѵеІ88  іт  Тіііегкбгрег  І8І  ппЪелѵіезеп". 

Вообще  можно  сказать,  что  теорія  Вирхова,  принимаемая,  какъ 
извѣстная  формула  мышленія,  даетъ  лишь  теоретическую  возмож¬ 
ность  всегда  различать  процессы  жировой  дегенераціи  и  инфильтра¬ 
ціи,  въ  дѣйствительности  же,  на  практикѣ,  разграниченіе  обоихъ  этихъ 
процессовъ  весьма  нерѣдко  представляется  крайне  затруднительнымъ 
и  даже  невозможнымъ.  Подобное  мнѣніе  мы  встрѣчаемъ  у  ЬпЪаіъсІіа, 
который,  разсматривая  вопросъ  о  жировомъ  перерожденіи,  и  говоря 
о  РейкбгпсІіепгеІІе,  принимаемой  какъ  извѣстно,  за  типпчый  ири- 
:  мѣръ  жироваго  перерожденія  клѣтки,  указываетъ,  что  въ  ЕеН- 
кбгпсѣепгеііе  не  всегда  наблюдается  одинъ  и  тотъ  же  процессъ:  въ  то 
время,  какъ  при  размягченіи  мозга  скорѣе  всего  нужно  думать  о 
захватываніи  клѣткой  жировыхъ  капелекъ  (инфильтрація)  „въ  гною 
и  въ  органахъ  бѣдныхъ  жиромъ,  мы  говоримъ  о  жировомъ  пере¬ 
рожденіи,  тѣмъ  болѣе,  что  въ  гнойныхъ  клѣткахъ  легко  доказать 
измѣненія  въ  ядрѣ  и  протоплазмѣ.  Но  и  въ  послѣднемъ  случаѣ... 
въ  клѣткѣ,  кромѣ  накопленія  жира,  могутъ  произойти  и  регрес¬ 
сивныя  (дегенеративныя)  измѣненія,  что  не  указываетъ  на  то,  что 
жиръ  является  продуктомъ  распаденія  протоплазмы".  Не  смотря 
на  это,  говоритъ  далѣе  ІліЬагзсІі,  ученіе  о  жировомъ  перерожденіи 
въ  патологической  анатоміи  (особенно  человѣка;  до  сихъ  поръ  не 
опровергнуто,  и  условно  говорятъ  о  жировой  инфильтраціи,  касаясь 
кишекъ,  печени,  надпочечника  и  блуждающихъ  клѣтокъ,  а  во  всѣхъ 
кругахъ  случаяхъ,  если  обнаруживаютъ  капельки  жира,  говорятъ  о 

жировомъ  перерожденіи. 

. 
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В.  II.  коне  Т  А  II  Т  II  н  о  в  и  ч  ъ. 


Однако  изслѣдованія  послѣдняго  времени  показали,  что  жировая 
инфильтрація  является  гораздо  болѣе  распространеннымъ  процес¬ 
сомъ,  чѣмъ  раньше  думали,  и  что  область  жирового  перерожденія,  на¬ 
оборотъ,  съуживается.  Такъ,  наир.,  изслѣдованія  Аскепиапп  а  и  Ве- 
песке  показали,  что  по  сосѣдству  съ  участками  жировой  эмболіи  жиро¬ 
выя  капельки  обнаруживаются  часто  въ  большомъ  количествѣ  въ  эндо¬ 
теліальныхъ  и  блуждающихъ  клѣткахъ  (Вепеске),  и  въ  эпителіи  ка¬ 
нальцевъ  при  эмболіи  капилляровъ  клубочковъ  почки  (Аскет шапп), 
и  эти  находки  жира  относятся  авторами  къ  явленію  жировой  инфиль¬ 
траціи. — Далѣе  Напзетапп  въ  ночкѣ  человѣка  указывалъ  на  ирис}  г- 
ствіе  инфильтрирующаго  жира,  при  чемъ  клѣтки,  содержавшія  въ  зна¬ 
чительномъ  количествѣ  жировыя  капельки,  послѣ  оорабоіки  алко¬ 
големъ,  показывали  совершенно  неизмѣненную  структуру,  какъ  со 
стороны  ядра  (окраска),  такъ  и  протоплазмы,  что  говоритъ,  по  мнѣ¬ 
нію  автора,  именно  въ  пользу  инфильтраціи.  ВиЪагзсІі  и  Напвешапп 
наблюдали  также  жировую  инфильтрацію  въ  клѣткахъ  яичекъ.  Я  съ 
своей  стороны  позволю  себѣ  указать  на  то,  что  при  хлороформи¬ 
рованіи  лабораторныхъ  животныхъ  (кролики,  морскія  свинки)  въ 
продолженіе  3—2  и  даже  1  минуты,  приходилось  многократно  убѣ¬ 
ждаться  въ  присутствіи  значительнаго  количества  жировыхъ  капелекъ 
въ  мышечныхъ  волокнахъ  сердца.  II  здѣсь  едва  ли  можно  думать 
о  жировомъ  перерожденіи  въ  смыслѣ  Ѵігсііолѵ  а,  ибо  ірЗ'Дііо  допу¬ 
стить,  чтобы  сложный  химическій  процессъ  превращенія  бѣлко¬ 
выхъ  веществъ  клѣтки  въ  жиръ  могъ  протекать  въ  столь  короткое 
время.  Скорѣе  всего  и  въ  данномъ  случаѣ  слѣдуетъ  думаіь  объ  лш-| 
фильтраціи. 

Точно  также  уже  довольно  давно  было  высказано  сомнѣніе  въ 
дегенеративной  природѣ  жира  при  фосфорномъ  отравленіи.  Такъ 
еще  въ  началѣ  80-хъ  годовъ,  Лебедевъ,  основываясь  на  своихъ  опы¬ 
тахъ,  высказался  въ  томъ  смыслѣ,  что  жиръ  въ  печени  при  отрав¬ 
леніи  животныхъ  фосфоромъ,  является  выраженіемъ  жировой  инфиль¬ 
траціи,  а  не  перерожденія.  Въ  послѣднее  же  время  Ковепіеій,  какъ 
МЫ  упомянули,  выступилъ  даже  съ  полнымъ  отрицаніемъ  самого 

существованія  жирового  перерожденія. 

На  основаніи  своихъ  опытовъ  съ  отравленіемъ  собакъ  флорид- 
зиномъ,  вызывающимъ  образованіе  жирной  печени,  авторъ,  отмѣчая 
незначительное  уменьшеніе  бѣлковъ  въ  печени  и  рѣзкое  увеличе¬ 
ніе  жировъ,  приходитъ  къ  заключенію,  что  жиръ  не  образуется 
мѣстно  на  счетъ  бѣлка,  а  приносится  извнѣ,  изъ  жировыхъ  депо. 
Побочное  этому  доказательство  авторъ  находитъ  въ  повышенномъ 
содержаніи  жира  въ  крови  отравленнаго  флоридзиномъ  жпвотнаю. 


р 
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Чтобы  убѣдиться  въ  транспортѣ  жира.  Ковепі'сісі  откармливалъ 
продолжительно  голодавшую  собаку — бараньимъ  жиромъ,  которымъ 
и  заполнялись  всѣ  жировые  депо  животнаго,  между  прочими  и 
печень. — Вторичнымъ  голоданіемъ  въ  теченіи  нѣсколькихъ  дней, 
какъ  авторъ  убѣдился  на  контрольныхъ  животныхъ,  легко  удается 
удалить  этотъ  жиръ  только  изъ  печени;  и  въ  этомъ  случаѣ  послѣ¬ 
дующее  отравленіе  флоридзиномъ  и  фосфоромъ  вызвало  появленіе 
большаго  количества  жира  въ  печени,  при  чемъ  на  50%  жиръ 
представлялся  бараньимъ. 

Другой  рядъ  опытовъ  былъ  поставленъ  съ  цѣлью  доказать  не¬ 
возможность  появленія  жировой  печени  у  животныхъ,  всѣ  жиро¬ 
выя  депо  которыхъ  лишены  жира.  При  отравленіи  фосфоромъ  исто¬ 
щенныхъ  куръ,  КовепіеИ  не  наблюдалъ  у  нихъ  образованія  жирной 
печени.  „У  истощенныхъ  животныхъ,  отравленныхъ  фосфоромъ,  не 
было  найдено  жира  ни  на  0,1  больше,  чѣмъ  у  такихъ  же  животныхъ, 
убитыхъ  безъ  предварительнаго  отравленія".  „Значитъ  и  у  этихъ 
животныхъ  при  фосфорномъ  отравленіи,  жиръ  образуется  не  на 
счетъ  бѣлковъ,  а  во  всемъ  своемъ  количествѣ  переносится  въ  пе¬ 
чень  изъ  депо".  (Подобные  опыты  и  съ  тѣми  яге  результатами 
были  произведены  Ьеівегііщ’омъ  (1864  г.) 

Третій  опытъ  Ковепі'еІсГа  касается  образованія  жира  молока. 

Сильно  истощенная  сука  была  откормлена  бараньимъ  жиромъ 
и  оплодотворена,  а  затѣмъ  кормилась  мясомъ,  не  содержавшимъ 
жира.  Хотя  въ  послѣдствіи  и  произошелъ  выкидышъ,  но  молоко 
уже  начало  образовываться  и  жиръ  его  оказался  по  химическому 
составу  соотвѣтствующимъ  бараньем}'  жиру. 

На  основаніи  этихъ  опытовъ  КовеіДеМ  считаетъ  доказаннымъ, 
что  жиръ  нигдѣ  не  образуется  на  счетъ  бѣлковъ,  и  приходитъ  къ 
заключенію,  что  „старое  положеніе  о  жировомъ  перерожденіи  должно 
пасть  само  но  себѣ  и  мы  должны  на  его  мѣсто  поставить  простое 
|  перерожденіе  клѣтокъ,  которыя  для  того,  чтобы  по  возможности 
і  обезпечить  свое  существованіе,  получаютъ  жиръ  изъ  жировыхъ  депо 
і  онъ,  въ  этомъ  случаѣ,  играетъ  роль  замѣстителя;  при  этомъ  не 
I  требуется  потери  клѣтками  бѣлконыхъ  веществъ,  повидимому  вполнѣ 
достаточно  и  потери  углеводовъ  1)". 

*)  ВгаиЦ  въ  своемъ  изслѣдованіи  о  присутствіи  гликогена  въ  печени  при 
ыррозахъ  также  говоритъ,  что  чѣмъ  менѣе  замѣчается  въ  клѣткѣ  жира,  тѣмъ 
іолѣе  въ  ней  гликогена,  хотя  наличность  жира  въ  клѣткахъ  не  исключаетъ  при¬ 
сутствія  небольшихъ  колнч.  гликогена.  Вгаиіі  т.  о.  отчасти  подтверждаетъ  выводъ 
ІозепІеИ’а. 

1 
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в.  н.  коне  Т  А  н  т  и  н  о  в  и  ч  ъ. 


Въ  послѣдующихъ  своихъ  сообщеніяхъ  КовепІ'еШ  настойчиво 
указываетъ  на  то,  что  жиръ  организма  происходитъ  на  счетъ  жира, 
вводимаго  съ  пищей  и  приводитъ  въ  доказательство,  между  дру¬ 
гими,  опыты  съ  кормленіемъ  золотыхъ  рыбокъ  бараньимъ  жиромъ, 
который  и  отлагался  въ  нхъ  организмѣ  (1899).  Ковеи І‘е1с1,  предпо¬ 
лагая,  что  жиръ,  транспортируясь  въ  клѣтки,  долженъ  замѣщать 
что  либо  недостающее  въ  клѣткахъ  и  не  находя  при  опытахъ  съ 
отравленіемъ  животныхъ  фосфоромъ  и  алкоголемъ,  уменьшенія  ко¬ 
личества  бѣлковъ  въ  печени,  полагаетъ,  что  замѣщенія  бѣлковъ  не 
происходитъ.  Во  всѣхъ  же  случаяхъ,  гдѣ  Ковепі'еІсГомъ  наблюдалось 
отложеніе  жира  йодъ  вліяніемъ  какого-бы  то  нибыло  отравленія, 
существовала  „агликогенія“.  На  основаніи  опытовъ  съ  кормленіемъ 
животныхъ  различными  веществами  (углеводы,  жиры)  и  наблюденій 


надъ  состояніемъ  органовъ  при  физіологическихъ  и  патологическихъ 
условіяхъ,  КовепМсІ  дѣлаетъ  заключеніе,  что  жировая  инфильтрація 
органовъ  при  физ.'  и  патол.  условіяхъ  зависитъ  отъ  бѣдности  ихъ 
гликогеномъ  и  что  „гдѣ  есть  гликогенъ — нѣтъ  жира,  и  наоборотъ 
Что  касается  жировой  инфильтраціи,  то  она,  по  мнѣнію  Ко- 
зепІекКа  происходитъ  лишь  въ  нормальной  въ  бѣлковомъ  отно¬ 
шеніи  клѣткѣ  (еі\ѵеІ88^е8ііпсІе),  т.  е.  не  дегенерированной;  въ  де- 
генерированныхъ  клѣткахъ  жиръ  появляется  благодаря  переносу 
его  лейкоцитами  и  другими  клѣтками.  Вообще  ожиреніе  клѣтки 


(  ѴегіеШнщ)  есть  признакъ  не  дегенераціи  ея,  а  жизнедѣятельности 
(ВеЬеіі88ушріот).  Конечно,  добавляетъ  Козеііі'еісі,  клѣтка,  инфиль¬ 
трированная  жиромъ,  впослѣдствіи  можетъ  погибнуть,  какъ  Ееіѣкбгп- 
сііепхеііе,  или  можетъ  быть  РкоьркогІеЪеггеІІе,  но  эти  измѣненія  по¬ 
являются  послѣ,  за  періодомъ  ожиренія. 

Опыты  КозенІекГа,  говоритъ  по  поводу  приведенной  работы 
киЪаіъск  (1897):  „заставляютъ  насъ  признать,  что  ученію  о  жиро¬ 
вомъ  перерожденіи  въ  смыслѣ  Вирхова  грозитъ  величайшая  опас¬ 


ность“. 

Конечно,  основываясь  только  на  результатахъ,  полученныхъ 
КовепіеІсГомъ,  кассировать  теорію  жирового  перерожденія  едвали 
возможно:  для  того  чтобы  отвергнуть  теорію,  являвшуюся  крае¬ 
угольнымъ  камнемъ  патологіи  вд>  теченіе  полустолѣтія — необхо¬ 
димы  болѣе  многочисленные  опыты  и  наблюденія,  и  дальнѣйшія 
всестороннія  изслѣдованія  съ  цѣлью  выясненія,  насколько  устано¬ 
вившіеся  факты,  трактовавшіеся  до  сихъ  поръ  съ  точки  зрѣнія 
теоріи  жирового  перерожденія,  могутъ  согласоваться  съ  тѣмъ  воз¬ 
зрѣніемъ,  что  жиръ  приносится  въ  клѣтки  извнѣ,  а  не  образуется 
на  мѣстѣ  на  счетъ  интегрирующихъ  частей  клѣтокъ  (ЪиЬаіъсЬ.)  Во- 
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обще,  ІліЪагесЬ,  касаясь  изслѣдованій  КовепМй’а,  нѣсколько  скло¬ 
няется  принять  взглядъ  Новейшем 'а  и  трактовать  жировыя  измѣ- 
іенія  въ  клѣткахъ  въ  смыслѣ  только  жировой  инфильтраціи.  Фи- 
і  дологическая,  чисто  временная,  жировая  инфильтрація,  говоритъ 
«торъ,  можетъ  превратиться  въ  патологическую,  когда,  или  вслѣд- 
твіе  незначительнаго  разстройства  въ  жизни  клѣтки,  часто  не  даю- 
!  цаі  о  морфологическихъ  измѣненій,  жиръ  не  перерабатывается  въ 
і.лѣікѣ,  или  же  вслѣдствіе  наполненія  жиромъ  крови  клѣткамъ 
риводится  больше  литру,  чѣмъ  они  могутъ  его  переработать.  Забо- 
ѣвшая  клѣтка,  по  мнѣнію  ЬиЪатвсІѵа,  осаждаетъ  жиръ,  растворен¬ 
ьи!  въ  крови  и  лимфѣ  и  накопляетъ  его,  при  чемъ  это  накопленіе 
окоряетъ  распадъ  клѣтки;  это  явленіе,  говоритъ  онъ,  можно  было 
ы  назвать  также  РеМргесірііаііоп, — оно  соотвѣтствуетъ  болѣе  всего 
гарому  понятію  о  жировомъ  перерожденіи. 

•Здѣсь  необходимо  упомянуть  о  томъ  мнѣніи,  которое  нѣсколько 
аныне  было  высказано  (тапіе,  а  именно,  что  жиръ  можетъ  суще¬ 
ствовать  въ  клѣткѣ  безъ  того,  чтобы  онъ  морфологически  выдѣ- 
;ялся  и,  стало  быть,  былъ  виденъ  подъ  микроскопомъ.  Скрывается- 
и  жирь  въ  клѣткѣ,  или  выступаетъ,  какъ  таковой,  это  зависитъ 
о  мнѣнію  (тапіе,  отъ  3-хъ  условій:  1)  отъ  количества  жира,  2)  отъ 
эличества  веществъ,  способныхъ  связывать  жиръ  (бѣлокъ,  леци- 
шъ  и  т.  п.),  3)  отъ  біологическаго  состоянія  клѣтки, — умираніе 
;Тѣгкн,  и  должно  быть  и  другія  функціональныя  состоянія,  по  мнѣнію 
|  ац1е,  Дѣйствуютъ  разщепляющимъ  образомъ  на  эти  жировыя  соедп- 
Ьнія.  Кромѣ  того,  Оаиіе  высказываетъ,  что  н  различныя  манипуляціи, 
дязанныя  съ  уплотненіемъ  органа  и  дальнѣйшимъ  его  изслѣдова- 
емъ,  могутъ  способствовать  такому  отщепленію  жира, — какъ  это 
ідно  изъ  работы  Стольникова,  обнаружившаго  жиръ  въ  печеноч- 
>іхъ  клѣткахъ  лишь  послѣ  обработки  клѣтокъ  извѣстными  веще- 
вамп  (растворомъ  уксусной  кислоты,  и  0,6%  поваренной  соли). 

Линдеманъ  (1899)  въ  своемъ  изслѣдованіи,  приходитъ  къ  заклю- 
жію,  что  опыты  КоьепіеМ’а,  указывающіе  на  наличность  транспорта 
нфильтраціи)  жира  въ  печень  при  отравленіи  животнаго  фосфоромъ, 
>ічъ  не  менѣе  не  отрицаютъ  существованія  помимо  инфильтраціи  еще 
дегенераціи.  По  мнѣнію  автора  при  фосфорномъ  отравленіи  воз- 
'Жны  въ  одно  и  тоже  время  слѣдующіе  виды  происхожденія  жира: 

1)  дегенеративный  лппогенезъ  (не  сильный). 

'■*  2)  физіологическій  липогенезъ  на  счетъ  распадающихся  бѣл- 
выхъ  молекулъ. 

и  3)  очень  сильно  выраженныя  явленія  транспорта.  На  осно- 
ніи  же  своихъ  опытовъ  съ  двойнымъ  отравленіемъ  животныхъ 


і 
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хромовой  кислотой  и  пулегономъ,  Линдеманъ  приходитъ  къ  заклю¬ 
ченію,  что  при  измѣненіи  клѣтокъ  (вызванномъ  въ  случаяхъ  автора 
вліяніемъ  хромовой  кислоты),  не  наступаетъ  жировой  инфильтраціи, 
для  которой  необходима  сложная  синтетическая  дѣятельность  про¬ 


топлазмы. 

Говоря  о  морфологическомъ  различіи  между  жировой  инфиль¬ 
траціей  и  жировой  дегенераціей,  Линдеманъ  обращаетъ  особенное 
вниманіе  на  то,  что  съ  морфологической  стороны  необходимо  всегда 
обращать  вниманіе  на  состояніе  ядра!  изслѣдованія  ІдіЬаібсІіа  и 
НапбеташГа,  говоритъ  авторъ,  показываютъ,  что  въ  случаяхъ  жиро¬ 
вой  инфильтраціи  клѣтокъ,  въ  ядрахъ  не  обнаруживается  ни  малѣй¬ 
шихъ  замѣтныхъ  измѣненій;  наоборотъ  при  жировомъ  перерожденіи 
(эндоцеллюлярномъ,  дегенеративномъ  липогенезѣ) 1)  всегда  наблюда¬ 
ются  болѣе  или  менѣе  глубокія  измѣненія  въ  протоплазмѣ  и  ядрѣ. 


Линдеманъ  кромѣ  того  указываетъ  и  на  химическую  разницу  меж¬ 
ду  жиромъ  перерожденнаго  и  нормальнаго  органа  (сердца),  вы¬ 
разившуюся  въ  томъ,  что  жиръ  перерожденнаго  сердца  имѣетъ 
очень  высокія  числа:  іодное,  омыленія  и  др.  но  сравненію  съ  нор¬ 
мальнымъ  жиромъ. 

Эти  данныя,  однако,  позволяютъ  заключить  лишь  объ  относи¬ 


тельномъ  количествѣ  непредѣльныхъ  жирныхъ  кислотъ,  и  указываютъ 
только  на  извѣстную  разницу  въ  характерѣ  жира,  не  давая  болѣе 
опредѣленныхъ  указаній  на  способъ  происхожденія  жира  въ  органѣ. 

Что  же  касается  наблюденій  Кобепіеісі  а,  что  въ  печени  исто¬ 
щенныхъ,  отравленныхъ  фосфоромъ  куръ  жира  не  появляется,  ю 


Линдеманъ,  производя  аналогичное  изслѣдованіе  на  голубяхъ,  не 
могъ  подтвердить  наблюденія  Кобепіеісі  а.  Оказалось,  что  хотя  и 
получалось  микроскопическое  различіе  во  внѣшнемъ  видѣ  органовъ 
опытныхъ  и  контрольныхъ  животныхъ,  однако  подъ  микроскопомъ 
печень  опытныхъ  голубей  почти  ничѣмъ  не  отличалась  отъ  печеш 
контрольныхъ. 

2де^1ег  (1901)  также  считаетъ  преждевременнымъ  отрицанй 
КобепіеІсГомъ  существованія  жирового  перерожденія,  но  съ  своел 
стороны,  обращаетъ  вниманіе  на  то,  что  при  опредѣленіи  жирно  пере 
рожденныхъ  клѣтокъ  необходимо  въ  каждомъ  отдѣльномъ  случай 
считаться  и  съ  другими  возможностями  (условіями)  ихъ  образе» 
ванія. 


х)  Линдеманъ  въ  эндоцеллюлярномъ  видѣ  лппогенеза  различаеіь. 

1)  физіологическій  лниогенезъ, 

2)  дегенеративный  ,, 

3)  пост  мортальный  ,, 


і 
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Подвысоцкій  (1899)  къ  доказательности  выводовъ  КовепіеЫ’а  от- 
{осится  отрицательно,  находя,  что  еслибы  оказалось  справедливымъ, 
іто  фосфоръ  при  отравленіи  животныхъ,  у  которыхъ  подъ  вліяніемъ 
олоданія  жировыя  депо  истощены,  не  вызываетъ  жирового  гіере- 
>ожденія,  то  это  обстоятельство  не  даетъ  еще  права  дѣлать  какіе 
шбо  выводы,  тѣмъ  болѣе,  что  „весьма  возможно,  что  подъ  вліяніемъ 
юлоданія  бѣлокъ  клѣтокъ  теряетъ  способность  разщепляться  и 
іавать  жиръ“. 

Наконецъ  КіЬЬеіѣ  (1902)  стоитъ  на  той  точкѣ  зрѣнія,  что  если 
іринягь  основную  мысль  КовепіеМ'а,  но  которой  существуетъ  только 


—  ѵ  і/ 

>днсі  жировая  инфильтрація  и  при  томъ  являющаяся,  какъ  выра- 
кеніе  жизни  (ІеЬепзвутріот)  клѣтокъ,  то  явится  затруднительнымъ 

у»»  • 


объясненіе  различныхъ  клиническихъ  явленій.  Но  мнѣнію  же  КіЬ- 
)ег!  а  въ  клѣткахъ  при  фосфорномъ  отравленіи  происходятъ 
вслѣдствіе  вреднаго  вліянія  фосфора  какія-то  измѣненія,  которыя 
называютъ  усиленное  отложеніе  жира  въ  протоплазмѣ  клѣтокъ; 
[то  клѣтки  вообще  непосредственно  поражаются  ядомъ— видно  изъ 
ого,  чго  слизистая  оболочка  желудка,  при  фосфорномъ  отравленіи 
іаиболѣе  подверженная  дѣйствію  фосфора,— сильнѣе  перерождается; 
[  можно  себѣ  представить,  что  клѣтка  содержитъ  много  жира  по 
ому,  что  не  въ  состояніи  переработать  принимаемый  изъ  крови 
игръ,  а  это  указываетъ  на  серьозное  нарушеніе  обмѣна,  которое  не- 
[омнѣнно  сопряжено  съ  пониженіемъ  жизнедѣятельности  (НеЬепзЬе- 
іЪвеЬшіщ).  На  основаніи  этихъ  соображеній  КіЪЪегі  приходитъ  къ 
ывод} ,  что  присутствіе  жира  въ  клѣткѣ,  вызванное  дѣйствіемъ 
да,  можно  разсматривать  какъ  симптомъ  заболѣванія  клѣтки,  и  жп- 
•овое  перерожденіе  такимъ  образомъ— какъ  послѣдствіе  пораже- 
№  клѣтки.  Пораженіе  же  клѣтокъ,  но  мнѣнію  ШЬЬегі’а,  подтвер- 
щается  ограниченностью,  локализированностыо  измѣненій,  какъ 
го  еще  раньше  наблюдалось  имъ  на  сердцѣ,  гдѣ  выступало  ясно 
граниченное  вліяніе  венозныхъ  сосудовъ;  какъ  это  наблюдается 
ри  мѣстныхъ  некротическихъ  фокусахъ  печени,  въ  окружности 
I  вторыхъ  появляется  пояс  ь  жирноперерожденныхъ,  не  некротизп- 
)ванныхъ,  но  съ  пониженной  жизнедѣятельностью  клѣтокъ.  КіЪ- 
оспариваетъ  т.  о.  мнѣніе  Диндемана,  что  инфильтраціи  яиг- 
і  >мъ  подвергается  лишь  здоровая  клѣтка,  и  что  при  перерожденіи 


лѣтки  жиръ  ея  не  можетъ  трактоваться,  какъ  доставленный 
)овью.  Измѣненія,  вызванныя  въ  клѣткахъ  хромовой  кислотой  и 


‘кР°зъ  ихъ,  говоритъ  КіЬЬегІ,  навѣрно  не  совпадаютъ  съ  ненор- 
ідьнымъ  состояніемъ  клѣтокъ,  связаннымъ  съ  отложеніемъ  жира; 
111  навѣрно  не  мѣшаютъ  отложенію  жира. 
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Помимо  высказанныхъ  соображеній  ШЪЪегЬ  упоминаетъ,  что 
присутствіе  жира  въ  пораженныхъ  клѣткахъ  можно,  хотя  отчасти, 
объяснить  и  выпаденіемъ  его  въ  видѣ  капелекъ  изъ  раствореннаго 
состоянія,  хотя  нужно  думать,  что  подобное  объясненіе  примѣ¬ 
нимо  лишь  къ  очень  слабымъ  степенямъ  присутствія  жира  въ 


клѣткѣ. 

На  основаніи  вышеизложеннаго,  КіЪЪеіѣ  приходитъ  къ  заклю¬ 
ченію,  что  и  въ  настоящее  время  можно  различать  жировую  инфиль¬ 
трацію  и  жировое  перерожденіе.  Жировое  перерожденіе,  по  его 
мнѣнію,  если  даже  совершенно  исключить  возможность  образованія 
жира  на  счетъ  распада  клѣточной  протоплазмы,  представляетъ 
во  всякомъ  случаѣ  ясный  симптомъ  заболѣванія  клѣтокъ  въ  боль¬ 
шей  или  меньшей  степени,  что  выражается  тѣми  или  другими  явле¬ 
ніями  и  съ  клинической  стороны. 

Уже  изъ  приведеннаго  бѣглаго  очерка  видно,  въ  какомъ  по¬ 
ложеніи  находится  въ  настоящее  время  вопросъ  о  жировомъ  пере¬ 
рожденіи:  мнѣнія  авторовъ  о  жировомъ  перерожденіи,  какъ  тако¬ 
вомъ,  являются  несогласными.  Въ  то  время,  какъ  одни  отрицаютъ 
или  склонны  отрицать  самое  существованіе  жирового  перерожденія 
(КовепіеЫ,  ІліЪагвсѣ  и  отчасти  Вепеске),  другіе  авторы,  принимая  даже 
въ  общемъ— выводы  КовепіеМ’а,  не  находятъ  въ  то  же  время  осно¬ 
ванія  кассировать  теорію  Вирхова  (Линдеманъ,  ІІодвысоцкій,  ШЬ- 
Ъегі,  7лео*1ег  и  др.).  Здѣсь  необходимо  оговориться,  что  КіЬЪегі  въ 
частности,  хотя  и  настаиваетъ  на  необходимости  различія  между 
жировымъ  перерожденіемъ  и  инфильтраціей, — тѣмъ  не  менѣе,  съ 
теоріей  жироваго  перерожденія,  какъ  ее  понимали  до  сихъ  поръ,  а 
именно  допуская  возможность  образованія  жира  изъ  бѣлка,  сіе  іасіо 
имѣетъ  очень  мало  общаго,  такъ  какъ  въ  основѣ  своей  этотъ  про¬ 
цессъ  но  КіЪЪегѣу  можетъ  не  сопровождаться  превращеніемъ  бѣл¬ 
ковыхъ  частей  клѣтки  въ  жиръ. 

Выдвигая  на  первый  планъ  теорію  жирового  транспорта,  Ковеп- 

іе Ісі  въ  своемъ  заключеніи  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  ни 
мѣсто  жирового  перерожденія  надо  поставить  простое  перерождена 
клѣтокъ,  которыя  для  того,  чтобы  по  возможности  обезпечить  своі 
существованіе  получаютъ  жиръ  изъ  жировыхъ  депо,  являющійся  за¬ 
мѣстителемъ  недостающихъ  частей  клѣтокъ  (углеводовъ). 

Авторъ,  указывая,  такимъ  образомъ,  на  наличность  первичнап 
простого  перерожденія  клѣтокъ  (мутное  набуханіе?),  въ  которых! 
послѣдовательно  отлагается  жиръ,  признаетъ,  надо  думать,  необхо¬ 
димость  въ  извѣстныхъ  случаяхъ  (патология,  жирообразованіе)  і 
пониженія  жизнедѣятельности  клѣтокъ,  какъ  условія,  вызывающая 
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)Ъ  дальнѣйшемъ  отложеніе  въ  ннхъ  жира.  Раньше  мы  упоминали 
/же  о  согласныхъ  въ  общемъ  взглядахъ  Ѳаиіе,  ЬиЬагзсІѵа  и  КіЬ- 
)егі  а  касательно  этой  стороны  вопроса,  и  о  противоположномъ  мнѣ¬ 
нія,  принадлежащемъ  Линдеманѵ. 

На  этомъ  вопросѣ  необходимо  нѣсколько  остановиться  съ  цѣлью 
выясненія  общей  точки  зрѣнія  на  процессъ  жировой  инфильтраціи 
>ъ  то  время,  какъ  ЬиЬагвсІі  (его  Кеііргесірііаііоп)  п  КіЬЬегі  говорятъ 
>  накопленіи  жира  въ  клѣткѣ  съ  пониженной  функціей,  они  имѣ¬ 
лъ  въ  виду  доставку  клѣткѣ  готоваго  жира  въ  видѣ  нейтральнаго 
оединенія;  Оаніе  высказывается  за  существованіе  въ  клѣткѣ  жировъ 
■вязанныхъ  съ  различными  другими  ея  веществами  и  способныхъ  къ 
Нтщепленію  при  умираніи  и  другихъ  біологическихъ  состояніяхъ; 

I  іто  же  касается  мнѣнія  Линдемана,  то  уже  по  самой  формулировкѣ 
’.ИДІІО,  что  оно  относится  къ  той  формѣ  жировой  инфильтраціи, 
фи  которой  жиръ  доставляется  въ  клѣтку  не  въ  видѣ  нейтраль- 
;аго  жира,  а  въ  видѣ  компонентовъ,  которыхъ  соединеніе  въ  самой 
лѣткѣ  естественно  должно  происходить  подъ  вліяніемъ  „сложной 
интетической  дѣятельности  здоровой  протоплазмы"  (ср.  у  Лукья- 
ова)  и  такого  рода  жировая  инфильтрація,  надо  думать,  занимаетъ 
первенствующее  мѣсто,  какъ  при  физіологическихъ  условіяхъ,  такъ 
при  патологическихъ,  при  чемъ  и  въ  послѣднемъ  случаѣ  при- 
утствіе  жира  въ  клѣткахъ  явится  выраженіемъ  ихъ  гипербіоза. 

И  дѣйствительно,  необходимо  обратить  вниманіе  на  то,  что 
пірь,  въ  формѣ  жировой  инфильтраціи,  появляется  въ  самыхъ 
азноооразныхъ  клѣгкахь  организма,  изъ  которыхъ  однако  лишь 
емногія  обладаютъ  активной  фагоцитарной  способностью  и  могутъ 
іхватывать  жировыя  капельки,  какъ  нпр.,  эндотелій  сосудовъ  и 
ериваскулярныхъ  лимфатическихъ  пространствъ  (ср.  Адппофоры— 
олякова)  и  лейкоциты.  Кромѣ  того,  изслѣдованіями  многихъ  ав- 
)ровъ  (І’іаіеп,  Поповъ,  Авсѣ,  Хабасъ  и  др.)  установлено,  что  гро- 
адную  роль  при  отложеніи  жира  въ  клѣткахъ  печени  играютъ, 
наз.,  кунферовскія  клѣтки  (Зіегпгеііеи),  которыя,  находясь  при 
)мощи  своихъ  отростковъ  въ  близкой  связи  съ  печеночными  клѣт- 
ІМИ,  являются  промежуточнымъ  этапомъ,  для  поступающаго  въ 
шеночныя  клѣтки  жира.  Здѣсь  же  отмѣтимъ  чрезвычайно  пите¬ 
йное  наблюденіе  Ріаіеп  а,  который,  убивая  животныхъ  спустя  корот- 
>е  время  послѣ  отравленія  (іодоформомъ),  находилъ  присутствіе 
нровыхъ  капель  только  въ  звѣздчатыхъ  клѣткахъ  печени, — фактъ, 
•торый  можно  бы  съ  большимъ  успѣхомъ  трактовать  съ  точки  зрѣ- 
я  Ковеи  ГеІсГовской  теоріи  жирового  транспорта. 
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Но  всѣхъ  другихъ  случаяхъ  появленіе  жира  въ  клѣткахъ,  соб¬ 
ственно  говоря,  необходимо  отнести  на  счетъ  синтетической  функціи 
клѣточной  протоплазмы,  но  крайней  мѣрѣ,  н  въ  настоящее  время 
нѣтъ  основанія  допускать  пассивное  проникновеніе  въ  клѣтку  гото¬ 
вой  частицы  нейтральнаго  жира.  На  невозможность  такого  проник¬ 
новенія  жира  сквозь  стѣнки  сосудовъ  и  клѣточную  оболочку,  еще 
въ  1881  году  указывалъ  Норре-8еу1ег;  образованіе  же  жира  синте¬ 
тическимъ  путемъ  въ  клѣткѣ  давно  было  установлено  извѣстными 
опытами  Радзіевскаго  (1868),  наблюдавшаго  отложеніе  жира  у  собаки, 
при  кормленіи  ея  тотттей  кониной  съ  приоавленіемъ  мыла  изъ  сурѣн- 
ндѵо  мяслй.  Принявши  во  вниманіе  все  вышесказанное,  нельзя  не  при¬ 
знать  что  предположеніе  ЬиЬагвсІѵа  о  томъ,  что  при  накопленіи  жира 
въ  крови, — клѣткамъ  приносится  больше  жира,  чѣмъ  онѣ  въ  состояніи 
переработать— сильно  съуживается,  ограничиваясь  небольшимъ  кру¬ 
гомъ  фагоцитирующихъ  элементовъ. 

Будемъ  ли  мы  разсматривать  въ  каждомъ  отдѣльномъ  случаѣ 
эндоцеллюлярный  липогенезъ  (мы  пользуемся  этимъ  общимъ  выраже¬ 
ніемъ  Линдемана,  какъ  наиболѣе  объективнымъ,  не  предрѣшающимъ 
способа  происхожденія  жира  въ  клѣткѣ),  съ  точки  зрѣнія  активнаго 
захватыванья  капелекъ  нейтральнаго  жира  клѣткой,  или  же,  при¬ 
мемъ  возможность  синтеза  жировыхъ  компонентовъ  въ  протоплазмѣ 
здоровой  клѣтки,  мы  въ  состояніи  будемъ  такъ  или  иначе  уяснить 
себѣ  одни  только  явленія  физіологическаго  липогенеза,  когда  нѣтъ 
основанія  предполагать  нарушенія  функціи  клѣтки.  При  патологи¬ 
ческихъ  же  состояніяхъ,  связанныхъ  съ  такимъ  нарушеніемъ  функ¬ 
ціи  клѣтки,  присутствіе  небольшихъ  количествъ  жира  найден 
себѣ  еще  удовлетворительное  объясненіе  съ  точки  зрѣнія  взглядовъ 
Оаиіе  въ  смыслѣ  отщепленія  связаннаго  съ  веществами  клѣтки 
жира  при  умираніи  и  вообще  пониженіи  функціи  клѣтки,  вызванном! 
тѣмъ  или  другимъ  вреднымъ  инсультомъ  (травма,  перегрѣваніе 
интоксикація).  При  рѣзко  же  выраженныхъ  морфологическихъ  карти¬ 
нахъ  патологическаго  эндоцеллюлярнаго  липогенеза  необходим! 
признать,  что  объясненіе  ихъ  съ  точки  зрѣнія  теоріи  жирового  транс¬ 
порта  въ  настоящее  время  представляется  наиболѣе  удовлетворя¬ 
ющимъ. 

Однако  опытами  КоеепіеІсГа,  при  извѣстной  убѣдительное!! 
въ  пользу  такого  превалирующаго  значенія  жирового  транспорте 
при  жировыхъ  измѣненіяхъ  клѣтокъ  въ  теченіе  извѣстныхъ  отрав¬ 
леній,  все  же  окончательно  не  рѣшается  поставленный  автором! 
вопросъ — „§’іеМ  ее  еіпе  іеііі^е  Г)е^еиегаііоп“?  Дѣло  въ  томъ,  чп 
опыты  КовепіеИ’а  въ  этомъ  отношеніи  представляютъ  значительны! 
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іробѣлы:  1)  въ  виду  ограниченности  матеріала,  взятаго  для  наблю¬ 
деніи  и  2)  въ  виду  того  обстоятельства,  что  авторъ  обратилъ  вни- 
іаніе  лишь  на  одну  химическую  сторону  вопроса.  И  съ  этой  сто¬ 
юны,  помимо  того,  что  его  выводы  на  основаніи  результатовъ,  вы¬ 
давившихся  въ  констатированіи  въ  печени  50%  транспортирован- 
!  аі  о  жира  изъ  субституированной  бараньимъ  жиромъ  подкожной 
лѣтчатки,  строго  говоря,  всегда  могутъ  быть  оспариваемы,  такъ 
1  акъ  остается  еще  не  выясненнымъ,  какимъ  путемъ  произошли 
стальные  50%  жира;  но  съ  другой  стороны  отсутствіе  жировыхъ  измѣ- 
еній  въ  печени  истощенныхъ,  отравленныхъ  фосфоромъ  куръ,  уста- 
овленное  однимъ  химическимъ,  по  сколько  можно  судить,  изслѣ¬ 
дованіемъ,  недостаточно  убѣдительны,  въ  виду  той  трудности 
ообще,  съ  которой  сопряжено  извлеченіе  жира  изъ  органовъ. — При 
сдобныхъ  опытахъ  намъ  кажется  изслѣдованіе  йодъ  микроскопомъ 

орфологическаго  состоянія  печеночныхъ  клѣтокъ— сопсИНо  віпе 

на  поп. 

:  И  дѣйствительно,  Линдеманъ  повторилъ  на  голодающихъ  го- 

убяхъ  опыты  Ковеиі'еісі’а  и,  пользуясь  микроскопическимъ  изслѣ- 
эваніемъ,  обнаружилъ,  что  въ  печеночныхъ  клѣткахъ  голодающихъ 
длубей  существуютъ  не  менѣе  выраженныя  жировыя  измѣненія, 

|  ^мъ  У  здоровыхъ,  хотя  микроскопически  печень  ихъ  представляла 
імѣтное  различіе  въ  окраскѣ. 

|  Вообще  говоря,  сообщеніе  КовенІ'еМа,  давая  серьезныя  основы 
ш  критическаго  отношенія  къ  современному  ученію  о  жировомъ 
дрерожденіи,  является  само  по  себѣ  чрезвычайно  краткимъ,  бла- 

>даря  чему  многія  стороны  затронутаго  имъ  вопроса  остаются  не 
уясненными. 

!  Въ  такомъ  положеніи  находится  въ  настоящее  время  вопросъ  о 
ировомъ  перерожденіи  и  жировой  инфильтраціи. 

,  Изъ  приведеннаго  выше  краткаго  очерка  видно,  что,  хотя  во¬ 
лосъ  о  способѣ  появленія  жира  въ  клѣткѣ,  въ  настоящее  время 
і  *  физіологохимической  стороны  не  можетъ  считаться  окончательно 
іясненнымъ,  однако  нельзя  не  обратить  вниманія  на  то  обстоя- 
!  льство,  что  какъ  бы  этотъ  вопросъ  ни  былъ  рѣшенъ,  но  морфо- 
гическія  изслѣдованія  не  могутъ  подорвать  значенія  тѣхъ  измѣ- 
нііі  въ  клѣткѣ,  которыя  Ѵігсѣолѵ’ымъ  были  отнесены  къ  жировому 
рерожденію. 

Изслѣдуя  различные  органы  при  различныхъ  патологическихъ 
I  оцессахъ  на  содержаніе  въ  нихъ  жира,  и  въ  настоящее  время 
;  жно  ясно  видѣть  ту  разницу,  которая  въ  эксквизитныхъ  слу- 
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чаяхъ  обнаруживается  между  жировой  инфильтраціей  и  жировымъ 
перерожденіемъ. 

Замѣчая  рѣзкую  дезорганизацію  элементовъ  протоплазмы,  исче- 
эаніе  ядра  и  распаденіе  всей  клѣтки,  какъ  выраженіе  высшей  сте¬ 
пени  жирового  перерожденія,  появляющагося  вь  клѣткахъ  лишь 
подъ  вліяніемъ  патологическихъ  состояній,  заканчивающихся  даже 
полной  потерей  функціи  того  или  другого  органа,  нельзя  не  при¬ 
знать  существенности  этихъ  морфологическихъ  измѣненій  для  оцѣнки 
состоянія  клѣтокъ;  и  съ  этой  стороны  явленія  рѣзкого  жировою 
перерожденія  и  были  и  будутъ  служить  яснымъ  критеріемъ  для 
сужденія  объ  интенсивности  патологическихъ  процессовъ  въ  орга¬ 
нахъ  при  изслѣдованіи  трупнаго  матеріала. 

Но  нужно  признаться,  что  въ  болѣе  слабыхъ  степеняхъ  жиро¬ 
вого  перерожденія  признаки  его  отличія  отъ  жировой  инфильтраціи 
представлялись  до  настоящаго  времени  съ  морфологической  сторонъ 
далеко  не  столь  убѣдительными;  причиной  такого  неудовлетвори¬ 
тельнаго  состоянія  вопроса  объ  признакахъ  отличія  слабыхъ  сте¬ 
пеней  жирового  перерожденія  отъ  жировой  инфильтраціи  являеіся 
съ  одной  стороны,  недостаточность  нашихъ  свѣдѣній,  вообще,  о  спо 
собѣ  появленія  жира  въ  клѣткахъ,  а,  съ  другой  стороны,  слабо  раз 
работанный  вопросъ  о  мѣстахъ  и  общемъ  характерѣ  фнзіологиче 

скаго  отложенія  жира  въ  организмѣ. 

Твердо  установленнымъ,  получившимъ  всеобщее  распростране 
ніе  фактомъ  является  физіологическое  отложеніе  жира,  въ  виді 
физіологической  жировой  инфильтраціи,  въ  подкожной  клѣтчатки 
въ  костномъ  мозгѣ ,  въ  эпителіи  кишечника ,  въ  клѣткахъ  печени 
въ  клѣткахъ  растущихъ  хрящей ,  и  развѣ  еще  въ  надпочечникѣ , 
которомъ  однако-же  не  во  всѣхъ  даже  учебникахъ  можно  найп 
сколько  нпбудь  опредѣленныя  указанія.  Такимъ  образомъ,  опредѣ 
леніе  наличности  жирового  перерожденія  въ  органахъ  облегчалосі 
тѣмъ,  что,  если  жиръ  открывался  въ  какомъ  либо  другомъ  органѣ 
гдѣ  нормально  онъ  не  встрѣчается,  то  такое  появленіе  жира  отно 

силось  на  счетъ  жирового  перерожденія. 

Въ  послѣднее  время,  когда  вопросъ  о  жировомъ  иерерождент 
снова  былъ  затронутъ,  хотя  больше  съ  химической  стороны  (Коьеп 
1‘еій  и  др.),  явилась  необходимость  подвергнуть  изслѣдованію  этот 
вопросъ  и  со  стороны  морфологической,  и  для  правильной  оцѣню 
морфологическихъ  картинъ  выяснить,  дѣйствительно  ли  нормально 
отложеніе  жира  ограничивается  только  перечисленными  выше  орга 
нами?  Не  встрѣчается  ли  еще  гдѣ  нпбудь  въ  организмѣ  мѣста,  іД 
происходитъ  также  отложеніе  жира,  хотя  бы  и  не  въ  такой  рѣзко 
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не  принимаемъ  ли  мы  нерѣдко  за  явленія  жирового  перерожденія 
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пакія  состоянія  клѣтки,  которыя  по  существу  должны  быть  отнесены 
къ  физіологической  жировой  инфильтраціи?  Ближайшимъ  поводомъ 
къ  возбужденію  такихъ  сомнѣній  являлись  нѣкоторыя  наблюденія 
|  надъ  состояніемъ  эпителія  желчныхъ  протоковъ  (не  говоря  уже  объ 
|  самихъ  печеночныхъ  клѣткахъ),  и  надъ  состояніемъ  эндотеліальныхъ 
і  клѣтокъ  печеночныхъ  капилляровъ,  получившихъ,  благодаря  осо¬ 
бенному  расположенію  ихъ,  названіе  звѣздчатыхъ  клѣтокъ  (Зіетпгеі- 
1 1еп)-  Въ  то  время,  какъ  одни  авторы  (РІаіеп,  Мо\ѵак,  2іе$Іег  и  Обо¬ 
лонскій)  находили  въ  этихъ  клѣткахъ  жировое  перерожденіе,  дру- 

гіе  (АзсІ1  в  Хабасъ)  обнаруживали  въ  нихъ  жиръ  и  при  нормаль¬ 
номъ  ихъ  состояніи  и  при  этомъ -съ  такимъ  постоянствомъ, 
ічто  поневолѣ  является  сомнѣніе  въ  правильности  заключенія  выше¬ 
названныхъ  авторовъ.  Вотъ  почему  я  охотно  принялъ  на  себя 
предложеніе  моего  глубокоуважаемаго  учителя  профессора  В.  К. 
высоковича  путемъ  сравнительно  -  гистологическаго  изслѣдованія 
госильно  выяснить  законность  появленія  жира  въ  тѣхъ  или 
іругихъ  тканяхъ  въ  нормальномъ  состояніи,  имѣя  въ  виду  этимъ 
«слѣдованіемъ  установить  нормы  Физіологическаго  отложенія  жира, 
ю  сравненію  съ  которыми  легче  можно  было  бы  судить  о  появле- 
ііи  въ  томъ  или  другомъ  мѣстѣ  патологическаго  отложенія  жира, 
ііріг  этомъ  мнѣ  казалось,  что  такое  изслѣдованіе  о  нормальномъ 
!  одержаніи  жира  въ  тканяхъ  получитъ  въ  патолого-анатомическомъ 
кгношеніи  большее  значеніе,  если  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  будетъ  обращено 
ниманіе  и  на  то,  какъ  измѣняется  это  содержаніе  жира  въ  орга- 
ахъ  при  голоданіи;  другими  словами  являлось  интереснымъ  вы- 
I  снить,  въ  какой  мѣрѣ  различныя  мѣста,  гдѣ  нормально  встрѣчается 
шръ,  обладаютъ  способностью  удерживать  его  при  условіяхъ  болѣе 
ли  менѣе  продолжительнаго  голоданія,  что  нерѣдко  приходится 
ринимать  во  вниманіе  при  патолого-анатомическомъ  изслѣдова- 
1И  тРУпнаго  матеріала.  Такимъ  образомъ  въ  послѣдующемъ  я 
|іои  собственныя  изслѣдованія  и  раздѣляю  на  2  отдѣла:  къ  1-му 
;  сносится  описаніе  нормальныхъ,  въ  отношеніи  содержанія  жира, 

Ьгановъ  различныхъ  животныхъ,  а  ко  2-му  —  при  голоданіи 
|  )СЛѢДНИХЪ. 

Съ  цѣлью  выясненія  поставленнаго  вопроса  и  было  предпри- 
1 110  сравнительно  гистологическое  изслѣдованіе  на  содержаніе 
пра  въ  различныхъ  органахъ  н  тканяхъ  у  разныхъ  отрядовъ  и 
гдовъ  позвоночныхъ  животныхъ. 
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Прежде  чѣмъ,  однако,  перейти  къ  изложенію  методовъ,  кото¬ 
рыми  я  пользовался,  и  результатовъ  собственныхъ  изслѣдованіи, 
посмотримъ,  какъ  этотъ  вопросъ— о  физіологическомъ  отложеніи 
жира  въ  различныхъ  тканяхъ — разрѣшается  тѣми  изслѣдованіями, 
которыя  были  раньше  произведены. 


/ 


г 


/ 


I 


1-Я  ГЛАВА. 


і  Данныя,  касающіяся  физіологическаго  распредѣленія  жира 
мѣткахъ  органовъ  и  тканей,  выражающіяся  въ  указаніяхъ 
іостоянное  присутствіе  въ  нихъ  жировыхъ  капелекъ— весьма 
і  того  численны. 


въ 

на 

не 


То,  что  даютъ  намъ  современные  учебники  нормальной  гисто- 
[°гіи  (Лавдовскій  и  Овсянниковъ  (1887—88),  Коііікег  (1889—99) 
*б1ші  и  Давыдовъ  (1899),  Виѵаі  (1900),  8ібѣг  (1901)  и  др.)  сводится 

:ъ  краткимъ  замѣчаніямъ  и  при  томъ  не  всегда  согласнымъ  между 
обой.  ‘  ' 


г  Такъ,  относительно  мышцы  сердца  мы  находимъ  указанія  у 

ВбШкега  и  Зібѣг’а  на  присутствіе  въ  саркоплазмѣ  клѣтокъ  „интер- 

I ,тиЦІальныхъ  зернышекъ",  состоящихъ  „частью  изъ  жира,  а  можетъ 

ыть  также  изъ  лецитина"  рЬг).  Въ  другомъ  мѣстѣ  8ібѣг  болѣе 

нредѣленно  говорить,  что  въ  осевой  части  саркоплазмы  мышечныхъ 

олоконъ  сердца,  встрѣчаются  „нерѣдко  зернышки  пигмента  или 
:ира". 

Такія  же  „интерстиціальныя  зернышки"  встрѣчаются  и  въ  во- 

экнахъ  поперечно  полосатыхъ  мышцъ  (Коііікег,  8ібѣг,  Вбѣги  и 
авыдовъ). 

!  110 якѣ  яо  Коііікег  у  встрѣчаются  жировыя  капельки  въ 

,  ізальной  части  эпителія  мочевыхъ  канальцевъ;  относящійся  къ 
ому  рисунокъ  (№  1098)  сдѣланъ  по  препарату  почки  кота.  У 
|  авдовскаго  же  мы  читаемъ:  „у  нѣкоторыхъ  животныхъ  (кошки  и 
і  >баки),  особенно  молодыхъ,  въ  мочевыхъ  канальцахъ,  находится, 
ікъ  извѣстно,  почти  всегда  жиръ.  По  наблюденіямъ  Шаховой  онъ 
грѣчаеіся  во  всѣхъ  отдѣлахъ  канальцевъ,  за  исключеніемъ  нисхо- 
I  пц ихъ  частей  генлевой  петли  и  соединяющихъ  частей  канальцевъ. 
|ь  восходящихъ  частяхъ  встрѣчается  только  у  новорожденныхъ, 
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у  взрослыхъ  же  никогда.  Въ  полости  канальцевъ  жирь  находится 
капельками  въ  клѣткахъ— въ  видѣ  мелкихъ  крупинокъ,  образую- 
щихъ  кольцо  вокругъ  ядра44. 

Лавдовскій  обращаетъ  на  это  присутствіе  жира  въ  почкахъ 
особенное  вниманіе  и  предостерегаетъ  изслѣдователей  отъ  возмож¬ 
ности  впасть  въ  ошибку,  принявъ  такіе  канальцы  за  патологически 

измѣненные. 

Относительно  печени  въ  различныхъ  руководствахъ  находя іся 
указанія,  что  печеночныя  клѣтки,  особенно  периферическихъ  ча¬ 
стей  дольки,  весьма  часто  содержатъ  большей  или  меньшей  вели¬ 
чины  жировыя  капельки,— какъ  выраженіе  жировой  инфильтраціи. 
Особенно  много  жира  бываетъ  въ  печени  во  время  зародышевой 
жизни — (ЛѴ еЪег),  у  млекопитающихъ— во  время  сосанія  (КбШкегф 
и  у  взрослыхъ — при  богатой  жирами  пищѣ  (Ргегісітз)  [Лавдовскій 
и  Овсянниковъ].  Помимо  указанія  на  присутствіе  жира  въ  печеноч¬ 
ныхъ  клѣткахъ,  у  КбШкега  также  упоминается  о  томъ,  что  по 
свидѣтельству  Ріаіеп  а  жиръ  въ  печени  встрѣчается  въ  такъ  назы¬ 
ваемыхъ  купферовскихъ  клѣткахъ  (Зіегпгеііеп);  встрѣчается  онъ 
въ  видѣ  большого  количества  жировыхъ  капелекъ,  появляющихся 
въ  звѣздчатыхъ  клѣткахъ  вслѣдъ  за  обильнымъ  питаніемъ  жирной 
пищей  (Ріаіеп).  Лавдовскій  упоминаетъ  также,  о  наблюденіи  Авсѣ’а, 
что  „Купферовскія  клѣтки  способны  поглощать  въ  себя  разныя 
частицы  (жиръ,  пигментъ) 

Наконецъ,  относительно  присутствія  жира  въ  клѣткахъ  над¬ 
почечника  мнѣнія  авторовъ  расходятся:  въ  то  время  какъ  Зібііг, 
Войт  и  Давыдовъ  говорятъ,  что  клѣтки  корковаго  слоя  надпочеч¬ 
ника  лишь  „иногда  содержатъ  жировыя  капельки“,  КбПікег  (также 
п  Капі'танп)  указываетъ,  что  клѣтки  поверхностнаго  корковаго 
слоя  надпочечника  не  содержатъ  вовсе  жировых'ь  капелекъ,  въ 
срединной  же  части  корковаго  слоя  (іп  йег  шіШегеп  КтйепьсЫсЫе) 
онѣ  часто  являются  заполненными  большимъ  количествомъ  жиро¬ 
выхъ  капелекъ;  наконецъ  по  Лавдовскому  и  Овсянникову  прото¬ 
плазма  железистыхъ  клѣтокъ  надпочечника,  „изобилуетъ  зернами. 
Они  похожи  на  жировыя  и  растворяются  въ  эфирѣ,  но  не  даютъ  (?) 
реакціи  съ  осміевой  кислотой.  Не  зависимо  отъ  нихъ  клѣтки  кор¬ 
коваго  вещества  надпочечника  нѣкоторыхъ  животныхъ  (лошади, 
кошки,  кролики  и  др.)  подвергаются  довольно  постоянно  настоя¬ 
щему  жировому  перерожденію,  ограничивающемуся  обыкновеніи 
среднимъ  слоемъ44.  Мау  также  говоритъ  о  жировомъ  перерожденіи 
какъ  нормальномъ  явленіи  въ  надпочечникѣ  старыхъ  индиви¬ 
дуумовъ. 
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Кромѣ  приведенныхъ  указаній  на  присутствіе  жира  въ  клѣт¬ 
кахъ,  у  ЗМіЬг’а  упоминается  еще,  что  эпителій  щитовидной  железы 
содержитъ  „зернышки  отчасти  жирового  характера"  и  относительно 
клѣтокъ  потовыхъ  железъ,  говорится,  что  онѣ  „заключаютъ  капельки 
жира“.  Кромѣ  того  у  СоЬпЬеіт'а  мы  находимъ  указаніе  на  присут¬ 
ствіе  физіологическаго  жира  въ  клѣткахъ  растущихъ  хрящей 
(555  стр.). 

Другихъ  указаній  на  присутствіе  жира  въ  нормальныхъ  орга¬ 
нахъ  и  тканяхъ,  не  говоря  конечно  о  подкожной  и  подсерозной 
жировой  клѣтчаткѣ,  и  костномъ  мозгѣ,  въ  доступныхъ  намъ  руко- 
водствахъ  мы  не  встрѣчали. 

Нѣсколько  болѣе  подробныя  указанія  даютъ  отдѣльныя  изслѣ¬ 
дованія  авторовъ,  при  чемъ  нужно  замѣтить,  что  въ  большинствѣ 
этихъ  изслѣдованій  имѣлись  свои  спеціальныя  цѣли,  присутствіе 
же  жира  въ  нормальныхъ  органахъ  опредѣлялось  попутно  приміг- 
кроскопированьи  органовъ  контрольныхъ  животныхъ. 

Г  Наиболѣе  выясненнымъ  является  вопросъ  о  присутствіи  жира 
въ  такихъ  органахъ,  какъ  печень  и  почки  нормальныхъ  живот¬ 
ныхъ.  , 

I  ^  же  въ  половинѣ  прошлаго  столѣтія  ЬегеЬоиІІеі  обратилъ  вни- 
ѵіаніе  на  то,  что  жиръ,  какъ  явленіе  физіологическое,  встрѣчается 
въ  печени  развивающихся  зародышей,  а  Наизтапп  нашелъ  жиръ 
въ  печени  новорожденныхъ.  Нокііапзку,  ѴігсЬолѵ,  Рбгзіег  и  др.  ука¬ 
зали  на  присутствіе  жировой  инфильтраціи  печени  при  общемъ  ожи- 
івеніи,  при  чемъ  ѴігсЬ олѵ  указалъ  на  то,  что  жиръ  раньше  всего 
отлагается  по  периферіи  печеночныхъ  долекъ. 

I  С^іпде,  ТЫегпезе,  Ьгегісѣз  и  др.  при  кормленіи  животныхъ 
лирной  пищей  установили  фактъ  появленія  жировой  инфильтраціи 
і  [ечени. 


Въ  послѣднее  время  Озіегіац  указалъ  на  постоянное  присут- 
гвіе  жировыхъ  капелекъ  въ  печеночныхъ  клѣткахъ  нормальныхъ 
животныхъ:  кроликовъ,  морскихъ  свинокъ,  крысъ,  кошекъ,  собакъ 
голубей,  служившихъ  автору  контролями  въ  изслѣдованіи  его  о 
|  ѣйствіи  хлороформа  на  животный  организмъ.  Въ  настоящее  время 
і  о.  присутствіе  жира  въ  печеночныхъ  клѣткахъ  при  нормальномъ 
хъ  состояніи  является  вполнѣ  установленнымъ. 

Что  касается  купферовскихъ  клѣтокъ  печени,  то  изслѣдованія 
I  Іаіеп  а  показываютъ  (объекты  обрабатывались  осміевой  кислотой), 
іо  жиръ  въ  этихъ  клѣткахъ  въ  формѣ  мелкихъ  капелекъ  встрѣ- 
ается  у  кроликовъ,  какъ  при  жировой  инфильтраціи  (кормленіе 
иромъ)  такъ  и  при  дегенераціи  (отравленіе  іодоформомъ),  при  чемт> 
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въ  обоихъ  случаяхъ  картины,  наблюдавшіяся  авторомъ  были  очень 
близки  въ  смыслѣ  морфологическаго  сходства.  По  мнѣнію  автора  эти 
клѣтки  захватываютъ  изъ  кроЕи  трансудирующія  вещества.  Здѣсь  же 
упомянемъ,  что  Ріаіеп  находилъ  у  мертворожденныхъ  дѣтей  присут¬ 
ствіе  жировыхъ  капелекъ  не  только  въ  печеночныхъ  клѣткахъ,  но  и  въ 
межклѣточной  ткани.  Авсѣ  и  Поповъ  своими  изслѣдованіями  под¬ 
твердили  наблюденія  Иаіеп’а,  при  этомъ  АвсЬ  нашелъ  тѣ  же  картины 
отложенія  жира  и  въ  звѣздчатыхъ  клѣткахъ  печени  человѣка. 

Наконецъ  въ  работѣ  Хабаса,  матеріаломъ  для  которой  служили 
органы  людей  и  животныхъ  (поросята,  куры,  гуси),  находится  наи¬ 
болѣе  подробное  описаніе,  касающееся  распространенія  жира  въ  пе¬ 
чени,  какъ  при  нормальномъ  состояніи,  такъ  и  при  голоданіи,  под¬ 
лежащіе  изслѣдованію  на  жиръ  объекты  фиксировались  автором^ 
въ  жидкостяхъ,  содержащихъ  осміеву  кислоту.  Полученные  авто¬ 
ромъ  результаты  настолько  интересны,  что  я  позволю  себѣ  подробно 
привести  его  выводы: 

„1)  При  жировой  инфильтраціи  печени  человѣка  накопленіе 
жира  наблюдается  не  только  въ  печеночныхъ  клѣткахъ,  но  и  въ 
веретенообразныхъ  и  звѣздчатыхъ  клѣткахъ  Купфера. 

2)  Въ  печени  свиньи  получаются  измѣненія,  аналогичныя  из¬ 
мѣненіямъ  человѣческой  печени. 

3)  Въ  печени  куръ  и  гусей  жиръ  отлагается  въ  эндотеліи 
кровеносныхъ  сосудовъ  и  въ  печеночныхъ  клѣткахъ. 

4)  Купферовскія  клѣтки  у  человѣка  и  свиньи  и  эндотелій  со¬ 
судовъ  у  птицъ,  повидимому  представляютъ  изъ  себя  постоянныя 
склады  для  жира;  печеночныя  же  клѣтки  ннфильтруются  жиромъ 
только  при  избыточномъ  поступленіи  его  въ  печень  и  уже  послѣ 
того,  какъ  клѣтки  Купфера  и  эндотелій  сосудовъ  захватятъ  въ  сеоя 
тахіпшт  этого  вещества. 

5)  При  недостаточномъ  питаній  или  при  низшихъ  степеняхъ 
голоданія  печеночныя  клѣтки  быстро  обезжириваются;  Купферов¬ 
скія  же  клѣтки  и  у  птицъ  эндотелій  сосудовъ  не  теряютъ  жира. 
Они  даже  при  болѣе  высокихъ  степеняхъ  голоданія  бываютъ  про¬ 
низаны  каплями  жира  и  только  при  самыхъ  высокихъ  степеняхъ 
голоданія,  при  потерѣ  вѣса  тѣла  животныхъ  до  40 — 45%,  они  совер¬ 
шенно  лишаются  его/  • 

6)  Печеночныя  клѣтки  при  голоданіи  подвергаются  сморщи¬ 
ванью,  вакуолизаціи  и  бѣлковой  метаморфозѣ. 

7)  При  откармливаньи  же  голодающихъ  животныхъ  жиръ 
прежде  всего  появляется  въ  клѣткахъ  Купфера  у  поросятъ  и  эндо¬ 
теліи  сосудовъ  у  птицъ. 


' 
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8)  Когда  же  эти  клѣтки  пресыщаются  жиромъ,  то  послѣдній 
начинаетъ  отлагаться  и  въ  печеночныхъ  клѣткахъ. 

9)  Жиръ  въ  Купферовскихъ  клѣткахъ  и  въ  эндотеліи  сосудовъ 
представляетъ  Собой  постоянный  резервный  матеріалъ,  потребляемый 
только  при  высшихъ  степеняхъ  голоданія. 

Р  101  ПРІГ  откармливаньи  животныхъ  жиръ  отлагается  не  только 
въ  печени,  но  отчасти  переносится  изъ  нея  и  въ  портальныя  лим¬ 
фатическія  железы“. 

На  присутствіе  физіологическаго  жира  въ  эпителіи  желчныхъ 
протоковъ  и  желчнаго  пузыря  указывалъ  еще  ѴігсЬоду,  наблюдав¬ 
шій  присутствіе  жира  у  молодыхъ  животныхъ  послѣ  пищеваренія, 
при  чемъ,  по  мнѣнію  автора,  жиръ  попадалъ  въ  эпителій,  выдѣляясь 
изъ  печеночныхъ  клѣтокъ  въ  желчныя  пути.  Кишенскій  также 
указалъ  на  присутствіе  жира  въ  клѣткахъ  желчныхъ  протоковъ. 
Другихъ  данныхъ  въ  этомъ  отношеніи  въ  доступной  намъ  литера¬ 
турѣ  мы  не  находили. 

Наиболѣе  интересной  работой,  касающейся  присутствія  жира  въ 
почкахъ,  но  убѣдительности  полученныхъ  результатовъ,  является  из¬ 
слѣдованіе  Напветашѣа  (1897  г.),  гдѣ  собрана  и  вся  относящаяся 
сюда  литература. 

|  Еще  Кокііапвку  у  тучныхъ  людей  различалъ  жировую  инфиль¬ 
трацію  почекъ,  въ  противоположность  жировой  дегенераціи.  Наив- 
I  гнапп  доказалъ  присутствіе  мелкозернистаго  жира  въ  энителіѣ  почекъ 
! новорожденныхъ.  Новепвіеін  также  полагалъ,  что  незначительная 
[жировая  инфильтрація  ночекъ  встрѣчается  въ  нормальномъ  состоя- 
I  пи.  Что  касается  присутствія  жира  въ  почкахъ  животныхъ,  то  уже 
іа  в  но  на  это  было  указано  изслѣдованіями  СНтще,  Веаіе,  Рбгвіег  а, 
Іовепвіеіп'а,  Уиіріап  а,  Ргегісіів'а  и  др. 

Напветапп  изслѣдовалъ  убойный  скотъ  (рогатый  скотъ,  овцы, 
г виньи),  а  также  человѣческіе  органы  въ  различныхъ  случаяхъ, 
ізъ  которыхъ,  какъ  о  болѣе  доказательныхъ,  упомянемъ  о  роіувагсіа, 
|[ри  которой  было  обнаружено  накопленіе  жира  въ  почкахъ,  безъ 
[■  акихъ  либо  въ  общемъ  уклоненій  отъ  нормальнаго  состоянія  ио- 
екъ;  укажемъ  также  на  10-й  случай  наблюденія  Напветепп’а,  ка- 
ающійся  травмы  черепа,  отъ  которой  больной  погибъ  черезъ  нѣ- 
колько  дней,  при  чемъ  обнаружена  была  въ  почкахъ  „типичная 
артина  жировой  инфильтраціи,  безъ  предшествовавшей  альбуми- 
уріи “.  Въ  послѣднемъ  случаѣ  авторъ  склоненъ  видѣть  въ  почкѣ 
вленія  жировой  инфильтраціи,  въ  виду  отсутствія  патологическихъ 
гіологическихъ  моментовъ  для  появленія  жирового  перерожденія, 
огатый  скотъ  и  овцы  не  дали  Напвешапп’у  характерныхъ  резуль- 
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татовъ,  у  откормленныхъ  же  свиней  жиръ  въ  почкахъ  обнаружи¬ 
вался  авторомъ  въ  небольшомъ  количествѣ.  У  всѣхъ  изслѣдован¬ 
ныхъ  кошекъ  Напзетапп  находилъ  „диффузное  жировое  состояніе 
почекъ “  и  считаетъ  это  состояніе  за  физіологическую  жировую 
инфильтрацію;  у  собакъ  же  жиръ  обнаруживался,  или  въ  коркѣ, 
или  въ  мозговомъ  слоѣ,  или,  наконецъ,  въ  I  енлевскихъ  петляхъ. 
Жировой  характеръ  найденныхъ  зернышекъ  въ  изслѣдованныхъ 
почкахъ,  устанавливался  авторомъ  на  основаніи  окраски  алканной, 
почернѣнія  отъ  осміевой  кислоты  и  растворимости  въ  алкоголѣ, 
эфирѣ  и  хлороформѣ.  Главнымъ  же  мотивомъ  для  признанія  въ 
этихъ  случаяхъ  жировой  инфильтраціи,  а  не  дегенераціи,  служило 
Напъетапп’у  то  обстоятельство,  что  послѣ  извлеченія  жира,  почки 
при  микроскопическомъ  изслѣдованіи  не  показывали  ни  малѣй¬ 
шихъ  измѣненій  ни  со  стороны  ядеръ  клѣтокъ  канальцевъ,  ни  со 
стороны  клубочковъ  и  сосудовъ.  Напьешапп  склоненъ  разсматри¬ 
вать  явленіе  жировой  инфильтраціи  почекъ,  какъ  прогрессивное 
разстройство  п итанія . 


Овіегіа^  кратко  указываетъ  на  то,  что  жиръ  нормально  встрѣ¬ 
чается  въ  почкахъ  различныхъ  животныхъ:  кролика,  морской  свинки, 
кошки,  собаки  и  голубя.  Здѣсь  же  замѣтимъ,  что  ОзіегПщДу  въ  па¬ 
ренхиматозныхъ  органахъ  крысъ,  за  исключеніемъ  большей  или 
меньшей  жировой  инфильтраціи  печени,  присутствіе  жира  обнару¬ 
жить  не  удалось. 

Подобно  другимъ  авторамъ  Регі,  РоіъЪасіі  и  Вігаввташі  также 
находили  жиръ  въ  почкахъ  здоровыхъ  собакъ. 


Линдеманъ  нашелъ  небольшія  количества  жира  въ  отдѣль¬ 
ныхъ  канальцахъ  у  нормальныхъ  лягушекъ  (ИеЪ.  раНі.  РеШэ.  422). 
Что  касается  поперечно-полосатыхъ  мышцъ  и  мышцы  сердца, 


то  уже  давно  было  обращено  вниманіе  на  то  обстоятельство,  что  жи¬ 
ровыя  капельки  встрѣчаются  въ  мышцѣ  сердца  нормальныхъ  ново¬ 
рожденныхъ  (Наивтапп);  ѴігсЬолх  при  изслѣдованіи  находилъ  у 
различныхъ  видовъ  рыбъ,  особенно  у  селедки,  лосося  и  миноги  въ 
мышцахъ — картины,  ближе  всего  подходящія  къ  жировому  пере¬ 
рожденію,  затрудняясь,  однако,  дать  этимъ  картинамъ  соотвѣтствую¬ 
щее  объясненіе;  являются-ли  найденныя  жировыя  капельки  выра¬ 
женіемъ  нормальнаго  или  патологическаго  состоянія — авторъ  остав¬ 
ляетъ  не  выясненнымъ.  Далѣе  Овіеіѣа^  находилъ  присутствіе  жи¬ 
ровыхъ  капелекъ  въ  такомъ  видѣ,  какъ  это  наблюдается  при  пато¬ 
логическомъ  жировомъ  метаморфозѣ,  въ  мышечныхъ  волокнахъ 
сердца  здоровыхъ  животныхъ:  кролика,  морской  свинки;  въ  попе- 
ре  чно-нолосатыхъ  мышцахъ  скелета — авторъ  также  находилъ  жиро- 
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:  ыя  капельки  у  морскихъ  свинокъ  (мышечная  часть  діафрагмы)  и 

голубей,— У  собакъ  старыхъ  и  упитанныхъ  (Мегіа^  видѣлъ  жи- 
овыя  капельки — въ  сердечной  мышцѣ. 

Говоря  о  присутствіи  жира  въ  поперечно-полосатыхъ  мыш¬ 
ахъ,  ОэіегЦщ*  обращаетъ  вниманіе  на  то,  что,  хотя  и  признается 
Зыкновенно,  что  жировыя  капельки  въ  мышечныхъ  волокнахъ  слу¬ 
жатъ  признакомъ  перерожденія,  но  такъ  какъ  автору  приходилось 
I  аблюдаіь  присутствіе  жировыхъ  капелекъ  въ  мышечныхъ  волок¬ 
ахъ  сердца  и  скелета  у  видимо  совершенно  здоровыхъ  животныхъ, 
іужившихъ  автору  контролями  въ  его  изслѣдованіи  о  дѣйствіи 
лороформа  на  организмъ,  то  это  обстоятельство  даетъ  основаніе 
зіегіа§*’у  высказаться  противъ  приведеннаго  взгляда. 

АзсЬоіі  наблюдалъ  присутствіе  большаго  количества  жировыхъ 
телекъ  въ  мышцѣ  сердца  зародыша  мыши. 

;і  ^  Капѵіег  мы  находимъ  указаніе,  что  въ  осеннее  время 
иръ  встрѣчается  физіологически  въ  поперечно-полосатыхъ  мыщ- 
іхъ  лягушки  и  легко  исчезаетъ  при  вызываніи  раздраженія 
!шщы  (авторъ  протягивалъ  сквозь  мышцу  нитку  или  же  дѣлалъ 
реломы  костей  конечностей  лягушки).  При  этомъ  авторъ  прихо¬ 
дъ  къ  заключенію,— что  въ  клѣткахъ,  нормально  не  содержащихъ 
іра,  послѣдній  появляется  вслѣдствіе  ослабленія  питанія  клѣтки, 
Ьи  усиленіи  же  питанія  путемъ  раздраженія  жиръ  исчезаетъ. 

|  Изъ  позднѣйшихъ  изслѣдованій  можно  указать  на  работу  ЛѴаІ- 
I  ііш  а,  который  находилъ  большее  количество  жира  въ  мышцахъ 
оровыхъ  дѣтей,  по  сравненію  съ  мышцами  дѣтей  рахитиковъ  (съ 
глаб леннымъ  питаніемъ),  и  полагаетъ,  что  количество  содержаща- 
ря  ЖІфа  находится  въ  соотвѣтствіи  со  степенью  дѣятельности 
I  шіцы,  подтвержденіе  этому  авторъ  находитъ  въ  констатированьи 
тигельнаго  количества  жира  въ  волокнахъ  глазныхъ  мышцъ. 

|  сравнительно  недавнее  время  8аіа  доказалъ  постоянное 
исутствіе  большого  количества  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ  въ 
ітеліи  потовыхъ  железъ,  эпителій  же  выводныхъ  протоковъ  этихъ 
лезъ,  оказалось,  также  содержитъ  мельчайшія  капельки  жира, 
і  въ  значительно  меньшемъ  количествѣ. 

ЬиЬагзсЬ  и  Напзетапп  констатировали  физіологическое  при- 
ствіе  жировыхъ  капелекъ  въ  эпителіи  канальцевъ  яичка. 

Что  касается  присутствія  жира  въ  ткани  центральной  нервной 
демы,  то  ОЪегзіюіпег  указываетъ  на  то,  что  „въ  адвентиціи  ма¬ 
ркихъ  мозговыхъ  сосудовъ  (артерій  и  венъ)  человѣка  можно  ио- 
янпо  встрѣтить  зернышки  и  даже  скопленія  жира.  Особенно  это 
людается  У  новорожденныхъ,  при  чемъ  послѣ  пятаго  года  жизни. 
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а,  иногда  и  раньше,  отдѣльныя  жировыя  зернышки  особенно  у  ар 
терій  принимаютъ  явственную  желтую  окраску  и  превращаются  ві 
пигментъ44.  Этотъ  жиръ  по  ОЪегзіеіпег у  представляетъ  остаток! 
эмбріональнаго  періода  жизни. 

Кишенскій,  изслѣдуя  вопросъ  о  всасываньи  жира,  говоритъ 
что  въ  результатѣ  всасыванья  жира  пищи  появляется  (у  котятъ 
жировая  инфильтрація  печени,  почекъ,  легкихъ  и  отчасти  селе 
зенки.  Капельки  жира  встрѣчаются  также  въ  эпителіи  железъ  же 
лудка,  а  также  въ  эпителіи  желчныхъ  протоковъ  и  протока  подже 

лудочной  железы. 

Наконецъ,  кромѣ  вышеприведенныхъ  большей  частью  краі 
к і гхъ  или  отрывочныхъ  данныхъ,  по  интересующему  насъ  вопрос 
существуетъ  одно  полузабытое  изслѣдованіе,  которое  представляет 
тѣмъ  большій  интересъ,  что  оно  спеціально  касается  нашей  гемъ 
являясь  первымъ  опытомъ  установленія  физіологическихъ  норм 
присутствія  жира  въ  органахъ  различныхъ  животныхъ.  Я  имѣю  в 
виду  изслѣдованіе  Раггоі  (№>іе  виг  Іа  віёаіове  ѵівсегаіе,  ^ие  Го 
оЪвегѵе  а  Геіаі  рѣуьіоіо^іцие  сѣех  циеіциев  апітаих). 

Къ  сожалѣнію,  интересныя  наблюденія  автора  много  теряю і 
благодаря  тому,  что  въ  изслѣдованіи  не  упоминается,  какимъ  обр, 
зомъ  авторъ  діагносцировалъ  присутствіе  жира  въ  срѣзахъ  орг. 
новъ.  Можно,  правда,  съ  извѣстной  вѣроятностью  думать,  что,  каі 
и  всѣ  прежніе  авторы,  Раггоі  опредѣлялъ  присутствіе  жира  на  св 
жихъ  препаратахъ  по  общей  мутности  клѣтокъ  и  наличности  бл 
стящихъ  капелекъ  и  зернышекъ,  не  уступающихъ  дѣйствію  уксу 
ной  кислоты,  по  крайней  мѣрѣ,  въ  текстѣ  встрѣчается  бѣглое  ук 

заніе  на  употребленіе  этого  реактива. 

Раггоі  подвергалъ  изслѣдованію  органы  различныхъ,  обыч 
употребляемыхъ  для  изслѣдованій  въ  области  физіологіи  и  эксе 
риментальной  патологіи,  животныхъ  какъ  взрослыхъ,  такъ  и  мол 
дыхъ  (собаки,  кошки,  морскія  свинки,  крысы,  кролики,  зайцы,  и 
птицъ— воробьи,  дроздъ,  скворецъ,  синица,  сойка  и  ласточка;  у* 
и  лягушки);  кромѣ  того  авторъ  изслѣдовалъ  и  человѣческіе  оргаі 
доношенныхъ  дѣтей,  погибшихъ  во  время  родового  акта  (3  случсг 
и— преждевременно  родившихся  (4  случая). 

Авторъ  указываетъ,  что  при  вполнѣ  здоровомъ  состояніи  я 
вотныхъ— мозгъ,  легкія,  сердце,  а  въ  особенности  печень  и  поч 
представляются  мѣстомъ  отложенія  жира,  на  которое  несомнѣнв 
вліяніе  оказываетъ  возрастъ,  общая  упитанность,  наполненность  и 
пустота  пищеварительнаго  канала  и  нѣкоторыя  другія  условія, 
нѣе  поддающіяся  опредѣленію. 
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Раітоі  наблюдалъ  присутствіе  жира  въ  мозговой  ткани  (изслѣдо¬ 
ванію  подвергались  согриз  саііозит  и  стѣнки  желудочковъ),  какъ  въ 
ротоплазмѣ,  окружающей  ядра  нейрогліи  (у  всѣхъ  молодыхъ  живот- 
ыхъ;  у  ужей  и  лягушекъ),  такъ  и  въ  лимфатическомъ  влагалищѣ 
зсудовъ  („^аіпе  іутрѣаііцие  сіез  ѵаІ88еаих“)  (рѣдко  у  молодыхъ  жи¬ 
рныхъ;  у  всѣхъ  взрослыхъ  животныхъ;  у  птицъ;  и  только  въ  мозгу 
орскихъ  свинокъ  присутствія  жира  авторъ  вовсе  не  наблюдалъ). 

Во  всѣхъ  возрастахъ  и  безъ  различія  породы  животнаго  Раітоі 
аблюдалъ  присутствіе  жира  въ  альвеолярномъ  эпителіи  въ  боль- 
гемъ  или  меньшемъ  количествѣ.  Большее  количество  жира  заклю- 
ается  въ  легкихъ  кошки;  рѣзкій  стеатозъ,  наблюдаемый  при  рожде- 
іи  въ  легкихъ  собаки,  съ  возрастомъ  уменьшается.  Мерцательный 
іителій  бронховъ  лягушки  также  оказался  содержащимъ  капельки 
ира. 

Присутствіе  жировыхъ  капель  въ  мышцѣ  сердца  констатиро- 
іно  авторомъ  лишь  въ  рѣдкихъ  случаяхъ,  а  именно,  только  у 
зворожденныхъ  грызуновъ  (морская  свинка,  крыса)  и  иногда  у 
гицъ. 

Въ  поперечно-полосатыхъ  мышцахъ  діафрагмы  и  конечностей 
иръ  былъ  обнаруженъ  только  у  морской  свинки. 

Въ  печени  и  въ  моментъ  рожденія,  и  при  дальнѣйшемъ  су¬ 
ществованіи  животнаго  —  найдено  въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ 
рачительное  количество  жира.  Въ  одномъ  случаѣ  у  молодого 
щенка  жиръ  былъ  найденъ  въ  цилиндрическомъ  эпителіи  желч- 
аго  пузыря.  Много  жира  находится  въ  почкахъ  кошекъ,  при  чемъ 
ь  эпителіи  канальцевъ  содержится  большое  количество  объемн¬ 
ыхъ  жировыхъ  капель.  У  собаки  жира  въ  почкахъ  нѣсколько 
еныне,  а  въ  почкѣ  птицъ,  ужей  и  лягушекъ  жиръ  встрѣчается  въ 
аѣткахъ  канальцевъ,  располагающихся  въ  корковомъ  слою,  въ  не¬ 
рачительномъ  количествѣ;  у  молодыхъ  же  птицъ  и  у  грызуновъ 
аггоі  жира  въ  эпителіи  почерть  вовсе  не  находилъ.  При  этомъ 
пюръ  указываетъ,  4то  въ  мальпигіевыхъ  клубочкахъ  онъ  никоіща 
з  обнаруживалъ  присутствія  жррровыхъ  капелекъ  рі  одирръ  только 
ізъ  наблродалъ  мелкія  жировыя  капельки  въ  канальцахъ  пира- 
идки  (собаки). 

Результаты,  полученные  Раітоі  при  изслѣдованіи  человѣче- 
шхъ  органовъ,  аналогичны  выпреоррррсаннымъ:  авторъ  въ  органахъ 
зворожденныхъ  дѣтей  нашелъ  присутствіе  жира  въ  формѣ  мел- 
рхъ  капелекъ,  расиолагаюіцріхся  вокрурш  ядеръ  въ  протоплазмѣ  — 
Рѣдокъ  неврогліи,  эпителія  легкихъ,  рречени  и  почекъ,  хотя  и  въ 
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нѣсколько  меньшемъ  количествѣ,  чѣмъ 
пахъ  животныхъ. 


это  наблюдалось  въ  орга¬ 


на  основаніи  этихъ  наблюденій  авторъ  приходитъ  къ  тому  за¬ 


ключенію,  что  въ  общемъ  отложеніе  жира  въ  клѣткахъ  органовъ 
бываетъ  особенно  значительнымъ  въ  утробной  жизни,  увеличи¬ 
вается  ко  времени  рожденія  на  свѣтъ,  а  затѣмъ  мало  по  малу  умень¬ 
шается. 

Обсуждая  собственныя  наблюденія  воооще,  Рано!  склоненъ 
предполагать,  что  встрѣчающійся  въ  клѣткахъ  различныхъ  орга¬ 
новъ  жиръ  есть  запасъ  питательнаго  и  легко  сгорающаго  вещества 
необходимаго  органамъ  для  поддержанія  правильной  функціи,  въ 
особенности  при  такихъ  обстоятельствахъ,  когда  функціональна* 
дѣятельность  органовъ  быстро  или  значительно  нарушается  (ро 
жденіе  на  свѣтъ,  продолжительное  голоданіе,  неподходящая  нищ; 

и  т.  и.). 


Подводя  вкратцѣ  итогъ  приведеннымъ  литературнымъ  дан 
нымъ,  мы  находимъ,  что  помимо  жировой  клѣтчатки  и  костнаъ 

мозга  жиръ  встрѣчается: 

1)  постоянно — въ  формѣ  мелкихъ  и  болѣе  крупныхъ  капелек' 
въ  клѣткахъ  печени  человѣка  и  животныхъ,  какъ  во  время  заре 
дышевой  жизни,  такъ  и  послѣ  рожденія  и  во  взросломъ  состоят. 
(ЪегеЪопІІеі,  Кокйанвку,  Ѵігсколѵ,  Пгегісѣв,  Рбгзіег,  КбИікег,  Раггс 
и  мн.  др.).  Кромѣ  печеночныхъ  клѣтокъ  жиръ  часто  находится  в' 
Купферовскихъ  клѣткахъ  печени  человѣка  и  животныхъ  (Ріаіеі 
Абсіі,  Поповъ,  Хабасъ  и  др.),  и  въ  клѣткахъ  желчныхъ  протоков' 
и  желчнаго  пузыря  (Ѵігс-Іюлѵ,  Кишенскій). 

2)  У  различныхъ  животныхъ  (кошки,  собаки,  свиньи,  птпщ 
ужи,  лягушки  и  друг.)  жировыя  капельки  постоянно  обнаружі 
“ваются  въ  базальной  части  эпителія  извитыхъ  канальцевъ  (СНіЩ 
Рбіъіет,  Ргегісіш,  Ѵпіріап,  Раггор  Оэіегіа^,  Натшетапп,  Линдемаи 
и  мн.  др.).  Равнымъ  образомъ  жиръ  въ  формѣ  жировой  инфилі 
граціи  почечнаго  эпителія  встрѣчается  и  въ  почкѣ  человѣка,  (Нан 

йіпапп,  Ко8еіі8Іеіп,  Раітор  Напеетанп). 

3)  Въ  эпителіи  желудка  и  протока  поджелудочной  желез 

(Кишенскій). 

4)  Въ  мышцѣ  сердца  нѣкоторыхъ  животныхъ  (морская  свинк 
собака,  кроликъ,  крыса,  птицы)  въ  видѣ  мелкихъ  капелекъ  въ  бол 
темъ  или  меньшемъ  количествѣ  (Раітор  АзсѣоН,  Озіегіа^);  (ср.  и 
терстиціальныя  зернышки — КбПікег’а  и  Вібѣг’а);  равнымъ  образов 
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въ  сердечной  мышцѣ  человѣка  (новорожденнаго)  Наизвташі, 
;  аггоі,  А8СІЮЙ*  и  др.). 

5)  Въ  поперечно-полосатыхъ  мышцахъ  животныхъ  (морская 
линка,  птицы,  рыбы)  (ѴігсѢолу,  Раітоі,  Оаіегіа^),  и  человѣка  (ЛѴаІ- 

ашп). 

6)  Въ  альвеолярномъ  эпителіи  животныхъ  и  человѣка  (Раітоі); 

7)  въ  клѣткахъ  надпочечника  (Лавдовскій,  Воѣш  и  Давыдовъ, 
аиітапн,  КбШкег  п  др.); 

8)  въ  эпителіи  сѣменныхъ  канальцевъ  (ЬиѣаіъсЬ,  Напзешапп); 

9)  въ  эпителіи  потовыхъ  железъ  (8ібѣг,  8  а  (а),  и  въ  эпителіи 
цітовидной  железы  (8(б1іг); 

10)  въ  протоплазмѣ  клѣтокъ  нейрогліи  и  лимфатическомъ  вла- 
ілиіцѣ  (въ  адвентиціальномъ  слоѣ— авторовъ)  сосудовъ  (Раітоі, 
Ьег8Іеіпег); 

11)  наконецъ,  въ  эпителіи  кишечника  молодыхъ  и  взрослыхъ 
лівотныхъ  и  человѣка  во  время  пищеваренія  (Ѵігсѣолѵ,  Кишенскій 

мн.  др.); 

и  12)  въ  клѣткахъ  растущихъ  хрящей  (СоІтЬеіш). 

Такимъ  образомъ  изъ  литературныхъ  данныхъ  мы  видимъ,  что 
иръ  постоянно,  или  только  по  временамъ,  въ  большемъ  или  мепь- 
іемъ  количествѣ  встрѣчается  почти  во  всѣхъ  главнѣйшихъ  иарен- 
иматозныхъ  органахъ,  и  тканяхъ  животнаго  организма,  хотя  не- 
эходимо  замѣтить,  что  несомнѣннымъ  является  только  постоянное 
ірисутствіе  жира  въ  печени  и  почкѣ,  относительно  которыхъ 
мѣются  весьма  точныя  и  убѣдительныя  наблюденія;  наблюденія  же, 
асающіяся  отложенія  жира  въ  другихъ  органахъ,  по  существу 
уждаются  въ  провѣркѣ,  такъ  какъ  до  сихъ  поръ  еще  представ- 
яются  болѣе  или  менѣе  спорными,  и  не  завоевали  себѣ,  такъ  ска¬ 
лъ,  права  гражданства. 


2-я  ГЛАВА. 


§  1.  Методы  изслѣдованія. 

Обыкновенно  присутствіе  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ  и  зер 
нышекъ  въ  клѣткахъ  (крупныя,  капли  слишкомъ  характерны  свог 
образнымъ  блескомъ,  рѣзкой  контурированностью,  цвѣтомъ)  опре 
дѣляется  на  свѣжихъ  препаратахъ,  по  ненормальной  зернистост 
клѣточной  протоплазмы,  зернистости  —  не  уступающей  дѣйстві] 
уксусной  кислоты,  въ  противоположность  бѣлковымъ  зернышкамі 
и  исчезающей  въ  растворителяхъ  жира,  какъ  эфиръ,  хлороформ 
и  т.  п..  послѣ  предварительнаго  обезвоживанья  препарата.  Этим 
способомъ  въ  прежнее  время  и  пользовались  для  установленія  ирі 
сутствія  жира,  но  затѣмъ  были  предложены  для  распознавав! 
жира  растворы  осміевой  кислоты,  которая  возстановляется  въ  прі 
сутствіи  жира  и  даетъ  рѣзкое  почерненіе  жировыхъ  капелекъ,  бл 
годаря  чему  онѣ  становятся  ясно  замѣтными;  стали  также  прим! 
нять  красящія  жиръ  вещества  —  алканну,  хинолеиновую  синь,  8і 
(Іап  III  и  8сѣат1асѣ-гоіѣ. 

Относительно  осміевой  кислоты  извѣстно,  что  она  редуцируете 
не  только  въ  присутствіи  жировъ,  но  и  жироподобныхъ  веществ 
такъ,  напримѣръ,  темнѣютъ  отъ  осміевой  кислоты  нѣкоторые  пи 
менты  (Ііросѣгошаіа)  и  міэлинъ — нервныхъ  волоконъ;  однако,  каі 
извѣстно,  далеко  не  всегда  и  не  всѣ  нервныя  волокна  чернѣют 
да  и  то  почерненіе  является  относительно  слабымъ.  Далѣе  изсл’ 
дованіе  Віагке  показало,  что  почерненіе  отъ  осміевой  кислоты  б 
ваетъ  двоякое:  первичное  (ѣеііозтііітресіисііоп)  которое  проявл 
ется  обычно  при  соприкосновеніи  осміевой  кислоты  съ  редуциру 
щи  ми  веществами;  и  вторичное  почерненіе,  которое  обнаруживает 
лишь  извѣстное  время  спустя  при  лежаніи  препарата  въ  алкого: 
(Аісоііоіозтінтгесіисііоп — Віагке),  и  въ  дестиллированной  водѣ 
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ѣту  (8аіа).  Кромѣ  того  Віагке  нашелъ,  что  осміевая  кислота  реду- 
труется  первично  главнымъ  образомъ  въ  присутствіи  олеиновой 
[слоты  и  вторично  въ  присутствіи  стеариновой  и  пальмитиновой 
[слотъ.  Напймшгк  напротивъ  указалъ,  что  осміевая  кислота  вовсе 
^  редуцируется  химически  чистыми  пальмитиновой  и  стеариновой 
[слотами.  Какъ  бы  тамъ  ни  было,  но  принимая  во  вниманіе,  что 

>  жирахъ,  въ  клѣткахъ  животнаго  организма,  всегда  находится 

>  большемъ  или  меньшемъ  количествѣ  олеиновая  кислота,  вопросъ 
томъ,  какое  изъ  жировыхъ  веществъ  редуцируется  первично  или 
орично,  для  практическихъ,  по  крайней  мѣрѣ,  цѣлей  при  изслѣ- 
іваніи  на  присутствіе  жира  въ  клѣткахъ,  особаго  значенія  имѣть 
!  можетъ. 

Въ  послѣднее  время  по  предложенію  Вайей  (1896)  стали  уио- 
еблять  для  окраски  жира  8ийап  III.  Эта  краска  по  заявленію 
ій ей  для  жира  является  специфической,  даже  послѣ  разложенія 
яра  на  жировыя  кислоты  и  глицеринъ— первыя  сохраняютъ  крас¬ 
но  окраску;  однако  и  Вийап  III.  какъ  это  видно  изъ  статьи  Баййі, 
кже  окрашиваетъ  міэлинъ  нервныхъ  волоконъ,  правда,  въ  нѣс- 
[  >лько  болѣе  слабый — желтоватый  цвѣтъ,  чѣмъ  жиръ,  —  явленіе 
юлнѣ  аналогичное  тому,  которое  наблюдается  при  употребленіи 
міевой  кислоты.  Съ  другой  стороны  Кіейег  не  находилъ,  чтобы 
ійап  III  окрашивалъ  пальмитиновую  и  стеариновую  кислоты  и 
тйлѵегк  подтвердилъ  это  наблюденіе. 

Окраска  жира  Всѣагіасіі-гоійі’омъ  даетъ  въ  общемъ  тѣ  же  ре- 
льтаты,  какъ  и  Вийап  III,  только  жиръ  окрашивается  въ  болѣе 
ітенсивный  малиново-красный  цвѣтъ. 

При  опредѣленіи  преимущества  одного  способа  изслѣдова- 
я  на  жиръ  передъ  другимъ,  нужно  обратить  вниманіе  на  то,  что 
раска  при  помощи  Вийап’а  и  8сѣаг1асѣ-го11ѵа  хотя  и  даетъ  ясную, 
колнѣ  доказательную,  и  подчасъ  очень  красивую  картину  располо¬ 
жит  жировыхъ  капелекъ  въ  тканяхъ,  но  недостатокъ  этого  спо- 
ба  заключается,  съ  одной  стороны,  въ  томъ,  что  онъ  примѣнимъ 
явнымъ  образомъ  на  тканяхъ  свѣжихъ,  а  если  и  уплотненныхъ, 
впродолженіе  относительно  короткаго  времени — въ  формалинѣ; 

■  другой  же  стороны,  при  приготовленіи  изъ  такихъ  тканей  срѣзовъ 
замораживающемъ  (только)  микротомѣ,  отдѣльныя  капли  жира 
тутъ  сдвигаться,  легко  переноситься  съ  одного  мѣста  препарата 
другое,  и  до  нѣкоторой  степени  затруднять  правильное  и  точное 
:>шеніе  вопроса  о  мѣстѣ  расположенія  жировыхъ  капелекъ.  Въ 
омъ  отношеніи  фиксація  жира  осміемъ  имѣетъ  несомнѣнно  боль¬ 
ше  [[реимущество,  ибо  она  допускаетъ  правильную  задѣлку  пре- 
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парата  въ  целлоидинъ.  Единственнымъ  недостаткомъ  этого  способа 
являлось  то  обстоятельство,  что  при  фиксаціи  свѣжихъ  препара¬ 
товъ  въ  растворахъ  осміевой  кислоты  и  во  флемминговой  жидкосій 
очень  рѣдко  получалась  равномѣрная  окраска  жира  въ  шрныіі 
цвѣтъ,  особенно  въ  глубокихъ  частяхъ  кусочковъ,  хотя  бы  они  бра¬ 
лись  и  тонкими  (въ  1  іпіт.  толщиной).  Но  этотъ  недостатокъ  поте¬ 
рялъ  свое  прежнее  значеніе  послѣ  того,  какъ  многочисленными  на¬ 
блюденіями  въ  нашемъ  Патолого- Анатомическомъ  Институтѣ  было 
установлено,  что  послѣ  предварительной  1 — 2  дневной  фиксаціи  пре 
паратовъ  въ  формалинѣ  съ  хромовой  кислоюй  (10  /о  Еоіпъ  -ф-  /ю  / 
Ас.  сѣтокъ),  и  послѣдовательной  промывки  въ  текучей  водѣ  въ  те 

ченіе  Ѵ2 _ 1  часа,  —  кусочки  въ  1 — 1,5  тіт.  толщиною  пропиты 

ваются  осміевой  кислотой  насквозь,  равномѣрно,  въ  теченіе  4— і 
дней  ихъ  пребыванія  во  флемминговой  жидкости.  Преимуществ- 
этого  способа  предварительной  фиксаціи  препаратовъ  формалином! 
съ  хромовой  кислотой  обнаружилось  еще  и  въ  томъ,  что  даже  поел 
продолжительнаго  (1  годъ)  пребыванія  въ  этой  жидкости  препа 
раты,  обработанные  Еіеттііщ'овой  жидкостью,  или  окрашенные  в 
содержаніе  жира  Вайакомъ  показали  мнѣ  ту  же  картину  неизмі 

неннаго  жира. 

Такъ  какъ  осміевая  кислота  примѣняется  въ  различных 
составахъ,  то  я  долженъ  замѣтить,  что  наилучшіе  результаты  дает 
флемминговая  жидкость  №  2,  слѣдующаго  состава: 

АС.  08111ІСІ . ’  1,0 

Ац.  сІезШІаіае  ....  50,0 

1  %  Ас.  сѣготісі  .  .  187,5 
Ас.  асеіісі  ейасіаіів  6,5 


Послѣдующая  обработка  кусочковъ  для  заливки  въ  целлоидин 
производилась  въ  обычномъ  порядкѣ,  т.  ел  промывка  вь  текуче 
водѣ  въ  теченіе  18—24  часовъ,  погруженіе  въ  восходящій  спирт 
спиртъ  съ  эфиромъ,  жидкій  и  густой  целлоидинъ;  при  этомъ  есл 
всѣ  манипуляціи  происходили  правильно,  целлоидинъ,  даже  при  пр- 
бываніи  въ  немъ  осмированныхъ  кусочковъ  иногда  въ  теченіе  н 
сколькихъ  недѣль,  (конечно,  для  заливки  кусочковъ  достаточно  5— 
дней  пребыванія  въ  целлоидинѣ)  совсѣмъ  не  темнѣлъ;  между  тѣм 
какъ  при  заключеніи  въ  параффинъ  —  всегда  извлекается  мноі 

осмированнаго  жира. 

При  примѣненіи  этого  способа  не  было  наблюдаемо,  что! 
предварительная  фиксація  кусочковъ  въ  формалинѣ  съ  хромовс 
кислотой  обусловливала  бы  въ  дальнѣйшемъ,  при  обработкѣ  кусо 
ковъ  флемминговой  жидкостью,  появленіе  въ  нихъ  какихъ  ли 
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осадковъ,  что  легко  было  провѣрить  при  многочисленныхъ  изслѣ¬ 
дованіяхъ  содержащихъ  жиръ  тканей. 

Срѣзы,  толщиною  въ  3-5  р..,  полученные  при  помощи  салазоч¬ 
наго  микротома  Рейхерта,  частью  по  обычнымъ  правиламъ  окра¬ 
шивались  воднымъ  растворомъ  сафранина,  частью  же  вовсе  не  окра¬ 
шивались,  такъ  какъ  очень  мелкія  жировыя  капельки  еще  лучше 
видны  въ  препаратѣ  безъ  окраски  послѣдняго,  къ  тому  же  послѣ 
обработки  кусочковъ  Флемминговой  жидкостью  ядра  также  и  безъ 
окраски  препарата  довольно  хорошо  различаются.  Послѣ  обезвожи¬ 
ванья,  срѣзы  быстро  просвѣтлялись  въ  сагЪоІ-хуіоГѢ  и  заключа¬ 
лись  въ  канадскій  бальзамъ. 

Для  окраски  жира  Зпйап’омъ  поступали  слѣдующимъ  образомъ: 
чеболыніе  кусочки  рѣзались  на  замораживающемъ  микротомѣ  частью 
въ  свѣжемъ  состояніи,  частью  уплотненные  въ  формалинѣ  съ  хро¬ 
мовой  кислотой  въ  продолженіи  3—8  часовъ;  въ  послѣднемъ  слу¬ 
чаѣ  препараты  получались  гораздо  красивѣе,  такъ  какъ  являлась 
возможность  хорошо  окрасить  ядра  гематоксилиномъ  или  тіониномъ. 
Полученные  срѣзы  предварительно  окрашивались  въ  теченіе  5—10 
минутъ  въ  насыщенномъ  спиртномъ  (92°)  растворѣ  Зпсіап’а,  приго¬ 
товленномъ  задолго  до  употребленія,  промывались  въ  80%  спиртѣ, 
затѣмъ  докрашивались  ядерными  красками  и  въ  дальнѣйшемъ 
заключались  въ  глицеринъ. 

Кусочки,  подлежавшіе  изслѣдованію,  обыкновенно  вырѣзыва- 
шсь  изъ  органовъ  большинства  животныхъ,  непосредственно  вслѣдъ 
за  смертью  (уколъ  въ  продолговатый  мозгъ),  изъ  органовъ  же  боль- 
шінства  птицъ,  добытыхъ  во  время  охоты,  кусочки  брались  для 
|  изслѣдованія  чрезъ  4—12  часовъ  послѣ  смерти. 

При  сравненіи  микроскопическихъ  картинъ,  представляемыхъ 
)ДНоименными  препаратами,  обработанными  одни  осміевой  кислотой, 
другіе — йшіап’омъ,  я  въ  распредѣленіи  жира  въ  нихъ  не  замѣчалъ 
между  ними  особенной  разницы.  Если  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  и 
сазалось,  что  какъ  будто  бы  на  осмированныхъ  препаратахъ  количество 
жировыхъ  капелекъ  представлялось  большимъ,  чѣмъ  на  свѣжихъ  и 
жрашенныхъ  Зпсіап’омъ  препаратахъ,  то  эта  незначительная  во  вся- 
[  юмъ  случаѣ  разница,  изрѣдка  лишь  наблюдавшаяся,  скорѣе  всего 
•бъясняется  тѣмъ,  что  осмированные  препараты  представляются  все- 
’аки — вслѣдствіе  уплотненія — по  сравненію  со  свѣжими  нѣсколько 
уменьшенными  въ  объемѣ.  Предположеніе  же  8аѣа,  что  быть  можетъ 
юміевая  кислота  окрашиваетъ,  кромѣ  жира,  еще  „модифицирован¬ 
ный  бѣлокъ“ — я,  на  основаніи  своихч>  сравнительныхъ  пзслѣдо- 
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ваній  съ  осміемъ  и  ВиЗап’омъ,  .долженъ  совершенно  отвергнуть, 
равно  какъ — и  заявленіе  ВасИі  о  томъ,  что  помимо  жира  и  „другія 
вещества  отъ  осмія  принимаютъ  черную  окраску". 


§  2.  Собственныя  изслѣдованія. 


Предметомъ  настоящаго  изслѣдованія  послужили  разнообраз¬ 
ныя  позвоночныя  животныя  (земноводныя,  пресмыкающіяся,  рыбы, 
птицы,  млекопитающія),  частью  взрослыя,  частью  молодыя,  ново¬ 
рожденныя  и  находящіяся  еще  въ  утробномъ  состояніи. 

Изслѣдованію  подвергались  органы  отъ  1  до  4  и  болѣе  особен 
каждаго  вида  животныхъ,  добытыхъ  мною  въ  лѣтнее  и  осеннее 


время. 

Подробное  описаніе  физіологическаго  распредѣленія  жира  въ 
органахъ  каждой  особи  отдѣльнаго  вида  животныхъ  заняло  бы 
очень  много  времени  и  мѣста,  такъ  какъ  пришлось  бы  увеличить 
и  безъ  того  повторяющіяся  описанія  тождественныхъ-  картинъ,— въ 
виду  этого  я  полагаю  возможнымъ  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  огра¬ 
ничиться  общимъ  описаніемъ  микроскопическаго  распредѣленія 
жира  въ  органахъ  одного  и  того  же  вида,  а  иногда  и  отряда  жи¬ 
вотныхъ,  упоминая  въ  послѣднемъ  случаѣ  лишь  о  сходствѣ  микро¬ 
скопическихъ  картинъ  органовъ  другихъ  видовъ,  или  указывая 
отдѣльно  На,  сколько  ниоудь  замѣтное  различіе. 

Здѣсь  же  упомяну,  относя  это  ко  всему  послѣдующему  изло¬ 
женію  микроскопическихъ  картинъ  органовъ,  чго  изслѣдова  к 
подвергались  животныя  совершенно  .здоровыя,  и  органы  такихі 
животныхъ,  у  которыхъ  открывались  паразиты,  хотя  бы  въ  незна 
чительномъ  количествѣ  (псороснермозъ,  трихинозъ  и  т.  п.),  изслѣ 


дованію  не  подвергались. 

При  микроскопическомъ  изслѣдованіи  органовъ  такихъ  живо і 
ныхъ  обнаруживалась  извѣстная  для  нормальныхъ  органовъ  кар 
тина  строенія,  почему  я  при  описаніи  микроскопическихъ  препара 
товъ  останавливаюсь  лишь  на  содержаніи  въ  нихъ  жира. 

Кромѣ  названныхъ  животныхъ  мною  изслѣдованы  были  чле 
нистоногіе  въ  видѣ  4  экземпляровъ  аэіасі  НиѵіаШів,  пойманных 

въ  половинѣ  сентября  мѣсяца. 

У  раковъ  изслѣдованы:  сердце,  ѣераіо-рапсгеав,  яблочно  зелены 

железы,  кишки  и  мышцы  хвоста  и  жвалъ.  Присутствіе  жира  найден 
въ  одномъ  только  органѣ,  а  именно  въ  ѣераіо-рапсгеаз  ѣ  въ  вид 
обильнаго  количества  крупныхъ  жировыхъ  капель,  сплошь  запо< 
няющихъ  высокую  протоплазматическую  часть  клѣтокъ  этого  оргаъ 
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(рис.  №  13).  Такимъ  образомъ,  нашимъ  изслѣдованіемъ  мы  не 
можемъ  подтвердить  наблюденія  КбНікег’а  о  томъ,  что  у  ракообраз¬ 
ныхъ  въ  поперечно-полосатыхъ  мышцахъ  и  міокардіи  встрѣчается 
много  жира. 

Г|І  У  і 

1)  Земноводныя. 

Изслѣдованію  подверглись  органы  4  зеленыхъ  лягушекъ,  изъ  ко¬ 
торыхъ  2  были  пойманы  лѣтомъ  въ  прудѣ,  а  2  взяты  осенью  изъ 
лабораторнаго  бассейна. 

Печень.  Въ  печеночныхъ  клѣткахъ  всей  дольки  встрѣчаются 
«упныя  и  многочисленныя  мелкія  жировыя  капельки,  располагаю- 
|  іціяся  болѣе  или  менѣе  равномѣрно  по  периферической  части  про¬ 
топлазмы  клѣтокъ;  въ  центральныхъ  частяхъ  клѣтки  возлѣ  ядра 
жировыхъ  капелекъ  мало;  много  мелкихъ  капелекъ  содержится  въ 
эпителіальныхъ  клѣткахъ  желчныхъ  протоковъ,  главнымъ  образомъ, 
въ  базальной  ихъ  части.  Кромѣ  жира  въ  печени  содержатся  до¬ 
вольно  крупныя  глыбы  бураго  пигмента,  не  окрашивающіяся 
Зисіап  омъ  и  не  чернѣющія  отъ  осміевой  кислоты  (рис.  №  15). 
Пигментъ  этотъ  располагается  въ  эндотеліальныхъ  клѣткахъ  сосу¬ 
довъ  печени. 

:  Почка.  Въ  эпителіи  многихъ  извитыхъ  канальцевъ  почки ,  въ 

базальной  его  части,  встрѣчаются  довольно  многочисленныя  жиро- 
і  выя  капельки  средней  величины  и  мелкія.  Кое-гдѣ  въ  небольшомъ 
количествѣ  встрѣчаются  мелкія  капли  и  въ  эндотеліи  капилляровъ. 

Надпочечникъ.  Много  мелкихъ  и  средней  величины  жировыхъ 
капелекъ  во  всѣхъ  почти  клѣткахъ  надпочечной  железы. 

Селезенка,  Найдено  присутствіе  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ 
въ  нѣкоторыхъ  клѣткахъ  селезеночной  пульпы  у  одной  только  ля¬ 
гушки  изъ  пруда. 

!  Желудокъ.  Въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  трубчатыхъ  железъ  же- 
|  лудка  находится  значительное  количество  мелкихъ  капелекъ  жира, 
больше  всего  въ  днѣ  железъ  и  по  основаніямъ  клѣтокъ,  а  также  въ 
і  клѣткахъ  выше  расположенныхъ;  но  приблизительно  на  уровнѣ  поло¬ 
вины  железъ  жировыя  капельки  рѣзко  уменьшаются  въ  количе¬ 
ствѣ,  такъ  что  въ  верхнихъ  частяхъ  железъ  онѣ  лишь  кое-гдѣ 
і  встрѣчаются. 

Кишка.  Въ  клѣткахъ  кишечнаго  эпителія  ясныхъ  картинъ  отло- 
|  женія  яшра  не  замѣчено. 

Сердце.  Въ  протоплазмѣ  большинства  клѣтокъ,  составляющихъ 
мышечныя  волокна  сердца,  жировыя  капельки  встрѣчаются  въ  значи- 
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тельномъ  количествѣ;  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  онѣ  крупнѣе  и  почти 
сплошь  заполняютъ  протоплазму  клѣтокъ,  располагаясь  рядами  по 
длинѣ  волоконъ,  въ  другихъ  участкахъ  ихъ  меньше,  онѣ  мельче 
по  величинѣ,  и  представляются  болѣе  разсѣянными.  Рис.  №  3  по¬ 
казываетъ  лишь  небольшое  количество  разсѣянныхъ  жировыхъ 
капелекъ  въ  мышцѣ  сердца  одной  изъ  изслѣдованныхъ  мною  ля¬ 
гушекъ. 

Въ  болѣе  же  рѣзкихъ  случаяхъ  отложеніе  жира  даетъ  картину 
совершенно  не  отличимую  отъ  той,  которая  обыкновенно  трактуется 
съ  точки  зрѣнія  жирового  перерожденія;  при  этомъ  въ  эндотеліи 
межмышечныхъ  капилляровъ  ясныхъ  картинъ  отложенія  жировыхъ 
капель— не  замѣчается. 

Жира  въ  видѣ  жировой  клѣтчатки  въ  сердцѣ  не  имѣется. 

Попер -полос,  мышцы.  При  изслѣдованіи  поперечно-полосатыхъ 
мышцъ  (бедра  и  ягодицъ)  получается  пестрая  картина  чередующихся 
пучковъ,  то  не  содержащихъ,  то  содержащихъ  жиръ  въ  видѣ  мел 
кихъ,  подобно  тому  какъ  ивъ  сердцѣ,  капель  внутри  волоконъ.  При 
этомъ  замѣчается,  что  тѣ  мышечныя  волокна,  гдѣ  поперечная  по* 
лосатость  выступаетъ  очень  ясно,  большей  частью  жира  не  содер¬ 
жатъ;  волокна  же,  его  содержащія,  представляются  съ  болѣе  или 
менѣе  выраженной  продольной  волокнистостью.  Точно  также  было 
замѣчено,  что  въ  нѣкоторыхъ  пучкахъ  волокна  представлялись 
болѣе  или  менѣе  изогнутыми,  а  нѣкоторыя — съ  рѣзкими,  вслѣдствіе 
какъ  бы  сокращенія,  фестончатыми  краями,  и  что  большая  часть 
такихъ  волоконъ  содержала  жиръ  (рис.  №  4).  Въ  эндотеліи  межмы¬ 
шечныхъ  капилляровъ  жира  не  видно. 

Такая  картина  въ  мышцахъ  наблюдалась  у  всѣхъ  изслѣдован¬ 
ныхъ  лягушекъ  и  можно  думать,  что  ее  слѣдуетъ  считать  какъ  фи¬ 
зіологическую,  быть  можетъ  связанную  съ  явленіями,  наблюдаю¬ 
щимися  при  физіологическомъ  изнашиваніи  клѣтокъ  и  замѣнѣ  ихъ 
новыми;  правда,  противъ  этого  мнѣнія  можно  указать  на  отсутствіе 
сколько  нибудь  замѣтныхъ  явленій  регенераціи  со  стороны  мышеч¬ 
ныхъ  волоконъ  и  на  отсутствіе  измѣненій  въ  мышечныхъ  ядрахъ. 

Кожа.  Въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  кожи  лягушки  жировыхъ  ка¬ 
пелекъ  не  найдено;  непосредственно  подъ  эпителіемъ,  между  нимъ  и 
слоемъ  нижележащихъ  пигментныхъ  клѣтокъ,  располагается  слой 
довольно  крупныхъ  мезодермальныхъ  съ  овальнымъ  ядромъ  клѣ¬ 
токъ,  въ  протоплазмѣ  которыхъ  встрѣчаются  мелкія  жировыя  ка¬ 
пельки. 

Мозгъ.  Въ  мозговой  ткани  ясныхъ  жировыхъ  капелекъ  не  обна¬ 


ружено- 
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2)  П  р  е  с  м  ы  к  а  ю  щ  і  я  с  я. 

Изслѣдованы  органы  пойманныхъ  лѣтомъ  2-хъ  ужей ,  одной 
мѣдянки ,  2  зеленыхъ  ящерицъ  и  одной  сѣрой  ящерицы. 

Органы  изслѣдованныхъ  ужей  оказались  совершенно  тожде- 
I  зтвенными  въ  отношеніи  содержанія  жира.  - 

Сердце.  Въ  сердцѣ  жировыхъ  капелекъ  не  найдено,  а  также  не 
эбнаружено  и  клѣтокъ  жировой  клѣтчатки. 

Печень.  Въ  протоплазмѣ  печеночныхъ  клѣтокъ  довольно  много 
крупныхъ  и  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ,  разбросанныхъ  равно¬ 
мѣрно  по  всѣмъ  долькамъ  и  располагающихся  какъ  въ  перифери¬ 
ческихъ  ихъ  частяхъ,  такъ  и  въ  центральныхъ. 

Почка.  Въ  эпителіи  извитыхъ  канальцевъ  одного  ужа  най¬ 
дено  лишь  небольшое  количество  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ, 
располагающихся  главнымъ  образомъ  въ  базальной  части  клѣтокъ; 
въ  другомъ  случаѣ  жиръ  обнаруженъ  въ  значительно  большемъ 
количествѣ,  въ  видѣ  мелкихъ  и  довольно  крупныхъ  капелекъ,  ле- 
жащихъ  въ  протоплазмѣ  почечнаго  эпителія,  какъ  во  внутренней, 
гакъ  и  въ  наружной  его  части. 

Мозгъ.  У  обоихъ  ужей  мелкія  и  средней  величины  жировыя  ка- 
і  чельки  встрѣчаются  въ  протоплазмѣ  нервныхъ  клѣтокъ,  но  да- 
іеко  не  всѣхъ,  и  располагаются  въ  клѣткахъ  иногда  въ  довольно 
|  шачительномъ  количествѣ. 

Попер.-полос.  мышцы.  Въ  саркоплазмѣ  волоконъ  поперечно-гюло- 
штыхъ  мышцъ  много  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ,  располагающихся 
:  эядами  по  длинѣ  волоконъ;  волокна,  содержащія  жиръ,  чередуются 
л>  такими,  въ  которыхъ  жировыхъ  капелекъ  не  содержится.  Какъ 
|гѣ,  такъ  и  другіе  не  представляютъ  разницы  въ  картинѣ  поперечной 
|  ісчерченности. 

При  большемъ  увеличеніи  (іттегз.  Ѵ12,  ос.  №  5)  можно  раз¬ 
личить,  что  жировыя  капельки  располагаются  между  мышечными 
(нібриллями. 

Въ  эпителіи  кишки  и  вч>  эпителіи  поджелудочной  железы — жира 
‘  те  обнаружено. 

Въ  органахъ  мѣдянки  жиръ  найденъ:  въ  печеночныхъ  клѣт¬ 
кахъ  въ  видѣ  различной  величины  жировыхъ  капелекъ,  и  въ  видѣ 
Ііольшого  количества  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ  въ  эпителіи 
келчныхъ  протоковъ. 

Въ  почкѣ  мѣдянки  также  встрѣчаются  довольно  многочислен¬ 
ная  жировыя  капельки,  мѣстами  заполняющія  протоплазму  эпите- 
іія  извитыхъ  канальцевъ. 
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Мышечныя  волокна  сердись  также  обнаруживаютъ  присутствіе 
небольшого  количества  мелкихъ  разсѣянныхъ  жировыхъ  капелекъ, 
встрѣчающихся  въ  различныхъ  участкахъ,  то  въ  большемъ,  то  въ 
меньшемъ  количествъ. 

Бъ  другихъ  органахъ  мѣдянки  присутствіе  жира  не  обнаружено. 

Органы  ящерицъ. 

Сердце.  Органы  изслѣдованныхъ  ящерицъ  оказались  не  сход¬ 
ными  въ  отношеніи  содержанія  жира  въ  мышцахъ  сердца. 

Жировыя  капельки  мелкія,  но  довольно  многочисленныя,  при¬ 
близительно  равномѣрно  расположенныя  по  мышечнымъ  волокнамъ 
сердца  найдены  были  только  у  одной  зеленой  ящерицы;  у  другой  же 
зеленой  ящерицы  и  у  сѣрой — жира  въ  мышечныхъ  волокнахъ  сердца 

подъ  микроскопомъ  не  обнаружено. 

Что  касается  поперечно-полосатыхъ  мышцъ ,  то  жира  въ  нихъ  не 

обнаружено. 

Остальные  органы  ящерицъ  показали  въ  отношеніи  содержа¬ 
нія  жира — въ  общемъ  тождественныя  картины. 

Печенъ.  Въ  клѣткахъ  печени — довольно  много  жировыхъ  капелекъ 
различной  величины,  расположенныхъ  въ  клѣткахъ  неравномѣрно- 
мѣстами  въ  большемъ,  мѣстами  въ  меньшемъ  количествѣ;  встрѣ¬ 
чается  жиръ  и  въ  эндотеліи  капилляровъ,  въ  видѣ  мелкихъ  и 
средней  величины  жировыхъ  капелекъ. 

Почка.  Въ  почкѣ  много  мельчайшихъ  жировыхъ  капелекъ— въ 
эпителіи  почти  всѣхъ  извитыхъ  мочевыхъ  канальцевъ;  мѣстами 
встрѣчаются  и  болѣе  крупныя  капельки. 

Мозгъ.  Въ  мозговой  ткани  жиръ  обнаруженъ  только  въ  эпителіи 
эпендимы  желудочковъ  въ  довольно  значительномъ  количествѣ,  въ 
видѣ  мелкихъ  и  средней  величины  жировыхъ  капелекъ. 

Поджелуд.  железа.  Въ  поджелудочной  железѣ  мелкія  жировыя 
капельки  обнаружены  въ  небольшомъ  количествѣ  въ  базальной  части 
эпителія  протоковъ. 

Кишка.  Въ  эпителіи  кишки  жиръ  найденъ  то  въ  большемъ,  то' 
въ  меньшемъ  количествѣ  въ  видѣ  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ, 
располагающихся  по  всей  протоплазмѣ  клѣтокъ,  за  исключеніемъ 
краевой  каймы.  У  сѣрой  ящерицы  въ  клѣткахъ  кишечнаго  эпите¬ 
лія  встрѣчаются  помимо  мелкихъ  и  крупныя  жировыя  капельки,  а 
также — много  мелкихъ  и  сливающихся  капелекъ  въ  просвѣтѣ  лим¬ 
фатическихъ  сосудовъ  ворсинокъ  кишки. 

Яичко.  Въ  периферическихъ  клѣткахъ  канальцевъ  яичка  (зеленая 
ящерица) — масса  мелкихъ  и  средней  величины  жировыхъ  капелекъ. 

Кожа.  Въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  кожи  жира  не  найдено,  а 
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жировыя  капельки,  мелкія,  встрѣчаются  въ  соединительыо-тканнаго 
:  характера  клѣткахъ,  располагающихся,  какъ  и  у  лягушки,  непосред¬ 
ственно  подъ  эпителіальнымъ  слоемъ  кожи. 


Изслѣдованію  подверглись  органы  карася  (2  экземпляра),  щуки 
(2),  окуня  (1),  плошки  (3),  вьюна  (2)  и  линя  (3),  доставленныхъ  въ 
началѣ  осени  въ  лабораторію  въ  живомъ  состояніи,  приблизительно 
черезъ  Ѵ2  сутокъ  послѣ  улова. 

При  микроскопическомъ  изслѣдованіи  оказалось: 

Мозгъ.  Въ  мозговой  ткани  карася  находятся  мелкія  разсѣянныя 
жировыя  капельки,  кое-гдѣ  въ  перителіи  мозговыхъ  сосудовъ  (адвен¬ 
тиціальномъ  слоѣ — авторовъ)  и  довольно  много  мельчайшихъ  капе¬ 
лекъ  въ  клѣткахъ  лимфатическихъ  пространствъ,  идущихъ  между 
мозговыми  оболочками  и  тканью  мозга:  въ  нервныхъ  клѣткахъ 
жира  не  обнаруживается.  У  гцуки  и  вьюна — отдѣльныя  жировыя 
|  капельки  очень  рѣдко  встрѣчаются  въ  перителіи  сосудовъ.  У  линя, 
окуня  и  плошки  присутствія  жира  въ  мозговой  ткани  не  найдено. 

,  Сердив.  Въ  сердит  у  окуня,  плошки,  одной  щуки  п  одного  карася 
въ  мышечныхъ  волокнахъ  обнаружено  присутствіе  разсѣянныхъ  мел¬ 
кихъ  жировыхъ  капелекъ  и  картина  подъ  микроскопомъ  анало¬ 
гична  той,  которая  представлена  на  рис.  №  3  (сердце  лягушки); 
нѣсколько  большее  количество  жировыхъ  капелекъ  найдено  было 
только  въ  мышцѣ  сердца — плошки.  У  линя ,  вьюна,  одной  щуки,  и 
одного  карася — жира  въ  сердечной  мышцѣ  вовсе  не  было  обнару- 
}  жено. 

II опер. -полос,  мышцы.  Въ  поперечно- полосатыхъ  мышцахъ  жиръ, 

!  въ  видѣ  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ,  густо  расположенныхъ  въ  сар¬ 
коплазмѣ  волоконъ,  былъ  найденъ  у  одного  только  изъ  всѣхъ  изслѣ¬ 
дованныхъ  нами  рыбъ  экземпляра,  а  именно  у  плошки  (рис.  №  1). 

Печень.  Печень  рыбъ  оказалась  въ  общемъ  довольно  бѣдной  жи¬ 
ромъ:  небольшое  количество  мелкихъ  и  средней  величины  жировыхъ 
'  капелекъ  найдено  у  всѣхъ  изслѣдованныхъ  рыбъ  въ  печеночныхъ 
і  клѣткахъ,  главнымъ  образомъ,  въ  периферическихъ  ихъ  частяхъ, 

!  въ  эндотеліи  капилляровъ  и  въ  эпителіи  желчныхъ  протоковъ, 
преимущественно*  въ  базальной  части  эпителія;  это  распредѣленіе 
(Шіра  въ  периферическихъ  частяхъ  печеночныхъ  клѣтокъ  пред¬ 
ставлено  на  рис.  №  14,  изображающемъ  печень  карася. 

Почка.  Въ  почкахъ  изслѣдованныхъ  рыбъ,  за  исключеніемъ  почки 
тюна  и  одного  карася — литровыя  капельки  въ  довольно  значитель- 


40 


В.  Н.  КОНСТАНТИНОВИЧЪ. 


номъ  количествѣ  были  обнаружены  въ  эпителіи  мочевыхъ  каналь¬ 
цевъ  плошки  (рис.  №  2),  у  другихъ  рыбъ  въ  нѣсколько  меньшемъ 
количествѣ  (липъ,  окунь ,  карась),  или  въ  видѣ  разсѣянныхъ  мелкихъ 
жировыхъ  капелекъ  въ  эпителіи  многихъ  мочевыхъ  канальцевъ 
(щука). 

Въ  эпителіи  кишки  у  всѣхъ  рыбъ  мелкія  жировыя  капельки 
встрѣчались  въ  небольшомъ  количествѣ. 

4)  Птицы. 

Для  изслѣдованія  были  взяты  органы  отъ  разнообразныхъ 
представителей  этого  отряда  позвоночныхъ  животныхъ:  курицы 
(2  экз.),  утки  домашней  (2),  гуся  (2),  аиста  (1),  ястреба  тетеревят¬ 
ника  (1),  коршуна  чернаго  (1),  сойки  (1),  бекаса  (2),  дупеля  (2),  вальд¬ 
шнепа  (2),  дрозда  сѣраго  (2),  королька  (2),  поползня  (1),  синицы  длинно¬ 
хвостой  (1),  воробья  (2). 

Органы  птицъ  при  микроскопическомъ  изслѣдованіи  показали 
слѣдующіе  картины. 

Органы  куръ. 

Мозгъ.  Въ  мозговой  ткани  очень  мелкія  жировыя  капельки  въ  не¬ 
значительномъ  количествѣ  обнаруживались  въ  перителіи  нѣкото¬ 
рыхъ  сосудовъ. 

Сердие.  Въ  мышечныхъ  волокнахъ  сердца  жировыхъ  капелекъ  не 
найдено;  хотя  много  жировыхъ  клѣтокъ  съ  крупными  каплями  внутри 
протоплазмы  встрѣчается  между  мышечными  волокнами,  являясь 
выраженіемъ  обильнаго  количества  межмышечной  жировой  клѣт¬ 
чатки.  (Въ  схематической  формѣ  подобная  картина  представлена 
Ѵігсіюлѵ'ымъ  въ  его  Се1іп1аграНіо1о§іе  (1872),  %.  №  115). 

Печень.  Въ  печени  довольно  много  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ, 
располагающихся  почти  исключительно  въ  протоплазмѣ  эндотелія  ка¬ 
пилляровъ,  и  въ  клѣткахъ  желчныхъ  протоковъ  (рис.  №  16);  лишь 
кое-гдѣ  встрѣчаются  разсѣянныя  капельки  въ  протоплазмѣ  пече¬ 
ночныхъ  клѣтокъ. 

Почка.  Въ  почкѣ ,  въ  протоплазмѣ  эпителія  немногихъ  извитыхъ 
канальцевъ,  встрѣчаются  разсѣянныя  мелкія  жировыя  капельки. 

Такія  же  разсѣянныя  жировыя  капельки  встрѣчаются  въ  же¬ 
лезистыхъ  клѣткахъ  и  въ  эпителіи  протоковъ  поджелудочной  железы. 

Въ  поперечно-полосатыхъ  мышцахъ ,  въ  легкихъ  и  селезенкѣ  жира 
не  обнаружено. 

Органы  утокъ  и  гусей  оказались  подъ  микроскопомъ  вполнѣ 
сходными  между  собой. 
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Въ 'мозговой  ткани  жировыя  мелкія  капельки  встрѣчаются  въ 
перителіи  сосудовъ  и  кое-гдѣ  въ  протоплазмѣ  нервныхъ  клѣтокъ. 

Сердце.  Мышечные  волокна  сердца  у  утокъ  и  гусей  свободны  отъ 
жира;  У  утокъ  найдено  много  крупныхъ  капель  въ  жировыхъ  клѣт- 
кахъ  .  между  мышечными  волокнами. 

Печепь.  Мелкія  и  крупныя  жировыя  капельки  встрѣчаются  въ 
протоплазмѣ  печеночныхъ  клѣтокъ,  располагаясь  въ  общемъ  по 
всей  печени  равномѣрно,  мелкія  жировыя  капельки  встрѣчаются 
и  въ  протоплазмѣ  эндотелія  капилляровъ,  но  въ  нѣсколько  менъ 
шемъ  количествѣ,  чѣмъ  это  наблюдалось  у  курицы.  У  гуся  мель¬ 
чайшія  жировыя  капельки  найдены  были  среди  соединительной 
гкани  окружающей  у.  роіѣат  вблизи  печеночныхъ  клѣтокъ. 

I  Почка.  Жиръ,  съ  видѣ  небольшого  количества  мелкихъ,  а 
шогда  и  крупныхъ  капель  располагается  въ  базальной  части  эпи¬ 
телія  извитыхъ  канальцевъ  утокъ.  Что  касается  почки  гусей— то 
і  нихъ,  кромѣ  эпителія  канальцевъ,  жиръ  найденъ  въ  эндотеліи 
I  іежканальцевыхъ  капилляровъ;  этотъ  жиръ,  въ  видѣ  мелкихъ  и 
вредней  величины  капелекъ,  встрѣчается  гнѣздно  При  этомъ  необ¬ 
ходимо  замѣтить,  что  эпителій  тѣхъ  мочевыхъ  канальцевъ,  за 
аешЬг.  рг оргіа  которыхъ  въ  эндотеліи  капилляровъ  содержатся 
і  кировыя  капельки,  самъ  жира  почти  не  содержитъ.  Крупныя  капли 
і  кира,  кромѣ  того,  по  нѣсколько  находятся  въ  клубочкахъ  внутри 
I  :апилляровъ,  а  иногда  и  въ  просвѣтѣ  канальцевъ,  являясь  выра¬ 
женіемъ,  повидимому,  физіологическаго  выдѣленія  жира  съ  мочей. 

Яичко.  Въ  яичкѣ  мелкія  жировыя  капельки  встрѣчаются  у  гусей 
|. утокъ  во  многихъ  клѣткахъ  эпителія  сѣменныхъ  канальцевъ;  кое- 
1  ^  жиръ  встрѣчается  и  въ  клѣткахъ  селезеночной  пульпы. 

I  Въ  легкихъ  и  поперечно-полосатыхъ  мытиахъ  жира  не  найдено 

Органы  аиста. 

!  Мозгъ.  Въ  мозговой  ткани  жировыя,  мелкія  капельки  встрѣчаются 
іъ  небольшомъ  количествѣ  въ  протоплазмѣ  перителія  сосудовъ  и 
I  ое-гдѣ  въ  нервныхъ  клѣткахъ  въ  видѣ  мельчайшихъ  капелекъ. 
і  Сердце.  Большое  количество  жировыхъ  капелекъ  встрѣчается 
г  мпогихъ  мышечныхъ  волокнахъ  сердца ,  при  чемъ  жировыя  ка¬ 
мельки  располагаются  болѣе  или  менѣе  правильными  рядами  по 
мнѣ  волоконъ. 

I  По  пер. -полос,  мышцы.  Въ  поперечно-полосатыхъ  мышцахъ  жиръ 
|-трѣ чается  гнѣздно,  въ  различныхъ  мѣстахъ  волоконъ;  жировыя 
і  шельки  малой  и  средней  величины  располагаются  большей  частью 
!ь  поверхностныхъ  частяхъ  мышечныхъ  волоконъ.  Между  волокнами 
провой  клѣтчатки  не  замѣчается. 
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Печень.  Жиръ  (мелкія,  а  иногда  и  средней  величины  капельки) 
по  всѣмъ  печеночнымъ  клѣткамъ  распредѣляется  довольно  равно¬ 
мѣрно;  значительное  количество  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ  встрѣ¬ 
чается  въ  эпителіи  желчныхъ  протоковъ  и  въ  эндотеліальныхъ 
клѣткахъ  капилляровъ,  но  не  въ  такомъ  большомъ  количествѣ, 

какъ  это  замѣчено  у  курицы. 

Почка.  Въ  эпителіи  извитыхъ  канальцевъ  почки  довольно  значи¬ 
тельное  количество  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ,  разбросанныхъ  по 
всей  протоплазмѣ,  но  больше  въ  базальной  части  клѣтокъ,  въ  мень¬ 
шемъ  количествѣ  жиръ,  въ  видѣ  мельчайшихъ  капелекъ,  встрѣ¬ 
чается  въ  эпителіи  прямыхъ  канальцевъ.  Также  довольно  много 
мельчайшихъ  капель  находится  въ  эндотеліи  капилляровъ  клуооч- 
ковъ,  а  равно  и  въ  эндотеліи  межканальцевыхъ  капилляровъ,  вт 
нѣкоторыхъ  мѣстахъ  картина  отложенія  жира  затемняется  тѣмъ 
что  въ  капиллярахъ  встрѣчаются  и  очень  крупныя  капли  жира 
расположенныя  свободно  въ  просвѣтѣ  капилляровъ.  Гакія  же  болѣе 
или  менѣе  крупныя  капли  жира  встрѣчаются  и  въ  болѣе  крупных! 
сосудахъ  между  кровяными  шариками.  Въ  просвѣтѣ  канальцеві 

жировыхъ  капель  не  замѣчается. 

Поджелудочная  железа.  По  всему  препарату,  довольно  равно 
мѣрно  по  всѣмъ  клѣткамъ,  замѣчается  много  мелкихъ  и  средне] 
величины  жировыхъ  капелекъ,  расположенныхъ  въ  перифериче 
скихъ  частяхъ  железистыхъ  клѣтокъ  поджелудочной  железы. 

Островки  Ваіщеіѣапв’а  рѣзко  отличаются  по  содержанію  жира 
въ  нихъ  жиръ  встрѣчается  въ  клѣткахъ  въ  видѣ  мельчайших 
капелекъ,  иногда  въ  такомъ  большомъ  количествѣ,  что  картин 
получается  вполнѣ  сходная  съ  тою,  которая  разсматривается,  как 
выраженіе  жирового  перерожденія.  Въ  эндотеліи  капилляров 
встрѣчаются  разсѣянныя  жировыя  капельки  въ  небольшомъ  коли 

чествѣ. 

Яичко.  Уже  при  маломъ  увеличеніи  рѣзкая  картина  отложс 
нія  жира  замѣчается  въ  углахъ  соприкосновенія  сѣменныхъ  ю 
пальцевъ,  а  иногда  и  въ  видѣ  полосокъ  между  канальцами;  пр 
большемъ  увеличеніи  въ  этихъ  мѣстахъ,  соотвѣтствующихъ  так 
называемымъ  плазматическимъ  клѣткамъ  (несомнѣнно  эндотеліалі 
наго  характера),  въ  протоплазмѣ  послѣднихъ  замѣчается  масс 
мельчайшихъ,  а  иногда  и  болѣе  крупныхъ,  капелекъ  жира.  Въ  ні 
которыхъ  мѣстахъ  замѣчаются  мелкія  капельки  и  въ  эндотелі 
кровеносныхъ  капилляровъ.  Что  касается  эпителія  канальцевъ,  т 
мелкія  жировыя  капельки  встрѣчаются  почти  въ  каждой  клѣтк 
центральнаго  слоя;  въ  остальныхъ  же  слояхъ  жиръ  попадаете 
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неравномѣрно:  въ  однихъ  клѣткахъ  больше,  въ  другихъ  меньше 
пли  совсѣмъ  не  замѣчается. 

Селезенка.  При  маломъ  увеличеніи  въ  препаратѣ  изъ  селезенки 
замѣчаются  округлыя  образованія,  напоминающія  собой  перерѣзанные 
каналы,  послѣдніе  при  большемъ  увеличеніи  оказываются  капилля- 
зами  съ  красными  кровяными  шариками  внутри,  окруженные  слоемъ 
іовольно  крупныхъ  клѣтокъ,  содержащихъ  большое  количество  мель- 
іайшихъ  жировыхъ  капелекъ. 

Кишка.  Въ  эпителіи  кишки  жиръ  найденъ  въ  незначительномъ 
количествѣ  въ  базальной  части  кишечнаго  эпителія. 

Въ  просвѣтѣ  сосудовъ  легкихъ  кое-гдѣ  попадаются  жировыя 
:апли;  въ  клѣткахъ  жира  не  найдено. 

Органы  ястреба  'тетеревятника  и  чернаго  коршуна  при  изслѣ¬ 
дованіи  на  присутствіе  жира  дали  весьма  сходныя  картины,  пред¬ 
ставляя  въ  нѣкоторыхъ  органахъ  незначительное  различіе  въ  ко- 
ичественномъ  отношеніи. 

;  Сердце.  Ъ  обоихъ  хищниковъ  въ  саркоплазмѣ  мышечныхъ  воло¬ 
конъ  сердца,  найдено  много  мелкихъ  и  мельчайшихъ  жировыхъ  капе- 
екъ,  мѣстами  почти  сплошь  заполняющихъ  волокна  на  извѣстномъ 
хъ  протяженіи.  У  чернаго  коршуна  жира  немного  больше,  чѣмъ  у 
треба  тетеревятника. 

Поперечно- полосаты  я  мышцы.  Жировыя  капельки,  мелкія  и  мель- 
I  іііиия,  въ  большомъ  количествѣ  встрѣчаются  во  многихъ  мыптеч- 
|ыхъ  волокнахъ  ястреба,  и  распредѣленіе  ихъ  близко  напоминаетъ 
цртину  мышцъ  кролика,  изображенную  на  рис.  №  7;  мышцы  же  кор~ 
уна,  особенно  при  маломъ  увеличеніи,  имѣютъ  пятнистый  видъ: 
іръ  въ  значительномъ  количествѣ  встрѣчается  во  всѣхъ  волокнахъ 
!  видѣ  отдѣльныхъ  болѣе  темныхъ  пятенъ;  соотвѣтственно  этимъ 
тнамъ  при  большемъ  увеличеніи  различаются  скопленія  мелкихъ 
іровыхъ  капелекъ,  болѣе  густо  расположенныхъ  у  края  волоконъ 
[постепенно  переходящихъ  въ  мельчайшія  капельки,  распредѣляю- 
I  яся  болѣе  или  менѣе  равномѣрно  по  всѣмъ  мышечнымъ  волок¬ 
омъ,  оставляя  лишь  нѣкоторыя  части  волоконъ  свободными  отъ 
іра.  Поперечная  исчерченность — сохранена. 

Мозгъ.  У  чернаго  коршуна  найдено  довольно  много  мелкихъ 
Фовыхъ  капелекъ  въ  протоплазмѣ  нервныхъ  клѣтокъ,  и  микроско- 
ч.  картина  близко  напоминаетъ  изображенную  (на  рис.  №  21)  кар- 
|  ^  мозга  телятъ;  кое-гдѣ  жировыя  капельки  встрѣчаются  и  въ 
рителіи  сосудовъ.  Мозговая  ткань  ястреба  изслѣдована  не  была, 
і  .  Печень.  Ъ  ястреба  приблизительно  такая  же  картина  распредѣ¬ 
ли  жира  въ  печени,  какъ  у  аиста,  съ  тою  разницею,  что  въ  эндо- 
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тел  іи  капилляровъ  жира  нѣсколько  больше;  у  черпаю  же  коршуна 
въ  эндотеліи  жира  такъ  много,  что  и  при  маломъ  уже  увеличеніи 
получается  пестрая  картина:  темнымъ  пятнамъ  соотвѣтствуютъ  эндо¬ 
теліальныя,  заполненныя  жиромъ,  клѣтки  капилляровъ,  въ  самих ь 
печеночныхъ  клѣткахъ  въ  обоихъ  случаяхъ  жира  сравнительно  не¬ 
много  и  онъ  представляется  въ  видѣ  мелкихъ  капель,  разсѣянныхъ 
въ  протоплазмѣ  клѣтокъ. 

Почка.  Почки  обоихъ  хищниковъ  дали  сходныя  картины:  въ  ба¬ 
зальной  части  эпителія  извитыхъ  канальцевъ  жиръ  встрѣчается  вь 
видѣ  значительнаго  количества  мелкихъ,  а  иногда  и  довольно  круп¬ 
ныхъ  капелекъ.  Небольшое  количество  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ 
обнаруживается  въ  эндотеліальныхъ  клѣткахъ  межканальцевыхъ  ка¬ 
пилляровъ,  и  нерѣдко  въ  капиллярахъ  клубочковъ.  Картина,  такимъ 
образомъ,  получается  сходная  съ  картиной  почки  аиста:  также 
точно  встрѣчаются  и  свободныя  капли  въ  просвѣтахъ  сосудовъ  среди 
кровяныхъ  шариковъ. 

Селезенка  коршуна  и  ястреба  представляетъ  такую  же  картину, 
какъ  у  аиста. 

у  коршуна ,  кромѣ  того,  найдены  разсѣянныя  жировыя  капельки 
въ  периферическихъ  частяхъ  клѣтокъ,  составляющихъ  железистые 
пузырьки  поджелудочной  железы  и  въ  эпителіи  протоковъ  послѣдней 

Въ  легкихъ  у  ястреба  жира  не  найдено;  у  коршуна  же  кое- 
гдѣ  попадаются  средней  величины  жировыя  капельки,  встрѣчаю 
щіяся  въ  просвѣтахъ  сосудовъ. 

Органы  вал ьд шнеповъ . 

Сердив.  Жиръ  въ  незначительномъ  количествѣ,  въ  видѣ  раз 
сѣянныхъ  мелкихъ  капелекъ,  обнаруженъ  въ  нѣкоторыхъ  мышеч¬ 
ныхъ  волокнахъ  сердиа  у  одного  только  экземпляра;  у  него  як 
найдены  были  такія  же  разсѣянныя  капельки  и  въ  перителіи  не 
многихъ  сосудовъ  мозга.  У  др}ггого  вальдшнепа  какъ  сердив ,  татл 
и  мозгъ  оказались  свободными  отъ  жировыхъ  капелекъ,  при  этою 
нужно  замѣтить,  что  жировая  клѣтчатка  въ  этомъ  случаѣ  пре 
красно  окрасилась  осміемъ. 

Другіе  органы  вальдшнеповъ  въ  отношеніи  присутствія  жир< 

показали  въ  общемъ  сходныя  картины. 

Поперечно-полосатыя  мышцы.  У  одного  вальдшнепа  въ  сарко 
плазмѣ  мышечныхъ  волоконъ  встрѣчается  довольно  много  мелких! 
капелекъ,  располагающихся  по  длинѣ  волоконъ  отдѣльными  гнѣз 
дами;  у  другого — мельчайшія  жировыя  капельки  встрѣчаются  ві 
мышечныхъ  волокнахъ  въ  небольшомъ  количествѣ. 

Печень.  Жиръ  въ  видѣ  мелкихъ  и  средней  величины  капе 
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.фкъ  встрѣчается  главнымъ  образомъ  въ  периферическихъ  частяхъ 
печеночныхъ  клѣтокъ,  и  немного— въ  эндотеліи  капилляровъ. 

Ш  Почт.  Въ  эпителіи  извитыхъ  канальцевъ  почт  довольно  много 
крупныхъ  и  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ,  послѣднія  въ  небольшомъ 
количествѣ  обнаруживаются  и  въ  эндотеліи  капилляровъ,  распо- 

!  юженных'ь  между  канальцами.  Въ  эндотеліи  клубочковъ  жира  не 

шдно. 

Яичко.  Центральныя  клѣтки  сѣменныхъ  канальцевъ  содержатъ 
іовольно  многочисленныя  мелкія  жировыя  капельки.  Эндотелій  со- 
удовъ  свободенъ  отъ  жира. 

|  Кромѣ  того  жиръ,  въ  видѣ  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ,  най- 
;;енъ  въ  небольшомъ  количествѣ  въ  нѣкоторыхъ  клѣткахъ  пульпы 
■иезенки  и  въ  эпителіи  железистыхъ  пузырьковъ  поджелудочной 
іселезы ;  довольно  значительное  количество  жировыхъ  капелекъ 
айдено  въ  кишечныхъ  ворсинкахъ,  какъ  въ  эпителіи  ихъ,  такъ  и 
ъ  центральныхъ  лимфатическихъ  синусахъ  кишечныхъ  ворсинокъ, 

ІМ'ТО  вРемя>  какъ  въ  кутикулярной  каймѣ  жировыхъ  капелекъ  не 
бнаруживается. 

Органы  дупелей  и  бекасовъ. 

|  Сердив  и  поперечно-полосатыя  мышцы.  Мелкія  жировыя  ка- 
рльки,  располагающіяся  разсѣянно  въ  небольшомъ  количествѣ 
|)локонъ  найдены  были  въ  сердцѣ  и  въ  поперечно-полосатыхъ 
!  минахъ  одного  только  дупеля ;  у  другого  дупеля  и  у  бекасовъ  сердив 
\  поперечно-полосатыя  мышцы  оказались  свободными  отъ  жира. 

|  Печенъ.  Въ  печеночныхъ  клѣткахъ  жировыхъ  капелекъ  мало; 
і  льшее  количество  послѣднихъ  встрѣчается  въ  эндотеліи  каппл- 
Ф°въ,  подобно  тому,  какъ  это  мы  видѣли  у  куръ,  что  въ  осо- 

!  нности  рѣзко  бросается  въ  глаза  при  маломъ  увеличеніи  (угло- 
тыя  фигуры). 

!  Почка.  Мелкія  жировыя  капелки  вгь  довольно  большомъ  коли- 
(ствѣ  встрѣчаются  въ  эндотеліи  межканальцевыхъ  капилляровъ 
| ши;  113Р^Дка  замѣчаются  довольно  крупныя  капли,  располагающіяся 
г  сосУДахъ  между  кровяными  шариками  и  кое-гдѣ  разсѣянныя 
I  ровыя  капельки  въ  эндотеліи  клубочковъ;  въ  эпителіи  извитыхъ 
ліевыхъ  канальцевъ,  главнымъ  образомъ  въ  базальной  его  части, 
ррѣчается  лишь  незначительное  количество  мелкихъ  жировыхъ 
|  іелекъ,  и  то  не  всегда. 

I  Яичко.  5  дупелей  найдено  довольно  много  мелкихъ  жировыхъ 
I  іелекъ  въ  протоплазмѣ  плазматическихъ  клѣтокъ,  расположен - 
|хъ  между  сѣменными  канальцами;  замѣтно  меньше  жира  встрѣ- 
Ѣтся  въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  канальцевъ, — онъ  преимуще- 
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ственію  располагается  во  внутреннихъ  слояхъ  клѣтокъ.  Яичко  бека 
совъ  изслѣдовано  не  было. 

Разсѣянныя  жировыя  капельки  найдены  въ  эпителіальныхі 
клѣткахъ  железистыхъ  пузырьковъ  поджелудочной  железы  дупелей 
л__въ  клѣткахъ,  окружающихъ  артеріи  и  лимфатическіе  фолликулі 
селезенки  бекасовъ,  но  такого  пятнистаго  вида,  какъ  это  наблю 
далось  у  аиста  п  хищниковъ— у  бекасовъ  не  замѣчено. 

Въ  мозговой  ткани  дупелей  присутствія  жира  не  обнаружен! 
а  у  одного  бекаса  въ  перигеліи  мозговыхъ  сосудовъ  кое-гдѣ  попа 
дались  мелкія  жировыя  капельки  въ  очень  незначительномъ  коле 

чествѣ. 


Органы  дроздовъ,  корольковъ,  воробьевъ,  сойки,  синицы  и  поползи ; 
представляя  подъ  микроскопомъ  незначительное  количественно 
различіе  въ  содержаніи  жира,  по  характеру  распредѣленія  жир< 
выхъ  капелекъ  дали  въ  общемъ  однознач^  щія  картины. 

У  всѣхъ  этихъ  птицъ  постоянное  присутствіе  мелкихъ  жир* 
выхъ  капелекъ  обнаружено  въ  печени ,  въ  печеночныхъ  клѣткахъ 
и  въ  эндотеліи  капилляровъ  печени;  въ  почкѣ—  въ  эпителіи  изві 
тыхъ  мочевыхъ  канальцевъ  въ  небольшомъ  количествѣ,  чаще  ме, 
кія,  иногда  крупныя  (сойка)  жировыя  капельки;  у  поползня  разсѣяі 
ныя  жировыя  капельки  найдены  были  въ  эндотеліи  капилляров 


расположенныхъ  между  мочевыми  канальцами. 

Въ  мышечныхъ  волокнахъ  поперечно-полосатыхъ  мышцъ ,  мелкі 
жировыя  капельки  въ  довольно  большомъ  количествѣ,  найдены  бы: 
только  у  кроликовъ. 

Небольшое  количество  разсѣянныхъ  жировыхъ  капелекъ  обн 
р ужено  лишь  въ  сердцѣ  сойки,  а  въ  сердцѣ  поползня  въ  мышечныэ 
волокнахъ  жира  найдено  не  было,  въ  большомъ  же  количесті 
жировыя  капельки  встрѣчались  въ  эндотеліи  межмышечныхъ  сос 


довъ  сердца. 

Мозговая  ткань  и  ткань  легкаго  этихъ  птицъ  оказались  св 


бодными  отъ  жира. 

Въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  кишки,  и  въ  центральны: 
лимфатическихъ  синусахъ  кишечныхъ  ворсинокъ,  жиръ  въ  ви 
мелкихъ  жировыхъ  капелекъ  встрѣчался  у  всѣхъ  птицъ  то 
большемъ,  то  меньшемъ  количествѣ. 


5)  Млекопитающія. 

Изъ  этого  отряда  позвоночныхъ  животныхъ  изслѣдованы  бы 
на  присутствіе  жира  органы  мыши  сирой  (2  экземпляра),  крысы  ( 
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рой  (2),  кролика  (5),  морской  свинки  (3),  зайца  (1),  суслика  (і),  собаки 
'  5)’  кошк  и  (2),  ежа  (3),  коровы  (3),  свиньи  (3),  летучей  мыши  (3). 

Кромѣ  того,  изслѣдованы  были  органы  молодыхъ  животныхъ 


въ  первыя  недѣли  послѣ  рожденія  {\ щепки ,  кролята ,  котята ,  крыш 
телята ,  морскія ,  свинки ),  новорожденныхъ  (кролики,  крысы,  морскія 
I  свинки),  близкихъ  къ  рожденію  утробныхъ  животныхъ  (щенки,  кро¬ 
тики,  котята),  и  зародышей  (мыши,  кролики). 

Большинство  изслѣдованныхъ  животныхъ  было  убито  уколомъ 
въ  продолговатый  мозгъ,  а  3  собаки,  1  взрослый  кроликъ  и  одинъ 

I семидневный  кроликъ  убиты  обезкровливаніемъ  при  помощи  пере- 
эѣзки  сонныхъ  артерій. 

|  Уже  въ  сравнительно  раннемъ  періодѣ  утробнаго  развитія 
зародыши  мыши  длинною  около  1  сѣт .—кролика  около  1,5  сіт.) 
і'/киръ  въ  видѣ  обильнаго  количества  среднихъ  и  довольно  круп- 
іыхъ  капелекъ  былъ  найденъ  въ  протоплазмѣ  клѣтокъ  печени ,  и 
фал  сѣянныя  мелкія  жировыя  капельки  въ  протоплазмѣ  эпителія 
келезистыхъ  трубочекъ  почки;  у  кролика ,  кромѣ  того,  присутствіе 
делкихъ  жировыхъ  капелекъ  обнаружено  въ  мышечныхъ  волокнахъ 
ердіш,  а  также  кое-гдѣ  въ  звѣздчатыхъ  клѣткахъ  будущей  под- 
южной  клѣтчатки. 

і  У  утробныхъ  животныхъ,  близкихъ  къ  рожденію,  крупныя  и 
лелкія  жировыя  капельки  въ  большомъ  количествѣ  найдены  въ 
;  лѣткахъ  печени  и  надпочечника  ( котенокъ ,  кроликъ ,  щенокъ );  раз- 
|  Росанныя  мелкія  жировыя  капельки— въ  эпителіи  извитыхъ  моне¬ 
тъ  канальцевъ  (у  тѣхъ  же);  въ  саркоплазмѣ  поперечно-полосатыхъ 
I  іышцъ  много  мелкихъ  капелекъ  {кроликъ).  У  утробнаго  щенка 
Обнаружены  разсѣянныя  жировыя  капельки  въ  клѣткахъ  капилля- 
овъ  мозга;  во  многихъ  капиллярахъ  мозга  встрѣчаются  въ  неболь¬ 
шомъ  количествѣ  мелкія  жировыя  капельки,  однако,  въ  этомъ 
озрастѣ  ясно  дифференцировать  эндотелій  отъ  иерителія  представ¬ 
ится  чрезвычайно  труднымъ,  и  поэтому  подъ  микроскопомъ  по¬ 
учается  картина  распредѣленія  жира  въ  клѣткахъ,  указывающая 
акъ  бы  на  то,  что  жировыя  капельки  находятся  не  только  въ  пе- 
(ителіи,  но  и  въ  эндотеліи  (рис.  №  12);  многочисленныя  мелкія  жиро- 
! ЬІЯ  капельки  обнаруживаются  въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  бронховъ 
і  альвеолъ  (рис.  N2  22),  и,  наконецъ,  обильныя  мелкія  капельки— въ 

I  ротоплазмѣ  эпителія,  покрывающаго  кишечныя  ворсинки,  а  частью _ 

1  эпителіальнымъ  слоемъ  въ  лимфатическихъ  сосудахъ  стромы  вор- 
|  інокъ  (рис.  №  11).  При  большемъ  увеличеніи  небольшое  количе- 
і  во  жировыхъ  капелекъ  замѣчается  и  между  ворсинками. 

|  Такая  же  въ  общемъ  картина  содержанія  жира  въ  кишкѣ 


і 


48 


в.  Н.  КОНСТАНТИНОВИЧЪ. 


наблюдалась  и  у  утробнаго  кролика  съ  тою  разницей,  что  жиро¬ 
выхъ  капелекъ  найдено  было  меньше. 

У  новорожденныхъ  сѣрыхъ  крысъ  и  морскихъ  свинокъ  при  микро- 
скошіческомъ  изслѣдованіи  ихъ  органовъ— жиръ  былъ  найденъ 
только  въ  печеночныхъ  клѣткахъ,  въ  видѣ  небольшого  количества 
мелкихъ  и  крупныхъ  жировыхъ  капель;  нерѣдко  мелкія  капельки 
попадались  въ  эпителіи  мочевыхъ >  канальцевъ  въ  базальной  его  части, 
и  довольно  многочисленныя  мелкія  капельки  въ  клѣткахъ  корко- 

ваг  о  слоя  надпочечниковъ. 

У  кроликовъ  однодневныхъ — въ  печеночныхъ  клѣткахъ  встрѣчаете* 
много  мелкихъ  и  крупныхъ  жировыхъ  капель,  ясныхъ  же  ука¬ 
заній  на  присутствіе  жира  въ  эндотеліи  сосудовъ  печени  не  обна¬ 
ружено;  въ  почкѣ—  разсѣянныя  мельчайшія  жировыя  капельки  рл 
эпителіи  извитыхъ  и  прямыхъ  мочевыхъ  канальцевъ;  въ  сарко 
плазмѣ  поперечно-полосатыхъ  мышцъ  много  мелкихъ  и  средней  ве 
личины  жировыхъ  капелекъ  (рис.  №  7),  а  равнымъ  образом'] 

много  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ  въ  клѣткахъ,  главнымъ  обра 
зомъ.  корковаго  слоя  надпочечника ,  хотя  нерѣдко  попадаются  і 
въ  клѣткахъ  медуллярнаго  слоя. 

Въ  мозговой  ткани  и  мышечныхъ  волокнахъ  сердца  жировыхъ  ка 
пелекъ  не  найдено. 

У  кролика  7-дневнаго  печень,  почка  и  надпочечникъ  представ 
ляютъ  аналогичную  картину  съ  той,  какая  наблюдалась  у  одж 
дневныхъ  кроликовъ,  съ  тѣмъ  различіемъ,  что  жиръ  у  7-дневнаг 
кролика  былъ  найденъ  и  въ  эндотеліи  сосудовъ  печени.  Въ  саркі 
плазмѣ  поперечно-полосатыхъ  мышцъ  также  найдено  присутстві 
мелкихъ  жировыхъ  капелекъ,  но  въ  небольшомъ  количествѣ,  нр 
чемъ  жировыя  капельки  довольно  ясно  располагаются  по  длин 
волокна  отдѣльными  рядами. 

Въ  мышцѣ  сердца— жировыя  капельки,  мелкія,  встрѣчаютс 
въ  небольшомъ  количествѣ,  въ  видѣ  гнѣздныхъ  скопленій  вь  ра- 
личныхъ  мѣстахъ. 

Небольшое  количество  жировыхъ  капелекъ  обнаружено  въ  эл* 
ментахъ  пульпы  селезенки ;  жировыя  капельки  попадаются  кое-ід 
въ  клѣткахъ  альвеолярнаго  эпителія  и  въ  эпителіальныхъ  цилш 

дрическнхъ  клѣткахъ  бронховъ. 

У  четырехнедѣлъныхъ  щенковъ  жиръ  въ  видѣ  мелкихъ  капелек 
найденъ  въ  большомъ  количествѣ  въ  корковомъ  слоѣ  надпот 
ника,  въ  медуллярномъ  слоѣ  также  замѣчены  отдѣльные  участь 
ткани,  клѣтки  которыхъ  содержатъ  жировыя  капельки;  въ  эндот 


ш 
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ліи  сосудовъ  надпочечника  кое-гдѣ  встрѣчается  небольшое  количе¬ 
ство  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ. 

Печень.  Въ  печени— небольшое  количество  мелкихъ  жировыхъ 
капелекъ  въ  периферическихъ  частяхъ  печеночныхъ  клѣтокъ,  въ 
нѣкоторыхъ  эндотеліальныхъ  клѣткахъ  капилляровъ,  и  въ  прото- 
плазмѣ  эпителія  желчныхъ  протоковъ. 

Почка.  Въ  почкѣ  также  встрѣчается  жиръ  въ  видѣ  очень  не¬ 
большого  количества  мельчайшихъ  жировыхъ  капелекъ  въ  эпите¬ 
ліи  извитыхъ  и  прямыхъ  канальцевъ. 

Въ  селезенкѣ  мелкія  жировыя  капельки  встрѣчаются  иногда 
въ  элементахъ  пульпы,  окружающихъ  лимфатическіе  фолликулы. 

Кожа.  Поверхностный  слой  кожи  почернѣлъ  отъ  осмія,  причемъ 
въ  тѣхъ  мѣстахъ,  гдѣ  на  срѣзѣ  различаются  отдѣльныя  эпидермо- 
идальныя  клѣтки,  жира  въ  формѣ  капель  въ  клѣткахъ  не  обнару¬ 
живается,  а  онъ  покрываетъ  клѣтки  въ  видѣ  тонкаго  равномѣрнаго 
слоя,  обнаруживаясь  въ  значительномъ  количествѣ  въ  волосяныхъ 
влагалищахъ,  въ  окружности  волосъ  въ  верхней  части  кожи.  8іга- 
1,1111  Ічсісіит  отъ  осмія  принялъ  бурую  окраску,  а  при  обработкѣ 
срѣзовъ  Нікіап  омъ  окрасился  въ  едва  замѣтный  желтоватый  цвѣтъ, 
какъ  это  наблюдается  на  всѣхъ  вообще  тканяхъ,  при  чемъ  жиро- 
я>іхъ  капелекъ  въ  этомъ  слоѣ  не  обнаружено.  Эндотелій  крове- 
юсныхъ  и  лимфатическихъ  сосудовъ  въ  сосочковомъ  слоѣ  жиро¬ 
выхъ  капелекъ  не  показываетъ. 

!  Легкія.  Въ  альвеолярномъ  эпителіи,  а  также  въ  прилежащихъ 
"ь  стѣнкамъ  альвеолъ  эндотеліальныхъ  клѣткахъ  начала  лимфати- 
іескихъ  сосудовъ,  а  мѣстами  и  въ  лимфатическихъ  сосудахъ  подъ 
ілеврой  внутри  клѣтокъ  обнаружено  большое  количество  очень  мел¬ 
кихъ  жировыхъ  капель. 

I  Нъ  мышечныхъ  волокнахъ  сердца ,  въ  мозговой  ткани  и  въ 
теречно-полосашыхъ  мышцахъ  4-хъ-недѣльныхъ  щенковъ  жира  не 
(айдено. 

I  Кашка.  Въ  эпителіи  ворсинокъ  кишка  замѣчены  мелкія  жи- 
овыя  капельки  лишь  въ  нѣкоторыхъ  клѣткахъ,  еще  рѣже— въ  про- 
вѣтѣ  синусовъ.  Мелкія  и  крупныя  капли  найдены  также  между 
|  орспнками  кишки,  въ  просвѣтѣ  послѣдней. 

У  котятъ — мелкія  жировыя  капельки  найдены  въ  большомъ 
оличествѣ  въ  печеночныхъ  клѣткахъ,  и  почти  во  всѣхъ  клѣткахъ 
пителія  почечныхъ  канальцевъ  какъ  извитыхъ,  такъ  и  прямыхъ, 
ольше  всего,  однако,  жировыхъ  капелекъ  обнаружено  въ  клѣткахъ 
зрковаго  слоя  надпочечника  и  въ  саркоплазмѣ  поперечно-полоса- 
\  ыхъ  мышцъ  (пип.  ресіогаіез  и  ^Іиіеі);  небольшое  количество  мел- 
!  4 
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кихъ  жировыхъ  капелекъ  найдено  въ  эпителіи  кишки,  въ  селе- 
зенкѣ—въ  окружности  лимфатическихъ  фолликуловъ,  въ  крупныхъ 
клѣткахъ  пульпы,  а  также  въ  легкихъ — въ  клѣткахъ  альвеолярнаго 
эпителія  и  эпителія  бронховъ.  Въ  мышечныхъ  волокнахъ  сердца  и 

въ  мозговой  ткани  жира  не  обнаружено. 

У  телятъ — мелкія  жировыя  капельки  найдены  въ  протоплазмѣ 
нервныхъ  клѣтокъ  мозга  въ  довольно  значительномъ  количествѣ 
(рис.  №  21)  и  кое-гдѣ  въ  перигеліи  мозговыхъ  сосудовъ.  Остальные 
органы  по  содержанію  жира  вполнѣ  сходны  съ  нижеописанными 

органами  коровъ. 

Органы  мышей  и  крысъ. 

Что  касается  взрослыхъ  животныхъ,  то  при  микроскопиче¬ 
скомъ  изслѣдованіи  оказалось,  что  распредѣленіе  жира  въ  орга¬ 
нахъ  у  сѣрыхъ  мышей  и  крысъ  представляетъ  тождественныя  кар¬ 
тины.  У  этихъ  животныхъ  жировыя  капли,  крупныя  и  мелкія,  были 
обнаружены  въ  печеночныхъ  клѣткахъ  периферическихъ  частей  дольки 
иногда  въ  эндотеліи  капилляровъ  и  въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ 
желчныхъ  протоковъ;  мелкія  жировыя  капельки  мѣстами  въ  значи¬ 
тельномъ  количествѣ  найдены  въ  почкѣ ,  въ  протоплазмѣ  эпителп 
извитыхъ  канальцевъ.  ^  одной  мыши  отдѣльные  ^ч^елки  волоконт 
сердечной  мышцы  также  оказались  содержащими  небольшое  коли 

чество  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ. 

У  крысъ  и  мышей — жиръ  кромѣ  того  найденъ  въ  доволык 

большомъ  количествѣ  въ  клѣткахъ  корковаго  слоя  надпочечника. 

Другіе  органы  этихъ  животныхъ  оказались  свободными  огі 

жира. 

Органы  морскихъ  свинокъ. 

Въ  органахъ  морскихъ  свинокъ  жиръ  найденъ  у  всѣхъ  изслѣ 
дованныхъ  экземпляровъ — въ  гіеченочныхъ  клѣткахъ  въ  видѣ  боль 
шаго  или  меньшаго  количества  различной  величины  жировых 
капелекъ,  располагающихся  и  въ  центральныхъ,  и  въ  периферия? 
скихъ  частяхъ  долекъ.  Мелкія  жировыя  капельки  найдены  въ  зна 
чительномъ  количествѣ  въ  эпителіи  желчныхъ  протоковъ,  везд 
въ  эндотеліи  печеночныхъ  капилляровъ,  а  равнымъ  образомъ  и  в 
клѣткахъ  канальцевъ  почки,  какъ  извитыхъ,  такъ  и  прямыхъ.  0с< 
бенно  много  жира  обнаружено  въ  клѣткахъ  корковаго  слоя  падт 
чечника,  при  чемъ  нерѣдко  попадались  жировыя  капельки  и  въ  энд( 
теліи  сосудовъ  надпочечника. 

Кромѣ  того  мелкія  жировыя  капельки  въ  значительномъ  к< 
личествѣ  найдены  въ  клѣткахъ  периферическихъ  частей  сѣменных 


канальцевъ  я ичка . 
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Сердце.  Въ  мышечныхъ  волокнахъ  сердца  обнаружено  довольно 
мною  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ,  и  только  у  одной  морской  свинки 
жира  въ  мышцѣ  сердца  вовсе  не  было  замѣчено. 

Мозі  ь,  легкое,  селезенка,  поперечно-полосатыя  мышцы _ сво¬ 

бодны  отъ  жира. 

Органы  кроликовъ. 

^  3  кроликовъ  въ  печени  жиръ  найденъ  въ  обычномъ  распредѣ¬ 

леніи:  въ  печеночныхъ  клѣткахъ  (крупныя  и  мелкія  жировыя  ка¬ 
пельки),  въ  эндотеліи  сосудовъ  и  въ  эпителіи  желчныхъ  прото¬ 
ковъ  —  небольшое  количество  мелкихъ  капелекъ.  Кромѣ  того,  въ 
[нѣкоторыхъ  случаяхъ  жиръ  обнаруженъ  въ  печени  кроликовъ  въ 
видѣ  разсѣянныхъ  капелекъ  въ  соединительной  ткани  по  окруж¬ 
ности  желчныхъ  протоковъ. 


Клѣтки  корки  надпочечника  кролика,  какъ  и  у  всѣхъ  другихъ 
животныхъ,  богаты  мелкими  жировыми  капельками. 

Въ  меньшемъ  количествѣ  жировыя  капельки  обнаружены  въ 
эпителіальныхъ  клѣткахъ  канальцевъ  яичка. 

Въ  почкѣ  значительное  количество  мелкихъ  и  мельчайшихъ 
(въ  видѣ  пыли)  жировыхъ  капелекъ  въ  эпителіи  прямыхъ  каналь- 
цевъ,  а  иногда  и  въ  эпителіи  извитыхъ. 

Въ  селезенку ь  разсѣянныя  жировыя  капельки  найдены  въ  нѣ¬ 
которыхъ  клѣткахъ  пульпы,  лежащихъ  вокругъ  лимфатическихъ 
I  фолликуловъ.  Такія  же  разсѣянныя  капельки  обнаружены  въ  эпи- 
геліи  пузырьковъ  поджелудочной  железы. 

Въ  мышцѣ  сердца,  легкомъ,  мозговой  ткани,  поперечно-полоса- 


гыхъ  мышцахъ  кроликовъ  жира  не  найдено. 

Небольшое  количество  равномѣрно  расположенныхъ  мелкихъ 
|  капелекъ  обнаружено  въ  поверхностныхъ  клѣткахъ  эпителія  кожи 
і  на  нихъ,  при  этомъ  около  волосъ  замѣчаются  болѣе  значитель¬ 
ныя  массы  жира.  Вь  глубокихъ  слояхъ  эпителія  кожи  жировыхъ 
[тпелекъ  не  замѣчено. 

Изслѣдованіе  плодныхъ  оболочекъ  и  плаценты  кроликовъ ,  не  за¬ 
долго  до  родовъ,  показало  присутствіе  значительнаго  количества 


.  тел  к  ихъ  и  средней  величины  жировыхъ  капелекъ  въ  крупныхъ  клѣт¬ 
кахъ  ворсинокъ  плаценты  и  кое-гдѣ  въ  клѣткахъ  атпіоп’а. 

Органы  собакъ. 

I  Оріаны  всѣхъ  изслѣдованныхъ  собакъ  дали  въ  общемъ  сход- 
ыя  микроскопическія  картины. 

!  Мозгъ.  Вь  мозговой  ткани  очень  много  мелкихъ  и  крупныхъ 

Кировыхъ  капелекъ  обнаружено  въ  перигеліи  мозговыхъ  сосудовъ 
рис.  №  23). 
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Сердив.  Въ  мышечныхъ  волокнахъ  сердись  присутствіе  жира  не 
найдено  только  у  одной  собаки,  у  остальныхъ  собакъ  сердечная 
мышца  содержала  разсѣянныя  мелкія  жировыя  капельки  въ  ооль- 
шемъ  или  меньшемъ  количествѣ  (рис.  Л°  6). 

Попер -полос,  мышцы.  Поперечно-полосатыя  мышцы  оказались 
содержащими  жиръ  только  въ  двухъ  случаяхъ,  жировыя  капельки 
очень  мелкія,  въ  небольшомъ  количествѣ  обнаруживались  въ  пери¬ 
феріи  мышечныхъ  волоконъ,  группируясь  иногда  вокругъ  ядеръ 
сарколеммы  въ  видѣ  очень  мелкихъ,  мѣстами  какъ  пыль,  капелек ь, 
а  въ  другихъ  мѣстахъ,  выступая  на  границѣ  между  отдѣльными 
волокнами  въ  видѣ  пылеобразныхъ  полосокъ  (рис.  №  5). 

Печень.  Въ  печени  собакъ  жиръ  найденъ  въ  видѣ  мелкихъ  и 
средней  величины  капелекъ  въ  печеночныхъ  клѣткахъ,  въ  эпителіи 
желчныхъ  протоковъ,  и  въ  эндотеліи  капилляровъ  преимущественно 
периферическихъ  частей  дольки  (приблизительно  половина  дольки), 
напоминая,  что  касается  отложенія  жира  въ  эндотеліи,  при  маломъ 
увеличеніи  картину  печени  курицы  (рис.  №  іб).  Но  интересно  при 
этомъ  замѣтить,  что  у  одной  изъ  5  изслѣдованныхъ  взрослыхъ  со 
бакъ  въ  эндотеліальныхъ  клѣткахъ  капилляровъ  жира  было  такъ 
мало,— онъ  лишь  кое-гдѣ  находился, —что  при  маломъ  увеличеніи  въ 
этихъ  мѣстахъ  совсѣмъ  его  не  было  замѣтно,  какъ  это  видно  изъ 
рис.  №  17;  во  всѣхъ  случаяхъ— жиръ  обнаруженъ  въ  эпителіи 
желчныхъ  протоковъ  въ  видѣ  довольно  значительнаго  количества 
мелкихъ  капелекъ,  лежащихъ  въ  базальной  части  клѣтокъ  (рис. 

№  17). 

Надпочечникъ.  Клѣтки  корковаго  слоя  надпочечника  собакъ ,  какъ 
и  другихъ  животныхъ,  содержатъ  массу  мелкихъ  и  средней  вели¬ 
чины  жировыхъ  капелекъ;  по  мѣрѣ  приближенія  къ  мозговому 
слою  количество  жира  уменьшается,  однако,  и  въ  мозговомъ  слоѣ 
содержится  еще  довольно  много  жира  (рис.  №  18).  Въ  эндотеліаль¬ 
ныхъ  клѣткахъ  капилляровъ  надпочечника  кое-гдѣ  также  обнару¬ 
жены  мелкія  въ  небольшомъ  количествѣ  капельки. 

Почка.  Въ  почкѣ  у  всѣхъ  изслѣдованныхъ  собакъ  найдено  мною 
мелкихъ  и  иногда  крупныхъ  жировыхъ  капелекъ,  лежащихъ  въ  про 
тоилазмѣ  эпителія,  какъ  извитыхъ  канальцевъ,  такъ  и  прямых і 
(рис.  №  10).  При  большемъ  увеличеніи,  кромѣ  того,  обнаружен! 
много  мельчайшихъ  (въ  видѣ  пыли)  жировыхъ  капелекъ  въ  клѣі 
к  ахъ,  какъ  прямыхъ,  такъ  и  въ  извитыхъ  мочевыхъ  канальцахъ 
Въ  эндотеліи  капилляровъ  жировыхъ  капелекъ  не  найдено. 
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Поджелуд.  железа.  Небольшое  количество  мелкихъ  жировыхъ 
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капелекъ  найдено  въ  эпителіи  протоковъ  поджелудочной  железы,  и 
кое-гдѣ  въ  клѣткахъ  железистыхъ  пузырьковъ  въ  периферической 
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части  клѣтокъ  (рис.  №  19). 


Селезенка.  Вт>  пульпѣ  селезенки ,  въ  крупныхъ  клѣткахъ  (эндо¬ 
теліальныхъ)  также  мѣстами  найдены  жировыя  капельки  въ  не¬ 
большомъ  количествѣ  (рис.  №  9). 

>  двл  х  ь  собакъ  разсѣянныя  жировыя  капельки  обнаружены 
въ  лешихъ,  въ  клѣткахъ  альвеолярнаго  эпителія. 

Заяиъ.  Въ  органахъ  зайца,  убитаго  зимой,  мелкія  жировыя  ка¬ 
пельки  найдены  были  въ  небольшомъ  количествѣ  только  въ  эндо¬ 
теліи  капилляровъ  печени ,  въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  немногихъ 
извитыхъ  канальцевъ  почки,  и  въ  клѣткахъ  надпочечника. 

Сусликъ.  Въ  органахъ  суслика,  убитаго  лѣтомъ  (іюль)  найдены 
разсѣянныя  мелкія  жировыя  капельки  въ  саркоплазмѣ  поперечно¬ 
полосатыхъ  мышцъ,  въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  мочевыхъ  каналь¬ 
цевъ,  кое-гдѣ  въ  клѣткахъ  альвеолярнаго  эпителія  лешихъ  и  въ 
немногихъ  печеночныхъ  клѣткахъ. 

Органы  кошекъ. 

Ъ  кошекъ  жиръ,  въ  видѣ  мелкихъ  и  довольно  крупныхъ  жи- 
Г;  Р°выхъ  капелекъ,  найденъ  въ  значительномъ  количествѣ  въ  пече¬ 
ночныхъ  клѣткахъ  (въ  эндотеліальныхъ  клѣткахъ  и  въ  желчныхъ 
і  протокахъ  жира  не  обнаружено).  Кромѣ  того  жировыя  капельки 
[  обнаружены  въ  довольно  большемъ  количествѣ  въ  эпителіи  моче- 
тхо  канальцевъ,  извитыхъ  и  прямыхъ;  особенно  много  жира  въ 
•  клѣткахъ  корковаго  слоя  надпочечника,  а  кое-гдѣ  онъ  найденъ  и 
въ  эндотеліи  сосудовъ  надпочечника  въ  видѣ  разсѣянныхъ  мел¬ 
кихъ  жировыхъ  капелекъ.  Другіе  органы  кошекъ  жира  не  со¬ 
держали. 

Органы  летучихъ  мышей. 

1  органахъ  летучихъ  мышей,  убитыхъ  весной  (апрѣль),  жиръ 

въ  довольно  большомъ  количествѣ,  въ  видѣ  мелкихъ  капелекъ, 
[располагающихся  отдѣльными  гнѣздами,  найденъ  въ  саркоплазмѣ 
поперечно-полосатыхъ  мышцъ  (шш.  ресіогаіез),  и  въ  большомъ  коли¬ 


чествѣ  въ  клѣткахъ  корковаго  слоя  надпочечника’,  небольшое  коли¬ 
чество  мелкихъ  капелекъ  обнаруживается  въ  клѣткахъ  перифери- 
іескихъ  частей  сѣменныхъ  канальцевъ,  въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ 
і  Іемногихъ  извитыхъ  канальцевъ  почки,  и  у  одной  летучей  мыши 
іайдены  разсѣянныя  жировыя  капельки  вд>  нѣкоторыхъ  волокнахъ 
ердиа.  Въ  печени,  мозговой  ткани  и  другихъ  органахъ  присут¬ 
ствія  жира  не  найдено. 
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Органы  ежей. 

Въ  органахъ  ежей  жиръ  найденъ,  кромѣ  надпочечника,  въ 
клѣткахъ  корковаго  слоя  котораго  обнаружены  немногочислен¬ 
ныя  мелкія  жировыя  капельки,  въ  почкѣ— въ  довольно  значитель¬ 
номъ  количествѣ,  въ  видѣ  мелкихъ  и  крупныхъ  капель  въ  эпите¬ 
ліи  извитыхъ  канальцевъ;  въ  печени— мелкія  и  довольно  крупныя 
капельки,  въ  небольшомъ  количествѣ  располагающіяся  въ  прото¬ 
плазмѣ  печеночныхъ  клѣтокъ,  по  ихъ  периферіи;  въ  видѣ  немно¬ 
гихъ  мелкихъ  капелекъ  жиръ  у  ежей  найденъ  также  въ  базальной 


части  эпителія  желчныхъ  протоковъ. 

Кромѣ  этого  въ  одномъ  случаѣ  небольшое  количество  жиро- 
выхъ  капелекъ  найдено  въ  протоплазмѣ  перителія  мозговыхъ  сосу¬ 


до  въ  ежа. 


Органы  коровъ. 

У  коровъ  жиръ,  въ  видѣ  средней  величины  и  крупныхъ  ка- 
цель,  въ  значительномъ  количествѣ  обнаруженъ  въ  печеночныхъ 
клѣткахъ  и  кое-гдѣ  (мелкія  жировыя  капельки)  въ  эндотеліи  ка¬ 
пилляровъ  печени.  Въ  саркоплазмѣ  мышечныхъ  волоконъ  сердца 
встрѣчаются  лишь  разсѣянныя  очень  мелкія  капельки  (рис.  М»8>, 
а  въ  одномъ  случаѣ  жира  въ  мышцѣ  сердца  вовсе  не  было  най¬ 
дено;  въ  надпочечникѣ,  въ  противоположность  всѣмъ  остальнымъ 
изслѣдованнымъ  животнымъ,  обнаружено  'лишь  незначительное  ко¬ 
личество  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ  въ  клѣткахъ  корковаго  слоя; 
иногда  можно  было  видѣть  мелкія  жировыя  капельки  и  въ  эндо¬ 
теліи  капилляровъ,  особенно  ясно  замѣтныя  въ  мозговомъ  слоѣ 
надпочечника.  Немногочисленныя  жировыя  капельки  встрѣчались  въ 
базальной  части  эпителія  извитыхъ  канальцевъ  почки  (рис.  №  20). 

Въ  мозговой  ткани,  въ  перигеліи  мозговыхъ  сосудовъ  и  въ 
нервныхъ  клѣткахъ,  жировыя  капельки  (мелкія)  встрѣчались  рѣдко. 

Органы  свиней. 

Въ  органахъ  свиней ,  жиръ  въ  видѣ  мелкихъ  жировыхъ  ка¬ 
пелекъ  въ  значительномъ  количествѣ  найденъ  въ  протоплазмѣ  клѣ¬ 
токъ  корковаго  слоя  надпочечника  и  въ  протоплазмѣ  печеночныхъ 
клѣтокъ;  немного  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ — въ  эпителіи  желч¬ 
ныхъ  протоковъ,  въ  эндотеліальныхъ  клѣткахъ  сосудовъ  печени ,  въ 
эпителіи  протоковъ  поджелудочной  железы  и  въ  эпителіи  бронховъ. 
Въ  эпителіи  извитыхъ  и  прямыхъ  канальцевъ  почки  жировыя  ка¬ 
пельки  обнаружены  въ  значительномъ  количествѣ. 

Въ  одномъ  случаѣ  разсѣянныя  жировыя  капельки  найдены  въ 

крупныхъ  элементахъ  пульпы  селезенки. 
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Въ  остальныхъ  органахъ  жира  не  найдено,  за  исключеніемъ 
с  произвольныхъ  мышцъ,  гдѣ  жиръ  въ  видѣ  крупныхъ  капель  въ 
!  значительномъ  количествѣ  обнаруживается  между  мышечными  во¬ 
локнами  (жировая  клѣтчатка). 

Мозговая  ткань  свиней  не  была  изслѣдована. 


Подводя  общій  итогъ  всему  вышеизложенному,  мы  видимъ,  что 
жиръ  въ  мелкоразд роб ленномъ  видѣ,  въ  большемъ  или  меньшемъ  ко¬ 
личествѣ,  встрѣчается,  физіологически  въ  клѣткахъ  различныхъ  орга- 
:  новъ  нормальныхъ  животныхъ  (по  крайней  мѣрѣ,  не  было  рѣшительно 
никакихъ  данныхъ  видѣть  въ  нихъ  какое  либо  отступленіе  отъ  нормы)' 
при  этомъ  при  микроскопическомъ  изслѣдованіи  весьма  часто  бро¬ 
салось  въ  глаза  гнѣздное,  по  отдѣльнымъ  участкамъ,  распредѣле¬ 
ніе  жира  въ  органахъ,  то  въ  большемъ,  то  въ  меньшемъ  количе- 
рствѣ;  вообще  же,  какъ  это  можно  видѣть  и  изъ  приложенныхъ  ри¬ 
сунковъ  картины  распредѣленія  жира  зачастую  получались  совер- 
шенно  сходныя  съ  тѣми ,  которыя  обычно  трактуются  съ  точки  зрѣ- 

чія  жироваго  перерожденія ,  выраженнаго  въ  большей  или  меньшей 
степени. 

і  Ооращаясь  кь  отдѣльнымъ  органамъ,  мы  видимъ,  что  жиръ 
зъ  видѣ  большаго  или  меньшаго  количества  капелекъ  встрѣчается 
постоянно: 

|  1)  въ  печени  различныхъ  животныхъ.  Изъ  вышеприведеннаго 

описанія  видно,  что  жиръ  былъ  найденъ  въ  печени  всѣхъ  изслѣ¬ 
дованныхъ  нами  животныхъ,  за  исключеніемъ  летучихъ  мышей. 
Киръ  обычно  обнаруживался  вь  печеночныхъ  клѣткахъ,  въ  эндо- 
I  капилляровъ  и  въ  эпителіи  желчныхъ  протоковъ;  при  этомъ 
собакъ  жиръ  почти  исключительно  встрѣчался  въ  печеночныхъ 
клѣткахъ  периферической  части  дольки,  въ  этой  же  части  дольки 
л  эндотелій  оказывался  содержащимъ  жировыя  капельки;  у  кро¬ 
ликовъ  жиръ  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  обнаруженъ  и  въ  соедини- 
ельной  ткани  портальныхъ  участковъ; 

і  2)  въ  почкахъ — въ  клѣткахъ  эпителія  извитыхъ  и  прямыхъ 
анальцевъ  у  всѣхъ  изслѣдованныхъ  животныхъ,  при  чемъ  жировыя 
I  апельки  располагаются,  главнымъ  образомъ,  у  основанія  клѣтокъ; 
і  ь  прямыхъ  канальцахъ  жиръ  обнаруживается  иногда  въ  видѣ 
ельчайшихъ,  какъ  пыль,  жировыхъ  капелекъ,  различимыхъ  только 
|  ри  большихъ  увеличеніяхъ;  кромѣ  того  жиръ  найденъ  и  въ  эндо- 
і  вліи  капилляровъ  у  большинства  изслѣдованныхъ  птицъ  (вальд- 
шепы,  дупеля,  бекасы,  гуси,  аистъ,  коршунъ,  поползень)  и  у  ля- 
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гуш кп,  а  также  въ  эндотеліи  сосудовъ  клубочковъ  и  даже  свободно 
въ  крови  (утки,  гуси,  аистъ,  коршунъ  и  др.).  У  млекопитающихъ 
въ  эндотеліи  сосудовъ  почки  жира  не  найдено; 

3)  въ  надпочечникѣ — у  всѣхъ  млекопитающихъ  и  у  лягушки,  въ 
видѣ  мелкихъ  и  довольно  крупныхъ  капелекъ  въ  значительно  боль¬ 
шемъ  количествѣ  и  постояннѣе,  чѣмъ  въ  другихъ  органахъ,  не  исклю¬ 
чая  печени,  при  этомъ  въ  корковомъ  слоѣ  жира  значительно  больше, 
чѣмъ  въ  медуллярномъ;  у  нѣкоторыхъ  животныхъ  жировыя  капельки 
были  найдены  и  въ  эндотеліи  капилляровъ  этого  органа  (щенки, 


собаки,  морскія  свинки,  кошки,  коровы); 

4)  въ  яичкѣ— въ  эпителіи  сѣменнымъ  канальцевъ,  у  всѣхъ  из¬ 
слѣдованныхъ  животныхъ  (ящерица,  дупель,  вальдшнепъ,  утка, 
гусь,  аистъ,  морская  свинка,  кроликъ,  летучая  мышь),  при  чемъ 
многія  клѣтки  почти  сплошь  оказываются  заполненными  мелкими 
и  средней  величины  жировыми  капельками.  5  нѣкоторыхъ  птицъ 
многочисленныя  жировыя  капельки  въ  значительномъ  количествѣ 
встрѣчаются  въ  плазматическихъ  клѣткахъ  и  въ  эндотеліи  капил¬ 
ляровъ  яичка  (дупель,  аистъ). 

Не  такъ  постоянно,  какъ  въ  перечисленныхъ  органахъ,  но 
все  же  довольно  часто  жиръ  обнаруживается: 

5)  въ  мышечныхъ  волокнахъ  сердца  въ  видѣ  очень  мелкихъ 
капелекъ  у  различныхъ  изслѣдованныхъ  животныхъ  (лягушка, 
мѣдянка,  ящерица,  карась,  щука,  оклнь,  плогка,  вальдшнепъ,  Д}~ 
цель,  аистъ,  ястребъ,  коршунъ,  сойка,  кроликъ  7-дневный,  телята, 
мышь,  морскія  свинки,  собаки,  летучая  мышь,  коровы).  3  поползня 
кромѣ  того  жиръ  былъ  найденъ  въ  протоплазмѣ  эндотелія  крове¬ 
носныхъ  капилляровъ  сердца ; 

6)  въ  мышечныхъ  волокнахъ  произвольныхъ  мышцъ  у  различ¬ 
ныхъ  животныхъ  (лягушки,  ужи,  плотка,  вальдшнепы,  д\  цель,  аисть, 
ястребъ,  коршунъ,  корольки,  котята,  кроликъ  одно-  и  семидневный, 


собаки,  сусликъ,  летучія  мыши); 

7)  въ  селезенкѣ — въ  видѣ  очень  мелкихъ  капелекъ  въ  круп¬ 
ныхъ  клѣткахъ  пульпы  (лягушка,  большинство  птицъ,  щенки,  ко¬ 
тята,  кролики,  собаки,  свинья); 

(8)  въ  мозговой  ткани — въ  видѣ  мелкихъ  капелекъ  чаще  вт 
клѣткахъ  нерителія  сосудовъ  (щука,  выонъ,  птицы,  собаки,  ежъ,  ко¬ 
рова),  рѣже  въ  нервныхъ  клѣткахъ  (ужи,  утка,  гусь,  аистъ,  кор¬ 
шунъ,  телята,  корова),  въ  эпителіи  эпендимы  желудочковъ  (яще¬ 
рицы),  и  въ  лимфатическихъ  сосудахъ,  расположенныхъ  межд\ 
тканью  мозга  и  мозговыми  оболочками  (карась);  наконецъ,  едп 
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шічііо  присутствіе  жира  обнаружено  въ  эндотеліи  мозговыхъ  сосу¬ 
довъ  утробнаго  щенка. 

9)  въ  легкихъ  —  въ  видѣ  мелкихъ  капелекъ  въ  клѣткахъ  аль¬ 
веолярнаго  эпителія  (утробный  щенокъ,  7-дневный  кроликъ,  4-не¬ 
дѣльные  щенки,  котята,  собаки,  сусликъ),  и  эпителія  бронховъ 
(утробный  щенокъ,  7-дневный  кроликъ,  котята);  у  4-хъ-недѣльныхъ 
щенковъ  жиръ  обнаруженъ  въ  эндотеліи  лимфатическихъ  сосудовъ 
тегкихъ; 

10)  въ  поджелудочной  железѣ — въ  видѣ  мелкихъ  разсѣянныхъ 
шіелекъ,  какъ  въ  эпителіи  ея  пузырьковъ  (ящерица,  дупель,  вальд- 
пнепъ,  аистъ,  курица,  коршунъ,  собаки',  такъ  и  въ  эпителіи  про¬ 
токовъ  (курица,  коршунъ,  собаки),  и  въ  клѣткахъ  островковъ  Ьап- 
>‘егѣап8’а  (аистъ).  У  аиста  также  жировыя  капельки  встрѣчались 


ѵь  эндотеліи  капилляровъ  этого  органа. 


і. 


Относительно  кишечника  мы  должны  замѣтить,  что  у  всѣхъ 


ізслѣдованныхъ  взрослыхъ  животныхъ  жировыя  капельки  были 
іайдены  въ  большемъ  или  меньшемъ  количествѣ  въ  эпителіи,  а 
іастыо  и  въ  лимфатическихъ  синусахъ  кишки  (изслѣдовалась  верх¬ 
нія  часть  тонкой  к.);  при  этомъ  обращаемъ  особое  вниманіе  на 
о,  что  у  изслѣдованныхъ  нами  утробныхъ  животныхъ  (щенка  и 
сролика)  жиръ  въ  особо  значительномъ  количествѣ  былъ  найденъ 
іъ  эпителіи  кишечныхъ  ворсинокъ  и  въ  лимфатическихъ  си ну- 
ахъ  ея. 

Наконецъ,  кожа  была  изслѣдована  у  лягушекъ  и  ящерицъ,  а 
І'акже  у  щенковъ  и  кроликовъ.  У  первыхъ  двухъ  эпителій  оказался 
вободнымъ  отъ  жира,  жировыя  же  капельки  найдены  въ  мезодер- 
іалыіыхъ  клѣткахъ,  расположенныхъ  непосредственно  под'ь  эпите- 
ііемъ;  что  касается  вторыхъ,  то  жиръ  былъ  обнаруженъ  въ  волося¬ 
ныхъ  влагалищахъ,  а  также  въ  видѣ  равномѣрнаго  слоя  въ  по¬ 
верхностныхъ  эпидермоидальныхъ  клѣткахъ  и  на  нихъ. 


•! 


| 
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ГЛАВА  3-я. 


Наши  опыты  съ  голоданіемъ  животныхъ  имѣли  двоякую  цѣль 
во  первыхъ,  установивши  физіологическія  нормы  присутствія  жир; 
въ  органахъ  животныхъ,  необходимымъ  являлось  прослѣдить  вліяні 
голоданія,  какъ  кратковременнаго  лишенія  нищи  животнаго,  —на 
сколько  замѣтно  при  этомъ  измѣнялось  микроскопическое  распредѣ 
леніе  жира  въ  органахъ;  при  этомъ  подобное  (кратковременное)  го 
лоданіе  до  извѣстной  степени  можетъ  быть  разсматриваемо  как": 
своего  рода  физіологическое  состояніе;  во  вторыхъ,  являлось  инте 
реснымъ  выяснить — въ  какой  мѣрѣ  болѣе  продолжительное  голо 
даніе,  влекущее  за  собою  потерю  жизни  отъ  лишенія  пищи,  отра 
жается  на  распредѣленіи  жира.  Хотя  въ  литературѣ  имѣются  ука 
занія,  касающіяся  вліянія  голоданія  на  атрофію  различныхъ  орга 
новъ,  а  также  и  жировой  клѣтчатки,  но  ввиду  невыясненности  во 
проса  о  нормальномъ  распредѣленіи  жира  въ  тканяхъ,  и  вліяні» 
голоданія  на  распредѣленіе  его  не  могло  быть  достаточно  изученнымъ 


Литература  знакомитъ  насъ  съ  относительно  немногочислен 
ными  изслѣдованіями,  касающимся  патолого-гистологическихъ  из 
мѣненій  въ  органахъ  голодающихъ  животныхъ. 

Прежнія  изслѣдованія  НешпашГа,  Раггоѣ  Манассеина,  Маньков 
скаго.  Охотина,  и  позднѣйшія — Любомудрова,  Соёп’а,  Статкевича  і 
другихъ — указываютъ  на  то,  что  въ  клѣткахъ  различныхъ  органовъ 
погибшихъ  отъ  голоданія  животныхъ,  происходятъ  рѣзкіе  дегенера 
тивные  процессы  отъ  бѣлковыхъ  измѣненій,  до  ясно  выраженнаг 
жироваго  перерожденія. 

Насколько  непрочны  данныя  прежнихъ  изслѣдователей,  можн< 
видѣть  уже  изъ  одного  того,  что  прежніе  авторы  при  опредѣлено 
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дегенеративныхъ  измѣненій  жпроваго  характера,  пользовались  до¬ 
вольно  примитивными  способами  изслѣдованія,  руководясь  зерни¬ 
мымъ  видомъ  клѣтокъ  и  волоконъ  свѣжаго  препарата,  и  тѣмъ,  что 
ернистость  не  исчезала  отъ  прибавленія  уксусной  кислоты. 

И,  дѣйствительно,  не  смотря  на  то,  что  большинство  авторовъ 
;ъ  общемъ  согласно  въ  томъ,  что  при  голоданіи  во  многихъ  тка- 
іяхъ,  въ  томъ  числѣ  и  въ  мышечной,  происходитъ  рѣзкое  жиро- 
ое  перерожденіе  и  такимъ  образомъ  эти  наблюденія  казались  уста- 
овленньтмъ  фактомъ,  Статкевичъ,  работая  съ  болѣе  вѣрнымъ  ме- 
одомъ  (осмированье),  приходитъ  къ  заключенію,  что  „при  голода- 
іи  въ  мышечной  ткани  жировое  перерожденіе  не  имѣетъ  мѣста“; 
то  перерожденіе  у  голодающихъ  животныхъ  обнаруживается  по 
Таткевичу,  главнымъ  образомъ,  въ  железистыхъ  органахъ  (почка, 
ечень,  слюнныя  железы).  Однако  и  мнѣнія  позднѣйшихъ  авторовъ 
расходятся  по  вопросу  объ  измѣненіяхъ,  происходящихъ  въ  орга- 
ахъ  голодающихъ  животныхъ. 

Такъ,  немного  ранѣе  Статкевича  въ  своемъ  изслѣдованіи  Ё.  Соёп, 
аходя  дегенеративныя  измѣненія  бѣлковаго  характера  и  атрофію 
лѣтокъ  (и  даже  воспалит,  явленія  въ  паренхимѣ  межуточной  ткани), 
также — застойныя  явленія  въ  органахъ,  карсъ  слѣдствіе,  по  мнѣ- 
ію  автора,  слабости  сердца,  обнаруживающейся  уже  въ  началѣ  го- 
оданія  животныхъ,  обратилъ  вниманіе  на  то,  что  „піетаів  лѵшчіе 
*Ш^е  ІЗе^епегаііоп  апі'§-еі‘шк1еп“;  авторъ,  такимъ  образомъ,  отри¬ 
нетъ  наличность  жирового  перерожденія  въ  органахъ  голодаю¬ 
щихъ  животныхъ)  (кролики,  кошки).  Выше  мы  упоминали  уже  о 
іботѣ  Хабаса,  гірорізводившаго  наблюденія  и  надъ  голодающими 
квотными;  мы  приводили  раньше  (стр.  22)  его  выводы  касательно 
ізчени  въ  общихъ  чертахъ  сводящіеся  къ  тому,  что  при  слабыхъ 
’епеняхъ  голоданія  жиръ  весь  изъ  органа  не  исчезаетъ,  а  при 
ільныхъ  степеняхъ  голоданія  появляются  признаки  бѣлковыхъ 
вмѣненій  и  вакуолизація  въ  клѣткахъ,  но  жиръ  исчезаетъ , — и  стало 
>ггь  жироваго  перерожденія  не  наблюдается  вовсе. 

Наконецъ,  необходимо  упомянуть,  что  по  мнѣнію  такого  авто- 
ггета  какъ  проф.  Лукьяновъ,  вопросъ  о  дегенеративныхъ  измѣне¬ 
нъ  клѣтокъ  при  голоданіи  не  можетъ  считаться  выясненнымъ  и 
)Этому  нуждается  въ  тщательномъ  пересмотрѣ;  при  этомъ  Лукья- 
»въ,  повидимому,  желая  объяснить  противорѣчивость  данныхъ 
яличныхъ  авторовъ,  высказываетъ  въ  формѣ  предположенія,  что 
•азличные  виды  животныхъ  содержатся  въ  разсматриваемомъ  отно- 
еніи  не  одинаково'4.  Такимъ  образомъ  изслѣдованіе  органовъ  го- 
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додающихъ  животныхъ  пріобрѣтаетъ  н  самостоятельное  значеніе 
помимо  связи  съ  интересующимъ  насъ  вопросомъ. 


Установивши  нормы  физіологическаго  присутствія  жира  гл 
органахъ  здоровыхъ  животныхъ,  мы  при  оцѣнкѣ  тѣхъ  картинъ,  ко 
торыя  наблюдались  въ  органахъ  голодающихъ  животныхъ,— к  аса 
тельно  содержанія  въ  клѣткахъ  жира,  руководились  въ  отноше 
ніи  количественномъ  вышеуказанными  нормами,  а  въ  качествен 
номъ  единственно  внѣшнимъ  видомъ  ядра  и  протоплазмы,  заклю 
чающихъ  въ  себѣ  жировыя  капли,  клѣтокъ,  по  скольку  можно  был* 
отмѣтить  какія  либо  отступленія  отъ  обычнаго  ихъ  состоянія. 


Животныя  подвергались  голоданію  различной  продолжитесь 
ности.  Съ  одной  стороны  животныя  подвергались  лишенію  нищи  и 
короткое,  неодинаковое  для  различныхъ  видовъ  животныхъ,  время 
отъ  1  —  5  дней,  и  затѣмъ  убивались  уколомъ  въ  продолговатый  мозг 
(кролики— 5  дней,  м.  свинки — 3  дня,  мыши — 1  день,  лягушки— 5  дней 
караси — 5  дней).  Микроскопическое  изслѣдованіе  органовъ  этих? 
животныхъ  на  присутствіе  жира  показало,  что  но  сравненію  сг 
органами  нормальныхъ,  не  голодавшихъ  животныхъ,  жировыхъ  ка 
пелекъ  въ  клѣткахъ  нѣкоторыхъ  органовъ  обнаруживается  меньше 
при  этомъ  разница,  по  сравненію  съ  нормой,  подъ  микроскопом? 
представлялась  рѣзче  замѣтной  па  такихъ  органахъ,  какъ  печень  і 
почка,  а  также  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  и  на  мышечныхъ  волок 
пахъ  произвольной  мускулатуры.  Въ  другихъ  органахъ  и  тканях' 
разницы  въ  содержаніи  жира,  по  сравненію  съ  нормой,  не  был» 
замѣчено  никакой. 


Эти  опыты  являлись  для  насъ  своего  рода  контролями,  пока 
зывая,  что  жиръ,  наблюдавшійся  нами  въ  различныхъ  органахъ  і 
тканяхъ  нормальныхъ  животныхъ,  уменьшающійся  въ  количеств? 
уже  при  слабыхъ  степеняхъ  голоданія,  скорѣе  всего  долженъ  быт 
разсматриваемъ  какъ  выраженіе  временной  жировой  инфильтраціи 
необходимой  для  физіологической  функціи  клѣтокъ. 


Съ  другой  стороны  надъ  нѣкоторыми  животными  были  произ 
ведены  опыты  съ  полнымъ  голоданіемъ:  животныя  сразу  лишалис: 
пищи  и  воды  и  содержались  въ  отдѣльныхъ  помѣщеніяхъ,  ирі 
этомъ  одни  изъ  нихъ  пали  отъ  истощенія,  а  другіе  при  появлені: 
рѣзкаго  упадка  силъ,  выражавшагося  въ  утратѣ  способности  к 
движенію, — были  убиты  уколомъ  въ  продолговатый  мозгъ. 
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Голоданію  подвергались:  вьюнъ  (1),  лягушки  (2),  ящерицы  г2), 
оолики  (2),  морскія  свинки  (2),  мыши  (2)  и  ежъ  (1). 

Изъ  этихъ  животныхъ  были  убиты  вьюнъ,  1—  лягушка  и  1— 
роликъ. 

Вьюнъ ,  голодавшій  въ  теченіе  33  дней,  находился  въ  стекля - 
змъ  сосудѣ,  наполнявшемся  поперемѣнно  каждые  12—15  часовъ,  то 
естиллированной,  то  рѣчной  водой.  За  все  время  голоданія  потеря 
ь  вѣсѣ  вьюна  выразилась  около  51%  (первоначально  вѣсъ  47,0 — 
ри  концѣ  голоданія  23,0). 

При  изслѣдованіи  органовъ  вьюна  жиръ  былъ  найденъ  въ 
щомъ  только  органѣ,  а  именно  въ  печени ;  при  этомъ  мелкія  жп- 


)выя  капельки  найдены  въ  незначительномъ  количествѣ  въ  пери- 


ерическпхъ  частяхъ  печеночныхъ  клѣтокъ,  немного 
)выхъ  капелекъ  обнаружено  въ  клѣткахъ  эндотелія 


больше  жп- 
капплляровъ 


зчени. 


Что  касается  измѣненія  клѣтокъ,  то  можно  было  отмѣтить 
инь  небольшое  уменьшеніе  и  болѣе  гомогенный  видъ  клѣточной 
іэотоплазмы.  Ядра,  тоже  нѣсколько  уменьшенные  въ  объемѣ,  къ 
фаскѣ  относятся,  новидимому,  такъ  же,  какъ  и  въ  нормальныхъ 
саняхъ,  но  крайней  мѣрѣ,  рѣзкой  разницы  обнаружить  въ  этомъ 
-ношеніи  не  удавалось. 


Лягушки  голодали  6  и  8  мѣс.;  первая  была  убита. 

При  микроскопическомъ  изслѣдованіи  органовъ  жиръ  найденъ 
>ілъ  въ  различныхъ  органахъ:  въ  печени,  почкахъ,  мозгу  и  въ 
иіеречно-полосатыхъ  мышцахъ,  представляя  у  обѣихъ  лягушекъ 
'ждествепныя  картины. 

Въ  печени  жиръ  въ  формѣ  мелкихъ  и  средней  величины  жн- 
>выхъ  капелекъ  найденъ  въ  очень  небольшомъ  количествѣ  въ 
ютоплазмѣ  печеночныхъ  клѣтокъ;  немного  больше  жировыхъ  ка¬ 
лекъ — въ  эндотеліи  капилляровъ  печени. 

Въ  почюь  мелкія  жировыя  капельки  найдены  въ  ничтож- 
I  >МЪ  количествѣ  въ  эпителіи  канальцевъ,  въ  базальной  его  части, 
кое-гдѣ  въ  эндотеліи  межканальцевыхъ  капилляровъ,  а  также  въ 
большомъ  количествѣ  въ  капиллярахъ  клубочковъ. 

Въ  мозговой  ткани  довольно  часто  встрѣчаются  мелкія  жиро- 
ля  капельки  въ  эпителіи  эпендимы  желудочковъ,  и  лишь  кое-гдѣ 
!  всѣянныя  капельки  въ  нервныхъ  клѣткахъ. 

Въ  поперечно-полосатыхъ  мышечныхъ  волокнахъ  жировыя  капельки 
опредѣлены  неравномѣрно,  встрѣчаясь  то  въ  большемъ,  то  въ  мень- 
ізмъ  количествѣ,  при  этомъ  въ  нѣкоторыхъ  волокнахъ  жиръ 
;  крывается  и  тамъ,  гдѣ  еще  сохранилась  поперечная  исчерчен- 
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ность.  Во  многихъ  волокнахъ  наблюдается  картина  восковиднап 
перерожденія,  и  атрофія  мышцъ  съ  размноженіемъ  мышечньш 

ядеръ, _ что  мы  охотно  бы  отнесли  на  счетъ  случайныхъ  измѣненій 

если  бы  такая  же  картина  не  была  обнаружена  и  у  другой  голо 
давшей  лягушки.  Клѣтки  органовъ  по  сравненію  съ  нормой  силыг 
уменьшены,  особенно  въ  печени;  контуры  ихъ  едва  различаются;  ядра- 
окрашиваются  рѣзче,  чѣмъ  нормальныя,  уменьшены  въ  объемѣ;  прото 
плазма  болѣе  гомогеннаго  вида.  Въ  печени  въ  нѣкоторыхъ  мѣста# 
около  у.  роіѣае  встрѣчаются  некротическіе  участки,  въ  которыхъ  и; 
ядра  печеночныхъ  клѣтокъ,  ни  даже-  эндотелія  капилляровъ  и 
окрашиваются.  Пигмента  въ  клѣткахъ  сосудовъ  печени  у  голода* 
тихъ  лягушекъ  значительно  больше,  чѣмъ  у  нормальныхъ.  Сосуд і 
печени  заполнены  кровью. 

Ящерицы  голодали  по  6  дней. 

При  изслѣдованіи — мелкія  и  средней  величины  жировы 
капельки  найдены  въ  небольшомъ  количествѣ  въ  протоплазмѣ  пет 
ночныхъ  клѣтокъ,  а  кое  гдѣ  и  въ  эндотеліи  капилляровъ  этот 
органа;  нерѣдко  мелкія  капельки  встрѣчаются  въ  клѣткахъ  жел* 
зистыхъ  пузырьковъ  и  въ  эпителіи  протоковъ  поджелудочно 
железы , — и  въ  очень  большомъ  количествѣ— во  всѣхъ  клѣтках 
сѣменныхъ  канальцевъ.  Въ  клѣткахъ  другихъ  органовъ  жира  и 
найдено.  Въ  кожѣ  не  только  основной  и  Мальпигіевъ  слой  утоі 
чены,  но  п  слой  пигментныхъ  клѣтокъ  представляется  также  бол  4 
узкимъ,  чѣмъ  въ  Нормѣ.  Волокна  произвольныхъ  мышцъ  такъ 
утончены,  ядра  сарколеммы  уменьшены  въ  объемѣ.  Вообще  измі 
ненія  со  стороны  ядеръ  и  протоплазмы  клѣтокъ  выражаются  в 
водѣ  атрофіи:  ядра  замѣтно  уменьшены,  протоплазма  клѣток 
имѣетъ  болѣе  гомогенный,  чѣмъ  въ  нормѣ,  видъ.  Сосуды  измѣни 
ній  не  представляютъ. 

Кролики  голодали:  одинъ  12  дней  (нерв.  в.  910,0  убитъ  570, С 
другой  3  недѣли  (1120,0—488,0),  у  послѣдняго  потеря  вѣса  выразі 
лась  такимъ  образомъ  въ  56,4%.  При  вскрытіи  этого  кролика  жі 
ровой  клѣтчатки  у  него  нигдѣ  не  найдено  и  слѣда. 

У  перваго  кролика  въ  ткани  мозга,  въ  мышцѣ  сердца,  въ  эш 
геніальныхъ  клѣткахъ  почки,  и  альвеолярномъ  эпителіи  легкаі 
жира  вовсе  не  обнаружено. 

Незначительное  количество  разсѣянныхъ  мелкихъ  жировых 
капелекъ  найдено  въ  нѣкоторыхъ  волокнахъ  поперечно-полосаты я 
мышцъ ,  въ  немногихъ  клѣткахъ  железистыхъ  пузырьковъ  подом 
лудочной  железы ,  а  также  въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  кишечныя 
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юрсинокъ;  въ  послѣднемъ  случаѣ  мелкія  жировыя  капельки  обна¬ 
ружены  у  основанія  клѣтокъ  возлѣ  ш.  ргоргіа. 

Бъ  периферическихъ  частяхъ  канальцевъ  яичка,  въ  прото 
ілазмѣ  клѣтокъ,  жировыя  капельки  найдены  въ  довольно  боль¬ 
номъ  количествѣ,  въ  такомъ  видѣ,  какъ  это  представлено  на  ри- 
ункахъ  Симоновича,  въ  его  работѣ  объ  измѣненіи  яичекъ  при  го- 
оданіи.  Хотя  Симоновичъ  признаетъ  этотъ  жиръ  за  выраженіе  жи¬ 


рового  перерожденія  клѣтокъ,  но  мы  при  изслѣдованіи  яичекъ  го- 
одавшихъ  животныхъ  не  могли  замѣтить  на  препаратахъ  особо 
ѣзкой  разницы  въ  содержаніи  жира  по  сравненію  съ  нормой. 


Что  касается  печени ,  то  жиръ,  въ  формѣ  мелкихъ  капелекъ, 
бнаруженъ  въ  небольшомъ  количествѣ  въ  самыхъ  печеночныхъ 
лѣткахъ  и  кое-гдѣ  въ  эндотеліи  капилляровъ;  кромѣ  того  довольно 
по  го  мелкихъ  капелекъ  встрѣчается  среди  соединительной  ткани 
ъ  окружности  у.  рогіае  и  желчныхъ  протоковъ;  въ  эпителіальныхъ 
лѣткахъ  желчныхъ  протоковъ  жира  не  обнаружено.  Въ  селезенкѣ 
шръ  найденъ,  какъ  и  нормально  въ  видѣ  мелкихъ  капелекъ  въ 
рупныхъ  клѣткахъ  пульпы. 


Надпочечникъ  жира  содержитъ  въ  общемъ  много,  при  этомъ 
елкія  и  средней  величины  жировыя  капельки  встрѣчаются  въ 
олынемъ  количествѣ,  въ  глубокихъ  частяхъ  корковаго  вещества 
адпочечника,  въ  поверхностныхъ  же — ихъ  меньше. 

Въ  органахъ  2-го  кролика  въ  общемъ  наблюдалось  такое  же 
аспредѣленіе  жировыхъ  капелекъ,  съ  тою  разницею,  что  очень 
елкія  жировыя  капельки,  а  рѣже  и  средней  величины,— попада¬ 
ясь  и  въ  почкѣ  въ  довольно  значительномъ  количествѣ,  въ  эпп- 


ізліи  прямыхъ  канальцевъ. 


Въ  поперечно-полосатыхъ  мышцахъ  жиръ  обнаруженъ  въ  формѣ 
еболынихъ  гнѣздныхъ  скопленій  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ. 

Въ  эпителіи  кишки  также  найдены  разсѣянныя  капельки,  рас- 
і  слагающіяся  ближе  къ  шетЪг.  ргоргіа. 

Надпочечникъ — въ  клѣткахъ  корковаго  вещества — содержитъ 
1  кого  мелкихъ  капелекъ,  равномѣрно  расположенныхъ  но  всѣмъ 
мѣткамъ. 

Въ  печени  мелкораздробленный  жиръ  найденъ  среди  соеди- 
ятельной  ткани  въ  окружности  ѵ.  рогіае  и  желчныхъ  протоковъ; 

,  ромѣ  того  разсѣянныя  мелкія  капельки  обнаружены  въ  печеноч- 
ьіхъ  клѣткахъ,  и  нѣсколько  болѣе  крупныя — въ  эндотеліи  кровенос¬ 
ыхъ  капилляровъ. 

Мышца  сердца,  ткань  мозга  и  легкаго— свободны  отъ  жира. 
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Что  касается  измѣненій,  наблюдавшихся  въ  органахъ  кроли¬ 
ковъ,  то  они  сводятся  къ  слѣдующему:  печень  довольно  полно¬ 
кровна;  клѣтки  уменьшены  въ  объемѣ,  ядра  также  уменьшены; 
протоплазма  нѣсколько  гомогенизирована,  контуры  клѣтокъ  не 
ясны;  замѣчается  значительное  разростаніе  желчныхъ  протоковъ, 
(въ  видѣ  какъ  бы  аденомы)  мѣстами  представляющихъ  довольно 
большія  кистовидныя  полости;  кровеносныя  капилляры  печени 
расширены.  Ядра  вездѣ  окрашиваются  довольно  хорошо.  Въ  почкѣ 
также  отмѣчается  явленіе  атрофіи  клѣтокъ  и  расширеніе  межка¬ 
нальцевыхъ  капилляровъ;  въ  нѣкоторыхъ  канальцахъ  встрѣчаются 
гіалиновые  цилиндры.  Ядра  клѣтокъ  окрашиваются  удовлетвори¬ 
тельно;  протоплазма  немного  гомогенизирована. 

Волокна  сердечной  и  произвольныхъ  мышцъ  утончены;  ядра 
окрашиваются  сильно;  поперечная  псчерченпость  не  различается. 

Въ  нѣкоторыхъ  волокнахъ  произвольныхъ  мышиъ  замѣчается 
набуханіе  волоконъ  и  превращеніе  саркоплазмы  въ  комковатук 
массу  (восковидное  перерожденіе).  Клѣтки  надпочечника  окраши 
ваются  хорошо;  ряды  железистыхъ  трубочекъ  выступаютъ  не  такт 
ясно,  какъ  въ  нормѣ,  а  равнымъ  образомъ — и  контуры  отдѣльныхі 
клѣтокъ.  Въ  центральной  части  надпочечника  кровеносные  сосудъ 
расширены  и  наполнены  кровью. 

Въ  поджелудочной  железѣ  клѣтки  также  уменьшены  и  кон¬ 
туры  ихъ  не  совсѣмъ  ясны. 

Легкія,  кромѣ  довольно  рѣзкаго  наполненія  сосудовъ  кровью 
измѣненій  не  представляютъ. 

Въ  мозговой  ткани,  въ  яичкѣ  замѣтныхъ  измѣненій  ш 
имѣется. 

Селезенка ,  какъ  бы  сморщена;  въ  пульпѣ  встрѣчаются  клѣтки, 
содержащія  зернышки  бураго  пигмента;  сосуды  полнокровны.  Маль 


пигіевы  тѣльца  ясно  выступаютъ. 

Морскія  свинки  голодали  но  7  дней;  потеря  вѣса  35,4%  и  39,2% 
У  одной  морской  свинки  при  изслѣдованіи  мелкія  и  средне] 
величины  жировыя  капельки  найдены  въ  небольшомъ  количеств! 
въ  эпнтеліѣ  извитыхъ,  а  частью  и  прямыхъ  канальцевъ  почки ,  і 
въ  периферическихъ  клѣткахъ  сѣменныхъ  канальцевъ;  кое-гдѣ  і 
въ  эндотеліальныхъ  клѣткахъ  селезеночной  пульпы  также  встрѣ 
чаются  жировыя  капельки.  Въ  коркѣ  надпочечника  жира  мной 
(мелкія  и  средней  величины  жировыя  капельки), 

Печенъ  представляетъ  ту  же  картину,  какъ  это  наблюдалось  ; 
голодающихъ  кроликовъ:  разсѣянныя,  очень  мелкія  жировьп 
капельки  въ  печеночныхъ  клѣткахъ  и  эндотеліи  капилляровъ,  і 
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іѣсколько  большее  количество  среди  портальной  соединительной 
кани.  Остальные  органы  жира  не  содержатъ. 

I  ^  другой  морской  свинки,  въ  отличіе  отъ  первой,  жиръ  най¬ 
денъ  въ  мышечныхъ  волокнахъ  сердца  въ  видѣ  небольшихъ  скоп¬ 
леній  мелкихъ  жировыхъ  капелекъ;  послѣднія  изрѣдка  попадаются 
д  въ  мышечныхъ  волокнахъ  произвольныхъ  мышцъ. 

I  Въ  железистыхъ  клѣткахъ  поджелудочной  железы  встрѣчается 
овольно  много  средней  величины  жировыхъ  капелекъ;  мелкія 
апельки  встрѣчаются  въ  клѣткахъ  островковъ  Иап&егЪапз’а. 

Другіе  оріаны  этой  свинки  по  содержанію  жира  представляютъ 
акую  же  картину,  какъ  и  у  первой. 

Клѣточныя  измѣненія  въ  органахъ  морскихъ  свинокъ  въ 
бщемъ  сходны  съ  вышеописанными  измѣненіями,  наблюдавшимися 
ъ  органахъ  кроликовъ. 


Въ  органахъ  мышеи ,  голодавшихъ  3  и  4  дня  (потеря  вѣса  33%) 
лірь  при  изслѣдованіи  найденъ;  въ  печени  въ  видѣ  довольно  много- 
исленныхъ  мелкихъ  капелекъ,  располагающихся  главнымъ  обра- 
|)мь  вь  печеночныхъ  клѣткахъ  и  кое  гдѣ  въ  эндотеліи  капилля- 
овь,  жировыя  капельки  при  этомъ  распредѣлены  не  равномѣрно 
образуютъ  въ-  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  печени  значительныя  скоп- 
знія;  въ  почкѣ ,  въ  эпителіи  извитыхъ  канальцевъ,  найдены— мел- 
я  и  средней  величины  жировыя  капельки  въ  значительномъ  ко- 
ічествѣ;  кромѣ  того  клѣтки  надпочечника ,  какъ  и  у  всѣхъ  изслѣ- 
,  званныхъ  животныхъ,  оказались  также  содержащими  много  жира, 
ь  остальныхъ  органахъ  жира  не  найдено. 

Атрофическія  явленія  въ  органахъ  мышей  выражены  въ  не¬ 
рачительной  степени. 

Наконецъ  у  ежа,  пойманнаго  весной  (апрѣль)  и  голодавшаго 
1  дней  (потеря  вѣса  26,7%),  мелкораздробленный  жиръ  найденъ 
лько  въ  клѣткахъ  корки  надпочечника  въ  большомъ  количествѣ,  и 
>  меньшемъ  количествѣ— въ  печеночныхъ  клѣткахъ. 

I  Измѣненія  клѣтокъ  въ  органахъ  ежа,  за  исключеніемъ  селе- 
дпш,  представляютъ  сходныя  картины  съ  наблюдавшимися— въ 
;  ганахъ  кролика.  Что  касается  селезенки  ежа,  то  на  препаратѣ 
шіыіигіевы  тѣльца  выступаютъ  не  рѣзко;  въ  пульпѣ  замѣчается 
лого  прослоекъ  соединительной  ткани;  ядра  соединительно  ткап- 
іхъ  клѣтокъ,  а  равнымъ  образомъ  и  встрѣчающихся  исполин¬ 
ахъ  клѣтокъ  замѣтно,  по  сравненію  съ  нормой  уменьшены.  Въ 
щемъ  наблюдается  картина  атрофіи  ткани  со  склерозомъ  ея;  но, 
вечно,  нельзя  съ  увѣренностью  сказать  въ  какой  мѣрѣ  эти  из- 
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мѣненія  слѣдуетъ  отнести  па  счетъ  голоданія,  и  въ  какой  на  счетъ 
существовавшихъ  можетъ  быть  раньше  процессовъ. 


Такимъ  образомъ  въ  отношеніи  содержанія  жира  органы  жи¬ 
вотныхъ,  подвергавшихся  полному  голоданію  по  сравненію  съ  нор¬ 
мальными  показываютъ  болѣе  или  менѣе  замѣтное  уменьшеніе  ко¬ 
личества  жира:  жировыхъ  капелекъ  въ  нихъ  вообще  наблюдается 
меньше,  а  въ  нѣкоторыхъ  органахъ,  гдѣ  въ  нормѣ  жиръ  обнару¬ 
живался,  при  голоданіи  онъ  совершенно  исчезалъ  (мозгъ,  сердце, 
почка,  кожа — ящерицъ*,  мозгъ,  почка,  кишка  вьюна,  эпителій 
желчныхъ  протоковъ— у  млекопитающихъ  и  пр  ).  Съ  другой  сто¬ 
роны  въ  такихъ  органахъ,  какъ  яичко  и  надпочечникъ,  если  и  наблю¬ 
далась,  то  лишь  самая  незначительная  въ  содержаніи  жира  разница 
между  нормальными  органами  и  органами  голодавшихъ  животныхъ. 
Что  касается  измѣненій  самихъ  клѣтокъ  въ  органахъ  животныхъ,  под¬ 
вергавшихся  полному  голоданію,  то  мы  наблюдали  въ  нихъ  только 
атрофическія  явленія,  выражавшіяся  въ  уменьшеніи  ядра,  въ  меньшей 
зернистости  клѣточной  протоплазмы  (гомогенизація  ея),  въ  неясно¬ 
сти  контуровъ  клѣтокъ;  кромѣ  того  нерѣдко  замѣчалось  въ  парен¬ 
химатозныхъ  органахъ  расширеніе  сосудовъ,  какъ  слѣдствіе,  скорѣе 
всего  нужно  думать,  наступившей  атрофіи  клѣтокъ,  а  не  застоя 
на  почвѣ  ослабленія  сердечной  дѣятельности,  какъ  полагаетъ  Соёп 
Дегенеративныхъ  измѣненій  въ  клѣткахъ,  ни  жировыхъ,  ни  дани 
бѣлковыхъ,  сколько  нибудь  ясно  выраженныхъ — мы  не  наблюдали 
При  разсмотрѣніи  органовъ  голодающихъ  животныхъ  является 
вопросъ:  не  представляется  ли  жиръ,  обнаруживающійся  въ  клѣт 
кахъ  органовъ  и  при  высшихъ  степеняхъ  голоданія  инымъ,  чѣмт 
тотъ,  который  наблюдается  въ  соотвѣтственныхъ  органахъ  при  нор 
мальномъ  состояніи?  Другими  словами— не  имѣется  ли  въ  этіш 
случаяхъ  дѣла  съ  явленіемъ  другого  порядка,  чѣмъ  въ  нормѣ,  < 
именно  не  съ  инфильтраціей,  а  съ  дегенераціей?  И  если  нѣтъ,  т» 
какимъ  образомъ  объяснить  себѣ  то  обстоятельство,  что  даже  нрі 
высокихъ  степеняхъ  голоданія,  ведущихъ  животнаго  къ  рѣзком; 
истощенію,  тѣмъ  не  менѣе  органы  являются  не  вполнѣ  обезжирен 
ными,  какъ  казалось  бы,  нужно  было  ожидать? 

Извѣстно,  что  жиръ  для  того,  чтобы  сгорѣть  долженъ  быт 
перенесенъ  (транспортированъ)  въ  органы,  функціонированье  кото 
рыхъ  и  обусловливаетъ  истребленіе  горючаго  матеріала.  Жировы: 
депо  при  этомъ  рѣзко  истощаются  и  въ  нихъ  дѣйствительно  обна 
ружнваются  ясныя  явленія  разсасыванья  жира,  какъ  это  паблюда 
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дось  въ  подкожной  клѣтчаткѣ  Петтііщ  омъ  при  голоданіи  и  вос¬ 
паленіи  и  Линдеманомъ  въ  жировыхъ  тѣльцахъ  лягушки  и  въ 
костномъ  мозгѣ  кролика  при  фосфорномъ  отравленіи.  Кромѣ  морфо¬ 
логическихъ  картинъ,  свидѣтельствующихъ  о  явленіяхъ  разсасы¬ 
ванья  жира  въ  теченіе  голоданія — наблюденія  показываютъ,  что  въ 
:ф0ви  при  этомъ  рѣзко  наростаетъ  количество  жира  (Зсѣійг), _ яв¬ 

леніе  стоящее  вь  полной  связи  съ  упомянутымъ  разсасываньемъ 
кира  изъ  жировыхъ  депо.  Эти  оба  обстоятельства  позволяютъ  заклю- 
|  дать,  что  несмотря  на  болѣ>е  или  менѣе  продолжительное  толо¬ 
кшіе,  жиръ,  транспортируясь  изъ  жировыхъ  депо  черезъ  кровь  въ 
ррганы,  будетъ  открываться  въ  различныхъ  тканяхъ.  II  дѣйстви¬ 
тельно,  какъ  мы  видѣли,  жиръ  въ  теченіе  голоданія  весьма  посто¬ 
янно  содержится  въ  такихъ  клѣткахъ,  какъ  эндотелій  капилля¬ 
ровъ  печени,  такъ  называемыя  Купферовскія  клѣтки,  черезъ  по¬ 
средство  которыхъ  жиръ  надо  думать  и  проникаетъ  въ  печеноч¬ 
ныя  клѣтки.  Жировыя  капельки  иногда  также  замѣчались  въ  эндо- 
|  ел  іи  капилляровъ  почки  (лягушка),  и  селезенки  (м.  свинка). 

Кромѣ  того,  необходимо  обратить  вниманіе  на  то,  что,  какъ  мы 
|ыше  упомянули,  въ  клѣткахъ  различныхъ  органовъ  голодающихъ 
швотныхъ  можно  замѣтить  лишь  атрофическія  явленія,  безъ  всякихъ 
фазаній  на  гибель  ядра,  такъ  что  и  съ  этой  стороны  не  имѣется 
'  анныхъ  трактовать  присутствіе  жира  въ  клѣткахъ  голодающихъ 
швотныхъ,  какъ  выраженіе  жирового  перерожденія. 


Сопоставляя  результаты  изслѣдованій  здоровыхъ  животныхъ 
нѣкоторыхъ  голодающихъ,  мы  должны  прійдти  къ  заключенію, 
го  жиръ  нормально  встрѣчается  въ  гораздо  больпіемъ  числѣ 
ігановъ,  чѣмъ  это  до  сихъ  поръ  принималось.  При  этомъ  жиръ 
ютъ  встрѣчается  во  многихъ  мѣстахъ  въ  такомъ  видѣ,  что  неудп- 
ітельно,  если  нѣкоторыми  изслѣдователями  онъ  принимался  за 
сраженіе  жирового  перерожденія.  При  сравненіи  органовъ  голо- 
іющихъ  животныхъ  съ  нормальными,  если  въ  нѣкоторыхъ  изъ 
іхъ  жиръ  и  оказывался  отсутствующимъ,  то  далеко  не  во  всѣхъ, 
і  замѣтнаго  постоянства  въ  отношеніи  какого  либо  органа  къ  спо¬ 
рности  освобождаться  оть  жира  при  голоданіи  установить  нельзя 
Ш),  такъ,  если  при  изслѣдованіи  почки  голодавшей  ящерицы 
иръ  въ  ней  не  былъ  обнаруженъ,  то  у  другихъ  животныхъ  жиръ, 
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хотя  и  уменьшался  въ  количествѣ,  но  не  исчезалъ  совсѣмъ  изъ 
почекъ.  Тоже  обнаружилось  и  по  отношенію  къ  другимъ  органамъ. 

Такимъ  образомъ,  результаты  этихъ  сравнительныхъ  изслѣдо¬ 
ваніи  даютъ  право  сдѣлать  выводъ,  что  нахожденіе  жира  въ  тѣхъ 
мѣстахъ,  гдѣ  онъ  при  изслѣдованіи  обнаружился,  есть  явленіе 
постоянное,  законное,  а  не  только  лишь  случайное. 

Далѣе  при  этихъ  изслѣдованіяхъ  обращаетъ  на  себя  вниманіе  то 
обстоятельство,  что  въ  то  время,  какъ  въ  оолынинствѣ  органовъ  при 
голоданіи  количество  жира  замѣтно  и  рѣзко  уменьшалось,  въ  двухъ 
органахъ,  а  именно  въ  надпочечникѣ  и  яичкѣ,  содержаніе  жира 
оставалось  почти  неизмѣненнымъ,  не  смотря  на  продолжительное 
голоданіе.  Это  даетъ  намъ  нѣкоторое  основаніе  думать,  что  содер¬ 
жаніе  жира  въ  этихъ  органахъ  имѣетъ  другое  значеніе,  чѣмъ  въ 
остальныхъ,  изслѣдованныхъ  нами,  органахъ  и  тканяхъ.  Несмотря 
на  значительное  количество  жира  въ  надпочечникѣ  и  яичкѣ, 


замѣтно  превышающее  то  количество,  которое  было  обнаружено  въ 
печени,  какъ  органѣ,  въ  свою  очередь  содержащем ь  жира  больше, 
чѣмъ  содержатъ  его  другіе  органы,  мы  не  можемъ  смотрѣть  на  яичко 
и  надпочечникъ,  какъ  на  депо  жира,  въ  которыхъ  отлагаются  запасы 


этого  необходимаго  для  жизни  горючаго  матеріала,  иоо  іѣ  іканп,  ко¬ 
торыя  способны  отлагать  въ  себѣ  запасы  жира  (жировая  клѣічатка, 
костный  мозгъ,  печень)  при  голоданіи  въ  значительной  степени 
расходуютъ  свой  жиръ,  а  надпочечникъ  и  яичко  сохраняютъ  свой 
жиръ  въ  почти  неизмѣнномъ  количествѣ»  вплоть  до  самой  смерти 
отъ  голоданія. 

Обращая  вниманіе  на  нахожденіе  жировыхъ  капелекъ  въ  эндо¬ 
теліи  кровеносныхъ  сосудовъ,  мы  замѣчаемъ  въ  этомъ  отношеніи 
довольно  ясное  постоянство!  въ  тѣхъ  органахъ,  гдѣ  въ  клѣткахъ 
паренхимы  открывается  присутствіе  жира,  тамъ  и  эндотелій  крове¬ 
носныхъ  сосудовъ  въ  большинствѣ  случаевъ  его  содержитъ. 

Исключеніемъ  является  эндотелій  мозговыхъ  капилляровъ,  а 
также— капилляровъ  произвольныхъ  мышцъ,  въ  этихъ  мѣстахъ 


жиръ  обнаружился  только  одинъ  разъ,  именно— у  утробнаго  щенка 
въ  мозговыхъ  капиллярахъ.  Эта  особенность  эндотелія  мышцъ  и 
мозговыхъ  капилляровъ  проще  всего  объясняется  тѣмъ  отноше 
ніемъ,  которое  обнаруживаетъ  эндотелій  капилляровъ  различныхъ 
органовъ  и  тканей,  къ  способности  захватывать  различныя  мелко¬ 
зернистыя  вещества,  попадающія  въ  кровь,  т.  е.  фагоцитарной  еіо 
способностью.  Изъ  изслѣдованій  проф.  Высоковнча  п  нѣкоторыхъ 
другихъ  авторовъ  извѣстно,  что  именно  эндотелій  мозга  и  мышцъ 
не  способенъ  къ  фагоцитарной  дѣятельности.  Съ  другой  стороны, 
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зсли  обратить  вниманіе  па  количество  жира,  встрѣчающагося  въ 
эндотеліальныхъ  клѣткахъ  и  на  распредѣленіе  его  но  различнымъ 
областямъ  тѣла,  то  оказывается,  что  лишь  въ  печени  мы  нахо¬ 
димъ  такой  органъ,  гдѣ  съ  постоянствомъ  и  въ  значительномъ 
количествѣ  встрѣчается  жиръ  въ  эндотеліи  (въ  периферическихъ 
іастяхъ  дольки);  въ  другихъ  же  органахъ,  даже  въ  такихъ  бога- 
ыхъ  жиромъ,  какъ  надпочечникъ  и  яичко,  въ  эндотеліи  жиръ  обна¬ 
руживается,  но  далеко  не  такъ  постоянно  и  не  въ  такомъ  коли¬ 
чествѣ,  какъ  въ  эндотеліи  печени.  Такое  особое  отношеніе  эндо¬ 
телія  капилляровъ  печени  къ  содержанію  въ  немъ  большого  коли¬ 
чества  жировыхъ  капелекъ  не  находится  въ  противорѣчіи  съ  фаго¬ 
цитарной  способностью  этихъ  клѣтокъ,  такъ  какъ  извѣстно,  что 
менно  эндотелій  печени  является  однимъ  изъ  самыхъ  энергич- 
ыхъ  фагоцитовъ. 

Но  тѣмъ  не  менѣе  одною  фагоцитарною  способностью  этихъ 
ндотеліевъ  всего  дѣла  объяснить  нельзя,  ибо,  съ  одной  сто- 
оны,  такой  органъ,  какъ  селезенка,  эндотелій  капилляровъ  кото- 
аго  является  еще  болѣе  энергичнымъ  фагоцитомъ,  чѣмъ  эндо- 
злій  капилляровъ  печени,  обнаруживаетъ  всегда  удивительно  не- 
олынія  количества  жира,  а  съ  другой  стороны,  и  въ  печени  эндо- 
!  элій  капилляровъ  не  одинаково  способенъ  захватывать  различныя 
ещества;  въ  то  время,  какъ  мелкозернистыя  вещества  (какъ  это 
ы  видимъ,  напримѣръ,  прекрасно  на  печени  маляриковъ),  обычно 
I  Знаруживаются  во  всей  долькѣ,  какъ  въ  периферическихъ,  такъ  и 
ь  центральныхъ  ея  частяхъ,  жиръ,  хотя  и  обнаруживается  въ 
іѣкоторыхъ  случаяхъ  въ  эндотеліи  всей  дольки,  но  это — лишь  у 
|ѣкоторыхъ  животныхъ  и  то  не  всегда.  А  поэтому,  зная,  что  ней- 
зальный  жиръ  всегда  имѣется  въ  крови  въ  видѣ  мельчайшихъ 
ршелекъ,  мы,  конечно,  склонны  объяснять  появленіе  его  въ  эндо- 
ши  капилляровъ  активнымъ  захватываньемъ  жира  клѣтками  эндо- 
I  но  при  этомъ  должны  также  допустить,  что  по  отношенію  къ 
|  ИРУ  фагоцитарная  дѣятельность  эндотелія  капилляровъ  выра- 
;  ается  въ  различныхъ  областяхъ  тѣла  далеко  не  одинаково,  что 
Ьобенно  рѣзко  проявляется,  какъ  это  было  упомянуто  выше,  на 

|  яшмъ  первомъ  но  своей  фагоцитарной  способности  органѣ,  какъ 
лезенка. 

|  Однако  же  рѣзкое  совпаденіе  мѣстонахожденія  жира  въ  эндо- 
діи  капилляровъ  преимущественно  периферическихъ  частей  до¬ 
ясь  печени  съ  общеизвѣстнымъ  фактомъ  отложенія  жира  при  жи- 
»вой  инфильтраціи  въ  периферическихъ  же  клѣткахъ  печеночныхъ 
Олекъ,  не  могъ  не  обратить  на  себя  вниманія.  Принимая  во  внц- 

I 
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маніе  постоянство,  съ  какимъ  жиръ  является  въ  печеночныхъ 
клѣткахъ,  главнымъ  образомъ  периферическихъ  частей  долекъ,  у 
совершенно  здоровыхъ  животныхъ,  а  также,  усматривая  въ  легкомъ 
исчезаніи  этого  жира  изъ  печеночныхъ  клѣтокъ— при  условіяхъ 
голоданія — выраженіе  склада,  депо  жира, — мы  проще  всего  можемъ 
объяснить  такое  соотношеніе  тѣмъ,  что  жиръ,  захватываясь  въ  видѣ 
мелкихъ  капелекъ  эндотеліемъ  капилляровъ,  имъ  же  передается  въ 
готовомъ  видѣ  въ  печеночныя  клѣтки.  Близкое  отношеніе  эндо¬ 
телія  капилляровъ  къ  печеночнымъ  клѣткамъ,  способность  его 
измѣнять  свою  форму,  вытягивать  отростки  (представляясь  въ  этомъ 
случаѣ  въ  видѣ  такъ  называемыхъ  Купферовскихъ  клѣтокъ),  тоже 
стоятъ  въ  согласіи  съ  предполагаемой  способностью  этого  эндо¬ 
телія,  захватывая  изъ  крови  жиръ,  передавать  его  въ  печеночныя 
клѣтки. 

Что  касается  другихъ  органовъ,  гдѣ  эндотелій  капилляровъ 
не  находится  въ  такой  непосредственной  связи  съ  элементами 
паренхимы,  и  гдѣ  онъ,  какъ,  напримѣръ,  въ  ночкахъ  —  эндотелій 
межканальцевыхъ  капилляровъ— отдѣляется  отъ  почечнаго  эпителія 
и  нѣкоторымъ  количествомъ  промежуточной  ткани,  а  также  а 
тешЪгапа  ргоргіа  этихъ  канальцевъ,  то  въ  такихъ  органахъ  допускать 
тотъ  же  механизмъ  захватыванья  жира  эндотеліемъ  капилляровъ 
изъ  крови  и  передачи  его  клѣткамъ  паренхимы,  является  трудно 
объяснимымъ  и  мало  понятнымъ.  Въ  такихъ  органахъ  для  появле¬ 
нія  жира  въ  клѣткахъ  паренхимы  мы  должны,  очевидно,  допустшь 
другой  способъ.  Касаясь  почекъ,  прежде  всего  нужно  обратить 
вниманіе  на  нерѣдкое  нахожденіе  жира  въ  эндотеліи  самихъ  клу¬ 
бочковъ;  съ  другой  же  стороны,  —  наблюденія  надъ  липеміей, 
обыкновенно  сопровождающейся  лииуріей,  и  прямые  экспери¬ 
менты  со  введеніемъ  мелкораздробленнаго  жира  въ  кровяное  русло 
животнаго  организма  показываютъ,  что  жиръ  есть  такое  вещество, 
которое  въ  противоположность  твердымъ  мелкозернистымъ  веще¬ 
ствамъ  способенъ  довольно  легко  проходить  черезъ  стѣнки  капил¬ 
ляровъ  клубочковъ  и  появляться  въ  мочѣ.  Эти  факты  позволяют 
намъ  думать,  что  жиръ,  открываемый  въ  нѣкоторыхъ  клѣткахт 
извитыхъ  канальцевъ,  а  также  и  въ  прямыхъ — попадаетъ  въ  нихъ 
путемъ  перехода  изъ  крови  черезъ  стѣнки  капилляровъ  клубочковъ 
въ  канальцы,  а  оттуда  н  въ  эпителій. 

Появленіе  жира  въ  поперечно-полосатыхъ  мышцахъ,  представ¬ 
ляется  труднѣе  объяснимымъ.  Что  это  не  есть  жиръ,  попадаю¬ 
щій  въ  мышцы  непосредственно  изъ  крови,  это  доказывается 
тѣмъ,  что,  какъ  сказано  выше,  въ  эндотеліи  капилляровъ  мышцъ 
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гпіра  при  нормальныхъ  условіяхъ  не  встрѣчается.  То  же  обстоя- 
ельство,  что  жиръ  въ  видѣ  мелкихъ  капелекъ  появляется  въ  по- 
іеречно-полосатой  мускулатурѣ  при  нѣкоторыхъ  условіяхъ  очень 
коро,  напримѣръ  въ  сердечной  мышцѣ  при  быстромъ  отравленіи 
лороформомъ  (см.  выше  стр.  6),  позволяетъ  предполагать,  что 
шръ  всегда  находится  въ  мышцѣ,  если  не  въ  готовомъ  видѣ,  то 
ъ  видѣ  своихъ  компонентовъ,  которые  лишь  при  нѣкоторыхъ  усло- 
іяхъ,  выпадаютъ  въ  видѣ  нейтральнаго  жира, — или  же  можно  ду¬ 
мать,  что  мышцѣ  жиръ  уже  въ  готовомъ  видѣ  передается  лимфой, 
то,  однако,  представляется  менѣе  вѣроятнымъ. 

Нужно  замѣтить,  что  въ  содержаніи  жировыхъ  капелекъ  въ 
ердцахъ  здоровыхъ  кроликовъ  и  морскихъ  свинокъ,  съ  одной  сто- 
оны  убиваемыхъ  уколомъ  въ  дно  4-го  желудочка,  а  съ  другой— 
Ри  помощи  хлороформа,  при  чемъ  животное  погибаетъ  уже  черезъ 
—1  минуты  послѣ  начала  вдыханія  его,  наблюдается  рѣзкая  раз- 
ица.  Но  принимая  во  вниманіе  быстроту,  съ  которой  появляются 
игровыя  капельки  въ  мышцѣ  сердца  при  кратковременномъ  воз- 
ѣйствіи  хлороформа  на  животное,  а  также— и  то  обстоятельство, 
то  и  въ  мышцѣ  сердца  животныхъ,  убитыхъ  уколомъ,  также  об- 
аруживается  жиръ,  и  иногда  въ  довольно  значительномъ  коли- 
ествѣ,  мы  отчасти  склонны  видѣть  въ  обоихъ  случаяхъ  сходныя 
вленія  и — предположить,  нельзя  ли  также  появленіе  тѣхъ  жиро- 
ыхъ  капелекъ  въ  мышцѣ  сердца,  которыя  обнаруживались  на  на¬ 
гихъ  препаратахъ  органовъ  здоровыхъ  животныхъ,  объяснять  на 
теть  измѣненій,  сопутствующихъ  умиранію  организма.  За  это  по- 
I  ядимому  говоритъ  и  то,  что  жиръ  ясно  былъ  найденъ  въ  сарко- 
тазмѣ,  между  мышечными  волоконцами,  а  не  въ  нихъ  самихъ; 
эслѣднее  обстоятельство  позволяетъ  думать,  что  онъ,  можетъ  быть, 
здержится  въ  саркоплазмѣ  мышцъ  въ  видѣ  компонентовъ,  кото- 
де  даютъ  нейтральное  соединеніе  подъ  вліяніемъ  вещества,  осво- 
зждающагося  при  умираніи  и  нѣкоторыхъ  другихъ  состояніяхъ 
;ани,  подобно  тому,  какъ  это  извѣстно  относительно  фибринъ  фер- 
знта  и  алексиновъ. 

Далѣе,  что  касается  мозга,  то  въ  немъ  жиръ  встрѣчается,  какъ 
;азано  выше,  въ  незначительномъ  количествѣ,  рѣже  въ  нервныхъ 
іѣткахъ,  и  чаще  въ  пернтеліи  сосудовъ  и  то  не  у  всѣхъ  живот¬ 
ахъ.  Тотъ  фактъ,  что  въ  эндотеліи  капилляровъ  мозга  жиръ,  какъ 
завило,  у  нормальныхъ  животныхъ  не  встрѣчается,  говоритъ  ско- 
>е  въ  пользу  того,  что  транспортъ  жира  не  играетъ  роли  въ 
'явленіи  послѣдняго  и  въ  нервныхъ  клѣточныхъ  элементахъ, 
зѣждаясь  все  болѣе  и  болѣе  въ  томъ,  что  жиръ  встрѣчается  въ 
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очень  многихъ  тканяхъ,  въ  ихъ  клѣткахъ,  какъ  необходимая  состав¬ 
ная  часть  протоплазмы,  мы  не  можемъ  придавать  особаго  значенія 
тому,  что  онъ  у  нѣкоторыхъ  животныхъ  обнаруживается  въ  неболь¬ 
шихъ  количествахъ  и  въ  нервныхъ  клѣткахъ.  Что  касается  пери- 
телія  мозговыхъ  сосудовъ,  то  такъ  какъ  онъ  является  выраженіемъ 
эндотеліальной  стѣнки  периваскулярныхъ  лимфатическихъ  сосу¬ 
довъ,  то  и  появленіе  въ  клѣткахъ  ихъ  жировыхъ  капелекъ  легче 
всего  объяснить  фагоцитарной  способностью  этихъ  клѣтокъ  по 
отношенію  къ  капелькамъ  жира,  поступающимъ  съ  лимфою  изъ 
мозговой  ткани. 

Обращая  вниманіе  на  отношеніе  къ  жиру  эндотелія  капилля¬ 
ровъ  надпочечника  и  яичка,  далеко  не  постоянное  нахожденіе  жира 
въ  болѣе  или  менѣе  значительныхъ  количествахъ  въ  этомъ  эндо¬ 
теліи,  а  съ  другой  стороны,  на  эксквизитную  способность  парен¬ 
химныхъ  клѣтокъ  этихъ  органовъ,  и  при  высокихъ  состояніяхъ 
голоданія— сохранять  свой  жиръ,  мы,  несмотря  на  большія  ско¬ 
пленія  въ  нихъ  жира,  представляющагося  иногда  и  въ  видѣ  довольно 
крупныхъ  капель  (надпочечникъ),  аналогичныхъ  тѣмъ,  которыя 
наблюдаются  при  жировой  инфильтраціи  печеночныхъ  клѣтокъ, 
склонны  смотрѣть  на  присутствіе  жира  въ  этихъ  органахъ  скорѣе, 
какъ  на  необходимую  принадлежность  ихъ  функціи,  чѣмъ  какъ  на 
отложеніе  жира  путемъ  транспорта.  Не  рѣшаясь  опредѣленно  гово- 
рить— какъ  жиръ  въ  клѣткахъ  этихъ  органовъ  образуется,  путемъ 
ли  превращенія  бѣлковыхъ  составныхъ  частей  протоплазмы  въ  жиръ, 
или  что  гораздо  болѣе  вѣроятно, — изъ  компонентовъ  жира,  мы 
однако,  полагаемъ,  что  нахожденіе  жира  въ  этихъ  клѣткахъ  явля¬ 
ется  необходимымъ  спутникомъ  тѣхъ  жизненныхъ  процессовъ  (вы¬ 
работка  специфическихъ  веществъ),  которые  происходятъ  въ  этихі 
органахъ. 

Въ  ряду  органовъ,  нами  изслѣдованныхъ  на  содержаніе  жира 
обращаетъ  еще  на  себя  вниманіе  и  кишечникъ,  при  чемъ  особо  замѣт¬ 
нымъ,  намъ  кажется,  является  то  обстоятельство,  что  въ  кишечникі 
не  только  новорожденныхъ  животныхъ,  но  и  утробныхъ  (близкихъ  кт 
рожденію  щенка  и  кролика),  жиръ  обнаруживается  въ  эиителіі 
ворсинокъ  тонкихъ  кишокъ,  а  также  и  въ  лимфатическихъ  сипу 
сахъ,  въ  поразительно  большихъ  количествахъ  (рис.  №  11),  въ  таких: 
количествахъ,  которыя  у  взрослыхъ  животныхъ  здѣсь  почти  никогда 
не  замѣчаются;  при  этомъ  жиръ  въ  видѣ  небольшого  количеств; 
мелкихъ  капелекъ  обнаруживался  и  между  ворсинками  кишект. 
Находя  его  также  въ  довольно  значительномъ  количествѣ  въ  эле 
ментахъ  плаценты,  мы  полагаемъ,  что  жиръ  уже  въ  формѣ  ней 
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ральнаго  жира  можетъ  передаваться  черезъ  плаценту  въ  кровь 
плода,  откуда,  однако,  проникнуть  въ  просвѣтъ  кишечника  онъ  не 
южет'ь.  Для  объясненія  же  присутствія  жира  въ  кишечномъ  кана¬ 
лѣ  слѣдуетъ  допустить,  что  жиръ  попадаетъ  туда  изъ  околоплод¬ 
ныхъ  водъ,  рдѣ  наиболѣе  вѣроятнымъ  источникомъ  его  является 
тдѣляемое  сальныхъ  железокъ  кожи,  близкаго  къ  рожденію  плода. 

Наблюдая  жиръ  въ  клѣткахъ  кишечника  утробнаго  животнаго 
;  при  этомъ  въ  такихъ  значительныхъ  количествахъ,  мы  полагаемъ, 
[то  едва  ли  можно  сомнѣваться  въ  томъ,  что  околоплодныя  воды 
имѣютъ  значеніе  не  только  какъ  жидкости,  дающей  организму 
плода  необходимыіі  просторъ  для  развитія,  но  и  какъ  вещества  въ 
рямомъ  смыслѣ  питательнаго. 

Наконецъ,  что  касается  кожи,  то  при  изслѣдованіи  у  лягу¬ 
шекъ  и  ящерицъ  жира  въ  самихъ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  най- 
ено  не  было,  мелкія  же  жировыя  капельки  въ  небольшомъ  коли- 
ествѣ  обнаруживались  въ  протоплазмѣ  мезодермальныхъ  клѣтокъ, 
асположенныхъ  непосредственно  йодъ  эпителіемъ  въ  видѣ  одного 
лоя;  съ  другой  стороны  у  щенковъ  и  кроликовъ  жиръ  обнару¬ 
живался  въ  роговомъ  слоѣ  эпителія,  главнымъ  образомъ  на  поверх- 
ости  послѣдняго,  и  въ  значительныхъ  количествахъ  по  окружности 
олосъ  въ  волосяныхъ  влагалищахъ,  хотя  изрѣдка  жировыя  капельки 
опадалнсь  и  какъ  бы  внутри  поверхностныхъ  клѣтокъ.  Послѣднее 
корѣе  всего  нужно  отнести  на  счетъ  загрязненія  кожи  кожнымъ 
[жиромъ,  тѣмъ  болѣе,  что  въ  противномъ  случаѣ,  если  бы  жиръ 
уѣсь  являлся  физіологической  составной  частью  протоплазмы,  то 
ожно  думать,  что  жировыя  капельки  обнаруживались  бы  и  въ 
злѣе  глубокихъ  слояхъ  кожнаго  эпителія,  расположенныхъ  ближе 
ъ  кровеноснымъ  и  лимфатическимъ  сосудамъ,  чего  на  самомъ  дѣлѣ 
е  было  замѣчено. 

На  основаніи  всего  вышеизложеннаго,  мы  склонны  думать,  что 
І'иръ  въ  организмѣ  въ  различныхъ  тканяхъ  и  органахъ  встрѣчается 
|  ь  двоякомъ  видѣ:  или  какъ  жиръ,  отлагающійся  въ  клѣткахъ  при 
дловіяхъ  транспорта — инфильтраціи,  или  образующійся  въ  нихъ 
мѣстѣ,  и,  скорѣе  всего — изъ  компонентовъ.  При  этомъ  лишь 
ь  немногихъ  мѣстахъ  можно  смотрѣть  на  отложеніе  жира,  какъ 
|а  депо  запаса,  а  именно  въ  жировой  клѣтчаткѣ,  печени  и  кост¬ 
юмъ  мозгу;  въ  другихъ  же  мѣстахъ  онъ  является,  или  временно, 
ікъ  бы  въ  передаточныхъ  этапахъ, — въ  эндотеліи  кровеносныхъ 
I  лимфатическихъ  сосудовъ,  или  же  онъ  является,  повидимому, 
уставной  частью  протоплазмы  клѣтокъ,  необходимой  для  ея  функ¬ 
ціи,  какъ  это  имѣетъ  мѣсто  во  многихъ  паренхиматозныхъ  орга- 
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нахъ,  и  въ  особой  эксквизитной  формѣ — въ  надпочечникѣ  и  яичкѣ. 

Что  же  касается  тѣхъ  органовъ,  функція  клѣтокъ  которыхъ 
сводится  цѣликомъ  или  частью  на  выработку  жира  (сальные  желе¬ 
зы,  молочныя  железы),  въ  нормальной  дѣятельности  которыхъ  до 
сихъ  поръ  видѣли  физіологическій  прототипъ  жирового  перерожде¬ 
нія,  то  относительно  способа  образованія  въ  нихъ  жира  пока  трудно 
опредѣленно  высказаться,  такъ  какъ  не  имѣется  для  этого  достаточно 
прочныхъ  данныхъ.  Не  можемъ  однако  же  не  обратить  вниманія  на  то 
обстоятельство,  что  при  изслѣдованіи  кожи  мы  не  замѣтили  въ  эндо¬ 
теліальныхъ  клѣткахъ  лимфатическихъ  и  кровеносныхъ  капилляровъ, 
расположенныхъ  въ  ближайшемъ  сосѣдствѣ  съ  сальными  желе¬ 
зами,  картины  жировой  инфильтраціи,  а  по  сему  намъ  кажется, 
что  транспортъ  не  играетъ  важной  роли  въ  образованіи  того  жира, 
который  вырабатывается  клѣтками  этихъ  железъ. 

Молочной  железы  мы  не  подвергали  особому  изслѣдованію, 
но,  судя  на  основаніи  тѣхѣ  картинъ,  которыя  приходилось  намъ 
раньше  наблюдать  при  изслѣдованіи  лактирующей  железы,  мы 
полагаемъ,  что  и  по  отношенію  и  къ  этой  железѣ  можно  также 
высказать  большое  сомнѣніе  относительно  превалирующаго  значенія 
транспорта  жира  при  образованіи  ею  молока. 

Что  касается  жирового  перерожденія  (дегенеративный  эндоцел- 
люларный  линогенезъ  органовъ),  то  мы,  на  основаніи  нашихъ  изслѣ¬ 
дованій,  должны  прійти  къ  тому  заключенію,  что  тѣ  признаки  жиро¬ 
вого  перерожденія,  которые  были  установлены  Ѵігсйохѵ  ымъ  для 
начальныхъ  стадій  его,  а  именно  появленіе  въ  клѣточной  прото¬ 
плазмѣ  разсѣянныхъ  капель  жира— не  могутъ  считаться  въ  насто¬ 
ящее  время  доказательными.  Если  мы  нормально  встрѣчаемъ  и  въ 
почечномъ  эпителіѣ,  и  въ  клѣткахъ  поджелудочной  железы,  и  въ 
нервныхъ  клѣткахъ,  и  въ  мышечныхъ  волокнахъ — не  только  сердца, 
но  и  произвольной  мускулатуры,  и  въ  другихъ  мѣстахъ  въ  большемъ 
или  меньшемъ  количествѣ  присутствіе  жира  въ  видѣ  мелкихъ  ка¬ 
пелекъ,  то,  встрѣчая  такія  же  капли,  хотя  бы  и  въ  большемъ  числѣ, 
при  нѣкоторыхъ  патологическихъ  состояніяхъ  вѣ  тѣхъ  же  органахъ, 
мы  скорѣе  можемъ  объяснить  такое  появленіе  жира  въ  клѣткахъ, 
или  замедленнымъ  сгораніемъ  его  подъ  вліяніемъ  патологическихъ 
причинъ,  нарушающихъ  нормальную  функцію  клѣтокъ,  или  усилен¬ 
ной  доставкой  готоваго  жира,  а  быть  можетъ,  и  большимъ  образовані¬ 
емъ  его  изъ  доставленныхъ  компонентовъ.  И  разъ  при  этомъ  никакихъ 
вѣскихъ  указаній,  на  возможность  при  физіологическихъ  условіяхъ 
перехода  бѣлковой  молекулы  клѣточной  протоплазмы  въ  жиръ,  до 
сихъ  поръ  не  представлено,  то  и  при  патологическихъ  условіяхъ 
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опускать  возможность  такого  превращенія  пока  пѣтъ  никакого 
снованія;  другими  словами,  встрѣчая  при  патологическихъ  усло- 
іяхъ,  напримѣръ  въ  мышцѣ  сердца  большое  количество  капелекъ 
игра,  расположенныхъ  между  первичными  мышечными  волокон- 
;ами,  мы  склоняемся  видѣть  въ  этомъ  скорѣе  выраженіе  лишь 
олѣе  рѣзкаго  проявленія  той  картины,  которая  встрѣчается  и  при 
ормальныхъ  условіяхъ,  чѣмъ — допускать,  а  ргіогі,  ничѣмъ  не  дока¬ 
занное  предположеніе  о  переходѣ  здѣсь  бѣлка  клѣточной  прото 


І  лазмы  въ  жиръ. 

И  въ  эксквизитныхъ  случаяхъ  жирового  перерожденія,  когда 
змѣненія  въ  протоплазмѣ  клѣтки  являются  особенно  рѣзкими,  и 
дро  исчезаетъ,  и  количество  протоплазмы  уменьшается,  при  чемъ 
ѣло  иногда  можетъ  доходить  до  того,  что  на  мѣстѣ  клѣтки  обра- 
^ется  крупная,  путемъ  сліянія  мелкихъ  капелекъ,  капля  жира,  то 
въ  такихъ  случаяхъ  видѣть  ясныя  указанія  на  превращеніе 
Ьлка  протоплазмы  въ  жиръ  нѣтъ  основаній,  потому  что  при  этомъ 
ельзя  исключить  возможности  самостоятельнаго  распаденія  и  разса- 
чванья  бѣлковыхъ  и  иныхъ  частицъ  протоплазмы  тѣхъ  клѣтокъ,  гдѣ 
іліръ  появляется  въ  особо  значительныхъ  количествахъ.  Тѣмъ  не 
енѣе  общая  картина  рѣзко  выраженнаго  жирового  перерожденія, 
іединеннаго  съ  постепеннымъ  исчезаніемъ  ядра  клѣтки,  является 
уфологически  на  столько  характерной  и  отличной  отъ  тѣхъ  случаевъ, 
дѣ  мы  имѣемъ  лишь  ясную  жировую  инфильтрацію,  что  есть  пол-- 
де  основаніе  къ  тому,  чтобы,  данное  намъ  V іг  с1н™т ’ ы мъ  выражен і е 
кировое  перерожденіе"  удержать  въ  наукѣ^‘  съ  тою,  однако,  ого- 

:  ’РкоН>  что  такое  понятіе  не  ДОЛ^но  предрѣшать  вопроса  о  воз- 
|ржности  перехода  при  это'"ъ  5^лка  клѣтки  въ  жиръ. 

V  I  *  ^ 


Въ  заклют^еніе  считаю  пріятнымъ  долгомъ  выразить  свою 
креннюю^^лаг0дарН0СТЬ  д0рОГому  учителю  профессору  Владиміру 
'Нстан^гшовичу  Высоковичу,  не  только  за  совѣты  и  указанія,  ко- 
эыми^л  пользовался  при  составленіи  настоящей  работы,  но  и  за 
Цѣнное  руководство  при  полученіи  мною  спеціальнаго  образо- 
Н  я. 

9/ш  1903. 
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ОБЪЯСНЕНІЯ  КЪ  РИСУНКАМЪ. 


!сѣ  рисунки  сдѣланы  съ  препаратовъ,  фиксированныхъ  осміемъ 
(Флеммингова  жидкость),  благодаря  чему  жиръ  всюду 
принялъ  черную  окраску. 

Иж-ДглъпС 

’ис.  1.  Произвольная  мышца  рыбы  (плотка).  8аігапіп.  ЛѴіпкеІ.  ОЪ]’есі, 
5,  оспѣ  4. 

ис.  2.  Почка  рыбы  (плотка).  8а1гапіп.  ЛѴіпкеІ.  ОЪдесѣ.  5,  оси!.  4. 
ис.  3.  Мышца  сердца  лягушки.  8а1гапіп.  Каісііегі.  Іттегв.  1/12у  осні.  3. 
ис.  4.  Произвольная  мышца  лягушки.  8а(гапіп.  ЛЛ7іпке1 .  ОЪдесі.  5, 
осііі.  4. 

ис.  5.  Произвольная  мышца  собаки.  Ваігапіп.  ЛѴіпкеІ.  ОЪдесі.  5, 
осііі.  4. 

ис.  6.  Мышца  сердца  собаки.  Заігапіп.  Кеісііегі.  Іттегв.  1  /12,  осііі.  3. 
ис.  7.  Произвольная  мышца  однодневнаго  кролика.  Кеісііегі.  Іш- 
піегз.  Ѵі2>  осііі.  4. 

, ис.  8.  Мышца  сердца  коровы.  8аІгапііі.  ЛѴіпкеІ.  Іттегв.  1,30,  осиі.  4. 
не.  9.  Селезенка  собаки.  Не  окрашенъ.  ЛѴіпкеІ .  ОЬдесі.  5,  осиі.  4. 
ис,  10.  Почка  собаки.  Заі'гапіп.  ЛѴіпкеІ.  0Ъ]‘есѣ.  5,  осиі.  4. 
ис.  11.  Кишка  утробнаго  щенка.  8аітапіп.  ЛѴіпкеІ.  ОЪдесі.  3,  осиі.  4. 

|  нс.  12.  Мозгъ  утробнаго  щенка.  8аігапіп.  Кеісііегі.  Іттегв.  У12,  осиі.  3. 
ис.  13.  Печень  рака.  8аГгапіп.  ЛѴіпкеІ.  Шцесі.  5,  осиі.  3. 
ис.  14.  Печень  рыбы  (карася).  8аГгапіп.  ЛѴіпкеІ.  ОІцесі.  7,  осиі.  3. 
ис.  15.  Печень  лягушки.  8аІгапіп.  ЛѴігкеІ.  ОЬдесІ.  5,  осиі.  4. 
ис.  16.  Печень  курицы.  Не  окрашенъ.  ЛѴіпкеІ.  Іттегв.  1,30,  осиі.  4. 
і  ис.  17.  Печень  собаки.  8аі‘гапіп.  ЛѴіпкеІ.  ОЪдосі.  5,  осиі.  4. 
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Рис.  18.  Надпочечникъ  собаки.  8а.1гашп.  \Ѵінке1.  ()Ь)есі.  3,  осиі.  3. 
Рис.  19  Поджелудочная  железа  собаки.  Не  окрашенъ.  РсісЬеіі 
ОЬ]‘ес1.  7,  осиі.  4. 

Рис.  20.  Почки  коровы.  8аі'гапіп.  ЛѴіикеІ.  ОЪ]’есі.  7,  осиі.  4. 

Рис.  21.  Мозгъ  теленка.  Заіташп.  ЛѴіпкеІ.  ОЪдесі.  7,  осиі.  5. 

Рис.  22.  Легкое  утробнаго  щенка.  8аі‘гапіп.  ЛѴіпкеІ.  ОЩесІ.  5,  осиі.  3 
Рис.  23.  Мозгъ  собаки.  Не  окрашенъ.  \Ѵінке1.  Ішшеіъ.  1,30,  осиі.  4 
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О  ВЫДѢЛЕНІИ  ЖЕЛАТИНЫ  ПОЧКАМИ. 

Изъ  Лабораторіи  Общей  Патологіи  Императорскаго  Университета  св.  Владиміра). 


ГЛАВА  ПЯТАЯ. 


Имѣя  въ  виду  еще  болѣе  убѣдиться  въ  справедливости  вы¬ 
сказаннаго  нами  мнѣнія  относительно  способности  эпителія  изви- 
ыхъ  канальцевъ  выдѣлять  желатину  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  желая 
іыяснить,  какое  значеніе  имѣетъ  этотъ  секреторный  процессъ  въ 
I  равненіи  съ  фильтраціей  чрезъ  измѣненные  гломерулы  въ  про¬ 
цессѣ  удаленія  желатины  изъ  организма  чрезъ  почки,  мы  произ¬ 
вели  рядъ  морфологическихъ  и  химическихъ  изслѣдованій  надъ 
I  >ыд Ьленіемъ  желатины  почками  при  нѣкоторыхъ  видоизмѣненныхъ 
словіяхъ  ихъ  дѣятельности. 

I  Сущность  нашего  вмѣшательства  въ  дѣятельность  почекъ  со- 
ітояла  въ  томъ,  что  мы  старались  совершенно  устранить  или,  по 
|  Райней  мѣрѣ,  значительно  ослабить  функцію  того  или  другого 
:тдѣла  выдѣляющей  части  почекъ,  а  затѣмъ  изучали  выдѣленіе 
делатины  при  этихъ  новыхъ  созданныхъ  нами  условіяхъ  моче- 
!  гдѣленія. 


і 


{  Прежде  всего  мы  пытались  прекратить,  или,  по  крайней  мѣрѣ, 
[извести  до  тіпітішПа  функцію  гломерулярнаго  аппарата.  Для 


того  мы  рѣэінили  воспользоваться  способомъ  жировой 'эмболіи  гло- 
еруловъ,  предложеннымъ  В.  К.  Линдеманомъ  х). 

і  Этотъ  изслѣдователь,  желая  выяснить,  можетъ-ли  почка  позво- 
|  ічныхъ  функціонировать  безъ  гломеруловъ,  и  признавая  въ  то  же 
Іремя  опыты  ІЧибвЪаііт  а  съ  перевязкой  агі.  гепаіез  не  вполнѣ  до- 
і  нательными  для  высшихъ  животныхъ  на  томъ  основаніи,  что 
|  міка  амфибій  не  гомологична  почкѣ  млекопитающихся,  нредло- 


Э  Лин  деманъ.  ХейзсЬгШ  Гиг  Віоі.  Всі.  24/42,  8.  161,  1901. 
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жилъ  свой  способъ  выключенія  гломеруловъ  при  помощи  жировой 
эмболіи  ихъ  капилляровъ. 

Производя  при  помощи  этого  метода  прекращеніе  мочеотдѣ¬ 
ленія  въ  гломерулахъ  одной  почки,  Линдеманъ  могъ  наблюдать, 
что  мочеотдѣленіе  изъ  эмбол ированной  почки  не  прекращалось, 
а  только  моча,  выдѣляемая  ею,  была  оолѣе  концентрирована, 
чѣмъ  изъ  здоровой  почки.  Подобнымъ  образомъ,  при  введеніи 
въ  кровь  индигокармина  картины  выдѣленія  краски  эпителіемъ 
извитыхъ  канальцевъ  были  совершенно  одинаковы  какъ  въ  эмбо- 
лированной,  такъ  и  въ  здоровой  почкѣ.  Въ  гломерулахъ  инди- 
гокарминъ  наблюдался  лишь  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  животное 
жило  болѣе  двухъ  часовъ  послѣ  введенія  краски,  или  если  краска 
вводилась  чрезъ  5 — 12  часовъ  послѣ  эмболіи. 

На  основаніи  этихъ  опытовъ  авторъ  пришелъ  къ  заключенію, 
что  функція  извитыхъ  канальцевъ  въ  значительной  степени  неза¬ 
висима  отъ  функціи  гломеруловъ. 

Такъ  какъ  наши  морфологическія  изслѣдованія  всецѣло  гово¬ 
рили  въ  пользу  того,  что  желатина  выдѣляется,  повинуясь  тѣмъ- 
же  законамъ,  какъ  и  краски,  то  мы  рѣшили  примѣнить  этотъ  ме¬ 
тодъ  выключенія  гломеруловъ  къ  почкѣ,  выдѣляющей  желатин}. 

Съ  этою  цѣлью  нами  былъ  произведенъ  слѣдующій  опытъ  (№  51). 

Сукѣ  вѣса  въ  12  кот.  былъ  введенъ  чрезъ  правую  агі.  сгн- 
гаііз  въ  аорту  почечный  зондъ  Линдемана,  наполненный  физіоло¬ 
гическимъ  растворомъ  хлористаго  натра;  затѣмъ  подъ  контролемъ 
пальца,  введеннаго  чрезъ  небольшой  разрѣзъ  въ  брюшную  полость, 
зондъ  былъ  продвинутъ  въ  лѣвую  почечную  артерію;  послѣ  этого 
мы,  предварительно  убѣдившись  при  помощи  пробной  инъекціи 
раствора  хлористаго  натра,  что  конецъ  зонда  находится  въ  агі.  ге- 
паіів,  впрыснули  въ  почечную  артерію  небольшими  порціями  2  к.  с. 
оливковаго  масла;  наконецъ,  зондъ  былъ  извлеченъ  обратно,  агі 
сгигаііз  перевязана,  а  на  брюшную  рану  наложены  швы.  Чрезъ  часъ 
въ  у.  сгигаіій  было  введено  15  §тт.  желатины  въ  150  к.  с.  физіо¬ 
логическаго  раствора  хлористаго  натра.  Еще  чрезъ  часъ  взяты 
почки  для  изслѣдованія. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Лѣвая  почка.  Въ  препаратахъ,  фиксированныхъ  по  способу 
Магсѣі,  въ  полостяхъ  нѣкоторыхъ  сосудовъ  замѣчается  присутствіе 
жира;  въ  то  же  время  капилляры  сосудистыхъ  клубочковъ  предста¬ 
вляются  расширенными  и  выполненными  жиромъ. 
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Въ  препаратахъ,  приготовленныхъ  по  нашему  обыкновенному 
способу  (фиксація  формалиномъ,  окраска  гематеиномъ  и  но  Ѵап- 
Оіевоп’у),  наблюдается  слѣдующая  картина.  Мальпигіевы  клубочки 
лиловатаго  цвѣта,  почти  повсюду  выполняютъ  капсулы;  капилляры  ихъ 
мѣстами  значительно  расширены.  Въ  полостяхъ  нѣкоторыхъ  Боу- 
мэновыхъ  капсулъ  замѣчается  присутствіе  небольшихъ  количествъ 
гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ,  а  также  свободно  лежащихъ 
эритроцитовъ.  Громадное  количество  извитыхъ  канальцевъ  выпол¬ 
нено  гомогенными  фіолетоваго  цвѣта  массами;  въ  эпителіи,  высти¬ 
лающемъ  эти  канальцы,  замѣчается  значительное  количество  фіо¬ 
летоваго  цвѣта  капелекъ,  расположенныхъ  главнымъ  образомъ  въ 
частяхъ  клѣтокъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту;  рѣже  попадаются  эти 
капельки  около  ядра  и  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ  клѣтокъ.  Ве¬ 
личина  этихъ  капелекъ,  особенно  лежащихъ  въ  частяхъ  клѣтокъ, 
обращенныхъ  къ  просвѣту,  достигаетъ  значительныхъ  размѣровъ. 
Въ  остальныхъ  канальцахъ  также  замѣчается  присутствіе  значи¬ 
тельныхъ  количествъ  такихъ  же  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта 
массъ. 

Въ  правой  почкѣ  наблюдается  обыкновенная  картина  выдѣ¬ 
ленія  желатины,  но  гораздо  меньшей  интензивности. 


Такимъ  образомъ  при  выключеніи,  если  не  всѣхъ,  то,  во  вся¬ 
комъ  случаѣ,  значительнаго  числа  гломеруловъ,  мы  получили  не 
только  не  уменьшеніе,  какъ  можно  было  этого  ожидать,  но  даже 
увеличеніе  по  сравненію- съ  нормальной  почкой  количества  жела- 
тшы  какъ  въ  просвѣтахъ,  такъ  и  въ  самыхъ  клѣткахъ  извитыхъ 
канальцевъ. 

і  Другой  рядъ  опытов'ь  этого  рода  былъ  произведенъ  нами  съ 
выдѣленіемъ  желатины  почками  послѣ  перерѣзки  шейной  части 
шинного  мозга. 

Какъ  извѣстно  благодаря  изслѣдованіямъ  С1.  ВегпагсГа1), 

I ^скѣагсГа !),  У стимовича  ]),  Стгиігпег’а  х)  и  др.  при  перерѣзкѣ 
шейной  части  спинного  мозга  вслѣдствіе  значительнаго  пониженія 


ровяного  давленія  мочеотдѣленіе  почти  совершенно  прекращается. 
Іы  рѣшили  воспользоваться  этимъ  обстоятельствомъ  подобно  Неі- 
|  епііаіп’у  2),  НепвсііеіГу  3),  и  др....  для  устраненія  функціи  гломе- 
уловъ. 


*)  Цит.  тіо  НеійепЬ  а  іп’у.  Негтаппз  НаиЬ.  Д.  Рііузіоі.  ВД.  V.  8.  321. 

2)  НеіДепЬаіп,  Агсіі.  і  Д.  Дез.  Рііузіоі.  Всі  9,  8.  1,  1874. 

3)  Н  е  п  з  с  1і  е  п,  1.  с. 
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Подобнаго  рода  опытовъ  нами  было  произведено  два.  Въ  виду 
тождественности  результатовъ,  полученныхъ  нами  въ  томъ  и  дру¬ 
гомъ  опытѣ,  мы  приводимъ  здѣсь  описаніе  только  одного  изъ  нихъ. 

Опытъ  №  52. 

Кобель  вѣса  10  к§т.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  представ¬ 
ляетъ.  Перерѣзка  шейной  части  спинного  мозга.  Искусственное  ды¬ 
ханіе.  Введеніе  въ  ѵ.  сгигаііз  12,5  §тш.  желатины  въ  125  к.  с.  фи¬ 
зіологическаго  раствора  хлористаго  натра.  Почки  взяты  для  изслѣ¬ 
дованія  чрезъ  30  минутъ  послѣ  введенія  желатины. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Клубочки  темно-фіолетоваго  цвѣта,  мѣстами  совершенно  выпол¬ 
няютъ  капсулы,  мѣстами  представляются  нѣсколько  сморщенными.  Въ 
полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  не  замѣчается  никакого  содержимаго. 
Капилляры  нѣкоторыхъ  Мальпигіевыхъ  клубочковъ  расширены  и  вы¬ 
полнены  гомогенными  фіолетоваго  цвѣта  массами  и  эритроцитами. 
Въ  эпителіи  нѣкоторыхъ  извитыхъ  канальцевъ,  а  именно  въ  частяхъ 
клѣтокъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту,  замѣчается  присутствіе  мелкихъ 
фіолетоваго  цвѣта  капелекъ,  расположенныхъ  въ  одинъ  или  нѣсколь¬ 
ко  рядовъ;  въ  очень  рѣдкихъ  случаяхъ  и  въ  просвѣтахъ  извитыхъ 
канальцевъ  можно  замѣтить  незначительныя  количества  такихъ 
же  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Въ  остальныхъ  каналь¬ 
цахъ,  ни  въ  просвѣтахъ  ихъ,  ни  въ  эпителіи  никакого  содержимаго 
не  замѣчается.  Расширенные  сосуды  содержатъ  гомогенныя  фіоле¬ 
товаго  цвѣта  массы  и  эритроциты. 

Изъ  предыдущаго  опыта  мы  видимъ,  что  желатина  при  пол¬ 
номъ  отсутствіи  ея  въ  полости  Боумэновыхъ  капсулъ,  встрѣчается 
въ  клѣткахъ  эпителія  извитыхъ  канальцевъ  и  въ  рѣдкихъ  случаяхъ 
въ  просвѣтахъ  послѣднихъ;  т.  е.  несмотря  на  прекращеніе  функ¬ 
ціи  клубочковъ,  выдѣленіе  желатины  имѣло  мѣсто  въ  извитыхъ 
канальцахъ. 

Убѣдившись,  что  процессъ  секреціи  желатины  эпителіемъ 
извитыхъ  канальцевъ  представляется  независимымъ  отъ  функціи 
гломерулярнаго  аппарата,  мы  перешли  къ  изученію  вліянія  выклю¬ 
ченія  дѣятельности  извитыхъ  канальцевъ  на  выдѣленіе  желатины 
почками. 

Прежде  всего  этого  рода  опыты  были  произведены  нами  на 
лягушкѣ.  У  амфибій,  какъ  извѣстно  благодаря  изслѣдованіямъ 
ІЧиззЪаит’а  г)  и  др.,  кровь  притекаетъ  къ  почкѣ  по  двумъ  систе- 


*)  N  и  5  5  Ь  а  и  ш,  1.  с. 
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,іамъ:  чрезъ  почечныя  артеріи  и  чрезъ  Якобсоновскую  вену,  такъ 
іазываемую  ѵ.  рогіае  гепаііз. 

Капиллярныя  развѣтвленія  этихъ  сосудовъ  распредѣляются 
акимъ  образомъ,  что  гломерулы  и  мочевые  канальцы  4-го  порядка 
іолу  чаютъ  кровь  изъ  почечныхъ  артерій,  а  канальцы  2-го  порядка, 
соотвѣтствующіе  извитымъ  канальцамъ  почки  млекопитающихся, 
юлучаютъ  кровь  изъ  Якобсоновской  вены. 

Извѣстные  опыты  АиззЪаит’а  съ  выключеніемъ  гломеруловъ 
іри  помощи  перевязки  агѣ  геиаіез  были  повторены  съ  нѣкоторыми 
вмѣненіями  Айаті  \),  который  пришелъ  къ  заключенію,  что  такимъ 
способомъ  невозможно  достигнуть  полнаго  прекращенія  функціи 
ломеруловъ,  потому  что  между  системой  ѵепа  рогіае  гепаііз  и  агі. 
епаіез  существуютъ  анастомозы. 

Однако,  въ  послѣднее  время  ВесЫаг* 2)  при  помощи  тщатель¬ 
ныхъ  изслѣдованій  показалъ,  что  между  указанными  двумя  систе¬ 
мами  кровообращенія  въ  почкахъ  дѣйствительно  не  существуетъ 
ластомозовъ. 

Въ  то  же  время  онъ  могъ  замѣтить,  что  при  перевязкѣ  по- 
іечныхъ  артерій  мочеотдѣленіе  даже  послѣ  введенія  мочевины 
наступало  далеко  не  всегда,  кромѣ  того  при  этомъ  почечный  эпи- 
!  елій  подвергался  дегенераціи  и  десквамаціи,  такъ  что  въ  общемъ 
•тотъ  методъ  выключенія  гломеруловъ  въ  почкѣ  лягушки  являлся 
іовольно  непостояннымъ  по  своимъ  результатамъ. 

Поэтому  мы  въ  своихъ  опытахъ  воспользовались  этими  анато- 
шческими  условіями  лишь  только  для  устраненія  функціи' каналь- 
іевъ  2-го  порядка  при  помощи  перевязки  Якобсоновой  вены. 

Этого  рода  опытовъ  нами  было  произведено  нѣсколько,  однако 
ръ  виду  полной  аналогіи  полученныхъ  результатовъ  приводимъ 
■писаніе  только  одного  изъ  нихъ. 

Опытъ  №  53. 

Лягушка,  самецъ,  значительной  величины.  Въ  поясничной  об¬ 
лети,  съ  лѣвой  стороны  былъ  произведенъ  разрѣзъ  параллельно 
!  озвоночнику,  отступя  немного  отъ  средней  линіи;  оз.  соссу°*І8  и 
рсЫі  частично  резецированы;  лѣвая  Якобсоновая  вена  перевязана 
ъ  двухъ  мѣстахъ  и  пережжена  раскаленной  иглой  между  лигату- 
|  ами;  такимъ  же  образомъ  перевязаны  и  пережжены  венозныя 
ѣтки,  подходящія  къ  наружному  краю  лѣвой  почки.  Нѣкоторое 

*)  А  4  а  ш  і,  1.  с. 

2)  В  е  4  4  а  г  4.  ТІіе  іоигп.  оі  РЬузіоІ.  28.  20.  Цш.  по  8ріго  ип4  Уо.дРу.  Ег^еЪ- 
I  іззе  4ег  РЬузіоІо^іе,  1902,  1  АЬіеіі.  8.  414. 
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поблѣдттеніе  лѣвой  почки  указывало  на  наступившую  частичную 
анемію.  Кожная  рана,  насколько  возможно,  была  закрыта.  Въ  у.  си- 
Іапеа  введено  2  к.  с.  2%  раствора  желатины  въ  физіологическомъ 
растворѣ  хлористаго  натра;  послѣ  чего  лягушка  была  помѣщена  въ 
воду.  Чрезъ  2  часа  были  экстирпированы  обѣ  почки. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Лѣвая  , почка.  Клубочки  фіолетоваго  цвѣта,  почти  повсюду  вы¬ 
полняютъ  капсулы;  въ  полости  послѣднихъ  никакого  содержимаго 
не  замѣчается.  Канальцы  2-го  отдѣла  отклоненій  отъ  нормы  не 
представляютъ:  ни  въ  ихъ  полостяхъ,  ни  въ  клѣткахъ  ихъ  высти¬ 
лающихъ  присутствія  желатины  не  замѣчается.  Полости  прямыхъ 
канальцевъ  также  пусты.  Въ  правой  почкѣ  наблюдается  обычная 
картина  выдѣленія  желатины  со  значительнымъ  количествомъ  ка¬ 
пелекъ  послѣдней  въ  эпителіальныхъ  клѣткахъ  канальцевъ  2-го 
отдѣла. 

Итакъ  перевязка  Якобсоновой  вены,  приносящей  кровь  къ  ка¬ 
нальцамъ  2-го  отдѣла,  при  цѣлости  почечныхъ  артерій,  васкуля- 
ризирующихъ  Мальпигіевы  клубочки,  послужила  препятствіемъ  къ 
выдѣленію  желатины  въ  почкахъ.  Отсюда  слѣдуетъ,  что  выдѣленіе 
желатины  у  лягушки  происходитъ  главнымъ  образомъ  во  второмъ 
отдѣлѣ  мочевыхъ  канальцевъ. 

Имѣя  въ  виду  предупредить  возраженіе,  что  результаты  опы¬ 
товъ,  полученныхъ  на  лягушкахъ,  невозможно  переносить  всецѣло 
на  другихъ  животныхъ,  мы  произвели  еще  рядъ  изслѣдованій  съ 
выдѣленіемъ  желатины  на  кошкахъ  и  собакахъ,  у  которыхъ  функція 
извитыхъ  канальцевъ  тѣмъ  или  другимъ  способомъ  была  ослаблена 
или  даже  совершенно  уничтожена.  Для  этого  мы  воспользовались 
уже  извѣстнымъ  фактомъ,  что  эпителій  извитыхъ  канальцевъ  при 
воздѣйствіи  различныхъ  вредныхъ  вліяній  погибаетъ  быстрѣе,  чѣмъ 
гломерулы  и  эпителій  остальныхъ  частей  мочевыхъ  канальцевъ. 

Прежде  всего  такимъ  вреднымъ  агентомъ  является  анемія, 
вызванная  временной  непроходимостью  почечной  артеріи. 

Изслѣдованія  Соѣпѣеіт’а  :),  ЛѴегга* 2),  ЬШеп’а3),  Попова4), 
Таіта5),  ІэгаеГя6),  Л  пн  демана7)  и  др.  показали,  что  послѣ  пере- 


Н  С  о  1і  п  1і  е  і  т,  1.  с. 

2)  \Ѵ  е  г  г  а.  ѴігсЬ.  Агсіі.  Всі.  88,  8.  197,  1882. 

3)  Ь і іі  е п.  2еіі8сЬг.  і.  Кііп.  Меѣ  Всі.  I,  1880. 

4)  Поповъ.  ѴігсЬ.  АгсЬ.  Вѣ  82,  8.  40,  1880. 

5)  Таіта.  ХеіізсЬ.  і‘.  Кііп.  Меѣ  Вѣ  2,  8.  483,  1881. 

6)  I  8  г  а  е  1.  ѴігсЬ.  АгсЬ.  Вѣ  123,  8.  310,  1891. 

7)  Линдеманъ,  1.  с. 
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вязки  почечной  артеріи  въ  почкѣ  могутъ  наступить  болѣе  или  менѣе 
тяжелыя  измѣненія,  смотря  по  продолжительности  анеміи;  при  чемъ 
особенно  чувствительнымъ  является  эпителій  извитыхъ  канальцевъ, 
который  погибаетъ,  по  изслѣдованіямъ  ЬіііеіГа,  уже  послѣ  двух¬ 
часовой  перевязки  почечной  артеріи  *). 

Этимъ  обстоятельствомъ  уже  пользовались  нѣкоторые  авторы 
(ДѴегга,  Ілііеп,  Линдеманъ,  Вербицкій1 2)  при  изученіи  выдѣ¬ 
ленія  ночками  красящихъ  веществъ.  Изъ  этого  рода  изслѣдованій 
особенный  интересъ  представляютъ  опыты  Вербицкаго,  который 
показалъ,  что  у  собакъ  послѣ  перевязки  агі.  гепаііз  секреторная 
дѣятельность  почекъ  не  прекращается,  что  обнаруживается  накоп¬ 
леніемъ  въ  нихъ  индигокармина,  введеннаго  въ  кровь.  Въ  виду 
того,  что  лигатурою  почечной  артеріи  ІИальпигіевы  клубочки  совер¬ 
шенно  исключаются  изъ  кровообращенія,  этотъ  авторъ  приписы¬ 
ваетъ  выдѣленіе  краски  извитымъ  канальцамъ,  въ  которыхъ  встрѣ¬ 
чаются  отложенія  послѣдней. 

Наши  опыты  съ  временнымъ  зажатіемъ  почечной  артеріи  мы 
произвели  на  кошкахъ  и  собакахъ,  однако  въ  виду  тождества  по¬ 
рученныхъ  при  этомъ  результатовъ  мы  приведемъ  для  примѣра 
описаніе  одного  изъ  такихъ  опытовъ. 

Опытъ  №  54. 

I  Кошка  вѣса  3  к§т.  Обѣ  вѣтви  лѣвой  агі.  гепаііз  зажаты  клем- 
ѵюй  въ  теченіе  б  часовъ.  По  прошествіи  20  минутъ  послѣ  снятія 
.члеммы  введено  въ  ѵ.  сгпгаііз  3  §тт.  желатины  въ  30  к.  с.  фи¬ 
зіологическаго  раствора  хлористаго  натра.  Дочки  экстирпированы 
:  ірезъ  1  часъ  послѣ  введенія  желатины.  Правая  почка  макроскопи- 
іески  отклоненій  отъ  нормы  не  представляетъ. 

Лѣвая  почка  значительно  больше  правой;  на  поверхности  ея 
замѣчаются  точечныя  кровоизліянія;  на  разрѣзѣ  корковый  пред¬ 
ставляется  нѣсколько  утолщеннымъ,  мѣстами  въ  немъ  замѣчаются 
іелкія •кровоизліянія;  почечная  паренхима  темно-вишневаго  цвѣта. 


1)  йзлѣдованія  Сазіаі^пе  и  КаіЬегу  (Агсіі.  (іе  шёсі.  ехрегіш.  еі  сГапаі. 
І  'аіЬоІ.  1902,  р.  599)  показали,  насколько  чувствителенъ  эпителій  извитыхъ  каналь- 
!  ,евъ;  а  именно,  при  перевязкѣ  артеріи  или  мочеточника  одной  почки,  въ  эпителіи 

звитыхъ  канальцевъ  другой  почки  являлись  уже  нѣкоторыя  измѣненія.  Изслѣдо- 
:  анія  Нефедьева  (Апп.  сіе  І’ІпзІ.  Разѣ  1901)  заставляютъ  думать,  что  это  об- 
словливается  дѣйствіемъ  возникающихъ  въ  оперированной  почкѣ  нефротоксивовъ, 
ткрытыхъ  В.  К  Л  и  н  д  е  м  а  н  о  м  ъ  (Апп.  4е  ГІпвр  РавР  1900). 

2)  Вербицкій,  1.  с. 
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Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Лѣвая  почка.  Кровеносные  сосуды  расширены  и  переполнены 
эритроцитами  и  гомогенными  темно-фіолетоваго  цвѣта  массами. 

Клубочки  фіолетоваго  цвѣта,  ихъ  капилляры  переполнены  фіо¬ 
летовыми  массами  и  эритроцитами.  Въ  полостяхъ  Боумэновыхъ  кап¬ 
сулъ  мѣстами  замѣчается  присутствіе  темно-фіолетовой,  гемогенной 
массы.  Полости  извитыхъ  канальцевъ  свободны  отъ  какого-либо  со¬ 
держимаго;  выстилающій  ихъ  эпителій  мѣстами  совершенно  некро¬ 
тизированъ,  мѣстами  въ  состояніи  некробіоза;  въ  немъ  никакихъ 
включеній  не  замѣчается.  Въ  полостяхъ  собирательныхъ  и  прямыхъ 
канальцевъ  изрѣдка  встрѣчаются  небольшія  количества  гомоген¬ 
ныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ. 

Правая  почка  представляетъ  собою  обычную  картину  выдѣле¬ 
нія  желатины  въ  довольно  значительной  степени. 

Результаты  этого  рода  опытовъ  служатъ  новымъ  подтвержде¬ 
ніемъ  высказаннаго  нами  мнѣнія,  что  желатина  можетъ  выдѣляться 
эпителіемъ  извитыхъ  канальцевъ,  такъ  какъ  заболѣваніе  или  гибель 
этого  эпителія  влечетъ  за  собою  отсутствіе  скопленій  желатины 
какъ  въ  просвѣтахъ  извитыхъ  канальцевъ,  такъ  и  въ  протоплазмѣ 
эпителіальныхъ  клѣтокъ  этой  части  почечнаго  лабиринта. 

Слѣдующій  рядъ  опытовъ  съ  выключеніемъ  функціи  извитыхъ 
канальцевъ  былъ  произведенъ  нами  надъ,  такъ  называемой,  хромо¬ 
вой  почкой.  Работами  Оег^епй’а  Д,  Каѣіегзке* 2),  Розпег’а3),  Ко- 
ЪегРа4),  Линдемана5)  и  др.  доказано,  что  при  отравленіи  жи¬ 
вотнаго  солями  хрома  въ  почкахъ  прежде  всего  поражается  эпите¬ 
лій  извитыхъ  канальцевъ,  эпителій  же  остальныхъ  частей  мочевыхъ 
канальцевъ,  гломерулы  и  интерстиціальная  ткань  поражаются  въ 
гораздо  меньшей  степени  или  даже  остаются  совершенно  не  по¬ 
врежденными. 

Для  насъ  интересными  представляются  изслѣдованія  КаЪіегьке 
и  въ  особенности  Линдемана  надъ  выдѣленіемъ  хромовыми  поч¬ 
ками  индигокармина.  Именно,  послѣдній  изслѣдователь  показалъ, 
что  при  отравленіи  хромовыми  солями  выдѣленіе  индигокармина, 
введеннаго  въ  кровь,  прекращается  только  въ  извитыхъ  каналь¬ 
цахъ;  гломерулы  же  выдѣляютъ  его  въ  тѣмъ  большемъ  количествѣ, 


х)  Оег^епз.  Агсіі.  1.  ехр.  РаШ.  и  РЬагш.  В4.  6.  8.  148. 

2)  К  а  Ь  і  е  г  8  к  е,  1.  с. 

8)  Р  о  8  п  е  г.  Ѵігск.  Агсіі.  В4.  79,  8.  311. 

4)  К  о  Ъ  е  г  і.  Цат.  но  Линде  м  а  н  у. 

5)  Л  и  н  д  е  м  а  н  ъ,  1,  с. 
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ѣмъ  сильнѣе  поражены  ихъ  стѣнки  и  чѣмъ,  слѣдовательно,  они 
гановятся  проходимѣе  для  кровяной  плазмы. 

Значительный  интересъ  представляютъ  также  наблюденія  надъ 
ыдѣленіемъ  хромовыми  почками  инородныхъ  бѣлковъ.  Изъ  этого 
ода  изслѣдованій  намъ  извѣстны  слѣдующія  работы:  АсІіагсГа  и 
аіііагйа1)  надъ  выдѣленіемъ  казеина  и  ВілігэЬегр^а  2)  надъ 
ыдѣлёнібмъ  желатины. 

Первые  два  автора  произвели  рядъ  сравнительныхъ  изслѣдо- 
:шій  надъ  выдѣленіемъ  съ  мочею  казеина,  введеннаго  въ  перито- 
еальную  полость,  съ  одной  стороны  при  нормальномъ  состояніи 
очекъ,  а  съ  другой  при  отравленіи  сулемой,  хромовыми  солями  и 
ри  непосредственномъ  поврежденіи  при  помощи  прижиганія.  Оказа¬ 
ть,  что  больныя  почки  выдѣляли  больше  казеина,  чѣмъ  здоровыя, 
ъ  сожалѣнію  Асѣагсі  и  СгаіПагсІ  не  указываютъ,  какимъ  спосо¬ 
бъ  они  производили  свои  опредѣленія  казеина  въ  мочѣ,  и  тѣмъ 
імымъ  лишаютъ  насъ  возможности  сдѣлать  какое-либо  заключеніе 
рез}шьтатахъ  ихъ  работы. 

!  Болѣе  обстоятельной  представляется  уже  упомянутая  нами  ра¬ 
па  81ііг8Ъег§*‘а. 

Этотъ  изслѣдователь  вводилъ  подкожно  здоровымъ  и  боль- 
ымъ  хромовымъ  нефритомъ  кроликамъ  10—40%  растворы  различ¬ 
ишь  сортовъ  желатины  въ  количествѣ  5—10—15  к.  с.  и  нашелъ, 
го  у  кроликовъ  со  здоровыми  почками  желатина  не  переходила 
:Ь  мочу,  а  у  кроликовъ,  страдавшихъ  нефритомъ,  почки  оказались 
зохо димы ми  для  желатины. 

Особенный  интересъ  для  насъ  представляютъ  микроскопическія 
^слѣдованія  этого  автора.  Изслѣдуя  микроскопически  почки  боль- 
>іхъ  хромовымъ  нефритомъ  кроликовъ  послѣ  введенія  плохого 
І'рта  желатины,  8іиг8ѣег§*  замѣчалъ  сильное  переполненіе  кровью 
шилляровъ,  а  также  значительныя  измѣненія  въ  большемъ  числѣ 
судистыхъ  клубочковъ.  Эти  измѣненія  состояли  въ  присутствіи 
|ікъ  въ  полостяхъ  капсулъ,  такъ  среди  капиллярныхъ  петель  клу¬ 
бковъ  своеобразнаго  эксудата,  который  въ  отличіе  отъ  выпотовъ, 
[іблюдаемыхъ  въ  капсулахъ  при  заболѣваніи  гломерулъ  въ  видѣ 
I  'лулуній  или  колецъ,  имѣлъ  ясно  выраженную  шарообразную 
зрму.  Бъ  сильно  выраженныхъ  случаяхъ  этотъ  эксудатъ  совер- 
енно  выполнялъ  капсулу  и  придавливалъ  клубочекъ  къ  ея  стѣп- 
I  ^мъ  въ  видѣ  узенькой  пластинки;  въ  менѣе  выраженныхъ  случаяхъ 


| 


Э  АсЬагё  еі  Сгаіііагсі,  1.  с. 

2)  8 Іи  г  Ь  ег§.  1.  с. 
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можно  было  видѣть  небольшія  кругловатыя  массы,  или  вдавленны 
въ  сосудистый  клубочекъ  съ  одной  стороны,  или  совершенно  окру 
женныя  его  петлями.  Сравнивая  результаты  нашихъ  микроскопиче 
скихъ  изслѣдованій  съ  картинами,  описанными  ВІигвЪег^’омъ,  не 
вольно  является  предположеніе,  что  своеобразный  эксудатъ,  замѣ 
ченный  въ  гломерулахъ,  въ  значительной  своей  части  состоядг 
изъ  желатины. 

Перейдемъ  теперь  къ  изложенію  собственныхъ  опытовъ  над' 
хромовой  почкой. 

Наши  опыты  этого  рода  состояли  въ  томъ,  что  мы,  съ  одноі 
стороны,  опредѣляли  количество  желатины,  выдѣленное  съ  моче* 
животнымъ,  больнымъ  хромовымъ  нефритомъ,  а  съ  другой,  путем'] 
микроскопическаго  изслѣдованія  изучали  картину  этого  выдѣлено 
въ  почкахъ. 

Опытовъ  съ  количественными  опредѣленіями  желатины,  выдѣ 
ляемой  почками  при  отравленіи  хромомъ,  нами  было  произведено 
(см.  опыты  №№  55—59).  Для  примѣра  приводимъ  описаніе  двухі 
изъ  нихъ. 

Опытъ  №  55. 

Сука  вѣса  23  к§тт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  представ 
ляетъ.  Опытъ  начался  15/іх  1902  г.  и  продолжался  9  дней.  Въ  пер 
вые  3  дня  животному  вводилось  ежедневно  подъ  кожу  по  0,05  ^гш 
средняго  хромокислаго  натра.  На  третій  день  въ  мочѣ  было  обна 
ружено  значительное  количество  бѣлка  (около  2  рто  шіііе);  при  ми 
кроскопическомъ  изслѣдованіи  въ  ней  найдено  много  почечнап 
эпителія  и  лейкоцитовъ  и  немного  гіалиновыхъ  и  эпителіалыіых'і 
цилиндровъ. 

18/іх  Въ  10  час.  утра  введено  въ  ѵ.  сгигаіів  28,75  §чти.  жела 
тины  въ  287  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра.  Ві 
5  часовъ  вечера  получено  160  §тш.  мутной  мочи,  содержавшей 
около  2  рго  шіііе  по  Эсбаху  бѣлка  и  0,070  §тш.  т.  е.  0,044%  желатины 

19/іх  Получено  250  §тш.  мочи,  удѣльнаго  вѣса  1,022,  кисло* 
реакціи,  содержавшей  около  2  рго  шіііе  бѣлка  и  0,065  §тш.  т.  е 
0,026%  желатины. 

20/іх  Получено  175  дгт.  мочи,  удѣльнаго  вѣса  1,028,  кисло* 
реакціи,  содержавшей  3,75  рго  шіііе  бѣлка  и  0,035  §тш.  т.  е.  0,02 °/, 
желатины. 

21/іх  Получено  335  §тш.  мочи,  удѣльнаго  вѣса  1,016,  содер 
жавшей  4  рго  шіііе  бѣлка  и  0,067  §тш.  т.  е.  0,02%  желатины. 
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22/іх  Получено  250  §тт.  мочи,  содержавшей  3,75  рго  тШе  бѣлка 
і  0,041  §гт.  желатины. 

23/іх  Получено  170  §тт.  мочи,  содержавшей  4,2  рго  тШе  бѣлка 
г  едва  замѣтные  слѣды  желатины. 

24/іх  Моча  желатины  не  содержитъ. 

Всего  за  5  дней  выдѣлилось  желатины  0,278  §тт.,  что  состав¬ 
итъ  0,96%  введеннаго  количества.  Наибольшая  концентрація  же¬ 
латины  въ  мочѣ  достигала  лишь  0,044%. 

Съ  той  цѣлью,  чтобы  получить  для  микроскопическаго  изслѣ- 
;ованія  интензивное  выдѣленіе  желатины,  той  же  собакѣ  было  вве¬ 
дено  въ  у.  сгагаііз  снова  28,75  §тт.  желатины  въ  280  к.  с.  физіо- 
огическаго  раствора  хлористаго  натра.  Чрезъ  1  часъ  послѣ  введе- 
ія  взяты  почки  для  изслѣдованія. 

Макроскопически  почки  представлялись  нѣсколько  увеличен- 
ыми  въ  объемѣ,  на  ихъ  поверхности  мѣстами  замѣчались  неболь- 
іія  кровоизліянія.  На  разрѣзѣ  корковый  слой  желтаго  цвѣта,  ме¬ 
дуллярная  субстанція  темно-краснаго  цвѣта. 

Микроскопическое  из  слѣдованіе . 

Мальпигіевы  клз^бочки  лиловаго  цвѣта;  мѣстами  капилляры 
хъ  переполнены  эритроцитами  и  фіолетоваго  цвѣта  массами;  нѣ- 
оторые  изъ  клубочковъ  представляются  сморщенными.  Въ  поло¬ 
тяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  нерѣдко  замѣчается  присутствіе  гомо- 
енныхъ  лиловатаго  цвѣта  массъ  съ  примѣсью  эритроцитовъ;  мѣ¬ 
тами  количество  гомогенныхъ  массъ  настолько  значительно,  что 
.дубочки  представляются  деформированными  и  уменьшенными  въ 
ѣсколько  разъ;  между  петлями  капилляровъ  клубочковъ  также 
ожно  замѣтить  иногда  присутствіе  небольшихъ  количествъ  та- 
I [ІХЪ  же  гомогенныхъ  массъ.  Извитые  канальцы  въ  большинствѣ 
іучаевъ  расширены,  въ  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ  замѣчается  присут- 
двіе  небольшого  количества  гомогенныхъ  темно-фіолетоваго  цвѣта 
ассъ.  Протоплазма  эпителія  извитыхъ  канальцевъ  имѣетъ  круппо- 
дрнистый  видъ,  мѣстами  значительно  вакуолизирована.  Ядра  клѣ- 
|>къ  мѣстами  плохо  окрашиваются,  мѣстами  пикнотичны.  Изрѣдка 
| }  внутреныііхъ  частяхъ  клѣтокъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту,  замѣ- 
I  іется  присутствіе  мельчайшихъ  капелекъ  темно-фіолетоваго  цвѣта. 

I  стальныя  части  мочевыхъ  канальцевъ  кое-гдѣ  расширены  и  вы- 
:  злнены  гомогенными  фіолетоваго  цвѣта  массами.  Эпителій,  ихъ 
і  лстилающій,  измѣненій  не  представляетъ.  Кровенаполненіе  почекъ 
і  іачительное.  Въ  сосудахъ  замѣчается  присутствіе  эритроцитовъ  и 
|  іо летовыхъ,  гомогенныхъ  массъ. 
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Изъ  приведеннаго  выше  протокола  мы  видимъ,  что  въ  дан¬ 
номъ  случаѣ  при  отравленіи  животнаго  среднимъ  хромокислымъ 
натромъ  выдѣлилось  съ  мочею  только  0,96%  введеннаго  количества 
желатины,  между  тѣмъ,  какъ  мы  уже  знаемъ,  обыкновенно  здоро¬ 
выми  почками  при  интравенозномъ  введеніи  выдѣляется  отъ  4,04— 
20,0%  введеннаго  количества.  Въ  то  же  время  микроскопическая 
картина  указываетъ  намъ,  что  выдѣленіе  желатины  происходитъ 
главнымъ  образомъ  въ  гломерулахъ;  въ  измѣненныхъ  же  клѣткахъ 
эпителія  извитыхъ  канальцевъ  мы  встрѣчаемъ  очень  рѣдко  лишь 
незначительныя  количества  желатины. 

При  болѣе  сильныхъ  степеняхъ  пораженія  почекъ  выдѣленіе 
желатины  становится  еще  болѣе  незначительнымъ,  какъ  это  можно 
видѣть  изъ  слѣдующаго  опыта. 

Опытъ  №  56. 

Сука  вѣса  11,25  Іщтт.  Моча  нормальна. 

10/х  Введено  подъ  кожу  0,1  средняго  хромокислаго  натра. 

11/х  Въ  мочѣ  появился  бѣлокъ  и  слѣды  крови.  Введено  еще 
0,1  средняго  хромокислаго  натра. 

12/х  Въ  мочѣ  обнаруживается  много  (около  1,5  рго  шіПе)  бѣлка 
и  слѣды  крови.  При  микроскопическомъ  изслѣдованіи  въ  мочѣ  за¬ 
мѣчается  присутствіе  эритроцитовъ,  лейкоцитовъ,  гіалиновыхъ  г, 
эпителіальныхъ  цилиндровъ. 

Въ  10  час.  утра  введено  въ  ѵ.  сгигаііз  14,06  §тт.  желатины 
въ  140  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 

Въ  9  час.  вечера  получено  20  §тт.  мочи,  содержавшей  около 
2  рго  шіПе  бѣлка  и  0,02  §тш.  т.  е.  0,1%  желатины. 

13/х  Получено  22  §тт.  мочи,  содержавшей  большое  количество 
бѣлка  и  0,012  §тш.  т.  е.  0,054%  желатины. 

У  собаки  появилась  рвота  и  поносъ. 

14/х  Получено  около  2  §тпі.  мутной  мочи,  содержавшей  много 
бѣлка  и  слѣды  желатины.  Собака  въ  тяжеломъ  состояніи;  едва  дер¬ 
жится  на  ногахъ;  поносъ  продолжается. 

Для  полученія  микроскопическихъ  препаратовъ  животном} 
введено  въ  ѵ.  сгпгаііэ  14  «тш.  желатины  въ  140  к.  с.  физіологи¬ 
ческаго  раствора  хлористаго  натра.  Почки  эктирпированы  чрезъ  1 
часъ  послѣ  введенія  желатины. 

Почки  увеличены  въ  объемѣ;  капсула  снимается  легко;  поверх¬ 
ность  ихъ  желтовато-сѣраго  цвѣта  съ  красными  пятнышками;  на 
разрѣзѣ  корковый  слой  сѣровато-желтаго  цвѣта  съ  радіальной  по¬ 
лосчатостью,  медуллярный  темно-краснаго  цвѣта. 
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Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Мальпигіевы  клубочки  мѣстами  представляются  болѣе  или 
епѣе  сморщенными,  мѣстами  выполняютъ  капсулы.  Эпителій  Боумэ- 
овыхъ  капсулъ  кое-гдѣ  въ  набухшемъ  состояніи,  изрѣдка  слу¬ 
женъ;  сосудистые  клубочки  темно-лиловаго  цвѣта,  количество  ядеръ 
ь  нихъ,  повидимому,  увеличено;  капилляры  клубочковъ  наполнены 
ритроцитами  и  гомогенными  фіолетоваго  цвѣта  массами;  мѣстами 
ослѣднія  встрѣчаются  въ  небольшомъ  количествѣ  между  петлями 
апилляровъ  и  въ  полостяхъ  капсулъ. 

Просвѣты  большинства  извитыхъ  канальцевъ  заполнены  зер- 
истыми  массами  желтаго  цвѣта,  состоящими  изъ  распада  некро- 
ізированнаго  эпителія,  среди  котораго  попадаются  въ  видѣ  тем¬ 
ахъ  зернышекъ  остатки  хроматина. 

Въ  просвѣтахъ  другихъ  извитыхъ  канальцевъ  замѣчается  прп- 
І/тствіе  гомогенныхъ  лиловаго  и  фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Эпите- 
Ій  этихъ  канальцевъ  представляется  также  значительно  измѣнен¬ 
іемъ.  Въ  протоплазмѣ  нѣкоторыхъ  клѣтокъ  въ  очень  рѣдкихъ 
іучаяхъ  удается  замѣтить  присутствіе  капелекъ  желатины. 

Въ  остальныхъ  канальцахъ  также  замѣчается  присутствіе  го- 
огенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ,  эпителій  же  ихъ  лишь  изрѣдка 
!  вставляется  слущеннымъ  или  въ  состояніи  мутнаго  набуханія. 

Капилляры  п  вены  мѣстами  расширены  и  выполнены  эритро- 
|  ггамп  и  гомогенными  лиловаго  цвѣта  массами. 

Такимъ  образомъ,  въ  описанномъ  нами  опытѣ  изъ  14,06  §тш . 
веденной  въ  кровь  желатины  почками  выдѣлилось  0,032  §тш.,  что 
вставляетъ  всего  0,23%  введеннаго  количества,  въ  то  же  время 
ікроскопическое  изслѣдованіе  показало  намъ  наличность  значи- 
Ілыіыхъ  измѣненій  въ  извитыхъ  канальцахъ  и  почти  полное  отсут- 
віе  желатины  въ  клѣткахъ,  ихъ  выстилающихъ. 

Въ  общемъ,  этого  рода  опыты  показали  намъ,  что  почки,  по- 
!  женныя  хромовымъ  нефритомъ,  выдѣляютъ  значительно  меньше 
златины,  чѣмъ  здоровыя;  а  такъ  какъ  при  этомъ  отравленіи  по- 
жается  главньпмъ  образомъ  эпителій  извитыхъ  канальцевъ,  то 
р  обстоятельство  даетъ  намъ  право  предположить,  что  въ  иро- 
|  осѣ  выдѣленія  желатины  почками  секреторная  дѣятельность  эни- 
!  лія  извитыхъ  канальцевъ  играетъ  важную  роль. 

Намъ  остается  еще  изложить  результаты  нашихъ  изслѣдованій 
|  Дъ  выдѣленіемъ  желатины  почками  при  перевязкѣ  ихъ  моче- 
чниковъ. 

Перевязка  мочеточника,  какъ  извѣстно,  употреблялась  многими 
і  слѣдователями  съ  самыми  различными  цѣлями.  Одни  авторы 
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пользовались  ею  для  вызыванія  гидронефроза  (Соііпііеіт,  Сгііуо 
и  пр.),  другіе  для  изученія  вліянія  непроходимости  мочеточник 
на  паренхиму  почекъ  (Сііагсоі  еі  (тотѣаиП,  НоІ8Іе  и  др.),  треть 
для  вызыванія  диффузнаго  нефрита,  или  образованія  гіалиновых 
цилиндровъ  (Аігігесігі,  Розпег,  Коза  и  др.),  четвертые  для  выясш 
нія  физіологическаго  состоянія  почечной  паренхимы  при  патол( 
гическихъ  условіяхъ  противудавленія  (Неійепііаіп  и  КеІ88е 
и  др.),  кромѣ  того  перевязкой  мочеточника  пользовались  для  вь 
зыванія  образованія  конкрементовъ  въ  почечной  лоханкѣ  (ЕЪзіеі 
шні  Шкоіаіег),  а  также  съ  цѣлью  исключенія  функціи  почк 
(Ш  а  б  адъ  и  Поповъ). 

Изъ  работъ  этого  рода  наиболѣе  выдающейся  является  изслѣ 
дованіе  В.  К.  Линдемана  „О  вліяніи  перевязки  мочеточников' 
на  строеніе  и  функціи  ночкігі,  изъ  котораго  мы  заимствовали  выше 
изложенныя  свѣдѣнія. 

Работами  Ноіеіе,  8ігаіі8?а,  Оегтопѣа,  АІЪагагіа  и  Линде 
мана  доказано,  что  при  перевязкѣ  мочеточника  эпителій  извитых" 
канальцевъ  погибаетъ  гораздо  быстрѣе,  чѣмъ  эпителій  других', 
частей  мочевыхъ  канальцевъ  и  что  Мальпигіевы  клубочки  уже  прі 
наличности  глубокихъ  анатомическихъ  измѣненій  въ  извитых'! 
канальцахъ  остаются  мало  или  почти  неизмѣненными.  Этимъ  обстоя 
тельствомъ  мы  рѣшили  воспользоваться  для  устраненія  или,  ш 
крайней  мѣрѣ,  для  ослабленія  функціи  извитыхъ  канальцевъ,  чтобь 
такимъ  образомъ  выяснить  значеніе  дѣятельности  гломеруловъ  вт 
процессѣ  выдѣленія  почками  желатины. 

Подобнаго  рода  опыты  были  произведены  Неійепііаігіомъ  і 
Кеіэзегіомъ  Э,  а  также  Линдеманомъ  съ  цѣлью  изучить  выдѣ¬ 
леніе  почками  индигокармина  чрезъ  различное  время  послѣ  пере¬ 
вязки  мочеточника.  Особенно  интересными  представляются  опытъ 
Линдемана,  который  нашелъ,  что  въ  случаѣ  атрофіи  почечноі: 
ткани  послѣ  перевязки  мочеточника  выдѣленіе  индигокармина  вт 
извитыхъ  канальцахъ  имѣло  мѣсто  только  тамъ,  гдѣ  вполнѣ  со¬ 
хранилась  структура  почечнаго  эпителія;  въ  гломерулахъ  же  при 
этомъ  замѣчалось  сильное  выдѣленіе  индигокармина. 

Наши  опыты  съ  неревязкою  мочеточника  заключались  въ  томъ, 
что  мы  чрезъ  извѣстное  время  послѣ  перевязки  мочеточника  вво¬ 
дили  въ  кровь  животному  растворы  желатины,  а  затѣмъ  изучали 
картину  выдѣленія  ея  въ  почкахъ;  въ  одномъ  изъ  опытовъ  кромѣ 
того  нами  сдѣлана  была  попытка  опредѣлить  количество  желатины, 
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ыдѣленное  какъ  здоровою,  такъ  и  почкою  съ  перевязаннымъ  мо- 
еточникомъ. 

Опытъ  №  60. 

у.  в 

Котъ  вѣса  3,5  котт.  Перевязка  мочеточника  лѣвой  почки 
)лизи  лоханки  въ  теченіе  24  часовъ.  Инъекція  въ  у.  сгигаііз 
75  §тт.  желатины  въ  17,5  к.  с.  физіологическаго  раствора  (Жа. 
очки  взяты  для  изслѣдованія  чрезъ  30  минутъ  послѣ  инъекціи. 

Почка  съ  перевязаннымъ  мочеточникомъ  значительно  увели- 
зна  сравнительно  съ  другой  ночкой.  Мочеточникъ  и  лоханка  ея 
ісширены  и  выполнены  мочею,  содержащей  желатину.  На  раз- 
ѣзѣ  почка  представляется  блѣдной  и  слегка  отечной. 

Правая  почка  измѣненій  макроскопически  не  представляетъ. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Лѣвая  почка.  Мальпигіевы  клубочки  темнофіолетоваго  цвѣта, 
•чти  повсюду  выполняютъ  капсулы. 

Въ  полостяхъ  нѣкоторыхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  'замѣчается 
шсутствіе  небольшихъ  количествъ  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта 
іссъ  съ  примѣсью  эритроцитовъ.  Полости  значительнаго  числа 
витыхъ  канальцевъ  расширены  и  выполнены  большими  количе- 
вами  такихъ  же  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Клѣтки 
витыхъ  канальцевъ  сохранили  нормальную  структуру;  во  многихъ 
ъ  нихъ  особенно  въ  частяхъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту,  замѣ- 
ется  присутствіе  значительнаго  количества  капелекъ  темнофіоле- 
ваго  цвѣта.  Остальныя  части  мочевыхъ  канальцевъ  значительно 
сширен/ы  и  выполнены  гомогенными  темно-фіолетоваго  цвѣта 
ссами/  Эпителій  ихъ  выстилающій  мѣстами  представляется  нѣ- 
ольк0  уплощеннымъ. 

У> ъ  правой  почкѣ  наблюдается  обыкновенная  картина  выдѣ- 
щ/я  желатины  средней  степени  интензивности;  при  чемъ,  въ 
і^іемъ,  количество  желатины  какъ  въ  полостяхъ  канальцевъ,  такъ 
въ  клѣткахъ  значительно  меньше,  чѣмъ  въ  почкѣ  съ  перевязан- 
мъ  мочеточникомъ. 

Совершенно  аналогичные  результаты  мы  получили  послѣ  48 
совой  перевязки  мочеточника  (ср.  опытъ  №  61). 

Итакъ,  послѣ  суточной  или  двухсуточной  перевязки  мочеточ¬ 
ка,  пока  эпителій  извитыхъ  канальцевъ  сохраняетъ  свою  нор- 
льную  структуру,  выдѣленіе  желатины  въ  такой  почкѣ  совер- 
,ется  по  тому  же  типу,  какъ  и  въ  нормальной  почкѣ;  при  этомъ 
копленіе  желатины  замѣчается  только  въ  просвѣтахъ  мочевыхъ 
іальцевъ,  въ  то  время  какъ  въ  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ 
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количество  желатины  оказывается  немногимъ  больше,  чѣмъ  обык 
новенно  это  наблюдается.  Между  тѣмъ  какъ,  если  бы  выдѣлена 
желатины  происходило  только  гломерулами,  а  въ  извитыхъ  каналь 
цахъ  происходило  бы  всасываніе  выдѣленной  гломерулами  жела 
тины  мы  могли  бы  ожидать  какъ  разъ  обратныя  отношенія. 

Болѣе  значительный  интересъ  представляютъ  опыты  съ  выдѣ 
леніемъ  желатины  почками  послѣ  продолжительной  перевязки  мо 
четочниковъ.  Такихъ  опытовъ  нами  было  произведено  два:  въ  одномі 
случаѣ  желатина  была  введена  въ  кровь  животному  послѣ  74-днев 
ной  перевязки  мочеточника,  а  въ  другомъ  послѣ  131 -дневной  пе 
ревязки. 

Приводимъ  протоколы  этихъ  опытовъ. 

Опытъ  №  62. 

Сука  вѣса  14,5  к§т.  Мочеточникъ  лѣвой  почки  былъ  перевя 
занъ  въ  теченіе  74  дней.  Инъекція  350  к.  с.  1°/0  раствора  желачміні 
въ  физіологическомъ  растворѣ  СШа.  Въ  мочеточники  введены  ка 
июли.  Чрезъ  1  ч.  30  мин.  послѣ  окончанія  инъекціи  изъ  право] 
почки  получено  25  §тш.  мочи,  ^содержавшей  0,05  §тш.  желатины 
т.  е.  0,2%*  Въ  то  же  время  изъ  лѣвойѵпочки  получено  было  2,8  §тт 
мутноватой  жидкости,  содержавшей  слѣдЧ  бѣлка;  присутствія  же 
латины  въ  ней  не  могло  быть  обнаружено  д-Д,же  самыми  чувства 
тельными  реактивами.  Затѣмъ  мочеотдѣленіе  ноЧДи  совершеніи 
прекратилось,  и  въ  теченіе  слѣдующихъ  3  часовъ  изъ  .  праваго  мо 
четочника  было  получено  около  2  к.  с.  мочи,  а  изъ  лѣваго  толью 
нѣсколько  капель,  которыя,  будучи  разбавлены  водою,  н Р  давалі 
реакціи  на  желатину. 

Въ  виду  наступившей  ануріи  животному  было  введен^  зщ 
100  к.  с.  10%  раствора  желатины  въ  физіологическомъ  расйѣ0Рг 
СШа;  чрезъ  30  минутъ  животное  было  убито  и  почки  взяты  д№ 
изслѣдованія.  \ 

Лѣвая  почка  болѣе  чѣмъ  въ  два  раза  меньше  правой.  Моче 
точникъ  ея  извилистъ  и  расширенъ.  На  разрѣзѣ  почечная  лоханк; 
представляется  расширенной,  а  паренхима  почки  значительно  атро 
фированной;  особенно  истонченнымъ  кажется  медуллярный  слой 
сосочки  пирамидъ  почти  не  замѣтны;  корковое  вещество  блѣдно  і 
тоньше  нормальнаго. 

Микроскопическое  изслѣдованіе.  Число  гломеруловъ  значп 
тельно,  они  лежатъ  среди  волокнистой  соединительной  ткани,  мѣ 
стами  инфильтрированной  мелкими  клѣтками.  Гломерулы  располо 
жены  довольно  близко  одинъ  возлѣ  другого  и  сохраняютъ  въ  общем'] 
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^вой  нормальный  видъ.  Количество  ядѳръ  въ  нихъ  кажется  уве- 
шченнымъ;  стѣнки  капсулъ  значительно  утолщены  на  счетъ  сое¬ 
динительной  ткани,  эпителій,  выстилающій  ихъ,  въ  большинствѣ 
случаевъ  сохраненъ  и  лишь  изрѣдка  отсутствуетъ.  Капилляры  клу- 
Іочковъ  мѣстами  выполнены  эритроцитами,  мѣстами  гомогенными 
фіолетоваго  цвѣта  массами.  Полости  Боумэновыхъ  капсулъ  мѣстами 
расширены  и  содержатъ  гомогенныя  лиловатаго  цвѣта  массы.  Боль¬ 
шинство  извитыхъ  канальцевъ  исчезло  и  замѣнено  волокнистой 
соединительной  тканью,  въ  которой  кое-гдѣ  встрѣчаются  продол- 
,  юватыя  щели.  Нерѣдко  попадаются,  повидимому,  остатки  каналь¬ 
цевъ  въ  видѣ  зернистыхъ  или  гомогенныхъ  массъ,  среди  которыхъ 
сое-гдѣ  попадаются  сморщенныя,  интензивно  -  окрашенныя  ядра, 
ѵіѣстами  встрѣчаются  островки  извитыхъ  канальцевъ  съ  хорошо  со- 
[ранившимся  эпителіемъ.  Въ  просвѣтахъ  такихъ  канальцевъ  очень 
іасто  замѣчается  присутствіе  нѣкотораго  количества  гомогенныхъ 
[фіолетоваго  цвѣта  массъ;  въ  то  же  время  и  въ  самыхъ  клѣткахъ 
этихъ  канальцевъ  попадаются  капельки  такого  же  фіолетоваго 
цвѣта.  Собирательные  и  прямые  канальцы  уцѣлѣлп  въ  большемъ 
количествѣ;  просвѣты  ихъ  кое-гдѣ  растянуты  гомогенными  желтаго 
|  лиловаі  о  цвѣта  массами.  Эпителій,  ихъ  выстилающій,  представ- 
гяется  мѣстами  значительно  уплощеннымъ.  Стѣнки  мелкихъ  сосу¬ 
довъ  кажутся  нѣсколько  утолщенными. 

I  Правая  почка  гипертрофирована,  при  микроскопическомъ  из¬ 
слѣдованіи  въ  ней  наблюдается  обычная  картина  выдѣленія  же- 

[атины. 


Совершенно  аналогичные  результаты  мы  нолунпли  въ  опытѣ 
ъ  выдѣленіемъ  желатины  почкою  чрезъ  131  день  послѣ  перевязки 
I  я  мочеточника.  Какъ  макроскопически,  такъ  и  микроскопически 
)  сочка  съ  перевязаннымъ  мочеточникомъ  представляла  въ  общемъ 
і,ѣ  же  измѣненія,  какія  мы  наблюдали  въ  почкѣ  послѣ  74  дневной 
|[еревязкп  мочеточника;  только  количество  уцѣлѣвшихъ  извитыхъ 
канальцевъ  представлялось  еще  менѣе  значительнымъ;  въ  то  же 
шжмя  какъ  въ  полостяхъ  этихъ  канальцевъ,  такъ  и  въ  клѣткахъ, 
і  хъ  выстилающихъ,  замѣ  ч  ал  о  с  і'Гч  і  р  и  су  тств  і  е  желатины. 

I  ^зъ  описанія  предыдущихъ  двухъ  опытовъ  съ  выдѣленіемъ 
I  желатины  почкою,  атрофированной  подъ  вліяніемъ  продолжитель- 
I  ой  перевязки  мочеточника,  мы  видийъ,  что  такая  атрофированная 
.очка  въ  первое  время  послѣ  освобожденія  мочеточника  не  спо¬ 
собна  выдѣлять  желатину  въ  количествахъ,  доступныхъ  химиче¬ 
скому  анализу,  между  тѣмъ  какъ  микроскопическое  изслѣдованіе 
Обнаруживаетъ  присутствіе  желатины  только  въ  просвѣтахъ  уцѣ- 
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дѣвшихъ  извитыхъ  канальцевъ,  а  также  и  въ  клѣткахъ,  ихъ  высти 
лающихъ.  Слѣдовательно,  гибель  значительнаго  числа  извитых-: 
канальцевъ  влечетъ  за  собою  почти  полное  прекращеніе  выдѣленіи 
желатины  почкою. 

Такимъ  образомъ,  наши  опыты  съ  изученіемъ  выдѣленія  же 
латины  при  ослабленіи  или  полномъ  прекращеніи  съ  одной  сто 
роны  функціи  гломерулярнаго  аппарата,  а  съ  другой  стороні 
функціи  извитыхъ  канальцевъ  показали  намъ,  что  процессъ  выдѣ 
ленія  желатины  извитыми  канальцами  независимъ  отъ  гломерт 
лярнаго  выдѣленія  послѣдней,  а  также,  что  секреція  эпителіем' 
извитыхъ  канальцевъ  играетъ  такую  же  важную  роль  въ  выдѣлені 
желатины  почками,  какъ  и  при  выдѣленіи  красящихъ  веществъ 
другихъ  кристаллоидовъ. 


і 


{г  *  . 

1. 


ЗАКЛЮЧЕНІЕ. 


Подводя  окончательные  итоги  нашей  работѣ,  мы  приходимъ 
:ъ  слѣдующимъ  заключеніямъ. 

Уже  результаты  нашихъ  химическихъ  изслѣдованій,  показав- 
іііе  намъ,  что  концентрація  желатины  въ  мочѣ  можетъ  превысить 
ідновременную  концентрацію  желатины  въ  крови,  заставили  насъ 
ъумииться  въ  возможности  объяснить  выдѣленіе  желатины  въ  поч¬ 
ахъ  исключительно  фильтраціей  ея  растворовъ  чрезъ  гломерулы. 

Изученіе  морфологіи  выдѣленія  желатины  здоровыми  почками 
г  животныхъ  различныхъ  классовъ  показало  намъ,  что  это  выдѣ- 
[еніе  происходитъ  не  только  путемъ  фильтраціи  чрезъ  измѣнен¬ 
ные  вслѣдствіе  значительнаго  разстройства  кровообращенія  гломе- 
>улы,  но  также  и  путемъ  секреціи  эпителіемъ  извитыхъ  канальцевъ. 

Химическія  и  морфологическія  изслѣдованія  выдѣленія'  же- 
іатины  почками  при  патологическихъ  условіяхъ,  позволявшихъ 
ламъ  ослаблять  или  даже  устранять  функцію  той  или  другой  части 
почечнаго  лабиринта,  еще  болѣе  убѣдили  насъ  въ  этомъ  предпо¬ 
ложеніи  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  выяснили  намъ,  что  секреторной  дѣя- 
ельности  почечнаго  эпителія  принадлежитъ  важная  роль  въ  вы- 
;ѣленіи  желатины. 

Обобщая  результаты,  полученные  на  частномъ  примѣрѣ  гема- 
огенной  альбуминуріи,  представляемомъ  выдѣленіемъ  желатины 
:  очками,  мы  имѣемъ  основаніе  думать,  что  и  при  другихъ  формахъ 
|  льбуминуріи  гематогеннаго  происхожденія  выдѣленіе  бѣлка  поч- 
I  ами  происходить  такимъ  же  путемъ. 

Поэтому  на  основной  вопросъ,  поставленный  нами  какъ  исход- 
і  ый  пунктъ  предлагаемой  работы,  мы  можемъ  отвѣтить,  что  филь- 
рація  чрезъ  гломерулы  не  представляетъ  собою  единственнаго 
нособа  для  перехода  бѣлковъ  изъ  крови  въ  мочу,  но  что  и  секре- 


торная  дѣятельность  эпителія  извѣстныхъ  отдд 
биринта  играетъ  важную  роль  въ  этомъ  процес 
Вторымъ  существеннымъ  результатомъ  на 
детальное  подтвержденіе  того  факта,  что  лип 
желатины,  введенной  въ  кровь  или  подкожі 
организма  чрезъ  почки  въ  неизмѣненномъ  вил 
Въ  этомъ  отношеніи  мы  всецѣло  присое, 
Мііпк’а  и  Ьелхапйомък’аго,  отмѣтившихъ  этотъ 

ряда  бѣлковыхъ  тѣлъ. 

Что  же  касается  судьбы  остальной  част 
дѣленной  почками,  то  этотъ  вопросъ,  какъ  поС 
разсмотрѣнъ  нами  во  всей  его  полнотѣ.  Однако 
введенія  желатины  рѣзкое  повышеніе  выдѣляй 
равнымъ  образомъ  присутствіе  въ  мочѣ  ге^і 
продуктовъ  гидролитическаго  расщепленія  же 
насъ  думать,  что  извѣстная  часть  введенной  ж 
въ  организмѣ.  Замѣченная  же  нами  зависимое 
ностью  выдѣленія  желатины  съ  одной  стороны, 
нія  организма  съ  другой,  позволяетъ  намъ  п] 
часть  желатины  утилизируется  организмомъ. 


ШІОЖЕНІЕ. 


ОЛЫ 
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Опытъ  №  і . 


» ; 

и_ 

Сука  вѣса  12  к^гт..  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  представ- 
яетъ. 

2/хі  1901  г.  Въ  12  час.  дня  введено  въ  у.  щщаіагіз  6  §тт. 
желатины  въ  60  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа.  Въ  8  час. 
ечера  получено  62  к.  с.  мочи,  содержавшей  желатину  и  слѣды 
ѣлка. 

3/хі.  Моча  содержитъ  бѣлокъ  и  желатину. 

4/хі.  Моча  содержитъ  бѣлокъ  и  желатину. 

5/хі.  Моча  содержитъ  слѣды  желатины. 

6/хі.  Моча  содержитъ  слѣды  желатины. 

7/хі.  Моча  нормальна,  желатины  не  содержитъ. 


Опытъ  №  2. 

I 

Сука  вѣса  16,5  к§тт.  Моча  нормальна. 

4/хі  1901  г.  Въ  12  час.  дня  введено  подъ  кожу  100  к.  с.  10% 
детвора  желатины. 

Въ  4  часа  вечера  получено  катетеромъ  120  к.  с.  мочи  кислой 
•еакціи,  не  содержавшей  пи  бѣлка,  ни  желатины. 

Въ  10  час.  ночи  выпущено  катетеромъ  67  к.  с.  мочи,  въ  кото¬ 
рой  замѣчаются  слѣды  желатины. 

5/хі.  Моча  даетъ  ясную  реакцію  на  желатину. 

!  6/хі,  7/хі,  8/хі.  Тоже. 

9/хі.  Въ  мочѣ  опредѣляются  едва  замѣтные  слѣды  желатины. 

10/хі.  Моча  нормальна:  желатины  не  содержитъ, 

к 

і 

' 

II 


Опытъ  №  3. 


Котъ  вѣса  4  к^гпі..  Моча  отклоненій  отъ 
ляетъ. 

8/хі  1901.  Въ  12  час.  дня  введено  въ  ѵ.  с 
тины  въ  20  к.  с.  физіологическаго  раствора  С1 
жено  въ  клѣтку  для  собиранія  мочи. 

Въ  8  час.  вечера  собрано  изъ  клѣтки  8  к 
реакціи,  содержавшей  желатину  и  слѣды  бѣлш 
9/хі.  Моча  содержитъ  бѣлокъ  и  желатину. 
10/хі.  Моча  содержитъ  слѣды  желатины. 
11/хі.  Моча  содержитъ  едва  замѣтные  слѣ 
12/хі.  Моча  нормальна:  ни  бѣлка,  ни  жел;: 


Опытъ  №  4. 

Кошка  вѣса  3,5  к§тт.  Моча  нормальна. 
10/хі  1901  г.  Въ  3  часа  пополудни  инъег 
30  к.  с.  10%  раствора  желатины. 

Животное  скучно,  отказывается  отъ  пищи 
Мочи  не  получено. 

11/хі.  Получено  изъ  клѣтки  25  к.  с.  моч 
локъ  и  желатину. 

гЬла  мясо  и  пила  молоко. 

12/хі.  Получено  95  к.  с.  мочи  уд.  вѣса  1, 
акціи,  содержавшей  желатину  въ  большемъ,  я 
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Опытъ  №  5. 

Баранъ  молодой  вѣса  11,5  к§тш. 

Моча  бѣлка  не  содержитъ. 

I;  9/хі  1901-  Введено  въ  ѵ.  ^^иіагіз  8  §тш.  желатины  въ  80  к. 

физіологическаго  раствора  СШа.  На  ночь  баранъ  помѣщенъ  въ 
лѣтку  для  собиранія  мочи;  днемъ  же  оставался  на  свободѣ. 

10/хі.  Получено  изъ  клѣтки  180  к.  с.  мочи  щелочной  реакціи, 
В  вѣса  1,028,  содержавшей  слѣды  бѣлка  и  желатины. 

Днемъ  оставался  на  свободѣ,  на  ночь  помѣщенъ  въ  клѣтку. 

11/хі.  Собрано  420  к.  с.  мочи  щелочной  реакціи,  содержавшей 
^ва  замѣтные  слѣды  бѣлка  и  желатипы.  • 

1 3/ хі.  Моча  нормальна:  ни  бѣлка,  ни  желатины  не  содержитъ. 


Опытъ  №  6. 

Тотъ-же  баранъ. 

18/хі.  Введено  подъ  кожу  14  §тт.  желатины  въ  видѣ  10%  рас¬ 
тра.  Днемъ  оставленъ  на  свободѣ;  на  ночь  помѣщенъ  въ  клѣтку 
я  собиранія  мочи. 

І  *  9/хі.  За  ночь  выдѣлилъ  400  к.  с.  мочи  щелочной  реакціи, 

•  вѣса  1,023,  содержавшей  едва  замѣтные  слѣды  бѣлка  и  жела- 

I  аы. 

і  21/хі.  За  ночь  выдѣлилъ  550  к.  с.  мочи  щелочной  реакціи,  уд. 
;Са  1,015,  содержавшей  едва  замѣтные  слѣды  бѣлка.  Желатины 
мочѣ  не  обнаружено. 


П.  И.  ГАВР  ИЛ  ОБЪ. 


Опытъ  №  7. 

Морская  свинка.  Самецъ.  Вѣсъ  420  §гш. 

17/хи  1901  г.  Въ  у.  ]  іщиіагів  введено  2,1  §тт.  10%  раствора 
желатины  въ  физіологическомъ  растворѣ  СШа.  Животное  помѣщено 

въ  клѣтку  для  собиранія  мочи. 

18/хи.  Получено  б  к.  с.  мочи,  содержавшей  слѣды  бѣлка  и 

желатины. 

19/хи.  Въ  мочѣ  слѣды  бѣлка  и  желатины. 

20/хп.  Моча  нормальна:  не  содержитъ  ни  бѣлка,  ни  желатины. 


Опытъ  №  8. 

Морская  свинка.  Самецъ  Вѣсъ  390  §тт.  Моча  нормальна. 
19/хи  1901  г.  Введено  подъ  кожу  0,39  °тт.  желатины  въ  видѣ 
10%  раствора  въ  физіологическомъ  растворѣ  СШа. 

20/хи  1901  г.  Въ  мочѣ  опредѣляются  слѣды  желатины  и  бѣлка 
21/хи.  Тоже. 

22/хи.  Моча  нормальна. 


Опытъ  №  9. 

Кроликъ-самка.  Вѣсъ  1235  §тт.  Моча  бѣлка  не  содержитъ. 

20/хп  1901  г.  Въ  11  час.  утра  введено  въ  ѵ.  ехіег.  * 

^гт.  10%  раствора  желатины  въ  физіологическомъ  растворѣ  СШа 

Въ  2  часа  дня  получено  при  помощи  нажиманія  на  мочевоі 
пузырь  3  к.  с.  мочи,  содержавшей  едва  замѣтные  слѣды  бѣлю 
и  ясные  слѣды  желатины. 

21/хп  Моча  не  содержитъ  ни  бѣлка,  ни  желатины. 
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Опытъ  №  10. 

Кроликъ  тотъ-же,  что  въ  предыдущемъ  опытѣ. 

23/хн  Въ  12  ч.  дня  введено  подъ  кожу  30  ^гт.  10%  раствора 
желатины. 

Въ  3  часа  дня  получено  нажиманіемъ  на  мочевой  пузырь  4 
:.  с.  мочи,  которая  не  содержала  ни  бѣлка,  ни  желатины. 

24/хи.  Моча  не  содержитъ  ни  бѣлка,  ни  желатины. 

25/хи.  Моча  нормальна. 

26/хи.  Моча  нормальна. 


Опытъ  №  11. 

Кроликъ-самецъ.  Вѣсъ  1365  §тт.  Моча  нормальна. 

28/хп  1901  г.  Въ  12  ч.  дня  введено  подкожно  40  §гт.  10% 
>аствора  желатины. 

4  час.  веч.  Моча  не  содержитъ  пи  бѣлка,  ни  желатины. 

29/хп.  Моча  нормальна. 

30/хп.  Моча  нормальна. 

31/хп.  Моча  нормальна. 


Опытъ  №  12. 

Нт'' 

Кроликъ  тотъ-же,  что  въ  предыдущемъ  опытѣ. 

З/і  1902  г.  Введено  въ  у.  щщиі.  ехі  7  §тт.  10%  раствора  жела- 
тшы  въ  физіологическомъ  растворѣ  СШа.  Вливаніе  продолжалось 
!0  минутъ.  Послѣ  вливанія  выпущено  катетеромъ  2  к.  с.  мочи,  въ 
і  еоторой  обнаружено  присутствіе  желатины. 

4/і.  Желатины  въ  мочѣ  не  опредѣляется. 

5/і.  Моча  нормальна. 

6/і.  Моча  нормальна. 
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Опытъ  №  13. 

Сука  вѣса  15,125  к§тт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  пред¬ 
ставляетъ. 

1 2 /і  1902  г.  Въ  11  часовъ  утра  въ  ѵ.  спігаііз  введено  60,5  §тт. 
желатины,  растворенной  600  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа. 
Введеніе  желатины  продолжалось  1  часъ. 

12  ч.  дня.  Собака  снята  съ  операціонной  доски;  лежитъ  безъ 
сознанія;  замѣчается  одышка  и  перебои. 

4  часа  дня.  Катетеризація.  Мочи  въ  пузырѣ  нѣтъ.  Общее  со¬ 
стояніе  то  же. 

Въ  1  часъ  ночи  собака  погибла. 

Протоколъ  вскрытія. 

Подкожная  клѣтчатка  суха,  мышцы  темно-краснаго  цвѣта, 

сухи. 

Грудная  полость.  Сердце  въ  діастолѣ;  обѣ  половины  его  пе¬ 
реполнены  темной  свернувшейся  кровью.  Сердечная  мышца  суха, 
темно-краснаго  цвѣта.  Легкія  полнокровны,  мѣстами  въ  нихъ  встрѣ¬ 
чаются  болѣе  темные  и  нѣсколько  плотноватые  участки;  на  поверх¬ 
ности  легкихъ  замѣшаются  разсѣянныя  кровоизліянія.  Плевра  и 
перикардій  слегка  влажны,  въ  полости  послѣдняго  почти  не  замѣ¬ 
чается  жидкости. 

Брюшная  полость.  Брюшина  кое-гдѣ  покрыта  точечными  крово¬ 
изліяніями.  Па  сальникѣ  и  между  петлями  кишокъ  замѣчается 
небольшое  количество  блѣдно-розовыхъ  сгустковъ.  Печень  плотна, 
полнокровна;  на  поверхности  ея  замѣчаются  кровоизліянія  величи¬ 
ною  отъ  булавочной  головки  до  горошины;  на  разрѣзѣ  она  темно¬ 
краснаго  цвѣта  съ  желтоватымъ  оттѣнкомъ. 

Селезенка  рѣшко  увеличена,  темно-аспиднаго  цвѣта. 

Почки  плотны,  съ  поверхности  синеватаго  цвѣта,  на  разрѣзѣ 
красно-шоколаднаго.  Капсула  снимается  легко.  Корковый  слой  нѣс¬ 
колько  утолщенъ,  въ  немъ  мѣстами  замѣчаются  точечныя  кровоиз¬ 
ліянія;  съ  поверхности  почки  соскабливается  желатинозная  масса;  въ 
полости  лоханки  замѣчается  студенистый  желтоватаго  цвѣта  сгу¬ 


У 


стокъ. 
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Поджелудочная  железа  блѣдна,  мѣстами  въ  ней  замѣчаются 
кровоизліянія. 

Въ  мочевомъ  пузырѣ  небольшое  количество  темно-красной 
Іяочи,  въ  которой  плаваетъ  прозрачный,  желеобразный  сгустокъ 
величиною  въ  волошскій  орѣхъ. 

Слизистая  оболочка  мочевого  пузыря  усѣяна  кровоизліяніями. 

Брыжжеечныя  железы  рѣзко  увеличишь,  гиперемированы,  крас- 
юватаго  цвѣта;  въ  нихъ  мѣстами  замѣчаются  мелкія  кровоизліянія. 

Желудокъ  растянутъ  пищей  и  газами,  слизистая  оболочка  его 
іабухла,  мѣстами  въ  ней  кровоизліянія. 

Тонкія  и  толстыя  кишки  наполнены  кровянистой  жидкостью. 
Іхъ  слизистая  гиперемирована  и  усѣяна  кровоизліяніями. 

Черепная  полость.  Оболочки  мозга  застойны,  вещество  мозга 
влажно. 

Химическое  изслѣдованіе  мочи,  а  также  сгустковъ  изъ  брю¬ 
чной  полости  обнаружило  въ  нихъ  присутствіе  желатины. 

Въ  мочѣ  кромѣ  желатины  найдено  значительное  количество 
ѣлка  и  немного  крови. 


Опытъ  №  14. 

» 

Сука  вѣса  20  к§тш  Моча  нормальна. 

:  14/і  1902  г.  Въ  3  часа  пополудни  введено  въ  у.  сгигаіів  60  §тш. 

;  желатины  въ  600  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа  въ  продол¬ 
женіе  1  часа. 

|  4  ч.  пополудни.  Рвота  съ  примѣсыо  крови. 

5  ч.  пополудни.  Кровянистыя  испражненія,  тяжелое  общее  со¬ 
стояніе,  одышка,  неправильный  пульсъ,  перебои. 

7  ч.  пополудни.  Получено  катетеромъ  5  §тш.  мочи  сл.  щелоч- 
|  ой  реакціи,  содержавшей  бѣлокъ  и  1,3%  желатины.  Общее  состоя- 
іе  то  же. 

10  ч.  вечера.  Получено  6  §тт.  мочи  щелочной  реакціи,  содер¬ 
жавшей  бѣлокъ  и  0,92%  желатины. 

Общее  состояніе  то  же. 
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15/і  10  ч.  утра.  Собака  слаба,  едва  держится  на  ногахъ.  Отка¬ 
зывается  отъ  пищи. 

Получено  20  ртп.  мутной,  вонючей,  рѣзко-щелочной  реакціи 
мочи,  содержавшей  бѣлокъ  и  0,54%  желатины. 

7  час.  вечера  собака  погибла. 

Гір  отоколъ  вскрытія. 

Подкожная  клѣтчатка  суха;  мышцы  темнокраснаго  цвѣта,  сухи.1 

Грудная  полость. 

Легкія  спались.  Темнокраснаго  цвѣта,  на  поверхности  ихъ  за¬ 
мѣчается  нѣсколько  кругловатыхъ  темнокраснаго  цвѣта  пятенъ  ве¬ 
личиною  въ  булавочную  головку. 

Сердце  переполнено  свернувшейся  кровью.  Мышца  его  суха 
темнаго  цвѣта.  Плевра  и  перикардій  слегка  влажны.  Въ  полости 
перикардія  очень  мало  жидкости. 

Брюшная  полость.  Сальникъ  и  брюшина  сухи,  инъецированы 
красноватаго  цвѣта. 

Печень  увеличена  въ  объемѣ,  темновишневаго  цвѣта  на  раз 
рѣзѣ  полнокровна.  Желчный  пузырь  наполненъ. 

Селезенка  увеличена,  темно-аспиднаго  цвѣта,  съ  островками 
темно-вишневаго  цвѣта,  возвышающимися  надъ  поверхностью. 

Почки  нѣсколько  увеличены,  съ  поверхности  темно-аспиднаго 
цвѣта,  сосуды  ихъ  налиты.  На  разрѣзѣ  ткань  почки  мутна,  сѣровато¬ 
темно-краснаго  цвѣта;  корковый  слой  утолщенъ,  рисунокъ  его  не¬ 
ясенъ.  Капсула  снимается  легко.  Лоханки  пусты. 

Поджелудочная  железа  красноватаго  цвѣта. 

Въ  мочевомъ  пузырѣ  7  к.  с.  кофейнаго  цвѣта  мочи,  сильно 
щелочной  реакціи,  содержащей  много  бѣлка,  0,1%  желатины,  много 
лейкоцитовъ,  и  массу  эритроцитовъ. 

Желудокъ  пустъ,  слизистая  его  гиперемирована  и  покрыта 
вязкой  слизью  желтоватаго  цвѣта. 

Тонкія  кишки  сокращены,  ихъ  слизистая  оболочка  красно¬ 
ватаго  цвѣта  покрыта  кровянистою  слизью. 

Въ  толстыхъ  кишкахъ  кровянистое  содержимое,  на  ихъ  сли¬ 
зистой  мѣстами  замѣчаются  точечныя  кровоизліянія. 

Черепная  полость.  Оболочки  отклоненій  отъ  нормы  не  пред¬ 
ставляютъ.  Мозгъ  на  разрѣзѣ  суховатъ,  слегка  анемиченъ. 
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Опытъ  №  15. 

Я 

Ь  ; 

Сука  вѣса  21,75  к§тт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  пред ста- 
!  ляетъ. 

16/і  1902  г.  Въ  12  час.  дня  введено  въ  лк  сгпга1І8  54,37  §тт. 
шлатины  въ  540  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 
)обака  въ  безсознательномъ  состояніи,  одышка. 

2  час.  пополудни.  Рвота  желчными  массами. 

I  4  час.  пополудни.  Кровянистыя  испражненія. 

8  час.  пополудни.  Получено  при  помощи  катетера  15  к.  с.  мочи, 
одержавшей  бѣлокъ  и  желатину. 

17/і  Собака  не  можетъ  встать  на  ноги.  Рвота  и  поносъ  пре- 
ратились.  Въ  12  час.  дня  получено  27  к.  с.  мутной  щелочной  ре- 
I  кціи  мочи,  содержавшей  бѣлокъ  и  желатину. 

18/і  Собака  слаба,  едва  держится  на  ногахъ,  пила  немного  воды, 
катетеромъ  выпущено  38  к.  с.  мутной  щелочной  реакціи  мочи,  со- 
ержавшей  бѣлокъ  и  желатину. 

19/і  Общее  состояніе  собаки  то  же;  отказывается  отъ  пищи. 

|  выпущено  катетеромъ  23  к.  с.  мочи  щелочной  реакціи,  содержав¬ 
ши  слѣды  бѣлка  и  желатины. 

|  20/і  Собака  слаба,  все  время  лежитъ,  выпила  немного  воды, 

гъ  пищи  отказывается.  Выпущено  катетеромъ  35  к.  с.  вонючей, 
цепочной  реакціи  мочи,  содержавшей  слѣды  бѣлка  и  желатины. 

21/і  Собака  не  можетъ  встать  на  ноги. 

Съ  трудомъ  выпила  немного  воды.  Выпущено  катетеромъ  17 
I.  с.  вонючей  щелочной  реакціи  мочи,  содержавшей  слѣды  бѣлка. 

22 /і  Собака  крайне  слаба.  Мочи  получено  15  к.  с.,  въ  ней  за- 
|  ѣчаются  слѣды  бѣлка. 

Животное  убито. 

ЬгА;  { 
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Опытъ  №  16. 

Сука  вѣса  17,2  к§тш.  Моча  нормальна. 

23/і  1902  г.  Въ  11  час.  утра  введено  въ  у.  фщпі.  34,4  §тт 
желатины  въ  344  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа. 

1  часъ  пополудни.  Собака  слаба,  едва  держится  на  ногахъ 
Рвота  слизистыми  массами. 

3  часа  пополудни.  Жидкія  испражненія. 

8  час.  вечера.  Выпущено  при  помощи  катетера  17  к.  с.  мочи 
содержавшей  бѣлокъ  и  желатину. 

24/і  Въ  11  час.  утра  получено  катетеромъ  48  к.  с.  мочи  ще 
лочной  реакціи,  содержавшей  бѣлокъ  и  желатину.  Собака  слаба 
отказывается  отъ  нищи,  выпила  немного  воды. 

25/і  Собака  слаба,  пьетъ  воду,  но  отъ  пищи  отказывается.  Вы¬ 
пущено  при  помощи  катетера  76  к.  с.  мочи  щелочной  реакціи 
содержавшей  бѣлокъ  и  желатину. 

26/і  Собака  слаба,  съѣла  немного  пищи.  Общее  состояніе  жи 
вотнаго  немного  лучше.  Выпущено  катетеромъ  150  к.  с.  мочи  ела 
бощелочной  реакціи,  содержавшей  слѣды  бѣлка  и  желатины. 

27 /і  Общее  состояніе  животнаго  удовлетворительно.  Съѣла  до 
вольно  много  пищи.  Мочи  получено  286  к.  с.:  въ  ней  замѣчаются 
слѣды  бѣлка  и  желатины. 

28/і  Собака  имѣетъ  нормальный  видъ.  Получено  342  к.  с.  мочі 
сл.  кислой  реакціи.  Ни  бѣлка,  ни  желатины  въ  мочѣ  не  обнаружи 
вается. 


Опытъ  №  17. 

Сука  вѣса  14,12  Іщші.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  пред 
ставляетъ. 

25/і  1902  г.  Въ  10  час.  утра  введено  въ  ѵ.  сгпгаііз  28,24  щтп 
желатины  въ  282  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа. 

11  час.  утра.  Рвота  и  жидкія  испражненія. 

3  часа  пополудни.  Рвота  слизистыми  массами. 

8  час.  вечера.  Животное  слабо,  отказывается  отъ  пищи.  Выну 
іцено  катетеромъ  23  к.  с.  мочи  щелочной  реакціи,  содержавшеі 
бѣлокъ  и  желатину. 

26/і  Въ  10  часовъ  утра  выпущено  при  помощи  катетера  63  к.  с 
мочи  щелочной  реакціи,  содержавшей  бѣлокъ  и  желатину. 
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.Животное  слаоо;  выпило  немного  воды,  отъ  пищи  отказывается 
27/і  Общее  состояніе  собаки  неудовлетворительное:  слаба,  по- 
ти  не  встаетъ  на  ноги. 

Выпила  немного  воды.  Въ  мочѣ  замѣчается  присутствіе  бѣлка 
желатины. 

.  28/і  Общее  состояніе  собаки  то  же.  Въ  мочѣ  обнаруживается 

Блокъ  и  желатина.  Выпила  довольно  много  воды. 

29/і  Состояніе  собаки  ^улучшилось.  Съѣла  немного  нищи.  Въ 
очѣ  замѣчаются  слѣды  бѣлка  и  желатины. 

ЗО/і  Состояніе  собаки  удовлетворительно.  Въ  мочѣ  ни  бѣлка, 
и  желатины  не  замѣчается. 


Опытъ  №  18. 

Сука  вѣса  6,95  к§тт.  Моча  нормальна. 

4/и  1902  г.  Въ  12  часовъ  дня  введено  въ  ѵ.  сгпгаііз  8,68  §гт. 
елатины  въ  86,8  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа. 

1  часъ  пополудни.  Рвота  желчными  массами. 

4  часа  пополудни.  Пила  немного  воды. 

7  часовъ  пополудни.  Получено  катетеромъ  42  к.  с.  темной  мочи, 
.елочной  реакціи,  содержащей  немного  бѣлка  и  желатину. 

5/и  10  ч.  утра.  Получено  140  к.  с.  слегка  мутноватой,  нѣсколько 
зсночнаго  запаха  мочи,  щелочной  реакціи,  содержавшей  желатину, 
бѣлокъ. 

;  Общее  состояніе  собаки  невполнѣ  удовлетворительно:  скучна, 
іень  мало  ѣстъ  и  постоянно  лежитъ. 

7  ч.  вечера.  Выпущено  125  к.  с.  мочи,  щелочной  реакціи, 
Одержавшей  слѣды  бѣлка  и  желатины. 

6/и  Ю  ч.  утра.  Выпущено  катетеромъ  130  к.  с.  щелочной  мочи 
>  чесночнымъ  запахомъ,  содержавшей  слѣды  бѣлка  и  желатины. 
Собака  стала  веселѣе,  съѣла  довольно  много  пищи. 

і  7  час-  вечера.  Получено  140  к.  с.  мочи  со  слѣдами  бѣлка  и 
\  елатины. 

7/и  Общее  состояніе  собаки  удовлетворительно.  Въ  мочѣ  едва 
1  мѣтные  слѣды  бѣлка  и  ясные  слѣды  желатины. 

:  8/и  Бѣлка  въ  мочѣ  не  обнаруживается.  Желатины  замѣчаются 

і  [ѣды. 

9/и  Моча  не  содержитъ  ни  бѣлка,  ни  желатины. 
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П.  И.  ГАВРИЛОВЪ. 


Опытъ  №  19. 


Сука.  Вѣсъ  ея  10  к§тт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  пред¬ 
ставляетъ.  Температура  іп  гесіо  38,5°. 

2/ш  1902  г.  Голоданіе.  Съ  3/іп  получаетъ  ежедневно  но  400  §тт. 
печени,  200  §гт.  бѣлаго  хлѣба  и  500  к.  с.  воды. 

8/іи  Посажена  въ  клѣтку  для  собиранія  мочи. 

12/пі  Въ  12  час.  дня  введено  въ  у.  д‘и§*.  ехі.  14,4  &гт.  жела¬ 
тины  въ  144  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа,  нагрѣтаго  до  38°. 
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За  3  сутокъ  съ  мочею  выдѣлилось  2,331  §тт.  желатины.  Отношеніе 
выдѣленнаго  количества  желатины  къ  введенному,  т.е.  коэффиціентъ 
интензивности  выдѣленія  0,162.  Максимальная  концентрація  жела¬ 
тины  въ  крови  0,95%,  въ  мочѣ  0,82%. 

Изслѣдованіе  кров  и. 


Число  красныхъ  кровяныхъ  тѣлецъ  въ  1  куб  мил. 


до  инъекціи  желатины .  7,240,000. 

чрезъ  1  часъ  послѣ  инъекціи  .  4,820,000. 
Число  бѣлыхъ  кровяныхъ  тѣлецъ  въ  1  куб.  мил. 

до  инъекціи  желатины .  9,375. 


чрезъ  2  часа  послѣ  инъекціи  ....  12,500. 
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Опытъ  №  20. 


Сука.  Вѣсъ  ея  16,23  к§т.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  пред¬ 
ставляетъ.  Температура  іп  гесіо  39,2. 

24/іѵ  1902  г.  Голоданіе.  Съ  25/гѵ*  получаетъ  ежедневно  по  400 
&гт.  печени,  200  §гт.  бѣлаго  хлѣба  и  500  к.  с.  воды. 

28/гѵ*  Введено  въ  у.  сгигаііз  21,25  ^гт.  желатины  въ  212,5  к.  с. 
физіологическаго  раствора  СШа,  нагрѣтаго  до  38°  с. 
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За  трое  сутокъ  съ  мочею  выдѣлилось  4,26  «тт.  желатины. 
)тношеніе  выдѣленнаго  количества  желатины  къ  введенному,  т.  е. 
Коэффиціентъ  интензивности  выдѣленія  0,2.  Наибольшая  концен¬ 
трація  желатины  въ  мочѣ  достигала  0,86%  въ  крови  0,83%. 


Изслѣдованіе  крови. 


Число  красн.  кров,  тѣлецъ  въ  1  куб.  миллим. 

до  инъекціи  желатины .  8,450,000. 

чрезъ  5  часовъ  послѣ  инъекціи  .  6,320,000. 
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Опытъ  №  2 1 . 

Сука  та  же,  что  и  въ  опытѣ  №  20.  По  окончаніи  опыта  оста¬ 
валась  на  свободѣ  4  дня.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  предста¬ 
вляетъ. 

Съ  10/ѵ  животное  посажено  въ  клѣтку  и  ему  назначена  та  же 
пища,  что  и  въ  предыдущемъ  опытѣ. 

13/Г  Введено  въ  у.  сгигаііз  21,25  §ттп.  желатины  въ  212,5  к.  с. 
физіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 
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Изъ  общаго  количества  желатины  21,25  §тш.,  введеннаго  въ 
кровь,  за  3  сутокъ  выдѣлилось  съ  мочею  3,433  рдлп.  т.  е.  16,15°/о* 

Отношеніе  выдѣленнаго  количества  желатины  къ  введенному, 
т.  е.  коэффиціентъ  интензивностн  выдѣленія  0,1615.  Наибольшая 
концентрація  желатины  въ  мочѣ  0,82%. 
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Опытъ  №  22. 

і  Сука.  Вѣсъ  ея  13,35  к§тт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не 
представляетъ.  Температура  тѣла  іи  гесіо  39,1°. 

|  Съ  7/іх  1902  г.  на  постоянной  діэтѣ,  состоящей  изъ  200  §тт. 
печени,  100  §тт.  булки  и  300  к.  с.  воды. 

8/іх  Посажена  въ  клѣтку  для  собиранія  мочи. 

11 /іх  Введено  въ  ѵ.  сгнга1І8  17  §тт.  желатины  лучшаго  сорта, 
фабрики  Мегк’а  въ  170  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго 
натра. 
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Изъ  17  §тт.  введенной  желатины  выдѣлилось  съ  мочею  1,055 
?гш.  т.  е.  6,2%.  Отношеніе  выдѣленнаго  количества  желатины  къ 
введенному,  т.  е.  коэффицентъ  интензивпости  выдѣленія  0,062. 
Зайболыная  концентрація  желатины  въ  мочѣ  0,62%. 
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П.  И.  ГАВРИЛОВЪ. 


Опытъ  №  23. 


Сука;  вѣсъ  тѣла  ея  10,45  к§тт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы 
не  представляетъ.  Т°  іп  те  с  іо  38,6. 

15/и  1902  г.  Голоданіе. 

Съ  16/и  назначена  ежедневная  пища,  состоявшая  изъ  400  §тт. 
печени,  200  §гт.  хлѣба  и  500  к.  с.  воды. 

17/и  Собака  помѣщена  въ  клѣтку  для  собиранія  мочи. 

26/и  Введено  въ  ѵ.  щщпі.  ехіегп.  15  §тт.  желатины  въ  150  к.  с. 
физіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 
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Изъ  15  §тт.  введенной  желатины  выдѣлилось  1,131  §тт.,  т.  е. 
7,54%-  Наибольшая  концентрація  желатины  въ  крови  достигала 


1,93%,  въ  .мочѣ  0,206%. 

Отношеніе  выдѣленнаго  количества  желатины  къ  введенному, 
г.  е.  коэф.  интензивности  выдѣленія=0,0754. 


Опытъ  №  24. 

|ф  * 

Сука  вѣса  11,2  к§тш.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  представ¬ 
ляетъ.  Т°  тѣла  38,6. 

Съ  18/іи  1902  г.  голоданіе,  чрезъ  желудочный  зондъ  получаетъ 
500  к.  с.  воды  ежедневно. 

19/іи  Посажена  въ  клѣтку  для  собиранія  мочи. 

23/ш  Введено  въ  у.  сгигаііз  10,5  §тш.  желатины  въ  105  к.  с. 
физіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 
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Изъ  10,5  §тш.  желатины  выдѣлилось  0,425  §тш.,  т.  е.  4,04% 
Наибольшая  концентрація  желатины  въ  крови  0,89%,  а  въ 
ѵючѣ  0,193%.  Отношеніе  количества  выдѣленной  желатины  къ  ко- 
шчеству  введенной,  т.  е.  коэф.  интензивности  выдѣленія=0,0404. 
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П.  И.  ГАВРИЛОВЪ. 


Опытъ  №  25. 

Сука  вѣса  17,9  к&гт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  пред¬ 
ставляетъ.  Т°  тѣла  38,8.  Съ  4/гѵ*  1902  г.  посажена  въ  клѣтку  для 
собиранія  мочи  и  ежедневно  получаетъ  2  раза  въ  день  по  350  к.  с. 
воды. 

8/іѵ  Введено  въ  ѵ.  сгигаііз  19  рдтп.  желатины  въ  190  к.  с.  фи¬ 
зіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 
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Изъ  19  §тт.  введенной  желатины  съ  мочею  выдѣлилось  2,215, 
т.  е.  11,6%.  Наибольшая  концентрація  желатины  въ  мочѣ  0,6%,  въ 
крови  0,81%  Отношеніе  количества  выдѣленной  желатины  къ  ко¬ 
личеству  введенной,  т.  е.  коэф.  интензивности  выдѣленія=0,і  16. 
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Опытъ  №  26. 


Сука  вѣса  9  к§тт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  представ- 
яетъ.  Т°  тѣла  38,9.  Съ  4/іѵ  1902  г.  посажена  въ  клѣтку  для  соби- 
анія  мочи;  ежедневно  получаетъ  500  к.  с.  воды  въ  два  пріема. 

9/гѵ  Въ  10  час.  утра  введено  подъ  кожу  20  §гт.  желатины  въ 
53  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 
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Желатина  появилась  въ  мочѣ  9/іѵ  въ  10  час.  вечера. 

Всего  желатины  выдѣлилось  около  0,28  ^тт.,  т.  е.  1,4%  вве- 
і  ннаго  количества.  Наибольшая  концентрація  желатины  въ  мочѣ 
уступила  на  2-е  сутки  послѣ  введенія  и  равнялась  0,056%.  Отно¬ 
шеніе  колич.  выдѣлен.  желатины  къ  количеству  введенной,  т.  е. 
эффиціентъ  интензивности  выдѣленія=0,0і4. 
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П.  И.  ГАВРИЛОВ  Ъ. 


Опытъ  №  27. 

Сука  вѣса  7,5  к^гт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  представ¬ 
ляетъ. 

9/ у  1902  г.  Помѣщена  въ  клѣтку  для  собиранія  мочи.  Назна¬ 
чена  ежедневная  пища  изъ  200  §тт.  печени,  100  §тт.  булки  и 
300  к.  с.  воды. 

13/г  Введено  подъ  кожу  19,5  §гт.  желатины  въ  130  к.  с.  фи¬ 
зіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 
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Изъ  19,5  §тт.  введенной  желатины  выдѣлилось  1,901  §тт.,т.  е, 
9,74%.  Коэф.  интензпвности  выдѣленія=0,0974. 
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Опытъ  №  28. 

Сука  та  же,  что  и  въ  предыдущемъ  опытѣ.  3  сутокъ  была  на 
ободѣ. 

24/ѵ  посажена  въ  клѣтку  для  собиранія  мочи;  назначена  по- 
оянная  пища  изъ  200  §тт.  печени,  1 00  §гт.  булки  и  300  к.  с. 

ды. 

28/у  Введено  подъ  кожу  19,5  §гт.  желатины  въ  130  к.  с.  фи- 
шогическаго  раствора  хлористаго  натра. 
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Изъ  введеннаго  колич.  желатины  (19,5  $гт.)  съ  мочею  выдѣ- 

длось  1,356  §длп.,т.  е.  6;95%-  Коэф.  интензивности  выдѣленія^ 

=0,0695. 
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Опытъ  №  29. 

Сука  та  же,  что  и  въ  двухъ  предыдущихъ  опытахъ.  Послѣ  по 
слѣдняго  опыта  оставалась  на  свободѣ  въ  теченіе  6  дней. 

10 Ат  Посажена  въ  клѣтку  для  собиранія  мочи. 

Назначена  постоянная  пища  изъ  200  рдтн.  печени,  100  щтп 
булки  и  300  к.  с.  воды. 

14/ѵі  Введено  подъ  кожу  19,5  §тт.  желатины  въ  130  к.  с.  фи 
зіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 
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Изъ  19,5  §тпі.  желатины,  введенной  подъ  кожу  выдѣлилось  сі 
мочею  0,828,  т.  е.  4,25%.  Коэф.  пнтензивиости  выдѣленія  жела 
тнны=0,0425. 
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Помѣщены 


Опыты  №№  30  и  31. 
въ  текстѣ. 


Опытъ  №  32. 


18/хі  1902  г.  Кобель  вѣса  15  к§тт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы 
представляетъ. 

Въ  П  час.  утра  введено  въ  ѵ.  сгигаііз  7,5  §тт.  желатины  въ 
к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа. 

Въ  4  часа  пополудни  взято  10  §тпі.  крови  для  количественнаго 
ледѣленія  желатины.  Затѣмъ  животное  убито  и  взято  по  10  §тт. 
пени,  почки  и  селезенки 

Отвѣшенные  куски  органовъ  тщательно  растерты  въ  ступкѣ  съ 
мельченнымъ  стекломъ,  полученныя  массы  обработаны  горячей 
й)іо;  твердыя  части  отфильтрованы,  а  въ  фильтратѣ  опредѣлено 
шчество  желатины. 

Въ  крови  желатины  оказалось  0,35%;  въ  селезенкѣ  0,1%,  въ 
лени  0,42%,  а  въ  почкахъ  0,43%. 


Опытъ  №  33. 

,  Котъ  молодой.  Вѣсъ  тѣла  1200  §тт.  Въ  ѵ.  сгигаііз  введено  0,6 
п.  желатины  въ  6  к.  с.  физіологическаго  раствора  (Жа.  Черезъ 
минуты  послѣ  инъекціи  экстирпированы  почки. 

Макроскопически  почки  отклоненій  отъ  нормы  не  представ- 
I  отъ. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Въ  нѣсколько  расширенныхъ  сосудахъ  замѣчается  кое  -  гдѣ 
мсутствіе  гомогенныхъ  темнолиловаго  цвѣта  массъ  и  эритроцитовъ, 
[убочки  темнофіолетоваго  цвѣта,  большей  частью  выполняютъ 
;  ісулы.  Капилляры  нѣкоторыхъ  изъ  клубочковъ  выполнены  фіоле- 
I  іыми,  гомогенными  массами.  Въ,  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ 
|  замѣчается  никакого  содержимаго.  Мочевые  канальцы  отклоне- 
[  отъ  нормы  не  представляютъ.  Въ  контрольныхъ  препаратахъ, 
і  іаботанныхъ  горячей  водою,  въ  сосудахъ  фіолетовыхъ  массъ  не 
іѣ  чается. 

I 


4 
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Опытъ  №  34. 

Котъ.  Вѣсъ  тѣла  2500  §тш.  Въ  ѵ.  стгаіів  введено  1,25  $гт. 
желатины  въ  12,5  к.  с.  физіологическаго  раствора  СІКа  въ  тече¬ 
ніе  2  минутъ.  Чрезъ  4  минуты  послѣ  инъекціи  экстирпированы 
почки. 

Макроскопически  почки  отклоненій  отъ  нормы  не  представ¬ 
ляютъ. 

Микроскопическое  изслѣдованіе  обнаружило  тѣ  же  явленія,  что 
и  въ  предыдущемъ  опытѣ. 


Опытъ  №•  35. 
Помѣщенъ  въ  текстѣ. 


Опытъ  №  36. 

Кошка.  Вѣсъ  3100  §тт.  Въ  ѵ.  сгигаііз  введено  1,55  «гт.  жела¬ 
тины  въ  15,5  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа  въ  теченіе  3 
минутъ.  Почки  экстирпированы  чрезъ  15  мин.  послѣ  инъекціи. 

Макроскопически  почки  измѣненій  не  представляютъ. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Кровенаполненіе  сосудовъ  умѣренное.  Въ  полостяхъ  нѣкото¬ 
рыхъ  артерій  и  венъ  замѣчается  присутствіе  гомогенныхъ  темно- 
лиловаго  цвѣта  массъ  и  красныхъ  кровяныхъ  тѣлецъ.  Капилляры 
мѣстами  расширены  и  выполнены  фіолетоваго  цвѣта  массами: 
Мальпигіевы  клубочки  фіолетоваго  цвѣта,  мѣстами  выполняютъ 
капсулы,  мѣстами  же  между  сосудистымъ  клубочкомъ  и  капсу¬ 
лой  замѣчаются  пространства,  выполненныя  гомогенными  фіоле¬ 
товаго  цвѣта  массами.  Полости  значительнаго  числа  извитыхъ 
канальцевъ  выполнены  различными  количествами  гомогенныхъ  фіо¬ 
летоваго  цвѣта  массъ.  Въ  клѣткахъ  извитыхъ  канальцевъ,  а  именно 
въ  частяхъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту,  замѣчается  присутствіе  мел¬ 
кихъ  капелекъ  темнофіолетоваго  цвѣта.  Эти  капельки  расположены 
въ  одинъ  или  нѣсколько  рядовъ  въ  протоплазмѣ  клѣтокъ  между 
мерцательной  каймой  и  ядромъ;  изрѣдка  онѣ  встрѣчаются  и  въ 
болѣе  глубокихъ  частяхъ  клѣтки.  Базальныя  части  клѣтокъ  замѣтно 
вакуолизированы.  Въ  узкихъ  частяхъ  Генлевскихъ  петель  и  въ  со- 
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фательныхъ  канальцахъ  замѣчается  мѣстами  большое  количество 
могенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ. 

Въ  полостяхъ  прямыхъ  канальцевъ  замѣчается  присутствіе 
кихъ-же  массъ.  На  контрольныхъ  препаратахъ  ни  въ  полостяхъ 
ілальцевъ,  ни  клѣткахъ  никакихъ  включеній  не  замѣчается. 


і  О  и  ы  т  ъ  №  37. 

Приведенъ  въ  текстѣ. 


Опытъ  №  38. 
Приведенъ  въ  текстѣ. 


Опытъ  №  39. 

Кошка  вѣса  2600  §тт.  Въ  ѵ.  стгаіів  введено  1,4  §тт.  жела- 
ны  въ  14  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа.  Почки  экстирпи- 
ваны  чрезъ  2  часа  послѣ  инъекціи. 

Макроскопически  почки  представляются  нѣсколько  гиперемич- 
іми,  въ  лоханкахъ  замѣчается  присутствіе  желатины. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Мальпигіевы  клубочки  темнолиловаго  цвѣта,  мѣстами  выпол¬ 
ютъ  капсулы,  но  чаще  представляются  нѣсколько  сморщенными, 
шести  капсулъ  въ  большинствѣ  случаевъ  пусты,  иногда  въ  нихъ 
мѣчается  присутствіе  'гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ  и 
дѣльныхъ  эритроцитовъ. 

Значительное  количество  извитыхъ  канальцевъ  расширено  и 
шолнено  гомогенными  фіолетоваго  цвѣта  массами.  Во  внутрен- 
рхъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту  частяхъ  клѣтокъ  эпителія,  выстн- 
ющаго  эти  канальцы,  замѣчается  присутствіе  темнофіолетовыхъ 
пелекъ,  расположенныхъ  въ  одинъ  или  нѣсколько  рядовъ  между 
'фцательной  каймой  и  ядромъ,  при  чемъ  отдѣльныя  капельки 
падаются  и  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ  клѣтокъ.  Мѣстами  эти 
пельки  кажутся  состоящими  изъ  вакуолъ,  наполненныхъ  вполнѣ 
си  частично  фіолетовыми  массами.  Узкія  части  Генлевскихъ  пе- 
ль  и  собирательные  канальцы  растянуты  выполняющими  про- 
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свѣты  ихъ  темнофіолетовыми  массами.  Въ  прямыхъ  канальцахъ  за¬ 
мѣчаются  также  значительныя  количества  такихъ-же  массъ. 

Сосуды  умѣренно  расширены  и  мѣстами  выполнены  лилова- 
тыми  массами. 


Опытъ  №  40. 
Приведенъ  въ  текстѣ. 


Опытъ  №  41. 

Кобель.  Вѣсъ  12,5  к§т.  Въ  ль  сгигаііз  введено  6,25  §тт.  жела¬ 
тины  въ  62,5  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра. 
Почки  взяты  для  изслѣдованія  чрезъ  10  минутъ  послѣ  инъекціи. 

Макроскопически  почки  измѣненій  не  представляютъ. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Кровенаполненіе  почекъ  довольно  значительно. 

Мѣстами  въ  сосудахъ  замѣчается  присутствіе  гомогенныхъ 
лиловаго  цвѣта  массъ. 

Клубочки  фіолетоваго  цвѣта;  капилляры  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ 
расширены  и  выполнены  гомогенными  фіолетоваго  цвѣта  массами, 
эритроциты  въ  нихъ  встрѣчаются  лишь  изрѣдка.  Въ  полостяхъ 
Боумэновыхъ  капсулъ  довольно  часто  замѣчается  присутствіе  гомо¬ 
генныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ,  имѣющихъ  видъ  полумѣсяца 
или  узенькаго  кольца,  окружающаго  клубочекъ;  рѣже  скопленіе 
этихъ  массъ  бываетъ  настолько  значительнымъ,  что  клубочекъ 
представляется  болѣе  или  менѣе  сдавленнымъ.  Изрѣдка  между 
петлями  капилляровъ  замѣчается  присутствіе  такихъ  же  массъ. 

Большинство  извитыхъ  канальцевъ  расширено,  въ  полостяхъ 
нѣкоторыхъ  изъ  нихъ  замѣчается  присутствіе  небольшихъ  коли¬ 
чествъ  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Въ  клѣткахъ,  высти¬ 
лающихъ  извитые  канальцы,  встрѣчаются  капельки  фіолетоваго  цвѣта. 
Эти  капельки  расположены  по  большей  части  во  внутреннихъ,  об¬ 
ращенныхъ  къ  просвѣту  частяхъ  клѣтокъ,  рѣже  онѣ  попадаются 
и  въ  болѣе  глубоколежащихъ  частяхъ  клѣтокъ.  Величина  ихъ  раз¬ 
лична.  Въ  остальныхъ  частяхъ  мочевыхъ  канальцевъ  также  замѣ¬ 
чаются  небольшія  количества  такихъ-же  массъ. 

Въ  контрольныхъ  препаратахъ  въ  клѣткахъ  никакихъ  вклю¬ 
ченій  не  замѣчается. 
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Опытъ  №  42. 

Сука  вѣса  8,2  к§т.  Въ  ѵ.  стгаііз  введено  4,1  §тт.  желатины 
зъ  41  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра.  Почки 
эстирпированы  чрезъ  30  мин.  послѣ  инъекціи. 

Макроскопически  почки  измѣненій  не  представляютъ. 

Микроскопическія  измѣненія  тѣ  же,  что  и  въ  предыдущемъ 
зпытѣ. 


О  и  ы  т  ъ  №  43. 
Приведенъ  въ  текстѣ. 


Опытъ  №  44. 
Приведенъ  въ  текстѣ. 


Опытъ  № 

|+  - 

Кобель  вѣса  9,4  к§тт.  В.  у.  сгпгаіів  введено  4,7  §тт.  жела¬ 
нны  въ  47  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа.  Почки  взяты  для 
1  ізслѣдованія  чрезъ  20  час.  послѣ  введенія  желатины. 

Макроскопически  почки  измѣненій  не  представляютъ. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Мелкія  вены  и  капилляры  кое-гдѣ^  представляются  нѣсколько 
>асніиренпыми  и  наполненными  кровью,  изрѣдка  въ  нихъ  замѣча¬ 
ется  гомогенныя  слегка  лиловаго  цвѣта  массы. 

Мальпигіевы  клубочки  по  большей  части  имѣютъ  кругловатую 
торму  и  почти  выполняютъ  капсулы.  Ядра  клубочковъ  хорошо 
крашиваются.  Эпителій  Боуменовыхъ  капсулъ,  повидимому,  повсюду 
охраненъ.  Капилляры  сосудистыхъ  клубочковъ  мѣстами  расши- 
I  ены  и  выполнены  эритроцитами.  Въ  полостяхъ  капсулъ,  а  также 
!  гежду  петлями  клубочковъ  крайне  рѣдко  замѣчаются  въ  неболь- 
)  томъ  количествѣ  гомогенныя  слегка  лиловаго  цвѣта  массы. 

Просвѣты  извитыхъ  канальцевъ  въ  большинствѣ  случаевъ 
редставляются  расширенными;  въ  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ  попада- 
I  >тся  гомогенныя  слегка  лиловаго  цвѣта  массы.  Протоплазма  клѣ- 
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токъ  извитыхъ  канальцевъ  въ  своихъ  частяхъ,  обращенныхъ  къ 
просвѣтамъ,  представляется,  какъ  бы  разрѣженной,  мѣстами,  какъ 
бы  изорванной.  Ядра  клѣтокъ' хорошо  окрашиваются.  Въ  полостяхъ 
прямыхъ  канальцевъ  кое-гдѣ  замѣчается  присутствіе  гомогенныхъ 
массъ,  иногда  съ  примѣсью  эпителіальныхъ  клѣтокъ.  Эпителій,  вы¬ 
стилающій  прямые  канальцы,  отклоненій  отъ  нормы  не  представ¬ 
ляетъ. 


Опытъ  №  46. 

Сука  вѣса  12  к§тт.  Въ  у.  сгигаііз  введено  6  §гт.  желатины 
въ  60  к.  с.  физіологическаго  раствора  хлористаго  натра.  Почки 
взяты  для  изслѣдованія  чрезъ  24  часа  послѣ  инъекціи. 

Макроскопически  почки  измѣненій  не  представляютъ. 

Микроскопическая  картина  та  же,  что  и  въ  предыдущемъ 
опытѣ. 


Опытъ  №  47. 
Приведенъ  въ  текстѣ. 


Опытъ  №  48. 

Пѣтухъ.  Вѣсъ  1,7  к§т.  Интравенозно  введено  0,85  §тш.  жела¬ 
тины  въ  физіологическомъ  растворѣ  хлористаго  натра.  Почки  взяты 
для  изслѣдованія  чрезъ  30  мин.  послѣ  инъекціи. 

Микроскопическое  изслѣдованіе.  Кровенаполненіе  почекъ  до¬ 
вольно  значительное.  Нѣкоторые  сосуды  расширены  и  выполнены 
гомогенными  фіолетоваго  цвѣта  массами  и  эритроцитами.  Маль¬ 
пигіевы  клубочки  свѣтло-фіолетоваго  цвѣта,  мѣстами  совершенно 
выполняютъ  капсулы,  мѣстами  представляются  нѣсколько  сморщен¬ 
ными.  Капилляры  нѣкоторыхъ  изъ  клубочковъ  расширены  и  вы¬ 
полнены  гомогенными  фіолетоваго  цвѣта  массами,  среди  которыхъ 
изрѣдка  попадаются  эритроциты. 

Полости  Боумэновыхъ  капсулъ  въ  большинствѣ  случаевъ  пу¬ 
сты,  лишь  крайне  рѣдко  въ  нихъ  замѣчается  присутствіе  неболь¬ 
шихъ  количествъ  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Просвѣты 
нѣкоторыхъ  канальцевъ  2-го  отдѣла  расширены  и  выполнены  гомо¬ 
генными  фіолетоваго  цвѣта  массами,  въ  другихъ  замѣчаются  только 
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слѣды  фіолетовыхъ  массъ,  остальные  канальцы  не  имѣютъ  ника¬ 
кого  содержимаго.  Въ  эпителіи  многихъ  канальцевъ  2-го  отдѣла, 
даже  не  содержащихъ  гомогенныхъ  массъ,  замѣчается  присутствіе 
мелкихъ  фіолетовыхъ  капелекъ,  расположенныхъ  преимущественно 
въ  самой  внутренней,  обращенной  въ  просвѣтъ  части  клѣтокъ. 
Эти  капельки  имѣютъ  кругловатую  форму  и  неодинаковую  вели¬ 
чину  въ  различныхъ  канальцахъ;  располагаются  онѣ  въ  одинъ  или 
нѣсколько  рядовъ. 

Въ  остальныхъ  отдѣлахъ  мочевыхъ  канальцевъ  также  встрѣ¬ 
чаются  скопленія  гомогенныхъ  массъ  фіолетоваго  цвѣта;  но  въ  вы¬ 
стилающемъ  ихъ  эпителіи  никакихъ  включеній  не  замѣчается. 

Въ  контрольныхъ  препаратахъ  въ  клѣткахъ  мочевыхъ  каналь¬ 
цевъ  2-го  отдѣла  вышеописанныхъ  капелекъ  не  замѣчается. 


Опытъ  №  49. 
Помѣщенъ  въ  текстѣ. 


!  Опытъ  А(о  50. 

!  Лягушка  значительной  величины.  Въ  у.  аМотіпаІів  введено 
2  к.  с.  2%  раствора  желатины  въ  физіологическомъ  растворѣ  хло¬ 
ристаго  натра.  Почки  взяты  для  изслѣдованія  чрезъ  2  часа  послѣ 
инъекціи. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

I  Сосуды  нѣсколько  расширены,  кое-гдѣ  выполнены  гомоген¬ 
ными  фіолетоваго  цвѣта  массами  и  эритроцитами.  Клубочки  мѣста¬ 
ми  выполняютъ  капсулы,  мѣстами  представляются  нѣсколько  смор¬ 
щенными.  Полости  Боумэновыхъ  капсулъ  въ  большинствѣ  случаевъ 
не  имѣютъ  никакого  содержимаго.  Лишь  крайне  рѣдко  въ  нихъ 
можно  замѣтить  незначительныя  количества  фіолетовыхъ  массъ. 

I  Полости  канальцевъ  2-го  порядка  мѣстами  содержатъ  аморфныя 
желтоватаго  цвѣта  массы;  рѣже  въ  нихъ  встрѣчаются  небольшія 
I  количества  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Въ  эпителіаль¬ 
ныхъ  клѣткахъ,  выстилающихъ  эти  канальцы,  замѣчается  значи¬ 
тельное  количество  бураго  цвѣта  пигмента;  кромѣ  того  во  внутрен¬ 
нихъ,  обращенныхъ  къ  просвѣту  частяхъ  этихъ  клѣтокъ  между 
мерцательной  каймой  и  ядромъ  встрѣчается  нѣкоторое  количество 
женообразной  величины  капелекъ  темно-фіолетоваго  цвѣта.  Эти  ка- 
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пельки  попадаются  и  въ  болѣе  глубокихъ  частяхъ  протоплазмы 
ближе  къ  базальнымъ  частямъ  клѣтокъ/  Подобнаго  рода  капельки 
можно  видѣть  какъ  въ  клѣткахъ  канальцевъ,  содержащихъ  фіоле¬ 
товыя  массы,  такъ  и  не  содержащихъ  послѣднихъ. 

Форма  и  величина  этихъ  капелекъ  неодинакова:  чаще  онѣ 
имѣютъ  круглую  форму  и  незначительную  величину,  рѣже  попа¬ 
даются  особенно  въ  частяхъ  клѣтокъ,  обращенныхъ  къ  просвѣтамъ, 
болѣе  крупныя  капельки,  которыя  при  большомъ  увеличеніи  ока¬ 
зываются  состоящими  изъ  вакуолъ,  выполненныхъ  большимъ  или 
меньшимъ  количествомъ  фіолетовой  массы.  Въ  полостяхъ  осталь¬ 
ныхъ  канальцевъ  замѣчается  немного  гомогенныхъ  фіолетоваго 
цвѣта  массъ.  Въ  клѣткахъ  ихъ  выстилающихъ  вышеописанныхъ 
включеній  не  замѣчается.  Въ  контрольныхъ  препаратахъ  въ  клѣт¬ 
кахъ,  выстилающихъ  канальцы  2-го  отдѣла,  вышеописанныхъ  ка¬ 
пелекъ  фіолетоваго  цвѣта  не  замѣчается. 


Опыты  №М  51 — 56  помѣщены  въ  текстѣ. 


Опытъ  №  57. 

Сука  беременная,  вѣсъ  тѣла  13  к§тт.  Моча  отклоненій  отъ 
нормы  не  представляетъ. 

5/х— 7/х  1902  г.  вводилось  ежедневно  подъ  кожу  по  0,05  §тш. 
средняго  хромокислаго  натра.  Всего  введено  0,15  §тш. 

8/х  моча  мутна,  содержитъ  много  бѣлка  (около  2  рго  тШе). 
При  микроскопическомъ  изслѣдованіи  въ  мочѣ  замѣчается  много 
клѣтокъ  почечнаго  эпителія,  лейкоцитовъ  и  красныхъ  кровяныхъ 
тѣлецъ,  нерѣдко  встрѣчаются  зернистые  и  эпителіальные  цилиндры. 

Въ  12  час.  утра  введено  въ  ѵ.  сгигаііз  16,25  §тт.  желатин?!  въ 
163  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа. 

Въ  7  час.  пополудни  получено  10  §тш.  мутной  мочи,  содер¬ 
жавшей  0,01  §тш.  желатины  т.  е.  0,1%. 

Ночью  послѣдовалъ  выкидышъ.  Въ  околоплодныхъ  водахъ  же¬ 
латины  не  обнаружено. 

9/х  получено  75  §тт.  мочи,  содержавшей  около  2  рго  шіііе 
бѣлка  и  0,037  §гт.  желатины  т.  е.  0,05%. 

Въ  ночь  съ  9/х  на  10/х  собака  погибла. 
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О  и  ы  т  ъ  №  58. 


Сука  вѣса  22  к§тш.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  представ- 

яетъ. 

17/х—  19/х  введено  подъ  кожу  .  по  0,06  §тт.  средняго  хромо- 
иелаго  натра.  Всего  введено  за  три  дня  0,18  §тт. 

20/х  моча  содержитъ  много  бѣлка.  При  микроскопическомъ 
зслѣдованіи  въ  ней  замѣчается  много  почечнаго  эпителія  и  лей- 
оцитовъ,  а  также  немного  красныхъ  кровяныхъ  тѣлецъ,  зерни- 
гыхъ  и  эпителіальныхъ  цилиндровъ. 

Въ  12  час.  дня  введено  въ  ѵ.  сгпгаііэ  27,5  §тш.  желатины  въ 
75  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа. 

Въ  9  часовъ  вечера  получено  80  §тні.  мочи,  содержавшей 
коло  1%  рго  тіііе  бѣлка  и  0,048  ^гт.  желатины  т.  е.  0,06%. 

21/х.  Получено  425  §тт.  мочи,  содержавшей  около  2  рго  тіііе 
ѣлка  и  0,17  §гт.  желатины  т.  е.  0,04%. 

22/х.  Получено  250  §тш.  мутной  мочи,  содержавшей  около  3,5 
го  тіііе  бѣлка  и  0,0125  §тт.  желатины  т.  е.  0,005%. 

23/х.  Получено  196  §тт.  мочи,  содержавшей  около  2  рго  тіііе 
Ьлка  и  слѣды  желатины. 

24/х.  Получено  138  к.  с.  мочи,  содержавшей  около  2  рго  тіііе 
ѣлка.  Желатины  моча  не  содержала. 

Всего  желатины  выдѣлилось  0,23  «тш.  т.  е.  0,83%  введеннаго 
оличества. 


Опытъ  №  59. 

Сука,  вѣсъ  тѣла  12,5  к^тш.  Моча  нормальна. 

24/х — 26/х  вводилось  подъ  кожу  ежедневно  но  0,05  ^гш.  сред¬ 
няго  хромокислаго  натра.  За  три  дня  введено  0,15  цтш. 

27/х.  Моча  мутна,  содержитъ  2  рго  тіііе  бѣлка. 

При  микроскопическомъ  изслѣдованіи  въ  ней  замѣчается  много 
|  зйкоцитовъ,  красныхъ  кровяныхъ  тѣлецъ  и  клѣтокъ  почечнаго 
іителія,  а  также  зернистые  и  эпителіальные  цилиндры. 

Въ  12  час.  дня  введено  въ  ѵ.  сгигаііз  15  §тш.  желатины  въ 
іО  к.  с.  физіологическаго  раствора  СШа. 

Въ  8  час.  вечера  получено  30  §тш.  мочи,  содержавшей  около 
рго  тіііе  бѣлка  и  0,04  §гт.  желатины  т.  е.  0,133%. 
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28/х.  За  сутки  получено  165  §тт.  мочи,  содержавшей  окол 
2  рго  тШе  бѣлка  и  0,0825  §гт.  желатины  т.  е.  0, 05%* 

29/х.  За  сутки  получено  ПО  §тт.  мочи,  содержавшей  болѣ 
2  рго  тШе  бѣлка  и  0,022  «гт.  желатины,  т.  е.  0,02%. 

30/х.  За  сутки  получено  125  $тгп.  мочи,  содержавшей  слѣді 
желатины  и  около  2  рго  шіііе  бѣлка. 

31/х.  Моча  желатины  не  содержитъ. 

Всего  желатины  выдѣлилось  съ  мочею  0,1445  §тш.,  т.  е.  око.ъ 
0,963%  введеннаго  количества. 


Опытъ  №  60. 
Помѣщенъ  въ  текстѣ. 


Опытъ  №61. 

Котъ  вѣса  3  крдт.  Моча  отклоненій  отъ  нормы  не  представ 
ляетъ.  Зажатіе  лѣваго  мочеточника  у  лоханки. 

Чрезъ  48  час.  введено  въ  ѵ.  сгигаііз  1,5  §тш.  желатины  ві 
физіологическомъ  растворѣ  СІЧа. 

Почки  взяты  для  изслѣдованія  чрезъ  1/2  часа  послѣ  инъекціі 
желатины. 

Макроскопически  лѣвая  почка  оказалась  рѣзко  увеличенной 
блѣдной  и  слегка  отечной.  Мочеточникъ  и  лоханка  ея  расширені 
и  выполнены  мочею,  содержавшей  желатину. 

Микроскопическое  изслѣдованіе. 

Лѣвая  почка.  Мальпигіевы  клубочки  темнофіолетоваго  цвѣта 
въ  большинствѣ  случаевъ  выполняетъ  полости  капсулъ.  Лишь  кое 
гдѣ  въ  полостяхъ  Боумэновыхъ  капсулъ  замѣчается  присутствіе 
небольшихъ  количествъ  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ 
среди  которыхъ  попадаются  отдѣльные  эритроциты.  Извитые  ка 
нальцы  расширены,  ихъ  полости  выполнены  такими  же  гомоген 
ными  фіолетоваго  цвѣта  массами.  Въ  эпителіи,  выстилающемъ  эті 
канальцы,  замѣчается  значительное  количество  капелекъ  фіолето 
ваго  цвѣта,  расположенныхъ  главнымъ  образомъ  во  внутреннихъ 
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ращенныхъ  къ  просвѣтамъ  частяхъ  клѣтокъ.  Въ  остальныхъ  ча¬ 
яхъ  мочевыхъ  канальцевъ  замѣчается  присутствіе  значительнаго 
рличества  гомогенныхъ  фіолетоваго  цвѣта  массъ.  Эпителій,  ихъ 
істилаюіцій,  мѣстами  значительно  уплощенъ.  Сосуды  умѣренно 
хширены,  мѣстами  выполнены  гомогенными  темнолиловаго  цвѣта 
іссами.  Въ  правой  почкѣ  наблюдается  обыкновенная  картина  вы- 
уіенія  желатины  средней  степени  интензивности. 


)| 

О  и  ы  т  ъ  №  62. 
Помѣщенъ  въ  текстѣ». 


О  и  ы  т  ъ  №  63. 

Сука  вѣса  11,5  к§тт.  Лѣвый  мочеточникъ  былъ  перевязанъ 
лизи  лоханки  въ  теченіе  131  дня. 

Въ  ѵ.  сгигаііз  введено  5,75  цтт.  желатины  въ  57,5  к.  с.  фпзіо- 
>гическаго  раствора  СШа. 

Почки  взяты  для  изслѣдованія  чрезъ  1  часъ  послѣ  инъекціи, 
акроскопическая  и  микроскопическая  картина  та  же,  что  и  въ  пре- 
ідущемъ  опытѣ;  только  атрофія  лѣвой  почки  выражена  сильнѣе, 
количество  сохранившихся  извитыхъ  канальцевъ  еще  менѣе  зна- 
ітельно. 

1  Желатина  встрѣчается  только  въ  полостяхъ  и  въ  клѣткахъ 
бѣлѣвшихъ  извитыхъ  канальцевъ. 


ОБЪЯСНЕНІЕ  РИСУНКОВЪ. 


Рис.  1.  Почка  кошки  чрезъ  6  минутъ  послѣ  инъекціи  жела 
тины  въ  кровь.  Общій  видъ  выдѣленія  желатины.  Въ  просвѣтахъ 
канальцевъ  находятся  различныя  количества  желатины  въ  виді 
гомогенныхъ  массъ  фіолетоваго  цвѣта.  Увеличеніе:  2еІ88  6/16. 

Рис.  2.  Почка  той  же  кошки.  Извитой  каналецъ  съ  начинаю 
щимся  выдѣленіемъ  желатины.  Увеличеніе:  2еІ88  Ішш.  2/2. 

Рис.  3.  Почка  кошки  чрезъ  5  часовъ  послѣ  инъекціи  желати 
ны  въ  кровь.  Два  извитыхъ  канальца  на  высотѣ  выдѣленія  жела 
тины.  Увеличеніе:  2еІ88  Ішш.  2/2. 

Рис.  4.  Почка  лягушки  чрезъ  1  часъ  послѣ  введенія  въ  кров 
желатины.  Часть  канальца  2-го  порядка.  Выдѣлительныя  вакуолы 
наполненныя  желатиною.  Увеличеніе:  2еІ88  Ішш.  6/2. 

Рис.  5.  Почка  пѣтуха  чрезъ  іу2  часа  послѣ  введенія  въ  кров 
желатины.  Каналецъ  2-го  порядка.  Желатина  въ  просвѣтѣ  канальц 
и  въ  протоплазмѣ  его  эпителія.  Увеличеніе:  2еІ88  Ішш.  2/2. 

Рис.  6.  Почка  собаки  послѣ  74  дневной  перевязки  мочеточ 
ника  и  послѣдующаго  введенія  желатины.  Присутствіе  послѣдне] 
замѣчается  исключительно  въ  извитыхъ  канальцахъ  съ  сохранив 
шимся  эпителіемъ.  Увеличеніе:  ^еізз  6/16. 

Рис.  7.  Почка  кошки  послѣ  6  часоваго  зажатія  агі  гепаііз  і 
послѣдующаго  введенія  желатины.  Присутствіе  желатины  замѣчаете, 
только  въ  полости  Боумэновой  капсулы.  Извитые  канальцы  не  со 
держатъ  желатины.  Увеличеніе  то  же. 
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Рис.  8.  Хромовая  почка  собаки  послѣ  введенія  желатины.  При¬ 
сутствіе  желатины  замѣчается  лишь  въ  извитомъ  канальцѣ  съ 
ало  измѣненнымъ  эпителіемъ.  Увеличеніе  тоже. 


Рис.  9.  Почка  собаки  послѣ  жировой  эмболіи  гломеруловъ  и 
эслѣдующаго  введенія  желатины.  Увеличеніе  то  же. 


Прилагаемые  рисунки  исполнены  многоуважаемымъ  нрофес- 
>ромъ  Владиміромъ  Карловичемъ  Лпндеманомъ,  за  что  я  приношу 
ѵіу  искреннюю  благодарность. 


■ 


■ 

Смертность  грудныхъ  дѣтей  и  искусственное  вскармливаніе. 


Рѣчь,  произнесенная  профее.  В.  К.  Черновымъ  въ  годичномъ  засѣданіи  Физика - 

Медицинскаго  Общества  въ  г.  Кіевѣ  въ  1902  г. 


Между  многими  явленіями,  на  основаніи  которыхъ  судятъ 
о  благосостояніи  и  богатствѣ  странъ,  видное  мѣсто  занимаетъ 
между  прочимъ  и  жизнеспособность  ихъ  жителей.  Большая  смерт¬ 
ность  между  населеніемъ  представляется  тревожнымъ  и  даже  опас¬ 
нымъ  признакомъ.  Она  свидѣтельствуетъ  о  томъ,  что  народъ  та¬ 
кой  страны  руководится  нежизненными  принципами,  живетъ  въ 
плохихъ  условіяхъ,  а,  можетъ  быть,  даже  п  въ  нуждѣ.  Непосред¬ 
ственныя  причины  этихъ  явленій  могутъ  быть  весьма  разнообразны, 
но  прежде  всего  онѣ  заключаются  съ  одной  стороны  въ  имуществен¬ 
номъ  недостаткѣ,  а  съ  другой  стороны  въ  невѣжествѣ  и  въ  неумѣніи 
распорядиться,  какъ  собственными  силами,  такъ  и  силами  окру¬ 
жающей  природы.  Несомнѣнно,  что  некультурность  народа  есть 
(такой  же  его  неумолимый  врагъ,  какъ  и  его  матеріальный  недо¬ 
статокъ.  Невѣжество  и  бѣдность  такъ  тѣсно  связаны  между  собою, 
что  невозможно  указать,  гдѣ  причина  и  гдѣ  слѣдствіе  этихъ  явле¬ 
ній.  Одно  только  вѣрно,  что  народонаселеніе  Россіи  страдаетъ  и 
тѣмъ  и  другимъ.  Смертность  въ  Россіи  такъ  же  велика,  какъ  ея 
бѣдность  и  некультурность  народа.  Жаль  только,  что  это  соотно¬ 
шеніе  далеко  не  всѣми  сознается;  многіе  еще  и  до  сихъ  поръ  оста¬ 
ются  непоколебимо  убѣжденными  въ  томъ,  что  страна  наша  обильна 
и  богата,  но  совсѣмъ  упускаютъ  изъ  вида,  что  это  богатство 
очень  мало  и  неумѣло  использовано,  благодаря  темнотѣ  народ¬ 
ной  массы. 


В.  Е.  Ч  Е  Р  Н  О  В  Ъ. 


*> 


Д-ръ  В.  Н.  Эк  къ  В  іг  профес.  Э.  Э.  Эйх  вальдъ2)  давно  уже 
заявляли  о  томъ,  что  смертность  въ  Россіи  замѣтно  превышаетъ 
смертность  другихъ  европейскихъ  государствъ,  а  проф.  Эйхвальдъ 
писалъ  еще  и  о  томъ,  что  смертность  дѣтей  въ  Россіи  (1880  — 
1884  г.)  скорѣе  увеличивается,  чѣмъ  уменьшается.  Правда,  объ 
увеличеніи  смертности  дѣтей  и  взрослыхъ  нельзя  судить  по  числу 
нѣсколько  лѣтъ,  для  этого  требуются  цѣлыя  десятилѣтія,  но  тѣмъ 
не  менѣе  въ  настоящее  время  можно  сказать,  что  дѣтская  смерт¬ 
ность  въ  Россіи  за  послѣдніе  десятки  лѣтъ,  если  и  не  увеличива¬ 
ется,  то  во  всякомъ  случаѣ  и  не  уменьшается.  Въ  Западноіі  же 
Европѣ  и  въ  этомъ  отношеніи  дѣло  стоить  иначе,  истекшіе  25  лѣтъ 
для  нея  прошли  не  даромъ.  Въ  Вюртенбергѣ,  наир.,  гдѣ  смертность 
грудныхъ  дѣтей  превышала  33%,  въ  настоящее  время  упала  до 
23,3%,  въ  Баваріи  съ  31,9  понизилась  до  25,2%,  въ  Италіи  съ  29,1 
на  16,7.  а  въ  Финляндіи  съ  19,2  на  13.8.  Въ  Россіи  же  и  до  сихъ 
поръ  смертность  грудныхъ  дѣтей  (до  1  года)  остается  приблизи¬ 
тельно  равной  30%,  а  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  она  достигаетъ  и 
50  и  60%.  На  земной  поверхности  найдется  весьма  мало  такихъ 
странъ,  какъ  Голландская  Индія,  острова  Фиджи,  гдѣ  смертность 
народонаселенія  и  смертность  дѣтей  превосходятъ  смертность  въ 
Россіи. 

Малограмотность  нашего  народонаселенія,  его  малое  развитіе, 
всѣмъ  намъ  извѣстны,  но  далеко  не  всѣ  знаютъ  про  ту  связь,  ко¬ 
торая  существуетъ  между  духовною  жизнью  народа  и  тою  бѣд¬ 
ностью,  въ  которой  живетъ  78%  россійскаго  населенія,  сидящаго 
на  землѣ  и  занимающагося  попреимуществу  хлѣбопашествомъ.  Во¬ 
просъ  объ  отношеніи  народа  къ  дѣтямъ  можно  считать  безупреч¬ 
нымъ:  его  душевный  міръ,  нравственное  настроеніе  и  любовь  къ 
нимъ  должны  быть  отмѣчены,  какъ  явленія  постоянныя,  мало 
колеблющіяся.  Съ  этой  стороны  опасность  ему  не  грозитъ.  Громад¬ 
ная  же  смертность  обязана  исключительно  бѣдности  и  некультур¬ 
ности  народа.  Правда,  нельзя  сказать,  чтобъ  безисходная  бѣд¬ 
ность  царила  по  всей  поверхности  нашего  отечества,  тѣмъ  не  ме¬ 
нѣе  она  занимаетъ  большія  пространства  и  увеличивается  по  вре¬ 
менамъ,  особенно  въ  годы  часто  повторяющихся  голодовокъ  до  ко¬ 
лоссальныхъ  размѣровъ.  Все  это  понятно.  Тамъ,  гдѣ  ощущается 


Э  Опытъ  обработки  статистическихъ  данныхъ  о  смертности  въ  Россіи.  Дне., 
1888  г.,  Петербургъ. 

2)  Къ  вопросу  объ  уменьшеніи  смертности  въ  Россіи.  Практическ.  Медиц. 

883  г  .  Д».\«  7,  8  и  9.  ,  :  • 


СМЕРТНОСТЬ  ГРУДНЫХЪ  ДѢТЕЙ  II  ИСКУССТВЕННОЕ  ВСКАРМЛИВАНІЕ.  3 

I  большой  Мсітѳрісільный  недостатокъ  и  царитъ  во  всей  силѣ  полное 
невѣжество,  тамъ  нѣтъ  мѣста  для  заботы  о  здоровьѣ  или  о  сапи- 
:  тарных ь  улучшеніяхъ,  тамъ  остается  у  людей  одно  эгоистиче¬ 
ское  чувство  хотя  какъ-нибудь  сохранить  только  свою  жизнь.  Но,  какъ 
ее  сохранить,  когда  окружающая  грязь,  тѣснота  жилищъ,  суще¬ 
ствованіе  впроголодь,  неумѣніе  помочь  другъ  другу,  подавленность 
духа,  потеря  вѣры  въ  себя,  въ  возможность  успѣшной  борьбы  за 
свое  существованіе-*— все  это  создаетъ  такую  атмосферу,  въ  которой 
разгулу  болѣзнеіі  предоставляется  большой  просторъ  и  богатая  нища. 
Совокупность  этихъ  условій  не  ограничивается  только  одной  бѣдой — 
большою  смертностью,  зло  идетъ  глубже  и  тяжелыя  послѣдствія 
его  отзываются  на  послѣдующихъ  поколѣніяхъ.  Народъ  растетъ 
слабымъ  и  физически  недостаточно  развитымъ.  Малорослость  и 
хилое  сложеніе  тѣла  даютъ  о  себѣ  знать  по  тѣмъ  уменьшающимся 
требованіямъ,  которыя  предъявляются  военнымъ  вѣдомствомъ  къ 
новобранцамъ.  Въ  этомъ  отношеніи  достаточно  указать  хотя  бы  на 
то,  что  въ  настоящее  время  зачастую  берутъ  на  службу  и  льгот¬ 
ныхъ  третьяго  разряда,  не  имѣющихъ  достаточнаго  развитія  груди 
(объема  груди  и  отношенія  этого  размѣра  къ  у2  роста).  Связь,  ко¬ 
торая  существуетъ  между  бѣдностью,  плохимъ  питаніемъ  и  дур¬ 
ными  гигіеническими  условіями  и  смертностью  прекрасно  выяснена 
многими  земскими  врачами,  тѣсно  и  близко  живущими  съ  наро¬ 
домъ  и  такимъ  образомъ  хорошо  освѣдомленными  насчетъ  всего, 
чѣмъ  богатъ  и  чѣмъ  бѣденъ  русскій  народъ. 

Многіе  изъ  этихъ  земскихъ  врачей  указываютъ  на  то,  что  на¬ 
родъ  питается  плохо  и  недостаточно,  что  такъ  называемое  неполное 
голоданіе  во  многихъ  уѣздахъ  и  въ  цѣлыхъ  даже  губерніяхъ  ста¬ 
новится  хроническимъ  недугомъ,  который  крѣпко  подрываетъ  на¬ 
родныя  .силы.  Оказывается,  что  весьма  немного  найдется  такихъ 
мѣстъ,  гдѣ  крестьяне  питаются  хорошо  и  соотвѣтственно  времени 
н  работѣ,  какъ,  наир.,  грабари  Смоленской  губерніи,  о  которыхъ 
гакъ  краснорѣчиво  писалъ  покойникъ  проф.  Энгельгардтъ.  Въ 
общемъ  же  крестьяне  употребляютъ  весьма  однообразную  и  мало 
питательную  пищу.  Д-ръ  В.  И.  Никольскій  0,  наир.,  такъ  описы¬ 
ваетъ  питаніе  крестьянъ  Тамбовскаго  уѣзда,  одной  изъ  плодород¬ 
нѣйшихъ  губерній  средней  полосы  Россіи. 

„Крестьянскій  обѣдъ  и  ужинъ  состоитъ  обязательно  изъ  го¬ 
рячаго,  преимущественно  изъ  щей  изъ  капусты.  Въ  болѣе  зажи- 


)  Тамбовскій  уѣздъ*  статистика  населеніи  и  бол !;зненност,и.  Диесерт.  Там¬ 
бовъ,  1885.  г. 
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точныхъ  домахъ  въ  нихъ  кладутъ  сало,  чаще  же  щи  бываютъ  пус¬ 
тые  изъ  капусты  и  кваса;  ...безъ  сала  и  безъ  подбойки  питательное 
значеніе  ихъ  почти  равняется  нулю.  Хлѣба  ѣдятъ  очень  много, 
конечно,  если  онъ  есть.  Въ  хлѣбѣ  заключается  главнымъ  образомъ 
питательность  крестьянской  пищи.  Въ  мѣсяцъ  обыкновенно  выхо¬ 
дитъ  на  взрослаго  человѣка  до  2-хъ  пудовъ  муки,  что  составить 
съ  припекомъ  до  4-хъ  фунтовъ  въ  день  (стр.  40).  Мясо  ѣдятъ  лишь 
осенью,  преимущественно  баранину...  Кромѣ  Покрова  мясо  ѣдятъ 
на  заговенье  передъ  Рождественскимъ  постомъ,  на  святки,  рѣдко 
передъ  масляницей  и  на  Пасху.  Но  за  то  какъ  ѣдятъ  мясо  въ  эти 
рѣдкіе  дни...  до  боли  въ  скулахъ,  до  разстройства  желудка  на  цѣ¬ 
лую  недѣлю  (стр.  37)“.  Далѣе  д-ръ  Никольскій  продолжаетъ,  что 
мужикъ  „такъ  же  рѣдко  видитъ  водку,  какъ  и  мясо  и  такъ  же  набра¬ 
сывается  на  нее  со  всею  жадностью44.  Вскользь  говоря  о  духовной 
жизни  народа  онъ  замѣчаетъ,  что  „надо  усилить  и  урегулировать 
надзоръ  за  крестьянскимъ  самоуправленіемъ  вообще44.  Этого  над¬ 
зора  у  насъ-де  часто  не  существуетъ,  міроѣды  дѣлаютъ,  что  хотятъ, 
попирая  всякое  право  и  совѣсть44.  Вотъ  какъ  физически  и  духовно 
питается  крестьянинъ  Тамбовской  губерніи.  Да  одной-лн  этой  гу¬ 
берніи?  Не  то-ли  же  самое  повторяется  въ  Курской,  Орловской, 
Минской,  Вологодской,  Пермскоіі,  Астраханской/  Херсонской  и  вся¬ 
кой  другой  губерніи.  Такъ,  д-ръ  Грязновъ1)  пишетъ,  что  кресть¬ 
яне  Череповецкаго  уѣзда  цѣлый  годъ  почти  питаются  ржанымъ 
хлѣбомъ,  картофелемъ  и  капустой.  Д-ръ  же  Почтаревъ2)  относи¬ 
тельно  Смоленской  губерніи  рисуетъ  еще  болѣе  печальную  кар¬ 
тину.  Въ  Духовецкомъ  уѣздѣ  этой  губерніи  земля  не  можетъ  про¬ 
кормить  своего  крестьянина;  на  продовольствіе  семьи  и  покрытіе 
податей  крестьянинъ  долженъ  ежегодно  зарабатывать  еще  на  сто¬ 
ронѣ  до  32  р.  89  к.  Не  лучше  въ  этомъ  отношеніи  живутъ  кресть¬ 
яне  песчаныхъ  уѣздовъ  Черниговской  губерніи,  Полѣсья  и  мно¬ 
гихъ  другихъ  мѣстностей.  Нельзя  даже  изъ  этого  числа  исклю¬ 
чить  и  такую  плодородную  губернію,  какъ  Харьковскую.  Крестьяне 
и  изъ  этой  губерніи  идутъ  въ  отхожій  промыселъ,  оставляя  иногда 
собственное  хозяйство  на  подростковъ  и  женщинъ.  Еще  хуже  по¬ 
ложеніе  въ  зтомъ  отношеніи  сѣверо-западныхъ  губерній,  которыя 
громадное  число  рабочихъ  силъ  отсылаютъ  на  фабрики  и  на  город- 


х)  Опытъ  сравнительнаго  изученія  гигіеническихъ  условіи  крестьянскаго 
быта  и  медико-топографія  Череповецкаго  уѣзда,  Диесерт.,  Петербургъ,  1880  г. 

2)  Матеріалы  лля  медицинской  статистики  и  топографіи  Смоленской  губер¬ 
ніи.  Выи.  I,  1882  г. 
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скую  работу  въ  Москву,  въ  Петербургъ.  Въ  Тверской  губерніи, 
напр.,  можно  встрѣтить  селенія,  въ  которыхъ  взрослыхъ  мужчинъ 
совсѣмъ  почти  пѣтъ;  старъ,  малъ  да  женщины  составляютъ  глав¬ 
ный  коптингетъ  такихъ  деревень;  женщины  ведутъ  все  хозяй¬ 
ство  и  домашнее  и  полевое.  Въ  отхожій  промыселъ  идутъ,  глав¬ 
нымъ  образомъ,  изъ  за  нужды,  ибо  нѣтъ  мѣстныхъ  заработковъ,  а 
производительность  земельныхъ  участковъ  слишкомъ  недостаточна. 
Такимъ  образомъ  бѣдность  и  необходимость  искать  работу  на  сто¬ 
ронѣ  дѣлаютъ  то,  что  остающіеся  дома,  въ  деревнѣ,  пока  корми¬ 
лецъ  достанетъ  и  пришлетъ  средства  для  жизни  терпятъ  иногда 
довольно  продолжительную  нужду.  О  порядочномъ  питаніи  при 
такихъ  условіяхъ  нечего  и  говорить.  Страдающими  лицами  въ  по¬ 
добномъ  положеніи  прежде  всего  являются  дѣти.  Вотъ  почему  въ 
тѣхъ  губерніяхъ  и  уѣздахъ,  гдѣ  отхожій  промыселъ  практикуется 
въ  большихъ  размѣрахъ  смертность  грудныхъ  дѣтей  достигаетъ 
50—60%-  Оно  и  понятно.  Полуголодная  мать  не  въ  состояніи  на¬ 
кормить  своего  ребенка,  а  прикормъ  является  или  неудовлетворяю¬ 
щимъ  или  не  отвѣчающимъ  возрасту.  Грудныя  дѣти,  еще  не  вырабо¬ 
тавшіе  въ  себѣ  средствъ  къ  сопротивленію,  оказываются  неспособ¬ 
ными  переносить  предлагаемую  имъ  грубую  пищу  и  погибаютъ. 

Л.  Бессеръ  и  К.  Балл  одъ  %  разсматривая  причины  смерт¬ 
ности  по  возрастамъ  точно  также  свидѣтельствуютъ  о  томъ,  что 
плохое  питаніе  русскаго  народа  сравнительно  съ  питаніемъ  западно¬ 
европейскихъ  народовъ  составляетъ  одну  изъ  главныхъ  причинъ 
I  смертности  въ  Россіи.  II.  Лохтинъ *  2),  говоря  о  состояніи  сельскаго 
хозяйства  въ  Россіи  сравнительно  съ  другими  странами,  указыва¬ 
етъ,  между  прочимъ,  на  то,  что  европейскіе  народы  гораздо  больше 
потребляютъ  хлѣба,  чѣмъ  русскіе.  Такъ,  въ  Соединенныхъ  Штатахъ 
па  человѣка  приходится  61,9  пуда  въ  годъ,  въ  Даніи  57,  въ  Ка¬ 
надѣ  38,2,  въ  Германіи  27,8,  въ  Бельгіи  27,2,  во  Франціи  33,6,  въ 
!  Австріи  23,8,  въ  Соединенномъ  Королевствѣ  26,4  и  т.  д.,  въ  Россіи 
же  только  22,4.  Эта  цифра  хлѣба  и  кортофеля  обозначаетъ  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  и  чистый  остатокъ,  приходящійся  на  1  человѣка  общаго 
населенія.  Такимъ  образомъ  оказывается,  что  въ  Россіи  на  чело¬ 
вѣка  меньше  остается  хлѣба  и  картофеля,  чѣмъ  сколько  его  по¬ 
требляютъ  въ  другихъ  странахъ.  Это  обстоятельство  даетъ  право 
П.  Лохтпну  сдѣлать  слѣдующее  заключеніе  (стр.  218):  „Сравненіе 


*)  Смертность,  возрастным  Составъ  и  долговѣчность  православнаго  народо 
населенія  обоего  иола  въ  Россіи  за  1851 — 90  г.  С.-Петербургъ,  1897  г. 

2)  Состояніе  сельскаго  хозяйства  въ  Россіи....  Петербургъ,  1901  г. 
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Россіи  съ  другими  странами  относительно  количества  хлѣба,  при¬ 
ходящагося  на  1  человѣка  населенія  вообще,  показываетъ,  что  из¬ 
бытокъ  хлѣба  въ  ней  не  имѣется,  а  если  она  вывозитъ  хлѣбъ,  то 
лишь  вслѣдствіе  бѣдности  народа,  ограничивающагося  незначитель¬ 
нымъ  количествомъ  хлѣба  для  потребленія Если  же  изъ  Общаго 
количества  чистаго  остатка  хлѣба  и  картофеля  вычесть  количество 
вывозимаго  хлѣба  за  границу,  то  окажется,  что  потребляемаго  хлѣба 
(и  картофеля)  останется  для  Европейской  Россіи  на  1  человѣка  и 
того  менѣе,  а  именно  18,8  иуда  (стр.  219).  Но  и  это  количество  не 
идетъ  всецѣло  въ  пищу  поселянъ.  Изъ  18,8  пуда,  остающагося  для 
личнаго  потребленія,  слѣдуетъ  вычесть  извѣстное  количество  хлѣба 
на  прокормъ  лошадей  владѣльцевъ,  горожанъ,  войсковыхъ  лоша¬ 
дей,  на  прокормъ  скота,  на  производство  спирта,  пива,  дрожжей, 
декстрина,  кортофельной  муки  и  т.  д.,  такъ  что  за  вычетомъ  всего 
окажется  не  болѣе  16,3  п.  на  человѣка  въ  годъ.  Извѣстная  же  часть 
крестьянъ,  смотря  по  мѣсту,  и  этого  количества  не  имѣетъ,  а  принуж¬ 
дена  бываетъ  довольствоваться  12 — 15  иудами  въ  годъ  (стр.  260). 
Приводимыя  данныя  подтверждаются  въ  настоящее  время  и  дру¬ 
гого  рода  указаніями.  Такъ,  на  совѣщаніяхъ  различныхъ  комите¬ 
товъ,  занимающихся  вопросомъ  о  нуждахъ  сельско-хозяйственной 
промышленности  не  разъ  было  заявлено  о  безпомощности,  отста¬ 
лости  и  нуждѣ  крестьянскаго  населенія,  а  на  основаніи  обслѣдо¬ 
ванія  крестьянскихъ  бюджетовъ  указывалось  п  на  то,  что  52,3% 
этого  населенія  потребляетъ  лишь  по  12,2  пуда  хлѣба  на  душу  или 
немного  болѣе  1,3  фунта  на  день.  Членъ  же  управы  Кашинскаго 
уѣзда  В.  И.  Петровъ,  оцѣнивая  урожай  средняго  крестьянскаго 
двора  въ  суммѣ  98  р.,  что  было  признано  и  другими  членами  ко¬ 
митета,  дѣлаетъ  такой  расчетъ  и  выводъ:  изъ  98  р.  на  выкупные 
платежи  идетъ  10  р.,  на  государственные  и  земскіе  сборы  3  р.  94  к., 
на  земскіе  сборы  1  р.  40  к.,  па  страховку  1  р.  50  к.,  а  всего  въ 


годъ  16  р.  84  к.  Такимъ  образомъ  на  содержаніе  семьи,  состоящей 
въ  среднемъ  изъ  6  ѣдоковъ,  остается  81  р.  16  к.  или  менѣе  4-хъ 
копѣекъ  въ  сутки.  Ясно,  что  на  4  кон.  никоимъ  образомъ  нельзя 
ни  прокормиться,  ни  одѣться.  Приведенный  расчетъ  на  деньги  и 
на  хлѣбъ  указываетъ,  что  крестьянинъ  питается  болѣе,  чѣмъ  не¬ 
достаточно.  Количество  хлѣба,  приходящагося  на  день  на  1  чело¬ 
вѣка^, 3  фунта,  не  только  мало  для  рабочаго,  но  и  для  нерабо¬ 
тающаго  человѣка.  Это  чуть-ли  не  та  норма,  которую  принимали  для 
поддержанія  существованія  людей  въ  голодающихъ  мѣстностяхъ 
въ  1891  г.  Для  человѣка,  умѣренно  работающаго,  считаютъ  необхо¬ 
димой  физіологической  нормой  2  ф.  хлѣба  на  день  или  17,2  пуда 
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на  годъ.  Крестьянинъ-же  Тамбовскаго  уѣзда,  какъ  мы  видѣли 
раньше,  когда  у  него  есть  хлѣбъ,  съѣдаетъ  въ  мѣсяцъ  даже  по 
2  пуда  муки,  т.  е.  съ  припекомъ  около  4-хъ  фунтовъ  на  день.  Дтя 
рабочаго  человѣка  безъ  другихъ  существенныхъ  приправъ  къ 
потребляемой  пищѣ  меньшимъ  и  нельзя  обходиться.  А  при¬ 
правъ  этихъ  нѣтъ,  ибо  мясо  и  сало  едва-ли  могутъ  быть  приняты 
въ  серіозный  расчетъ,  когда  заходитъ  рѣчь  о  народномъ  питаніи 
съ  одной  стороны  потому,  что  потребленіе  мяса  въ  Россіи  въ  выс¬ 
шей  степени  неравномѣрно  и  по  количеству  и  но  времени  (посты), 
а  съ  другой  стороны  потому,  что  количество  убойнаго  скота  срав¬ 
нительно  съ  числомъ  народонаселенія  представляется  слишкомъ 
незначительнымъ.  По  расчету  на  1  человѣка  мяса  приходится 
0,04  фунта  на  день  или  14,6  фунта  на  годъ  (стр.  239),  что  соста¬ 
витъ,  переводя  на  хлѣбъ,  только  37,8  фунта  ржаной  муки.  Приве¬ 
денная  сейчасъ  и  полученная  I].  Л  о  хт  инымъ  рядомъ  вычисленій 
цифра  потребляемаго  въ  Россіи  мяса  согласуется  и  съ  показаніями 
земскихъ  врачей,  непосредственно  наблюдавшихъ  и  опредѣлявшихъ 
I  это  количество  мяса  на  мѣстѣ  своеіі  дѣятельности.  Такъ,  д-ръ 
Грязновъ  говоритъ,  что  въ  Череповецкомъ  уѣздѣ  на  каждаго  че- 
ювѣка  приходится  не  болѣе  14 — 16  фунтовъ  мяса  въ  годъ,  что 
мясо  ѣдятъ  они  рѣдко,  но  за  то  какъ...  „до  боли  въ  скулахъ,  до 
разстройства  желудка  на  цѣлую  недѣлю “  (Никольскій).  Данныя 
[другого  ряда  подтверждаютъ  то  же  самое.  Такъ,  д-ръ  Е.  Святлов- 
(скій1)  относительно  Волчанскаго  уѣзда  Харьковской  губерніи  го¬ 
воритъ,  что  35%  хозяйствъ  въ  этомъ  уѣздѣ  не  имѣютъ  ни  одной 
коровы,  а  въ  %  хозяйствъ  нѣтъ  никакой  даже  рабочей  скотины. 
Въ  частности  же  въ  Велико-Бурлацкихъ  и  Никольскихъ  селеніяхъ 
въ  44%  дворовъ  нѣтъ  коровъ,  а  въ  Новобѣлгородскихъ  селахъ 
18%  дворовъ  не  имѣетъ  ни  одной  коровы,  ни  одной  капли  молока. 
„И  безъ  бактерій...  смерть  не  щадила-бы  дѣтей  среди  населенія,  въ 
которомъ  въ  среднемъ  35,9%  семей  при  прочей  незавидной  кресть¬ 
янской  обстановкѣ  не  имѣетъ  ни  одной  коровы“.  Среднее  хозяй¬ 
ство,  продолжаетъ  д-ръ  Святловскій,  не  располагаетъ  у  насъ  ни 
цѣлой  коровой,  ни  цѣлою  лошадью,  ни  цѣлымъ  воломъ  и  даже  не 
приходится  на  хозяйство  по  одной  цѣлой  свиньѣ  и  по  одному 
экземпляру  мелкаго  скота  (стр.  79).  Атрофія  у  грудныхъ  дѣтей 
„сухотка“  нерѣдкое  явленіе;  это  истощеніе  дѣтей  приписывается 


г)  Матеріалы  но  вопросу  о  санитарномъ  положеніи  русскаго  крестьянства. 
Медико-топографическое  описаніе  Колчанскаго  уѣзда  Харьковской  губ.  Діісеерт. 
1887  г.  Харьковъ. 
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Святловскимъ  плохому  питанію  и  преимущественно  недостатку 
молока. 

Просматривая  таблицу  коэффиціента  смертности  дѣтей  въ  воз¬ 
растѣ  отъ  0—5  лѣтъ  за  1887-  1896  г.,  составленную  д-ромъ  В.  Гре¬ 
бенщиковымъ  для  50  губерній  Европейской  Россіи,  мы  видимъ, 
что  Пермская  губернія  превзошла  въ  этомъ  отношеніи  всѣ  другія 
губерніи;  коэффиціентъ  дѣтской  смертности  въ  Пермской  губерніи 
достигаетъ  громадныхъ  цифръ — 54,5°/00,  по  свидѣтельству  же  д-ра 
Смородинцева *)  въ  Осинскомъ  ея  уѣздѣ  между  раскольниками 
смертность  дѣтей  па  первомъ  году  наблюдается  и  того  болѣе,  а 
именно  6ОО°/о0.  Эта  колоссальная  цифра  дѣлается  вполнѣ  понятной, 
когда  познакомишься  съ  экономическимъ  состояніемъ  этой  губерніи. 
Извѣстный  земскій  врачъ  И.  Моллесонъ  в/ь  своей  запискѣ  въ 
„комиссію  по  вопросу  объ  улучшеніи  санитарныхъ  условій  и  умень¬ 
шеніи  смертности  въ  Россіи44  2),  указывая  на  причины  дѣтской 
смертности,  говоритъ,  что  она  прежде  всего  зависитъ  отъ  „полной 
недоброкачественности  и  несообразности  съ  дѣтскимъ  возрастомъ 
пищп“  и  отъ  падежа  рогатаго  скота  и  пожаровъ.  Такъ,  онъ  сооб¬ 
щаетъ,  что  за  послѣдніе  13  лѣтъ  въ  Шадрннскомъ  уѣздѣ  пало 
40600  головъ,  отчего  ежегодно  оставалось  безъ  молока  около  2000 
семей;  въ  1884  же  году,  ничѣмъ  не  отличавшимся  отъ  другихъ, 
черезъ  каждые  2!/2  часа  въ  этомъ  уѣздѣ  вспыхивалъ  пожаръ,  а  въ 
1885  г.  и  того  чаще.  Это  ужасное  бѣдствіе  ежедневно  разоряло 
4 — 5  семей. 

Я  привелъ  данныя,  указывающія  на  хозяйство,  обзаведеніе 
лошадьми,  рогатымъ  скотомъ  и  другими  домашними  мелкими  жи¬ 
вотными,  имѣющими  весьма  большое  значеніе  въ  питаніи  народа 
и  въ  другихъ  потребностяхъ  жизни,  какъ  то:  въ  одеждѣ  и  въ  ра¬ 
ботоспособности  каждаго  двора.  И  эти  данныя  относились  между 
прочимъ  къ  одной  изъ  плодороднѣйшихъ  губерній  средней  Россіи 
и  къ  губерніи  на  окраинѣ,  обладающей  большими  земельными  на¬ 
дѣлами  и  громаднѣйшими  пастбищами.  Эти  частныя  свидѣтельства 
земскихъ  врачей  о  маломъ  развитіи  животноводства  вполнѣ  согла¬ 
суются  со  статистическими  данными,  относящимися  ко  всей  Евро¬ 
пейской  Россіи  и  приводимыми  II.  Лохтинымъ. 

Для  успѣшнаго  скотоводства  необходимо,  конечно,  прежде 
всего  имѣть  кормъ  и  угодья  для  него.  Оказывается,  что  въ  Россіи 


О  Сборе  и  къ  Пермскаго  Земства  1885  г. 

2)  Записка  по  вопросу  объ  оздоровленіи  Россіи.  Международная  клин.  1886  г., 
с  г.  36,  ДІ-  11. 
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въ  общемъ  имѣется  около  33,7%  луговъ  и  пастбищъ  отъ  всей  удоб¬ 
ной  земли  и  что  Россія  по  количеству  этихъ  угодій  уступаетъ 
только  Даніи,  Австріи,  Соединенному  Королевству,  Голландіи  и 
Норвегіи,  имѣющихъ  отъ  35,8—38,8%  (Данія  и  Австрія)  до  %  всей 
удобной  земли  подъ  лугами  и  пастбищами.  Впрочемъ,  это  обстоя¬ 
тельство  мало  помогаетъ  дѣлу.  Въ  то  время,  какъ  средній  сборъ 
зѣиа  въ  разныхъ  государствахъ  съ  десятины  достигаетъ  отъ  107,8 
Румынія)  до  235,5  (Соединенное  Королевство)  пудовъ,  въ  Россіи 
онъ  не  превышаетъ  и  77,1  пуда,  т.  е.  ниже  на  50 — 200%.  Почти 
то  же  самое  можно  сказать  п  про  солому.  Недостаточное  количе¬ 
ство  кормовыхъ  средствъ  влечетъ  за  собою  неизбѣжное  слѣдствіе, 
I  именно:  съ  одной  стороны  малое  количество  скота,  а  съ  другой 
стороны  малорослость  его.  Такъ,  живой  вѣсъ  русской  лошади  опре¬ 
дѣляется  въ  18  пудовъ,  межъ  тѣмъ  какъ  вѣсъ  заграничной  ло- 
нади  колеблется  отъ  25  до  48  пудовъ.  Убойный  вѣсъ  для  степного 
скота  Сельское  и  Лѣсное  хозяйство  Россіи  принимаетъ  за  17,6  пуда 
что  равняется  живому  вѣсу  25  и.),  а  для  великорусскаго  7  пуд. 
что  въ  среднемъ  составитъ  11,6  пуда),  на  западѣ  же,  наир.,  во 
Франціи,  этотъ  средній  вѣсъ  убойнаго  скота  равенъ  16,2  пуда. 

Пять  странъ  превосходятъ  Россію  по  числу  лошадей  на  1000 
кителей  и  15  странъ  по  числу  лошадей  на  1000  десятинъ  удобной 
земли.  При  этомъ  II.  Лохтинъ  добавляетъ,  что  число  лошадей  въ 
[Россіи  (расчетъ  на  100  человѣкъ)  постоянно  уменьшается.  Тѣ-же 
іеутѣшительныя  данныя  относительно  количества  имѣются  и  для 
Рогатаго  скота  и  для  другого  рода  мелкаго  скота.  Сдѣлавъ  под- 
!  :*четъ,  оказывается,  что  въ  Европейской  Россіи  на  1000  жителей 
іриходится  176  лошадей,  475  головъ  рогатаго  скота,  393  мелкаго 
югатаго  скота  и  94  свиньи,  для  другихъ  же  странъ  эти  однозна¬ 
чащія  цифры  выразятся  уже  273,  475,  791  и  225.  Тотъ  же  печаль¬ 
ный  выводъ  получается  и  въ  томъ  случаѣ,  когда  дѣлается  расчетъ 
іа  1000  десятинъ  удобной  земли;  въ  Россіи  въ  этомъ  отношеніи  въ 
>— 4  раза  меньше  скота,  чѣмъ  въ  другихъ  странахъ. 

Приростъ  скота  въ  Россіи  также  малъ;  особенно  этотъ  при¬ 
ростъ  не  соотвѣтствуетъ  приросту  народонаселенія.  Наир,  съ  1861  г. 
іаселеніе  увеличилось  на  39  милл.  или  на  65%,  количество  же 
югатаго  скота  увеличилось  только  на  3,7  милл.  или  на  18%.  Въ 
частности,  наир.,  ежегодный  приростъ  рогатаго  скота  въ  Россіи  въ 
і  реднемъ  равенъ  0,08,  а  въ  другихъ  государствахъ  1,5;  приростъ 
виней  въ  Россіи  ежегодно  не  превышаетъ  0.1,  а  въ  другихъ  госу¬ 
дарствахъ  онъ  равняется  2,5.  Несмотря,  однакоже,  на  малое  коли¬ 
чество  скота,  на  постоянную  и  упорную  убыль  его,  Россія  все  же 
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вывозитъ  довольно  порядочное  количество  лошадей  и  другого  рода 
скота  за  границу.  Такъ,  по  Обзору  внѣшней  торговли  Россіи  по  Евро¬ 
пейской  и  Азіатской  гранитмъ  за  1900  г.  извѣстно,  что  съ  1890  пс 
1900  г.  (стр.  18)  вывезено  599000  лошадей,  146500  крупнаго  рога¬ 
таго  скота,  1744000  мелкаго  рогатаго  скота,  706000  свиней  и  6361 700С 
домашней  птицы,  всего  на  сумму  154325000  руб"  При  этомъ  болѣе 
всего  вывезено  лошадей  и  домашней  птицы.  Конечно,  приведенныя 
цифры  былп-бы  весьма  утѣшительны,  если  бы  нашъ  вывозъ  являлся 
результатомъ  излишка,  межъ  тѣмъ  какъ  на  дѣлѣ  ни  въ  хлѣбѣ,  ни 
въ  скотѣ  избытка  у  насъ  нѣтъ,  напротивъ  ощущается  изрядный 
недостатокъ;  слѣдовательно,  если  вывозъ  существуетъ,  то  его  под¬ 
держиваетъ  одна  только  народная  бѣдность.  Правда,  нужно  ска¬ 
зать,  что  крестьянскій  крупный  скотъ  въ  числѣ  экспорта  занима¬ 
етъ  незначительную  долю,  что  вывозимый  крупный  скотъ  въ  боль¬ 
шемъ  своемъ  числѣ  есть  скотъ  владѣльческій.  Но  это  обстоятель¬ 
ство  не  измѣняетъ  положенія  дѣла,  ибо  если  владѣлецъ  принуж¬ 
денъ  продавать  за  границу  скотъ,  значитъ  его  нельзя  продаті 
внутри  страны,  значитъ  при  малой  наличности  въ  странѣ,  его  вс< 
же  некому  купить.  И  при  всемъ  этомъ  какая  же  цѣна  этому  экспор¬ 
тируемому  скоту;  лошадь,  напр.,  продается  въ  среднемъ  по  91  р. 
крупный  рогатый  скотъ  по  57  р.,  овца  по  4  р.  20  к.,  а  птица  н< 
87  к.  за  штуку  и  т.  д. 

Послѣ  всего  только  что  приведеннаго  п  ранѣе  указаннаго,  мь 
дюжемъ  утверждать,  что  какъ  землепашество,  такъ  и  скотоводстве 
въ  Россіи  находятся  на  весьма  недостаточной  степени  своего  раз¬ 
витія,  а  потому  никоимъ  образомъ  не  можетъ  улучшиться  благо¬ 
состояніе  селянъ  до  тѣхъ  поръ,  пока  эти  самые  селяне  не  возьмутся 
за  умъ  и  не  выучатся  хорошо  пахать  п  въ  достаточной  степеш 
удобрять  землю.  Въ  настоящее  же  время  земля  истощена,  какъ  і 
самъ  народъ.  Не  хватаетъ  корма  не  только  для  домашняго  скота 
по  и  для  самого-то  крестьянина.  При  такомъ  положеніи  дѣлъ  ни 
какая  другая  помощь  не  мыслима,  какъ  только  помощь  отъ  само 
дѣятельности  и  отъ  глубокаго  убѣжденія  правящаго  общества  ві 
томъ,  что  народное  бѣдствіе  зависитъ  отъ  незнанія  и  невѣжества  ею 

Опредѣливъ  незначительную  производительность  крестьянскоі 
земли,  весьма  малое  развитіе  коневодства,  скотоводства  и  другой* 
рода  мелкихъ  животныхъ  и  въ  зависимости  отъ  этихъ  условій  хи¬ 
лость  крестьянскихъ  хозяйствъ,  мы  тѣмъ  самымъ  обозначаемъ  п  т\ 
связь,  которая  неизбѣжно  устанавливается  между  бѣдностью  странъ 
и  жизнеспособностью  ея  жителей.  Недостаточное  питаніе,  но  наслѣд¬ 
ству  получаемая  и  благопріобрѣтенная  слабость,  хроническое  исто 
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це'ніе  и  плохія  санитарныя  условія,  невѣжество  п  малокультурномъ 
[  надъ  всѣмъ  господствующая  бѣдность  дѣлаютъ  народъ  инерт¬ 
нымъ,  лишаютъ  его  энергіи  и  даже  возможности  разумно  и  умѣло 
ороться  съ  постояннымъ  и  съ  набѣгающимъ"  по  временамъ  и  обѵ- 
евающпмъ  его  несчастіемъ.  Народъ  не  выдерживаетъ  борьбы  и  въ 
;ассѣ  гибнетъ.  Ранняя  же  смерть  многихъ  членовъ  общества  еще 
ольше  ухудшаетъ  и  безъ  того  дурныя  экономическія  условія  на- 
одной  жизни. 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  извѣстно,  наир.,  что  въ  Англіи  на  1000  жи- 
елеіі  умираетъ  19  человѣкъ,  въ  Германіи  27,  а  въ  Россіи  35.  Сдѣ- 
авъ  небольшой  расчетъ,  окажется,  что  для  того,  чтобы  умерла  вся 
000  англичанъ  потребуется  52  г.,  для  вымиранія  1000  нѣмцевъ 
отребуется  37  л.,  а  для  вымиранія  1000  русскихъ,  и  того  менѣе, 
ллько  29  лѣтъ.  Эти  цифры,  т.  е.  52,  37  и  29  выражаютъ  вмѣстѣ 
ь  тѣмъ  и  среднюю  продолжительность  жизни  англичанина,  нѣмца 
русскаго.  Сравнительныя  статистическія  данныя  о  возрастномъ 
лставѣ  Европейской  Россіи  и  13-ти  Европейскихъ  государствъ, 
ібѣждаютъ  насъ  въ  томъ  же  самомъ,  а  именно,  что  въ  силу  мень- 
іей  продолжительности  жизни  русскаго  человѣка  возрастный  со¬ 
савъ  нашего  населенія  отличается  отъ  западно-европейскаго  до- 
і  зльно  замѣтнымъ  преобладаніемъ  молодыхъ  возрастовъ  до  25  лѣтъ 
еще  большимъ  преобладаніемъ  дѣтей.  Такъ,  Я  пеонъ * I  2)  по  Буиа- 
овскому  приводитъ  слѣдующій  возрастный  составъ  въ  отношеніи 
)000  жителей: 


для  р]вроп.  Россіи 

для  За  па; 

гъ  рожденія  до  іо 

Л. 

2718 

2328 

10—20 

Л. 

2095 

1852 

20 — 25 

Л. 

910 

862 

25 — 35 

л. 

1470 

1495 

35 — 45 

л. 

1  109 

1  229 

Доктора  Е.  Осиповъ,  II.  Поповъ  и  II.  Куркинъ2),  расире- 
Гіяя  возрастный  составъ  населенія  Россіи,  Западной  Европы  и 
|  ^единенныхъ  Штатовъ,  на  группы  съ  еще  большимъ  числомъ 
Ѣтъ  входящихъ  въ  нихъ  возрастовъ  (0—15  л.,  16—20,  21—60  л.), 

}  іходятъ,  что  у  насъ  въ  Россіи  самаго  производительнаго  возраста, 


О  Сравнительная  статистика  Россіи  и  западно-европейскихъ  государствъ 

I  78  г.,  т.  I. 

2)  XII  Международный  съѣздъ  врачей.  Русская  земская  медицина.  Москва. 
99  г. 
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в  именно  людей  отъ  20  до  60  лѣтъ  на  4°/0  меньше  сравни гельш 
съ  Западной  Европой.  Ясно  и  для  всякаго  понятно,  что  жизнь 
длящаяся  52  г.  гораздо  продуктивнѣе  и  полезнѣе  окажеіся  и  дли 
общества  и  для  себя,  чѣмъ  жизнь  въ  25—29  лѣтъ.  Это  еще  жизн 
молодая,  не  окрѣпшая,  больше  физическая,  чѣмъ  нравственно 
культурная.  Но  еще  яснѣе  и  рельефнѣе  будетъ  виденъ  недостаток 
этой  молодой  жизни,  если  мы  сравнимъ  средній  возрастъ  населен!; 
Англіи,  Германіи  и  Россіи.  Средній  возрастъ  англичанъ  при  смерт 
ности  19°/оо  будетъ  равенъ  27  (1Ц-2-^-3-(-4...-{-52  :  52)  нѣмцевъ  19  , 
(1-р2-И+4...4-37  ;  37),  а  русскихъ  15  л.  Спрашивается  теперь,  чт 
же  можетъ  сдѣлать  страна,  средній  возрастъ  народонаселенія  кото 
рой  не  превышаетъ  15  лѣтъ;  какое  наслѣдіе  можетъ  оставить  он 
для  своего  потомства,  какую  нравственную  силу,  какой  обществе! 
ный  п  гражданскій  строй  можетъ  развить  страна  съ  подобным 
народонаселеніемъ.  Нѣтъ  никакого  сомнѣнія  слѣдовательно,  чт 
смертность  народонаселенія  причиняетъ  странѣ  большой  экономі 
ческій  вредъ,  а  усиленная  смертность  между  дѣтьми  лишаетъ  эт 
страну  и  тѣхъ  возможныхъ  работниковъ,  которые,  достигнувъ  зрі 
лаго  возраста,  могли-бы  принести  своп  силы  на  пользу  стран! 
Состояніе  Россіи  въ  этомъ  отношеніи  самое  невыгодное,  обусловит 
ваемое  быстрымъ  вымираніемъ  дѣтей  и  громадною  смертность 
взрослыхъ.  Изъ  таблицы  д-ра  Экка,  свидѣтельствующей  о  смері 
ности  въ  49  губерніяхъ  Европейской  Россіи  съ  1871 — 1880  г. 
распредѣляющей  смертность  по  годамъ  и  возрастамъ,  начиная  с 
перваго  дня  рожденія  включительно  по  85  годъ,  мы  узнаемъ,  чт 
дѣтей  до  5  лѣтняго  возраста  умерло  около  15  милл.  (14782553), 
съ  5  до  15  лѣтняго  возраста  около  2-хъ  милл.  (1677518),  что  вмѣст 
составитъ  почти  17  милл.,  всѣхъ  же  умершихъ  за  этотъ  період 
времени  насчитывалось  25  милл.  (24885225).  Такимъ  образомъ  окі 
зывается,  что  2/з  изъ  всего  числа  смертей  падаетъ  на  дѣтскій  во; 
растъ  отъ  0—15  лѣтъ.  Смертность  дѣтей  увеличивается  и  дості 
гаетъ  колоссальныхъ  размѣровъ  по  мѣрѣ  того,  какъ  уменьшаете 
возрастъ  ихъ.  По  В.  Гребенщикову  за  время  съ  1887  по  1896 
въ  50  губ.  Европейской  Россіи  коэффиціентъ  смертности  дѣтей  в 
среднемъ  увеличивался  такимъ  образомъ:  отъ  4 — 5  лѣтъ  на  юо 
родившихся  умирало  17  дѣтей,  отъ  3  до  4-хъ  лѣтъ  25,  отъ  2  л 
3-хъ  лѣтъ  44,  отъ  1  года  до  2-хъ  лѣтъ  74,  а  отъ  перваго  дня  род 
денія  до  года  умирало  274.  Въ  губерніяхъ  же  Владимирской,  Вя' 
ской,  Калужской,  Московской,  Нижегородской,  Пензенской  умирал 
до  350.  а  въ  Пермской  до  430  и  болѣе. 


СМЕРТНОСТЬ  ГРУДНЫХЪ  ДѢТЕЙ  II  ИСКУССТВЕННОЕ  ВСКАРМЛИВАНІЕ.  13 


Въ  отношеніи  дѣтской  смертности  въ  прежнее  время  Россія 
ступала  еще  Саксоніи,  Баваріи  и  Вюртембергу,  теперь  же,  какъ 
гы  выше  видѣли,  дѣтская  смертность  въ  этихъ  государствахъ 
снизилась  и  Россія  въ  настоящее  время  занимаетъ  первое  мѣ- 
то  среди  Европейскихъ  государствъ  по  своей  громадной  смерт- 
ости  дѣтеИ.  Такъ,  въ  Пруссіи  умираетъ  только  200  дѣтей  рго 
ііііе,  въ  Англіи  150,  во  Франціи  175,  а  въ  Норвегіи  и  Шот- 
андіи  100.  Бывшая  громадная  дѣтская  смертность  объяснялась 
ѣмъ  обстоятельствомъ,  что  въ  этихъ  странахъ  былъ  распро- 
граненъ  обычай  вскармливать  грудныхъ  дѣтей  коровьимъ  моло- 
омъ  или -какими-нибудь  другими  суррогатами.  Этотъ  обычай  оста- 
гся  и  понынѣ;  въ  Западной  Европѣ  вообще  въ  широкихъ  размѣн¬ 
ахъ  практикуется  ранній  прикормъ  и  искусственное  вскармлива- 
іе,  но  за  то  это  вскармливаніе  поставлено  въ  такія  условія  со 
гороны  количества  и  качества  пищи,  со  стороны  умѣнія  и  знанія 
эго,  что  вредно  и  что  полезно  при  искусственномъ  вскармливаніи 
что  необходимо  избѣгать,  что  дѣти  въ  большемъ  числѣ  выжи- 
аютъ,  чѣмъ  у  насъ  въ  Россіи.  Наше  крестьянское  населеніе  со- 
сѣмъ  не  тяготится  своими  обязанностями  кормить  грудью  дѣтей, 
о  этимъ  обязанностямъ  мѣшаетъ  цѣлый  рядъ,  подчасъ  совсѣмъ 
>  «устранимыхъ  причинъ,  лежащихъ,  какъ  въ  самой  кормилицѣ 
усскихъ  дѣтей,  въ  ея  незнаніи  и  неразвитости,  такъ  главным  и 
эразомъ  и  въ  условіяхъ,  опутывающихъ  крестьянскую  жизнь.  Та¬ 
имъ  образомъ,  если  между  причинами  общей  смертности  въ  Рос- 
и  самое  видное  мѣсто  отводится  разстроенному  хозяйству  крести¬ 
нъ,  бѣдности  и  болѣе  чѣмъ  примитивному  развитію  ихъ,  то  рѣ¬ 
шительно  нѣтъ  никакой  возможности  подыскать  другихъ  причинъ 
Для  смертности  грудныхъ  дѣтей. 

пР  ирожденпая  слабость  можетъ  быть  большинства  новорож- 
зиныхъ,  недостатокъ  грудного  молока  у  истощенныхъ  и  измучен¬ 
ныхъ  тяжелой  работой  матерей,  а  черезъ  это  необходимость  ран- 
[яго  прикорма  или  всецѣло  искусственнаго  вскармливанія  труд¬ 
ныхъ  дѣтей,  отсутствіе  во  многихъ  хозяйствахъ  рогатаго  скота, 
рлное  незнаніе,  какъ  и  чѣмъ  кормить  грудного  ребенка,  какъ  за 
змъ  ухаживать,  приготовляютъ  такую  почву  для  развитія  заболѣв¬ 
шій  желудка,  кпшекъ,  для  развитія  дѣтской  холеры,  для  пстоще- 
я  и  голоданія  и  безъ  того  малоспособнаго  къ  сопротивленію  груд- 
I  эго  ребенка,  что  можно  удивляться  не  тому,  что  изъ  1000  родпв- 
ихея  умираетъ  на  первомъ  году  въ  среднемъ  275,  а  тому,  что 
Аъ  больше  не  умираетъ. 
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Д-ръ  Бубновъ1)  въ  своемъ  докладѣ  въ  1886  г.  говоритъ: 
„Смертность  дѣтей  до  5-лѣтняго  возраста  простирается  до  59% 
общей  смертности,  а  въ  отдѣльныхъ  губерніяхъ  даже  до  76°/0,  т.  е. 
смертность  ужасающая.  Далѣе  онъ  продолжаетъ,  „масса  дѣтей  рож¬ 
дается,  масса  болѣетъ  и  масса  погибаетъ  преждевременно.  Населе¬ 
ніе  нянчится  съ  новорожденными,  малолѣтними,  больными  и  хво¬ 
рыми  дѣтьми  и  наконецъ  зарываетъ  ихъ  въ  землюѣ  Д-ръ  1  ребен- 
щнковъ  замѣчая,  что  въ  періодъ  съ  1863  по  1872  г.  умирало  дѣ¬ 
тей  до  5-лѣтняго  возраста  10  больше  на  1000,  чѣмъ  въ  періодъ  съ 
1851  по  1860  г.  и  на  6  человѣкъ  больше  въ  періодъ  съ  1863  ро 
но  1873  г.,  говоритъ,  что  если  увеличеніе  смертей  въ  каждое  деся¬ 
тилѣтіе  будетъ  увеличиваться  не  на  3,/До,  какъ  вь  ходы  1863 
1873,  а  только  на  3%,  „то  мы  съ  полнымъ  правомъ  можемъ  .ска¬ 
зать,  что  не  пройдетъ  и  150  лѣтъ,  какъ  начнется  безусловное  вы¬ 
мираніе  населенія44.  Профес.  Эрпсманъ  причину  усиленной  смерт¬ 
ности  дѣтей  въ  лѣтнее  время  ставитъ  въ  зависимость  отъ  того, 
что  грудныя  дѣти  лишаются  материнскаго  молока  и  принуждены 
бываютъ  питаться  „суррогатами— коровьимъ  молокомъ,  дѣтской  му¬ 
кой,  кашицами  и  /г.  д.,  употребляемыми  для  иску  сет  вен  на  го  вскар¬ 
мливаніи  новорожденныхъ44.  Но,  какъ  видно,  профес.  Эрпсманъ 
еще  съ  увѣренностью  и  надеждою  думаетъ,  что  возможно  встрѣ¬ 
тить  въ  массѣ  крестьянскаго  населенія  необходимые  суррогаты  для 
искусственнаго  вскармливанія;  если  бы  это  было  такъ,  то  еще  не 
было  бы  полнаго  горя.  На  самомъ  же  дѣлѣ  уг  іщомаднѣйшаго  боль¬ 
шинства  крестьянъ,  у  которыхъ  нѣтъ  тсоровьяіо  молока,  единствен 
пымъ  суррогатомъ  для  искусственнаго  вскарм л  и  ван  ія  являеіся  лишь 
черный  хлѣбъ,  гречневая  или  пшенная  каша  и  соска  изъ  нихъ; 
соска  же  изъ  бѣлаго  хлѣба  показываетъ  уже  на  извѣстный  доста¬ 
токъ  семьи.  Д-ръ  Мол  лес  онъ  думаетъ,  что  грудныя  дѣти  гибнуть, 
главнымъ  образомъ,  отъ  лѣтнихъ  поносовъ,  преимущественными 
моментами  которыхъ  являются  недоброкачественность  пищи  и  не¬ 
сообразность  ея  съ  дѣтскимъ  возрастомъ  и  отсутствіе  человѣче¬ 
скаго  ухода  за  дѣтьми.  „Эти  способствующіе  моменты  такъ  велики, 
что  передъ  ними  блѣднѣетъ  сама  инфекція44.  Д-ръ  3  варовъ  дѣт¬ 
скую  холеру  называетъ  бичемъ  дѣтскаго  населенія,  а  д-ръ  >  с  вѣн¬ 
скій  указываетъ  на  то,  что  отъ  дезинтеріп  и  лѣтнихъ  поносовъ 
несравненно  больше  умираетъ  дѣтей,  чѣмъ  отъ  инфекціонныхъ  бо¬ 
лѣзней— дифтерита  и  скарлатины.  Д-ръ  Заринъ  говоритъ,  что  въ 
Верейскомъ  уѣздѣ  Московской  іуберніи  въ  рабочее  лѣтнее  время 
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зъ  100  рождающихся,  не  проживши  одного  мѣсяца,  умираетъ  до 
7  дѣгей.  Д-ръ  Караманенко,  говоря  о  громадной  смертности  дѣ- 
ей,  указываетъ,  что  главную  причину  этого  печальнаго  явленія 
оставляютъ  лѣтніе  поносы,  развивающіеся  отъ  не  цѣлесообразнаго 
итанія  и  плохого  ухода,  а  д-ръ  Ершовъ  указываетъ,  что  „кривая 
ѣтнпхъ  поносовъ  почти  во  всѣхъ  изгибахъ  повторяетъ  кривую 
!  ѣтской  смертности*4.  Д-ръ  Куше  въ,  описывая  распредѣленіе  смерт- 
ости  по  возрастамъ  относительно  одного  села  Саратовской  гу Сер¬ 
іи  указываетъ,  между  прочимъ,  на  то,  что  ранній  прикормъ  груд- 
ыхъ  дѣтей  чуть-ли  не  съ  первыхъ  дней  ихъ  жизни  служитъ  прп- 
ііною  желудочно-кишечныхъ  разстройствъ,  которыя  часто  ведутъ 
ь  смерти  дѣтей.  Можно  было  бы  привести  указанія  и  мнѣнія  еще 
ногихъ  земскихъ  врачей,  непосредственно  имѣвшихъ  возможность 
аблюдать  причину  и  слѣдствіе  различныхъ  вліяній  на  жизнь  дѣт- 
чаго  населенія  Россіи,  но  и  тѣхъ  свидѣтельствъ,  которыя  здѣсь 
риведены  слишкомъ  достаточно,  чтобы  имѣть  право  сказать,  что 
іертность  дѣтей,  особенно  грудныхъ,  главнымъ  образомъ  ироисхо- 
іть  отъ  недостаточнаго  питанія,  плохого  ухода  за  дѣтьми  и  отъ 
угощенія  и  инфекціи  при  поносахъ. 

І  Въ  самомъ  дѣлѣ,  разсматривая  подробно  причины  поносовъ 
ллоданія  и  гибели  дѣтей,  такъ  картинно  переданныя  профес,  .Со¬ 
мовымъ  въ  совмѣстной  ихъ  работѣ  съ  д-ромъ  Гребенщиковымъ 
I  Смертность  въ  Россіи  и  борьба  съ  нею44  *),  я  не  могу  удержаться 
|  ъ  того,  чтооы  не  указать  на  нѣкоторыя  мѣста  сочиненія  прото- 
рея  Гиляровскаго,  который  сообщая  свои  изслѣдованія  о  рож- 
і  ‘ніи  и  смертности  дѣтей  въ  Новгородской  губерніи,  относящіяся 
>  1866  г.,  остается  и  по  настоящее  время  вѣрнымъ  истолковате- 
іумъ  причинъ  ужасной  смертности  дѣтей  на  первомъ  году  ихъ 
изни.  Дѣло  въ  томъ,  что  благодаря  соціальнымъ  условіямъ  кре- 
ьяне  женятся  по  преимуществу  послѣ  того,  какъ  подберутся  въ 
)лѣ,  сожнутъ  и  свозятъ  хлѣбъ  съ  пашенъ,  когда  выясняются  ре- 
льтаты  урожая.  Зачатія  происходятъ  такимъ  образомъ  осенью,  а 
рія  этихъ  зачатій  появляется  на  свѣтъ  въ  лѣтнее  время,  когда 
і  долю  русской  женщины  выпадаетъ  тяжелая  работа,  когда  она 
льшую  часть  дня  проводитъ  внѣ  дома  на  полевыхъ  работахъ.  Не 
іѣя  ни  времени,  ни  возможности  возиться  со  своимъ  новорож- 
!  інньімъ,  она  оставляетъ  ребенка  дома  на  попеченіе  или  малыхъ 
іи  совсѣмъ  старыхъ,  которыхъ  весьма  часто  необходимо  и  самихъ-то 
[екать.  Ребенокъ  при  такихъ  условіяхъ  остается  не  только  безъ 
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присмотри,  но  п  безъ  корма;  уже  съ  самаго  начала  своей  жизни 
онъ  бываетъ  обреченъ  на  голоданіе  при  всѣхъ  другихъ  олагопріят- 
ныхъ  условіяхъ  заболѣть  дѣтской  холерой,  дезинтеріей  п  т.  д.  Про¬ 
тоіерей  Гиляровскій  говоритъ:  „никогда  младенецъ  столь  не  ли¬ 
шается  груди  матери  и  никогда  не  извлекаетъ  изъ  той  же  груди 
столь  недоброкачественнаго  молока,  какъ  въ  іюлѣ  и  въ  августѣ**, 
ибо  этому  молоку  неоткуда  взяться  у  человѣка  „измученнаго  тру¬ 
дами  п  усиліями  свыше  мѣръ,  жаждою  и  черствостью  нпщи44.  „Ни¬ 
когда  надзоръ  за  дѣтьми  не  бываетъ  такъ  недостаточенъ,  какъ  въ 
іюлѣ  н  въ  августѣ44,  продолжаетъ  протоіерей  Гиляровскій.  То  же 
самое  свидѣтельствуетъ  онъ  и  о  пищѣ,  которая  „никогда  не  дости¬ 
гаетъ  такой  порчи,  какъ  въ  іюлѣ  и  въ  августѣ44.  „Я  видѣлъ  рожки, 
въ  которыхъ  копошились  черви44.  Уходптъ-ли  мать  на  работу,  оста- 
ется-ли  дома,  слыша  крикъ  ребенка,  опа  спѣшитъ  накормить  и 
успокоить  его  только  тѣмъ,  что  „сунетъ  ему  въ  ротъ  соску44.  Д-ръ 
Песковъ,  описывая  въ  санитарномъ  отношеніи  Дурыкпнскую  во¬ 
лость  Московскаго  уѣзда  описываетъ  между  прочимъ  вредъ  отъ 
соски  такимъ  образомъ:  „молоко,  проходя  черезъ  этотъ  вонючій 
мертвый  кусокъ,  естественно  пропитывается  всею  заключающеюся 
въ  немъ  гнилью  п  затѣмъ  эта  отрава  идетъ  въ  желудокъ**,  а  между 
тѣмъ  па  соскахъ  и  рожкахъ  воспитывается  большинство  нашего 
народонаселенія.  Что  асе  удивительнаго  въ  томъ,  что  въ  лѣтнее 
время  поносъ  „смываетъ  множество  не  только  грудныхъ,  по  и  бо¬ 
лѣе  взрослыхъ  дѣтей44.  Острое  воспаленіе  желудочно-кишечнаго 
пути  прямое  и  неизбѣжное  слѣдствіе  голода  и  неудобоваримой 
нищи,  а  отчасти  и  испорченной  воды  (Никольскій,  ст.  158).  Въ 
Тамбовской  губерніи  грудного  ребенка  обыкновенно  берутъ  въ  поле, 
по  питаніе  его  изъ  рукъ  вонъ  плохо,  жара,  духота,  мухи,  измучен¬ 
ная  мать  и  почти  ни  капли  молока.  Дѣти  старше  х/2  мѣс.  оставля¬ 
ются  обыкновенно  дома  на  подростка— няньку;  положеніе  такихъ 
дѣтей  еще  плачевнѣе,  смертность  между  ними  ужасающая.  Д-р'* 
Никольскій,  сознавая  весь  вредъ  отъ  сосокъ,  отвратительнѣе  ко¬ 
торыхъ  трудно  что-нибудь  выдумать,  тѣмъ  не  менѣе  полагаетъ,  что 
приписать  соскамъ  видное  значеніе  въ  дѣтской  смертности  нельзя 
дѣтская  смертность  зависитъ  главнымъ  образомъ  отъ  недостатка  и 
худого  питанія  и  отъ  отсутствія  ухода.  Казалось  бы,  что  ранній 
прикормъ  въ  лѣтнее  время,  къ  тому  же  болѣе  чѣмъ  неудовлетво¬ 
рительный  но  своему  качеству  и  количеству,  недостаточное  корм¬ 
леніе  груднымъ  молокомъ,  котораго  часто  совсѣмъ  не  бываетъ  въ 
грудяхъ  кормящихъ  матерей,  жалкій  уходъ  за  младенцами  и  очені 
часто  полное  отсутствіе  присмотра  за  ними,  неминуемо  должно 
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5ыло-бы  повести  къ  смертности  не  только  300  на  1000  рождающихся, 
но  и  къ  болѣе  сильному  или  даже  полному  вымиранію  дѣтскаго 
населенія.  Но  народъ  спасенъ  отъ  этого  ужаса,  а  государство  отъ 
вырожденія.  Въ  Россіи  постоянно  замѣчается  приростъ  по  мнѣнію 
однихъ  на  1%  (Бубновъ),  а  по  мнѣнію  другихъ  на  і1/ 2%  (Гре¬ 
бенщиковъ).  Рождаемость,  слѣдовательно,  въ  Россіи  больше,  чѣмъ 
смертность;  но  въ  этомъ  фактѣ  виновата  не  одна  только  усиленная 
рождаемость,  какъ  біологическое  явленіе,  наблюдаемое  главнымъ 
образомъ  тамъ,  гдѣ  существуетъ  большая  смертность.  Въ  Норвегіи, 
напр.,  родится  30,8  на  1000  жителей,  а  умираетъ  изъ  числа  родив¬ 
шихся  на  первомъ  году  жизни  только  9,5%,  во  Франціи  же  родится 
23  на  1000  жителей,  а  умираетъ  25  на  1000  родившихся.  Слѣ¬ 
довательно,  та  временная  или  постоянная  связь,  которая  существу¬ 
етъ  между  смертностью  и  рождаемостью  еще  далеко  не  опредѣлена, 
а  зависимость  ихъ  другъ  отъ  друга  и  того  болѣе.  Въ  отношенія 
между  рождаемостью  и  смертностью  включены  многія  условія,  мно¬ 
гія  силы.  Эти  благопріятныя  для  семьи  силы,  несмотря  на  всю 
бѣду  и  темноту  народа  еще  сохраняются  въ  физическей  и  нрав¬ 
ственной  его  натурѣ.  Для  русскаго  народа  еще  далеко  то  время, 
когда  дѣти  сверхъ  извѣстнаго  числа  въ  семьѣ  считалпсь-бы  не 
благословеніемъ,  а  чуть-ли  не  Божьимъ  наказаніемъ.  Для  простого 
народа,  который  на  каждаго  новорожденнаго  смотритъ,  какъ  на 
будущаго  работника,  на  будущаго  помощника  въ  хозяйствѣ,  лишнее 
дитя — желанный  человѣкъ.  Жаль  только,  что  большая  рождаемость 
и  большая  смертность  непроизводительно  и  такъ  сильно  истощаетъ 
нравственныя,  физическія  и  матеріальныя  силы  народа. 

Суммируя  свои  личныя  наблюденія,  сдѣланныя  во  время  моей 
врачебной  дѣятельности  въ  Петербургѣ — въ  Общинѣ  Ов.  Георгія, 
въ  Москвѣ — въ  дѣтской  больницѣ  Св.  Ольги,  въ  Кіевѣ— въ  дѣтской 
клиникѣ,  въ  частной  практикѣ  и  наблюденія,  произведенныя  надъ 
крестьянскими  дѣтьми  во  время  лѣтнихъ  каникулъ  въ  Тульской  и 
Кіевской  губерніяхъ,  надъ  дѣтьми  разнаго  имущественнаго  состоя¬ 
нія  и  соціальнаго  положенія  ихъ  родителей;  сравнивая  результаты 
вскармливанія  грудныхъ  дѣтей,  поскольку  они  выражались  въ  ростѣ, 
въ  вѣсѣ  и  въ  общемъ  видѣ  дѣтей;  наблюдая  различныя  болѣзни. 

|  особенно  болѣзни  кишечника,  видя,  какъ  плохо  питаются  дѣти  во¬ 
обще  и  во  время  болѣзней  въ  особенности,  какъ  мало  за  ними  уха¬ 
живаютъ  и  какъ  мало  окружающіе  удѣляютъ  имъ  вниманія,  такъ 
какъ  часто  на  это  и  средствъ  и  времени  нѣтъ  и  при  всемъ  этомъ 
видишь,  какъ  успѣшно  дѣти  борятся  со  всѣми  невзгодами,  какъ 
они  стойко  переносятъ  болѣзни  и  въ  концѣ  концовъ  не  только 
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удовлетворительно,  но  и  совсѣмъ  хорошо  растутъ.  Сравнивая  дѣ¬ 
тей  разныхъ  семействъ,  живущихъ  и  находящихся  при  болѣе  или 
менѣе  одинаковыхъ  условіяхъ,  но  не  одинаково  мощныхъ  по  силѣ 
и  своему  здоровью,  невольно  приходишь  къ  убѣжденію,  что  въ  жизне¬ 
способности  ихъ  помимо  всего  виноваты  какіе-то  факторы,  благодаря 
которымъ  они  хорошо  борятся  съ  болѣзнями,  безъ  особеннаго  вреда  пе¬ 
реносятъ  несоотвѣтствующую  для  своего  возраста  пищу,  рано  при¬ 
выкаютъ  къ  искусственному  кормленію,  терпятъ  недостатокъ  и  въ 
концѣ  концовъ  выходятъ  полными  побѣдителями  изъ  борьбы.  Въ 
самомъ  дѣлѣ,  какимъ  особенно  благопріятнымъ  условіямъ  обязано 
здоровье  многихъ  дѣтей,  населяющихъ  нашу  деревню,  подвальные 
этажи,  мансарды  и  различныя  трущобы  городовъ.  Эту  особенность, 
между  прочимъ,  нельзя,  не  видѣть,  помимо  общаго  здоровья  дѣтей, 
въ  силѣ  ихъ  прирожденныхъ  пищеварительныхъ  способностей. 
Только  этимъ  способностямъ  многія  изъ  нихъ  обязаны  своею  жизнью, 
несмотря  на  самое  плохое,  недостаточное  и  даже  вредное  питаніе, 
несмотря  на  окружающую  бѣдность  и  болѣзни.  Такъ  извѣстно,  что 
многіе  городскія  и  деревенскія  дѣти  чуть-ли  не  съ  первыхъ  дней 
своей  жизни  воспитываются  на  кашѣ  и  черномъ  хлѣбѣ,  получая 
при  этомъ  мало  грудного  или  коровьяго  молока  или  совсѣмъ  даже 
ничего  не  получая  изъ  послѣдняго  и  тѣмъ  не  менѣе  проходятъ 
благополучно  Сциллу  и  Харибду,  вглрастая  хотя  нѣсколько  и  помя¬ 
тыми,  но  впослѣдствіи  все  таки  дѣлаются  здоровыми  и  крѣпкими. 
И  въ  то  же  время  видишь,  какъ  въ  семьяхъ  и  достаточныхъ  и 
даже  весьма  зажиточныхъ,  въ  семьяхъ,  гдѣ  ребенокъ  является 
страшно  желаннымъ,  гдѣ  его  окружаютъ  не  только  необходимымъ, 
но  даже  всѣмъ  въ  избыткѣ  и  тѣмъ  не  менѣе  при  всемъ  заботли¬ 
вомъ  и  умѣломъ  вскармливаніи  и  заходѣ,  ребенокъ  часто  страдаетъ 
несвареніемъ  пищи,  поносами  и  если  не  умираетъ  въ  концѣ  кон¬ 
цовъ  отъ  послѣднихъ,  то  и  не  вырастаетъ  здоровымъ;  такіе  дѣти 
хилы,  блѣдны,  рахитики,'  со  вздутымъ  животомъ,  съ  большою  пе¬ 
ченью  и  селезенкой;  при  самыхъ  незначительныхъ  неблагопріят¬ 
ныхъ  условіяхъ  они  хирѣютъ  и  гибнутъ;  такія  дѣти  въ  обстановкѣ 
бѣдноты  и  мѣсяца  не  прожил и-бы.  На  прирожденную  стойкую  пище¬ 
варительную  способность  грудныхъ  дѣтей,  защищающую  ихъ  отъ 
смерти  на  первомъ  году  жизни,  отъ  опасности  смертельно  заболѣть 
желудочно-кишечными  разстройствами  или  отъ  опасности  погиб¬ 
нуть  отъ  истощенія,  указывали  многіе  врачи  и  межд}г  прочимъ  съ 
особенною  силою  англійскій  врачъ  Рагкег,  который  убѣдился  въ  силѣ 
высказаннаго  предположенія,  много  лѣтъ  слѣдя  за  выживаніемъ  и 
смертностью  дѣтей  бѣднѣйшаго  фабричнаго  класса  въ  Лондонѣ.  Эти 
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пищеварительныя  способности  должны  заключаться  въ  пищевари¬ 
тельныхъ  органахъ,  въ  желудкѣ  и  въ  кишкахъ,  въ  запасѣ  ихъ 
силъ  и  въ  энергіи  ихъ  работы,  т.  е.  въ  перевариваніи  нищи  и  во 
всасываніи  ея.  Въ  общемъ-же  къ  запасу  этихъ  силъ  у  такихъ  дѣ¬ 
тей  необходимо  прибавить  и  прирожденную  способность  къ  сопро¬ 
тивленію;  эта  способность,  надо  полагать,  бываетъ  такъ  велика,  что 
несмотря  въ  иныхъ  случаяхъ  на  всю  силу  инфекціи,  на  недоста¬ 
точность  пищи,  на  ея  порчу,  заболѣвшій  организмъ  все  же  выздо¬ 
равливаетъ.  Выживаютъ  слѣдовательно,  главнымъ  образомъ,  тѣ  изъ 
грудныхъ  дѣтей,  которыя  обладаютъ  хорошими  пищеварительными 
способностями  и  извѣстною  степенью  иммунности.  Причина  явле¬ 
нія,  что  одни  дѣти  хорошо  переносятъ  искусственное  вскармлива¬ 
ніе,  другіе- же  только  грудное  молоко,  да  и  то  нерѣдко  страдаютъ 
несвареніемъ  пищи,  лежитъ  несомнѣнно  къ  тому  же  еще  и  въ  раз¬ 
ной  пищеварительной  способности  этихъ  грудныхъ  дѣтей.  Тѣмъ-же 
самымъ,  по  всему  вѣроятію,  объясняются  и  другія  аналогичныя  съ 
ними  явленія.  Такъ  одни  дѣти,  съ  перваго  дня  питаясь  коровьимъ 
молокомъ,  переносятъ  его  въ  разведеніи  1:1,  другія  же  1:3,  а  третьи 
въ  состояніи  только  переваривать  сливочную  смѣсь. 

Смертность  дѣтей  въ  Россіи  между  инородцами  и  между  рус¬ 
скими  далеко  не  одинакова,  особенно  отъ  0—5  лѣтъ.  Эта  разница, 
главнымъ  образомъ,  зависитъ  отъ  обычая  вскармливать  грудныхъ 
дѣтей  груднымъ  молокомъ  у  однихъ  (у  татаръ,  наир.)  и  рано  при¬ 
кармливать  или  очень  рано  начинать  искусственно  вскармливать 
грудныхъ  дѣтей  у  другихъ,  далѣе  отъ  ухода  за  дѣтьми,  отъ  различ¬ 
ныхъ  условій  труда  русской  и  татарской  женщины,  отъ  обычая  жизни 
того  и  другого  народа;  вся  эта  разница  условій  сильно  вліяетъ  на 
[смертность,  которая  между  русскими  дѣтьми  перваго  года  гораздо 
больше,  чѣмъ  между  дѣтьми  инородцевъ.  Начиная  же  съ  2-го  года, 
инородческія  дѣти  ставятся  въ  одинаковыя  условія  питанія  и  ухода 
съ  русскими  дѣтьми,  а  потому  смертность  съ  этого  момента  между 


ними  повышается  настолько,  что  начинаетъ  превосходить  даже 
смертность  между  русскими  дѣтьми.  Такъ,  наир.,  смертность  въ  пе¬ 
ріодъ  1875 — 1884  г.  между  русскими  дѣтьми  (на  1000  умершихъ) 
отъ  0  до  1  года  равнялась  552,8,  а  у  татаръ  302,6,  отъ  1  г.  же  до 
5  лѣтъ  русскихъ  дѣтей  умирало  1 35,1%0,  татарскихъ  же  247,5,  отъ 
5-ю  лѣтъ  русскихъ  дѣтей  гибло  31,1%0,  татарскихъ  же  58,7  и  т.  д. 
Въ  частности 


О — 1  мѣс. 
1—3 


русск. 

217,5 

130,7 


татарск. 

110,6 

44,0 
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ру  сек. 

татарск. 

3—6 

мѣс. 

99,7 

51,7 

6—1 

г. 

104,87 

97,3 

о— : і 

V 

552,8 

302,6 

1  —  2 

V 

62,9 

107,6 

2—3 

34,55 

66,22 

3—4 

22,07 

45,2 

4—5 

15,6 

28,5 

1—5 

и 

135,1 

247,5 

0—5 

п 

687,9 

550,1  *) 

Благодаря  суровому  образу  жизни  и  плохому  питанію  изъ  рус¬ 
скихъ  дѣтей  выживаютъ  только  тѣ,  которыя  обладаютъ  устойчивою 
жизнеспособностью  и,  главнымъ  образомъ,  прирожденной  силой 
своихъ  пищеварительныхъ  органовъ,  татарскія  же  дѣти,  находясь 
въ  первый  годъ  своей  жизни  въ  болѣе  благопріятныхъ  условіяхъ 
питанія  и  ухода,  выживаютъ  въ  большемъ  числѣ,  чѣмъ  русскія,  но 
какъ  только  эти  условія  дѣлаются  одинаковыми,  равными  для  рус¬ 
скихъ  и  татарскихъ  дѣтей,  смертность  между  послѣдними  сейчасъ-же 
повышается;  смертность  увеличивается,  главнымъ  образомъ,  отъ  бо¬ 
лѣзней  пищеварительныхъ  органовъ;  прирожденныя  пищеваритель¬ 
ныя  способности  у  многихъ  изъ  этихъ  дѣтей  оказываются  недостаточ¬ 
ными,  чтобы  выдержать  борьбу  при  обыкновенныхъ  условіяхъ  жизни,  а 
потому  татарскія  дѣти  и  гибнутъ  въ  большемъ  числѣ,  начиная  со 
2-го  года.  Подобное  же  явленіе  наблюдается  и  у  башкиръ;  д-ръ 
Смородинцевъ2)  про  Осинскій  уѣздъ  Пермской  губ.  говоритъ, 
что  въ  то  время,  какъ  смертность  дѣтей  на  первомъ  году  между 
раскольниками  равна  60%,  а  между  русскими  50%,  между  башки¬ 
рами  она  не  превышала  и  15%,  но  за  то  въ  послѣдующихъ  воз¬ 
растахъ  смертность  между  башкирскими  дѣтьми  дѣлается  большей, 
чѣмъ  между  русскими. 

Слѣдя  за  дѣтьми,  вскармливаемыми  груднымъ  молокомъ, 
за  дѣтьми  хорошо  переносящими  ранній  прикормъ  или  искус¬ 
ственное  вскармливаніе,  а  затѣмъ  за  дѣтьми,  страдающими  бо¬ 
лѣе  или  менѣе  выраженнымъ  несвареніемъ  пищи,  поносами,  я 
могъ  убѣдиться,  что  у  послѣднихъ  при  вздутомъ  животѣ  пе¬ 
чень  всегда  представлялась  увеличенной  и  довольно  твердой  на 

*)  Матеріалы  для  санитарной  статистики  Свіяжскаго  уѣзда.  Дисс.  С.  Ерпібва. 
С.-Петербургъ,  1888  г.,  стр.  100. 

*)  Цитировано  по  Никольскому— ,, БашкирыѴ  диссерт.  Петербургъ,  1899  с., 
стр.  173. 
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ощупь;  нерѣдко  и  селезенка  бывала  также  увеличенной.  При  ран¬ 
немъ  прикормѣ  и  при  искусственномъ  вскармливаніи,  когда  и  то 
и  другое  хорошо  переносилось  дѣтьми,  я  нерѣдко  наблюдалъ  недо¬ 
статки  этого  кормленія  въ  видѣ  мягкости  затылочныхъ  костей,  пе¬ 
чень  же  у  такихъ  дѣтей  въ  большинствѣ  случаевъ  оставалась  не¬ 
большой,  но  какъ  только  искусственное  вскармливаніе  переносилось 
плохо,  печень,  нерѣдко  и  селезенка,  представлялись  увеличенными. 
Происходящее  въ  такихъ  случаяхъ  броженіе  въ  кишкахъ  влечетъ 
за  собою,  по  всему  вѣроятію,  образованіе  такихъ  продуктовъ,  ко¬ 
торые,  попадая  въ  ѵ.  рагіат  и  проходя  черезъ  печень,  раздражаютъ 
ее,  чрезъ  что  и  получается  увеличеніе  этого  органа.  Словомъ  при¬ 
рожденная  пищеварительная  способность  выражается  даже  и  въ  та¬ 
кой  формѣ,  которая  болѣе  или  менѣе  поддается  опредѣленію,  а 
именно,  что  эта  способность  на  первомъ  году  жизни  проявляется 
не  только  крѣпостью  всего  организма  вообще,  но  п  малыми  размѣ¬ 
рами  печени  и  селезенки  и  также  и  главнѣе  всего  способностью 
хорошо  переваривать  искусственную  пищу.  Вотъ  почему,  несмотря  на 
всѣ  бѣды  и  невзгоды,  повторю  „на  рожкахт.  и  на  соскахъ  “  вырастаетъ 
у  пасъ  большая  часть  населенія.  Я  не  сомнѣваюсь,  что  прирожден¬ 
ныя  пищеварительныя  способности  дѣтей  послужили  и  еще  долго 
будутъ  служить  для  многихъ  врачей  и  матерей  неопровержимымъ 
доказательствомъ  того  мнѣнія,  что  при  извѣстной  обстановкѣ,  при 
соблюденіи  чистоты  и  всѣхъ  правилъ  искусственнаго  кормленія 
можно  вырастить  ребенка  совершенно  здоровымъ  и  на  коровьемъ 
молокѣ.  Увлекаясь  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  результатами  искус¬ 
ственнаго  кормленія,  они  всецѣло  приписываютъ  успѣхъ  этого  по¬ 
слѣдняго  умѣнію  подобрать  пищу,  искусству  ее  приготовить  и 
опыту  сколько  и  въ  какое  время  давать  ребенку  ѣсть,  упуская  изъ 
вида  при  этомъ  все  то,  съ  чѣмъ  ребенокъ  родился  и,  главнымъ 
образомъ,  какими  пищеварительными  способностями  онъ  обладаетъ. 

Эта  ложная  постановка  вопроса  о  возможности  и  результатахъ 
искусственнаго  вскармливанія  грудныхъ  дѣтей  безъ  всякаго  отно¬ 
шенія  къ  тому,  кого  вскармливаютъ,  уже  давнымъ  давно  извѣстны. 
Печальныя  послѣдствія  искусственнаго  вскармливанія  грудныхъ 
дѣтей  н  ранняго  прикорма  уже  реализованы  въ  той  страшной 
смертности,  которую  даетъ  деревня.  Мы  уже  видѣли  выше,  что 
недостатокъ  материнскаго  молока,  пища  не  соотвѣтствующая  воз¬ 
расту,  плохой  уходъ  составляютъ  главную  причину  громадной 
смертности  грудныхъ  дѣтей  и  наоборотъ  гамъ,  гдѣ  эти  условія 
благопріятны,  смертность  междзг  дѣтскимъ  населеніемъ  незначи¬ 
тельна.  Д-ръ  Ершова^  въ  своей  диссертаціи  „Матеріалы  для  сани- 
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тарной  статистики  Свіажскаго  уѣзда“  говоритъ,  что  татарское  на¬ 
селеніе  его,  живя  при  однихъ  и  тѣхъ-же  условіяхъ,  какъ  и  русскіе 
и  представляя  при  этомъ  очень  мало  обезпеченное  и  наиболѣе  ра¬ 
зорившееся  населеніе  ‘),  даетъ,  однако,  замѣтную  разницу  въ  коли¬ 
чествѣ  умирающихъ  дѣтей  на  нервомъ  году  ихъ  жизни.  При  этомъ 
д-ръ  Ершовъ  замѣчаетъ,  что  регистрація  рождаемости  и  смертно¬ 
сти  ведется  муллами  довольно  точно  и  ошибки  въ  показаніяхъ  ихъ 
не  допускаетъ.  Авторъ  даетъ  нѣсколько  таблицъ  (одна  изъ  нихъ 
уже  была  приведена),  изъ  которыхъ  видно,  что  въ  періодъ  съ  1875 
до  1884  і'.  русскихъ  дѣтей,  не  достигшихъ  года,  на  1000  умершихъ 
погибало  552,  татарскихъ  же  только  302  и  далѣе,  въ  то  время  какъ 
за  тѣ  же  годы  на  1000  родившихся  русскихъ  дѣтей  погибало  467, 
татарскихъ  же  опять  таки  меньше — 252.  Та  же  самая  разница  замѣ¬ 
чалась  и  по  отдѣльнымъ  годамъ,  а  въ  нѣкоторые  изъ  нихъ  колебанія 
между  смертностью  татарскихъ  и  русскихъ  дѣтей  достигали  еще 
большихъ  различій;  такъ  въ  1881  и  1882  г.  смертность  между  та¬ 
тарскими  дѣтьми  равнялась  111  и  160%о>  межъ  тѣмъ  какъ  между 
русскими  дѣтьми  она  увеличивалась  400  и  490%0.  Оказывается,  что 
русскія  дѣти  во  многихъ  мѣстахъ  Свіажскаго  уѣзда  вскармливаются 
грудью  только  до  2-хъ  недѣль,  а  затѣмъ  питаются  коровьимъ  мо¬ 
локомъ  и  соской  изъ  хлѣба,  каши  или  кренделей  или  же  наряду 
съ  кормленіемъ  грудью  получаютъ  и  коровье  молоко  и  соску.  Та¬ 
тары  же  кормятъ  своихъ  дѣтей  исключительно  грудью  и  довольно 
долго,  нерѣдко  болѣе  года  и  отправляясь  на  работу  всегда  берутъ 
своихъ  грудныхъ  дѣтей  съ  собою.  Но  какъ  только  дѣти  вступаютъ 
во  второй  годъ  своей  жизни,  и  начинаютъ  прикармливаться  или  пи¬ 
таться  пищею  взрослыхъ,  сейчасъ- же  смертность  между  ними  сильно 
возрастаетъ.  Дѣйствительно,  смертность  между  русскими  дѣтьми  отъ 
1  до  5  лѣтъ  равняется  135,1  рго  шіііе,  смертность  же  между  татарскими 
дѣтьми  этого  возраста  достигаетъ  247,6.  Такимъ  образомъ  мы  видимъ, 
что,  если  смертность  между  русскими  грудными  дѣтьми  гораздо  выше 
смертности  между  татарскими  дѣтьми,  то  эта  разница  обусловливается 
еще  и  тѣмъ  обычаемъ,  который  выражается  у  татаръ  въ  кормленіи 
грудныхъ  дѣтей  грудью  матери,  а  у  русскихъ  обычаемъ  рано  на¬ 
чинать  прикармливать  дѣтей,  а  то  и  совсѣмъ  искусственно  вскармли¬ 
вать  чуть  ли  не  съ  перваго  мѣсяца  жизни.  То  же  самое  утверж- 


*)  Въ  Русскихъ  общинахъ  на  оціу  наличную  мужскую  душу  приходится  но 
4.6  десят,  а  въ  татарскихъ  по  2,6;  кромѣ  того  русскіе  крестьяне  очень  много 
арендуютъ  владѣльческихъ  земель,  межъ  тѣмъ  какъ  татары  аренды  совсѣмъ  не 
держать  (стр.  18  и  31). 
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даетъ  и  д-ръ  Кудрявцевъ  Э  относительно  татаръ  Симбирской  гу¬ 
берніи.  Среди  православнаго  населенія  этой  губерніи  смертность 
грудныхъ  дѣтей  въ  три  раза  больше,  чѣмъ  среди  магометанъ. 
Вымираніе  дѣтскаго  населенія  православныхъ  приходовъ  зави¬ 
ситъ,  главнымъ  образомъ,  отъ  лѣтнихъ  поносовъ  и  плохого  ухода 
за  дѣтьми.  Крестьянки  въ  лѣтнее  время,  занятыя  нолевыми  ра¬ 
ботами,  оставляютъ  въ  деревнѣ  своихъ  дѣтей  и  безъ  грудного 
молока  и  безъ  присмотра,  межъ  тѣмъ  какъ  татарки  до  года  кор¬ 
мятъ  своихъ  дѣтей,  главнымъ  образомъ,  а  очень  часто  исключи¬ 
тельно  только  одною  грудью,  и,  отправляясь  на  работу,  везутъ  ихъ 
въ  поле  съ  собою  въ  приспособленныхъ  для  того  тѣлежкахъ;  дѣти 
такимъ  образомъ  всегда  остаются  подъ  личнымъ  присмотромъ  матери. 
По  свидѣтельству  Загорскаго  башкирки  кормятъ  дѣтей  грудью  отъ 
1 — 21/*  лѣтъ  и  бросаютъ  кормить  въ  томъ  только  случаѣ,  когда  ребе¬ 
нокъ  станетъ  сосать,  какъ  говорятъ,  „кровь  у  матерій4.  Во  время  корм¬ 
ленія  грудью  башкирка  беретъ  ребенка  съ  собою  всюду,  куда-бы  ни 
пошла,  въ  поле-лп,  на  работу-ли  или  въ  гости  (ст.  124.  Никольскій); 
когда-же  дѣти  подрастаютъ,  „то  дѣтей  башкиры  воспитываютъ  чрезвы¬ 
чайно  неряшливо44,  вотъ  почему,  начиная  со  второго  года,  дѣти 
инородцевъ  умираютъ  въ  большемъ  числѣ,  чѣмъ  русскіе.  Требова- 
ніе  корана  кормить  дѣтей  исключительно  грудью  свято  исполняется 
магометанками.  Большинство  инородцевъ,  населяющихъ  Россію,  съ 
і  одной  стороны  въ  силу  установившагося  обычая,  а  съ  другой  въ  силу 
религіозныхъ  требованій  и,  наконецъ,  въ  силу,  можетъ  быть,  созна¬ 
нія  охранять  свою  народность  отъ  вымиранія,  кормятъ  своихъ  дѣ¬ 
тей  исключительно  грудью  до  9—10  мѣсяцевъ,  а  совсѣмъ  отни¬ 
маютъ  отъ  груди  около  11/2  года.  Это  и  есть  та  причина,  почему 
въ  инородческихл»  селеніяхъ  во  время  лѣтнихъ  поносовь  умираетъ 
дѣтей  гораздо  меньше,  чѣмъ  въ  русскихъ.  „Въ  башкирскихъ  селе¬ 
ніяхъ,  говоритъ  Никольскій,  лѣтніе  дѣтскіе  поносы,  составляющіе 
настоящій  бичъ  русскихъ  дѣтей,  никогда  не  достигаютъ  такой  силы, 
какъ  у  русскихъ44.  Изъ  таблицы,  приводимой  д-ромъ  Кудрявце¬ 
вымъ  (стр.  19),  обозначающей  смертность  между  христіанскими  и 
магометанскими  дѣтьми  до  10  лѣтняго  возраста,  видимъ  доказа¬ 
тельства  тому  же  самому  факту;  христіанскихъ  дѣтей  отъ  поноса 
(на  1000)  умираетъ  23,6,  а  магометанскихъ  14,3,  отъ  эпидемиче¬ 
скихъ  же  заболѣваній  вообще  православныхъ  умираетъ  52%>  з  маго¬ 
метанъ  44,2%о-  Словомъ,  какъ  только  въ  число  умершихъ  входятъ 
лица  большаго  возраста,  разница  въ  смертности  между  христіанами 


Э  Деревенскіе  ясли  и  пріюты  въ  Симбирской  губ....  Сызрань,  1900  г. 
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и  магометанами  дѣлается  мало  замѣтной,  но  эта  разница  сильно 
увеличивается,  когда  вопросъ  касается  показаній  °/о  смертности 
между  грудными  дѣтьми  русскихъ  и  инородцевъ,  не  достигшихъ 
еще  года. 

Д-ръ  Те зя ковъ  въ  статьѣ  „Вотяки  Болыне-Гордынской  во¬ 
лости  “  В  свидѣтельствуетъ  о  томъ,  что  вотяки  очень  чадолюбивый 
народъ.  Плодовитость  между  вотскими  женщинами  не  превышаетъ 
7,6%,  межъ  тѣмъ  какъ  плодовитость  другихъ  инородческихъ  пле¬ 
менъ-— 9,8%  (магометане),  9,5 %  (идолопоклонники).  Замѣчая  свое 
постепенное'  вырожденіе,  вотяки  сильно  дорожатъ  дѣтьми  и  бере¬ 
менными  женщинами.  Беременная  дѣвушка  нерѣдко  желанная  не¬ 
вѣста  для  вотяка.  Старики  отцы  бываютъ  „рады,  если  ихъ  дочь 
дѣвушка  родитъ  ребенка,  особенно  мальчика"  (стр.  605).  „Заболѣ¬ 
ваетъ  ребенокъ,  заботливость  отца  не  знаетъ  предѣловъ.  Соска  во¬ 
тякамъ  неизвѣстна  совсѣмъ.  Вотячка-мать  всегда  со  своимъ  ребен¬ 
комъ";  ребенка  своего  кормитъ  только  грудью  и  прикармливать  на¬ 
чинаетъ  не  ранѣе  2-го  года. 

Нечего  и  говорить  о  томъ,  какъ  смотритъ  еврейскій  народъ 
на  дѣтей  и  какъ  заботится  о  нихъ.  Между  евреями,  пожалуй  болѣе, 
чѣмъ  между  всѣми  инородцами  Россіи  замѣтенъ  типъ  вырожденія, 
о  чемъ  свидѣтельствуютъ  д-ра  Блехманъ,  С  н  иге  ревъ,  Бац  еръ. 
Антоненко  и  другіе.  Такъ  д-ръ  Снигеревъ*  2)  говоритъ,  что  междд 
новобранцами  Привислинскаго  края  въ  1875  г.  самый  большой  % 
негодныхъ  въ  военную  службу  оказался  между  евреями  (по  недостатку 
роста,  но  слабости,  физическому  недоразвитію  и,  наконецъ,  по  бо¬ 
лѣзненному  состоянію);  въ  общемъ  особенно  бѣдный  классъ  еврей¬ 
ства  представляетъ  собою  слабый,  хилый  и  болѣзненный  народъ. 
Беременная  женщина  у  евреевъ  пользуется  уходомъ,  уваженіемъ, 
бѣдной  беременной  оказываютъ  всевозможную  помощь — пищей,  са¬ 
харомъ,  чаемъ,  дровами.  Несмотря  на  хилость  еврейскаго  народа, 
роды  у  евреекъ  продолжаются  болѣе  короткое  время  (12  ч.),  чѣмъ 
у  христіанокъ  (26  час.);  у  христіанокъ  выкидыши  встрѣчаются  въ 
3,9%,  а  у  евреекъ  въ  2,5%;  у  евреекъ  1  мертворожденный  прихо¬ 
дится  на  36  рожденій,  у  христіанокъ  1  мертворожденный  на 
30  рожденій.  Рождаемость  среди  евреевъ  большая,  а  забота  о  со¬ 
храненіи  жизни  у  дѣтей,  судя  даже  по  личному  опыту  изъ  своей 
врачебной  практики  въ  Юго-Западномъ  краѣ  достигаетъ  такого  на- 


*)  Земскій  Брать,  1891  г.,  Л»№  40,  41,  43,  14,  45... 

2)  О  результатахъ  освидѣтельств....  Воеипо-Мед.  Жури.  1878  г.,  Л?  8. 
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іряженія  и  энергіи,  которымъ  можно  позавидовать.  Ргоіев.  Мауег  ѵ) 
ѵіалую  смертность  среди  еврейскихъ  грудныхъ  дѣтей  объясняетъ 
гѣмъ,  что  еврейки  кормятъ  ихъ  грудью.  Народъ  заботливо  въ  про¬ 
долженіи  нѣсколькихъ  вѣковъ  выработалъ  въ  себѣ  способность  хо¬ 
рошо  проводить  беременность,  съ  затратою  меньшихъ  страданій, 
дольше  родить  дѣтей  и,  главнымъ  образомъ,  умѣло  сохранять  ихъ 
КНЗНЬ.  Послѣ  этого  нѣтъ  ничего  удивительнаго,  что,  не  смотря  на 
бѣдность,  на  хилость  и  слабость  большинства  еврейскаго  населенія 
Россіи,  смертность  между  ихъ  дѣтьми  гораздо  меньше,  чѣмъ  между 
дѣтьми  всѣхъ  вообще  христіанъ.  ГІрофес.  Янсонъ  говоритъ,  что 
,по  оффиціальнымъ  даннымъ  смертность  въ  неправославномъ  насе¬ 
леніи  слабѣе,  чѣмъ  въ  православномъ  вездѣ,  гдѣ  достаточно  ве¬ 
шка  численность  того  и  другого".  То  же  самое  утверждаетъ  и 
Гребенщиковъ,  говоря,  „что  сильное  преобладаніе  общей  смерт¬ 
ности  въ  Россіи  въ  іюлѣ  и  въ  августѣ  обусловливается  исключи¬ 
тельно  смертностью  между  православными;  всѣ  другія  вѣроиспо¬ 
вѣданія.  подобно  Западной  Европѣ,  не  даютъ  этого  преобладанія", 
смертность  же  въ  іюлѣ  и  августѣ  обусловливается  „громаднымъ  же 
/синеніемъ  дѣтской  смертности44.  По  таблицѣ  Гребенщикова  на 
1000  родившихся,  не  проживъ  и  года,  умирало  мальчиковъ  и  дѣ¬ 
вочекъ:  православныхъ  576,  протестантовъ  368,  магометанъ  334,  ка¬ 
толиковъ  284  и  евреевъ  266. 

!  Въ  тѣхъ  мѣстностяхъ,  гдѣ  грудныя  дѣти  вскармливаются  ма¬ 
теринскимъ  молокомъ  и  пользуются  личнымъ  присмотромъ  своихъ 
’іатерей  замѣчается  точно  также  уменьшеніе  %  смертности  и  между 
христіанскими  грудными  дѣтьми.  Въ  Рѣчицкомъ  уѣздѣ  Минской 
І'Уб.,  крестьянка,  унося  съ  собою  въ  поле  ребенка,  говоритъ  д-ръ 
І/Солбасенко  2),  не  лишаетъ  его  въ  наиболѣе  опасное  время  луч- 
! ней  дѣтской  пищи — материнскаго  молока.  По  мнѣнію  Колбасенко 
смертность  дѣтей  въ  Минской  губ.  значительно  ниже,  чѣмъ  въ  дру- 
ихъ  мѣстностяхъ  Россіи.  Изъ  отчета  врачебнаго  отдѣленія  видно, 
что  смертность  дѣтей  отъ  0—1  въ  этой  губерніи  равна  174,7%. 

|  Несмотря  на  всѣ  условія,  окружающія  дѣтскую  жизнь,  какъ 
олько  проявляется  забота  объ  уходѣ  за  дѣтьми,  о  соотвѣтствен- 
гомъ  и  достаточномъ  питаніи  ихъ,  смертность  между  дѣтьми  за¬ 
мѣтно  падаетъ.  Доказательства  тому  мы  видимъ  въ  тѣхъ  наблюде- 
ііяхъ,  которыя  относятся  къ  дѣятельности  деревенскихъ  яслей. 


\)  «Іоигпаі  1.  КіпсІегЬеіІкитІе,  1871.  т,  57. 

2)  Къ  вопросу  о  причинахъ  лѣтиихь  поносовъ  у  дѣтей.  Вѣсти.  Общ.,  Суд.  и 
факт.  Мед.  Августъ,  1890  г. 
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Такъ  въ  то  время,  когда  смертность  въ  деревнѣ  между  дѣтьми  до¬ 
стигаетъ  61,7%,  въ  ясляхъ  той  же  деревни  она  не  превышаетъ  и 
19,6 °/0.  Въ  Парижѣ,  во  время  осады  его  нѣмцами  въ  1870—71  г. 
смертность  между  грудными  дѣтьми  понизилась  съ  30  до  1 7 °/0  и 
только  потому,  что,  благодаря  недостатку  въ  съѣстныхъ  припасахъ, 
матери  были  принуждены  кормить  своихъ  дѣтей  грудью.  По  сви¬ 
дѣтельству  ВегШІоп’а  во  Франціи  до  введенія  закона  Коизйеі, 
смертность  между  дѣтьми  искусственно  вскармливаемыми  была  въ 
4  раза  больше,  чѣмъ  между  дѣтьми,  вскармливаемыми  грудью; 
когда  же  этотъ  законъ  былъ  введенъ  въ  жизнь  и  принятъ  кт. 
исполненію,  смертность  между  рожковыми  дѣтьми  уменьшилась  на 


половину. 

До  сихъ  поръ  мы  говорили  о  смертности  грудныхъ  дѣтей  і 
о  причинахъ  ея,  имѣя  въ  виду,  главнымъ  образомъ,  крестьянское 


населеніе,  такъ  какъ  оно  своею  преобладающею  численностью  и  дѣ¬ 
лаетъ  эту  смертность  столь  громадной.  Но  въ  то  же  время  конечно 
насъ  не  можетъ  не  интересовать  и  смертность  грудныхъ  дѣтей 
какъ  вообще  городского  населенія,  такъ  въ  частности  и  интелли 
гентнаго  класса.  Смертность  грудныхъ  дѣтей  въ  столицахъ  и  вт 
губернскихъ  городахъ  почти  совсѣмъ  не  отличается  отъ  смертности 
грудныхъ  дѣтей  и  дѣтей  другого  возраста  въ  селеніяхъ;  такъ  въ 
Петербургѣ  на  1000  родившихся  отъ  0—1  г.  умираетъ  297,  а  ш. 
1000  умершихъ  280;  изъ  1000  родившихся  до  15  лѣтняго  возраст* 
доживаетъ  только  половина  (стр.  33.  Филипповъ,  смерти,  дѣтей  въ 
Петербургѣ  за  1881—1890  г.  С.-Петерб.),  другая  же  половина  уми¬ 
раетъ.  Относительно  смертности  дѣтей  среди  имущественнаго  и  ин¬ 
теллигентнаго  класса  массовыхъ  изслѣдованій  не  имѣется,  но  от¬ 
дѣльныхъ  указаній  и  личныхъ  наблюденій  врачей  найдется  доста¬ 
точно.  Такъ  д-ръ  Стржельбицкій  0  пишетъ,  что  крестьянски 
дѣти  въ  г.  Тулѣ  до  года  умираютъ  въ  количествѣ  62,1%,  дѣти  мѣ¬ 
щанъ  въ  количествѣ  58,1%,  дѣти  евреевъ  въ  количествѣ  51,2%,  ; 
дѣти  интеллигентнаго  класса  въ  количествѣ  50%.  Разница,  какт 


видите,  не  особенно  большая  между  смертностью  грудныхъ  дѣтеі 
крестьянъ,  мѣщанъ  и  дѣтей  интеллигентнаго  класса.  Въ  чемъ  же 
лежитъ  причина  такой  незначительной  разницы?  Д-ръ  ІХогсПіеіт* 2) 
сообщая  данныя  относительно  кормленія  дѣтей  грудью  въ  г.  Мюн¬ 


хенѣ,  утверждаетъ,  что  изъ  1000  матерей,  которыя  обращались  з< 
помощью  въ  дѣтскую  амбулаторію,  642  матери  не  кормили  вовс( 


*)  Мед.  Обозрѣніе,  1902  г.,  №  7,  от.  525. 

2)  АгсЬ.  1.  Кіпсіегііеіік.,  В.  XXXI,  I— II  НаЙ ,  сг.  89. 
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>удью  своихъ  дѣтей,  а  358  кормили  только  нѣкоторое  время. 
огсПіеіт,  устанавливая  причину,  которая  мѣшала  матерямъ 
|)рмить  дѣтей  грудью,  говоритъ,  что  588  матерей  не  кормили 
іОихъ  дѣтей  но  совѣту  врачей.  Насколько  же  основателенъ  былъ 
претъ  врачей  въ  этихъ  случаяхъ  видно  изъ  того,  что,  по  мнѣнію 
оічіііеіпѵа,  только  31  мать  находилась  въ  такомъ  состояніи,  въ 
•торомъ  дѣйствительно  нельзя  было  кормить  грудью  своихъ  дѣ- 
й,  остальныя  же  510  не  кормили  ихъ  безъ  достаточно  уважитель- 
іхъ  причинъ.  Изъ  числа  интеллигентныхъ  матерей,  которыхъ  был  с* 
оло  300,  только  30,3%  кормили  исключительно  грудью  своихъ 
лей,  51,3%  кормили  только  нѣсколько  мѣсяцевъ,  но-  во  всякомъ 
учаѣ  меньше  6-ти-мѣсячнаго  срока  и  18,3%  вовсе  не  кормили 
удью  дѣтей.  Прикармливать  начинали  довольно  рано,  а  154  ма¬ 
ри  прикармливали  уже  съ  перваго  мѣсяца.  Д-ръ  Русскихъ1) 
воритъ,  что  только  рѣдкія  изъ  женщинъ  (18%)  начинаютъ  при- 
рмливать  дѣтей  своевременно...  очень  многія  начинаютъ  ири- 
рмливать  на  Ьмъ  мѣсяцѣ.  Изъ  2000  наблюденій  д-ра  Сморо- 
інцева  (цит.  по  Русскихъ)  въ  г.  Екатеринбургѣ  49%  прикармли- 
ютъ  съ  1-го  мѣс.,  12%  со  второго,  6%  съ  3-го,  5%  съ  4-го  мѣсяца. 

Причины,  служащія  основаніемъ  для  отказа  кормить  грудью 
оего  ребенка,  слишкомъ  разнообразны,  но  во  всякомъ  случаѣ 
новныхъ,  непреодолимыхъ  гораздо  меньше,  чѣмъ  тѣхъ,  которыя 
даются  за  таковыя.  Эти  второстепенныя  соображенія  чаще  всего 
дтавляютъ  мать  прибѣгать  къ  раннему  прикорму  или  же  даже  къ 
ли  ому  искусственному  вскармливанію.  Къ  такого  рода  прочи¬ 


мъ  принадлежать,  или  вѣрнѣе,  на  нихъ  чаще  всего  указываютъ, 
недостаточное  количество  молока  въ  грудяхъ,  „молока  мало“. 
мое  молоко,  кажется,  для  ребенка  неподходящимъ,  онъ  его 
переноситъ,  ребенокъ  безпокоенъ  и  послѣ  ѣды  очень  сильно 
іічіітъ  и  с)  полное  убѣжденіе  нѣкоторыхъ  молодыхъ  матерей, 
ще  всего  изъ  имущаго  и  интеллигентнаго  класса,  что  стерилпзо- 
пюе  молоко,  если  и  не  совсѣмъ  замѣняетъ  женское,  то,  во  вся- 
лъ  случаѣ,  этимъ  молокомъ  можно  выкормить  совершенно  здо- 
іаго  ребенка.  Въ  весьма  многихъ  случаяхъ  едва-ли  убѣжденіемъ 
^ можно  достигнуть  той  цѣли,  чтобъ  мать  продолжала  кормить 
Іудью  своего  ребенка,  хотя-бы  первые  4 — 5  мѣсяцевъ,  ибо  въ 
ювѣ  этого  нежеланія  обыкновенно  лежатъ  не  дѣйствительный 
іостатокъ  молока  и  не  неиеревариваемость  его,  а  цѣли  другого 


•* 


Э  О  борьбѣ  съ  дѣтскою  смертностью,  Дою.  на  XII  Международномъ  Съѣздѣ 
Москвѣ.  СошрІ8-Бегніи8  сіи  XII...  Мозсои  1897,  У,  VII. 
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порядка.  Тамъ,  гдѣ  не  хотятъ  кормить  грудью,  гдѣ  существует] 
свой  взглядъ  на  обязанности  къ  дѣтямъ,  убѣжденія  и  различны 
доводы  не  оказываютъ  должнаго  вліянія.  То  же  самое  нежелані 
лежитъ  и  въ  третьей  указанной  нами  причинѣ,  но  оно  ослабляете 
съ  одной  стороны  незнаніемъ  матерей,  а  съ  другой  увлеченіем 
врачей  стерилизованнымъ  молокомъ.  Стремленіе  упростить,  облеі 
чить  трудъ  кормленія  ребенка  грудью,  болѣе  чѣмъ  понятно,  н 
увлекаться  стерилизованнымъ  молокомъ  и  думать,  что  этимъ  мс 
локомъ  можно  замѣнить  грудное,  со  стороны  матерей  ошибочн* 
а  со  стороны  свѣдующихъ  людей  едва  ли  извинительно.  Но 
свареніе  стерилизованнаго  молока,  разстройства  кишечника  гру; 
пыхъ  дѣтей  при  кормленіи  стерилизованнымъ  молокомъ  обыішо 
венное  явленіе.  Я  наблюдалъ  эти  разстройства  въ  бѣдныхъ  семьях 
въ  интеллигентныхъ  семьяхъ,  въ  семьяхъ  врачей,  гдѣ  стерилизаці 
молока  производилась  тщательно,  гдѣ  для  этой  цѣли  доставал 
самое  лучшее  молоко,  гдѣ  соблюдалась  чистота  окружающей  обет, 
новки.  Диспепсіи  при  кормленіи  стерилизованнымъ  молокомъ  н 
блюдали  и  многіе  другіе  врачи,  укажу,  наир.,  на  Якоби,  Ипті 
ВоІ8  8агс1  н  т.  д.  Съ  введеніемъ  стерилизаціи  молока  понос 
между  дѣтскимъ  населеніемъ  не  уменьшились,  замѣчаетъ  Ріир^ 
Скажу  больше,  мнѣ  приходилось  наблюдать  въ  Кіевѣ  острые  гастр 
энтериты  при  кормленіи  стерилизованнымъ  молокомъ,  которые  иног; 
кончались  даже  смертью. 

Идея  стерилизаціи — уничтожить  въ  молокѣ  все  вредное,  жі 
вое  высокой  Срой  повлекла  за  собою  и  другого  рода  послѣдстві 
Съ  гибелью  живыхъ  организмовъ  въ  молокѣ  стали  связывать  і 
только  безвредность  молока  для  пищеварительнаго  канала,  но  и  т 
что  низшіе  организмы  молока  составляли  и  составляютъ  единстве) 
ную  причину,  почему  грудныя  дѣти  не  могли  быть  вскармливаем 
до  сихъ  поръ  молокомъ  животныхъ,  а  требовали  для  своего  пр; 
вильнаго  и  здороваго  роста  непремѣнно  кормленіе  груднымъ  же 
сеймъ  молокомъ.  Стали  думать,  что  въ  стерилизаціи  нашли  спас* 
ніе  какъ  для  тѣхъ  дѣтей,  которыя  по  необходимости  должны  бьп 
вскармливаемы  искусственно,  такъ  и  большое  физическое  и  нра 
ствепное  облегченіе  для  тѣхъ  матерей,  которыя  наполовину  могут 
кормить  грудью  или  которыя  совсѣмъ  не  хотятъ  кормить.  Замаі 
чивая  выгода  и  для  матерей  и  для  дѣтей.  Этой  выгодой  снача.' 
увлеклись  врачи,  а  затѣмъ  увлекли  за  собою  и  публику;  что  і 
особенно  было  трудно  сдѣлать,  ибо  въ  публикѣ  для  того  имѣло 
вполнѣ  подготовленный  матеріалъ.  Врачи  достигли  полнаго  успѣх 
они  реализовали  идею  стерилизаціи  молока  и  провели  ее  въ  жизи 
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дости,  впрочемъ,  рѣдко  бываютъ  продолжительными;  къ  ско- 
му  успѣху  врачей  начало  присоединяться  совсѣмъ  нежелатель- 
е  убѣжденіе  публики,  выразившееся  въ  томъ  самопроизволь- 
мъ  выводѣ,  что  если  молоко  безвредно,  то  оно  должно  быть  и 
гко  перевариваемо.  На  самомъ  же  дѣлѣ  это  далеко  не  такъ.  По- 
імо  того  существеннаго  химическаго  измѣненія,  которое  происхо- 
тъ  отъ  стерилизаціи  молока,  помимо  ослизлаго  и  неособенно 
іятнаі  о  вкуса  стерилизованнаго  молока,  оно  все  же  остается  мо- 
комъ  животныхъ,  и  разнится  отъ  молока  женщинъ  по  своему 
мическому  состоянію  бѣлка,  по  количеству  сахара,  жира  и  по 
угимъ  составнымъ  частямъ.  Разведеніемъ  водою  молоко  живот- 
хъ  никакъ  не  измѣнишь.  Бѣлокъ  коровьяго  молока,  наир., 
з  же  останется  бѣлкомъ,  который  требуетъ  въ  три  раза  боль- 
!  соляной  кислоты  для  своей  связи,  чѣмъ  бѣлокъ  женскаго 
юка.  Хорошо,  если  ребенокъ  въ  состояніи  выдѣлить  нужное 
шчество  соляной  кислоты,  если  онъ  одаренъ  хорошей  пище- 
эительной  силой,  то  искусственное  кормленіе  пойдетъ  ладно,  но 
іи  ребенокъ  не  обладаетъ  этимъ  послѣднимъ,  а  принадлежитъ 
наибольшему  числу  обыкновенныхъ  грудныхъ  дѣтей,  которыя 
)бще  выдѣляютъ  сравнительно  мало  соляной  кислоты  и  неспо- 
;)ны  выдѣлять  ее  въ  большемъ  количествѣ,  тогда  неминуемо  наету- 
)тъ  несвареніе  и  необходимая  диспепсія.  Далѣе  мы  знаемъ,  что  пз- 
‘тковыя  соли  изъ  женскаго  молока  всасываются  въ  количествѣ  75°/0 
ѣ  же  соли  изъ  коровьяго  молока  всасываются  только  въ  коли- 
І‘твѣ  25  изъ  100  (М.  ІШеІтапп).  Излишекъ  известковыхъ  солей, 
юдимый  въ  испражненіяхъ  грудныхъ  дѣтей  Ба^іпэку’мъ,  какъ 
подтверждаетъ  мнѣніе  Шіеітап п’а;  а  развитіе  рахита  у  дѣтей 
|:усственно  вскармливаемыхъ  служитъ  блестящимъ  доказатель- 
омъ  только  что  сказаннаго.  Такимъ  образомъ  кормленіе  груд- 
сь  дѣтей  коровьимъ  молокомъ,  хотя -бы  и  стерилизованнымъ,  не 
жегъ  происходить  безъ  вреда  для  ребенка.  Бѣда  для  грудныхъ 
;  ей  отъ  коровьяго  молока  не  лежитъ  только  въ  числѣ  колоній  и 
•одѣ  микроорганизмовъ,  но  и  въ  томъ  еще  отношеніи,  которое 
;  чествуетъ  между  составными  частями  молока  и  пищеваритель- 
ш  способностями  грудныхъ  дѣтей,  въ  отношеніи  ихъ  желудоч- 
о  и  кишечнаго  сока,  а  также  и  въ  способности  всасыванія  шг- 
зльныхъ  веществъ  изъ  кишечника.  Нѣкоторые  изъ  врачей,  увле- 
сь  качествомъ  стерилизованнаго  молока,  доходили  до  такихъ 
маховъ,  что  предлагали  кормить  грудныхъ  дѣтей  такимъ  сторн¬ 
ованнымъ  молокомъ,  которое  было  приготовлено  7-  8  сутокъ 
иЬаив),  па  томъ  основаніи,  что  такое  постоявшее  молоко  не  со- 
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держитъ  микробовъ  и  имѣетъ  въ  себѣ  измѣнившіеся  бѣлки,  пере¬ 
шедшіе  въ  пептонъ,  т.  е.  въ  такую  форму,  которая  безъ  особенна* 
труда  всасывается  въ  организмѣ.  Но  это  увлеченіе,  однако,  грани 
читъ  почти  съ  полною  забывчивостью.  Извѣстно,  что  употреблен!* 
пептоновъ  болѣе  продолжительное  время,  а  стало  оыть  и  пептони 
зированнаго  молока,  нерѣдко  сопровождается  разстройствомъ  кн 
шечника.  Далѣе  извѣстно,  что  пептонизація  молока  не  всегда  бы 
ваетъ  одинакова,  иногда  она  происходитъ  съ  образованіемъ  ядовъ 
каковое  образованіе  возможно  и  въ  стерилизованномъ  молокѣ.  По 
стоявшее  стерилизованное  молоко  измѣняется,  оно  дѣлается  горь 
кимъ.  Ѣ1и§‘§’е  справедливо  возмущается  противъ  взгляда  тѣхъ  вра 
чей.  которые  полагаютъ,  что  стерилизованное  молоко  можетъ  чутъ-лі 
неопредѣленное  время  стоять  и  безъ  вреда  употребляться  въ  пищ) 
Даже  сейчасъ  приготовленное  стерилизованное  молоко  у  нѣкой 
рыхъ  вызываетъ  рвоту  и  разстройства  кишечника,  а  постоявше 
да  еще  съ  выше  указанными  измѣненіями  может ь  произвести 
того  больше.  Въ  настоящее  время  имѣется  уже  довольно  мног 
указаній  и  работъ,  въ  которыхъ  разбирается  вредъ  отъ  етерилизо 
ваннаго  молока,  выражающійся  не  только  въ  явленіяхъ  остраго  ха 
рактера,  но  и  въ  явленіяхъ  хроническихъ  заболѣваній.  Первым! 
обратившими  вниманіе  на  возможность  вреда  при  кормленіи  дѣте 
стерилизованнымъ  молокомъ  были  Е.  Паѵіз1),  Еіагск  и  Меипі^ 
Е.  Оаѵіе  профессоръ  акушерства  и  дѣтскихъ  болѣзней  въ  Фила 
дельфіи  взялъ  на  себя  трудъ  прослѣдить  вліяніе  стерилизованйаг 
молока  на  грудныхъ  дѣтей.  Онъ  учредилъ  сначала  весьма  тщателі 


ный  уходъ  за  дѣтьми,  позаботился  о  чистотѣ  дѣтей,  окружаюіде 
ихъ  обстановки  и  той  посуды,  которая  употреблялась  въ  обиход 
дѣтскаго  отдѣленія.  Молоко  кипятилось  въ  продолженіи  у2  часа  в 
сосудахъ,  горлышко  которыхъ  закрывалось  ватой.  Этотъ  способ 
стерилизаціи  и  кормленіе  дѣтей  нриготоленнымъ  такимъ  образом 
молокомъ  примѣнялись  въ  отдѣленіи  Эаѵіз  въ  продолженіе  3-х 
лѣтъ.  Въ  случаѣ  заболѣванія  дѣтей  разстройствомъ  пищевареніе 
въ  случаѣ  появленія  поносовъ  дѣлалось  промываніе  желудка  и  вг 
сокими  клизмами  промываніе  толстой  кишки.  Кормленіе  дѣтей  ст< 
рилизованнымъ  молокомъ  замѣтно  вліяло  на  уменьшеніе  заболѣвъ 
ній  кишечника,  поносы  появлялись  рѣже,  но  общій  видъ  дѣто 


!)  Т!іе  СЛіетізігу  аші  Сііпісяі  Ѵаіие  оі‘  ЕіегіІізеЛ  Міік.  ТЬе  Ашегісаіп  ;оит 
оі'  Йіе  Мссіісоі  Всіепсей.  Липе  1891  г. 

2)  ІІеЪег  зіеЬеп  Гаііе  ѵоп  ВагІоѵГзскег  КгапкЬеіІ.  МйпеЬепег  Меѣ  ХУ’осЬ'- 
8СІ1ПІІ,  1895,  гг.  970. 
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аіль  не  завиден ь,  вѣсъ  дѣтей  увеличивался  вяло,  дѣти  были 
лѣдны.  Заболѣвшіе-же  энтеритомъ,  хотя  и  выздоравливали,  но  въ 
Ірнцѣ  концовъ  все  таки  умирали  отъ  истощенія.  При  вскрытіи 
"ИХЪ  дѣтей  обнаруживалось:  рѣзкая  атрофія  всѣхъ  органовъ;  же- 
удокъ  и  кишки  расширены,  стѣнки  ихъ  истончены,  слизистая 
'  іѣдна,  а  оболочки  мозга  красны  и  сильно  переполнены  кровью. 

При  заболѣваніи  дѣтей,  вскармливаемыхъ  стерилизованнымъ 
олокомъ,  для  большей  перевариваемости  его  Баѵів  прибавлялъ 
ь  молоку  панкреатинъ,  ІеЬегНігап,  мал ьцъ -экстрактъ,  соду,  бѣлковую 
оду  и  все  безъ  всякой  пользы.  Когда  же  прекращали  больныхъ 
зтеіі  кормить  стерилизованнымъ  молокомъ,  разстройства  кишеч- 
) исчезали  и  дѣти  скоро  и  хорошо  оправлялись. 

Извѣстно,  что  вскармливаніе  грудныхъ  дѣтей  коровьимъ  мо- 
.жомъ  или  молокомъ  другихъ  животныхъ  всегда  сопровождается 

лыпимъ  или  меньшимъ  расширеніемъ  желудка,,  диспепсіей,  очень 

)жеть  быіЕд  даже  диспепсіей  сь  образованіемъ  токсиновъ,  происхо¬ 
дящих  ь  въ  пищеварительномъ  каналѣ — словомъ  всѣмъ  тѣмъ,  что 
концѣ  концовъ  порождаетъ  рахитъ,  остеомалацію.  Такія  дѣти 
сіуіь  анемичными,  со  слабыми  мышцами.  Кроветвореніе  у  нѣко- 
рыхъ  рахитиковъ  сильно  измѣняется,  кровь  пріобрѣтаетъ  иногда 
ракіерь  перниціозной  анеміи;  развивается  кроветочивость,  по- 
шются  воспаленія  надкостницы  и  въ  хрящевомъ  слоѣ  костей; 

|  дкосгница  отдѣляется  отъ  кости,  хрящи  отторгаются,  и  по¬ 
ется  полная  картина  такъ  называемой  Барловой  болѣзни. 
іи  явленія  при  искусственномъ  вскармливаніи  рѣдки,  но  тѣмъ 
менѣе  ихъ  отмѣтили.  Зіагск  наблюдалъ  развитіе  Барло- 
й  болѣзни  и  при  вскармливаніи  дѣтей  стерилизованнымъ  моло¬ 
мъ.  Какъ  только  (въ  16  случаяхъ)  стерилизованное  замѣнялось 
Іостымъ  кипяченымъ  молокомъ,  признаки  Барловой  болѣзни  на- 
нали  уменьшаться  и  въ  концѣ  концовъ  совсѣмъ  пропадали. 
!агск  думаетъ,  что  стерилизованное  молоко  можетъ  быть  причи- 
І°  не  только  плохого  питанія,  но  и  Барловой  болѣзни.  Д-ръ 
тпі§-  описрчваетъ  7  случаевъ  Барловой  болѣзни,  наблюдавшейся 
Г  У  дѣтей  нѣсколькихъ  мѣсяцевъ  до  іу2  года.  Геморрагическій 
тезъ  при  этой  болѣзни,  выражавшійся  кровеизліяніемъ  подъ  над- 
1‘ТНИЦу,  въ  костный  мозгъ,  подъ  кожу,  въ  почки,  въ  головной 
ДНѢ,  въ  кишки,  мало  но  малу  исчезалъ,  какъ  только  ихъ  гіере- 
I  вали  кормить  стерилизованнымъ  молокомъ;  всѣ  дѣти  выздоровѣли, 
вводимая  картина  заболѣванія,  еслибы  перечисленные  факты  и  не 
го  встрѣчались,  настолько  неутѣшительна  и  даже  печальна,  что 
печеніе  стерилизованнымъ  молокомъ,  доходящее  до  полной  увѣрен- 
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ности,  что  грудное  молоко  можетъ  оыть  замѣнено  безь  ущероа  для  ре¬ 
бенка  этимъ  послѣднимъ,  должно  быть  признано  ошибочнымъ  и  крайне 
вреднымъ  для  грудныхъ  дѣтей.  Тѣ  матери,  которыя  не  хотятъ  сво¬ 
ихъ  дѣтей  кормить  грудью,  которыя  эту  обязанность  счиіають  для 
себя  трудной  и  невыносимой,  пусть  и  не  извиняютъ  свое  нежеланіе 
возможностью  выкормить  стерилизованнымъ  молокомъ  ребенка  здоро¬ 
вымъ.  Грудныя  дѣти  должны  быть  вскармливаемы  грудью  матери,  но 
не  молокомъ  животныхь,  въ  противномъ  случаѣ  они  вырастаютъ  боль¬ 


ными,  рахитиками. 

Къ  коровьему  молоку  просто  кипяченому  или  стерилизо¬ 
ванному  можно  прибѣгать  только  изъ  за  нужды.  Но  стерили¬ 
зованное  молоко  можетъ  имѣть  мѣсто  примѣненія  н  даже  удов¬ 
летворять  насущнымъ  потребностямъ  въ  большихъ  дѣтскихъ  ам 
булаторіяхъ.  Въ  лѣтнее  время  дѣти  бѣднѣйшаго  класса  насе 
ленія  весьма  часто,  страдаютъ  дѣтской  холерой  и  другими  за 
болѣваніями  кишечника.  Не  имѣя  возможности  и  средствъ  пок\ 


пать  молоко,  а  у  кого  оно  есть,  чисто  содержать  и  повторно  кипя 
тить,  бѣднѣйшія  семья  въ  стерилизованномъ  молокѣ,  при  этих 
условіяхъ,  особенно  раздаваемомъ  даромъ,  найдутъ  не  только  по 
мощь,  но  и  средство  для  выздоровленія  дѣтей.  Дать  дѣтямъ  В' 
время  заболѣванія  обезпложенное  молоко,  значитъ  дѣйствительн 
помочь  имъ  выздоровѣть,  но  давать  это  молоко,  какъ  постоянное  пита 
тельное  вещество  и  думать  при  этомъ,  что  оно  вполнѣ  почти  за 
мѣняетъ  женское  молоко,  такъ  же  неосновательно,  какъ,  зная  хо 
рошо,  что  лѣкарства  въ  болѣзняхъ  помогаютъ,  предполагать,  чіч 
давая  ихъ  постоянно,  можно  избѣжать  болѣзней. 

Итакъ  смертность  груднытъ  дѣтей  зависитъ,  главнымъ  обра 
зомъ,  отъ  того,  кормятъ  ли  ребенка  грудью  или  искусе  івенно,  на 
чинаютъ-ли  прикармливать  его  рано  или  съ  того  времени,  когд 
онъ  становится  способнымъ  переваривать  искусственную  пищу,  р< 
дится-ли  онъ  съ  хорошими  пищеварительными  способностями  ил 
со  средними,  какъ  большинство  дѣтей,  пользу ется-ли  онь  необхе 
димымъ  уходомъ  во  время  перваго  своего  дѣтства  или  онъ  іе} 
питъ  и  въ  этомъ  нужду.  Слѣдовательно  для  сохраненія  жизни  ДІ 
тей,  для  уменьшенія  смертности  между  ними  необходимо  ирежс 
всего,  чтобъ  мать  кормила  своего  ребенка  грудью,  чтобъ  у  матер 
для  того  было  въ  грудныхъ  железахъ  молоко  и  чтобъ  имѣлся  Д< 
статокъ  для  покупки  требуемыхъ  при  искусственномъ  вскармлив; 
ніи  питательныхъ  веществъ,  чтобъ  эта  мать  хорошо  сознавала,  ч 
необходимый  уходъ  за  ребенкомъ  такъ  же  нуженъ,  какъ  и  пищ 
Всѣ  эти  задачи  выполнимы  конечно  при  одномъ  условіи,  а  имени 
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горда  семья  будетъ  обладать  извѣстнымъ  довольствомъ  и  когда  она 
Іудетъ  болѣе  развита  и  болѣе  культурна.  Тогда  ужасающая  смерт¬ 
ность  грудныхъ  дѣтей  уменьшится,  а  ежегодный  приростъ  населе¬ 
нія  станетъ  больше,  средній  возрастъ  народа  увеличится,  произво¬ 
дительныя  силы  страны  возрастутъ  и  Россія  станетъ  богаче  во 
всѣхъ  проявленіяхъ  своей  жизни.  Для  достиженія  такой  широкой 
дѣли  нѣтъ  другого  пути  и  средства,  какъ  живая  школа,  которая, 
воспитывая  дѣтей,  насаждала-бы  между  ними  не  одну  только,  грам¬ 
оту,  но  повышая  развитіе,  умножая  ихъ  знанія,  увеличивая  по¬ 
требности  болѣе  высшаго  порядка,  тѣмъ  самымъ  распрострапяла-бы 
культуру  п  между  взрослымъ  населеніемъ. 
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Дальнѣйшія  наблюденія  надъ  альбумозуріей  у  больныхъ. 


Л.  С.  Своехотова. 


,, 


Со  времени  своего  предыдущаго  сообщенія1)  я  продолжаю  изслѣ- 
|  овапіѳ  мочи  ня  альоумозы  и,  такъ  какъ  въ  числѣ  больныхъ,  у  кото- 
ых  ь  производилась  эта  реакція,  есть  нѣсколько  довольно  интересныхъ 
лучаевъ,  то  я  и  позволю  себѣ  привести  исторіи  болѣзней  этихъ  боль¬ 
ныхъ  нѣсколько  подробнѣе,  помимо  преслѣдуемой,  такъ  сказать,  мною 
ѣли— обращенія  вниманія  товарищей  на  реакцію  Ноіпіеіяіег’а  для  опре¬ 
дѣленія  пептоновъ  или  альбумозъ  въ  мочѣ. 


1-й  с  л  у  ч  а  іі. 


А.  И.  35  лѣтъ  поступилъ  вгь  Терапевтическую  Факультетскую  клинику 
1  сентября  1901-го  года  съ  жалобами  на  приступы  лихорадки  съ  высокой 
] змпературой  (до  41,0°  С)  въ  теченіе  уже  двухъ  мѣсяцевъ. 

!  іюня  настоящаго  года  (1901-го)  почувствовалъ  небольшой 

шобъ,  на  другой  день  утромъ  сильная  рвота,  боли  подъ  ложечкой,  голов- 
ія  боль  и  довольно  значительный  подъемъ  температуры.  Первую  недѣлю 
юлѣ  заболѣванія  наблюдались  сравнительно  легкіе  лихорадочные  приступы 
і  не  каждый  день,  а  также  явленія  разстройства  со  стороны  желудочно- 
|  пне ч наго  канала,  -  тошнота,  рвота  зеленоватыми  массами,  боли  вгь  области 
!  злудка,  поносъ.  Къ  12-му  августа  лихорадочное  состояніе  усилилось  и  са- 
I  >іе  приступы  пріобрѣли  совершенно  неправильный  характеръ, — появлялись 
і  ■  каждый  день  по  одному  разу,  то  вч,  теченіе  сутокъ  два  (и  однажды  даже 


1)  Альбумозурія  (пептонуріяѣ  какъ  клиническій  симптомъ.  Клиническая 
зета  Боткина  1902  г. 
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И)  раза.  Приступы  сопровождались  сильными  знобами  и  изнурительными 
потами.  Приглашенный  врачъ  остановился  сначала  на  діагнозѣ  §а8ѣгШ8,  а 
затѣмъ  перешелъ  на  большія  дозы  хинина  и  въ  теченіе  двухъ  недѣль  про¬ 
велъ  еще  леченіе  метиленовой  синькой  (по  2 — 3  порошка  въ  сутки).  Къ 
концу  августа  приступы  были  по  1  разу  .въ  сутки,  періоды  апирексіи  уве¬ 
личились,  температура  въ  общемъ  нѣсколько  понизилась.  30-го  августа  соль¬ 
ной  пріѣхалъ  въ  Кіевъ;  здѣсь  кровь  его  дважды  изслѣдована  на  пласмодіи 
маляріи  съ  отрицательнымъ  результатомъ,  въ  мочѣ  находили  пептоны.  Ле¬ 
ченіе  заключалось  въ  большихъ  дозахъ  хинина;  въ  виду  безуспѣшности  его 
больному,  незадолго  до  поступленія  его  въ  клинику,  впрыскивали  антисіреп- 
тококковую  сыворотку.  На  время  болѣзни  онъ  потерялъ  30  ф.  въ  вѣсѣ  и 
чувствовал'!,  себя  все  хуже. 

ргаезет.  Средняго  роста,  умѣреннаго  тѣлосложенія.  Кожа  суха, 
желтоватаго  цвѣта,  видимыя  слизистыя  блѣдно-розового  цвѣта,  лимфати¬ 
ческія  железы  не  увеличены  (прощупываются  только  паховыя).  Мышцы 
умѣренно  развиты,  дряблы,  суставы  измѣненій  не  представляютъ.  Аппетитъ 
плохой,  стулъ  только  послѣ  клизмы  или  слабительнаго. 

Животъ  не  вздутъ,  правое  подреберье  нѣсколько  чувствительно  къ  да¬ 
вленію.  Нижній  край  печени  на  2  поперечныхъ  пальца  выступаетъ  изъ 
подъ  правой  реберной  дуги,  гладкій,  мягокъ  и  слегка  закругленный.  Селе¬ 
зенка  но  перкуссіи  слегка  увеличена.  Данныя  со  стороны  органов  ь  груд¬ 
ной  полости  и  мочеполовой  сферы  отрицательныя.  Температура  тѣла  36,0— 
11,0°  С.  Малярійныхъ  пласмодій  въ  крови  не  нашли  (два  раза). 

із/ іх  найдены  въ  мочѣ  альбумозы,  реакція  была  очень  рѣзка. 

іі/ іх  болѣе  слабая  реакція.  15  и  1(7іх  реакція  на  альбумозы  съ  отри¬ 
цательнымъ  результатомъ.  Вольной  получаль  хининъ  въ  дозахъ  0,9  рго  сіів. 

17  и  18/іх  хининъ  былъ  оставленъ,  и  20/іх  реакція  на  альбумозы  по¬ 
явилась  вновь. 


Указаніе  на  существованіе  гнойника  въ  организмѣ  привело  всѣхъ 
въ  смущеніе,  такъ  какъ  кромѣ  болѣзненности  въ  области  печени,  ника¬ 
ким»  болѣе  или  менѣе  опредѣленныхъ  указаній  на  существованіе  его 
нельзя  было  подыскать.  При  неоднократномъ  изслѣдованіи  найдена 
была  болѣзненность  лѣвой  поясничной  области  сзади  при  перкуссіи  и 
поколачиваніи,  поотому  проф.  Л.  А.  Малиновскій  но  лѣвой  лопаточ¬ 
ной  линіи  сдѣлалъ  два  пробныхъ  укола  въ  послѣднемъ  межреберномъ 
промежуткѣ  и  подъ  12  ребромъ  (20/іх).  На  слѣдующій  день  уколы  -ни 
были  повторены  въ  той  же  области  па  уровнѣ  2-го  и  3-го  пояснич¬ 
ныхъ  позвонковъ  безъ  положительнаго  результата.  Между  тѣмъ  иодь 
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вліяніемъ  принимаемаго  хинина  общее  состояніе  больного  какъ  будто 
нѣсколько  улучшилось. 

I*  ' '  : 

/|х  вечеромъ  жалуется  на  сильныя  боли  въ  мышцахъ  приблизительно 
іа  срединѣ  протяженія  правой  плечевой  кости.  Температура  нала  до 
37,0°  С. 

Къ  вечеру  -Уіх  боли  значительно  усилились  и  какъ  бы  передвинулись 
Ілиже  къ  локтевому  суставу.  Температура  весь  день  ниже  37,0°  С. 

28/іх  жалуется  на  колющую  боль  въ  нижней  части  праваго  плеча, 
гь  локтевомъ  суставѣ  и  верхней  половинѣ  предплечья,  боль  усиливается 
фіі  движеніяхъ  и  дотрогиваніи.  Температура  вечеромъ  38,0°  С;  больной 
(сю  ночь  не  спалъ. 


Появленіе  этихъ  болей  при  отсутствіи  указаній  па  предпо¬ 
лагавшійся  раньше  гнойникъ,  поколебало  діагнозъ  и  больному  былъ 
назначенъ  салициловый  натръ. 

Vх-  Къ  области  праваго  локтя  и  нѣсколько  выше  его  появилась  не- 
начительная  припухлость.  Боли  днемъ  ослабѣваютъ  и  рѣзко  усиливаются 

оч  ью. 

|  4/х.  Въ  локтевомъ  суставѣ  боли  все  сильнѣе,  иррадіируютъ  даже  въ 

альцевые  суставы.  Температура  не  превышаетъ  37,4°  С. 

Въ  виду  появленія  припухлости  локтевого  сустава  и  усиленія  бо- 
8и  ночью  при  сравнительно  низкой  температурѣ  возникло  подозрѣніе 

а  сифилитическое  пораженіе  сустава,  почему  и  назначенъ  іодистый 
алій. 

8/х  появилась  боль  на  внутренней  поверхности  Шзіае  въ  средней  трети 
I  завой  голени. 

13/х.  Замѣтно  поправляется  въ  тѣлѣ.  Опухоль  локтевого  сустава  уве¬ 
нчивается  и  даетъ  ощущеніе  флюктуаціи.  Изслѣдованіе  мочи  на  альбумозы 
іло  положительный  результатъ. 

16/х.  Разрѣзомъ  по  направленію  знісі  Ьісірііаііз  ехіепіі,  длиною  около 
1  сайт.,  въ  нижней  трети  плеча  вскрыта  полость  наполненная  густымъ  зе- 
новатымъ  гноемъ  въ  количествѣ  около  1/2  стакана.  Надкостница  отслоена 
наружной  и  передней  поверхности  кости.  Свищевого  хода  въ  кости  нѣтъ 
і  5/хг  при  разрѣзѣ  опухоли  на  правой  голени  гною  въ  ней  не  оказалось. 

І1/хі  больной  выписался  изъ  клиники.  Раны  вскорѣ  зажили  и  8 * * 1/х 
і  02-го  года  оегь  пріѣзжалъ  вь  клинику  похвалиться  превосходнымъ  со- 
іэяніемъ  своего  здоровья. 
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Исключая  безусловно  малярію,  мы  должны  предположить  какую 
то  своеобразную  инфекцію,  почва  для  проникновенія  которой  была  вѣ¬ 
роятно  подготовлена  сильнымъ  желудочно-кишечнымъ  разстройствомъ 
въ  началѣ  заболѣванія.  Локализацію  абсцесса  и  отсутствіе  тяжелыхъ 
явленій  со  стороны  кровеносной  системы  можетъ  быть  можно  отнести 
па  счетъ  найденныхъ  въ  гною  вскрытаго  абсцесса  Е.  Ф.  Веберомъ  особаго 
вида  стрепто-бациллы  анаероба  г),  такъ  какъ  именно  бациллы  этого 
рода  имѣютъ  наклонность  распространяться  по  лимфатическимъ  путямъ 
и  свивать  себѣ  гнѣзда  преимущественно  въ  тканяхъ,  особенно  къ  нимъ 
воспріимчивыхъ  (суставы,  серозныя  оболочки).  Интересно,  что  до 
мѣстнаго  проявленія  инфекціи  отъ  начала  заболѣванія  прошло  около 
3-хъ  мѣсяцевъ. 


2-й  случай. 


А.  А.  27  лѣтъ  поступилъ  въ  Терапевтическую  клинику  12-го  сентября 
1902-го.  5  августа  этого  года  внезапно  на  службѣ  почувствовалъ  сильную 
боль  и  жженіе  въ  нижней  части  живота  съ  правой  стороны,  распростра¬ 
нявшіяся  въ  правое  подреберье.  Температура  была  повышена.  На  4-й  день 
болѣзни  онъ  слегъ:  17-го  августа  поступилъ  въ  больницу,  гдѣ  у  него  разви¬ 
лась  желтуха,  принималъ  ляписъ  и  карлсбадскую  воду.  При  вставаніи  съ 
кровати  всегда  чувствовалъ  со  времени  заболѣванія  точно  у  него  «что  то 
отрывается  въ  животѣ».  Врачи  больницы  одно  время  думали  о  пробной  ла¬ 
паротоміи. 

8і.  ртезепз.  Средняго  роста,  умѣреннаго  тѣлосложенія.  Кожа  шелу¬ 
шится,  дрябла,  окрашена  въ  желтоватый  цвѣтъ  съ  многочисленными  оспен¬ 
ными  рубцами.  Слизистыя  блѣдны,  подкожно-жирный  слой  слабо  развитъ. 
Лимфатическія,  железы  неувеличены.  Со  стороны  органовъ  грудной  полости 
и  мочеполовой  сферы  явленія  отрицательныя. 

Животъ  слегка  вздутъ,  на  ощупь  брюшныя  стѣнки  податливы,  хотя 
въ  правомъ  подреберья,  но  сравненію  съ  лѣвымъ,  больше  напряжены.  Ниж¬ 
ній  край  печени  выходитъ  изъ  подъ  правой  реберной  дуги  на  іу2  попе¬ 
речныхъ  пальца,  лѣвая  доля  переходитъ  среднюю  линію  на  4  поперечныхъ 
пальца.  Дыхательныя  смѣщенія  печени  видны  при  осмотрѣ,  печень  довольно 
сильно  болитъ  при  ощупываніи.  Верхняя  граница  печени  неизмѣнена.  Се- 


В  Ілрртапп  и  Решу  въ  одномъ  случаѣ  остеоміэлита  лѣваго  бедра  не 
нашли  въ  гною  ни  одного  аеробнаго  микроба  и  3  вида  анаеробовъ:  1)  Ьасіііиз 
гато8И8  2)  Ъасіііиз  вегрепв  и  3)  8ігеріососсіі8  апаегоЫив  бгагеНе  НеЪбтабаіге 
бе  тёбесіпе  еі  бе  сйігиг&іе  21  А  о  Гб  1902. 


II 
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лезенка  не  увеличена.  Тимпаническій  звукъ  по  ходу  соіопіз  азсепсіепііз  не¬ 
мого  выше,  соесшп  прощупывается  и  немного  болитъ.  Температура  тѣла 
отъ  36,0  до  40,0°  С;  поты. 

Отсутствіе  аппетита,  изжога,  стулъ  послѣ  клизмы. 

15  и  16/гх  рѣзкая  реакція  на  альбумозы,  17 — 18  и  19/іх  О.  С.  Пере¬ 
гонятъ  получилъ  такую  же  рѣзкую  реакцію. 

Альбумозурія  поставила  діагнозъ  абсцесса  въ  организмѣ  внѣ  со¬ 
мнѣнія,  вся  трудность  заключалась  въ  вопросѣ,  гдѣ  его  искать,  такъ 
іакь  кромѣ  оолѣз ценности  и  незначительнаго  увеличенія  печени  и  види¬ 
маго  смѣщенія  нижняго  ея  края  ничего  не  удавалось  получить.  Боль¬ 
нее  напряженіе  праваго  подреберья  и  указанныя  смѣщенія  печени 
щли  возможность  предполагать  локализацію  абсцесса  около  печени. 

2 ‘/IX  ироф.  Малиновскимъ  сдѣланъ  разрѣзъ  по  бѣлой  линіи  живота, 
гакъ  только  тронули  большой  сальникъ,  показался  гной.  Изъ  боязни  зара¬ 
женія  здоровыхъ  участковъ  брюшины  рана  тотчасъ  же  дренажирована  и 
I  юложена  повязка. 

3/х  больной  умеръ. 

Вскрытіе,  произведенное  ироф.  В.  К.  Высоковичемъ  4/х  показало  что 
I  іечень  приблизительно  нормальной  величины ;  въ  области  соесшп  и  черве- 
бразнаго  отростка  есть  уплотненіе  клѣтчатки.  Слизистая  к  шпекъ  тонка, 

;  атрофирована.  Ргосеззиз  ѵегтіеиіагіз  атрофированъ  до  неузнаваемости,  от- 
ерстіе  его  въ  соесшп  представляется  лишь  въ  видѣ  углубленія  величиною 
ъ  малую  горошину.  Въ  полости  живота  около  1  литра  гноя.  Ерісгівіа — 
ножественные  абсцессы  печенщ  развившіеся  но  всему  вѣроятію  вслѣдъ 
[а  бывшимъ  аппендицитомъ.  Общій  серозно-гнойный  перитонитъ  отъ 
скрывшихся  множественныхъ  абсцессовъ  печени. 

И  здѣсь  мы  имѣемъ  абсцессы  печени  и  общую  инфекцію  орга- 
изма,  какъ  слѣдствіе  проникшаго  откуда-то  инфекціоннаго  начала. 
Операція  конечно  не  могла  спасти  больного,  но  это  только  въ  дан- 
ое  время  и  при  существующихъ  методахъ  въ  хирургіи.  Во  всякомъ 
пучаѣ,  констатировавъ  гнойное  зараженіе  гораздо  раньше,  можно 
|ыло  бы  отнестись  къ  данному  заболѣванію  болѣе  серьезнымъ  обра¬ 
тъ. 


3-й  с  л  у  ч  а  й. 

Е.  Т.  36  лѣтъ  поступила  въ  терапевтическую  клинику  16-го  октября 
1  Ш-го  года  съ  жалобами  на  желтуху  въ  теченіе  трехъ  мѣсяцевъ  и  опу- 
)ль  въ  правомъ  подреберьѣ,  весьма  болѣзненную  въ  1-й  мѣсяцъ  заболѣ- 
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ван ія.  3  года  тому  назадъ  появились  боли  подъ  ложечкой,  тошнота,  рвота 
и  лихорадочное  состояніе.  Рвота  продолжалась  около  8-ми  мѣсяцевъ  и  бы¬ 
вала  сначала  ежедневно,  затѣмъ  каждые  два  дня,  подъ  конецъ  черезъ  6 — 8 
дней.  Имѣетъ  3-хъ  живыхъ  дѣтей,  въ  іюлѣ  1901-го  года  выкидышъ.  Ле¬ 
чилась  впрыскиваніями  ртути  и  іодистымъ  каліемъ. 

ргаезет.  Средняго  роста,  слабаго  тѣлосложенія,  кожа  и  слизистыя 
желтаго  цвѣта,  подкожный  жировой  слой  въ  умѣренномъ  количествѣ.  Под¬ 
мышечныя  лимфатическія  железы  цвеличены. 

Нижній  край  печени  на  ладонь  выходитъ  изъ  подъ  правой  реберной 
дуги,  изъ  подъ  лѣвой — на  4 Ѵ2  поперечныхъ  пальца.  Верхняя  граница  пе¬ 
чени  не  измѣнена.  На  ощупь  печень  неравномѣрно  плотна, — лѣвая  доля 
плотнѣе  правой,  при  чемъ  на  первой  между  средней  и  лѣвой  сосковой 
линіями  есть  плоскій  бугоръ,  начинающійся  отъ  лѣвой  реберной  дуги,  ши¬ 
риною  около  5  сайт,  и  болѣе  плотный,  чѣмъ  окружающія  его  части  лѣвой 
доли.  Со  стороны  органовъ  грудной  полости  и  мочеполовой  сферы  данныя 
отрицательныя.  Изрѣдка  повышенія  температуры  до  37,8°  С. 

і/хт  проф.  Малиновскимъ  былъ  сдѣланъ  пробный  уколъ  печени  (въ 
шприцѣ  нѣсколько  капель  крови,  посѣвы  которой  остались  стерильными); 
непосредственно  послѣ  него  у  больной  развился  довольно  сильно  выражен¬ 
ный  шокъ,  почему  прокола  и  не  повторяли  больше. 


пеза 

сифи. 


На  основаніи  крупныхъ  бугровъ  па  поверхности  печени,  анам- 
и  увеличенія  подмышечныхъ  железъ  быль  поставленъ  діагнозъ 
штическаго  пораженія  печени  въ  связи  съ  заболѣваніемъ  желч¬ 


ныхъ  путей. 

«у 


26/хі  больная  выписалась,  прибывъ  въ  вѣсѣ  на  23У2  фунта.  Нижній 
край  печени  значительно  смѣстился  кверху,  печень  уменьшилась,  желтуха 
исчезла.  Успѣхъ  .теченія,  заключавшагося  въ  специфическихъ  средствахъ 
и  карлсбадскихъ  водахъ  внутрь  повидимому  подтвердилъ  діагнозъ. 

Однако  13-го  сентября  1902-го  года  больная  вновь  поступила  въ  кли¬ 
нику  съ  жалобами  на  общую  слабость,  желтуху  и  боли  въ  печени.  Всѣ 
эти  симптомы  появились  послѣ  8-ми  мѣсячнаго  выкидыша  въ  концѣ  августа 
этого  года.  Врачъ,  принимавшій  у  нея,  осмотрѣвъ  дѣтское  мѣсто  и  плодъ, 
прямо  спросилъ  больную,  кто  изъ  нихъ  (мужъ  или  жена)  боленъ  сифили¬ 
сомъ. 

Животъ  сильно  вздутъ,  пупокъ  выпяченъ,  правая  сторона  живота  на 
ощупь  мягче  лѣвой,  въ  брюшной  полости  небольшое  количество  свободной 
жидкости.  Тупость  печени  сливается  съ  селезеночнымъ  притупленіемъ.  Ниж- 
ній  край  первой  на  уровнѣ  пупка  слѣва  отъ  бѣлой  линіи  и  на  3  пальца 
ниже  пупка  вправо  отъ  нея.  На  ощупь  печень  плотна,  край  правой  доли 
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\щ 

‘Я  острый,  загнутъ  кзади,  край  лѣвой, — тупой  бугристый.  Къ  концу  сон- 
ября  печень  сдѣлалась  значительно  мягче,  въ  правой  долѣ  ея  появилось 
іе  дающее  флюктуаціи  плоское  возвышеніе  мягкой  консистенціи.  Тупость 
іечени  кверху  простирается  до  верхняго  края  5-го  ребра  по  сосковой  ли¬ 
ни  и  до  средины  лопатки,  сзади.  Селезенка  увеличена  и  прощупывается. 
Івленія  со  стороны  легкихъ  и  сердца  отрицательныя.  Желтуха,  отеки 
югъ.  2 4 /іх  появились  боли  въ  правомъ  боку,  температура  достигаетъ 
;(),/"  С,  начались  поты. 

29/іх  и  30/іх  реакція  на  альбумозы  ст>  положительнымъ  результатомъ. 
'V1  х  докторомъ  Г.  С.  Иваницкимъ  сдѣлана  пробная  пункція  на-  3  пальца 
іиже  нижняго  угла  лопатки,  получена  мутная  жидкость  желтобурого  цвѣта, 
одержанная  бѣлые:  кровяныя  тѣльца  нормальные  и  распадающіеся  и  Кри¬ 
та  ллы  жирныхъ  кислот  ь.  Крючьевъ  эхинококка  не  найдено. 

2/х  проф.  Малиновскій  выпустить  изъ  печени  нѣсколько  литровъ  зло- 
оннаго  гноя.  21 /х  начали  отходить  эхинококковыя  оболочки.  Въ  концѣ  но- 
бря  оправившаяся  было  больная  вновь  начала  лихорадить  и  2/хп  черезъ 
новый  разрѣзъ  брюшной  стѣнки  опорожненъ  еще  нагноившійся  пузырь 
хи но кокка. 

Когда  появился  у  больной  эхинококкъ  п  былъ  ли  онъ  многока¬ 
мерный  или  только  двухъярусный — съ  точностью  рѣшить  этого  не- 
юзможно  на  основаніи  полученныхъ  данныхъ.  Существовало  вредно - 
іожепіву  что  упомянутый  июнь  у  больной  развился  вслѣдствіе  нару- 
иенія  цѣлости  пузыря  и  вы  хожденія  жидкости  изъ  него  въ  полость 
брюшины.  Но  тогда  несомнѣнное  временное  поправленіе  больной,  выра¬ 
зившееся  уменьшеніемъ  печени,  исчезапіемъ  желтухи.  прибавленіемъ  въ 
іѣсѣ  на  23  фунта  и.  наконецъ,  8-ми  мѣсячной  беременностью  было  бы 
рудно  объяснить.  Въ  гною,  взятомъ  изъ  печени  пробнымъ  уколомъ 
і\  Ф.  Веберу  удалось  доказать  просутствіе  кишечной  палочки.  Мо- 
іентомъ,  '  способствующимъ  проникновенію  инфекціи  был  ь,  можетъ 
лыть.  предшествовавшій  аітгіохолитт»  въ  связи  съ  вѣроятнымъ  сифилп- 
!  ическимъ  поралсепіемъ  печени. 

|і  I 

І-й  с  л  у  ч  а  я. 

Ф.  I).  65  лѣтъ;  поступилъ  въ  Терапевтическую  клинику  1-го  ноября 
!  902-го  года  съ  жалобами  на  опухоль  въ  животѣ. 

21/ 2  года  тому  назадъ  появилась  опухоль  величиною  немного  больше 
уринаго  яйца,  которая  то  появлялась,  то  исчезала  и,  постепенно  увеличи- 
і  аясь,  достигла  пупка.  Сильное  увеличеніе  опухоли  больной  отмѣчаетъ  ио- 
лѣдніе  два  мѣсяца.  Со  стороны  желудка  иногда  бывали  отрыжки,  изжога 
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и  рвота,  со  стороны  кишокъ  то  запоры,  то  поносы  и  боли  возлѣ  пупки; 
въ  послѣднее  время  стулъ  урегулировался. 

ргаезепз.  Выше  средняго  роста,  слабаго  тѣлосложенія,  кожа  и  ви¬ 
димыя  слизистыя  блѣдны.  Сердце  приподнято  ( толченъ  его  въ  4-мъ  межре¬ 
берномъ  промежуткѣ  по  сосковой  линіи.  Первый  тонъ  глуховатъ,'  иногда  съ 
шумомъ).  Въ  нижнихъ  доляхъ  легкихъ  небольшое  количество  ателектатиче- 
скихъ  хриповъ.  Наибольшая  окружность  живота  92  сайт.  Увеличеніе  его 
выражено  особенно  сильно  справа  отъ  средней  линіи,  гдѣ,  начинаясь  отъ 
реберной  дуги,  выпячивается  шарообразное  тѣло,  плотно  невидимому  спа¬ 
янное  съ  печенью  (края  послѣдней  ощупать  не  удается),  выполняющее  со¬ 
бою  почти  всю  полость  живота  и  слабо  слѣдящее  за  дыхательными  движе¬ 
ніями.  Край  опухоли  закругленъ  на  подобіе  пузыря,  нижняя  граница  его 
отъ  лобковыхъ  костей  отстоитъ  на  4  поперечныхъ  пальца  и  на  ладонь  пе¬ 
реходитъ  среднюю  линію  влѣво.  Поверхность  опухоли  совершенно  гладка, 
безболѣзненна  при  ощупываніи  и  перкуссіи,  даетъ  совершенно  тупой  звукъ 
и  ясную  флюктуацію.  Селезенка  не  увеличена.  Верхняя  граница  печени 
приподнята,  но  ровна,  температура  тѣла  36,0—37,6°  С. 

Діагнозъ — эхинококкъ  печени 

4/х  въ  этомъ  предположеніи  проф.  Малиновскимъ  произведена  опера¬ 
ція.  Разрѣзъ  на  обычномъ  мѣстѣ  показалъ  присутствіе  бѣловатой  и  очень 
напряженной  опухоли,  пробный  уколъ  которой  жидкости  не  далъ. 

Ближайшее  изслѣдованіе  опухоли  показало,  что  край  неизмѣненной 
печени,  скрытый  за  реберной  дугой,  плотно  прилегаетъ  къ  опухоли,  но  съ 
нею  не  связанъ,  а  опухоль  уходитъ  вглубь  подъ  печень.  Тогда  зашивъ  пер¬ 
вый  разрѣзъ,  провели  большій  разрѣзъ  по  бѣлой  линіи,  пробнымъ  уколомъ 
добыли  зеленоватый  гной,  пришили  брюшину  къ  краямъ  разрѣза  и  высо¬ 
савъ  часть  гноя  аппаратомъ  Роіаіп’а,  вскрыли  опухоль,  опорожнили  нѣ¬ 
сколько  литровъ  гноя  и  тогда  вылущили  большую  толстостѣнную  нагноив¬ 
шуюся  изнутри  фибролипому,  выходящую  изъ  клѣтчатки  ниже  лѣвой  почки 
и  покрытую  заднимъ  листкомъ  брюшины. 

Въ  мочѣ  была  слабая  реакція  на  альбумозы,  въ  свѣжевыпущенномъ 
гною  реакція  чрезвычайно  рѣзкая.  Забрюшинный  мѣшокъ  затампонировань, 
температура  до  сихъ  поръ  (30/і  1903  г.)  держится  около  36,5°  С;  ни  разу  не 
поднималась  выше  37,0°  С,  полость  значительно  уменьшилась.  Больной 
вскорѣ  уѣхалъ  домой  съ  невполнѣ  закрывшейся  еще  раной. 

Этотъ  случай  мнѣ  кажется  представляетъ  тотъ  интересъ,  что  діагнозъ 
эхинококка  печени  казался  несомнѣннымъ,  хотя  впрочемъ  верхняя  граница 
печени  была  ровна,  а  не  приподнята  куполообразно,  что  но  мнѣнію  проф. 
В.  В.  Чиркова  весьма  характерно  для  однокамернаго  эхинококка  печени. 
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С.  Б.  39  лѣтъ;  заболѣлъ  12-го  октября  1902  года  болями  въ  животѣ 
рвотой  съ  повышеніемъ  температуры  до  37,8°  Г.  Такъ  какъ  наканунѣ 
ольной  поѣлъ  колбасы,  то  приглашенный  врачъ  прописалъ  касторовое  масло 
хлороформный  компрессъ  на  животъ,  однако  температура  продолжала  по- 
ышаться,  повышеніе  сопровождалось  чувствомъ  озноба.  1г,/х  она  достигла 
0,7°  С.  Селезенка  по  перкуссіи  увеличена:  больному  назначенъ  каломель, 
емпература  держалась  около  39,5,  но  давала  колебанія  до  1,5°.  Съ  21/х 
становился  типъ  постоянной  лихорадки.  26/х  появилась  не  сильная  желтуха, 
оторая  была  объяснена,  какъ  ретенціонная.  Желтуха  постепенно  умень¬ 
шалась  и  температура  съ  30/х  обнаружила  ясную  наклонность  къ  паденію. 

!  'хі  жалобы  на  боль  въ  животѣ  пальца  на  2  выше  пупка  по  сосковой  ли- 
іи;  8/хі  потрясающій  ознобъ;  прощупать  неясную  опухоль  въ  атомъ  мѣстѣ 
далось  только  °/хі .  Тогда  же  проф.  Чирковъ  на  консиліумѣ  высказалъ 
редположеніе  объ  абсцессѣ  въ  брюшной  полости.  10/хі  въ  присланной  мнѣ 
ія  изслѣдованія  мочѣ  рѣзкая  реакція  на  альбумозы.  Желтуха  снова  не¬ 
ного  усилилась.  Въ  дальнѣйшемъ —прощупываемая  опухоль  увеличивалась 
право  и  больше  влѣво  почти  по  прямой  линіи,  съ  ],/хі  по  13/хі  появи¬ 
лась  опухоль  въ  ііео  соесаГной  области.  Животъ  все  время  даннаго  забо- 
ііванія  былъ  сильно  вздутъ,  стулъ  бывалъ  и  самостоятельно,  но  чаще  послѣ 
ііизмы.  Изъ  анамнестическихъ  указаній  можно  отмѣтить  Інез — 6  лѣтъ  тому 
азадъ  и  брюшной  тифъ — 2  года  назадъ.  Реакція  ѴіііаГя  дала  положнтель- 
!  ый  результатъ 

14/хі  больной  поступилъ  въ  гГерапевтическую  клинику,  наканунѣ  ему 
іно  касторовое  масло  и  животъ  послѣ  очень  обильнаго  стула  значительно 
деныиился  въ  объемѣ:  неясно  прощупываемая  и  покрытая  кишками  опу- 
дль  была  очень  болѣзненна  при  ощупываніи;  направленіе  ея  напоминало 
|)дъ  толстой  кишки,  яснѣе  всего  опухоль  была  въ  области  соесшп  и  слѣва 
!:ъ  бѣлой  линіи  пальца  на  два  выше  пупка. 

15/хі  и  16/хі  вновь  найдены  альбумозы  въ  мочѣ. 

Такъ  какъ  больной  и  принять  быль  въ  клинику  съ  цѣлью  опе- 
ітивнаго  вскрытія  абсцесса  брюшной  полости,  то  для  осмотра  его 
>ілъ  приглашен'!)  проф.  Малиновскій, — который  однако  въ  виду  край- 
ш  неопредѣленности  данныхъ  не  нашелъ  возможнымъ  дѣлать  опе- 
I  іцію.  Какихъ  иибудь  другихъ  указаній  получить  все  таки  не  удава¬ 
ясь.  Селезенка  не  была  увеличена,  печень  не  прощупывалась,  больной 
юдолжалъ  лихорадить.  Анализы  на  альбумозы,  произведенные  моими 
►варищами  Ѳ.  С.  Перетокинымъ  и  Е.  В.  Поповымъ  17 — 18  —  19-го  и 
бхі  продолжали  давать  чрезвычайно  рѣзкую  реакцію;  21-го  и  23/хі  такую 
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же  реакцію  дали  и  мои  анализы.  Опухоль  невидимому  нѣсколько  уве¬ 
личилась  слѣва  отъ  средней  линіи.  Положеніе  больного  между  тѣмъ 
значительно  ухудшилось,  появились  рвоты,  больной  началъ  часто  кол- 
лябировать,  поэтому  24/хі  проф.  Малиновскій  рѣшился  сдѣлать  операцію. 
При  какихъ  неясныхъ  данныхъ  приходилось  дѣлать  операцію  лучше 
всего  видно  изъ  того  обстоятельства,  что  проф.  Малиновскій  даже  во 
время  хлороформированія  колебался  производить  ли  разрѣзъ  со  спины  въ 
томъ  предположеніи,  что  здѣсь  можетъ  быть  нагноеніе  забрюшинныхъ 
железъ  или  дѣлать  пробную  лапоротомію,  разсчитывая  на  абсцессъ 
внутри  брюшной  полости.  Однако,  когда  больной  былъ  захлороформи¬ 
рованъ  вполнѣ,  опухоль  слѣва  отъ  бѣлой  линіи  сдѣлалась  болѣе  ясной, 
опухоль  вто  правой  подвздошной  области  исчезла. 

■  ;іч/  ОТ  к  <ГН  *•  ‘  ' 

Разрѣзомъ  по  бѣлой  линіи  обнаружена  опухоль  брыжжейки  тонкихъ 
кишекъ  у  ея  начала  настолько  напряженная,  что  при  самомъ  осторожномъ 
пришиваніи  ея  къ  брюшинѣ  передней  стѣнкѣ  живота  изъ  нѣкоторыхъ  уко¬ 
ловъ  проступалъ  гной.  Послѣдняго  выпущено  очень  небольшое  количество 
(около  100  кс.),  рана  затампонирована. 

Гной  сейчасъ  же  изслѣдованъ  на  альбумозы  съ  положительнымъ  ро¬ 
зу,  штатомъ. 

Малое  количество  выпущеннаго  гноя  было  объяснено  возможными 
перемычками,  опухоль  прощупывавшаяся  справа  внизу,  во  время  операціи 
найдена  не  была.  Температура  къ  вечеру  поднялась  до  38,3,  ночью  появи¬ 
лись  признаки  сердечной  слабости  и  больной  25/хі.  умеръ. 

Вскрытіе,  произведенное  проф.  Высоковичемъ  того  же  числа  показало — 
зегоза  кишекъ  инъецирована  и  на  ней  замѣчаются  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ 
нѣжные  налеты.  Въ  полости  малаго  таза  около  900  к. с.  мутно-желтоватой 
съ  гнойными  фибринозными  хлопьями  жидкости.  Аррешііх  приращенъ  и  до¬ 
вольно  плотенъ.  Брыжжеечныя  и  забрюшинныя  железы  всюду  представляются 
нагноившимися,  мѣстами  обнаруживаются  гнойники  величиною  съ  куриное 
яйцо,  мѣстами  нагноеніе  распространяется  и  вглубь  ткани  брыжжейки.  Се¬ 
лезенка  нормальной  величины,  нѣсколько  плотна.  Портальныя  железы  гнойно 
размягчены.  Въ  печени  при  разрѣзѣ  ея  многочисленные  гнойники  величи¬ 
ною  отъ  коноплянаго  зерна  до  лѣсного  орѣха.  При  сдавливаніи  желчныхъ 
протоковъ  выдавливаются  капельки  мутной  желтоватой  жидкости.  Возлѣ 
(Іисіиз  сйоіесіосішз  у  мѣста  соединенія  его  съ  сіисіиз  сѵзіісиз  небольшая 
гнойная  полость,  открывающаяся  фистулезнымъ  ходомъ  на  слизистой  обо¬ 
лочкѣ  12-ти  перстной  кишки.  При  сдавливаніи  поджелудочной  железы  на 
поверхности  разрѣза  соотвѣтственно  межуточной  ткани  выступаютъ  капельки 
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ЮЛ.  Нѣкоторыя  вены  брыжжейки  тромбированы,  тромбы  мѣстами  въ  состояніи 
Дойнаго  размягченія.  Въ  полости  малаго  таза  лежала  часть  опухоли. 

Въ  гною,  взятомь  при  операціи  со  всѣми  предосторожностями, 
.  Ф.  Веберомъ  констатированы  стрептококки  и  повидимому  кишеч- 
ія  палочка:  Ходъ  температуры  былъ  весьма  похожъ  на  ходъ  таковой 
)И  брюшномъ  тифѣ:  а  абсцессъ,  образовавшійся  въ  брюшной  полости 
5зъ  вскрытія  былъ  бы  объясненъ  какъ  послѣтифозный.  Іхсли  бы 
іализъ  на  альбумозы  при  такихъ  обстоятельствахъ  былъ  сдѣланъ 
корѣ  послѣ  заболѣванія,  то  конечно  онъ  быль  бы  записанъ,  какъ 
жазательство  альбумозуріи  при  тифѣ,  что  давало  бы  липшій  шансъ, 
бворящій  противъ  ея  значенія  при  нагноеніяхъ.  Что  касается  перво- 
точпика  данной  болѣзни,  то  надо  думать  что  инфекція  проникла 
:  ь  кише  къ;  быть  можетъ  железы  были  поражены  сифилитическим  ь 
.омъ,  поэтому  явились  Іосо  1ПІНОГІ8  гезшіепііае  при  проникновеніи 
!  ’У гой  инфекціи.  Отсутствіе  увеличенія  (что  наблюдалось  и  во  второмъ 
ѵчаѣ)  и  болѣзненности  печени  и  праваго  подреберья  можно  отнести 
і  счетъ  вздутія  живота  и  небольшой  величины  (однако  мпогочислен- 
►іхъ)  абсцессовъ  ея,  но  фактъ  этотъ  можетъ  служить  напоминаніемъ 
коварности  нѣкоторыхъ  нашихъ  самыхъ  повидимому  несомнѣнныхъ 
ииическихъ  данныхъ. 


6-й  с  л  у  ч  а  й. 


А.  К.  12  лѣтъ;  поступилъ  въ  Терапевтическую  клинику  13-го  сентября 
02-го  года.  4/1Х  ударился  колѣннымъ  суставомъ  лѣвой  ноги  о  мостовую; 
х  начались  боли  въ  области  голеностопныхъ  и  лучезапястныхъ  суставовъ. 


I  зчень  очень  болѣзненна,  выступаетъ  изъ  подъ  правой  реберной  дуги  на  1 
перечный  палецъ,  край  ея  видимъ  черезъ  брюшные  покровы.  Рѣзкій  си- 
злическій  шумъ  въ  расширенномъ  сердцѣ.  Въ  области  лучезапястныхъ  и 
!  іеностоиныхъ  суставовъ  и  выше  ихъ  краснота,  припухлость  и  рѣзкая 
I  іѣзненносіъ  при  дотрагиваніи.  Пассивная  подвижность  суставовъ  сохра- 
на  и  не  сопровождается  болью.  Температура  тѣла  10°  0. 

15  и  1СДх  рѣзкая  реакція  на  альбумозы.  Діагнозъ  остеоміелитъ,  піемі и. 

25/іх  больной  умеръ.  Вскрытіе,  произведенное  проф.  Высоковичемъ 
іх  подтвердило  діагнозъ. 

7-н  случай. 

г  і  ■» 

і  А.  Е.  20  лѣтъ;  поступила  въ  Хирургическую  клинику  26-го  сентября 
02-го  года.  Діагнозъ  Віпіта  рагепсііутаіоза.  10/х  удалены  обѣ  половины 
лезы,  перешеекъ  оставленъ.  Съ  п/х  лихорадочное  состояніе  несмотря 
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А.  С.  С  В  О  Е  X  О  Т  О  В  Ъ. 


на  то,  что  рана  зажила  рет  .ргііпат.  Возникло  предположеніе,  что  повыше¬ 
ніе  температуры  обусловливается  всасываніемъ  токсическихъ  веществъ  изъ 
щитовидной  железы. 

зі/х  лихорадка  къ  вечеру  достигаетъ  39,0°  С.  Рѣзкая  реакція  на  адьоу- 

мозы. 

Въ  тотъ  же  день  вскрытъ  на  шеѣ  абсцессъ,  содержащій  больше  ста¬ 
кана  гноя. 

8/хі  температура  нала,  альбумозъ  въ  мочѣ  нѣтъ. 


8-й  с  л  у  ч  а  й. 


Р.  Э.  17-ти  лѣтъ;  поступила  въ  Хирургическую  клинику  31/хп  1902-го 
іода.  Три  мѣсяца  тому  назадъ  появилась  сильная  боль  въ  правой  подвздош¬ 
ной  области,  отрыжки,  рвота  и  лихорадочное  состояніе,  на  слѣдующій  день 
слегла;  рвота  изрѣдка  бываетъ  и  теперь,  стулъ  задержанъ. 

Животъ  умѣренно  вздутъ,  правая  половина  на  ощупь  напряжена 
больше  лѣвой,  особенно  въ  подреберья,  гдѣ  самое  легкое  дотрагиваніе  вы¬ 
зываетъ  сильную  боль.  Въ  сидячемъ  положеніи  справа  отъ  позвоночника 
соотвѣтственно  первымъ  двумъ  поясничнымъ  позвонкамъ  замѣчается  плоская 
круглой  формы  припухлость  очень  болѣзненная  на  ощупь  и  неясно  флюктуи¬ 
рующая,  безъ  отека  и  красноты  кожи  надъ  ней.  Температура  тѣла  отъ 
37,1  — до  38,5°  С.  3/і  и  6/і  рѣзкая  реакція  на  альбумозы.  Діагнозъ  рага- 
перЪгШв  сіехіга.  7/г  выпущено  около  іу2  литровъ  гноя,  который  сейчасъ 
же  изслѣдованъ  на  альбумозы  съ  положительнымъ  результатомъ,,  21/і  боль¬ 
ная  несомнѣнно  поправляется,  выписалась  съ  невполнѣ  еще  зажившей 


раной. 


9-й  с  л  у  ч  а  й. 


41.  111.20  лѣтъ,  поступилъ  въ  Хирургическую  клинику  7  января  1903-го 
года.  17/і  сдѣлана  операція  по  поводу  аппендицита  (удаленъ  червеобразный 
отростокъ,  окруженный  сращеніями,  съ  каловымъ  камнемъ  въ  немъ  самомъ). 
Температура  тѣла  22/г  (5-й  день  операціи)  утромъ  36,8 — вечеромъ  36,7°С. 
23/г  38,4 — 38,6°  С.  Рана  однако  зажила  первичнымъ  натяженіемъ,  исключая 
нижняго  угла  ея,  невполнѣ  закрывшагося,  гдѣ  при  изслѣдованіи  зондомъ  не 
найдено  ничего  подозрительнаго,  при  ощупываніи  также  получены  отрица¬ 
тельные  результаты.  24/і  Рѣзкая  реакція  на  альбумозы.  Въ  этотъ  же  день 
вечеромъ  повязка  немного  промокла,  рана  вскрыта  и  въ  глубинѣ  ея  ока¬ 
залось  ложки  двѣ  гноя.  25 /г  въ  глубинѣ  раны  гангренесцирующіеся  кусочки 
тканей  и  немного  гноя. 


ДАЛЬНѢЙШІЯ  НАБЛЮДЕНІЯ  НАДЪ  АЛЬБУМОЗУРІЕЙ  У  БОЛЬНЫХЪ. 
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10-й  с  л  ѵ  л  а  й. 


М.  К).  50  лѣтъ;  поступила  въ  Терапевтическую  клинику  12-го  января 
902-го  года.  Лихорадочное  состояніе  до  39,0°  0  (по  вечерамъ).  19—23-гоп 
/і  реакція  на  альбумозы  съ  положительнымъ  результатомъ.  Діагнозъ  руо- 
зр1іго8І8  віпіаіга.  5/п  выписалась  изъ  клиники,  не  согласившись  на  предло- 
енную  операцію. 

11-й  случай. 

Л  •  і  1  •  25  лѣтъ;  поступила  въ  Терапевтическую  клинику  25-го  октября 
Ю2-го  года  съ  явленіями  остраго  перитонита.  Температура  тѣла  37,7 — 39,8. 

26/х  альбумозъ  въ  мочѣ  нѣтъ.  Діагнозъ— перитонитъ,  вѣроятнѣе  всего 
ізванный  гонококками.  Когда  острыя  явленія  прошли,  изслѣдованіе,  про¬ 
веденное  Д.  Л.  Абуладзе  (гинекологическое)  и  К.  Ф.  Веберомъ  бактеріо- 
гическое  подтвердило  существованіе  гонорреи. 

При  воспаленіяхъ  брюшины,  особенно  острыхъ,  если  даже  и  сѵ- 
ествуютъ  данныя,  позволяющія  предполагать  гнойный  процессъ,  то 
е  же  большой  увѣренности  при  постановкѣ  такого  діагноза  быть  не 
Лжетъ.  Что  это  дѣйствительно  такъ,  указываетъ  хотя  бы  работа  ІШ- 
ег’а  !)  о  діагностическомъ  значеніи  увеличенія  количества  бѣлыхъ 
ариковъ  при  нагноеніяхъ.  Реакція  па  альбумозы,  какъ  одинъ  изъ  ді- 
’яостическихъ  симптомовъ,  не  упоминается  вообще  нигдѣ  (работы 
|  юф.  8оппепЬпг^  а,  ВсЫаи^е,  Цейдлера  и  др.) 2),  Въ  своей  монографіи 
лоф.  Пешіапсіег 3)  однимъ  изъ  главныхъ  діагностическихъ  симптомовъ 
траго  гнойнаго  прогрессирующаго  воспаленія  брюшины  считаетъ 
сличеніе  температуры  въ  гесіпш  (даже  па  нѣсколько  Десятыхъ  тра¬ 
са)  при  частомъ  измѣреніи  параллельно  съ  все  увеличивающейся 


рлѣзпеппостыо  въ  ней  при  изслѣдованіи.  Нѣсколько  странной  мнѣ  ка¬ 
ется  со  стороны  этого  автора,  вводящаго  новый,  очень  скрупулезный. 


къ  сказать,  методъ  изслѣдованія,  недостаточно  внимательная  провѣрка 
цедложе  иныхъ  раньше  діагностическихъ  данныхъ  (я  говорю  о  пептон- 
пи  старыхъ  авторов!,). 


г)  КііМпег  Віащю8ІІ8с1іе  ВІиІшііеіъисЬшщеп  Ьоі  сЫічігуі.чсПег  Кііегипу 
р.  30—33.  СепігаІЫаі  іііг  Сііігицще  Л1»  26  1902  г. 

2)  Г.  Ф.  Цейдлеръ  о  показаніяхъ  къ  оперативному  вмѣшательству  при 
ритифлитѣ.  Русскій  врачъ  1902  г.  №  1. 

Руководство  практической  хирургіи  Бегущая  п  Выше  Мікпіісг  1901  г. 
ЙоппепЬугу.  Патологія  и  терапія  перитифлита  Практ.  медицина  1902  г. 

3)  Ьеппапсіег  Аеніе  (еіігіуе)  регііопіііъ  ХеіѣчсІігіН  Іііг  сЫппуіе  Всі.  63. 


•2  г.  стр.  36. 
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А.  е.  С  И  О  Е  X  о  т  о  в  ъ. 


12-й  с  л  у  ч  а  й. 


В.  А.  22-хъ  лѣтъ;  поступилъ  въ  Терапевтическую  клинику  15-го  сен¬ 


тября  1901-го  года;  заболѣлъ  28/і  1901-го  года,  когда  появились  кашель, 


боли  въ  лѣвомъ  боку  и  одышка.  ‘24/ѵі  въ  больницѣ  мѣстечка  Смѣлы  выпу¬ 
щено  изъ  лѣвой  плевральной  полости  3600  кс.  мутнаго  экссудата.  Іемпе- 
ратура  тѣла  не  превышаетъ  37,50С.  Шумъ  плеска  въ  лѣвомъ  боку,  по¬ 
явившійся  еще  15/ѵ  есть  и  теперь.  Діагнозъ: "двусторонній  туберкулезъ  лег¬ 
кихъ,  руорпешпоИюгах  віпізіга.  20— 22/іх  альбумозы  въ  мочѣ  не  найдены. 
23/, х  пробнымъ  уколомъ  получена  серозно  гнойная  жидкость  съ  преоблада¬ 
ніемъ  въ  ней  при  микроскопическомъ  изслѣдованіи  одноядерныхъ  гнойныхъ 

шариковъ.  7/х  больной  выписался. 


13-й  с  л  у  ч  а  й. 


А.  А.  18  лѣтъ;  поступила  въ  Хирургическую  клинику  22-го  сентября 
1902-го  года.  Температура  не  превышаетъ  37,5°С.  Діагнозъ— аЬзсевзиз  соп- 
§е8ііѵи8  (е  зрошііШе  ІиЬегсиІоза)  2б/тх  и  13/х  альбумозъ  въ  мочѣ  нѣтъ. 
25/х  аппаратомъ  Роіаіп’а  проф.  Малиновскій  высосалъ  изъ  лѣвой  около— 
почечной  области  80  к.  с.  жидкаго  зеленоватаго  гноя,  который  сейчасъ  же 
изслѣдованъ  на  альбумозы  съ  отрицательнымъ  результатомъ. 


11-й  случай. 


Н.  К,  83-хъ  лѣтъ:  поступилъ  въ  Терапевтическую  клинику  17-го  сен¬ 
тября  1901-го  года  съ  жалобами  на  увеличеніе  живота,  сухой  кашель  и 
одышку.  Температура  тѣла  36,5— 38,3°С.  Діагнозъ:  регііопііів  ІиЬегсиіоза.  24-го 
и  2б/іх  реакція  на  альбумозы  отрицательная.  Vх  проф.  Малиновскимъ  про¬ 
изведено  чревосѣченіе  и  выпущена  серозная  жидкость:  гладкое  заживленіе 
раны  (8/х  удалены  швы). 

Съ  30 /х  положеніе  больного  начало  ухудшаться,  температура  подни¬ 
малась  до  38,8°С,  появились  боли  и  рѣзи  въ  животѣ,  поносы  и  поты.  18/хт 
больной  выписался. 


15-й  с  л  у  ч  а  й. 


І\  М.  2 2 -хъ  лѣтъ;  поступила  въ  Хирургическую  клинику  11-го  октября 
1902-го  года.  Діагнозъ  злокачественное  новообразованіе  лѣвой  почки — вѣ¬ 
роятно  саркома.  Періодическая  лихорадка  до  38,6 — 39,0°  С.  Въ  мочѣ  бѣ¬ 
локъ  и  кровь.  22  и  23/х  а  также  6/ХІ  реакція  на  альбумозы  сч,  отрица- 
тел ыі  ым  и  реву,  і  ьтатам  и . 
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дальнѣйшія  наблюденія  падь  альбумозуріей  у  больныхъ. 

16- й  случай. 

11.  7  лѣтъ  (больная  нроф.  Малиновскаго).  Небольшой  кашель,  темперн- 
ра  около  40,0° С.  Реакція  на  альбумозы  отрицательная  13/і  1902-го  года, 
а  гн  о  зъ — ка  та  рр  а  л  ьная  пневмонія. 

1 7- й  с  л  у  ч  а  й. 

К.  (больной  проф.  Чиркова):  желтуха,  боли  въ  увеличенной  печени,  ли- 
радочное  состояніе.  Альбумозъ  въ  мочѣ  нѣтъ  два  раза  12  и  13/х'  1 902-го 
да.  Діагнозъ  СЬоІеІіНіѵаяіз. 


18-й  с  л  у  ч  а  й. 


..  •  О  М  і/  і  : 

•_ :  *  Д  ,7Ѵ  '  > 


А.  I*.  поступила  въ  родильное  отдѣленіе  акушерско-гинекологической 
иники  24-го  сентября  1901-го  года.  Послѣ  родовъ  температура  36,6— 
•3°С,  желтуха.  Діагнозъ:  острая  желтая  атрофія  печени.  27/іх  альбумозъ 
мочѣ  нѣтъ,  моча  съ  желчными  пигментами.  28/іх — смерть.  Вскрытіе, 
|  оизведенное  проф.  Высоковичемъ  29/іх  подтвердило  діагнозъ. 


1 9- й  с  л  ѵ  ч  а  й. 

V 

А.  3.  37  лѣтъ;  поступила»  въ  Терапевтическую  клинику  8-го  октября 
32-го  года.  Діагнозъ:  хроническая  лейкемія  и  сифилисъ  (третичный).  Умѣ¬ 
нья  лихорадка.  Подъ  конецъ  (умеръ  22/тх)  присоединились  отеки,  высо- 
і  температура  и  перитонитъ.  13  и  10/іх  реакція  на  альбумозы  отрица- 

сьная. 

20- й  с  и  ѵ  ч  іі  й. 


М.  Н.  40  лѣтъ;  поступила  ві>  Терапевтическую  клинику  18-го  сентября 
)І-го  года.  Больна  сгь  10-го  іюня  1901-го  года,  высокая  температура, 
ъі  и  боли  въ  области  печени  и  селезенки.  Селезенка  и  печенъ  увеличены, 
ощупываются,  послѣдняя  болѣзненна.  2С/іх  и  4/х  пласмодій  маляріи  не 
или.  20/1х  реакція  на  альбумозы  отрицательная.  Діагнозъ —  ІеЬгів  іпіегшіі- 
8  циоіісііапа.  Подъ  вліяніемъ  упорнаго  примѣненія  большихъ  дозъ  хинина 
с  температура  пала  и  приступы  исчезли.  22/х  больная  выписалась. 
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А. 


С.  .  С  13  О  Е  X  О  Т  О  13  Ъ. 


Число 

случаевъ. 

Количество 

анализовъ. 

+ 

АЬ8се88И8  Ііераііз . 

1 

9 

— і 

2 

ЛЬ8се88іі8  регііопеі . 

0 

и 

5 

5 

послѣ 

ЛЬ8Се88118  соіі  ...... 

1 

2 

і 

1 

1  разъ 

вскрытія 

РіЬго-Іірота  рііігісіа  .... 

1 

1 

1 

аосцесса. 

ОзіеотуеІШз . 

РагаперЪгШз. . 

9 

и 

1 

7 

2 

5 

2 

9 

иі 

2  анализа  во 
хининомъ. 

время  лечен ія 

ЛЬ8Се88И8  ѣераДІ8  (есіипососсие) 

1 

9 

— і 

2 

АЬ8се88Н8  гепІ8 . 

1 

3 

3 

АЬ8се88и8  соіщезНѵиз  .... 

2 

3 

3 
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Такимъ  образомъ  сдѣланные  мною  49  анализовъ  па  альбумозь 
въ  мочѣ  (я  здѣсь  не  считаю  анализовъ,  произведенныхъ  моими  това 
рищами)  и  четыре  анализа  гноя,  даютъ  выводы,  согласные  съ  выводам! 
ъюей  предыдущей  работы,  которые  я  позволю  себѣ  здѣсь  не  приводить 
Отмѣчу  кромѣ  того,  что  подъ  вліяніемъ  пріемовъ  хинина,  реакція  ш 
альбумозы  может'ь  новидимому  временно  исчезать,  хотя  я  не  могу  ещ( 
утверждать  ото  съ  положительностью,  а  тѣмъ  болѣе  не  могу  указан 
ближайшій  способъ  этого  воздѣйствія,  которое  весьма  понятно,  может: 
быть  очень  различно. 

Въ  обоихъ  моихъ  сообщеніяхъ  приведено  34  случая  съ  84  но 
ложителыіыми  анализами,  и  присутствіе  гноя  въ  нихъ  было  доказат 
операціями  и  вскрытіями.  Произведенные  анализы  на  альбумозуріи 
при  другихъ,  не  гнойныхъ  заболѣваніяхъ  (53  случая  съ  96  анали¬ 
зами)  даютъ  мнѣ  право  настаивать  па  томъ,  что  только  широким'! 
примѣненіемъ  реакціи  Ноі'теійіег’а  у  постели  больныхъ  можетъ  быті 
установлено  ея  діагностическое  значеніе  и  что  развѣнчали  ее  прежде 
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временно1).  Прилагаю  таблицу  анализовъ  всѣхъ  приведенныхъ  въ 
обоихъ  моихъ  сообщеніяхъ  случаевъ  и  кривыя  хода  температуры  въ 
1 — 11  и  Ѵ-омъ  случаяхъ  настоящаго  сообщенія. 
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\Ь8се88іі8  Ііераііз . 

«  регііопеі . 

«  соіі . 

Зшруета  . 

ріЬго-Іірота  риігісіа  .  .  .  . 

)8Іеотуе1і1І8 . 

;  ?уаетіа . .  . 

|  Рагаііі  у  рЫ  і  ѣі  8 . 

?агап  ріігіііз . 

?уоперЬго8І8 . 

!  эуорпеитоі1іогах . 

|  ѣіеитопіа  сгироза . 

ІЗпептопіа  саіапѣаііз  .  .  .  . 
1гопс1іі1І8  риігісіа.  ... 

]  ГиЬегсиІ08І8  риітопит  .  . 

«  ініезііпогит  .  . 
«  регііопеі  .... 
і  лчпрііасіепіітз  ІпЬегсиІ  за  .  . 

І0ІІ1І8  . 

'агсоша .  . 

иатсіпота . . 

:  "Ііоіе  еі  пер1ігоІШіуа8І8  .  .  . 
ОІсІііпососсиз  Ьераііз  .  .  . 

:’Ыого8І8 . _ 

і  писавшія . 

]  Істрая  желтая  атрофія  печени 

\  Іаіагіа . 

Шеита1І8іші8  агіісиіогит  асиіа 
'егітеігіііз,  епсіотеігііія,  су- 

8ІІ1І8  . . 

^ерЬгіІіз  рагепсііутаіоза  .  . 

I  ^гііопіііз  Іюпоггіюіса  .  .  . 
дЬзсеззиз  сопцезііѵіз  .  .  .  . 
рурЬиз  аЬйотіпа1І8 . 
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2  анализа  послѣ  вскрытія 
абсцесса. 

1  анал.  послѣ  вскр.  абсцесса 

2  случая  эмпіемы  открытой 

1  случай  со  свищемъ. 


2  случая  съ  3-мя  анализами 
безлихорадочные. 
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х)  Кромѣ  приведенныхъ  исторій  болѣзни  мною  въ  послѣднее  время  сдѣ¬ 
лано  4  анализа  въ  2-хъ  случаяхъ  брюшного  тифа,  1  анализъ  въ  случаѣ  тубер- 
I  улезнаго  перитонита,  1—  ЬутрйайепШз  іиЪегсшоза,  1— Регітеігіііз,  съ  свобод- 

ЫМЪ  ОТТОКОМЪ  гноя. 


больной  А.П. 


больной  А. А.  2  ой  случай 
1902 


Оітш^гь 


Больной  С. б.  Случай  N  5 


Жіопл  Мея  а  ГОЬяегтаІоіге  Шёогоіощне  йе  ПІіііѵегяііё  йе  Кіе», 

риЫіёеэ  раг  I.  К0880КІ0С0РР. 

А 

ХТТХХлХЛЗ*!*,  ^ОТТГР,  ®  ЖІХ^ТЗЗІѴЕіОХХЗЗ 


1903 


НАВЛЮДВШІЯ 


)ологическоІ  Обсерваторія  Университета  •Си. 

издаваемыя  I.  I.  КОСОНОГОВЫМЪ 


Внадаіра  въ  Кіевѣ, 


ОЕН[ТЯ[ВГ»Ь  1903 


а  сѣв. 


50°27'. 


1е  погсі. 

а  воет,  отъ  Гринвича  0/и,  ОЛі 

міе  а  ГЕвС  сіе  Огіпѵѵісіі  30  30  =2*2"‘0‘ 

■  барометра  надъ  ур.  моря, 
г  <іи  Ъаготёіге  аи  піѵеаи  сіе  іа  тег  ^'у”*  ^  • 

термометровъ  надъ  ур.  моря 

г  (іез  іііегтошёѣгез  аи  піѵеаи  сіе  Ьі  тег  ^<2т*  <1>* 

дождемѣра  надъ  пезерхн.  земли  | 
он  сіи  ріиѵіотёіге  аи  сіеззиз  сіи  зоі  2т*0, 


анемометра  надъ  нов.  земли 
оп  йе  Гапётошёіге  аи  сіеззиз  йи  зоі  31”‘*6* 

воды  въ  эвапорометрѣ  надъ  поверхностью  земли 
)и  сіе  Іа  за гія се  йе  1  еаи  сіанз  1’ѳѵарог.  аи  (Іеззиз  йи  зоі  '  *  ' 


N11  •«  О  >  *  ® 


Сокращенныя  обозначенія  явленій 


=  Дождь. 

=  Снѣгъ. 

=  Крупа. 

=  Ледяной  дождь. 
=  Градъ. 

=  Туманъ. 

=  Роса. 

□  =  Иней. 


V  =  Изморозь. 
т  =  Гололедица 
=  Ледяныя  иглы 
-р  =  Метель. 

/  =  Сильный  вѣтеръ. 

[<[  =  Гроза. 

<  =  Молнія  безъ  грома, 
или  зарница. 

~у  =  Отделенная  гроза. 


=  Сѣверное  сіяніе, 
о  =  Радуга. 

0  =  Кругъ  около  соли 
0  =  Вѣнецъ  около  сол: 
|-|  =  Столбы  около  солі 
ш  =  Кругъ  около  луны 
ѵіѵ  =  Вѣнецъ  около  лун 
оо  =  Сухой  туманъ. 


Числа  мѣсяца  даны  но  новому  стилю. 

Т оиіэз  Іея  (Іаіея  зопі  сіоттёек  (Гаргёз  ]е  поиѵеаи  зіуіе. 


Печатно  по  опредѣленію  Совѣта  университета  Св.  Владиміра. 
Оттискъ  изъ  „Университетскихъ  Извѣстій”. 
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20 
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79 
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81 
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29 
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• 
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7 

7 
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0.4 

0.4 
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1.3 

1 

0 
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4.3 

0 
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0.0 

17 

22.6 

27 

0 

1.2 

10.5 

9.5 

1 

58 

і  - 

2.7 

35.5 
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0 
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— 
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46.2 

10.8 
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2.5 

50.7 
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2 

13.7 

2.5 

2.3 

40.4 

6.3 

1 

13.8 

3.6 
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27.7 

3.0 

1 

13.1 

0.0 

2.5 
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10.9 

2 

10.5 

0.0 

1.1 

31.6 

40 

0 

_ 

1.8 
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11.7 

2 
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0.8 
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1 
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1.8 

41.8 
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2 
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2 
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2.0 
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9 
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— 
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— 
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2 
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і 

1 

2.8  | 

51.3 

10.3 
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0 

— 
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20.7  | 
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0 
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19.0 
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0.1 

1.4 

45.0 
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— 
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16.0 
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27.8 
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Оаіе. 

7 
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Моуеп. 

7 

1 

9 
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Моуеп 
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16.1 

16  6 

16.8 
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17.3 
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17.9 
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17.6 
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17.1 

17.3 

17.6 
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16.0 

20.3 

166 

17.6 

16.7 
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17.4 

17.1 
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17.1 
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17.0 

17.3 

18.2 

5 

22.0 

37.7 

21.4 
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7 
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32.1 

18.6 

22.0 

21.0 

20.5 

18.6 

19.4 
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26.1 
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21.1 

30.2 

19.5 

22.4 

21.3 

21.1 
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20.8 
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24.6 

29.1 

21.7 

25.1 
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22.0 

21.1 

21.0 
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10 
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22.0 
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11 

23  7 
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20.6 
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19.6 
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15 

18.7 

42.6 

16.1 
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18.0 

21.1 

20.1 

19.7 

18.6 

19.2 

19.8 

17 

23.1 

48.1 

218 

31.0 

18.9 

22.0 

21.3 

20.7 

19.1 

19.7 

20.6 

18 

25.5 

49.9 

21.8 

32.4 
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24.0 
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22.5 

20 
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22.3 
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— 
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19.1 
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— 

18.6 

18.5 
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о  В 

3  о 

** 

Температура 

Тешрёгаіиге. 

День.  Баіе. 

Міпітит. 

0 

4 

— 

— 

День.  Баіе. 

N 

12 

51 

4.2 

Махітит. 

Варометръ.  < 

День.  Баіе. 

МПЕ 

1 

5 

5.0 

Ваготёіге. 

Міпітит 

ке  ; 

6 

22 

37 

День.  Баіе. 

Отн.  влажн. 

Міпітит. 

ЕПЕ 

3 

9 

30 

Нитісі.  геіаі. 

День.  Баіе. 

Е 

1 

6 

60 

Осадки. 

Махітит  въ  сутки. 

РгёсірііаОоп. 

День.  Баіе. 

Е8Е 

~~ 

— 

— 

Осадки.  Ргёсірііаііоп. 

8Е 

7 

31 

44 

© 

* 

88Е 

3 

12 

40 

▲  и 

8 

7 

32 

4.6 

Л  -о- 

=  г 

88\Ѵ 

1 

4 

4.0 

со  V 

8\Ѵ 

10 

50 

5.0 
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ПотЬге  сіе  іоигз  аѵес: 

К  4* 

Ясное  небо. 

Сіеі  сіаіг. 

\Ѵ8\Ѵ 

1 

7 

7.0 

Пасм.  небо. 

Сіеі  соиѵегі. 

\Ѵ 

1  13 

59 

4.5 

га\ѵ 

1 

9 

9.0 

19 

73 

3.8 
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1 

3 

3.0 
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сіе  Іа  іегге 
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^ — 

Барометръ. 

Багошёіге. 

700  + 

Температура  воздуха. 
Тетрёгаіиге  сіе  Гаіг. 

Абсол.  влажность. 
ІІишісІ.  аЬзоІ. 

7 

1 

9 

Сред 
ѵі  оѵеі 

7 

1 

9 

Сред. 

Моуеі 

1  Мах. 

1 

Міп. 

7 

1 

і 

9 

Сред. 

Моуеп 
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38.4 

42.1 

40.2 

21.7 

і  23.6 

14.4 

21.6 

30.7 

14.7 

12.9 

13.9 

10.7 

12.5 

43.1 

43.0 

44.1 

43.4 

14.6 

19.5 

14.0 

16.0 

22.3 

11.5 

10.2 

9.8 

11.0 

10.3 

44.6 

43.5 

42.5 

43.5 

13.6 

23.3 

18.7 

18.5 

25.4 

10.7 

10.4 

10.6 

10.6 

10.5 

4І.8 

41.1 

40.8 

41.2 

17.3 

27.4 

20.5 

21.7 

28.3 

14.6 

9.9 

7.0 

9.0 

7.6 

42.4 

43  7 

44.5 

43.5 

16.6 

23.1 

16.0 

18.6 

24  4 

|  15.4 

12.3 

11.3 

10.3 

11.3 

43.9 

42.6 

43.6 

43.4 

16.1 

23.9 

13.6 

179 

25.1 

11.7 

10.5 

10.8 

юл 

10  5 

44.8 

44.4 

44.8 

447 

129 

20.2 

145 

15.9 

21.0 

10.5 

8.1 

7.7 

7.3 

7.7 

45.6 

45.6 

46.4 

459 

11.7 

19.3 

12.7 

14.6 

21.0 

8.9 

7.7 

7.1 

7.5 

7.4 

47.8 

47  4 

47.4 

47.5 

11.7 

21.3 

15.1 

16.0 

22.3 

7.7 

7.9 

7.7 

7.6 

7.7 

48.5 

47.9 

45.8 

47  4 

15.1 

27.1 

19.9 

20.7 

28.5 

10.8 

8.3 

8.2 

7.1 

7.9 

45.1 

44.6 

46.9 

45.5 

18.1 

29.2 

16.4 

21.2 

30.1 

16.0 

8.6 

12.5 

12.4 

11.2 

48.9 

48.4 

48.2 

48.5 

14.9 

24.2 

177 

18.9 

25.5 

11.8 

10  9 

7.7 

8.3 

9.0 

47.3 

45.9 

44  7 

46.0 

16.5 

26.9 

20.6 

21.3 

290 

14.8 

9.0 

8.6 

11.6 

9.7 

44.1 

44.5 

45.8 

44.8 

16  7 

15.9 

13.3 

15  3 

20.7 

13.3 

13.4 

12.7 

11.0 

12.4 

47.6 

47.4 

46  4 

47.1 

12.4 

22.1 

17.3 

I  17.3 

22.5 

10.2 

10.2 

82 

8.0 

|  88 

45.2 

42.7 

38.7 

42.2 

14.8 

26.3 

21.5 

20.9 

28.2 

12.4 

9.1 

8.4 

9.3 

8.9 

59.4 

40.5 

40  8 

40.2 

15.2 

19.4 

13.3 

16.0 

21.6 

13.3 

12.3 

8.9 

8.4 

9.9 

40.9 

40.7 

41.8 

41.1 

11.1 

19.3 

13.6 

14.7 

22.4 

8  2 

8.1 

8.1 

8.2 

8.1 

42.5 

41.6 

42  1 

42.1 

131 

21.7 

17.0 

17.3 

22.6 

9.5 

7.9 

86 

10.6 

9.0 

40-2 

39.3 

39.1 

39.5 

16.0 

29.0 

218 

22.3 

29.5 

13.9 

8.8 

8.7 

10.1 

92 

41.0 

42.6 

44.8 

42  8 

17.6 

27.0 

18.6 

21.1 

28.1 

14.7 

10.5  | 

11.1 

12.4 

11.3 

47.1 

47.7 

48.3 

47.7 

15.3 

25.6 

20.9 

20.6 

27.0 

139 

11.6 

12.5 

12.7 

12.3 

!  9.5 

49.7 

48.7 

49.2 

18.2 

29.0 

23.6 

23.6 

31.1 

16.3 

12.6 

12.7 

9.9 

11.7 

:8.3 

47.3 

46.4 

47.0 

21.0 

31.3 

23.7 

25.3 

32.4 

18  0 

8.3 

9.7 

11.4 

9.8 

.6.1 

45.7 

тб.4 

461 

20.5 

30.9 

23.2 

24.9  ! 

33.1 

18.8 

10.6  ! 

9.8 

11.8 

10.7 

6.5 

45.9 

44.3 

45.6 

20.5 

32.9 

24.1 

25.8 

33.7 

18.6 

10.9 

9.4 

10.5 

10.3 

6.7 

47.2 

47.2 

47.0 

15.5 

21.7 

14.3 

17.2 

24.1 

14.2 

11.3 

8.6 

8.8 

9.6 

:8,9 

48.5 

47.6 

43.3 

11.8 

19.9 

13.9 

15.2  ! 

20.8 

10.3 

8.1 

6.7 

6.9 

7.2 

6.8 

43.9 

40.7 

43  8 

15.2 

24.1 

16.5 

19.6 

25.5 

11.9 

8.1 

9.7 

8.3 

8.7 

6Л) 

38.0 

39.3 

33.1 

14.7 

14.9 

11.0 

13.5 

20.2 

11.0 

12.0 

8.2 

7.1 

9.1 

1.9 

44.0 

47.4 

44.4 

11.6 

18.3 

11.9 

13.9 

18.5 

8.9 

8.9 

- 

8.5 

8.5 

8.6 

4.6 

І!  і 

і 

44  3 

44  5 

44.5 

15.6 

24.0 

17.3 

18.9 

25.7 

12.8 

о 

о 

т— 1 

9.5 

1 

9.6 

9.7 

10 


Августъ 

Аойі 


Кіевъ 

ТСіетѵ 


Число 

Относит,  влажн. 
Нитіб.  геіаі. 

Наир,  и  сила  в. 

Шг.  еі  ѵііеззе  сіи  ѵепі 

Наіі.обл. 
Біг.  сіез 
ниа&ез. 

Облачность. 

ИёЬиІозіІё. 

Баіе 

7 

1 

9 

Среди. 

Моуеи 

7 

1 

9 

1 

1 

7 

1 

1 

67 

48 

88 

68 

8а 

ЛУ8ЛУ8 

ЛУ4 

0 

0 

ЗСи,ЕгСи  2С8 

2 

83 

58 

93 

78 

ЛУб 

ЛУ8\Ѵ8 

^3 

ЛУ8Ѵ 

0 

6Си,8Си 

98С 

3 

90 

50 

66 

69 

8ЛУ3 

ЛУ8ЛУ6 

8\ѵх 

ЛУ8ЛУ 

ЮйСи 

бСи 

іс, 

4 

68 

25 

51 

48 

82 

88Е7 

8Е3 

— 

0 

0 

ЗА< 

5 

87 

54 

76 

72 

НИЛУ4 

лѵнлуб 

уѵ4 

у 

9С8 

48Си,С8 

0 

6 

77 

49 

88 

71 

ЛѴ8ЛУ3 

ЛУ7 

8ЛУ6 

ЛУ8ЛУ 

1С8 

98Си 

18( 

7 

74 

44 

59 

59 

лѵ7 

\Ѵ8ЛУ3 

ЛУ6 

ЛУ 

0 

ЗСи,ЕгСи 

18С 

8 

75 

43 

69 

62 

ЛУ6 

ЛУ7 

УУ3 

УУ 

0 

8Си,8Си 

0 

9 

78 

42 

59 

60 

лу4 

УУ7 

ДУ2 

\ѴМЛУ 

0 

ЗЕгСи 

0 

10 

65 

31 

42 

46 

8\Ѵ3 

ьлу4 

8Е3 

у 

0 

ЗС 

0 

11 

56 

41 

89 

62 

84 

ЛУ8ЛУб 

МЛУ3 

_ т 

0 

0 

481 

12 

87 

34 

56 

59 

НЛѴ3 

УУ8ЛУ4 

0 

ИУѴ 

1С 

7ЕгСиД’и 

28С 

13 

65 

33 

64 

54 

8Е2 

8\ѴП 

ЛУ2 

ЛУ8ЛѴ 

98Си,ЕгСи 

7ЕгСи,Си 

98С 

14 

95 

94 

97 

95 

0 

И, 

ЛѴ8ЛУ3 

V 

108Си  ЕЙ 

10К 

0 

15 

96 

42 

55 

64 

ЛУ8УѴ, 

0 

ЕИЕ, 

ЛУ 

0 

2ЕгСи 

0 

16 

73 

33 

49 

52 

8Е3 

8б 

8Е3 

ЛУ 

0 

7ЕгСи,4Си 

38С 

17 

96 

53 

74 

74 

\УИЛУ7 

лум  ѵѵв 

ѵѵ  8\уз 

ЛУ 

108, 8Си 

8ГгСи,С 

0 

18 

82 

50 

71 

68 

ЛУ8ЛУ3 

лу4 

ЛУ8ЛУ, 

у 

0 

4ЕгСи 

0 

19 

71 

45 

74 

63 

8ЛУ, 

8\У5 

ЛУ8ѴЛ3 

— 

8АСи,С8 

98Си 

ЮЛ 

20 

64 

29 

52 

48 

8Е2 

8Е4 

8Е4 

у 

9°С8 

10оС8 

8С8 

21 

70 

41 

78 

63 

8Е3 

е4 

МНЛУв 

у 

9А8,С8 

9°С,Си 

18С 

22 

89 

51 

69 

70 

ННЛУб 

ИЩУ2 

МНЛУ4 

у 

іСи 

ОЕгСи 

0 

23 

81 

43 

46 

57 

ННЛУ5 

0 

НЕ, 

— 

0 

ОСи 

0 

24 

45 

28 

52 

42 

0 

Е, 

0 

— 

0 

0 

0 

25 

59 

29 

56 

48 

8Е3 

МЕ3 

НЕ,' 

у 

18Си,ССи 

20и 

ОСи 

26 

61 

25 

47 

44 

Е8Е3 

8б 

8Е, 

0 

1Си,ССи 

0 

27 

86 

45 

73 

68 

Н\Уб 

Н\У3 

тш 

ЭАСи^Си 

7№,8Си 

0 

28 

79 

39 

58 

59 

нлу6 

0 

N 

0 

ІСи 

1«С 

29 

63 

43 

50 

52 

0 

УУ  2 

8, 

у 

108, 8Си 

ЗЕгСи 

0 

30 

97 

65 

73 

78 

ЛУ8ЛУ2 

у 

10И 

108, 8Си 

0 

31 

88 

54 

83 

75 

ЛѴНЛУ5 

ѵѵ6 

нѵѵ7 

ИЛУ 

108Си 

98Си 

0 

Среди. 

3.8 

4.9 

1.8 

Моуеи 

# 

76 

45 

66 

62 

3.2 

4.8 

2.9 

11 


I 


іі  I 

гстъ  Кіевъ 

I;  Кіелѵ  1903 


Эсад. 

гёсір. 

Кол. 

цспар. 

Актинометръ. 

Асііпошёіге. 

М  сЗ 

“  ЕГ» 

О 

Температура  на  нов.  почвы. 

Тети,  а  Іа  зигіасе  сіе  Іа  іегге. 

11  Ш111 

Еѵар. 

Черн. 

Коіг. 

Разн. 

БШ. 

Солнце 

8о1еі1. 

о  еЧ 
.  « 
К  . 
о  и 
^  ч 

7 

7 

7 

1 

9 

Среди. 

Моуен 

Мах. 

Міп. 

1  ч. 

о  -3 

3.4 

? 

49.5 

9.8 

2 

10.3 

26.0 

46.1 

17.0 

29.7 

48.9 

15.5 

3.0 

1.6 

24.8 

2.9 

0 

6.4 

18.0 

29.0 

17.2 

214 

36.5 

13.4 

— 

1.8 

32.0 

4.5 

1 

6.9 

17.2 

29.7 

17.6 

21.5 

37.8 

12.3 

.1 

3.0 

49.8 

10.9 

2 

12.7 

21.5 

48.1 

18.3 

29.3 

48.5 

14.0 

1.6 

45.7 

10.6 

2 

12.3 

21.5 

47.1 

16.2 

28.3 

47.5 

16.0 

0.0 

2.1 

36.5 

6.5 

1 

8.6 

20.5 

38.3 

14.6 

24.5 

45.1 

12.7 

0.0 

2.6 

35.8 

7.8 

1 

12.2 

16.8 

38.1 

14.0 

23.0 

44.9 

11.0 

1.9 

29.6 

5.1 

1 

9.4 

15.3 

33.3 

12.7 

20.4 

45.2 

9.9 

:і  — 

2.0 

45.8 

11.6 

2 

11.8 

14.6 

49.0 

14.2 

25  9 

49.3 

9.4 

2.9 

492 

10.6 

2 

10.4 

16.1 

49.6 

17.2 

27.6 

50.2 

10.7 

0.2 

2.5 

51.1 

10  2 

2 

8.9 

18.6 

52.8 

17.7 

29.7 

53.4 

14.4 

— 

2.0 

43.5 

9.2 

2 

10.3 

16.5 

48.1 

16.6 

27.1 

51.0 

12.2 

6.4 

2.4 

47.0 

9.8 

2 

6.3 

19.1 

45.3 

20.0 

28.1 

46.5 

14.1 

4.4 

0.3 

18.2 

1.1 

0 

— 

18.8 

19.2 

14.9 

17.6 

24.1 

14.7 

ѵ  - 

1.6 

41.5 

99 

0 

11.0 

13.5 

34.5 

15.7 

21.2 

35.0 

11.5 

2.1 

2.7 

46.5 

9.5 

1 

11.4 

14.5 

42.1 

19.2 

25.3 

43.5 

12.2 

0.0 

1.6 

35.5 

7.9 

2 

8.3 

17.2 

32.5 

14.5 

21.4 

37.2 

13.7 

— 

1.4 

39.9 

9.7 

2 

8.1 

12.7 

37.3 

14.9 

21.6 

40.9 

9.8 

г  0.0 

1.6 

27.1 

3.1 

1 

5.1 

14.4 

27.5 

17.9 

29.9 

37.1 

9.9 

2.8 

49.3 

9.7 

2 

9.0 

16.2 

46.6 

20.3 

27.7 

46.7 

13.4 

2.2 

48.1 

10.1 

2 

11.7 

18.2 

48.4 

190 

28.5 

48.4 

14.4 

- 

2.3 

47.2 

9.8 

о 

10.9 

19.2 

48.5 

19.9 

29.2 

48.9 

14.4 

2.5 

49.8 

19.8 

2 

12.0 

17.4 

50.0 

20.6 

29.3 

52.7 

15.9 

— 

3.0 

52.6 

10.3 

2 

11.3 

19.0 

52.5 

21.5 

31.0 

52.5 

16.0 

3.1 

53.3 

10.0 

2 

96 

20.3 

53.8 

21.8 

32.0 

54  3 

17.3 

3.2 

53.4 

9.5 

2 

8.6 

20.7 

52.3 

21.6 

31.5 

52.7 

18.0 

_ 

2.0 

44.2 

10.3 

2 

6.8 

18.1 

41.3 

14.7 

24.7 

43.1 

14.7 

1.9 

42.2 

10.0 

О 

9.7 

13.9 

42.9 

13.5 

23.4 

44.3 

11.5 

2.3 

1.4 

39.7 

7.1 

1 

3.7 

17.9 

41.1 

17.7 

25.6 

43.1 

13.0 

1.4 

0.9 

15.6 

0.5 

0 

1.7 

15  2 

16.7 

11.4 

14.4 

20.5 

10.7 

1.3 

1.0 

38.7 

9.8 

1 

2.5 

12.7 

32.5 

12.4 

19.2 

32.5 

9.4 

24.5 

9 

2.1 

41.2 

8.3 

1.5 

8.9 

17.5 

41.1 

16.9 

25.5 

44.9 

13.1 

| 


Августъ  Кіевъ 

АоГіІ  Кіе\ѵ 


ТіІСЛС 

Оаіе. 

Температура  почвы  на  глубинѣ: 

Тешрёгаіиге  сіе  Іа  Іегге  й  Іа  ргоіопсіеиг  бе: 

0.00т 

0.10т 

0.20т 

7 

II 

1 

9 

Средн. 

Моуеп 

7 

1 

9 

Среде 

Моуеі 

1  7 

і 

1 

9 

1 

I 

25.3 

54.6 

17.3 

32.4 

20.0 

23.7 

20.5 

21.4 

19.9 

20.8 

20.7 

2 

18.1 

28.4 

17.4 

21.3 

18.5 

20.7 

19.6 

19.6 

19.3 

19.6 

19.7 

3 

15.9 

32.4 

18.2 

22.2 

17.8 

20.5 

19.6 

19.3 

19.6 

19.1 

19.4 

4 

20.1 

51.9 

19.5 

30.5 

18.1 

21.7 

20.1 

20.0 

18.6 

19.3 

19.9 

5 

20-9 

51.6 

17.6 

30  0 

18.7 

21.9 

20.1 

20  2 

19.0 

19  7 

20.0 

6 

20.2 

41.1 

15.4 

25.6 

18.0 

20.9 

19.6 

19.5 

18.8 

19.3 

19.7 

7 

17.3 

44.1 

15.0 

25.5 

17.4 

20.5 

18.6 

18.8 

18.4 

18.9 

19.0 

8 

16.1 

40.5 

14.0 

23.5 

16.6 

20.0 

18.0 

18.2 

17.7 

18.3 

18.5 

9 

15.2 

51.6 

151 

27.3 

16.0 

19.7 

18.0 

17.9 

17.2 

17.8 

18.3 

10 

16.6 

54.1 

18.1 

29.6 

16.3 

21.0 

19.2 

18.8 

17.2 

18.2 

і  19.0 

11 

18.7 

56.6 

18.0 

31.1 

17.5 

22.8 

20.6 

20.3 

180 

19.0 

20.0 

12 

16.8 

52.7 

17.8 

29.1 

17.6 

23.0 

20.0 

20.2 

18.6 

194 

19,9 

13 

19.3 

48.6 

2о6 

29.5 

18.0 

22.4 

20.7 

20.4 

18.6 

19.3 

20  0 

14 

19.0 

19.6 

15.2 

17.9 

18.9 

19.0 

18.6 

18.8 

19.2 

19.0 

18.8 

15 

13  5 

33  1 

16.1 

20-9 

163 

21.0 

18.8 

18.7 

17.6 

18.4 

19.6 

16 

17.8 

42.9 

19.6 

25.8 

16.6 

22.0 

19.7 

19.4 

17.6 

18.5 

19.2 

17 

17.6 

35.7 

15.6 

23.0 

18.2 

21.1 

18.7 

19.3 

18.4 

18.9 

19.1 

18 

13.2 

39.7 

14.9 

22.6 

16.0 

19.9 

18.0 

18.0 

17.4 

18-0 

18.3 

19 

14.8 

28.6 

18.1 

20.5  1 

158 

19.1 

18.3 

17.7 

16.9 

17.7 

18.1 

20 

16  4 

45.3 

206 

27.4 

16.9 

22.1 

10.4 

19.8 

17.4 

18.6 

19.5 

21 

18.5 

50.8 

19.5 

29.6 

18.1 

23.0 

20-6 

20.6 

18.5 

19.5 

20.1 

22 

18.5 

51.6 

20.2 

30.1 

18.2 

23.1 

20.8 

20.7 

18.8 

19.7 

20.2 

23 

18.8 

53.1 

20.9 

30.9 

18.8 

24.2 

21.4 

21.5 

19.1 

20.1 

19.9 

24 

19.1 

55.8 

21.8 

32.2 

19.1 

24.6 

21.9 

21.9 

19.5 

20.5 

21.2 

25 

20.5 

55.3 

22  5 

32  8 

19.6 

25.5 

22.5 

22.5 

19.9 

20.9 

21.7 

26 

20.8 

55.7 

22.1 

32  9 

20.2 

25.9 

22.5 

22.9 

20.4 

21.3 

21.9 

27 

18.7 

46.3 

16.1 

27.0 

20.0 

23.1 

20.2 

21.1 

20.6 

20.8 

20.8 

28 

14.0 

47.3 

І4.4 

252 

17.5 

22.8 

19.0 

19.8 

19.1 

19-7 

19.8 

29 

17.9 

44.9 

17.7 

26.8 

17.6 

22.3 

19.5 

19.8 

18.5 

19.0 

19.5 

30 

16.1 

16.7 

11.0 

146 

18.2 

181 

16.6 

17.6 

18.5 

18  4 

18.0 

31 

12.6 

31.6 

12.0 

18.7 

15.4 

18.5 

16.4 

16.8 

16.6 

17.1 

17.2 

реди. 

• 

Іоуеп 

17.6 

43.9 

17.5 

26.3 

17.8 

21.7 

19.6 

19.7 

18  6 

19.2 

19.6 

13 


устъ  Кіевъ 

К  Кіеѵѵ 


1903 


Температура  почвы  на  глубинѣ. 

Тетрёгаѣ  сіе  Іа  іегге  а  Іа  ргоіопсіеиг  сіе: 

Примѣчанія. 

Кетащиез. 

0.40ш 

0.80ш 

1.60т 

3.20т 

1 

7 

1 

9 

Сред. 

Моуеп 

1 

1 

19.9 

20.2 

20.4 

20.2 

17.9 

-а-°п;|^©р. 

19  6 

19  6 

19.7 

19.6 

18.0 

15.3 

11.8 

©р. 

19.0 

19.0 

19.3 

19.1 

18.0 

— 

— 

18.6 

19.1 

196 

19.2 

17.8 

15.4 

11.9 

■Д-пД. 

19.2 

19.4 

19.8 

19.5 

17.9 

— 

— 

19.1 

19.2 

19.6 

19.3 

17.9 

15.4 

12.0 

-^•пД  ©°р. 

18.9 

19.0 

19.2 

19.0 

17.9 

— 

— 

-0-°п  1;°  Ф  р. 

18.4 

18.4 

18.6 

18.5 

17.7 

15.5 

12.0 

— 

17.9 

18.0 

18.4 

18  1 

17.5 

— 

— 

•0-2п;-П-1. 

17.8 

18.2 

18.6 

18.2 

17.3 

15.5 

12.2 

-Д-ПІ. 

18.2 

18  6 

19.4 

18.7 

17  3 

_ 

ер. 

18  8 

19.0 

19.5 

19.1 

17.5 

15.4 

12.2 

-^2пД. 

18  8 

19.0 

19.6 

19.1 

17.5 

— 

— 

— 

19.2 

19  0 

18.9 

19.0 

17.5 

15.3 

123 

©  п,а,2:р;-0-р.З.' 

18.2 

18.2 

18.8 

18.4 

17.5 

— 

— 

-0-2п.І;-0-а. 

18.0 

18.3 

18.9 

18.4 

17.3 

15.4 

12.3 

*°-п,1 . 

18.5 

18.7 

19.0 

18.7 

17.2 

— 

СпД;0°а. 

18.0 

18.0 

18.4 

18.1 

17.2 

15.3 

12.4 

-°-пД;-ГЛ-°3. 

17.6 

17.6 

18.0 

17.7 

17.0 

— 

— 

■а-п,1;в°р,3. 

177 

18.2 

18.9 

18.3 

17.0 

15.3 

12.4 

■а-Чі. 

18.5 

18.8 

19.5 

18.9 

17.0 

_ 

18.9 

191 

19.7 

19.2 

17.3 

15.3 

12.5 

— 

19.2 

19.5 

19.4 

19.4 

17.4 

— 

— 

-Д-П.1. 

19  5 

19.8 

20.5 

199 

17.7 

15.3 

12.5 

— 

18.8 

20.2 

20.9 

20.0 

17.8 

— 

— 

^(въ  дол.  .Іыбеди)пД“Гр. 

20.3  ; 

22  6 

21.1 

20.7 

18.0 

15.4 

12.5 

■0-п.1;<(8)р. 

20.5 

20.4 

20.4 

20  4 

18.2 

— 

— 

19  5 

19  5 

19.7 

19  6 

18.1 

15.5 

12.6 

-О-пД. 

18  8 

18-9 

19  2  | 

19.0 

17.9 

— 

— 

®°а. 

18.8 

\ 

18.6 

18.4 

18.6 

17.7 

15.5 

12.6 

©іі, а,1. 

17.6 

17.4 

175 

17.5 

17.4 

— 

— 

©р. 

18.8 

18  9 

19.3 

19.0 

17.6 

15.4 

12.3 

14 


А  «густъ 
А  ой! 


Кіевъ 

Кіелѵ 


Сумма 

скор. 

Среди. 

Махітит. 

Й  со* 

скор. 

Рн  “ 

ч'З 

Н  й 
>*Р  а> 

РЗ 

о  й 
в  о 

8ошше 
іез  ѵіЕ 

Ѵііеззе 

тоуеп 

Температура. 

ТетрёгаШге. 

День.  Баіе. 

Міпітит. 

0 

8 

День.  Баіе. 

Махітит. 

N 

1 

5 

5.0 

Барометръ. 

День.  Ваіе. 

Ваготёіге. 

Міпітит 

КЕЕ 

— 

— 

— * 

к 

День.  Баіе. 

КЕ 

3 

5 

1.7 

Отн.  влажн.  1 

Міпітит. 

ЕКЕ 

1 

1 

1.0 

Ншпісі.  геіаі. 

День.  Ваіе. 

Осадки. 

Махітит  въ  сутки. 

Е 

2 

5 

1 

2.5 

РгёсірПаііоп. 

і  День.  Баіе. 

Е8Е 

1 

3 

30  1 

Осадки.  Ргёсірііаііоп 

2.8 

© 

8Е 

11 

31 

* 

88  Е 

1 

7 

7.0 

• 

▲  и 

| 

і 

26 

і 

3.7 

д 

8 

7 

і 

=  / 

88\Ѵ 

- — 

со  V 

8^Ѵ 

_ 

1 

23 

3.3 

Число  дней  съ: 
ПотЪге  сіе  іоигз  аѵес: 

к-ь 

7 

Ясное  небо. 

Сіеі  сіаіг. 

ѴѴ8\Ѵ 

14 

1  58 

4.1 

Пасм.  небо. 

Сіеі  соиѵегі. 

Темпер.  возд  м  /0< 
Тетр.  сіе  ГаігМах'Ди 

\ѵ 

19 

90 

4.7 

\\ді\ѵ 

23 

5.8 

Темпер  возд.мі  /0, 
Тетр.  беГаіг  *== 

1  4 

Темп.  нов.  почвы. 
Тет.бе  ІазиіТ  Мах/Я 
бе  Іа  Іегге 

к\у 

31 

4.4 

7 

Темп.  нов.  почвы. 
Тет.бе  ІазигШіп.^Ч) 

>Ш\Ѵ 

7 

29 

4.1 

1  бе  Іа  іегге 

15 


ГЯбрЬ 

етЪге 


Кіевъ 

Кіеѵѵ 


1903 


Барометръ. 
Ваготёіге. 
700  + 


7 


9 


Сред. 

ѵіоуеп 


Температура  воздуха. 
Тетрёгаіиге  (іе  Гаіг. 


9 


Сред. 

Моуеп 


Мах. 


45.6 

46.5 
53.0 

56.5 

53.9 


43.1 

48.4 
54.0 

56.1 

52.9 


52.3  523 


54.2 

52.2 

49.7 

42.6 

39.2 

37.9 

і  48.0 
1  50.0 
I  50.3 


51.9 

52.9 

57.7 

52.9 

55.3 

56.5 
!  55.0 

52.5 

53.2 

56.8 


543 

51.5 
481 

39.5 

40.0 


44.7 

51.3 
556 

54.5 
52.0 

52.6 

52.6 

50.1 

45.2 

36.9 

39.4 


40.0  і  42  9 
49.9  49.8 
49.9  і  49.9 
50.0  506 


51.7 

53.6 

57.6 


51.3 
557 

55.4 


52.2  53.7 


55.8 


56.2 


56.3 

50.0 

48.8 

50.9 

50.1 


56.7  1  56.0 
54.3  53.3 


53.1 

526 

57.6 

55.0 

48.7 

49.4 

50.8 

49.9 


>1.1 


51.0 


53.4 

54.1 

57.3 

52.9 

48.2 

50.5 

50.2 
50-2 


50.9 


44.5 

48.7 

54.2 
55  7 

52.9 

52.4 
537 

51.3 

47.7 
397 

39.5 

40.3 

49.2 

49.9 

50.4 

51.6 

54.1 

56.9 

52.9 

55.8 

56.4 

54.2 
53.0 
533 

57.2 

54.7 
49.0 

49.6 
50  6 

50.1 


51.0 


10.9 
12  3 

11.6 

10.9 

13.5 

15.9 
14.0 

15.2 
16.0 

14.1 

8.5 
13.0 
119 

17.8 

17.2 

16.7 

14.1 

7.1 

75 

7.5 

6.6 

7.0 

9.8 

5.5 
5.0 

5.5 

6.7 

6.6 

7.4 

6.9 


10.8 


18.6 

15.1 

20.4 

22.8 
27.0 

25.3 

23.7 

28.7 

28.7 

28.2 

15.3 

23.5 

22.6 

30.3 

29.4 

28.9 

22.0 

16.8 

16.9 

11.4 

12.5 

15.6 

14.8 

14.2 

15.5 

18.1 

17.9 
19.0 

20.1 

20.9 


12.5 

13.5 

14.7 
17.0 

19.9 

19.5 

17.7 

20.3 

18.5 

19.2 

11.1 

16  3 

20.2 
21.1 

21.8 

225 

13.7 

10.7 

11.2 

89 

7.1 

10.8 

9.0 

9.5 

8.5 

9.8 

10.5 

11.4 

13.1 

12.6 


20.8 


14.4 


14.0 

13.6 

15.6 

16.9 

20.1 

20.2 

18.5 

21.4 

21.1 

20.5 

11.6 

17.6 

18.2 
231 

22.8 


22.7 
16.6 
115 

11.9 

9.3 

8.7 

11.1 

11.2 

9.7 

9.7 

11.1 

11.7 

12.3 

13.5 

13.5 


20.3 
18.0 
21.0 

24.5 
28  0 

26.4 

25.5 

29.5 

29.4 

28.5 

19.3 

23.6 

24.5 

30.8 
30.0 

29.6 
22.0 

17.4 

17.5 
13.2 

13.2 

16.3 

15.7 

15.7 
16.0 

18.5 

18.6 

19.8 

20.3 

21.9 


15.3 


21.8 


Міп. 


Абсол.  влажность. 
Ниші4.  аЬзоІ. 


8.3 

11.1 

10.7 

8.7 

11.8 

14.2 

11.8 

12.5 

13.9 
15.0 

8.5 
10.4 
11.1 
16.0 

15.9 

15.0 

13.0 

62 

4.3 
7.0 

4.6 
54 

8.2 
39 

4.3 

3.7 

5.3 

5.6 

6.9 
6.0 


9.2 


9.4 

9.5 
8.9 
8.4 
8.0 

9.8 
8.1 

5.3 

6.8 

4.7 

8.2 

7.2 

9.4 

7.9 

8.2 

7.2 

8.8 

4.9 

7.6 

5.9 

5.9 

5.8 

7.2 

5.9 

6.2 

6.0 

5.6 

5.7 
6.2 
7.0 


7.1 


9.7 

9.7 

10.4 
8.1 
7.9 

11.4 
7.5 
7.3 

6.7 

4.8 

69 

8.7 
10.3 

7.5 
8.2 

7.3 

8.3 
13.0 

7.1 

5.9 

4.7 

5.7 
7.0 

6.7 

5.6 

6.6 
5.5 

5.8 

6.8 
5.7* 


9 


7.6 


7.6 

8.5 

8.3 
8.9 
9.2 

9.5 
7.8 

7.8 

5.1 

5.7 

6.8 

9.2 
10.9 

8.6 
8.0 

7.2 

4.5 

5.4 

5.3 

5.8 

51 

6.3 
7.0 
7.7 

5.6 

6.7 

5.4 
6.1 
8.0 

5.5 


^  с 


0> 


а> 


О  ° 


7.1 


8.2 

9.2 

9.2 
8.5 
84 

• 

10  2 

7.8 

6.8 

6.2 

5.1 

7.3 
8-7 

10.2 

8.0 

81 

7.2 

7.2 

7.8 

6.7 

5.9 

5.2 
59 

7.1 

6.8 

5.8 

6.4 

5.5 

5.9 
7.0 

6.1 


7.3 


16 


Сентябрь  Кіевъ 

8ерІетЪге  Кіе\ѵ 


Число 

Относит,  влажп. 
Нитісі.  геіаі. 

Наир,  и  сила  в. 

Біг.  еі  ѵііеззе  <іи  ѵепі 

Баіе 

7 

1 

9 

Среди. 

Моуеп 

7 

1 

9 

X 

76 

60 

71 

69 

8\УЧ 

ЛѴБ\У5 

ЕЛУ, 

2 

90 

75 

74 

80 

ИЛУ, 

ШЛУ, 

і\КДУ7 

3 

88 

58 

67 

71 

N. 

N5 

N3 

4 

87 

39  1 

62 

63 

0 

^3 

5 

70 

30 

53 

51 

\ѵ 

3 

1 

ЛУ4 

НЕ8 

б 

73 

48 

56 

59 

ішуу. 

NN^3 

NЕ4 

7 

68 

34 

52 

51 

е2 

82 

84 

8 

41 

25 

49 

37 

8, 

8\Уз 

9 

50 

23 

39 

36 

85 

84 

10 

39 

17 

35 

30 

88Е7 

8Е3 

11 

98 

54 

69 

74 

^3 

8Е3 

12 

65 

44 

66 

58 

8б 

КЕз 

13 

21 

50 

62 

68 

■NN^3 

е2 

е4 

14 

52 

23 

46 

40 

8Е4 

8Е6 

8Е3 

15 

56 

27 

41 

41 

8Е3 

8Еб 

Е8Е4 

16 

51 

25 

36 

37 

ЕР 

КЕб 

МЕ6 

17 

74 

42 

38 

51 

КЕв 

Еб 

18 

65 

92 

56 

71 

е4 

еке4 

КК\Уа 

19 

99 

50 

53 

67 

1ШУУ4 

ке4 

е4 

20 

76 

58 

68 

67 

ШЛУ3 

ШГ\У4 

21 

81 

44 

68 

64 

*Ш\У3 

™\Ѵ4 

1ШЛУ. 

22 

77 

43 

65 

62 

КЯУУ2 

™\Ѵ4 

1Ш\У 

23 

79 

56 

81 

72 

Я\У2  ‘ 

NN^3 

ІЯК\У 

24 

88 

56 

87 

77 

Б^з 

Ш*ѴѴ8 

КК\У 

25 

95 

43 

67 

68 

ЯЯ\У8 

еш\ѵ4 

^3 

26 

89 

43 

74 

69 

^3 

^4 

^3 

27 

77 

36 

57 

57 

ЛѴ8^Ѵ, 

Ю\Ѵ4 

1Ш\У 

28 

78 

36 

60 

58 

Ж2 

Н^ЛУз 

КК\У 

29 

80 

40 

74 

64 

^3 

^3 

ж, 

30 

94 

31 

50 

58 

NN^3 

8ѴУХ 

Среди. 

4.2 

3.3 

Моуеп 

75 

43 

59 

59 

3.2 

Наіг.обл. 
Оіг.  сіез 
пиа&ез. 


Облачность. 

КёЬиІозіІё. 


ЕКЕ 


ЕNЕ 

^'Е 


8ЕгК 

9АСп,8Си 

9°А8,С8 

6С 

О 


7СиЕг,Со,С  О 


? 

\ѵы\у 

упяѵѵ 

N 


ЛУІЧ\У 


? 

? 


о 

о 

о 

.10, С8 

98Си 


98Си,ЕгСи 

108Си 

108Си 

18Си 

О 


О 

1С8 
О 

8Си,8Си  108 
98Си  68( 


О 

О 

О 


бЕгСиСи, 

О 

08Си 

О 

О 


98Си 

ЗСи 

ЗСн,8Си 

98Си 

О 


2Си 

О 

Юи 

ІСи 

20и 


О 

10 

4Еі 

О 

О 


О 

о 

о 

о 

о 


3.2 


2.5 


17 


; 


І’ябрь  Кіевъ 

і  етЪге  Кіек  1903 


)сад. 
ёсір 
і  тт 

Кол. 

испар. 

Еѵар. 

Актинометръ. 

Асііпотёіге. 

Прод.  солн. 

сіян.  въ  час. 

Температура  на  пов.  почвы. 

Тешр.  а  Іа  зшТасе  сіе  Іа  іегге. 

Черн. 

Коіг. 

Разн. 

РіК. 

Солнце 

8о1еі1. 

7 

7 

7 

1 

9 

Среди. 

Моуеп 

Мах. 

Міп. 

1  ч. 

3.0 

1.4 

37.9 

9.1 

2 

1.7 

11.5 

29.2 

13.4 

18.0 

29.2 

9.0 

0.5 

1.4 

20.9 

3.0 

0 

4.5 

13.5 

19.6 

12.6 

15  2 

26.3 

10.6 

— 

2.2 

108 

9.1 

2 

12.5 

11.5 

39.1 

14.0 

21.5 

39.1 

9.7 

— 

1.4 

43.9 

9.5 

2 

122 

11.6 

42.2 

15.5 

23.1 

42.8 

9.0 

2.2 

48.5 

10.1 

2 

12.0 

13.3 

46.6 

16.6 

25.5 

47.5 

10.6 

_ 

2.9 

46.4 

9.5 

2 

12.1 

14.7 

45.1 

17.7 

26.8 

47.2 

123 

— 

2.3 

45.8 

9.8 

2 

12.0 

14.0 

47.1 

167 

25.9 

45.5 

11.6 

— 

3.0 

48.6 

9.1 

2 

11.8 

14.2 

47.8 

17.7 

266 

48.8 

113 

— 

2.9 

49.3 

9.1 

2 

11.7 

15.0 

49.1 

16  4 

268 

49.4 

12.4 

4.1 

3.3 

47.7 

8.7 

2 

11.7 

13.2 

46.1 

16.5 

25.3 

48.2 

10.2 

_ 

1.3 

27.5 

58 

1 

7.9 

12.5 

26.7 

11.3 

16.8 

30.8 

10.5 

0.4 

1.6 

42.7 

9.3 

2 

5.2 

12.6 

38.3 

15.2 

22.0 

38.3 

9.3 

— 

1.8 

43.3 

10.3 

2 

9.1 

13.2 

41.4 

17.7 

24.1 

42.4 

11.2 

2.2 

49.3 

9.0 

2 

10.6 

16.0 

46.2 

18.3 

27.8 

46.2 

14.1 

__ 

2.7 

» 

48.4 

8.8 

2 

11.0 

18.3 

46.8 

18.0 

27.7 

47.5 

13.8 

— 

4.7 

48.1 

9.3 

2 

10.8 

15.3 

44.5 

20.0 

26.6 

45.0 

12.8 

— 

4.1 

41.2 

9.0 

2 

10.8 

14.5 

40.3 

12.9 

22.6 

40.3 

12.8 

— 

2.6 

39.6 

10.5 

2 

10.8 

8.2 

40.1 

19.5 

22.6 

40.1 

6.8 

— 

2.7 

28.5 

5.2 

0 

7.3 

8.8 

31.7 

12.8 

17.8 

40.2 

5.8 

— 

1.5 

14.4 

13 

0 

1.3 

10.7 

17.5 

9.7 

12.6 

29.9 

9.4 

— 

1.3 

20.4 

2.9 

1 

0.5 

8.3 

21.5 

6.5 

12.1 

28.1 

5.5 

— 

1.1 

31.6 

7.6 

2 

4.1 

9.2 

31.4 

12.5 

17.7 

37.0 

6.9 

— 

1.2 

33.9 

8.8 

2 

5.8 

11.4 

33.2 

9.6 

19.1 

33.5 

9.4 

— 

0.9 

20.5 

3.1 

0 

4.8 

6.6 

21.5 

9.0 

12.4 

31.3 

5.1 

— 

1.2 

37.9 

10.5 

2 

10  7 

6.0 

37.8 

8.2 

17.3 

37.8 

5.1 

— 

1.1 

38.5 

9.8 

2 

10.4 

6.7 

37.1 

8.5 

17.4 

38.2 

4.7 

— 

1.3 

38.6 

9.2 

2 

10.2 

6.0 

39.3 

8.3 

18.9 

39.7 

4.7 

— 

1.5 

39.2 

9.6 

2 

9.0 

6.7 

38.4 

9.8 

18.3 

39.0 

5.3 

— 

1.6 

39.4 

9.3 

2 

9.0 

7.4 

37.2 

10.3 

18.3 

37.2 

6.3 

1.2 

36.5 

7.3 

1 

5.8 

7.0 

37.2 

10.1 

18.1 

41.5 

6.1 

8.0 

! 

4 

2.0 

38.3 

8.1 

1.6 

8.6 

11.3 

37.3 

13.2 

20.6 

39.6 

9.1 

18 


Сентябрь  Кіевъ 

8ерІетЬге  Кіеѵѵ 


Число 

Оаіе. 

Температура  почвы  па  глубинѣ: 

Тетрёгаіиге  <іе  Іа  Іегге  &  Іа  ргоіопсіеиг  Ое: 

0.00т 

0.10т 

0.20т 

7  і 

1 

9 

Средп. 

Моуеп. 

7 

1 

9 

Средп 

Моуеп 

7  * 

1 

9 

1 

11.5 

1 

27.8 

13.0 

17.0 

146 

17.7 

15.8 

16.0 

16.0 

16.4 

16.6 

9 

13.5 

19.5 

12.5 

15.2 

15.0 

165 

15.8 

158 

15.8 

16.4 

16.4 

3 

11.5 

39.3 

14.6 

21.8 

14.4 

20.7 

16.8 

17.3 

15.4 

16.9 

17.0 

4 

12.0 

43.3 

15.8 

23.7 

14.6 

21.2 

17.3 

17.7 

15.7 

17.0 

17.3 

5 

13.5 

48.8 

171 

26  5 

15.2 

22.6 

18.3 

18.7 

161 

17  6 

17.9 

6 

15.0 

48.4 

17.8 

27.1 

16.1 

23.5 

18.9 

19.5 

16.7 

18.0 

18.3 

7 

14.4 

47.8 

16  8 

26.3 

16.2 

22.5 

18.2 

19.0 

16.9 

17.9 

18.0 

8 

14.6 

48.7 

17.6 

27.3 

15.9 

23.3 

18.8 

19.3 

16.7 

17.9 

18.5 

9 

15.1 

50.9 

16.4 

27.5 

16.4 

23.2 

18.6 

19.4 

17.0 

18.2 

18.3 

10 

130 

48  6 

167 

26.1 

15.6 

22.3 

18.2 

18.7 

16.7 

17.8 

18.0 

11 

126 

25.6 

15  5 

16.6 

15.4 

17.6 

16.0 

16.3 

16.6 

17.0 

15.5 

12 

12.5 

36.4 

15.8 

21.6 

14.6 

17.8 

17.2 

16.5 

15.4 

16  4 

16  9 

13 

13.4 

40.1 

17.8 

23.8 

15.5 

18.7 

17.9 

17.4 

16.0 

16.9 

17  3 

14 

14.3 

45.6 

18.4 

27.8 

16.5 

20.0 

18.6 

18.4 

16  6 

17.9 

17.9 

15 

161 

47.3 

18.3 

27-2 

16  7 

203 

18.8 

18.6 

169 

18.2 

• 

13.2 

16 

15.6 

46.5 

19.9 

27.4 

16.7 

20.1 

19.0 

18.6 

17.0 

18-1 

18.3 

17 

15.0 

40.8 

13  6 

23.1 

17.0 

19.4 

17.2 

17.9 

17.2 

17.9 

17.5 

18 

8.9 

39.6 

10.8 

19.8 

14.2 

17.3 

15.3 

15.6 

15.6 

16.2 

15.9 

19 

9.0 

32.8 

13.2 

18.3 

132 

16.4 

15.3 

15.0 

145 

15.3 

15.3 

20 

10.7 

18.5 

ІО  2 

13.1 

13.4 

14.8 

14.2 

14.1 

14.3 

14.6 

14.4 

21 

9.2 

21.3 

7.1 

12.5 

12.3 

14.0 

12.9 

13.1 

13.4 

13.8 

13.6 

22 

9.4 

33.1 

12.5 

18.3 

11.9 

15.3 

14.1 

13  8 

12.8 

13.9 

14.0 

23 

11.6 

33.1 

9.8 

18.2 

12.9 

15.7 

13.5 

14.0 

13  4 

14.2 

13.9 

24 

6-7 

22.2 

9.0 

12.6 

11.4 

13.7 

12.8 

12.6 

12.8 

13.3 

13  3 

25 

6.1 

37.5 

80 

17.2 

11.1 

15.7 

12.5 

13.1 

12.2 

13.3 

13.0 

26 

6.8 

37.7 

9.0 

17.8 

10.5 

15.7 

12.8 

13.0 

11.0 

13.0 

12.9 

27 

6.2 

40.1 

8.5 

18.3 

10.6 

15.8 

12.4 

12.9 

11.7 

12.9 

12.7 

28 

6.8 

39.1 

9.5 

18  5 

10.5 

15.6 

12.6 

12.9 

11.5 

12.6 

12.6 

29 

7.4 

38.2 

10.0 

18.5 

10  7 

15.5 

12.6 

12.9 

11.6 

12.5 

12.5 

30 

6.7 

39.1 

9.8 

18.5 

10.6 

16.3 

12.5 

13.1 

11.5 

12  5 

12.5 

Среди. 

Моуеп 

11.4 

379 

13.4 

20.9 

14.0 

18.3 

15.8 

16.0 

14.8 

15.8 

15.9 

19 


I 


I 

ябрь  Кіевъ 

етЬге  Кіеѵѵ  1903 


Температура  почвы  на  глубинѣ. 

Тетрёгаі.  (1е  Іа  Іегге  а  Іа  ргоіошіеиг  сіе: 

Примѣчанія. 

Кетащиез. 

0.40т 

0.80  т 

1.60т 

3.20т 

7 

1 

9 

Сред. 

Моуеп 

1 

1 

1 

16.9 

16.7 

16.9 

16  8 

17.0 

1 

15.5 

12.7 

©°Д;©а;Э°р,3 

166 

16.5 

16.8 

16.6 

16.6 

— 

— 

©°п;Эа 

16  4 

16  4 

16  9 

16.6 

16.4 

15.4 

12.7 

•о.ц  і 

16.4 

16.5 

17  0 

16.6 

16.3 

-о-п  1 

16  6 

16.7 

17.3 

16  9 

16.2 

15.3 

12.8 

-0-°пД 

16  9 

17.1 

17.6 

17.2 

16.2 

-0-°П  1 

17.3 

17.3 

17.6 

17.4 

16.3 

15.2 

12.8 

-0-°пД 

17.1 

17.2 

17.7 

17  3 

16.3 

— 

17.3 

1  17.4 

17.8 

17  5 

16.3 

15.1 

128 

_____  , 

17.2 

17.2 

17.6 

17.3 

16.3 

— 

17.2 

17.0 

16.8 

17.0 

16.3 

15.1 

12.8 

(§п;-Л-рЗ 

16.2 

16.2 

16.6 

16.3 

16.1 

— 

- - 

-0-0п,1.®°р 

16.4 

16.5 

169 

16.6 

15.9 

15.0 

12.9 

©И 

16  7 

17.0 

17.5 

17.1 

15.9 

17.1 

17.3 

17.7 

1  17.4 

16  0 

14.9 

12.9 

-0-11,1 

17.2 

17.3 

17.7 

17.4 

161 

17.3. 

17.4 

17.4 

17.4 

16.2 

14.8 

12.9 

-0-°пД 

16. 6 

16.3 

16.3 

19.4 

161 

— 

15.3 

15.5 

15.7 

15.5 

15.7 

14.8 

12.9 

-0-11,1 

15.2 

15.0 

150 

15.1 

15.4 

— 

— 

14.5 

15  3 

14.3 

14.4 

15.0 

14.7 

129 

13.9 

13  9 

14.3 

14.1 

14.7 

— 

14.1 

14.1 

14.3 

14.2 

14.4 

14.5 

12.9 

-0-°р,3 

13  8 

13.7 

13.7 

13.7 

14.3 

— 

_0_0П,1;-О.  5)  3 

13.3 

13.3 

13.4 

13.3 

14.0 

14.3 

12.9 

12.9 

12.9 

13.1 

13.0 

13.8 

_ 

П  г»  1  П  °п  ‘Л 

12.7 

12.7 

12.9 

12.8 

138 

14.1 

12.9 

-Олуі 

12.4 

І2.4 

12.7 

12.5 

13.3 

— 

— 

и,  1. 

-0-°п  1 

12.3 

12.4 

12  7 

12.5 

13.1 

13.9 

12.8 

-0-°П  1 

:2.з 

12.3 

11.6 

12  4 

13.0 

1  ,А-  и,  X 

-О-ііД 

5.5 

15.6 

15.8 

15.6 

15.4 

14.8 

12.8 

20 


Сентябрь  Кіевъ 

8еріетЪге  Кіедѵ 


Я  „5 

а> 

6  ,о 

Сумма 

Среди. 

Махішит. 

н  а 

>&  о 

3  а 

но 

скор* 
8отте 
дез  ѵП. 

скор. 

Ѵііеззе 

Температура. 

Тетрёгаіиге. 

День.  Баіе. 

тоуеп. 

Міиітит. 

0 

1 

День.  І)аіе. 

Махішит. 

N 

3 

15 

5.0 

Барометръ. 

Ваготёіге. 

День.  Баіе. 

і\НЕ 

_ 

Міпітит. 

День.  Баіе. 

НЕ 

8 

38 

4.7 

Отн.  влажн.  \ 

Міпітит. 

ЕНЕ 

1 

4 

40 

Нитід.  геіаі.  | 

День  Баіе. 

Е 

7 

24 

3.4 

_  (  Махішит  въ  сутки. 

Осадки.  ^ 

Ргёсіриаііоп.  1  Денъ.  Баіе. 

Е8Е 

1 

4 

4.0 

Осадки.  Ргёсірііаііоп 

© 

8Е 

7 

27 

3.9 

* 

88Е 

1 

7 

7.0 

а  и 

8 

8 

29 

3.6 

А  -о- 

• 

=  / 

88ЛѴ 

— 

— 

— 

с п  V 

8ЛѴ 

7 

2.3 

Число  дней  съ: 
Ношѣге  де  іоигз  аѵес: 

к  л* 

3 

Ясное  небо. 

Сіеі  сіаіг. 

\Ѵ8ЧѴ 

1 

2 

2.0 

Пасм.  небо. 

Сіеі  соиѵегР 

ТС 

!  іб 

46 

2.9 

Темпер  возд.м  ^ 
Тетр.  де  1’аіг  А 

ТСНТС 

нтс 

і 

4 

5 

19 

5.0 

4.8 

Темпер  возд.Шп^с 
Тетр.  де  Гаіг  ~ь_ 

Темп.  пов.  почвы. 
Тет.де  ІазигРМах/С 
де  Іа  іегге  ^ 

ннтс 

1  28 

93 

3.3 

Теми.  пов.  почвы. 
Тет.де  Іазигі.Міп.А 
де  Іа  Іегге 

* 


Уклоненія  среднихъ  суточныхъ  температуръ  воздуха  отъ  таковыхъ  лее 

многолѣтнихъ. 

ІЮЛЬ. 

1  2  3  4  5  6  7  8  9  10  '  11  12  13  14  15 

1-4.8  -  3.8  —4.1  -2.64-0.4  4-0.3  4-3.8  +4.2  4-3.3  4- и  4-2.5  4-0.3  -1.5— 3.2  -5.1 

16  17  18  19  20  21  22  23  24  25  26  27  23  29  30 

-0.2  4-1.9  4-6.34-7.74-7.6  4-3.1  4-3.7  -5.3  -5.3 -3.6 -4.0 -3.1  2.3-0.6  4-0.6 

31 

4-3.7 

Отклоненіе  средней  мѣсячной  отъ  нормальной  мѣсячной  =0  8 

Автустъ. 

1  2  3  4  5  6  7  3  9  10  11  12  13  14  15 

{-0.9  —5.1  — 2.3  — 1.0  -1.5  -1.8  -2.7  -4.8  —3.1  4-1  1  4-1.9  -0.6  4  2.2  -4.1  —1.1 

16  17  18  19  20  21  22  23  24  25  26  27  28  29  30 

4-2.4  -2.7— 4.0  4-1-0  4-2.5  4-2-2  {-2.4  {-5.6  4-6.8  4-6.8  4-7.4  —0.1  -20  4-2.7  4-3.8 

31 
3.0 

Отклоненіе  средней  мѣсячной  отъ  нормальной  мѣсячной=0.  1 

Сентябрь. 

1  2  3  4  5  6  7  8  9  10  И  12  13  14  15 

-2.5-2.6  -0.8  4-0.14-3.1  4-3.2  4-18  4-3  3  4-5.0  4-5.1  -  35  4-3.3  4-4.1  4-9  0  48.9 

16  17  18  19  20  21  22  23  24  25  26  27  23  29  30 

-3.5  4-2.8  -1.2  -0.8 -2.6  -3.3  -1.6  4-0.4  —0.7  -0.8  4-0.6  4-1.8  4-1.2  4-1.9  4-1.5 

Отклоненіе  средней  мѣсячной  отъ  нормальной  мѣсячной— 1.5 


■ 

к 

■*- 

11 


;  -  |  г.»  -  «  Ц 

' 

.  •  •  •  •  ■;  •  г: ( > 


Температура  воздуха  за  каждый  часъ  по  термографу  Гасслера. 

Кіевъ.  Іюль,  1903  годъ. 

Теіпрёгаіиге  <1е  1’аіг  йе  сіищие  Ііеиге  й’аргё»  1е  11іёггоо?гар1іе  Наввіега. 

Кіе\ѵ.  Іиіііеі,  1903. 


Іюль,  1903  г.  Кіевъ.  Температура  воздуха  по  термографу  Гасслера 


Число 

Б 

2- 

Полд 

- -= 

- — 

- " 

Баге. 

3>> 

4 11 

5* 

6“ 

7Ь 

8Ь 

9Ь 

10ь 

1іь 

іь 

2Ь 

4" 

5'1 

Місіі. 

6* 

1 

13.2 

13.2 

13.3 

13.3 

13.4 

13.4 

13.5 

13.6 

141 

14.2 

15.2 

15.3 

15.8 

15.7 

16.1 

16  3 

16.3 
19.1 
18.6 
21  о 

;  15.6 

2 

13.9 

13.8 

13.8 

13.5 

13.5 

13.6 

14.2 

149 

16.1 

17.6 

17.7 

18.1 

18.3 

19.0 

18.7 

18.0 

3 

14.3 

14.5 

14.3 

14.4 

14.5 

14.6 

14  9 

16.0 

16.3 

16  5 

17.1 

17.6 

17.7 

17.8 

18.0 

18.3 

16.5 

18.3 

4 

15.8 

15.8 

15.2 

14.8 

15.0 

15.1 

15.3 

15.9 

16.1 

16  5 

17.4 

18.6 

20.6 

21.1 

21.7 

22.0 

5 

15.8 

15.8 

15.3 

15.0 

14.1 

14.5 

17.3 

14.1 

216 

22.7 

23.7 

24.1 

24.5 

24.1 

249 

25.1 

24.7 

24.0 

6 

17.7 

17.1 

16.5 

16.6 

15.9 

16.5 

17.1 

18.8 

20.6 

21.7 

22  6 

23.5 

24.0 

24.1. 

24.1 

24.1 

23  6 

23.4 

27.2 

247 

7 

17.1 

15.9 

15.9 

16.5 

16.4 

17.1 

19.4 

21.4 

24.3 

25.7 

27.5 

28.1 

28.6 

28.7 

28.7 

28.7 

280 

8 

19.6 

18.9 

18.4 

17.8 

17.8 

18.9 

20.6 

22.8 

25.2 

27.2 

23.3 

29.0 

28.8 

29.1 

27.5 

28.0 

24.1 

9 

20.7 

20.7 

20.2 

19.4 

19.1 

19.7 

21.7 

23.8 

25  7 

27.8 

28.6 

23.7 

24.7 

26.8 

28.5 

28.6 

28.1 

274 

10 

20.6 

20.8 

20.2 

19.4 

18.9 

19.6 

21.2 

23  5 

25.8 

27.1 

28.6 

29.8 

30.1 

29.9 

30.3 

29.5 

291 

27.8 

11 

18.6 

17.8 

18.0 

18.1 

18.3 

19.0 

20  2 

20.4 

20.8 

22.6 

22.9 

23.7 

24.7 

24.0 

23.8 

25.1 

24.8 

24,0 

12 

18.9 

18.4 

16.5 

15.7 

15.1 

15.3 

17.3 

20.0 

21.3 

23.4 

24.7 

25.0 

25.4 

25.2 

25.8 

25.2 

24.8 

24.1 

20.5 

13 

15.6 

15.2 

14.9 

14.7 

14.2 

14.8 

15.9 

18.3 

20,2 

22.2 

24.0 

23.0 

22.8 

22.3 

21.8 

22.3 

21.1 

14 

15.3 

14.8 

14.3 

13.9 

13.4 

14.4 

16  2 

18.3 

20.9 

22.8 

22.3 

21.9 

21.5 

23.5 

23.8 

21.9 

21.1 

20.6 

15 

13.0 

12.3 

11.8 

11.0 

10.7 

11.8 

13.6 

15.8 

17.7 

18.9 

19.4 

20.9 

21.0 

21.9 

22.3 

22.2 

21.2 

20.2 

16 

13.6 

13.6 

13.5 

13.2 

14.1 

14.5 

15.7 

16  4 

20.0 

21.5 

23.8 

26.2 

26.5 

25.7 

26.1 

26.0 

25.8 

24.7 

17 

17.3 

16.5 

158 

15.0 

15.9 

16.6 

18.3 

19.9 

21.7 

22.1 

24  7 

25.4 

25.8 

26.4 

26.5 

26.7 

26.8 

26.0 

18 

20.0 

19.4 

18.9 

18.3 

18.1 

18.7 

20.6 

22.9 

25.9 

28.9 

30  7 

31.3 

32.1 

32.1 

32.2 

32.1 

31.3 

30.4 

19 

23.8 

22.0 

22.0 

22.1 

21.7 

22.1 

24.0 

25.8 

28.4 

30.4 

32.0 

33.1 

33.4 

33.8 

34.1 

33.9 

33.6 

32.6 

20 

23.1 

22.9 

21.7 

21.1 

20.6 

21.2 

23.4 

25  2 

27.5 

29.3 

31.0 

32  1 

33.1 

33.6 

33.1 

32-4 

32.5 

31,9 

21 

24.7 ; 

25.2 

24.4 

22.4  1 

22.3 

22  8 

24.5 

26.4 

29.2 

31.7 

32.9 

33.5 

33.9 

34.2 

33.6 

32.9 

31.9 

30,3 

22 

213 

21.7 

21.4 

21.1 

19.8 

20  0 

21.6 

22.9 

24.7 

27.2 

28.7 

30.4 

29.0 

25.8 

24.4 

21.5 

21.3 

213 

23 

16.5 

15.9 

14.2 

13.9 

13.8 

13.9 

11.2 

13.7 

13.7 

14.1 

14.6 

14.2 

14.1 

14.9 

14.2 

14.2 

15.3 

15.8 

24 

11.8 ! 

11.1 

11.0 

11.5 

11.2 

11.9 

12.4 

13.6 

14.8 

17.2 

17.0 

157 

16.5 

16.2 

15.6 

15.4 

16.0 

16.5 

25 

14.7 

14.7 

14.7  1 

14.71 

1 

14.7 

14.7 

15.2 

153 

15.3 

16.5 

16.8 

16.8 

13.4 

17.7 

17.7 

18.0 

17.7 

17,8 

|  26 

14.3 

13.6 

13.4 

13.0 

'12.4 

13.0 

14.7 

15.1 

16.2 

16.8 

17.6 

17.4 

17.6 

18.9 

19.8 

21.0 

20.3 

19.1 

20.л 

19.7 
20.0 
95  2 

27 

14.5 

14.1 

13.9 

14.2 

14.2 

14.7 

15.5 

164 

17.7 

19.3 

17.1 

18.2 

19.7 

20.5 

20.6 

20.3 

19.4 

28 

15.3 

14.8 

14.6 

14  5  1 

14.5 

15.0 

15.3 

16.7 

18.9 

209 

21.5 

23.0 

22.0 

22.9 

21.2 

18.8 

18.9 

29 

16.5 

15.7 

15.9 

16.2 

16.2  1 

16.3 

16.7 

17.6 

18.6 

20.4 

21.7 

22.0 

23.3 

21.6 

20.6 

20.7 

20.2 

25.8 

30 

15.0 

14.7 

14.2 

14.2 

14.2 

14.2 

16.4 

18.3 

20.1 

22.3 

23.7 

24.0 

25.3 

25.8 

26.4 

25.8 

281 

31 

і8.о ; 

17.7 

17.7 

17.1 

17.1 

17.6 

19.7 

22.8 

25.8 

27.5 

28.7 

29.6 

301 

30.4 

30.7 

30.4 

29.8 

I  Среди. 
Моуеп. 

17.1 

16.7 

1 

16  3 

16.0 

15.8 

1 

16.3 

1 

17.8 

18.9 

20.8 

22,4 

233 

23.9 

21.2 

243 

24.3 

24.0 

23.6 

23.1 
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9“ 
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1іь 
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Среднее 
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Ср.  ИЗ! 

7А,!Аи9А 

Моуеп 

сіе 

7л,іле19А. 

Рази. 

БііГёг. 

Мах. 

Время 

Тетрз. 

Міп. 

Время 

Тетрз. 

Разн. 

БИГёі. 

О 

сЗ 

« 

о 

3 

ь? 

153 
15.8 
17.7 
20.1 
|  23.5 

14.1 

15.1 

17.1 

18.1 
22.1 

14.7 

14.7 

17.0 

18.1 

21.9 

14.3 

14.2 

16.8 

17.1 

20.9 

14.3 

13.9 
16.5 
162 

19.9 

14.2 

14.0 

15.9 

15.9 

18.9 

14.5 

15.8 

16.4 
17.7 

20.4 

14.7 

15.7 
16.5 
18.0 
21.2 

—  0.2 
+  0.1 
-  0.1 

—  0.3 

—  0.8 

16.3 

19.1 

18.6 

22.0 

251 

іь. — 5Ар.т. 
5Ар.т. 

5Ар.т. 

4Ар.т. 

4Ар.т., 

13.2 
13.5 

14.3 
14.8 
14.1 

1А— 2Ар.т. 

4А— 5Аа.т. 

1А,3Аа.т. 

4Аа.т, 

5ла.т. 

3.1 
5.6 
4.3 

7.2 
11.0 

1 

2 

3  1 

4 

5 

і  і  22.8 

26.3 
25.0 

26.4 
26.4 

21.9 

24.7 
24.3 
25.6 

23.8 

| 

20.7 

23.1 

23.5 

24.5 

21.6 

19.9 

22.2 

22.3 

23.8 

22.0 

18.3 

21.1 

21.5 

22.2 

20.7 

18.0 

20.1 

21.3 

21.0 

195 

20.4 
23.0 

23.5 
24.3 
24.0 

20.6 

23.7 

24.3 

23.6 

24.3 

-  0.2 

—  0.7 

-  0.8 
+  0.7 
—  0.3 

24.6 
28.9 
29.1 
29.1 

30.7 

2А40'р.т. 

Р'40'р.т. 

2Ар.т. 

11л20’а.т. 

1Ар.т. 

15.9 

15.5 

17.8 
19.1 

18.9 

5Аа.т. 

2А30'а.т. 

4А — 5Аа.т. 

5Аа.т. 

5Аа  т, 

8.7 

13.4 

11.3 

10.0 

11.8 

6 

7 

8 

9  : 
10 

23.6 
22,9 
19.4 
19.1 

18.7 

22.9 

21.4 
18.0 
17.7 

17.4 

22.4 
19.9 
16.7 

16.4 
165 

21.1 

18.1 

16.5 

14.7 

15.3 

21.0 

16.7 

15.9 

13.6 

14.2 

19.1 
16.0 
15.6 

13.2 
13.8 

21.5 

20.7 

18.6 
18.1 

16.7 

22.4 
20.9 

18.5 
18.0 
17.0 

—  0.9 

—  0.2 
+  0.1 
+  0.1 
—  0.3 

25.1 

26.2 

24.8 

23.8 
22.6 

4Ар.т. 

1А20'р.т. 

ІР'ЗО'а.т. 

3Ар.т. 

2л50'р.т. 

17.8 

15.1 

14.2 

13.2 
10.7 

2Аа  т. 

1Аа.т. 

5Аа  т. 
тіпиіг 

5Аа.т. 

7.3 

11.1 

10.6 

10.6 

11.9 

11 

12 

13 

14 

15 

23.5 
250 

29.3 

31.4 

30.6 

21.7 
23.9 

27.7 
29.1 
29.0 

20.1 

22.6 

26.4 

27.9 

27.1 

19.3 

22.3 
25.5 
26.7 

26.4 

18.7 
21.5 

24.7 

26.7 
25-5 

17.8 

20.8 

24.4 

24.5 
24.4 

20.1 

21.8 

25.9 

28.1 

27.4 

20.8 

22.2 

26.4 

28.4 
27.9 

-  0.7 

-  0.4 

-  0.5 

-  0.3 

-  0.5 

27.0 

26.8 

32.2 

34.1 

33.6 

1А20'р.т. 

5Ар.т. 

З'\р.т. 

3Ар.т. 

2Ар.т. 

13.2 
15.0 
18.1 

21.2 
20.6 

4Аа.т. 

4А— 4л30'а.т. 

5Аа.т. 

5А20'а.ш. 

5Аа.т. 

13.8 

11.8 
14.1 
12  9 
13.0 

16 

17 

18 

19 

20 

28.8 

22.0 

15.8 

16.5 
17.7 

,  19.0 

18.6 
!  18.9 

19,8. 

24,1 

27.0 

27.2 

20.8 

15.6 
16.0 

17.7 

25.8 

20.0 

14.7 

15.3 

17.1 

24.2 
18.9 

14.2 

15.3 
16.5 

22.9 

18.6 

13.5 
15.0 

15.6 

22.3 
17.9 

12.4 
14.8 
15.3 

27.8 
22.6 
14-5 
14.5 
16  3 

28.1 

23.9 
14.3 
14.7 

16.9 

—  0.3 

—  1.3 
+  0.2 

—  0.2 
—  0.6 

34.2 

30.4 

16.5 

17.2 
184 

2Ар.т. 

тМі 

1Аа.т. 

10Аа.т. 

1Ар.т. 

22.3 
17.9 

12.4 
10.7 

14.5 

5Аа.т.4тіпиіг 

тіпиіг 

гаіпиіг  ч 

2А30'а.т. 

4А30’а.т. 

11.9 

12.5 

4.1 

6.5 

3.9 

21 

22 

23 

24 

25 

18.6 

17.9 

17.7 

18.9 

22.8 

17.6 

17.3 
17.8 
18.1 

21.3 

16.5 
16.8 
17.4 
17.1 

20.6 

15.5 

15.9 

16.6 
16.3 

19.9 

14.9 

15.8 

16.4 

15.8 

18.9 

16.5 
17.2 
18.1 

18.6 
20.5 

16.6 

17.5 

18.4 

19.4 
21.0 

-  0.1 

-  0.3 

-  0.3 

-  0.8 
—  0.5 

21.0 

21.7 

23.0 

23.3 

26.4 

4Ар.гп. 

2А30'р.т. 

тМі 

1Ар.т. 

3Ар.т. 

12.4 
13.9 

14.5 
15.7 
14.2 

5Аа.т. 

3Аа.т. 

4"— 5Аа.т. 

2Аа.т. 

3А— 6Аа.т. 

8.6 

7.8 

8.5 

7.6 
12.2 

26 

27 

28 

29 

30 

25.5 

24.1 

23.1 

22.4 

21.7 

24.3 

24.6 

-  0.3 

30.7 

Злр.т. 

17.1 

4;,--5Аа.т. 

13.6 

31 

212 

202 

19.4 

18.6 

17.9 

ѵ  20.3 

20.7 

1 

-  0.4 

1 

25.2 

| 

15.5 

9.7 

:  •  ‘ 

Температура  воздуха  за  каждый  часъ  по  термографу  Гасслера. 
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Число 

| 

- 

Полд 

1 

1 

I1' 

2- 

Зь 

4К 

5>і 

6Ь 

7Ь 

8У| 

9 11 

ІО1' 

1Р 

іь 

2 11 

3>‘ 

4Ь 

Баіе. 

; 

Місіі. 

1 

21.0 

20.6 

1  20.0 

19.3 

1 

18.9 

19.2 

20.6 

24.1 

25.5 

27.5 

28.7 

30.4 

28.6 

19.5 

17.5 

15.8 

16.2 

9 

13,2 

13.4 

12.6 

12.2 

12.2 

12.6 

14.6 

163 

17.9 

'19.1 

!  20.5 

20.5 

19.5 

19.9 

20.4 

20.1 

17.2 

3 

12.4 

11.9 

11.3 

10.7 

10.6 

12  7 

13.6 

14.7 

16.1 

197 

|  22.4 

22.7 

23.6 

22.6 

23.6 

24.3 

24.5 

4 

16.9 

16.7 

166 

16.2 

15.1 

15.7 

16.8 

19.2 

22.6 

24  6 

26.4 

27.4 

27.9 

27.8 

27.5 

27.5 

26.5 

5 

18.5 

16.9 

1  16  2 

і 

15.7 

15.4 

15.1 

16.2 

17.8 

19.8 

22.0 

22.6 

23.2 

23.6 

23.5 

22.0 

21.9 

21.0 

6 

13.5 

13.1 

;  12.9 

12.4 

!  11.9 

12.8 

15.6 

17.6 

20.1 

:  '22.1 

22  9 

24.1 

23.4 

23.3 

23.4 

22.8 

22.6 

7 

12.9 

12.3 

117 

11.3 

11.1 

11.0 

і  12.9 

15.1 

17.8 

18.8 

і  20.1 

20.2 

21.0 

20.4 

19.6 

19.5 

19.4 

8 

11.8 

11.3 

10  6 

10.1 

9.5 

98 

11.5 

13.6 

;  16.1 

17.8 

18.6 

19.9 

20.8 

19.2 

19.3 

19.2 

19.3 

9 

10.5 

9.8 

9.4 

8.6 

8.5 

9.3 

11.2 

141 

17.6 

18  6 

20.2 

20.9 

21.9 

21.4 

21.3 

21.7 

20.7 

10 

12.5 

12.4 

12  1 

11.7 

11.7 

12.0 

14.7 

17  9 

21.4 

23.7 

25  0 

26.4 

27.4 

27.5 

27.6 

27.5 

26.9 

11 

18.5 

19.1 

18.4 

17.8 

14.8 

16.5 

17.7 

20.4 

23.1 

24.8 

265 

27.7 

28.7 

29.2 

28.1 

27.4 

24.4 

12 

14.6 

13.9 

13.4 

12.7 

12.2 

12.4 

14.7 

16.8 

20.0 

21.4 

23.0 

24.1 

24.8 

24.1 

23.4 

23.7 

22.6 

13 

15.7 

15.6 

15.3 

15.2 

15.3 

15.7 

16.7 

17.9 

20,4 

23.2 

24.2 

25.8 

26.5 

27.4 

28.1 

27.9 

27.8 

14 

18.1 

17.5 

16.9 

16.9 

16.8 

16.2 

16.2 

16  8 

16.8 

17.1 

16.7 

16.4 

16.1 

16.0 

16.8 

17.0 

16.7 

15 

11.5 

1 1.2 

11.1 

10-7 

10.6 

107 

12.1 

15.1 

17.9 

19.7 

20.7 

21.3 

22.3 

21.8 

21.8 

22.1 

21.4 

16 

14.2 

13.5 

13.4 

12.9 

12.9 

13.2 

14.5 

16.8 

20.7 

23.5 

24.5 

26.1 

26.4 

27.1 

27.5 

27.6 

27.5 

17 

16.7 

16.2 

15.7 

15.8 

15.7 

15.7 

15.6 

15.8 

16.3 

16.2 

18  0 

19.0 

19.8 

19.9 

20.2 

19.7 

19.1 

18 

10.4 

9.6 

9.4 

9.4 

9.1 

9.3 

10.7 

13.5 

16.2 

18.6 

19  5 

19.7 

18.7 

20.1 

21.4 

20.2 

19.1 

19 

10.8 

10.6 

10.4 

10.3 

10.3 

10.9 

12.3 

15.3 

19.1 

20.7 

21.8 

22.4 

22.1 

21.6 

22.0 

20.3 

19.3 

20 

16.3 

15.7 

15.3 

14.7 

14.2 

14.6 

15.3 

17.9 

20.3 

23.4 

26.5 

27.7 

28.7 

28.8 

28.6 

27.8 

27.3 

91 

19.1 

18.5  і 

16.9 

15.7 

15.2 

15  1 

16.1 

19.1 

22.1 

23.6 

24.7 

26.2 

26.9 

27.0 

26.8 

27.1 

26.4 

99 

15.6 

15.2  I 

14.7 

14.3 

14.0 

14.5 

15.1 

15.7 

19.0 

20.8 

22.0 

23.7 

25.0 

25.4 

25.9 

25.8 

2э.З 

94 

18.5  ! 

18.4 

16.9 

16.8 

16.7 

16.8 

17,5 

19.3 

21.9 

2  <.7 

25.2 

27.6 

28.7 

29.4 

29.4 

29.4 

28.2 

24 

19.0  1 

18.8 

19.5 

19.2  і 

18.4  1 

18.6 

20.2 

22.4 

25.3 

28.1 

29.3 

30  9 

31.0 

31.0 

31.0 

30.9 

29.0 

25 

21.1 

20.4 

20.0 

20.2  1 

19.7 

19.1 

20.2 

21.9 

26.5 

28.7 

30.8 

32.0 

31.4 

31.6 

31.6 

29.8 

27.4 

90 

20.8 

19.6 

18.5 

18.5 

18.6 

18.5 

19.7 

21.3 

24.7 

27.4 

29.8 

32.1 

32.7 

32.6 

32.1 

32.0 

30.9 

л  о  0  1 

27 

оя 

19.8 

13.2 

17.8 

12.4 

і  6.8 
11.8 

15.7 

11.4 

15.7 

11.0  і 

15.3 

10  7 

15.4 

11.7 

16.3 

13.8 

18.4 
16.3  і 

18.9 
18  5 

20.2 

19.6 

20.7 

20.2 

21.4 

20.7 

20.6 

20.7 

20.1 

20.3 

20.2 

20.2 

20.0 

90 

13.1 ; 

13.3  ! 

13.1 

13.8  , 

15.1  ! 

15.4 

15.4 

15.3 

15.2 ; 

17.4 

20.6 

22.4 

24.2 

24.2 

24.7 

24.8 

1  9  1 

30 

19.6  ! 

18.9 

18.9 

17.3 

17.4 

17.9 

15.6 

14.8 

15.0 

15.5 

15.2 

15.6 

15.8 

15.2 

17.1 

16.3 

Іі/.- 

31 

9.6  ' 

9.6 

9.7 

10.0 

10.7 

Ц.2; 

11.6 

12.4 

13.5 

13.9 

15.5 

15-7 

17.5 

16.8 

14.3 

15.3 

15.2 

Среди. 

Моуеп. 

15.5 

15.0 

14.5 

14.1  | 

1 

13.8  ; 

1 

14.1  і 

15.2 

17.1 

19.5 

1 

212 

22  6  1 

1 

23.7 

21.1 

23.7 

23.7 

23.4 

22.6 
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1іь 
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7*,І*и9* 
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Разн. 
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Мах. 

Время 

Тетрз. 

Міп. 

Время 

Тетрз. 

Рази. 

ВііТёі. 

ОІ 

ей 

д 

о 

о 

14.9 
14.6 
21.1 

22.9 

17.9 

14.4 
14.0 
19.2 

21.4 
16.6 

14.1 
13  9 
18.6 
19.9 
15.7 

12.5 

13.3 

18.6 
19.1 

14.4 

13.2 

13.2 

17.4 

18.5 
13.9 

19.8 
16.1 
18.3 

21.8 
18.7 

1  21.2 
16.0 
18.8 
22.0 
18.8 

—  1.4 
+  0.1 

-  0.5 

—  0.2 
—  0.1 

30.4 

20.4 
!  24.7 

28.1 
23  6 

тісіі 

3*р.т. 

4*20'р.т. 

12*40'  р.т. 
12*40'р.т. 

13.2 

12.2 
10.6 
14.8 
15.1 

тіпиіЬ 

4*—  5*а.ш. 

5*а.т. 

5*30’а.т, 

5*50'а.т. 

17.2 
8.2 

14.1 

13.3 
8.5 

1  1 

2 

3 

4 

5 

14.1 

16.4 

15.6 
16.8 

21.7 

13.8 

15.1 

14.0 

15.6 

20.6 

13.8 

13.9 
12.5 

14.7 

19.7 

13  5 
12.8 
11.7 
14.0 
18.4 

1  13.4 
12.3 

1  10.8 
!  13.1 
18-1 

17.5 

15.9 

15.0 

158 

20.3 

17.6 
16.3 
15  4 
16.2 
20.9 

-  0.1 

—  0.4 

—  0.4 

—  0.4 

—  0.6 

24.3 
21.2 
20.8 
22.1 
27  9 

1/,50’р.т. 

12*50'р.т. 

■  2/'50'і*  т.-Рр.т 
Р'р.т. 

3*20 'р.т. 

11.9 
11.1 
9.5 
8.4 
,  11.5 

5*0'а.т. 

4*10'а.т. 

4*50' — 5*а.т. 

4*30' —  4*40а.т. 
4*Зо’а.т , 

12.4 

10.1 

11.3 
13.7 

16.4 

6 

7 

8 

9 

10 

17.4 
19.2 

22.4 
14.6 
17.9 

16-8 

18.4 

20.8 

13.6 

17.3 

16.2 

17.2 

20.1 

13.5 

16.1 

15.6 

16.8 

20.0 

13.1 

156 

14.9 

16.4 

18.9 

12.5 
150 

21.0 

18.7 
21.3 
16.0 

16.8 

21.1 

19.3 

21.3 

15.3 
16.8 

-  0.1 
—  0.6 
Н-  о.о 
+  0.7 
+  0.0 

29.3 
24.8 

28.3 
18.1 
22.5 

2*10  гр.т. 

1*0'р.т. 

3*30'р.т. 

1*п. 

ШО'р.т. 

16  4 
12.2 
15  2 

12.5 

10.5 

5*50'а.т. 

5*0 'а  т. 

4*0'а  т. 
тіпиіЬ 

5*Ю'а.т. 

12.9 

12.6 

13.1 

5.6 

12.0 

11  1 
12 

13 

14 

15 

22.4 

15.1 
15.0 

18.1 
22.9 

21.5 

13.8 

14.0 

17.3 

22.0 

20.6 

12.9 

13.5 

16.9 

21.6 

20.8 

11.8 

12.3 

17.1 

21.2 

17.8 
10  8 
12.2 

16.8 
20.7 

20.7 
16.4 

14.9 

16.9 

21.8 

20.5 

16.1 

14.3 

17.1 

21.9 

4-  0.2 
4-  о.з 
4-  об 
-  0.2 
—  0.1 

27.6 

20.3 

21.4 

22.6 
29.3 

4*,4*10'р.т. 

2*50 'р  т. 

3*.р  т. 

11*40'а.т. 

1*40'р.га. 

12  9 
10.8 
9.0 

10.1 
14  2 

4*50'— 5*а.т. 
тіпиіЬ 

5*30' а  т. 

4*20'а.т. 

5*а-  5*40'а.т. 

14.7 

9.5 

12.4 

12.5 
15.1 

16 

17 

18 

19 

20 

20.2 

21.0 

24.2 

24.7 

24.7 

18.9 

21.0 

23.8 

23.8 

24-1 

18,5 
20.4 
22.1 
22.9 
22  5 

17.6 
19  6 
20.8 
221 
22.3 

16.8 

18.6 

20.2 

11.4 

219 

21.1 
20.0 
22.9 
24.8 
25  1 

20.5 

20.2 

22.8 

24.7 

24.7 

4  0.6 
—  0.2 
+  0.1 
4-  оі 
4-  0.4 

28.0 

25.9 

29.8 

31.5 

323 

3*40'р.т. 

3*р.т. 

2*20'  р.т. 

12*40  .'рт. 
12*30'р.т. 

15.0 

13.9 
16.5 

17.9 

18.9 

5*Ю'а.т, 

5*20'а.т. 

4*40'а.т, 

5*30'а.т. 

6* 40 'а  т. 

13.0 

12.0 

13.3 
13.6 

13.4 

21 

22 

23 

24 

25 

25.6 

16.3 

15.4 

19.6 

12.4; 

24.1 
15.6 
14.5 
19.4  1 
11.9  ! 

1 

23.6 

14.1 

13.6 

20.1 
11.2 

22  7 

14.1 

13.1 

19.6 

10.7 

21.1 

13.5 

12.5 
19.3 

ю.о 

25.2 
17.6 
15  7 
18.9 
15.1 

25.3 

17.0 

15.2 

19.7 

14.8 

—  0.1 
4-  о.б 
4*  0.5 
-  0.8 
+  0.3 

33.1 

21.8 

20.8 

24.8 

19.6 

1*20'р.т. 

ШО'р.т. 

12*40’, 2*30'р  т. 
4*р.т. 

1*а  т. 

18.5 

15.3 

10.6 

12.4 
10.0 

3*а,4*а,6*а.т. 

6*30'а.т. 

5*40а.т. 

12*10'а.т. 

тіпиіЬ 

14.6 

6.5 
10.2 
12.4 

9.6 

26 

27 

28 

29 

30 

13.5 

11.9 

11.2 

10  5 

9.6 

12.8 

13.1 

-  0.3 

17.9 

РТО’р.т. 

9.5 

12*20'а.т. 

8.4 

31 

18.7 

17.7 

17.0 

16.3 

15.6 

18.8 

18.9 

-  0.1 

25.0 

12.9 

12.1 

Температура  воздуха  за  каждый  часъ  но  термографу  Гасслера. 

Кіевъ.  Сентябрь  1903  годъ. 

Тетрёгаіиге  йе  1’аіг  <1е  сіинціе  ііенге  й’аргёв  1е  ІНёгто^гарІіе  На88Іег 

Кіеи\  8еріетЪге  1903. 


Сентябрь,  1903  г.  Кіевъ.  Температура  воздуха  но  термографу  Гасслера. 


Число 

1 

Полд. 

Баѣе. 

1‘- 

2“ 

3‘> 

4  б 

5" 

6" 

7і. 

8Ь 

9>’ 

ць 

Місіі. 

іь 

оь 

3>‘ 

4 11 

5Ь 

№ 

1 

8  8 

8  5 

8.5 

8.5 

9.0 

9.2 

10.8 

11.4 

10  2 

10.8 

14.3 

15.6 

17.9 

18.7 

16.8 

17.1 

15.9 

Щ 

2 

11  3 

11  3 

11.0 

11.3 

11.3 

11.6 

11.6 

12.8 

13.2 

12.9 

14.2 

15.1 

14.8 

15.8 

17.3 

17.0 

11.3 

16. 

3 

19.5 

11  8 

И  3 

11.0 

10.6 

10  5 

11.0 

12.5 

14.6 

17.0 

18.7 

20.0 

20.4 

20.1 

20.4 

19  9 

19.3 

18,1 

20.І 

4 

11  9 

11  5 

10  3 

9.6 

9.0 

9.0 

9.8 

13.5 

16.7 

18.7 

20.4 

21.8 

22.7 

22.5 

23.6 

23.4 

22.1 

5 

13.9 

13.3 

13.0 

12.6 

12.0 

12.5 

12.6 

15.6 

19.8 

23.1 

24.9 

26.0 

27.2 

27.1 

27.1 

268 

25.7 

24.6 

15  9 

14  8 

14  7 

14.2 

13.9 

14.5 

14.7 

17.1 

20.3 

22.1 

23  6 

24.6 

25.1 

256 

24.7 

24.3 

23.6 

22| 

7 

16  1 

17  9 

13  9 

13.2 

12.5 

11.9 

12.8 

15.9 

18.2 

20.4 

223 

23.8 

24.5 

24  5 

24.6 

24.5 

23.6 

22,2 

8 

15  9 

15  3 

14.7 

14.1 

13.3 

13  2 

14.8 

17.5 

21.6 

25.1 

27.5 

28.3 

29.1 

29.1 

29.1 

28.9 

28.2 

26.3 

о 

17  1 

16  6 

16  2 

14.7 

14  4 

150 

15.9 

17.6 

21.2 

24  5 

26.3 

28.1 

28.7 

29.1 

29.1 

28.5 

27.4 

25І 

10 

15.9 

15.1 

147 

14.6 

13.8 

13.2 

14.1 

16  6 

21.0 

24.5 

26-7 

27.8 

28.5 

28.4 

28.2 

27.8 

26  8 

251 

11 

12 

13 

14 

15 

13.8 
11.3 

13.9 
17.1 
18  7 

13.3 

10.8 

13.2 
16.9 

18.2 

12.5 
10.8 
12.9 
16.4 

17.6 

12.3 
108 

11.9 

15.9 

17.3 

10.7 

11.1 

11.0 

16.4 

16.4 

8.6 

11.3 

11.3 

17.0 

15.9 

8.5 

12.8 

11.1 

17.5 

16.5 

9.0 
14.2 
13  0 
18.6 
19.0 

11.0 

15.6 
14.3 

21.7 

22.9 

13.0 

18.5 
15.9 
25.1 

24.5 

13  6 
19.1 
18.3 
27.9 
26  9 

16.2 

21.2 

20.1 

29.1 

28.8 

15.8 
233 

21.9 

зо.з 

29.2 

16.7 
22.5 

22.8 
30.3 
29.1 

17.6 

22.7 
23.4 

зо.о 

29.1 

17.0 

21.6 

23.9 

29.7 

28.5 

16.6 

21.2 

23.1 

28.5 

27.4 

15,1 

16 

21 

263 

2о.| 

16 

17 

18 

19 

20 

18.1 

19.1 

10.4 

8.7 

8.7 

17.3 

17.9 

19.6 

8.4 

8.7 

17.0 

16.2 

9.0 

6.5 

8.7 

16.6 

15.7 

8.6 

5.5 

8.4 

15.9 

15.1 

7.9 

5.0 

8.0 

15.3 

14.2 

7.2 

5.5 

7.7 

15.9 

13.8 

7.3 

7.3 

7.7 

17.6 

14.3 

8.5 

н.8 

7.3 

21.0 

16.1 

10.7 

11.3 

7.8 

23.1 

18.1 
13.1 
13.4 

8.7 

25.3 
20  0 
154 
150 
9.9 

28.5 
21.3 

16.6 
16.5 
11.9 

28.6 

21.7 

17.4 

16.9 

11.9 

29.1 
21.7 
17.5 
16.9 

12.2 

23.7 

21.6 

17.3 

16.4 
13.2 

28.2 

21.0 

16.9 

15.9 
125 

27.6 

20.3 

162 

15.1 

125 

26.2 

18 

15^ 

11. 

11 

21 

22 

23 

24 

25 

7.3 

7.0 

9.6 

9.0 

7.9 

6.6  - 
6.6 
8.6 
7.5 
7.3 

6.8 

6.0 

8.8 

6.8 

7.1 

6.2 

5.8 
9.0 
5.1 

5.9 

5,5 

5.9 

9.4 

4.4 

5.5 

57 

5.9 

9.4 

5  0 

5.4 

6.6 

6.8 

9.6 

5.0 

4.4 

7.3 
7.9 

10.0 

7.4 
7.1 

8.0 

9.7 

9.9 

10.9 

9.6 

9.5 

Ц.З 

10.8 

13.5 

12.5 

11.4 

13.5 
13.0 

14.7 

13.7 

13.0 

14.7 

13.0 

14.1 

14.9 

12.5 

15.8 

14.9 
14.1 
15.8 

13.1 

15.8 
15.3 

13.8 

15.8 

13.2 

15.1 

15.2 
13.0 
15.9 

13.0 

14.2 

15.2 
12.4 

15.3 

11.4 

13.6 

14.1 

12.1 

14.7 

11 

13 

12 

11 

1і| 

26 

27 

28 

29 

і  30 

5.9 

7.4 

7.3 

9.4 
10.0 

5.3 

6.6 

6.6 

8.7 

9.1 

4.7 
6.2 
7.0 

7.8 
8.4 

4.2 

5.7 
7.0 

7.8 

7.9 

4.3 
5.9 
7.0 
7.6 

7.3 

4.2 
6.0 
6.8 

7.3 

6.4 

4.7 
6.4 
6.6 
7.3 

6.8 

7.9 

8.1 

9.0 

8.5 

7.9 

11.3 
10.8 
13.0 

12.3 
12.0 

14.7 

13.9 

160 

16.2 

16.2 

16.4 
14.1 
17.6 
18.0 

18.5 

17.6 

17.5 

19.0 

18.9 

20.4 

18.2 

18.2 

19.5 

19.7 

21.3 

18.2 

18.2 

19.3 

19.9 

19.6 

18.2 

18.2 

19.2 

19.8 

19.5 

17.4 

17.6 

18.7 
19.0 
19.6 

16.5 

16.7 

17.5 

17.7 

18.2 

1ІІ 

11, 

1з| 

й 

іб 

Среди. 

Моуеп. 

12.0 

1 

11.4 

10.8 

10.4 

10.0 

9.9 

і 

10.4 

12.1 

1 

14.6 

. 

16.9 

18.7 

] 

20.2 

20.9 

21.0 

20.9 

\ 

20.5 

19.7 

1 

18 

8ерІспіЬге,  1903.  Кіетѵ.  Тстрсгашге  ііе  1'аіг  О’арге»  Іе  Шбгтоз?пірІіе  Паяніе  г. 


71.  811 


9 11  ІО 


13.2  12.8 
!  15.9  14.2 
16.9  15.9 
19.3  18.1 
I  223  21.4 

21.2  20.3 
20.0  18.8 

23.3  22.1 

22.7  20.5 
222  20.5 

13.3  12.1 
176  16.0 

20.8  20.4 

23.8  22.2 

23.6  22  9 

214  23.5 

16.6  15.3 
14.0  13.0 
13.0  12.2 
ИЗ  10.0 

2.6  9.0 

11.4  11.3 

Ю.7  9.6 

И.4  10.8 

Щ  9.5 

1;6  Ц.6 

&  11.4 

■Щ  13.2 

,.0  13.7 

Ь.5  І4.о 


12.6  12.1 
13.5  13.0 

14.7  14.1 


ць 

12Ъ 

сЗ 

о  г* 

а>  ^ 

Ег  53 

Ср.  изъ 

7А,ІАп9А 

Моуеп 

Рази. 

Мах. 

Время 

Міп. 

Время 

Рази. 

оі 

■4^ 

сЗ 

А 

о 

сіе 

7*1*819* 

1)ійег. 

Тешрз. 

Тетрз. 

Бійеі. 

О 

ІГ1 

17.0 

20.1 

19.5 

17.6 
20.4 
19.1 
197 

11.3  ! 
46-3 
19.9 
21.0 

21.6 

22.7 

13.8 
11.6 
11.7 

9.6 


7.3 

11.0 

8.9 

9.8 

8.7 

10.5 

10.8 

12.0 

13.0 

13.0 


164 

18.7 

18.9 

17.0 

20.3 
18.1 
18.6 

11.1 

15.8 

18.7 
20.1 
21.0 

21.6 

12.9 
10.5 
11.1 

8.7 

7.2 

11.0 

8.7 

9.0 

8.4 

8.6 

10.2 

10.8 

12.4 
13.0 


15 


5  14.6 


14.0 


12.1 

12.9 

13.6 

15.3 
17.5 

17.7 
17.0 
19.2 

17.5 

16.6 

10.9 

15.1 

18.1 

19.9 

19.9 

20.7 

11.9 

10.0 

9.8 

9.0 

7.3 

10.8 

8.5 
8.7 

7.5 

9.0 

9.3 

10.3 

11.3 
11.9 


13.3 


11.9  12.5 

12.5  13.7 

12.9  !  15.3 

14.7  16.6 

16.5  19.8 


16.7 

16.3 

17.6 

16.7 
144 

10.8 

14.7 

17.7 

19.3 

18.7 

19.8 

10.9 

9.6 

8.7 

8.5 

7.3 

9.9 

9.6 
8.5 

6.9 

8.1 

8.7 

9.9 
10.6 
11.0 


12.6 


19.6 

18.7 

21.5  I 
21-3 

20.6 

13.0 

16.4 

17.5 

22.5 

22.4 

22  2  1 

17.0 

12.2 

11.4 
9.8 

9.0 

10.6 
11.0 
10.0 
10  2 

11.1 

11.4 
12.6 
13.3 

13.5 


13.8  -  1.3 

13.3  +  0.4 

15.4  -  0.1 

16.5  +  0.1 

19.9  —  0.1 

19.8  —  0.2 

18.3  +  0.4 

21  4  +  0.1 
21.2  0.1 

20.8  —  0.2 

11.9  +  1.1 

17.5  —  1.1 

17.6  —  0.1 

22.9  —  0.4 

22.4  0.0 

22.4  —  0.2 

16.4  +  0.6 
12.1  +  0.1 
12.0  -  0.6 

9.7  +  0.1 

і  I 

8.8  4  0.2 
11.2  —  0.6  , 
11.1  І-  0.1 

9.6  14-  0.4 
9.6  !-І-  0.6 

11.1  0.0 

11.8  -  0.4 
12.7  -  0.1 

13.3  0.0 

13.4  4-  о.і 


19.6  2л20’р.т. 

17.5  ;  ЗЧО'р.т. 
20.4  :  ІЛр.т. 

23.6  3Ар.т. 

27  4  2А30'р.т. 


25.6 

24.8 
29.1 
29.1 

23.5 

17.6 

23.3 

23.9 

30.3 

29.7 

29.1 

21.7 

17.5 
17.0 

13.2 

13.5 

15.8 

15.3 

15.3 
159 

18.2 

18.2 

19.8 

19.9 

21.3 


2лр.т. 
12/'50'р.т. 
1А,2*,3Ар.т 
2Л — Злр.т. 
1лр.т. 

3Ар.т. 

Ѵ'р.т. 

4Ар.т. 

1А— 2*р.т. 
12*30'р.т. 

2лр.т. 

Vх— 2/(р  т. 
2\р.т. 
12*30'р.т. 
3Ар.т. 

2й40'р.т. 

V1 — 2лр.т. 
2*р.т. 
11А30.'ат. 
3Ар.т. 

1Л — Злр  .т. 
Ѵ>— Злр.т. 
12/40'р.т. 
2Ар.т. 
1лрт. 


8.5 

11.0 

10.5 
8.9 

12.0 

13.9 

11.9 
13.2 

14.4 

13.2 

8.5 
10.8 
11.1 

15.9 

15.9 

15.3 

10.9 

7.2 
4.9 
73 

■ 

5.0 

5.8 

8.5 

4.4 
4.4 

4.2 
5.7 

6.2 

7.3 

6.3 


2А— 4Аа.т. 

3Аа.т. 

6Аа.т. 

5''30'а.т, 

5Аа.т. 

5;'а.т. 

6ла.т. 

6Аа.т. 

5Аа.т. 

6ла.т. 

7Аа.ш. 

21'—  4Аа  т. 
7Аа  т . 
4Аа.т. 
6Аа.т. 

6Аа.т. 
шіитѣ 
67,а  га. 
4/'30'а.га. 
8ла.т. 

5;'30а.т. 

4Аа.т. 

11Ар.т. 

5Аа.т. 

7Аа.т. 

4/,,6''а.т. 
4Аа.т. 
бл40'а.т. 
6А— 7Аа.т. 
6,(30'а.га. 


11.1 

6.5 

9.9 

14.7 

15.4 

11.7 

12.9 

15.9 

14.7 

15.3 

9.1 

12.5 

12.8 

14.4 
13.8 

13.8 

10.8 
10.3 
12.1 

5.9 

8.5 

10.0 

6.8 

10.9 

11.5 

14.0 

12.5 

13.6 

12.6 
15.0 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 
9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

22 

23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 


15.2  15.3  -  0.1  21.4 


9.4 


12.0 


тчетъ  Клиническаго  Судебно-Медицинскаго  отдѣленія  Кіевскаго 

военнаго  госпиталя. 


I;  вставленъ  и.  д.  помощника  прозектора  при  каѳедрѣ  Судебной  Медицины, 

докторомъ  медицины  М.  Ѳ.  Колесниковымъ) 

_ _ _ _ ѣ 

До  1890  года  испытуемые  клиническаго  судебно-медицинскаго 
гдѣленія  распредѣлялись  по  разнымъ  отдѣленіямъ  госпиталя  вслѣд- 
гвіе  того,  что  отдѣльныхъ  палатъ  для  испытуемыхъ  въ  соматиче- 
шхъ  заболѣваніяхъ  не  было  отведено.  Такъ  больные,  испытывае- 
ые  въ  заиканіи  (42  п.  р.  б.  лит.  А.)  и  глухонѣмые  (43  и.  р.  б.  лит.  А.) 
[аходились  въ  Психіатрическомъ  отдѣленіи  госпиталя.  Соотвѣтству- 
щихъ  приборовъ  и  инструментовъ  для  изслѣдованія  больныхъ 
ікже  почти  не  было.  Съ  1890  г.  для  клиническаго  судебно-меди- 
инскаго  отдѣленія  отводится  въ  госпиталѣ  одна  большая  палата, 
ь  которой  можетъ  помѣщаться  20  человѣкъ.  Такимъ  образомъ  со- 
атическіе  больные — заики,  глухонѣмые  и  другіе  были  выдѣлены 
ь  отдѣльное  помѣщеніе.  Кромѣ  того  для  профессора  Судебной  Ме- 
іцины  устраивается  кабинетъ,  хотя  въ  самомъ  примитивномъ  видѣ, 
ь  корридорѣ,  который  отдѣляется  отъ  сосѣднихъ  помѣщеній  не- 
згородками,  но  тѣмъ  не  менѣе  уже  является  возможность  хоть 
только  нибудь  изолироваться  и  изслѣдовать  больного.  Кабинетъ 
.'отъ  былъ  однако  проходнымъ,  черезъ  который  не  только  чины 
іминистраціи,  но  и  нижніе  чины— служителя  госпиталя  проходили 
і  разнымъ  служебнымъ  надобностямъ.  Постоянные  звонки  и  нояв- 
зніе  постороннихъ  лицъ  не  мало  мѣшали  дѣлу  изслѣдованія  и 
хблюденія  больныхъ.  При  постепенномъ  расширеніи  госпиталя, 
вилась  возможность  только  въ  1894  году  устроить  дѣйствительно 
іб инетъ  для  профессора  Судебной  Медицины,  для  котораго  была 


58 


М.  Ѳ.  К  О  Л  Е  С  II  II  К  О  В  ъ. 


отведена  часть  одной  изъ  палатъ,  при  чемъ  другая  половина  (мень 
шая),  отдѣленная  перегородкой,  служитъ  для  помѣщенія  8-ми  че 
ловѣкъ  больныхъ.  Наконецъ  съ  1896  г.  количество  больныхъ  ві 
судебно-медицинскомъ  отдѣленіи  значительно  увеличилось  благодаря 
тому,  что  эпилептики,  прежде  находившіеся  при  нервномъ  отдѣле¬ 
ніи,  всецѣло  были  переданы  подъ  наблюденіе  профессора  Судебно! 
Медицины.  Вслѣдствіе  этого  Клиническое  судебно-медицинское  отдѣ 
леніе  имѣетъ  уже  2  большихъ  палаты,  въ  которыхъ  помѣщаете; 
40  человѣкъ  и  еще  часть  палаты,  оставшуюся  свободной  отъ  выдіі 
лепной  части  для  кабинета.  Съ  этого  момента  является  уже  болѣ* 
правильное  распредѣленіе  больныхъ,  хотя  желаемой  и  необходимо! 
въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  изоляціи  и  по  настоящее  время  не  достп 
гнуто.  Не  представилось  также  возможности  и  по  настоящее  врем; 
устроить  2 — 3  небольшихъ  изолированныхъ  камеры,  крайне  необхо¬ 
димыхъ  для  правильнаго  наблюденія  надъ  нѣкоторыми  иодозритеіь 
ными  испытуемыми.  Такимъ  образомъ  въ  настоящее  время  имѣете; 
полная  возможность  для  болѣе  или  менѣе  всесторонняго  изслѣдо 
вапія  больныхъ,  а  благодаря  отдѣльному,  совершенно  изолирован 
ному  кабинету,  студенты  получили  возможность  подъ  наблюденіемъ 
какъ  профессора,  такъ  и  ассистента  изслѣдовать  больныхъ  при  по 
мощи  всѣхъ  клиническихъ  методовъ.  Съ  самаго  начала,  съ  1890  г. 
а  въ  особенности  съ  1894  г.,  когда  былъ  устроенъ  кабинетъ,  посте 
пенно  пріобрѣтались  инструменты  и  въ  настоящее  время  имѣете; 
уже  наиболѣе  необходимая  коллекція  таковыхъ  для  иравильнап 
изслѣдованія  и  распознаванія  болѣзней.  Для  изслѣдованія  глухнп 
помимо  ушного  набора,  трубки' для  усиленія  звуковъ,  камертонов! 
и  пр.  имѣется  еще  приборъ,  состоящій  изъ  трубокъ  съ  рупоромъ 
которымъ  изслѣдуется  слухъ  на  разстояніи  8  аршинъ,  въ  случаі 
односторонней  глухоты,  діагнозъ  ставится  съ  положительностью 
Испытуемый,  изслѣдуемый  этимъ  приборомъ,  если  заявляетъ,  чт< 
не  слышитъ  однимъ  только  ухомъ,  при  всей  подготовкѣ  и  желай іі 
провести  врача,  тотчасъ  же  улавливается  и  симуляція  открывается 
Для  изслѣдованія  больныхъ  имѣются  наиболѣе  необходимы* 
приборы;*  какъ-то:  эстезіометры,  термоэстезіометръ,  барэстезіометръ 
соматометръ,  динамометръ,  сфигмографъ,  механоэстезіометръ  Куль 
бина  —  2  прибора  —  одинъ  простой,  другой  съ  электромагнитомъ 
Первый  приводится  въ  дѣйствіе  помощью  ручныхъ  манипуляцій 
а  другой  помощью  электрическаго  тока;  циркуль  Вебера;  лярин 
госкоиъ,  офтальмоскопъ,  камертоны,  стереоскопическій  аппарат! 
для  испытанія  въ  симуляціи  и  пр. 
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Въ  отдѣленіи  имѣются  электрическія  машины  съ  постояннымъ 
токомъ;  двѣ  портативныхъ  и  одна  съ  40  элементами  Сіі.  Ѵегсііщ  а 
индуктивная  машина  съ  3  катушками  (Сггапсі  аррагеіі  ёіесіго-рііівіо- 
Іо^щпе  а  ігаів  ЪоЪіпев  соивіг.  раг.  Сѣ.  Ѵегсііп);  приборы  для  изслѣ¬ 
дованія  мочи,  микроскопъ  Лейца  съ  освѣтительнымъ  аппаратомъ  и 
|  діафрагмою  ігів;  приборы  для  производства  антропометрическихъ 
измѣреній  системы  Брока,  ТоріпагсГа  и  Бертильона;  Йрѣу^-то^тарііе 
сѣгопотёігіцие  сіи  сі-г  йассріеі;  сфигмографъ  Маррея;  рпеито&гаріі; 
Аррагеіі  сіе’вііпе  а  епге^івіег  Іев  ігапвіетепів;  электрометрономъ, 
шуо^гарѣ  сИпісріе  сіи  сП  г  Мег^іег  (пріобрѣтены  отъ  Ѵегсііп  въ  Парижѣ); 
ісоматометръ;  барэстезіометръ;  эстезіометръ  Мочутковскаго;  циркуль 
Вебера;  механоэстезіометръ  Кульбита;  электроэстезіометръ  Куль  б  ина; 
гермоэстезіометръ;  динамометръ;  приборъ  для  изслѣдованія  глухоты 
:  (двойныя  трубки  съ  рупоромъ  и  ушными  наконечниками);  ушной 
наборъ;  камертоны;  офтальмоскопическій  наборъ;  стереоскопическіе 
очки  для  опредѣленія  симуляціи  неправильности  зрѣнія;  периметръ; 
лярингоскопическій  наборъ;  приборъ  для  гипнотизированія;  термо- 
І  каутеръ  Пакелена;  наборъ  для  цнстоскопированія  съ  аккумуляторомъ 

І фирмы  Бііів  Н.  Боелуепвіеіп.  ВегПп;  клиническіе  десятичные  вѣсы 
для  взвѣшиванія  больныхъ;  десятичные  вѣсы  старой  системы. 

Кромѣ  того,  имѣются  стѣнныя  таблицы  для  мѣстной  фаради¬ 
заціи,  составленныя  по  рис,  Егѣ’а;  литогр.  копія  съ  картины  Куль- 
[бина — „домъ  умалишенныхъ",  пожертвованная  наслѣдниками  проф. 
;Ѳ.  Ѳ.  Эргардта;  портретъ  проф.  Ѳ.  Ѳ.  Эргардта,  мебель  и  пр.  Всего 
Университетскаго  имущества  въ  клиническомъ  судебно-медицпн- 
іскомъ  отдѣленіи  Кіевскаго  военнаго  госпиталя  имѣется  на  сумму 
1735  руб.,  75  коп. 

Въ  періодъ  времени  съ  1890  по  1900  г.  изъ  Клиническаго 
Судебно-Медицинскаго  отдѣленія  вышли  слѣдующія  работы  доктора 
М.  Ѳ.  Колесникова: 

Глухонѣмота  въ  Судебно-Медицинскомъ  отношеніи. 

Случаи  острыхъ  психозовъ  послѣ  перенесенной  холеры. 

Къ  казуистикѣ  импульсивнаго  помѣшательства. 

Къ  ученію  о  сутяжномъ  помѣшательствѣ. 

РвеисІо-гаЪіев  Ііівіегіса. 

Къ  казуистикѣ  гебефреніи. 


Испытуемые  Клиническаго  Судебно-Медицинскаго  отдѣленія  Кіев¬ 
скаго  военнаго  госпиталя  1890  г. 


Всѣхъ  испытуемыхъ  соматическихъ  въ  Клиническомъ  Судебно- 
Медицинскомъ  отдѣленіи  Кіевскаго  военнаго  госпиталя  въ  1890  году 
было  72  человѣка. 


Ивъ  нихъ: 


Новобранцевъ  . .  .  36 

Опротестованныхъ  молодыхъ  солдатъ  .  29 
Старослужащихъ . .  7 


Результаты  испытанія  ихъ,  а  также  и  тѣ  пункты  роеппсанія 
болѣзней  Лит.  А,  по  которымъ  онѣ  испытывались,  представленія 
въ  слѣдующихъ  таблицахъ: 


Новобранцы : 


Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣзни, 
означенной  въ 
пунктѣ. 

Общее 

число 

испыту¬ 

емыхъ. 

Признано 
здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

Признано 
больными 
и  негод¬ 
ными  къ 
службѣ. 

Признано 

подлежащ. 

годичному 

отпуску.' 

17 

Истерія . 

1 

— 

1 

— 

37 

Глухота  .... 

12 

5 

6 

1 

42 

Заиканіе  .... 

10 

4 

5 

1 

43 

Глухонѣмота  .  . 

13 

4 

7 

2 

Итого  . 

36 

13 

19 

4 
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Опротестоваппые  молодые  солдатье. 

Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣзни, 
означенной  въ 
пунктѣ. 

Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

Признано 
здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

Признано 
больными 
и  негод¬ 
ными  къ 
службѣ. 

Признано 
подлежа¬ 
щими  го¬ 
дичному 
отпуску. 

$ 

17 

Истерія  . 

И 

Г“* 

і 

3 

1 

1  37 

Глухота  .... 

9 

3 

5 

1 

У  42 

Заиканіе  .... 

2 

1 

1 

— ' 

Г  43 

г 

Глухонѣмота  .  . 

і 

4 

3 

— 

Итого  . 

29 

15 

12 

2 

С  'таро  с  луж  ащіе : 


Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣзни, 
означенной  въ 
пунктѣ. 

Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

Признано 
здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

Признано 
больными 
и  негод¬ 
ными  къ 
службѣ. 

Признано 
подлежа¬ 
щими  го¬ 
дичному 
отпуску. 

17 

Истерія . 

3 

— 

2 

1 

37 

іі  : . 

Глухота  .... 

4 

— 

4 

— 

Итого . 

•  •  •  •  *  •  •  *  •  • 

Р7 

( 

— 

6 

1 

Испытуемые  по  душевнымъ  болѣзнямъ. 

Всѣхъ  испытуемыхъ  въ  1890  г.  было  102  человѣка.  Изъ  нихъ: 

«у 

1  офицера,  40  нижнихъ  чиновъ,  14  опротестованныхъ  молодыхъ 
солдатъ  и  44  новобранца. 

Изъ  испытуемыхъ  4  офицера,  7  нижнихъ  чиновъ,  3  опротес¬ 
тованныхъ  молодыхъ  солдата  и  9  новобранцевъ  находилось  подъ 
наблюденіемъ  профессора  Судебной  Медицины. 

Формы  болѣзней,  которыми  одержимы  были  испытуемые,  на¬ 
ходившіеся  подъ  наблюденіемъ  профессора,  представлены  въ  слѣ¬ 
дующей  таблицѣ: 
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Офицеры : 


Н азван і  е  бо лѣз не й. 

Число 

больныхъ. 

Меіапсйоііа  асііѵа . 

1 

Рагаіузіз  рго§ге88Іѵа . * . 

2 

Психически  здоровыхъ . 

1 

Итого . . 

4 

Нижніе  чины : 


Названіе  болѣзней. 

і  ТТ 

Число 

больныхъ. 

Меіапсйоііа  асііѵа . 

1 

Рагапоіа  ргітагіа . . 

1 

Бетепііа  сопцепііа . 

3 

Психически  здоровыхъ  . 

2 

|  П  того . 

7 

Опротестованные  молодые  солдаты : 


Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Рагапоіа  йаііисіпаіогіа . 

1 

Петепііа  сопдепііа . 

2 

РІ  Т  о  г  о . 

3 

Новобранцы'. 

9 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Меіапсйоііа  вітріех . 

1 

„  раззіѵа . 

1 

Оетепііа  соп^епііа  .  .' . 

5 

Психически  здоровыхъ . 

2 

И  того . 

9 
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Подсудимые. 

Всѣхъ  подсудимыхъ  въ  1890  г.  было  29  человѣкъ. 

Изъ  нихъ:  военнаго  вѣдомства  . 14 

гражданскаго  „  . 15 
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5  подсудимыхъ  военнаго  вѣдомства  и  10  гражданскаго  вѣ- 
шства  все  время  пребыванія  ихъ  въ  Госпиталѣ  находились  подъ 
іблюденіемъ  профессора  Судебной  Медицины  и  на  нихъ  были 
щисаны  акты  объ  ихъ  испытаніи. 

Результаты,  изложение  въ  актахъ,  представлены  въ  слѣдующей 
.блицѣ: 

- - - - - - 

Преступленія  совершенныя, 

подсудимыми. 

Число  под¬ 
судимыхъ. 

Результаты  испытанія, 

изложенныя  въ  актахъ. 

Подсудимые  военнаго  вѣдомства. 

1)  Нанесеніе  оскорбленія  ело- 

вомъ  и  дѣйствіемъ  началъ  ник  у 

изъ  нижнихъ  чиновъ  .... 

1 

I  Гсихическая  эпилепсія. 

2)  Повторные  побѣги  со  службы . 

1 

Приступы  меланхоліи. 

3)  Уклоненіе  отъ  службы  подъ 

предлогомъ  болѣзни  .... 

Г  4 

2 

1)  Истерія,  2)  Глухота, 

4)  Кражи . 

1 

Первичное  помѣшательство. 

Подсудимые  гражданскаго  вѣ¬ 
домства. 

1)  Кражи . 

3 

1)  Прогрессивный  параличъ. 

2)  Покушеніе  на  убійство  .  .  . 

1 

2)  Первичное  сумашествіе. 

3)  Хроническій  алкоголизмъ. 

Хроническій  алкоголизмъ. 

3)  Убійство . 

2 

1)  Психически  здоровъ. 

2)  Падучая  болѣзнь. 

4)  Поджогъ . 

9 

і—і 

1)  Первичное  сумашествіе. 

5)  Выдача  себя  за  должностное 

2)  Хроническій  алкоголизмъ. 

лицо . 

1 

Слабоуміе  отъ  рожденія. 

6)  Бродяжничество . 

1 

Идіотизмъ. 

і 


Испытуемые  подсудимые  какъ  въ  этомъ  году, 
[ѣдующемъ  отчетномъ  періодѣ,  разъ  обнаружена  был 


такъ  и  въ  по- 
8  ИХЪ  бОЛѣзЧЬ 
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во  все  время  наблюденія  пхъ  въ  Психіатрическомъ  отдѣленіи  ноль 
повались  надлежащимъ  лѣченіемъ,  сообразно  роду  болѣзни,  іи 
указанію  завѣдующаго  этимъ  отдѣленіемъ  доктора  С.  Ф.  Максимова 

Трое  изъ  подсудимыхъ  военнаго  вѣдомства,  послѣ  того  как 
имъ  были  составлены  акты,  на  основаніи  которыхъ  они  были  признан \ 
судомъ  больными  п  освобождены  отъ  суда, — были,  по  увольненіі 
въ  отставку,  переданы  въ  распоряженіе  Врачебнаго  отдѣленія  Гу 
бернскаго  Правленія. 

Интересный  случай  но  теченію  болѣзни  и  въ  судебно-меди 
донскомъ  отношеніи  представляетъ  рядовой  17  пѣхотнаго  Арханге 
логородскаго  полка  Петръ  Піонтковскій,  страдающій,  какъ  показал* 
испытаніе,  импульсивнымъ  помѣшательствомъ—  обортивной  формы' 
первичнаго  сумашествія.  Подробное  описаніе  этого  и  другихъ  слу¬ 
чаевъ  будетъ  изложено  въ  ученомъ  годовомъ  отчетѣ. 


1891 


годъ. 


Всѣхъ  испытуемыхъ  соматическихъ  въ  Клиническомъ  Судебно 
Медицинскомъ  отдѣленіи  Кіевскаго  военнаго  госпиталя  было  7 
человѣка. 

Новобранцевъ . 39 

гг  Опротестованныхъ  молодыхъ  солдатъ  .  21 

Изъ  нихъ:  п 

Старослужащихъ . 8 

Прочихъ . 6 

. 

Результаты  испытанія  ихъ,  а  также  и  тѣ  пункты  росппсапв 
болѣзней  лит.  А,  по  которымъ  они  испытывались,  представлены  вт 
с  л  ѣду  ю  щ  1 1  хъ  та  б  л  пца  хъ : 


Повобраигш: 


Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣзни, 
означенной  въ 
пунктѣ. 

Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

П  р 

и  з  н  а 

II  0 

здоровыми 
и  годы,  къ 
службѣ. 

больными 
и  негодн. 
къ  службѣ. 

подлеж. 

годичному 

отпуску. 

17 

Истерія  .... 

г* 

{ 

2 

3 

2 

37 

Глухота  .... 

11 

3 

7 

1 

42 

Заиканіе.  .  .  . 

9 

2 

7 

— 

43 

і 

Глухонѣмота .  . 

12 

3 

9 

— 

Итого. . . 

39 

10 

' 

26  і  3 

I 

і 
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Опротестованные  молодые  солдаты. 


Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣзни, 
означенной  въ 
пунктѣ. 

Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

,  П  р 

и  з  н  а 

н  о 

здоровыми 
и  годн.  къ 
службѣ. 

больными 
и  негодн. 
къ  с  лужбѣ. 

подлеж. 

годичному 

отпуску. 

17 

Истерія  .... 

4 

1 

2 

1 

37 

Глухота  .... 

9 

3 

5 

1 

42 

Заиканіе.  .  .  . 

4 

1 

3 

— 

43 

Глухонѣмота .  . 

4 

2 

2 

— 

Итого.  .  . 

21 

7 

12 

2 

От  арослужащі  е : 

Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣзни, 
означенной  въ 
пунктѣ. 

Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

П  р 

и  з  и  а 

и  о 

здоровыми 
и  годн.  къ 
службѣ. 

!  больными 
и  негодн- 
къ  службѣ. 

подлеж, 

годичному 

отпуску. 

17 

Истерія  .... 

5 

1 

3 

1 

37 

Глухота  .... 

3 

1 

2 

— 

Итого.  .  . 

і 

8 

2 

5 

1 

Прочіе  испытуемые: 


Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣзни,  означен¬ 
ной  въ  пунктѣ. 

Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

Признано 

здоро¬ 

выми. 

Признано 

больными. 

17 

Истерія .  . 

2 

— 

2 

37 

Глухота  . 

2 

1 

1 

42 

Заиканіе . 

1 

— 

1 

43 

Глухонѣмота  . 

1 

— 

1 

Итого . 

6 

1 

5 
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Исііытуелые  но  душевнымъ  болѣзнямъ. 

Всѣхъ  испытуемыхъ  въ  1891  году  было  105  человѣкъ.  .  Изъ 
нихъ:  3  офицера,  58  нижнихъ  чиновъ,  9  опротестованныхъ  моло¬ 
дыхъ  солдатъ  и  35  новобранцевъ. 

Изъ  всѣхъ  испытуемыхъ —3  офицера,  11  нижнихъ  чиновъ,  > 
опротестованныхъ  молодыхъ  солдата  и  8  новобранцевъ  находилось 
подъ  наблюденіемъ  профессора  Судебной  Медицины. 

Формы  болѣзней,  которыми  одержимы  были  испытуемые,  нахо¬ 
дившіеся  подъ  наблюденіемъ  профессора,  представлены  въ  слѣдую¬ 
щихъ  таблицахъ: 


Офицеры: 


- - - — - - - — - - 

Н  аз  в  а  н  і  е  б  о  л  ѣ  з  н  е  й . 

Число 

больныхъ. 

Меіапсѣоііа  зепііів  . . 

1 

Иеіігішп  ігетепв . 

1 

Психически  здоровыхъ  .  — . 

1 

]  [  Т  0  г  о . 

3 

Нижніе  чины : 


Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Меіапсѣоііа  аііопііа . 

1 

Рагапоіа  ѣаііисіпаіогіа . 

3 

Ветепііа  соп^етіа . 

2 

Ерііерзіа  рзусЫса . . . 

2 

Психически  здоровыхъ . 

3 

II  ТОГО . 

И 

Опротестованные  молодые  солдаты: 


Названіе  болѣзней. 

Число 

ООЛЪН  ЫХЪ. 

Иетепііа  соп^епііа . 

1 

Психически  здоровыхъ . 

1 
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Новобранцы: 


Названіе  болѣзней. 


Ретепііа  соп^епііа  . 

■  I 

весітсіапа 

Психически  здоровыхъ 


Итого 


1! 


Подсудимые. 

Всѣхъ  подсудимыхъ,  какъ  военнаго,  такъ  н  гражданскаго  вѣ- 
)мства,  присланныхъ  на  испытаніе  для  опредѣленія  ихъ  психп- 
гзскаго  состоянія  въ  1891  году  было  28  человѣкъ. 

а)  Подсудимыхъ  военнаго  вѣдомства . 12  ч. 

в)  „  гражданскаго  „  . 16  ч. 

Изъ  12  подсудимыхъ  военнаго  вѣдомства  выписано  въ  теченіи 

|;>да  съ  актами  объ  ихъ  испытаніи . 9  ч. 

Изъ  16  подсудимыхъ  гражданскаго  вѣдомства  выписано  въ 

І/ченіи  года  съ  актами  объ  ихъ  испытаніи  .  12  ч. 

Что  же  касается  до  рода  преступленій,  совершенныхъ  подсу¬ 
дными,  присылавшимися  на  испытаніе  и  результатовъ  испытапія 
сложенныхъ  въ  актахъ  психіатрическаго  отдѣленія, — то  они  пред¬ 
ъявлены  въ  слѣдующей  таблицѣ: 


Родъ  преступленій. 

о  И 
м  д 

о  2 

ч  к 

§  р 

~  & 

Результаты  испытанія,  изложен. 

въ  актахъ. 

Подсудимые  военнаго  вѣдомства. 

,  1)  Нанесенія  оскорбленія  сло¬ 
вомъ  и  дѣйствіемъ  начальнику 
изъ  нижнихъ  чиновъ  .  .  . 

1 

Психическая  эпилепсія. 

2)  Повторные  побѣги  со  службы. 

1 

Импулсивное  помѣшательство. 

'  3)  Уклоненіе  отъ  военной  службы 
подъ  предлогомъ  болѣзни  . 

1 

Слабоуміе. 

-  4)  Кража  со  взломомъ  .  . 

1 

Г  а  л  люцинат  ори  о  е  иомѣшат . 

5)  Уклоненіе  отъ  службы  подъ 
предлогомъ  болѣзни  .  . 

1 

Психическая  эпилепсі  я. 

6)  Оскорбленіе  начальника  изъ 
нижнихъ  чиновъ  дѣйствіемъ  . 

1 

Слабоуміе. 

7)  Повторные  побѣги  со  службы. 

1 

• 

Психическая  эпилепсія. 
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I эодъ  1 1 ресту пленій. 

« ,2 

2  * 
и- 

§  а 

^  Ё“Г 
ни  г  і 

н*  ^ 

О 

Результаты  испытанія,  изложен. 

въ  актахъ. 

8)  Покушеніе  на  убійство  своего 
дядьки  ....  ... 

1 

1  Імпульсивное  помѣшательство. 

9)  Оскорбленіе  словомъ  началь¬ 
ника  (офицера) . 

1 

Первичное  помѣшательство. 

Подсудимые  гражданскаго  вѣ¬ 
домства. 

« 

1)  Убійство . . 

1 

Галлюцинаторное  помѣшат. 

2)  Кража . 

1 

Хроническій  алкоголизмъ. 

3)  Растлѣніе  11-мѣсячнаго  ре¬ 
бенка  . 

1 

I  Існхически  здоровъ. 

4)  Бродяжничество . 

1 

Глухонѣмота. 

5)  Поджогъ . 

1 

Слабоуміе. 

6)  Уклоненіе  отъ  воинской  повин¬ 
ности  . 

1 

Слабоуміе. 

7)  Кража . 

1 

Психически  здоровъ. 

8)  Конокрадство  ....... 

1 

Первичное  сумашествіе. 

9)  Покушеніе  на  растлѣніе  4 
лѣтней  дѣвочки  . 

1 

Хейга яійеиіа  сегеЬго-зріпаІіз. 

10)  Бродяжничество . 

1 

Слабоуміе. 

11)  Письменное  оскорбленіе  долж¬ 
ностная  лица . 

1 

14 реждевремен мое  слабоуміе. 

9  подсудимыхъ  военнаго  вѣдомства,  послѣ  того,  какъ  имі 
были  составлены  акты  и  на  основаніи  ихъ  они  были  признаны  су 
домъ  больными  и  освобождены  отъ  суда, — были,  по  увольненіи  вг 
отставку,  переданы  въ  распоряженіе  Врачебнаго  отдѣленія  Губерн 
скаго  Пр  авленія. 


1892  годъ. 

Всѣхъ  испытуемыхъ  соматическихъ  въ  Клиническомъ  Судебно 

Медицинскомъ  отдѣленіи  Кіевскаго  Военнаго  Госпиталя  въ  189 

году  было  80  человѣкъ. 

(  Новобранцевъ . 32. 

тг  I  Опротестованныхъ  молодыхъ  солдатъ  .  23. 

Изъ  нихъ  1 

(  Старослужащихъ . 1ж 

Прочихъ . 10. 
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I  Результаты  испытанія  всѣхъ  ихъ,  а  также  и  тѣ  пункты  роспн- 
І гнія  болѣзней  лит.  А,  по  которымъ  они  испытывались,  предста- 
іены  въ  слѣдующихъ  таблицахъ: 

Новобранцы: 


[ункты 

по 

орядку. 

Названіе  болѣзни, 
означенной  въ 
пунктѣ. 

Общее 
число 
испыту  - 
емыхъ. 

п  р 

и  з  н  а 

и  0 

здоровыми 

И  ГОДНЫМИ 

къ  службѣ. 

больными 
И  НѲГОД.  къ 

службѣ. 

подлежат;. 

годичному 

отпуску. 

І!  17 

Истерія  .... 

2 

1 

1 

1 

1 

— 

\  37 

Глухота*.  .  .  . 

13 

4 

7 

9 

_І 

42 

Заиканіе  .  .  . 

9 

1 

8 

— 

43 

Глухонѣмота  .  . 

8 

2 

6 

-  1 

Итого. 

32 

8 

* 

22 

2 

Опротестованные  молодые  солда п ь ы : 

Названіе  болѣзни, 
означеннойівъ 
пунктѣ. 

Общее 

число 

испыту¬ 

емыхъ. 

И  р 

и  з  н  а 

Н  0 

ункты 

но 

•рядку. 

здоровыми 

И  ГОДНЫМИ 

къ  службѣ. 

больными 
и  негод.  къ 
службѣ. 

подлежащ. 

годичному 

отпуску. 

17 

Истерія  .... 

3 

1 

• 

2 

— 

37 

Глухота  .... 

11 

6 

О 

О 

2 

42 

Заиканіе  . 

5 

2 

о 

о 

— 

43 

Глухонѣмота .  . 

4 

1 

3 

— 

И  того.  .  . 

23 

10 

11 

2 

Старослужащіе : 

Названіе  болѣзни, 
означенной  въ 
пунктѣ. 

Общее 

число 

испыту¬ 

емыхъ. 

П  р 

и  з  и  а 

и  0 

ункты 

по 

рядку. 

здоровыми 

И  ГОДНЫМИ 

къ  службѣ. 

больными 
и  негод.  къ 
службѣ. 

подлежащ. 

годичному 

отпуску. 

17 

Истерія  .  .  . 

3 

1 

2 

— 

37 

Глухота  .  . 

12 

3 

8 

I 

1 

Итого.  .  . 

5  | 

4 

10 

1 
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Прочіе  испытуемые: 


Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣзни,  означен¬ 
ной  въ  пунктѣ. 

Общее 

число 

испыту¬ 

емыхъ. 

Признано 

здоро¬ 

выми. 

Признано 

больными. 

17 

Истерія . .  .  . 

1 

1 

87 

Глухота  . 

3 

1 

2 

42 

Лайка  і  не . 

5 

•  2 

3 

43 

Глухонѣмота  . 

1 

1 

Итого . 

10 

3 

і 

Испытуемые  но  душевнымъ  болѣзнямъ. 

Всѣхъ  испытуемыхъ  въ  1892  году  было  109  человѣкъ. 

Изъ  нихъ  2  офицера,  48  нижнихъ  чина,  24  опротестованных' 
молодыхъ  солдата  и  40  новобранцевъ. 

Изъ  нихъ  2  офицера,  8  нижнихъ  чиновъ.  6  опротестованныхг 
молодыхъ  солдатъ  и  1 1  новобранцевъ  находилось  подъ  наблюденіе)! 
профессора  Судебной  Медицины. 

Формы  болѣзней,  которыми  одержимы  были  испытуемые, 
ходившіеся  подь  наблюденіемъ  профессора,  представлены  въ  сл4 
дующей  таблицѣ: 


Офицеры : 

Числю 

і  1  а зва ніе  болѣзней . 

болъныхъ. 

Меіапсііоііа  вішріех . . 

1 

ИеигазИіепіа  сегеЪго-зріпаІіз . 

1 

И  того . 

2 
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Нижніе  чины : 

Названіе  болѣзней. 


ООЛЫІЫХЪ. 

МеІапсЬоІіа  вітріех . . 

1 

, 

Ерііерзіа.  рзуеЫса . . 

і  1 

2 

Ветепііа  соп^епііа  . . 

3 

Психически  здоровыхъ . 

2 

♦л  -  • 

Итого...... 

8 

О прот естованн ые  мо , юдые  солдат ы : 

и 

• 

Названіе  болѣзней. 

!  .  .  .. 

Число 

больныхъ. 

МеІапсЬоІіа  зітріех . 

1 

Бетепііа  сод^епііа . 

4 

/ 

Психически  здоровыхъ . 

1 

Итого . 

0 

I ІГ'  ЛВві  .  і  іН'  •  '  і  і 

Новобранцы: 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Рагапоіа  Ііаііисіпаіогіа . 

1 

Бетепііа  соп&епііа . 

г— 

і 

Ерііервіа . 

2 

Психически  здоровыхъ . 

1 

Итого . 

11 

Подсудимые. 

Всѣхъ  подсудимыхъ  въ  1892  г.  было  15  человѣкъ. 
Изъ  нихъ:  подсудимыхъ  военнаго  вѣдомства  .... 

„  гражданскаго  „  .... 

.  4  ч. 

.11  ч. 
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2  подсудимыхъ  военнаго  вѣдомства  и  4  гражданскаго  все  время 
пребыванія  ихъ  въ  госпиталѣ  находились  подъ  наблюденіемъ  про¬ 
фессора  Судебной  Медицины  и  на  нихъ  были  написаны  акты  объ 
ихъ  испытаніи. 


Результаты  испытанія , 
въ  слѣдующей  таблицѣ: 


изложенные  въ  актахъ, 


представлены 


А  й 

Родъ  преступленій. 

С  гл 

с  д 

о  % 

Ч  д 
о  е-[ 

*ГІ  К 

Результаты,  изложенные  въ  . 

актахъ. 

^  о 

4 

Подсудимые  военнаго  вѣдомства. 

Покушеніе  на  самоубійство  . 

1 

Слабоуміе. 

Побѣгъ  со  службы . 

1 

Ерііерзіа  виц  о  г. 

Подсудимые  граждангкаго  вѣ¬ 
домства. 

Поджогъ . 

1 

Меіапсіюііа  регіойіса. 

Убійство . 

1 

Ерііерзіа  рзусЫса. 

Рагапоіа  Ьаііисіпаіогіа.  і 

••  *•».•  •* 

1 

Растлѣніе . . 

1 

Ерііерзіа. 

1893  годъ 


Всѣхъ  испытуемыхъ  (соматическихъ)  въ  Клиническомъ  Судебно- 
Медицинскомъ  отдѣленіи  Кіевскаго  военнаго  гиспиталя  въ  1893  г. 
было  85  человѣкъ. 


Изъ  нихъ: 


Новобранцевъ  .  37 

Опротестованныхъ  молодыхъ  солдатъ  .  29 

Старослужащихъ . 1 1 

Прочихъ  .  8 


Результаты  испытанія  всѣхъ  ихъ,  а  также  и  тѣ  пункты  росіпг- 
еанія  болѣзней  лит.  А.,  по  которымъ  они  испытывались  предста¬ 
влены  въ  слѣдующихъ  таблицахъ: 
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I 

і 


Новобранцы: 


Общее 

число 

испыт. 

И  р 

и  з  н  а 

н  0 

Тункты 

по 

орядку. 

Названіе  болѣзни, 
означенной  въ 
пунктѣ. 

здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

больными 
и  негод.  къ 
службѣ. 

подлежащ. 
увольн.  въ 

ГОД.  ОТП. 

17 

Истерія  .  .  . 

5 

1 

3 

1 

37 

Глухота  .  .  . 

10 

4 

6 

— 

42 

Заиканіе  .  . 

7 

3 

4 

— 

48 

і 

Глухонѣмота 

15 

2 

13 

— 

Итого.  .  . 

37 

10 

26 

1 

Опротестованные  молодые  солдаты : 


— 

П  р 

и  з  н  а 

н  о 

Пункты 

ІЮ 

юрядку. 

Названіе  болѣзни, 
означенной  въ 
пунктѣ. 

Общее 

число 

испыт. 

здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

больными  ! 
и  негод¬ 
ными  къ 
службѣ. 

подлежат,. 

годичному 

отпуску. 

17 

Истерія 

2 

— 

1 

1 

37 

Глухота  . 

12 

г' 

5 

6 

1 

42 

Заиканіе  .  .  . 

5 

1 

4 

—  - 

43 

Глухонѣмота. 

10 

4 

6 

— 

Итого.  . 

• 

29 

10 

17 

2 

Старослужащіе : 

Общее 

число 

испыту¬ 

емыхъ. 

И  р 

и  з  н  а 

Н  0 

Пункты 

по 

юрядку. 

Названіе  болѣз¬ 
ней  означенныхъ 
въ  пунктахъ. 

здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

больными 
и  негод¬ 
ными  къ 
службѣ. 

подлежат;, 
годичном  у 
отпуску. 

17 

Исторія  .... 

3 

1 

1 

1 

37 

Глухота  .  .  . 

8 

1 

6 

і 

1 

Итого.  .  . 

11 

2 

7 

2 
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Прочіе  испытуемые'. 


Пункты 

по  порядку. 

Названіе  болѣзней,  означен¬ 
ныхъ  въ  пунктахъ. 

Общее 

число 

ИСГІЫТ. 

Признано 

здоровыми. 

Признано 

больными. 

17 

Истерія  . . 

3 

1 

2 

37 

Глухота  . 

3 

— 

3 

42 

Заиканіе . 

1 

— 

1 

43 

Глухонѣмота  . 

1 

— 

1 

Итого.  .  . 

1 

8 

;  1 

7 

Испытуемые  по  душевнымъ  болѣзнямъ. 

Всѣхъ  испытуемыхъ  въ  1893  г.  было  107  человѣкъ.  Изъ  нихъ: 
3  офицера,  41  нижній  чинъ,  29  опротестованныхъ  молодыхъ  сол¬ 
датъ  и  34  новобранца. 

Изъ  испытуемыхъ  3  офицера,  10  нижнихъ  чиновъ,  9  опротес¬ 
тованныхъ  молодыхъ  солдатъ  и  14  новобранцевъ  находилось  подъ 
наблюденіемъ  профессора  Судебной  Медицины. 

Формы  болѣзней,  которыми  одержимы  были  испытуемые,  на¬ 
ходившіеся  подъ  наблюденіемъ  профессора,  представлены  въ  слѣ¬ 
дующихъ  таблицахъ: 


Офицеры'. 


Названіе  болѣзней. 

Число 

болъныхъ. 

Меіапсіюііа  зітріех . . 

2 

Психически  здоровыхъ . 

1 

Итого . 

3 
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Нижніе  чины : 


. 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Меіапсйоііа  вітріех . 

2 

Ветепііа  соп^епііа . 

3 

Ерііервіа  рвусЫса .  .... 

2 

НеигавШепіа  сегеЪго-вріпаІів . 

і 

1 

Пеихнчееки  здоровыхъ . 

2 

Итого..., 

10 

I 

Опротестованные  молодые  солдаты : 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

- - - 

Рагапоіа  йаііисіпаіогіа . 

1 

Бетепііа  соп^епііа . 

5 

Ерііервіа . 

1 

Психически  здоровыхъ . 

2 

Итого . 

9 

Новобранцы : 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

МеІапсЬоІіа  вітріех . 

1 

Рагапоіа  ргітагіа . 

1 

Мапіа  . 

1 

НетепНа  соп^епііа . 

7 

Ерііервіа  рвусЫса . 

3 

!  Психически  здоровыхъ . 

И  ' 

1 

Итого . 

14 
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Подсудимые. 

Всѣхъ  подсудимыхъ  въ  1893  г.  было  18  человѣкъ. 

Изъ  нихъ:  военнаго  вѣдомства . •  •  ' 

гражданскаго  „  . 

Вѵѣ  подсудимые,  какъ  военнаго,  такъ  и  гражданскаго  вѣдом¬ 
ства,  во  все  время  пребыванія  ихъ  въ  I  оспиталѣ  были  наблюдаемы 
профессоромъ  Судебной  Медицины  и  на  нихъ  были  написаны  акты 

объ  ихъ  испытаніи. 

Результаты  испытанія,  изложенные  въ  актахъ,  представлены 
въ  слѣдующей  таблицѣ: 


Родъ  преступленій . 

1  / 

Число  под¬ 
судимыхъ. 

Результаты,  изложенные  въ 

актахъ. 

Подсудимые  военнаго  ведомства. 

Нанесеніе  оскорбленія  началь¬ 
нику  изъ  нижнихъ  чиновъ  .  . 

1 

Здоровъ. 

1  Уклоненіе  отъ  службы 

1 

99 

Кража . 

1 

Ерііеряіа  рзусінса. 

Самовольная  отлучка  съ  поста  . 

1 

м  99 

Побѣгъ  со  службы . 

1 

99  » 

. 

1 

Здоровъ. 

т  •  •  •  • 

,9  «9  ?9 

1 

Рагапоіа  ргітагіа. 

Подсудимые  гражданскаго  вѣ¬ 
домства. 

Бродяжничество . 

1 

ІтЬесіІІііаз.  ’  | 

1  Покушеніе  на  убійство  .  •  • 

1 

Рагапо і а  Ьаііп с і п аіогіа. 

Кража . 

1 

ІтЪесіІІіІав. 

. 

1 

А1со1іо1І8пш8  сНгоп. 

. 

1 

Ерііервіа  рвусЫса. 

1 

Рагапоіа  йаііисіп. 

1 

1 

1 

Ерііервіа  еі  ТтЬесіІІ. 

„  ••••••* 

. •  • 

Рагапоіа  ііаііисі паѣ 

•  ,  ,  •  •  •  •  • 

99 

1 

ІтЪесіІШаз. 

99 

1 

Ерііерзіа  рзусЫса. 
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1894  годъ 

Г 

Всѣхъ  испытуемыхъ  соматическихъ  въ  Клиническомъ  Судебно- 
Іедицинскомъ  отдѣленіи  Кіевскаго  военнаго  гиспиталя  въ  1894  г. 
было  88  человѣкъ. 


|  Новобранцевъ . 41 

I  Опротестованныхъ  молодыхъ  солдатъ  .  23 

Изъ  нихъ:  {  ~  о 

Старослужащихъ . 8 

Прочихъ . 16 

Результаты  испытанія  всѣхъ  ихъ,  а  также  и  тѣ  пункты  роспи- 
ёанія  болѣзней  лит.  А.,  по  которымъ  они  испытывались,  предста- 
ыены  въ  слѣдующихъ  таблицахъ: 

Новобранцы: 


Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣз¬ 
ней,  означенныхъ 
въ  пунктахъ. 

Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

П  р 

и  з  н  а 

н  0 

здоровыми 
и  годн.  къ 
службѣ. 

больными 
и  негодн. 
къ  службѣ. 

нодлеж. 

годичному 

отпуску. 

17 

Истерія  .... 

7 

1 

5 

1 

37 

Глухота  .... 

12 

2 

8 

2 

42 

Заиканіе.  .  .  . 

9 

3 

6 

— 

43 

Глухонѣмота .  . 

13 

2 

11 

— 

Итого.  .  . 

41 

8 

30 

і 

3 

Опротестованные  молодые  солдаты : 


Общее 

число 

испыту¬ 

емыхъ. 

И  р 

и  з  н  а 

н  0 

Пункты 

по 

порядку. 

1 

Названіе  болѣз¬ 
ней,  означенныхъ 
въ  пунктахъ. 

здоровыми 
и  годными  ; 
къ  службѣ.  | 

больными 
иѣегод.  къ 
службѣ. 

подлежат. 

годичному 

отпуску. 

17 

Истерія  .... 

2 

— 

1 

1 

37 

Глухота  .... 

11 

5 

6 

— 

42 

Заиканіе  .  . 

7 

3 

4 

— 

43 

Глухонѣмота .  . 

3 

— 

3 

— 

Итого.  .  . 

23 

8 

14 

1 
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Ста рослужащіе: 


Пункты 

но 

порядку. 

Названіе  болѣз¬ 
ней,  означенныхъ 
въ  пунктахъ. 

Общее 

число 

испыту¬ 

емыхъ. 

П  р 

и  з  н  а 

н  0 

здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

больными 
и  негод.  къ 
службѣ. 

подлежащ 

годичному 

отпуску.' 

17 

Истерія  .  .  . 

в 

2 

3 

1 

37 

Глухота  .  .  . 

2 

— 

2 

— 

Итого.  .  . 

8 

2 

5 

1 

Прочіе  испыт уемые: 


Пункты 

•по 

порядку. 

Названіе  болѣзней,  означен¬ 
ныхъ  въ  пунктахъ. 

Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

к/ 

Признано 

здоро¬ 

выми. 

Признано 

больными. 

17 

Истерія . 

2 

1 

1 

37 

Глухота . . 

4 

1 

3 

42 

Заиканіе . 

7 

— 

Г7 

( 

43 

Глухонѣмота  . 

«у 

3 

— 

3 

Итого . 

16 

2 

1 

14 

Испытуемые  но  душевнымъ  болѣзнямъ. 

■ 

Всѣхъ  испытуемыхъ  въ  1894  году  было  113  человѣкъ.  Ш 
нихъ:  5  офицеровъ,  47  нижнихъ  чиновъ,  10  опротестованныхъ  мол 
дыхъ  солдатъ  и  51  новобранецъ. 

Изъ  испытуемыхъ —всѣ  офицеры,  7  нижнихъ  чиновъ,  3  опр 
тестованныхъ  молодыхъ  солдата  и  10  новобранцевъ  находило» 
подъ  наблюденіемъ  профессора  Судебной  Медицины. 

Формы  болѣзней,  которыми  одержимы  были  испытуемые,  нах 
дившіеся  подъ  наблюденіемъ  профессора,  представлены  въ  слѣду] 

і 

іцихъ  таблицахъ: 
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Офицеры: 


- - - - - - - - - - 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Рагапоіа  йаіііісіпаіогіа . 

і 

1 

Бетепііа  рагаіуііса . 

2 

Ерііерзіа  рзусЫса . 

1 

Беіігішп  ігетепз . 

1 

Итого . 

5 

Нижніе  чины : 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

;і  ■ 

Меіапсйоііа  зітріех . 

1 

Рагапоіа  ргітагіа . . 

■ 

1 

Бетепііа  соп^епііа, . 

2 

Психически  здоровыхъ . 

2 

Итого . 

7 

Опротестованные  молодые  солдаты : 


Названіе  болѣзней. 

Число 

! 

больныхъ. 

Бетепііа  соп^епііа . 

2 

Психически  здоровыхъ . 

1 

Итого . 

3 

Новобранцы : 


Названіе  оолѣзнеи. 

Число 

больныхъ. 

Мата . 

1 

Бетепііа  сигаЫПз . 

1 

„  соп^епііа .  . 

5 

„  зесипбагіа . 

1 

Психически  здоровыхъ  . 

2 

Итого . 

10 
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Подсудимые. 


Всѣхъ  подсудимыхъ,  какъ  военнаго,  такъ  и  гражданскаго  ві 
домства  въ  Психіатрическомъ  отдѣленіи  Госпиталя  въ  1894  гол 
было  19  человѣкъ: 


а)  Подсудимыхъ  военнаго  вѣдомства . 12  ч. 

в)  „  гражданскаго  „  . .  7  ч* 

10-ти  подсудимымъ  военнаго  вѣдомства  и  3  подсудимымъ  граѵ 
данскаго  вѣдомства  были  составлены  акты  объ  ихъ  испытаніи,  нос. 
чего  они  были  выписаны.  Въ  1  оспиталѣ  онѣ  оыли  наблюдаем 


профессоромъ. 


Въ  слѣдующей  таблицѣ  показаны,  какъ  родъ  преступлен! 
совершенныхъ  подсудимыми,  такъ  и  результаты  испытанія,  из- 
женпые  въ  актахъ  объ  ихъ  испытаніи. 


Родъ  преступленій. 

Число  под¬ 

судимыхъ. 

Результаты  испытанія,  изложеі 

въ  актахъ 

Подсудимые  военнаго  вѣдомства. 

1)  Побѣгъ  со  службы . 

1 

Раганоіа  ргітагіа. 

2)  „  «  *  . 

1 

Ерііеряіа  рвусіііса. 

3) 

1 

Слабоуміе. 

4)  ..  ..  „  . 

1 

Слабоуміе. 

б  )  ,,  ..  V  . 

1 

Слабоуміе. 

6)  ,,  »  п  . 

1 

Нузіегіа  та§па. 

7)  Самовольная  отлучка  и  кража 

1 

Ерііеряіа  ряусМса. 

8)  Членовредительство  .... 

1 

I  Ісихически  здоровъ. 

9)  Покушеніе  на  самоубійство  . 

1 

Слабоуміе. 

10)  Ложный  доносъ . 

1 

Могаі  іпзапііуя. 

Подсудимые  гражданскаго  вѣ¬ 
домства. 

1)  Убійство . 

1 

Патологическій  аффектъ. 

2)  „  . .  • 

1 

Психически  здоровъ. 

3)  Подлогъ . 

1 

- 
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Ш 

Въ  числѣ  подсудимыхъ  гражданскаго  вѣдомства  въ  1894  году 
Нылъ  и  1  умершій.  Онъ  поступилъ  въ  Психіатрическое  отдѣленіе 
Госпиталя  уже  съ  ясно  выраженнымъ  милліарнымъ  туберкулезомъ. 


этъ  котораго  на  10  день  по  поступленіи  и  умеръ. 

■ ' 

ІД-а.  - - - - 

1  •'  '■ЯР*  « 


1895  годъ. 

Всѣхъ  испытуемыхъ  соматическихъ  въ  Клиническомъ  Судебно- 
Медицинскомъ  отдѣленіи  Кіевскаго  Военнаго  Госпиталя  въ  1895 


году  было  83  человѣка. 

Новобранцевъ 


: 


Изъ  нихъ 


Опротестованныхъ  молодыхъ  солдатъ 

Старослужащихъ . 

Прочихъ  . 


40 

23 

12 

8 


Результаты  испытанія  всѣхъ  ихъ,  а  также  и  тѣ  пункты  роспп- 
санія  болѣзней  лит.  А,  по  которымъ  они  испытывались,  предста¬ 


влены  въ  слѣдующихъ  таолпцахъ: 


Новобранцы: 


Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣз¬ 
ней,  означенныхъ 
въ  пунктахъ. 

Общее 

число 

испыту¬ 

емыхъ. 

И  р 

и  з  н  а 

и  о 

1 

здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

больными 
и  негод. къ  1 
службѣ. 

подлежат. 

годичному 

отпуску. 

17 

Истерія  .... 

18 

1 

3 

14 

1 

37 

Глѵхота .... 

13 

5 

7 

1 

42 

Заиканіе  .  .  . 

б 

2 

4 

— 

43 

Глухонѣмота .  . 

3 

1 

2 

— 

Итого. 

30 

И 

27 

2 

Опротестованные  молодые  солдаты: 


Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣз¬ 
ней,  означенныхъ 
въ  пунктахъ. 

Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

П  р 

и  з  н  а 

н  0 

здоровыми 
й  годн.  къ 
службѣ. 

больными 
и  негодн- 
къ  службѣ. 

подлеж. 

годичному 

отпуску. 

17 

Истерія  .... 

5 

• 

2 

2 

1 

37 

Глухота  .... 

10 

4 

6 

— 

42 

Заиканіе.  .  .  . 

8 

2 

6 

• 

Итого.  .  . 

|  23 

ІА 

1 

/ 
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М.  Ѳ.  КОЛЕСНИКОВЪ. 


Старосл  ужащіе : 


Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

П  р 

и  з  н  а 

н  0 

Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣз¬ 
ней,  означенныхъ 
въ  пунктахъ. 

здоровыми 
и  годн.  къ 
службѣ. 

больными 
и  негодн. 
къ  службѣ. 

подле  ж. 
годичному 

ОТПУСКУ. 

*'  V 

17 

Истерія  .... 

6 

2 

3 

1 

37 

Глухота .... 

6 

1 

5 

— 

Итого.  .  . 

12 

І 

3 

в 

1 

Прочіе : 


Пункты 

по 

порядку. 

Названіе  болѣзней,  означен¬ 
ныхъ  въ  пунктахъ. 

Общее 

число 

испыту¬ 

емыхъ. 

Признано 

здоро¬ 

выми. 

Признано 

больными. 

17 

Истерія . 

4 

1 

3 

37 

Глухота  . 

1 

— 

1 

42 

Заиканіе . 

9 

1 

1 

43 

Глухонѣмота . 

1 

— 

1 

Итого . 

8 

9 

6 

Испытуемые  по  душевнымъ  болѣзнямъ. 

Всѣхъ  испытуемыхъ  въ  1895  году  было  101  человѣкъ.  Из 
нихъ:  офицеровъ — 2  чел  ,  нижнихъ  чиновъ — 34  чел.,  опротестоваі 
ныхъ  молодыхъ  солдатъ — 13  чел.,  новобранцевъ — 52  человѣка. 

Изъ  испытуемыхъ —всѣ  офицеры,  9  нижнихъ  чиновъ,  5  ойроте 
стованныхъ  молодыхъ  солдатъ  и  12  новобранцевъ  находилось  под 
наблюденіемъ  профессора  Судебной  Медицины. 

Формы  болѣзней,  которыми  одержимы  были  испытуемые,  не 
ходившіеся  подъ  наблюденіемъ  профессора,  представлены  въ  сл! 
дующихъ  таблицахъ: 
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Офицеры : 


гг 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

■ 

Вергеззіо  рзусіііса . 

1 

Мата  диаегиіеиз . 

1 

И  того . 

Нижніе  чипы : 

2 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Бергеззіо  рзусйіса . 

9 

м/ 

Оетепііа  соп^епііа . 

1 

Ерііерзіа  рзусѣіса . 

2 

Нузіегіа .  .  . 

2 

Психически  здоровыхъ . 

2 

Итого . 

9 

Опротестованные  молодые  солдаты : 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Рагапоіа  Ііаііисіпаіогіа . 

1 

Ехаііаііо  тапіаса . 

1 

Бетепііа  соп^епііа . 

2 

Психически  здоровыхъ . 

1 

і  Итого . 

5 

Новобранцы : 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ.  * 

'  Меіапсйоііа  зітріех . 

|  Ехаііаііо  тапіаса . . . 

1 

1 

Ерііерзіа . . . 

1 

!  Ерііерзіа  рзусЫса . 

1 

Нузіегіа . 

1 

!  БетепНа  соп^епііа  . 

6 

Психически  здоровыхъ  . 

1 

Итого . 

12 

I 

і 

і 
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м.  Ѳ.  КОЛЕС  Н  II  К  О  В  ъ. 


Подсудимые. 


Всѣхъ  подсудимыхъ  въ  1895  году  было  14  человѣкъ. 


Изъ  нихъ:  военнаго  вѣдомства  . 
гражданскаго  „ 


6  чел. 
8  чел. 


Одинъ  подсудимый  военнаго  вѣдомства  и  5  подсудимых ь  ір<ы 
данскаго  вѣдомства  все  время  пребыванія  ихъ  въ  Іоспиталѣ  нах( 
дились  подъ  наблюденіемъ  профессора  Судебной  Медицины. 

Акты  на  подсудимыхъ,  находившихся  подъ  наблюденіемъ  ир- 


фессора,  были  написаны  и  результаты 
ложенные  въ  актахъ,  представлены  въ 


испытанія  подсудимыхъ,  п 
слѣдующей  таблицѣ: 


Родъ  преступленій. 

Число  под¬ 

судимыхъ. 

Результаты  испытанія,  изложен 

ные  въ  актахъ. 

Подсудимые  военнаго  вѣдомства. 

Покушеніе  на  самоубійство  .  . 

1 

Иергевзіо  рзусѣіоа. 

Подсудимые  гражданскаго  вѣ¬ 
домства. 

Покушеніе  на  убійство  .... 

1 

Психи  чески  здоровъ. 

,,  »  «  *  *  * 

1 

Ерііерзіа  рзусЫса. 

•  •  •  • 

1 

ІтЪесіШіаз. 

Обвиняемый  въ  государ.  иреступ. 

1 

Рагапоіа. 

Поджогъ . 

1 

ІтЬесіПііаз. 

1896  годъ 


Всѣхъ  испытуемыхъ  соматическихъ  въ  Клиническомъ  Судеб 
Медицинскомъ  отдѣленіи  Кіевскаго  Военнаго  Госпиталя  въ  1; 
году  было  171  человѣкъ. 


Изъ  нихъ: 


Новобранцевъ . ' и 

Опротестованныхъ  молодыхъ  солдатъ  .  57 

Старослужащихъ . 33 

Прочихъ . 11 
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Результаты  испытанія  всѣхъ  ихъ, 
псанія  болѣзней  лит.  А,  но  которымъ 


а  также  и  тѣ  пункты  рос- 
они  испытывались,  пред- 


гавлены  въ  слѣдующихъ  таблицахъ: 

Новобранцы : 


Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

И  р 

и  з  н  а 

н  0 

Пункты 

ТІО 

юрядку. 

Названіе  болѣз¬ 
ней,  означенныхъ 
въ  пунктахъ. 

здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

больными 
и  негод¬ 
ными  къ 
службѣ. 

подлежа¬ 
щими  го¬ 
дичному 
отпуску. 

1  -  14 

Эпилепсія  .  .  . 

32 

10 

* 

4 

Истерія . 

10 

2 

5 

3 

1  37 

Глухота  .... 

7 

1 

6 

— 

42 

Заиканіе  .... 

9 

3 

6 

— 

Г 

43 

Глухонѣмота  .  . 

12 

2 

10 

— 

- - - 

Итого  . 

,0  1 

18 

45 

7 

Опротестованные  молодые  солдаты: 

Общее 

число 

испыту¬ 

емыхъ. 

И  р 

и  з  н  а 

н  0 

Пункты 

по 

торядку. 

Названіе  болѣз¬ 
ней,  означенныхъ 
въ  пунктахъ. 

здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

больными 
и  негод¬ 
ными  къ 
службѣ. 

подлежа¬ 
щими  го¬ 
дичному 
отпуску. 

14 

Эпилепсія  .  .  .  | 

40 

11 

25 

4 

17 

Истерія . 

г* 

і 

2 

4 

1 

37 

Глухота  .... 

4 

1 

3 

— 

42 

Заиканіе  .... 

3 

1 

9 

иі 

— 

43 

Глухонѣмота  .  . 

3 

1  - 

3 

і  __ 

1 

Итого  . 

1  57 

37 

5 

Отарослужащіе : . 

Общее 

число 

испы¬ 

туемыхъ. 

II  р 

и  з  н  а 

н  0 

Пункты 

по 

порядку 

Названіе  болѣз¬ 
ней,  означенныхъ 
въ  пунктахъ. 

здоровыми 
и  годными 
къ  службѣ. 

і  больными 
!  и  негод¬ 
ными  къ 
службѣ. 

подлежа¬ 
щими  го¬ 
дичному 
отпуску. 

У  14 

Эпилепсія  .  .  . 

25 

6 

12 

ГТ 

7 

17 

Истерія . 

3 

1 

2 

— 

37 

Глухота  .... 

5 

2 

3 

Итого  . 

|  33 

1  9 

г- 

7 
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М.  Ѳ.  КОЛЕСНИКОВЪ. 


Прочіе : 


Пункты 

но 

порядку. 

Названіе  болѣзней,  озна¬ 
ченныхъ  въ  пунктахъ. 

Общее 

число 

испытуе¬ 

мыхъ. 

Приз 

здоро¬ 

выми. 

нано 

больными. 

14 

Эпилепсія . 

8 

2 

6 

17 

Истерія . 

2 

— 

2 

42 

Заиканіе . 

1 

— 

1 

Итого . 

И 

2 

9 

* 

Испытуемые  но  душевнымъ  болѣзнямъ. 

Всѣхъ  испытуемыхъ  въ  1896  году  было  120  человѣкъ.  Изі 
нихъ:  офицеровъ — 4  чел.,  нижнихъ  чиновъ — 46  чел.,  опротестован 
ныхъ  молодыхъ  солдатъ — 33  чел.  и  новобранцевъ — 37  чел. 

Изъ  всѣхъ  испытуемыхъ  подъ  наблюденіемъ  профессора  Су 
дебнон  Медицины  было  36  человѣкъ.  Изъ  нихъ:  4  офицера,  11  ниж 
нихъ  чиновъ,  8  опротестованныхъ  молодыхъ  солдатъ  и  13  ново 
б ранцевъ. 

Формы  болѣзней,  которыми  одержимы  были  испытуемые,  на 
ходившіеся  подъ  наблюденіемъ  профессора  представлены  въ  слѣ 
дующихъ  таблицахъ: 


Офигіеры : 


Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Меіапсйоііа  яітріех . 

1 

Рагапоіа  йаііисіпаіогіа . 

2 

Иеигазійепіа . 

1 

Итого . 

4 

( 
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Нижніе  чины : 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Меіапсѣоііа  зітріех . 

4 

„  раззіѵа . 

2 

Рагапоіа  Ііаііисіпаіогіа . . . 

1 

Мапіа . 

2 

ХеигазШеніа . 

1 

Психически  здоровыхъ . 

1 

Итого . 

11 

Опротестованные  молодые  солдаты : 


1 

Названіе  болѣзней. 

Число 

больныхъ. 

Рагапоіа  Ііаііисіпаіогіа . 

1 

Ерііерзіа  рзѵсЪіса . 

2 

Бетепііа  соп^епііа . 

к  > 

4 

Психически  здоровыхъ . 

1 

Итого . 

8 

[|  і 

Новобранцы: 

Названіе  болѣзней. 

Число 

ВОЛЬНЫХЪ. 

Меіапсѣоііа  зітріех . . . 

1 

Ерііерзіа . 

1 

„  рзусЫса . 

1 

1  Нетепііа  соп&епііа . 

8 

Хеигазіііепіа . 

1 

Психически  здоровыхъ . . . 

1 

1 ... 

Итого . 

13 

.! 
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Подсудимые. 


Всѣхъ  подсудимыхъ  въ  1896  году  было  13  человѣкъ. 

Изъ  нихъ:  военнаго  вѣдомства . 19  чел. 

гражданскаго  „  . 3  чел. 

6  подсудимыхъ  военнаго  вѣдомства  и  3  подсудимыхъ  граж 
дамскаго  вѣдомства  все  время  пребыванія  ихъ  въ  1  оспиталѣ  нахо¬ 
дились  подъ  наблюденіемъ  профессора  Судеоной  Медицины  и  н< 
нихъ  были  написаны  акты  объ  ихъ  испытаніи. 

Результаты  испытанія,  изложенные  въ  актахъ,  представленіе 

въ  слѣдующей  таблицѣ: 


Родъ  преступленій. 

Число  под¬ 

судимыхъ. 

Результаты  испытанія, 

изложенныя  въ  актахъ. 

Подсудимые  военнаго  вѣдомства. 

Самовольная  отлучка  съ  поста  . 

1 

Ерііерзіа  рзусЫса. 

Покушеніе  на  самоубійство  .  . 

1 

А ІС0І10ІІ81Ш18. 

,,  »  »  * 

1 

Нузіегіа. 

г/ 

Членовредительство . 

1 

Я 

Убійство . . 

1 

Ерііерзіа  рзусЫса. 

Уклоненіе  отъ  службы  .... 

1 

Здоровъ. 

Подсудимые  гражданскаго  вѣ- 

домства. 

Поджогъ . 

1 

Меіапсіюііа. 

Покушеніе  на  убійство  .... 

1 

X епгазіе піа  сеге Ьго-зріпаіі 8. 

Убійство . 

1 

Ретепііа  соп^епііа. 

1897  годъ. 

Всѣхъ  испытуемыхъ  соматическихъ  въ  Клиническомъ  Судебн 
Медицинскомъ  отдѣленіи  Кіевскаго  военнаго  госпиталя  въ  1897  го; 

было  212  человѣкъ. 

(  Новобранцевъ  . 90 

Изъ  нихъ:  '  Опротестованныхъ  молодыхъ  солдатъ  .  73 
(  Старослужащихъ . *  ^ 


Протоколы  къ  работѣ  „Положенія  желудка", 


Протоколъ  Л/Ь  і  (ЛЬ  33). 

1 1 

Трупъ  мужчины  42-хъ  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  7,0  литровъ  рас- 
ора  хромовой  кислоты. 

Ростъ  168,0  сайт.,  окружность  живота  76,0  сайт. 

Правосторонній  старый  и  лѣвосторонній  свѣжій  плевритическіе  экссу- 

ты. 


Куполъ  діафрагмы  справа  и  слѣва  на  высотѣ  6-хъ  реберъ. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  верхней  горизоя- 
лъной  линіи,  по  правой  сосковой  на  4,0  сайт.,  по  правой  вертикальной 
|  ніи  выходитъ  изъ  подъ  правой  реберной  дуги  на  4,0  сайт,  и  отъ  нижняго 
нца  мечевиднаго  отростка  книзу— на  9,0  сайт,  (по  средней  вертикаль- 
I  й  линіи).  Въ  общемъ  этотъ  край  печени  идетъ  почти  параллельно  пра- 
й  реберной  дугѣ,  пересѣкая  ее  на  срединѣ  высоты  хряща  8-го  лѣваго 
бра;  въ  лѣвомъ  Подреберья  печень  доходитъ  до  лѣвой  вертикальной 


!  ніи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ 
Большой  сальникъ  покрываетъ  собою 
і  лыіі  тазъ. 


правой  вертикальной  линіи, 
всѣ  кишки  и  спускается  въ 


Желудокъ,  немного  прикрытый  печенью  (малая  кривизна  его),  распо- 
кенъ  такъ,  что  5/б  его  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости; 
ь  пустъ  и  довольно  великъ. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  звѣзды,  лежитъ  на 
I  сотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края 
ъ  реберъ,  на  срединѣ  разстоянія  между  средней  и  лѣвой  вертикальными 
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линіями,  немного  кнутри  отъ  лѣвой  реберной  дуги;  по  отношенію  ь 
позвоночнику  сагсііа.  находится  на  высотѣ  верхняго  края  11-го  грудноі 
позвонка  на  2,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  1,0  сайт,  влѣво  оч 
срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіопіз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  вщ 
круглаго  отверстія  около  0.5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  соотвѣтствеш 
срединѣ  разстоянія  между  средней  и  правой  вертикальными  линіями,  [і 
высотѣ  верхней  горизонтальной  линіи;  по  отношенію  къ  позвоночшп 
руіогнз  находится  на  высотѣ  нижняго  края  2-го  поясничнаго  позвоні 
на  6,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  3,0  сайт,  вправо  отъ  срединш 
сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ  кзади  и  слегка  впраг 
подвижность  руіогі  немного  больше  1,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  спускается  внизъ  и  вправо;  въ  нижи 
части  описываетъ  крутую  дугу,  выпуклостью  обращенную  книзу,  обраще 
книзу  и  влѣво. 

9) 

Малая  кривизна  его  отъ  сагсііа  направляется  круто  внизъ  и  немно 
вправо  спереди  отъ  лѣвыхъ  половинъ — тѣла  11-го  грудного  позвонка 
11-го  межпозвоночнаго  хряща,  дальше  она  идетъ  спереди  отъ  правы 
половинъ  12-го  грудного  позвонка  и  12  межпозвоночнаго  хряща  и,  наі 
нецъ,  правѣе  правой  стороны  1-го  поясничнаго  позвонка.  Малая  кривиз 
вплотную  обнимаетъ  собою  лѣвую  поверхность  ІоЪі  8рі§’е1іі:  параллель 
бол ыи ой  криви знѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уго 
въ  57°. 

Вправо— желудокъ  немного  не  достигаетъ  правой  вертикальной  лин 
влѣво—  немного  заходитъ  за  лѣвую  сосковую  линію,  внизъ — по  среди 
вертикальной  линіи  на  1,0  сайт,  ниже  пупка,  соотвѣтствующаго  среди 
3-го  поясничнаго  позвонка.  Отъ  этой  наиболѣе  низко  стоящей  точки  ; 
лудокъ  круто  подымается  кверху  и  въ  правой  и  въ  лѣвой  половин? 
брюшной  полости. 

Тонкія  кишки  не  вздуты,  толстая  кишка  велика  но  объему,  нап 
пена  фекальными  массами. 

Соіоп  ігапвѵегвшп  отъ  Пехшае  йехігае  спускается  внизъ  асі  рагі 
руіогісаш  нижней  поверхности  желудка  и  дальше  книзу  до  верхи 
края  1-го  крестцоваго  позвонка,  затѣмъ  проходитъ  горизонтально  влг 
спереди  отъ  тѣлъ  5-го  и  4-го  поясничныхъ  позвонковъ  до  лѣвой  вер 
кальной  линіи,  лѣвѣе  которой  и  уже  въ  сокращенномъ  состояніи  кр 
подымается  кверху  къ  хрящевому  концу  10-го  лѣваго  ребра  и  отъ  среді 
вертикальной  линіи  влѣво  стоитъ  значительно  ниже  нижней  поверхно 
желудка. 
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Протоколъ  №  2  (№  $8) . 

Трупъ  мужчины  64- хъ  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  8,0  литровъ  рас¬ 
пора  хромовой  кислоты. 

Ростъ  176,0  сайт.,  окружность  живота  77,0  сайт. 

Лѣвосторонній  плевритическій  экссудатъ. 

Куполъ  діафрагмы  справа  на  высотѣ  6-го  ребра,  слѣва — 7-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  но  правой  сосковой  линіи  отстоитъ 
низу  отъ  верхней  горизонтальной  линіи  на  3,о  сайт.,  по  правой  верти- 
;альной  линіи  выходитъ  изъ  подъ  правой  реберной  дуги  на  5,0  сайт,  и 
тъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  отстоитъ  книзу  на  3,0  сайт., 
оправляется  почти  параллельно  правой  реберной  дугѣ,  пересѣкая  лѣвую 
іа  высотѣ  верхняго  конца  8-го  лѣваго  ребра;  въ  лѣвомъ  подреберья  пе- 
ень  доходитъ  до  лѣвой  вертикальной  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  завороченъ  кверху  и  покрываетъ  собою  желудокъ 
плоть  до  діафрагмы. 

Желудокъ,  немного  прикрытый  печенью  (малая  кривизна  его),  распо¬ 
ложенъ  такъ,  что  2/з  ею  находятся  въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости; 

і  Л 

іе  великъ  по  ооъему,  заключаетъ  неоолыпое  количество  кашицеооразнаго 
одержимаго.  Стѣнки  желудка  довольно  толсты,  вся  слизистая  его  въ  рѣз¬ 
кихъ  складкахъ. 


Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  неправиль- 
[ой  формы  около  0,5  сайт,  въ  длинномъ  діаметрѣ,  лежитъ  немного  лѣ- 
;ѣе  средней  вертикальной  линіи  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе 
шзко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  поз¬ 
воночнику  сагйіа  находится  на  высотѣ  верхняго  края  12-го  грудного 
юзвонка  на  5,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  0,3  сайт,  влѣво  отъ 
рединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Рѵіопш,  непокрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
тверстія  неправильной  формы  около  0,5  сайт,  въ  длинномъ  діаметрѣ,  ле- 
штъ  немного  лѣвѣе  правой  вертикальной  линіи  на  высотѣ  линіи  соеди¬ 
няющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  9-хъ  реберъ.  По 
Отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  находится  на  высотѣ  'Верхняго  края 
:  !-го  поясничнаго  позвонка  на  5,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  5,5  сайт. 
,  шраво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка;  обра¬ 
тенъ  вправо  и  немного  кпереди.  Подвижность  руіогі  около  2,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  почти 
вертикально  внизъ;  въ  нижней  своей  части  почти  горизонтальна  и  обра¬ 
щена  внизъ. 
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Малая  кривизна  его  отъ  сагсНаё  направляется  немного  книзу  і 
сильно  вправо  спереди  отъ  тѣла  12-го  грудного  позвонка,  спереди  оті 
лѣваго  края  12-го  межпозвоночнаго  хряща  и  въ  такомъ  же  нанравленіі 
идетъ  вправо  отъ  позвоночника  до  руіогпв.  Малая  кривизна  прилегает 
къ  нижней  поверхности  ІоЪі.  Врідеііі;  почти,  параллельна  большой  кривизнѣ 
Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уго.ті 
въ  57°. 

Вправо — желудокъ  доходитъ  до  правой  вертикальной  линіи,  влѣво- 
немного  не  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи,  книзу—  на  уровнѣ  линіи 
соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  9-хъ  реберъ 
Тонкія  кишки  умѣренно  вздуты,  толстая  умѣренно  сокращена. 
Соіоп  слѣдуетъ  своимъ  правымъ  краемъ  нижнепереднему  краю  пе 
чени,  отъ  правой  вертикальной  линіи  идетъ  почти  горизонтально  влѣв 
покрывая  руіогив  н  прилегая  къ  нижней  поверхности  желудка,  а  прибли 
жаясь  къ  лѣвому  подреберью  соіоп  Ігаизѵегвит,  проходитъ  кпереди  от 
передней  стѣнки  желудка.  Пупокъ  соотвѣтствуетъ  3-му  йожпозвоноч 
ному  поясничному  хрящу. 


Протоколъ  ЛЬ  ?  (ЛЬ  бу). 


Трупъ  мужчины  61 -го  года;  при  инъекціи  влито  6.8  литра  раствор; 
хромовой  кислоты. 

Ростъ — 17  2,0  сайт.,  окружность  живота  73,0  сайт. 

Оба  легкія  сращены  съ  реберной  плеврой,  а  правое — и  съ  діафрагмой 

Куполъ  діафрагмы  справа  стоитъ  на  высотѣ  верхняго  края  6-г 
ребра,  слѣва — нижняго  края  6-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  по  правой  вертикальной  линіи  выдаете 
на  3,0  сайт,  изъ  подъ  правой  реберной  дуги.  Выйдя  изъ  подъ  право] 
реберной  дуги  на  высотѣ  9-го  межребернаго  промежутка  немного  правѣ* 
правой  сосковой  линіи,  край  этотъ  идетъ  почти  параллельно  правой  ре 
берной  дугѣ  и  немного  правѣе  средней  вертикальной  линіи  скрываете; 
подъ  нижнимъ  концомъ  мечевиднаго  отростка;  влѣво  печень  достигает 
лѣвой  окологрудинной  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  смятъ  и  помѣщается  главной  своей  массой  межд 
желудкомъ  и  селезенкой. 

Желудокъ,  немного  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  2/з  еТ( 
находятся  въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Тѣло  желудка  предела 
вляется  очень  малымъ.  Растояніе  отъ  лѣвой  стороны  сагсііае  до  правой  сто 
роны  руіогі  по  большой  кривизнѣ — 25,0  сайт.,  разстояніе  отъ  праваго  край 
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ігсііае  до  руіопш  по  малой  кривизнѣ— 6,0  сайт.  Желудокъ  представляется 
ільно  сокращеннымъ  и  совершенно  пустымъ.  Стѣнки  желудка  сильно 
голщены  (шішспіагів  на  разрѣзѣ  около  0,5  сайт.),  складки  слизистой 
оль  сильно  выражены,  что  просвѣтъ  полости  желудка  представляется 
елеобразнымъ  за  исключеніемъ  области  Гшнііш,  гдѣ  имѣется  незначи- 
•льное  расширеніе  просвѣта.  На  тѣлѣ  желудка  проходитъ  глубокая  цир- 
мярная  борозда,  такъ  что  желудокъ  совершенно  подходитъ  подъ  понятіе 
!  Іоси  Іа  г  наго.  Рагіев  апіегіог  жел  удка  обращена  кверху,  рагіев  ровіе- 
ог — книзу. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляю щееся  въ  видѣ  неправильной  формы 
ъерстія  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ,  соотвѣтственно  мѣсту  нересѣ- 
шія  средней  вертикальной  линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко 
оящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ,  противъ  мечевиднаго  отростка 
лѣвымъ  сводмъ  краемъ  противъ  лѣвой  реберной  дуги;  но  отношенію 
позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  нижняго  края  11-го  грудного 
•звонка  на  3,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  0,2  сайт,  влѣво  отъ 
единной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіопш,  на  половину  прикрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 
.*  видѣ  отверстія  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  соотвѣтственно 
юту  пересѣченія  правой  окологрудинной  линіи  съ  линіей,  соединяющей 
іііболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  8-хъ  реберъ;  но  отношенію 

>  позвоночнику  руіогіш  находится  на  высотѣ  нижняго  края  1-го  пояснич- 

і  _ 

іго  позвонка  на  7,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  4,5  сайт,  вправо 
ъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка,  обращенъ  книзу 
вправо;  подвижность  руіогі  около  2,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  почти  верти- 
льно  спускается  внизъ;  въ  нижней  но  неправильной  дугѣ  спускается 
рано  и  внизъ  и  обращена  прямо  кпереди. 

Малая  кривизна  его  обращена  прямо  назадъ  и  идетъ  отъ  сагсііае  косо 
рано  и  книзу  спереди  отъ  правыхъ  половинъ  тѣлъ  12-го  грудного  и 
!го  поясничнаго  позвонковъ.  На  своемъ  пути  малая  кривизна  приле¬ 
гать  къ  лѣвой  поверхности  ІоЪі  Врі^еііі;  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
;  40». 

Вправо — желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  сред- 
|  й  и  правой  вертикальными  линіями,  влѣво— доходитъ  до  лѣвой  верти- 
!  явной  линіи,  книзу  (у  руіогіш) — достигаетъ  линіи,  соединяющей  наибо- 
е  низкіе  пункты  нижняго  края  8-хъ  реберъ. 

Раг8  1югІ20піа1І8  вирегіог  йиосіепі  идетъ  почти  горизонтально  вправо 
правой  вертикальной  линіи;  рагз  ѵегіісаіів  ея  спускается  книзу  сначала 
этой  линіи  и  затѣмъ  поворачиваетъ  немного  влѣво:  очень  длинная 


в 


л.  с.  гвокхотовъ. 


раг$  Ьогігошаіів  іпіегіог  идетъ  сначала  горизонтально  влѣво  до  правой 
стороны  3-го  поясничнаго  незвонка,  зачѣмъ  поднимается  косвенно  кверху 
и  влѣво  спереди  отъ  тѣла  того  же  позвонка,  круто  загибаясь  подъ  конецъ 
кверху  спереди  отъ  лѣвой  стороны  2-го  поясничнаго  позвонка  и  оканчи¬ 
ваясь  на  срединѣ  послѣдней. 

Тонкія  п  толстыя  кишкп  умѣренно  вздуты. 

Соіоп.  слѣдуя  своимъ  правымъ  краемъ  нижнеиереднему  краю  печени, 
направляется  косвенно  влѣво  п  кверху  въ  лѣвое  подреберье  п  совершенно 
покрываетъ  собою  желудокъ.  Лежащая  впереди  отъ  желудка  часть  соіо- 
пІ8  довольно  широка,  но  пуста  и  сдавлена  до  полнаго  уничтоженія  про¬ 
свѣта.  Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  4-го  поясничнаго  позвонка. 


Протоколъ  Лі  4  лЛі  *]6). 

Трупъ  мужчины  36-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6.0  литровъ  рас¬ 
твора  хромовой  кислоты. 

Ростъ  182.0  сант..  окружность  живота  76,0  сайт. 

Обоюдостороннія  сращенія  легкихъ  съ  реберными  плеврами  и  еч 
діафрагмой. 

Куполъ  діафрагмы  справа  на  высот!»  5-го  межребернаго  промежутка, 
слѣва— верхняго  края  6-го  ребра. 

Нпжнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
дуги  по  правой  вертикальной  линіи  на  2,5  сант..  отъ  нижняго  конца  ме¬ 
чевиднаго  отростка— на  8,0  сант.;  изъ  праваго  подреберья  печень  выхо¬ 
дитъ  изъ  подъ  хряіпового  конца  9-го  ребра  между  правыми  сосковой  и 
вертикальными  линіями  и  идетъ  почти  горизонтально  влѣво,  пересѣкая 
лѣвую  реберную  дугу  на  высотѣ  средины  хряща  8-го  ребра;  влѣво  ле-і 
чень  простирается  почти  до  передней  подмышечной  линіи. 

7 но  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  вертикальной  линіи. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  всѣ  кишки  и  заходить  въ  малый  тазъ. 

Желудокъ,  почти  совершенно  покрытый  печенью,  помѣщается  весі 
въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Небольшой  по  величинѣ  онъ  пусп 
и  хорошо  сокращенъ,  стѣнки  его  утолщены,  складки  слизистой  рѣзко  вы-і 
ражены.  а  самая  полость  желудка  -представляется  очень  съ  уженной,  зг 
исключеніемъ  небольшого  расширенія  просвѣта  ея  въ  области  іипсіив. 

Сагбіа.  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  звѣздообразной  щели 
около  0.5  сант.  въ  длинномъ  діаметрѣ,  лежитъ  на  высотѣ  линіи,  соеди¬ 
няющей  наиболѣе  низкіе  пункты  верхняго  края  6-хъ  реберъ  по  лѣвой 
окологрудинной  линіи,  правымъ  своимъ  краемъ  противъ  лѣвой  реберной 
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ги:  по  отношенію  къ  позвоночнику  саічііа  лежитъ  на  высотѣ  средины 
,ла  11-го  грудного  позвонка  на  3,5  сант.  кпереди  о тъ  передней  н  на  3.0 
нт.  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогпв,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 
>  видѣ  точки,  лежитъ  на  0/2  сант.  лѣвѣе  средней  вертикальной  линіи 
і  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго 
)ая  9-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогиь  стоитъ  на  вы- 
>тѣ  нижняго  края  2-го  поясничнаго  позвонка  на  6,5  сант.  кпереди  отъ 
феднеп  и  на  0.5  лѣвѣе  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  но- 
онка;  обращенъ  вправо  и  немного  кверху.  Подвпжностсь  руіогі  меньше 
ного  сант. 

Большая  кривизна  желудка  въ  лѣвомъ  подреберья  пускается  по 
гѣ  внизъ  п  обращена  кпереди  и  влѣво:  въ  нижней  своей  части  болѣе  го- 
ізонтальна  и  обращена  кпередп. 

Малая  кривизна  его  отъ  сагйіае  дѣлаетъ  крутую  дугу  идущую  спа¬ 
ла  книзу  и  влѣво  почти  де  лѣвой  вертикальной  линіи:  на  высотѣ 
ініп.  соединяющей  хрящевые  концы  7-хъ  реберъ  малая  кривизна  пово- 
ічиваетъ  вправо  и  кнпзу.  образуя  съ  первой  своей  частью  уголъ  въ  90‘ 
проходитъ  въ  такомъ  направленіи  спереди  отъ  лѣвой  стороны  1-го  пояе- 


ічнаго  межпозвоночнаго  хряща  п  спереди  отъ  верхней  правей  поло¬ 
ты  2-го  поясничнаго  позвонка.  Малая  кривизна  на  3.0  сант.  ниже  нпж- 
Дп  поверхности  ІоЪі  Зрійеііі.  не  прилегаетъ  къ  послѣдней:  параллельна 

|  стылой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 


Вправо— желудокъ  простирается  до  средней  вертикальной  линіи,  влѣво 
достигаетъ  лѣвой  передней  подмышечной  линіи,  книзу  у  руіопіе) — дохо¬ 
дъ  до  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго 
>ая  9-хъ  реберъ. 

Раге  Іюгігопіаііе  еирегіог  «Іиосіепі  идетъ  вираво  и  немн«лх*  кверху. 
Дередп  отъ  правой  половины  тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка  до  средины 
ізетоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями;  расе 
•Пісаііе  ея  отсюда  направляется  прямо  внизъ,  заходя  своимъ  правымъ 
>аемъ  за  правую  вертикальную  линію:  кнпзу  отъ  верхней  горнзонтахь- 
»іі  линіи  расе  ѵеггісаііе  сінойепі,  очень  полого  загибается  влъв<.»  и 
‘реходнтъ  въ  рагз  Ііогшшіаііз  іліегіог  <1ио<Іеиі.  которая  направляется 
свенно  влѣво  н  немного  кверху  спередп  отъ  3-го  межпозвоночнаго  п<-*я  - 
ічнаго  хряща  н  спереди  отъ  тѣла  3  го  поясничнаго  позвонка  п  оканчи- 
ется  соотвѣтственно  срединѣ  разстоянія  между  средней  н  лѣвой  вертп- 
льнымп  линіями  на  высотѣ  верхняго  края  3-го  поясничнаго  позвонка. 

Тонкія  и  толстыя  кишки  умѣренно  сокращены. 
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Соіоп  Ігап8ѵег8ит  отъ  Дехигае  Дехігае  на  разстояніи  между  право» 
и  средней  вертикальными  линіями,  спускается  немного  книзу  до  высоты 
верхняго  края  4-го  поясничнаго  позвонка,  а  отъ  средней  вертикальной 
линіи  вплотную  прилегаетъ  къ  нижнепереднему  краю  печени  до  лѣвой 
сосковой  линіи,  гдѣ  перегнувшись  книзу  переходитъ  въ  соіоп  (Іеасепсіев*. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  4-го  поясничнаго  позвонка. 


Протоколъ  №  $-й  (Мі  84-й). 


Трупъ  мужчины  52-хъ  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  рас¬ 
твора  хромовой  кислоты. 

Ростъ  154,0  сайт.,  окружность  живота  64,0  сайт. 

Правое  легкое  сращено  на  всемъ  протяженіи  съ  реберной  плеврой 
и  діафрагмой. 

Оьуженіе  лѣваго  венознаго  отверстія. 

Куполъ  діафрагмы  справа  на  высотѣ  верхняго  края  6-го  ребра, 
слѣва  — 5  межребернаго  промежутка. 

Нижнепередній  край  печени,  въ  видѣ  языка,  выступающій  книзу  отъ 
верхней  горизонтальной  линіи  на  4,0  сайт.,  выходитъ  изъ  праваго  под¬ 
реберья,  соотвѣтственно  верхнему  концу  хряща  9-го  праваго  ребра,  но 
правой  вертикальной  линіи  и  идетъ  горизонтально  влѣво  до  правой  около¬ 
грудинной  линіи,  за  которой  круто  подымается  кверху  и  немного  влѣво, 
параллельно  правой  реберной  дугѣ  и  уходитъ  подъ  нижній  конецъ  мече¬ 
виднаго  отростка  по  средней  вертикальной  линіи;  влѣво  печень  достигаетъ 
средины  разстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  завороченъ  подъ  лѣвую  часть  .желудка  и  смятъ 
въ  комокъ,  помѣщающійся  частью  между  желудкомъ  и  Йехига  Ііепаіія  со- 
Іопів,  частью  между  послѣдней  и  селезенкой. 

Желудокъ,  совсѣмъ  непокрытый  печенью,  весь  находится  въ  лѣвой 
половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  умѣренно  большой  величины,  пустъ: 
складки  слизистой  выражены  слабо.  На  передней,  задней  и  лѣвой  поверх¬ 
ностях!,  желудка  плоскія  вдавленія  разной  величины,  отъ  прилегающихъ 
петель  толстой  кишки.  Л  П 

Саічііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  щели  около  1,0  сайт, 
длиною,  лежитъ  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе 
пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ,  между  средней  вертикальной  и  лѣвой 
окологрудинной  линіями,  позади  лѣвой  половины  очень  широкаго  мече¬ 
виднаго  отростка;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсНа  находится  на 
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ысотѣ  10-го  межпозвоночнаго  хряща  на  3,0  сайт,  кпереди  отъ  передней 
на  2,0  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща. 
Руіогив,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
очки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  линіи,  соединяющей  наи¬ 
болѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  9-хъ  реберъ  съ  средней  вер- 
икальной  линіей;  но  отношенію  къ  позвоночнику  руіогпв  находится  на 
ысотѣ  средины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка  на  5,0  сайт,  кпереди  отъ 
вредней  и  на  0,5  лѣвѣе  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка; 
бращенъ  вправо.  Подвижность  руіогі  около  1,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своеіі  части  спускается  вер- 
икально  внизъ;  въ  нижнеи  горизонтальна  и  обращена  книзу. 

Малая  кривизна  его  отъ  сагсііае  идетъ  круто  внизъ  и  немного  влѣво 
іереди  отъ  лѣвой  половины  тѣла  11-го  грудного  позвонка,  спереди  отъ 
Ьвой  стороны  11-го  межпозвоночнаго  хряща  и  лѣваго  верхняго  края  12-го 
рудного  позвонка;  на  высотѣ  12-го  межпозвоночнаго  хряща  малая  кри- 
йзна  поворачиваетъ  опять  круто  влѣво  и  немного  книзу  до  средины  раз- 
Цгоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  откуда, 
эчти  прилегая  къ  предыдущей  части,  возвращается  къ  лѣвой  сторонѣ 
зрхняго  края  1-го  поясничнаго  позвонка  и  идетъ  отсюда  вправо  и  книзу 
Ціереди  отъ  правой  половины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка.  Малая 
іривизна  отъ  лѣвой  поверхности  ІоЬі  Врі^еііі  отстоитъ  влѣво  на  2,5  сайт.; 
в  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 

іь  46°. 


Вправо — желудокъ  простирается  до  средней  вертикальной  линіи, 
цѣво — достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи,  внизъ — доходитъ  до  верхней 
Фронтальной  линіи  (между  лѣвыми  вертикальной  и  ‘окологрудинной 

шіями). 

Раге  йогігопіаіій  впрегіог  сіиосіепі  идетъ  горизонтально  вправо  до 
юдины  разстоянія  между  правой  и  средней  вертикальными  линіями, 
[ереди  отъ  нижней  половины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка  и  спереди 
ъ  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща; фатъ  ѵегѣісаіів  ея  спускается 
зямо  внизъ,  соотствѣтственно  срединѣ  разстоянія  между  упомянутыми 
шіями;  рагу  Іюгігопіаіів  іпіегіог  (Іиойепі  идетъ  вначалѣ  горизонтально 
іѣво  спереди  отъ  2-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  отъ  средней 
фтикальной  линіи  она  поворачиваетъ  круто  вверхъ  и  немного  влѣво,  сне¬ 
ди  отъ  правой  стороны  2-го  поясничнаго  позвонка  и  дальше  кверху  въ 
мъ  же  направленіи  до  высоты  средины  1-го  поясничнаго  позвонка,  при- 
тая  къ  лѣвой  его  сторонѣ. 

Всѣ  тонкія  кишки  сильно  сокращены  и,  за  исключеніемъ  ближай- 
ихъ  къ  йехига  (1  ио(1епо-д ед ип  а.1ів  петель,  помѣщаются  въ  тазовой  полости, 
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почему  почти  вся  рага  Ііогігопіаіів  іпіѳгіог  ііиосіені  хорошо  видна;  тол¬ 
стая  кишка  въ  правой  своей  половинѣ  умѣренно  вздута. 

Соіоп  отъ  Дехигае  Дехігае  слѣдуетъ  нижнеиереднему  краю  печени, 
заходитъ  на  переднюю  поверхность  желудка,  обусловливая  собою  плоское 
вдавленіе  на  его  поверхности,  спускается  внизъ  до  нижней  поверхности 
желудка  и,  обогнувъ  ее,  вновь  подымается  кверху,  прикрытая  задней  стѣн¬ 
кой  желудка,  упирается  въ  хвостъ  поджелудочной  железы  и,  перегнувшись 
йодъ  острымъ  угломъ,  переходитъ  въ  соіоп  сіевсегкіепв. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  нижняго  края  3-го  поясничнаго  по¬ 
звонка  и  3-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща. 


Протоколъ  ЛЬ  6-й  (ЛЬ  86-й). 


Трупъ  мужчины  25-ти  лѣтъ; 
твора  хромовой  кислоты. 


при  инъекціи  влито  (3,0  литровъ  рас- 


Ростъ  162,0  сайт.,  окружность  живота  68,0  сайт.  Животъ  вздутъ, 
подложечная  область  выпячена.  Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на 
4,0  сайт,  выше  пупка,  отвѣчаетъ  дѣйствительной. 

Въ  полости  околосердечной  сумки  большое  количество  жидкости. 
Куполъ  діафрагмы  справа  на  высотѣ  4-го  межребернаго  промежутка, 
слѣва — нижняго  края  5-го  ребра. 


Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  отъ  правой  реберной  дуги 
книзу  но  правой  вертикальной  линіи  на  3,0  сайт.,  но  правой  окологру¬ 
динной  линіи  на  4,0  сайт.;  выходитъ  изъ  подъ  правой  реберной  дуги  но 
правой  сосковой  линіи  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  9-го  праваго 
ребра  и  идетъ  почти  горизонтально  влѣво  до  правой  вертикальной  линіи, 
правѣе  которой  подымается  круто  вверхъ  и  влѣво,  параллельно  правой 
реберной  дугѣ,  на  0,5  сайт,  ниже  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка; 
лѣвую  реберную  дугу  нижнепередній  край  печени  пересѣкаетъ  на  высотѣ 
средины  7-го  ребернаго  хряща;  влѣво  печень  доходитъ  до  средины  раз¬ 
стоянія  между  средней  и  лѣвой  вертикальными  линіями. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ,  покрывающій  кишки  до  уровня  проходящей  че¬ 
резъ  пупокъ  горизонтальной  плоскости,  содержитъ  большое  количество 
жира. 

Желудокъ  расположенъ  такъ,  что  2/з  его  помѣщаются  въ  лѣвой  по¬ 
ловинѣ  брюшной  полости  Печень  немного  заходитъ  на  желудокъ,  покрывая 
малую  кривизну  его.  Желудокъ  очень  великъ,  совершенно  пустъ;  стѣнки 
его  тонки,  складки  слизистой  изглажены. 


ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  „ПОЛОЖЕНІЯ  ЖЕЛУДКА 
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Саічйа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  неправильно-много- 
'ольной  формы  отверстія,  около  0,5  сайт,  въ  наиболѣе  длинномъ  діаметрѣ, 
•жить  между  лѣвымъ  краемъ  мечевиднаго  отростка  и  лѣвой  реберной 
гой,  немного  выше  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты 
іжняго  края  6-хъ  реберъ,  по  лѣвой  окологрудинной  линіи;  но  отношенію 
,  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  средины  тѣла  12-го  грудного 
•звонка  на  3,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на.  1,5  сайт,  влѣво’  отъ 
единнои  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогив,  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
чки,  лежитъ  немного  лѣвѣе  правой  вертикальной  линіи,  на  высотѣ  линіи, 
едяняющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  9-хъ  реберъ; 

отношенію  къ  позвоночнику  руіогпв  стоитъ  на  высотѣ  верхняго  края 
го  поясничнаго  позвонка  на  5,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  6,0 
нт.  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка;  на¬ 
давленъ  кзади  и  слегка  влѣво.  Подвижность  руіогі  меньше  1,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  описываетъ 
утую  дугу,  спускаясь  внизъ;  въ  нижней  ея  части  дуга  эта  очень  пло 
ая  и  обращена  внизъ. 

Малая  его  кривизна  отъ  сагсііае  идетъ  косвенно  внизъ  и  вправо  кпереди 
ь  тѣла  12-го  грудного  позвонка  и  кпереди  отъ  праваго  края  12-го  меж- 
звоночнаго  хряща,  затѣмъ  идетъ  въ  томъ  же  направлены  вправо  отъ 
авой  стороны  1-го  поясничнаго  позвонка  и  1-го  межпозвоночнаго  пояс- 
чнаго  хряща.  Малая  кривизна  на  своемъ  пути  прилегаетъ  къ  лѣвой  и 
жней  поверхностямъ  ІоЪі  врі^еііі;  не  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 

30°. 

і  Ф 

Вправо — желудокъ  простирается  до  правой  сосковой  линіи,  влѣво— 
реходитъ  переднюю  подмышечную  линію,  книзу— -на  4,0  сайт,  не  дохо- 
ігь  до  пупка  (т.  е.  находится  немного  ниже  границы  2-й  и  3-й  трети 
[зстоянія  отъ  конца  мечевиднаго  отростка  до  пупка). 

Рагв  Ьогігопіаіів  вирегіог  Пиосіепі  идетъ  вправо  и  немного  книзу; 

I  і*в  ѵегіісаіів  ея  загибается  но  пологой  дугѣ  книзу  и  влѣво,  правымъ 
зимъ  краемъ  заходя  за  правую  сосковую  линію;  рагв  іюгігопіаіів  іпіегіог 
осіепі  отъ  верхней  горизонтальной  линіи  поворачиваетъ  влѣво  и  немного 
изу  до  средины  разстоянія  между  правой  и  средней  вертикальными 
ніями,  затѣмъ  она  начинаетъ  подниматься  кверху  и  проходитъ  спереди 
!  ь  тѣла  4-го  поясничнаго  позвонка,  оканчиваясь  на  высотѣ  верхняго  края 
)  по  средней  вертикальной  линіи, 

Какъ  тонкія  такъ  и  толстая  кишка  слабо  сокращены. 

■ 
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А.  С.  СВОЕХОТОВЪ. 


Соіоп  ігаішѵегвит  отъ  йехигае  сіехігае  идетъ  почти  горизонтально 
влѣво,  на  всемъ  протяженіи  прилегая  къ  нижней  поверхности  желудка  и 
слегка  подымаясь  кверху  только  у  лѣваго  и  праваго  подреберій. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  5-го  поясничнаго  позвонка. 


Протоколъ  Л1?  7-//  (№  8 7~й). 


Трупъ  мужчины  40  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5.5  литра  раствора 
хромовой  кислоты. 

Ростъ  174,0  сайт.,  окружность  живота  75,0  сайт.  Перкуторная  ниж¬ 
няя  граница  желудка  на  2,0  сайт,  выше  пупка,  гораздо  ниже  дѣйстви¬ 
тельной.  Лѣвое  легкое  на  всемъ  протяженіи  сращено  съ  реберной  плеврой 
и  діафрагмой. 

Куполъ  діафрагмы  слѣва  и  справа  на  высотѣ  5-хъ  реберъ. 

Нижнепередній  край  печени  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка 
отстоитъ  книзу  на  8,0  сайт.,  изъ  праваго  подреберья  онъ  выходитъ  со¬ 
отвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  нижняго  края  9-го  ребра  сосковой  линіей 
и  идетъ  оттуда  влѣво  и  весьма  полого  кверху,  къ  срединѣ  хряща  7-го  лѣ¬ 
ваго  ребра;  влѣво  печень  доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи  (въ  ироэкціи). 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  срединѣ  разстоянія  между  пра¬ 
вой  вертикальной  и  правой  окологрудинной  линіями. 

Большой  сальникъ  смятъ  но  ходу  поперечно  ободочной  кишки. 

Желудокъ,  на  половину  прикрытый  печенью,  почти  весь  помѣщается 
въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости;  пустъ  и  умѣренной  величины.  Сна¬ 
ружи  по  тѣлу  желудка  проходитъ  глубокая  циркулярная  борозда,  соотвѣт¬ 
ственно  которой  стѣнка  желудка  утолщена  и  складки  слизистой  выражены 
рѣзче.  По  своей  формѣ  желудокъ  подходитъ  йодъ  понятіе  такъ  называе¬ 
маго  Ъііосиіагнаго  желудка;  складки  слизистой  въ  обоихъ  мѣшкахъ  его 
(сагсІіаГномъ  и  руіогліческомъ)  изглажены. 

Сагсііа,  представляющее  на  разрѣзѣ  неправильной  формы  щель  около 
1,0  сайт,  въ  длинномъ  діаметрѣ,  лежитъ  немного  выше  линіи,  соединяю¬ 
щей  самые  низкіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ,  противъ  нижняго 
конца  мечевиднаго  отростка;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  нахо¬ 
дится  на  высотѣ  11-го  грудного  межпозвоночнаго  хряща,  на  3,0  сайт, 
кпереди  отъ  передней  и  на  2,5  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагитальной 
плоскостей  этого  хряща. 

Руіопіа,  представляющійся  на  разрѣзѣ  въ  видѣ  круглаго  отверстія 
въ  среднюю  горошину  величиною,  лежитъ  на  высотѣ  линіи,  соединяющей 
самыя  низкія  точки  нижняго  края  8-хъ  реберъ,  и  по  правой  окологру¬ 
динной  линіи:  по  отношенію  къ  позвоночнику — противъ  1-го  поясничнаго 
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і  ежпозвоночнаго  хряща,  на  6,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,5  сайт, 
право  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща.  Руіогпв  почти 
е  покрытъ  печенью,  обращенъ  внизъ  и  слегка  вправо;  подвижность  его 
ко  л  о  2,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  спускается  косо  вправо  и  книзу  и  обра- 
,ена  кпереди. 


! 


■ 


Малая  кривизна  его  отъ  саічііае  идетъ  круто  влѣво  и  внизъ  до  лѣвой 
шюгрудинной  линіи,  затѣмъ  круто  же  поворачиваетъ  вправо,  пересѣкая 
2-й  межпозвоночный  хрящъ  слѣва  и  по  косой  линіи  проходитъ  вправо 
внизъ  спереди  отъ  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка;  къ  ІоЬиз  Врі^еііі 
ечени  малая  кривизна  не  прилегаетъ  и  она  не  параллельна  большой 
швизнѣ. 


Длинная  ось  желудка  образуетъ  съ 


горизонтальной  плоскостью  уголъ 


,  43°. 

Вправо — псе  л  уд  окт,  доходитъ  до  средины  разстоянія  между  средней  и 
твой  вертикальными  линіями,  влѣво — немного  заходитъ  за  лѣвую  со¬ 
евую  линію,  внизъ— по  средней  вертикальной  линіи  достигаетъ  линіи, 
единяющей  самые  низкіе  пункты  нижняго  края  9-хъ  реберъ. 

Ратъ  Іюгіяопіаііъ  вирегіог  сііюсіепі  идетъ  кзади  и  вправо  спереди  отъ 
го  поясничнаго  межпозвоночнаго  хряща,  затѣмъ  ложится  на  почку,  пра¬ 
гмъ  своимъ  краемъ  достигая  правой  вертикальной  линіи;  отсюда,  пѳре- 
I  увшись  подъ  острымъ  угломъ,  переходитъ  въ  разъ  ѵегѣісаіів,  которая 
правляется  круто  влѣво  и  внизъ  спереди  отъ  правой  стороны  2-го  м еж- 
звоно  ч  наго  поясничнаго  хряща  и  спереди  отъ  правой  половины  тѣла 
'го  поясничнаго  позвонка  до  срединной  вертикальной  плоскости,  гдѣ 
реходя  въ  разъ  йотопіаііз  іпіегіог  идетъ  влѣво  и  немного  кверху,  спе- 
I  ди  отъ  тѣла  того  лее  позвонка  и  круто  подымается  кверху  по  лѣвой 
!  тронѣ  позвоночнаго  столба  до  верхней  трети  2-го  поясничнаго  позвонка. 


Тонкія  кишки  не  вздуты,  правая  половина  толстой  кишки  наполнена 
зрдымъ  содержимымъ  и  газами. 

Соіоп  Іганвѵегзшп  отъ  Йехпгае  (Іехігае  дѣлаетъ  петлю,  спускаю- 
|  юся  до  средины  высоты  5-го  поясничнаго  позвонка,  отводящій  конецъ 
|)й  петли  подходитъ,  подымаясь  кверху  къ  разъ  руіогіса  большой  кри- 
зны,  откуда  кишка  съуживается  и  идетъ,  прилегая  къ  нижней  (задней) 
верхности  желудка  влѣво  въ  лѣвое  подреберье;  въ  послѣднемъ  она  обра- 
*ть  снова  петлю,  прикрывающую  отчасти  ішкіііз  желудка  спереди  и 
затѣмъ  переходитъ  въ  соіоп  (Іезеепсіеиз.  Пупокъ  соотвѣтствуетъ  сре- 
Гзѣ  4-го  поясничнаго  позвонка. 
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А.  С.  СВОЕХОТОВ  Ъ. 


Протоколъ  Л/Ь  8-й  (Л&  дд-й). 

ч 

Трупъ  мужчины  45-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  4,5  литра  раствор; 
хромовой  кислоты. 

Ростъ  152,0  сайт.,  окружность  живота  64,0  сайт.  Перкуторная  ниж¬ 
няя  граница  желудка  на  3,0  сайт,  выше  пупка,  гораздо  ниже  дѣйстви 
тельной. 

Лѣвое  легкое  сращено  съ  реберной  плеврой  и  діафрагмой,  въ  право 
плевральной  полости  значительное  количество  жидкости.  Въ  полости  около 
сердечной  сумки  около  1/2  стакана  жидкости. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  6-го  меж 
ребернаго  промежутка,  слѣва — на  верхнемъ  краѣ  6-го  ребра. 

Верхушка  сердца  въ  5-омъ  межреберномъ  промежуткѣ,  немного  пр; 
вѣе  лѣвой  вертикальной  линіи,  правая  его  граница  на  срединѣ  разстояні 
между  средней  и  правой  вертикальными  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  справа  на  высотѣ  5-го  межребернаго  промежутк 
слѣва— верхняго  края  6-го  ребра. 

Нижнепередній  край  немного  увеличенной  печени  отъ  правой  р< 
берной  дуги  отстоитъ  книзу  по  сосковой  линіи  на  6,0  сайт.,  по  нраве 
вертикальной  линіи  на  11,0  сайт,  и  по  средней  вертикальной  линіи  кни: 
отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  на  8,0  сайт.,  идетъ  почти  н 
раллельно  правой  реберной  дугѣ,  пересѣкая  лѣвую  реберную  дугу  ь 
высотѣ  верхняго  конца  хряща  8-го  ребра;  влѣво  печень  немного  заходи'і 
за  лѣвую  вертикальную  линію. 

Дно  желчнаго  пузыря  находится  немного  лѣвѣе  правой  вертикально 
линіи. 

Большой  сальникъ  частью  спускается  въ  малый  тазъ,  покрывая  детл 
лежащія  въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости,  частью,  въ  смятомъ  вид 
лежитъ  между  ішіеііш  желудка,  селезенкой  и  йехига  Пепаіів  еоіоіт. 

Желудокъ,  2/з  котораго  покрыты  печенью,  почти  весь  расположеі 
въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  представляется  малымъ  ] 
объему  и  пустымъ.  Разстояніе  отъ  лѣвой  стороны  сягсііае  до  правой  сті 
роны  руіогі  по  большой  кривизнѣ — 26,0  сайт.;  разстояніе  отъ  правой  ст 
роны  сагсііае  до  руіогив — 8,0  сант.  На  тѣлѣ  лселудка  замѣчается  глубок 
циркулярная  борозда,  отдѣляющая  йіпсііш  отъ  тѣла  желудка,  благода] 
которой  іппсіия  съ  расширенной  полостью  отдѣляется  отъ  остального  силъ 
сокращеннаго  собственнаго  тѣла  желудка  съ  щелеобразнымъ  иросвѣтом 
На  мѣстѣ  этой  перетяжки  и  тизсиіагіз  п  складки  слизистой  предела 
л яются  утолщенными. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  неправильной  фора 
щели  около  1.0  сант.  длиною,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  стороны  и  нилшя 
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онда  мечевиднаго  отростка  и  лѣвой  реберной  дуги  по  лѣвой  окологру- 
инной  линіи,  немного  выше  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе 
ункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  но  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа 

1 1 

аходится  на  высотѣ  средины  тѣла  10-го  грудного  позвонка  на  2,5  сайт, 
упереди  отъ  передней  и  на  1,5  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной 
лоскоотей  этого  позвонка. 

Руіогив,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 

Іъ  видѣ  точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  правой  около- 
рудинной  линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящія  точки 
ерхняго  края  9-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  стоитъ 
а  высотѣ  верхняго  края  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  4,0  сайт,  кпереди 
тъ  передней  и  на  2,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
того  позвонка;  обращенъ  вправо.  Подвижность  руіогі  около  1,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  по 
угѣ  круто  внизъ;  въ  нижней  своей  части  болѣе  или  менѣе  горизонтальна 
обращена  кпереди. 

Малая  кривизна  его  отъ  сагсііае  идетъ  внизъ  и  круто  влѣво  отъ 
ѣвой  стороны  11-го  грудного  позвонка  до  средины  разстоянія  между 
редней  и  лѣвой  вертикальными  линіями;  на  высотѣ  11-го  межпозвоноч- 
аго  хряща  малая  кривизна  круто  поворачиваетъ  вправо  и  немного  книзу, 
бразуя  съ  первой  частью  ея  уголъ  въ  80°,  и  идетъ  въ  такомъ  направ- 
еніи  спереди  отъ  нижняго  края  12-го  грудного  позвонка  и  спереди  отч, 
2-го  межпозвоночнаго  хряща  до  руіогив.  Малая  кривизна  отклонена  да- 
еко  влѣво  отъ  ІоЪі  Врі^еііі,  не  прилегаетъ  къ  ней;  не  параллельна  боль- 
юй  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 

іъ  39°. 

I 

Вправо — желудокъ  немного  заходитъ  за  правую  окологрудинную  линію, 
лѣво — немного  заходитъ  за  лѣвую  сосковую  линію,  внизъ  (у  руіогив) — 
оетигаетъ  линіи,  соединяющей,  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго 
(рая  9-хъ  реберъ. 

Рагв  1югІ20п1аіів  вирегіог  сіиобепі  очень  коротка,  идетъ  горизонтально 
право,  спереди  отъ  правой  половины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка;  рагв 
*  егіісаіів  ея  спускается  внизъ  немного  правѣе  правой  стороны  1-го  меж- 
озвоночнаго  поясничнаго  хряща  и  2-го  поясничнаго  позвонка,  понемногу 
1  агибается  влѣво  и  переходитъ  въ  рагв  йогігопіаіів  іпіегіог  сіиосіепі,  которая 
деть  горизонтально  влѣво,  спереди  отъ  2-го  межпозвоночнаго  хряща  и 
переди  отъ  верхней  половины  тѣла  3-го  поясничнаго  позвонка.  Отъ  сре- 
инной  сагиттальной  плоскости  рагв  Іюгігопіаіів  начинаетъ  понемногу  по¬ 
ниматься  кверху  и  влѣво  отъ  лѣвой  стороны  2-го  поясничнаго  позвонка, 
:  атѣмъ  круто  подымается  кверху  до  высоты  нижняго  края  1-го  поясничнаго 
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позвонка,  на  срединѣ  разстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  верти 
кальной  линіями. 

Какъ  тонкія,  такъ  и  толстыя  кишки  сильно  сокращены. 

Ооіоп  Ігапвѵегзши  отъ  Йехпгае  Ьераіісае  дѣлаетъ  петлю,  своей  вер 
шиною  доходящую  до  средины  лѣвой  стороны  4-го  поясничнаго  позвонка 
откуда  кишка  вновь  подымается  кверху  и  немного  вправо  къ  руіогиче- 
ской  части  желудка  и  идетъ  влѣво  и  немного  кверху,  плотно  прилет 
къ  нижней  (задней)  поверхности  желудка.  Пройдя  лѣвую  реберную  дугу 
она  упирается  въ  хвостъ  поджелудочной  железы  и  перегнувшись  книз} 
по  правой  сосковой  линіи  переходитъ  въ  соіоп  йезсепйепз. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  3-го  межпозвоночнаго  поясничная 
хряща. 


Протоколъ  Л°  д-іі  (№  д7-й). 


Трупъ  мужчины  68-ми  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  рас¬ 
твора  хромовой  кислоты. 

Ростъ  172,0  сайт.,  окружность  живота — 68,0  сайт.  Разстояніе  ои 
нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  до  средины  пупка — 14,0  сайт.,  оп 
средины  пупка  до  верхнеиередняго  края  лобковаго  сочлененія — 18,0  сайт 
Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  3,0  сайт,  выше  пупка,  гораздо! 
ниже  дѣйствительной . 

Оба  легкія  сращены  съ  реберной  плеврой  и  діафрагмой. 

Оъуженіе  лѣваго  венознаго  отверстія.  . 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  и  слѣва  на  высотѣ  5-го  меж 
ребернаго  и ромежутка . 

Нижненередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберноі 
дуги,  но  сосковой  линіи,  на  1,0  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи  ш 
4,5  сайт,  и  по  средней  вертикальной  линіи,  книзу  отъ  нижняго  конца 
мечевиднаго  отростка,  на  5,0  сайт.;  отъ  правой  сосковой  линіи  нижнепе 
редній  край  печени  идетъ  влѣво  и  косвенно  кверху,  пересѣкая  лѣвуп 
реберную  дугу  на  высотѣ  средины  7-го  ребернаго  хряща;  влѣво  нечені 
доходитъ  до  лѣвой  вертикальной  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  вертикальной  линіи  ш 
4.0  сайт,  книзу  отъ  верхней  горизонтальной  линіи. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  кишки  въ  лѣвой  половинѣ  брюшноі 
полости  до  средины  разстоянія  между  верхней  и  нижней  горизонтальным* 
линіями,  въ  правой— до  нижней  горизонтальной  линіи,  затѣмъ  книзу  оп 
послѣдней  и  правѣе  мѣста  прикрѣпленія  брыжжейки  тонкихъ  кишекъ,  от 
прикрытъ  петлями  ихъ  и  крѣпко  сращенъ  съ  дномъ  мочевого  пузыря. 


ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  „ПОЛОЖЕНІЕ  ЖЕЛУДКА". 
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Пищеводъ  въ  грудной  и  брюшной  своей  части  представляется  ши- 
жимъ. 

Желудокъ,  7з  котораго  покрыта  печенью,  почти  весь  находится  въ 
івоіі  половинѣ  брюшной  полости;  онъ  малой  величины  н  пустъ.  Разстоя- 
е  оі ь  лѣваго  края  сагсііае  до  праваго  края  руіогі  по  большой  кривизнѣ 
і,0  сайт.,  разстояніе  отъ  праваго  края  сагсііае  до  руіогиз  по  малой  кри- 
:знѣ  9,0  сайт.  Стѣнки  желудка  хорошо  сокращены,  довольно  толсты, 
ладки  слизистой  рѣзко  выражены  у  начала  анігі  руіогісі.  Просвѣтъ  по¬ 
сти  желудка  щелеобразенъ  на  разстояніи  6,0  сант.  влѣво  отъ  руіогі  и 
ппко образ но  расширенъ  въ  полости  ішкіі.  На  малой  кривизнѣ  желудка, 

самаго  руіогпз,  помѣщается  небольшая,  но  глубокая  круглая  язва  же- 
дка. 

|:  Саісііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  овальнаго  отверстія 

оло  2,0  сант.  въ  длинномъ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной 
ги  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наи- 
лѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію 
позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  средины  11-го  грудного 
звонка,  на  3,5  сант.  кпереди  отъ  передней  и  на  2,0  сант.  влѣво  отъ 
здинной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогпз,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 
видѣ  точки,  лежитъ  на  срединѣ  разстоянія  между  правой  и  средней 
ртикальными  линіями,  немного  выше  линіи,  соединяющей  наиболѣе 
зко  сюящіе  пункты  нижняго  края  8-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позво- 
інику  руіопій  стоитъ  на  высотѣ  нижняго  края  1-го  поясничнаго  ио- 
-  >нка,  на  6,0  сант.  кпереди  отъ  передней  и  на  3,0  сант.  вправо  отъ 
'  данной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка,  обращенъ  вправо  и 
изу.  Подвижность  руіогі  около  2,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  по 
’ѣ  круто  внизъ;  въ  нижней  своей  части  болѣе  или  менѣе  горизонтальна 
збращена  кпереди. 

Малая  кривизна  отъ  сагсііае  спускается  вертикально  внизъ  спереди 
з  лѣвой  стороны  нижней  половины  11-го  грудного  позвонка,  11-го 
^позвоночнаго  хряща  и  12-го  грудного  позвонка;  на  высотѣ  нижняго 
!  ш  послѣдняго  малая  кривизна  поворачиваетъ  вправо  и  немного  книзу 
<ъ  угломъ  къ  первой  своей  части  въ  130°  и  идетъ  въ  такомъ  направ¬ 
ив  спереди  отъ  лѣвой  половины  12-го  межпозвоночнаго  хряща  и  спе- 
'і  ід  отъ  правой  половины  1-го  поясничнаго  позвонка.  Малая  кривизна 
прилегаетъ  къ  лѣвой  и  нижней  поверхностямъ  Іоізі  Врі^еііі,  но  про¬ 
стъ  близко  отъ  нихъ;  не  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 

35°. 

2 
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Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  среднеіі 
и  правой  вертикальными  линіями,  влѣво — доходитъ  до  передней  подмы¬ 
шечной  линіи,  книзу  (у  руіогиз)  —достигаетъ  линіи,  соединяющей  наибо¬ 
лѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  9-хъ  реберъ. 

Рагз  йогіяопіаііз  зирегіог  йиойепі  идетъ  кзади  и  вправо,  спереди  отч 
правой  половины  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  затѣмъ  ло 
жится  на  почку;  рагз  ѵегіісаі  із  ея  правымъ  своимъ  краемъ  достигает! 
правой  вертикальной  линіи  и  идетъ  вертикально  внизъ;  рагз  йогігопіаіі: 
іпіегіог  идетъ  горизонтально  влѣво,  спереди  отъ  2-го  межпозвоночная 
поясничнаго  хряща  и  спереди  отъ  верхней  половины  тѣла  3-го  иояснич 
наго  позвонка,  подъ  конецъ  подымаясь  немного  кверху  она  оканчиваете; 
на  высотѣ  средины  2-го  поясничнаго  позвонка,  на  срединѣ  разстояніе 
между  средней  и  лѣвой  вертикальными  линіями. 

Тонкія  и  толстыя  кишки  умѣренно  сокращены. 

Соіон  ігапзѵегзшп  отъ  йехпгае  сіехігае  спускается  немного  вниз'і 
огибая  дно  желчнаго  пузыря,  а  затѣмъ  идетъ  косвенно  влѣво  и  немног 
кверху  спереди  отъ  тѣлъ  3-го  и  4-го  поясничныхъ  позвонковъ  къ  лѣво 
реберной  дугѣ,  гдѣ  у  хрящевого  конца  9-го  ребра  упирается  въ  селезенк 
и  перегнувшись  книзу  переходитъ  въ  соіон  (Іезсешіепз.  Между  верхним 
краемъ  соіопіз  и  нижней  (задней)  поверхностью  желудка  остается  болыно 
промежутокъ,  выполненный  многочисленными  сильно  сокращенными  пеі 
лями  тонкой  кишки. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  3-го  межпозвоночнаго  поясничнаі 
хряща. 


Протоколъ  М  іой  (,\°  104-й). 

Трупъ  мужчины  40  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  раствор 
хромовой  кислоты.  Окружность  живота  до  наливанія — 92,0  сайт. 

Ростъ  172,0  сайт,,  окружность  живота  92,0  сайт.  Разстояніе  от 
мечевиднаго  отростка  до  пупка — 21,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка  19,0  Сеян 
Трупъ  отечный,  животъ  сильно  вздутъ. 

Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  7,0  сайт,  выше  пуик 

отвѣ чаетъ  дѣ й ствите л ьной. 

Правосторонній  плевритическій  экссудатъ,  все  лѣвое  легкое  уничт 
жено,  лѣвая  плевральная  полость  выполнена  жидкостью  и  небольшим 
количествомъ  воздуха. 

Недостаточность  двухстворчатаго  клапана.  Небольшая  водянка  живоі 
Нижній  край  праваго  легкаго  спереди  на  высотѣ  6-го  межребернаі 
промежутка. 


ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  „ПОЛОЖЕНІЕ  ЖЕЛУДКА". 
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I  Верхушка  сердца  на  6-мъ  ребрѣ  по  лѣвой  вертикальной  линіи,  пра- 
ш  граница  сердца  немного  лѣвѣе  правой  вертикальной  линіи. 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  на  высотѣ  5-го  межребернаго 
юмежутка,  слѣва  7-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберноіі 
ги  ио  сосковой  линіи  на  7,0  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи  на 
О  сайт,  и  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка,  по  средней  верти- 
льной  линіи,  на  1,0  сайт,  и  идетъ  почти  параллельно  правой  реберной 
гѣ,  оканчиваясь  на  высотѣ  правой  стороны  нижняго  конца  чрезвычайно 
арокаго  мечевиднаго  отростка;  влѣво  печень  достигаетъ  лѣвой  около- 
удинной  линіи  (т.  е.  лѣвой  стороны  позвоночника). 

.  Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  лежитъ  справа  отъ  срединной  сагиттальной  нлос- 


сти,  подъ  петлями  тонкихъ  кишекъ. 

Желудокъ  не  покрытъ  печенью  и  расположенъ  такъ,  что  2/з  его 
инадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Умѣренно  великъ  по 
ъему  и  совершенно  пустой;  стѣнки  желудка  тонки,  складки  слизистой 
гь  только  въ  апігшп  руіогісшп. 


Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  звѣздообразной  формы 
зерстія,  около  1,0  сайт,  въ  длинномъ  діаметрѣ,  лежитъ  между  средней 
ртикальной  и  лѣвой  окологрудинной  линіями  на  высотѣ  линіи,  соеди- 
ющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  7-хъ  реберъ:  по 
ношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  средины  тѣла 
-го  грудного  позвонка,  на  3,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  0,5 
гт.  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 


Руіогиз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
пш,  лежитъ  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологрудинной  и 
этикальной  линіями,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко 
>ящіе  пункты  верхняго  края  10- хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоноч- 
ку  руіогив  стоитъ  на  высотѣ  верхняго  края  2-го  поясничнаго  позвонка, 
ц  6,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  5,5  сайт,  вправо  отъ  срединной 
'иттальной  плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ  кзади  книзу  и  немного 
иво.  Подвижность  руіогі  меньше  1,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  по 
I  [той  дугѣ  внизъ;  въ  нижней  своей  части  почти  горизонтальна  и  обра¬ 
тна  кпереди. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагбіае  идетъ  косвенно  внизъ  и  вправо, 
иреди  отъ  нижняго  края  тѣла  11-го  грудного  позвонка  и  спереди  отъ 
івыхъ  половинъ  11-го  межпозвоночнаго  хряща  и  тѣла  12-го  грудного 
1  вонка  и  дальше  правѣе  правой  стороны  1-го  поясничнаго  позвонка  до 
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руіогив  въ  томъ  же  направленіи.  Малая  кривизна  пересѣкаетъ  Іоішз  8рі- 
і»е1іі ,  почти  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 

въ  35°. 

Вправо  желудокъ  простирается  почти  до  правой  вертикальной  линіи, 
влѣво — доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи,  книзу  (у  руіогнв) — немного 
выше  верхней  горизонтальной  линіи. 

Рагв  Іютоніаіів  вирегіог  (іиосіепі  идетъ  кзади  и  немного  влѣво, 
дойдя  до  передней  поверхности  почки  перегибается  подъ  острымъ  углом'] 
и  переходить  въ  рагя  ѵегіісаіів;  послѣдняя  спускается  прямо  внизъ,  пра¬ 
вымъ  своимъ  краемъ  заходитъ  за  правую  вертикальную  линію,  рагв  Ъогі- 
/.опіаіія  іпіегіог  йиойепі  идетъ  косвенно  внизъ  и  влѣво,  затѣмъ  въ  томъ 
же  направленіи,  спереди  отъ  правыхъ  половинъ  3-го  и  4-го  поясничныхъ 
позвонковъ  и  подъ  конецъ  она  круто  подымается  кверху,  спереди  отъ 
лѣвой  стороны  тѣла  3-го  поясничнаго  позвонка  и  2-го  межпозвоночнап 
поясничнаго  хряща  до  высоты  нижняго  края  2-го  поясничнаго  позвонка 

Тонкія  кишки  не  вздуты,  соесшп  и  соіоп  (Іезсешіепв  сильно  раздуты 

Соіоп  ѣгапяѵегяшп  идетъ  косвенно  влѣво  и  кверху,  прилегая  почті 
на  всемъ  протяженіи  къ  нижней  (задней)  поверхности  желудка  и  немного 
заходя  на  его  нижнюю  поверхность  возлѣ  лѣвой  рёберной  дуги,  пройд* 
подъ  которой  соіоп  ігапяѵегяит  перегибается  книзу  на  высотѣ  хрящевог 
конца  9-го  ребра  и  переходитъ  въ  сокращенную  соіоп  сіевсепсіепз. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  верхняго  края  4-го  поясничнаго  по 

звонка. 


Протоколъ  ЛЬ  и-й  (ЛЬ  105-й). 


Трупъ  мужчины  32 -хъ  лѣтъ;  при 
твора  хромовой  кислоты. 


инъекціи  влито  5,0  литровъ  рас! 


Ростъ  170,0  сайт.,  окружность  живота  68,0  сайт.  Разстояніе  от 
мечевиднаго  отростка  до  пупка  17,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка  16,0  саш 
Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  5,0  сайт,  выше  пупка,  горазд 


ниже  дѣйствительной. 

Лѣвое  легкое  сращено  съ  реберной  плеврой  и  діафрагмой. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  на  высот 


6-го  межребернаго  промежутка. 

Верхушка  сердца  въ  5-мъ  межреберномъ  промежуткѣ,  на  средин 
разстоянія  между  лѣвыми  вертикальной  и  сосковой  линіями,  правая  гр<| 
пица  сердца  на  срединѣ  разстоянія  между  средней  и  правой  вертикаль 
ними  линіями. 


ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  .,  ПОЛОЖЕНІЕ  ЖЕЛУДКА “. 
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Куполъ  діафрагмы  справа  стоитъ  на  высотѣ  5-го  межребернаго  про¬ 
жутка,  слѣва — на  6-мъ  ребрѣ. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
ги,  по  правой  вертикальной  линіи,  на  0,5  сайт,,  но  правой  окологру- 
нной  линіи  на  5,0  сайт,  и  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка 
3,0  сайт.,  выходитъ  изъ  подъ  правой  реберной  дуги,  немного  правѣе 
>авой  вертикальной  линіи,  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  9-го  ребра 
идетъ  косвенно  влѣво  и  кверху,  пересѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на 
ісотѣ  средины  хряща  7-го,  ребра;  влѣво  печень  доходитъ  до  средины 
зстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 
Большой  сальникъ  покрываетъ  всѣ  кишки. 

Желудокъ,  немного  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  2/3  его 
инадл ежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  умѣренно  великъ 
объему,  пустъ;  стѣнки  желудка  умѣренно  толсты,  складки  слизистой 
іражены  не  рѣзко. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  звѣздообразной  формы 
верстія,  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной 
ги,  по  лѣвой  окологрудинной  линіи  и  немного  выше  линіи,  соединяющей 
!  иболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  7-хъ  реберъ;  по  отношенію 

[позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  средины  тѣла  10-го  грудного 
звонка,  на  2,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2.5  сайт,  влѣво  отъ 
единной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 
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Руіогиз  не  покрытъ  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
і  пш,  лежитъ  немного  лѣвѣе  правой  вертикальной  линіи  и  немного  выше 
иіи,  соединяющей  наиболѣе  низкіе  пункты  верхняго  края  8-хъ  реберъ; 
отношенію  къ  позвоночнику  руіогиз  стоитъ  на  высотѣ  средины  тѣла 
,-го  труднаго  позвонка,  на  3,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  6,0  сайт, 
раво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка.  Обращенъ 
ідй,  книзу  и  слегка  вправо.  Подвижность  руіогі  около  1,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка,  въ  верхней  своей  части,  по  крутой  дугѣ 

..  ^ 

ускается  внизъ;  въ  нижнеи  своей  части  горизонтальна  и  ооращена  прямо 
зреди,  такъ  что  рагіез  аніегіог  желудка  совершенно  укрываетъ  малую 
ивизну. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  направляется  косвенно  вправо 
книзу,  кпереди  отъ  тѣла  10-го  грудного  и  отъ  правой  стороны  тѣла 
-го  грудного  позвонка,  затѣмъ  идетъ  вправо  отъ  правой  стороны  12-го 
одного  позвонка,  въ  томъ  же  направленіи,  до  руіогиз.  Малая  кривизна 
илегаетъ  къ  лѣвой  и  нижней  поверхностямъ  ІоЪі  Зрі^еііі,  параллельна 
льшой  кривизнѣ. 


А.  С.  СВОЕХОТОВЪ. 


Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 

въ  27°.  I 

Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  сосковой  линіи,  влѣво— 
доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи,  книзу — достигаетъ  линіи,  соединяющей 
наиболѣе  низко  стоящія  точки  нижняго  края  9-хъ  реберъ. 

Рагв  йотопіаііз  зирегіог  сіиосіепі  направляется  кзади  и  вправо;  рагз 
ѵеіѣісаііз  ея  правымъ  своимъ  краемъ  почти  достигаетъ  правой  сосковой 
линіи  и  спускается  внизъ  и  немного  влѣво,  рагз  йотопіаііз  іпіегіог  (ко¬ 
йот  идетъ  почти  горизонтально  влѣво  до  правой  стороны  позвоночника, 
соотвѣтственно  которой  поворачиваетъ  немного  кверху  и  проходитъ  спе¬ 
реди  отъ  тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка  и  1-го  межпозвоночнаго  пояс¬ 
ничнаго  хряща,  немного  лѣвѣе  средины  котораго  она  и  оканчивается. 

Тонкія  кишки  не  вздуты,  правая  половина  толстой  кишки,  особенно 
соесши  и  правая  часть  соіоиіз  ігапзѵегзі  переполнены  фекальными  мас¬ 
сами;  на  остальномъ  протяженіи  толстая  кишка  находится  въ  сокращен¬ 
номъ  состояніи,  лѣвая  сторона  низкоопускающагося  соеспні  достигаетъ  сре¬ 
дины  разстоянія  между  средней  и  лѣвой  вертикальными  линіями. 

Соіои  йгапзѵегзшп  на  всемъ  протяженіи  прилегаетъ  къ  нижней  (зад¬ 
ней)  поверхности  желудка,  проходитъ  горизонтально  влѣво  и  соотвѣт¬ 
ственно  нижнему  краю  лѣвой  реберной  дуги  перегибается  книзу  и  пере 
ходитъ  въ  соіои  йезсепйепз. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  3-го  межпозвоночнаго  поясничнаго 
хряща.  _ 

Протоколъ  №  12-й  (№  141-й). 

Трупъ  мужчины  20-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  рас¬ 
твора  хромовой  кислоты. 

Ростъ  175,0  сайт.,  окружность  живота — 72,0  сайт.  Разстояніе  отъ 
мечевиднаго  отростка  до  пупка  19,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 16,5  сант | 
Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  5,0  сайт,  выше  пупка,  знача 
тельно  ниже  дѣйствительной. 

Справа — гнойный  плевритическій  экссудатъ,  слѣва — серозный  плевра 
тическій  экссудатъ. 

Въ  полости  околосердечной  сумки  около  1  стакана  жидкости. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  на  высот! 
7-хъ  реберъ. 

Верхушка  сердца  въ  5-мъ  межреберномъ  промежуткѣ  по  сосковоі 
линіи,  правая  граница  сердца  немного  правѣе  средней  вертикальной  линіи 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  на  высотѣ  6-го  ребра,  слѣва- 
5-го  межребернаго  промежутка. 


ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  „ПОЛОЖЕНІЕ  ЖЕЛУДКА 
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Нижнеиередній  край  нѣсколько  увеличенной  печени  отстоитъ  книзу 
ь  правой  реберной  дуги,  по  правой  сосковой  линіи,  на  6,5  сайт.,  по 
авой  вертикальной — на  8.5  и  по  средней  вертикальной  линіи  книзу 
ъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  на  10,5  сайт.,  идетъ  почти  па- 
мельно .правой  реберной  дугѣ,  пересѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на 
;сотѣ  верхняго  конца  хряща  9-го  ребра;  влѣво  печень  доходитъ  до  пе- 
дней  подмышечной  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  смятъ  и  помѣщается  между  желудкомъ,  селезенкой 
Дехига  соіі  Ііенаііз. 

Желудокъ,  на  половину  прикрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что 
чти  весь  помѣщается  въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости,  умѣренно 
дикъ  но  объему  и  содержитъ  довольно  много  жидкости.  Стѣнки  желудка 
ѣренной  толщины,  складки  слизистой  рѣзко  выражены  въ  апігшп  руіо- 
шп  и  въ  области  ІИПСІ118. 

I 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  неправильной  формы 
>ли,  около  0,5  сайт,  въ  длину,  лежитъ  кзади  отъ  хряща  7-го  лѣваго 
бра,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты 
жняго  края  6-хъ  реберъ,  правый  его  край  соотвѣтствуетъ  лѣвой  около- 
:|удинной  линіи;  но  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  вы- 
гѣ  нижняго  края  10-го  грудного  позвонка,  на  2,0  сайт,  кпереди  отъ  пе- 
дней  и  на  2,5  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого 
звонка. 

Руіопш,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 
видѣ  точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  средней  верти- 
льной  линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты 
рхняго  края  9-хъ  реберъ;  но  отношенію  къ  позвоночнику  руіопш  стоитъ 
высотѣ  средины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  4,0  сайт,  кпереди  . 
ь  передней  и  на  0,2  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
)го  позвонка,  обращенъ  вправо  и  кверху.  Подвижность  руіогі  около 
)  сайт. 


Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  вер¬ 
бально  внизъ;  въ  нижней  части  почти  горизонтальна  и  обращена  внизъ 
влѣво. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сапііае  идетъ  круто  внизъ  и  немного 
(изо  на  протяженіи  тѣла  11-го  и  верхней  половины  тѣла  12-го  грудныхъ 
звонковъ  до  средины  разстоянія  между  средней  и  лѣвой  вертикальными 
I  ніями,  затѣмъ  малая  кривизна  круто  поворачиваетъ  вправо  и  книзу, 
разуя  съ  первой  своей  частью  уголъ  въ  115°  и  проходитъ  подойдя  къ 
звоночнику,  спереди  отъ  лѣвой  стороны  12-го  межпозвоночнаго  хряща 
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и  спереди  отъ  лѣвой  верхней  половины  1-го  поясничнаго  позвонка  въ 
томъ  же  направленіи. 

Малая  кривизна  его  прилегаетъ  къ  нижней  поверхности  ІоЫ  Зрі^еііі; 
не  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
въ  57°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  средней  вертикальной  линіи, 
влѣво  —доходитъ  до  передней  подмышечной  линіи,  внизъ  (у  руіопш)— до¬ 
стигаетъ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго 
края  10-хъ  реберъ. 

Рагв  Ііогігопіаіів  вирегіог  сіпосіепі  идетъ  вправо  и  немного  кверху 
спереди  отъ  правой  половины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка  и  1-го 
межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  рагв  ѵегіісаіів  ея  идетъ  кзади  ѵ 
вправо,  правымъ  своимъ  краемъ  достигая  правой  сосковой  линіи  и  сей- 
часгы  же,  круто  повернувъ  влѣво,  переходитъ  въ  рагв  Ьогіяопіаіів  іпіегіог 
эта  послѣдняя  идетъ  горизонтально  влѣво,  спереди  отъ  тѣлъ  2-го  и  3-го 
поясничныхъ  позвонковъ,  и  оканчивается  на  высотѣ  нижней  половины 
2-го  поясничнаго  позвонка,  соотвѣтственно  срединѣ  разстоянія  между 
средней  и  лѣвой  вертикальными  линіями. 

Тонкія  и  толстая  кишки  умѣренно  сокращены.  За  исключеніемъ 
йехигае  ві^нюісіеае,  которая  сильно  раздута  и  вершиной  своей  заходитъ 
вправо,  за  правую  сосковую  линію;  она  совершенно  выполняетъ  малый 
тазъ. 

Соіон  Ігаивѵегвиш  отъ  Йехигае  (іехігае  дѣлаетъ  петлю,  спускающуюся 
до  высоты  верхняго  края  5-го  поясничнаго  позвонка,  затѣмъ  подымается 
влѣво  и  кверху,  правымъ  своимъ  краемъ  слѣдуя  нижнепереднему  края' 
печени  и  прикрывая  собою  нижній  отдѣлъ  желудка  спереди.  Въ  лѣвомъ 
иодреберыі  соіоп,  соотвѣтственно  лѣвой  сосковой  линіи,  загибается  внизъ 
и  переходитъ  въ  сильно  сокращенную  соіоп  йевсепйепв. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  верхней  половины  4-го  поясничяап 
позвонка. 


Протоколъ  №  13-й  (№  138-й). 

Трупъ  мужчины  29-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  4,6  литра  раствора 
хромовой  кислоты, 

Ростъ  169,0  сайт.,  окружность  живота — 75,0  сайт.  Разстояніе  отъ 
мечевиднаго  отростка  до  пупка — 18,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 16,0  сант. 
Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  3,5  сант.  выше  пупка,  на  1,0 
сант.  выше  дѣйствительной. 


ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  „ПОЛОЖЕНІЕ  ЖЕЛУДКА“. 
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Въ  околосердечной  сумкѣ  около  1/2  стакана  жидкости. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  соотвѣтствуютъ  справа  и  слѣва  6-мъ 
эжреберяымъ  промежуткамъ. 

Верхушка  сердца  въ  5-мъ  межребер  но  мт  промежуткѣ  на  лѣвой  вер- 
ікальной  линіи,  правая  его  граница  немного  правѣе  средины  разстоянія 
зжду  правой  н  средней  вертикальными  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  справа  на  высотѣ  6-го  ребра,  слѣва  —верхняго 
>ая  6-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отъ  верхней  горизонтальной  линіи 
стоитъ  книзу  но  правой  сосковой  линіи  на  4,0  сайт.,  отъ  нижняго  конца 
очевиднаго  отростка  на  8,0  сайт,  и  идетъ  почти  параллельно  правой 
оберной  дугѣ,  круто  вверхъ  и  влѣво.  Лѣвую  реберную  дугу  нижнепе- 
•дній  край  печени  пересѣкаетъ  на  высотѣ  средины  хряща  8-го  ребра; 
іѣво  печень  немного  заходитъ  за  лѣвую  вертикальную  линію. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  лѣвую  половину  брюшной  полости, 
істью  смятъ  между  желудкомъ  и  ііехига  соіі  вншіга. 

Желудокъ  немного  покрытъ  печенью  (малая  кривизна  его  и  часть 
псИ);  онъ  представляется  большимъ  но  величинѣ  и  почти  весь  распо.ю- 
энъ  въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости;  содержитъ  порядочное  коли- 
>ство  жидкости.  На  тѣлѣ  его,  соотвѣтственно  большой  кривизнѣ,  неглу¬ 
пое  продольное  вдавленіе.  Стѣнки  желудка  тонки,  складки  слизистой 
ть  только  въ  ап  Ниш  рѵіогіспш. 

Сагйіа,  представляющееся  на  разрѣзѣ  въ  видѣ  отверстія  овальной 
•рмы  около  0,5  сайт,  въ  длинномъ  діаметрѣ,  находится  немного  выше 

[ 

нін,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  7-хъ 
||  беръ,  противъ  лѣвой  реберной  дуги  по  лѣвой  окологрудинной  линіи; 

отношенію  къ  позвоночнику  сагйіа  стоитъ  на  высотѣ  средины  тѣла 
|  -го  грудного  позвонка,  на  3,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,0  сайт, 
ѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогпв,  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
I  чки  и  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  правой  окологрудинной 
ніи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго 
ая  9-хъ  реберъ;  но  отношенію  къ  позвоночнику  руіогиз  находится  на 
|  сотѣ  верхняго  края  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  7,0  сайт,  кпереди 
|ь  передней  и  на  1,5  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоско- 
I  зй  этого  позвонка;  обращенъ  кзади,  кверху  и  влѣво.  Подвижность  рѵіогі 
ныне  1,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  вер- 
кально  внизъ;  въ  нижней  она  горизонтальна  и  обращена  внизъ. 

Малая  кривизна  отъ  сагсііа  идетъ  по  лѣвой  поверхности  ІоЬі  8рі- 
Пі,  немного  лѣвѣе  лѣвой  стороны  нижней  половины  тѣлъ  10-го  и  11-го 


26 


А.  С.  С  В  О  Е  X  О  Т  О  В  Ъ. 


грудныхъ  позвонковъ;  затѣмъ,  образуя  съ  этой  своей  частью  уголъ  въ  130°, 
малая  кривизна  поворачиваетъ  книзу  и  немного  вправо,  проходитъ  спе¬ 
реди  отъ  лѣваго  края  11-го  межпозвоночнаго  хряща  и  спереди  отъ  тѣлъ 
1.2-го  грудного,  1-го  поясничнаго  позвонковъ  и  1-го  межпозвоночнаго 
поясничнаго  хряща  въ  правыхъ  ихъ  половинахъ,  и  опять  подымается 
вертикально  вверхъ  спереди  отъ  правой  половины  1-го  поясничнаго  по¬ 
звонка,  Малая  кривизна  параллельна  большой. 

Вправо  желудокъ  доходитъ  до  средины  разстоянія  между  правой  и 
средней  вертикальными  линіями,  влѣво — достигаетъ  передней  подмышечной 
линіи,  книзу — на  2,5  сайт,  выше  пупка. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
въ  61°. 

Рига  Іюгігопіаііз  вирѳгіог  сіносіепі  идетъ  кверху  и  кзади  до  высоты 
средины  12-го  грудного  позвонка,  гдѣ  загибается  подъ  острымъ  угломъ; 
рага  ѵегіісаііз,  загибаясь  еще  болѣе  кзади  и  вправо,  ложится  на  правую 
почку  и  затѣмъ  спускается  прямо  внизъ,  по  срединѣ  между  правой  и 
средней  вертикальными  линіями.  Раг8  Іюгігопѣаііз  іпіегіог  (іпосіепі  прохо¬ 
дитъ  въ  горизонтальномъ  направленіи  влѣво,  спереди  отъ  верхней  трети 
о- го  п  нижней  половины  2-го  поясничныхъ  позвонковъ;  йодъ  конецъ,  за¬ 
гибаясь  круто  кверху,  идетъ  кпереди  отъ  лѣвой  стороны  2-го,  оканчиваясь 
немного  лѣвѣе  нижняго  конца  лѣвой  стороны  1-го  поясничнаго  позвонка 

Тонкія  кишки  немного  вздуты,  толстая — мѣстами  сильно  сокращена. 

Соіоп  1гап8ѵег8пш  отъ  Йехигае  йехігае  дѣлаетъ  петлю,  спускающуюся 
внизъ  и  прилегающую  къ  правой,  а  затѣмъ  и  къ  нижней  поверхности  же¬ 
лудка  на  всемъ  протяженіи.  Нижній  край  поперечно  ободошной  кишки  дости¬ 
гаетъ  уровня  пупка,  соотвѣтствующаго  верхнему  краю  4-го  поясничнаго 
позвонка. 


Протоколъ  №  14-й  (А1>  137-й). 

Трупъ  мужчины  25-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  4,0  литра  раствора 
хромовой  кислоты. 

Ростъ  183,0  сайт.,  окружность  живота — 76,0  сайт.,  разстояніе  оп 
мечевиднаго  отростка  до  пупка — 18,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 18,і 
сайт.  Животъ  вздутъ. 

Плотныя  сращенія  лѣваго  легкаго  съ  реберной  плеврой  и  діафрагмой 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  соотвѣт¬ 
ственно  6-мъ  ребрамъ. 

Верхушка  сердца  въ  4-мъ  межреберномъ  промежуткѣ  по  лѣвой  вер¬ 
тикальной  линіи,  правая  граница  его  находится  на  срединѣ  разстоянія 
между  средней  и  правой  вертикальными  линіями. 
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Куполъ  діафрагмы  справа  на  высотѣ  нижняго  края  4-го  ребра,  слѣва 
4-го  межребернаго  промежутка. 

Печень  повернута  около  своей  длинной  оси  такъ,  что  нижнепѳредній 
ай  ея  стоитъ  кверху  отъ  правой  реберной  дуги,  по  сосковой  линіи  на 
3  сайт.,  по  правой  вертикальной  на  6,5  сайт.,  т.  е.  на  высотѣ  6-го  ребра, 
правой  окологрудинной  линіи  на  2,0  сайт.,  проходитъ  на  2,0  сайт, 
іше  основанія  мечевиднаго  отростка;  влѣво  печень  доходитъ  до  средины 
ястоянія  между  средней  и  лѣвой  вертикальными  линіями.  Нижняя  по- 
рхность  ІоЪі  йрі^еііі  находится  въ  одной  горизонтальной  плоскости  съ 
жней  границей  рагіів  руіогісае  желудка. 

Большой  сальникъ  смятъ  по  ходу  ноперечно-ободошной  кишки. 

Пищеводъ,  въ  грудномъ  его  отдѣлѣ,  представляется  веретенообразно 
ширеннымъ. 

Желудокъ,  не  покрытый  печенью  расположенъ  такъ,  что  2/з  его  на- 
ідятся  въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости;  онъ  умѣренно  большой  Ве¬ 
снины,  содержитъ  порядочное  количество  жидкости;  стѣнки  его  средней 
лщины,  складки  слизистой  выражены  мало.  На  нижней  поверхности 
>лудка  не  глубокое,  но  довольно  большое  вдавленіе  отъ  прилегающей 
угли  ноперечно-ободошной  кишки. 

Сагсііа,  представляющееся  на  разрѣзѣ  въ  видѣ  отверстія  овальной 
зрмы,  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной 
ти,  въ  мѣстѣ  пересѣченія  ея  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоя- 
ія  точки  верхняго  края  6-хъ  реберъ;  правый  его  край  достигаетъ  средней 
лртикальной  линіи;  по  отношенію  къ  позвоночнику  саічііа  находится  на 
ісотѣ  средины  тѣла  10-го  грудного  позвонка,  на  2,0  сайт,  кпереди  отъ 
средней  и  на  2,0  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
ого  позвонка. 

Руіогиз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
чки,  соотвѣтствуетъ  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологрудинной 
вертикальной  линіями,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко 
;  оящія  точки  нижняго  края  7-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику 
йоги»  находится  на  высотѣ  средины  тѣла  12-го  грудного  позвонка,  на 
О  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  5,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  са¬ 
нтальной  плоскостей  этого  позвонка,  направленъ  кзади,  книзу  и  вправо, 
одвижность  привратника  около  1,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  вер- 
ікально  внизъ;  въ  нижней — горизонтальна  и  обращена  кпереди  н  кверху, 
врываетъ  собою  малую  кривизну. 

Малая  кривизна  отъ  сагсііа  идетъ  вдоль  лѣвой  стороны  10-го  труд¬ 
но  позвонка  почти  вертикально  внизъ,  затѣмъ  внизъ  и  немного  вправо, 
[ереди  отъ  тѣла  11-го  и  верхней  половины  тѣла  12-го  грудныхъ  позвон- 
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ковъ,  а  отъ  средней  линіи  послѣднихъ  горизонтально  вправо  до  руіопіз. 
Малая  кривизна  пересѣкаетъ  наискось  Іоішз  8рі#еШ;  она  не  параллельна 
большой  кривизнѣ 

Желудокъ  вправо  немного  не  доходитъ  до  правой  вертикальной  линіи, 
влѣво — достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи,  внизъ — спускается  до  линіи,  со¬ 
единяющей  самые  низко  стоящіе  пункты  7-хъ  реберъ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
въ  33°. 

Рагз  1іогІ20піа1І8  зирѳгіог  сіиосіені  идетъ  книзу  и  кзади  ложится  на 
почку,  правымъ  своимъ  краемъ  заходитъ  за  правую  вертикальную  линію 
и,  не  круто  повернувъ  книзу  и  влѣво,  переходитъ  въ  рагв  ѵеіѣісаііз.  По¬ 
слѣдняя  въ  указанномъ  направленіи  доходитъ  до  правой  стороны  2-го  и 
3-го  поясничныхъ  позвонковъ,  гдѣ  поворачиваетъ  косвенно  влѣво  и  кверху 
рагв  йогіяопіаііз  іпіегіог  идетъ  кпереди  отъ  верхней  трети  3-го  и  тѣла 
2-го  поясничныхъ  позвонковъ,  не  круто  подымаясь  подъ  конецъ  по  лѣвоі 
сторонѣ  2-го  и  1-го  поясничныхъ  позвонковъ  до  нижней  трети  послѣд¬ 
няго. 

Тонкія  кишки  не  вздуты,  вся  толстая  кишка  сильно  вздута. 

Соіоп,  слѣдуя  своимъ  правымъ  краемъ  нижнепереднему  краю  пе¬ 
чени,  достигаетъ  6-го  праваго  межребернаго  промежутка,  откуда  дѣлае-п 
петлю,  спускающуюся  до  верхняго  края  4-го  поясничнаго  позвонка  (на 
2,5  сайт,  выше  пупка,  соотвѣтствующаго  нижнему  краю  4-го  поясничнаго 
позвонка),  затѣмъ  подымается  прямо  вверхъ,  заходитъ  на  желудокъ,  обу¬ 
словливая  собою  указанное  вдавленіе  на  задней  (приподнятой  кпереди) 
поверхности  желудка.  Сдѣлавъ  перегибъ  соотвѣтственно  лѣвой  вертикальной 
линіи,  соіоп  Ігапзѵегзшп  переходитъ  въ  сильно  сокращенную  соіоп  сіезсеп- 
<1еи8,  которая  спускается  внизъ  до  нижней  горизонтальной  линіи. 

8.  гопіаппш,  образуя  двойную  петлю,  вершиною  прилегаетъ  къ  соесши. 
затѣмъ  справа  отъ  средней  линіи  тѣла  переходитъ  въ  гесішп.  Такимъ 
образомъ  упомянутыя  петли  толстой  кишки  совершенно  покрываютъ  всѣ 
тонкія  кишки. 


Протоколъ  ЛЬ  і^-й  (ЛЬ  145-м). 

Трупъ  мужчины  24-хъ  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  рас¬ 
твора  хромовой  кислоты. 

Ростъ  170,0  сайт.,  окружность  живота — 64,0  сайт.,  разстояніе  отъ 
мечевиднаго  отростка  до  пупка — 18,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 16,5  сайт 
Животъ  очень  впалый.  Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  7,0  сайт 
выше  пупка,  не  вполнѣ  отвѣчаетъ  дѣйствительной. 
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Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  б-го  меж- 
ебернаго  промежутка,  слѣва — 6-го  ребра. 

Верхушка  сердца  въ  5-мъ  межреберномъ  промежуткѣ,  на  срединѣ 
азстоянія  между  лѣвыми  вертикальной  и  сосковой  линіями;  правая  гра¬ 
нда  сердца  соотвѣтствуетъ  правой  окологрудинной  линіи. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  и  слѣва  на  высотѣ  5-го  ребра. 

I;  V- 

Пижнепередній  край  немного  увеличенной  печени  отстоитъ  книзу 
гъ  правой  реберной  дуги,  по  сосковой  линіи  на  6,0  сайт.,  по  правой 
ертикальной — на  8,0  сайт,  и  по  средней  вертикальной,  книзу  отъ  ниж- 
яго  конца  мечевиднаго  отростка,  на  8,0  сайт.;  онъ  идетъ  почти  парал- 
ельно  правой  реберной  дугѣ,  пересѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на  высотѣ 
.  зедины  хряща  8-го  ребра;  влѣво  печень  доходитъ  до  лѣвой  передней 
эдмышечной  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  срединѣ  разстоянія  между  пра- 
ыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  всѣ  кишки.. 

Желудокъ,  на  половину  покрытый  печенью,  весь  находится  въ  лѣ- 

эй  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  умѣренно  великъ  по  объему,  въ  по- 

эсти  его  находится  около  двухъ  столовыхъ  ложекъ  жидкости.  Стѣнки 

елудка  средней  толщины,  складки  слизистой  выражены  только  въ  апігшп 

ѵіогісшп. 

1 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  трехъугольной 
ормы.  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной 
$ти  въ  мѣстѣ  пересѣченія  лѣвой  окологрудинной  линіи  и  линіи,  соеди- 
яющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ:  по 
гношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  верхняго  края 
1-го  грудного  позвонка,  на  2,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,5  сайт, 
тѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогиз,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 
ь  видѣ  точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  средней  верти- 
альной  линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты 
яжняго  края  9-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогпз  стоитъ 
а  высотѣ  верхняго  края  2-го  поясничнаго  позвонка;  на  6,0  сайт,  кпереди 
гъ  передней  и  на  1.5  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
ого  позвонка,  обращенъ  вправо  н  нѣсколько  кзади,  подвижность  руіогі 
Ічоло  0,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  идетъ  почти 
зртикально;  въ  нижней  болѣе  или  менѣе  горизонтальна  и  обращена  внизъ 
кпереди  (такъ  что  плоскость,  проведенная  черезъ  вѣнечные  сосуды  же- 
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Малая  кривизна  отъ  сагсііае  идетъ  круто  внизъ  и  влѣво  до  высоты 
нижняго  края  12-го  грудного  позвонка  и,  соотвѣтственно  срединѣ  разстоя¬ 
нія  между  средней  и  лѣвой  вертикальными  линіями,  круто  поворачиваетъ 
книзу  и  вправо  подъ  угломъ  съ  предыдущей  своей  частью  въ  100°.  Въ 
такомъ  направленіи  малая  кривизна  доходитъ  до  верхняго  края  лѣвой 
стороны  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща.  Она  не  прилегаетъ 
къ  ІоЪиз  йрі^еііі;  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
въ  60°. 

Вправо  желудокъ  немного  заходитъ  за  среднюю  вертикальную  линію, 
влѣво — простирается  до  передней  подмышечной  линіи,  книзу — достигаетъ 
линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  10-хъ 
реберъ  (т.  е.  верхней  горизонтальной  линіи). 

Рагз  1югІ20и1а1І8  іпіегіог  сіиойепі  идетъ  горизонтально  влѣво,  спереди 
отъ  нижней  половины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка  и  спереди  отъ 
1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща  до  средины  разстоянія  между 
правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями;  рагз  ѵегіісаііа  ея  спу¬ 
скается  соотвѣтственно  срединѣ  этого  разстоянія  прямо  внизъ;  рагз  іюгі- 
7.опіа1І8  іпГегіог  йиойепі  вначалѣ  идетъ  горизонтально  влѣво,  спереди  отъ 
тѣла  3-го  поясничнаго  позвонка,  и  затѣмъ  спереди  отъ  лѣвой  стороны 
этого  позвонка  подымается  круто  вверхъ  и  влѣво,  оканчиваясь  на  высотѣ 
1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  соотвѣтственно  срединѣ  раз¬ 
стоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

Тонкія  и  толстая  кишки  умѣренно  сокращены. 

Соіоп  ігапзѵегзит  отъ  Дехигае  сіехігае  идетъ  горизонтально  влѣво 
до  лѣвой  сосковой  линіи,  соотвѣтственно  которой  онъ  дѣлаетъ  петлю, 
поднимающуюся  кверху  до  нижняго  конца  увеличенной  раза  въ  два  селе¬ 
зенки;  упершись  въ  послѣднюю,  она  вновь  загибается  книзу  и  переходитъ 
въ  соіоп  сІе8сепйеп8. 

Мезосоіоп  1гап8ѵег8ііт  прогнутъ  кверху  петлями  тонкихъ  кишекъ, 
прилегающихъ  къ  нижней  (задней)  поверхности  желудка. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  лѣвой  половины  4-го  поясничнаго  ( 
позвонка. 


Протоколъ  №  іб-й  (Л°  154-й). 

Трупъ  женщины  66-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  рас¬ 
твора  хромовой  кислоты. 

Ростъ  168,0  сайт.,  окружность  живота  73,0  сайт.,  разстояніе  отъ  ме¬ 
чевиднаго  отростка  до  пупка — 13,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 20,0  сайт. 


Вѵ  Ій!  I * 
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вркуторная  нижняя  граница  желудка  на  6,5  сайт,  выше  пупка,  немного 
іже  дѣйствительной. 

Въ  лѣвой  плевральной  полости  порядочное  количество  темнокраснаго 
;ѣта  жидкости. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  5-го  ребра,  слѣва— 5-го 
жребернаго  промежутка. 

Нижненередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
ги  по  сосковой  линіи  на  6,0  сайт.,  но  правой  вертикальной  линіи  на 
.[)  сайт,  и  по  средней  вертикальной  линіи,  книзу  отъ  нижняго  конца 
невиднаго  отростка,  на  2,0  сайт.  Край  этотъ,  выдаваясь  книзу  отъ  верх- 
й  горизонтальной  линіи  въ  видѣ  языка,  прячется  подъ  правую  реберную 
гу,  немного  лѣвѣе  правой  сосковой  линіи,  и  выходитъ  вновь  изъ  подъ 
берной  дуги,  на  срединѣ  разстоянія  между  послѣдней  и  правой  верти- 
льными  линіями,  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  9-го  ребра  и  до 
едины  разстоянія  между  правой  и  средней  вертикальными  линіями  идетъ 
ризонтально  влѣво,  затѣмъ  круто  поднимается  вверхъ  и  немного  влѣво, 
чти  параллельно  правой  реберной  дугѣ;  лѣвую  реберную  дугу  нижне- 
редній  край  печени  пересѣкаетъ  на  высотѣ  верхней  трети  7-го  ребер- 
го  хряща;  влѣво  печень  немного-  заходитъ  за  лѣвую  окологрудинную 
нію.  На  выпуклой  поверхности  печени  три  параллельныхъ  борозды  до 
>  сайт,  глубиною. 

Дно  желчнаго  пузыря  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной  дуги  по 
авой  вертикальной  линіи  на  7,0  сайт. 

Большой  сальникъ  смятъ  по  ходу  ноперечно-ободошной  кишки. 

Желудокъ,  немного  прикрытый  печенью  (часть  поднятой  кверху  не- 
дней  поверхности  его),  расположенъ  такъ,  что  2/3  его  находится  въ  лѣвой 
ловинѣ  брюшной  полости.  Желудокъ  невеликъ  по  объему  и  пустъ.  На 
лѣ  желудка,  въ  области  Гипсііш,  глубокая  циркулярная  перетяжка,  раз- 
Іляющая  полость  его  на  два  отдѣла.  Стѣнки  желудка  умѣренной  тол- 
шы,  складки  слизистой  рѣзко  выражены  въ  лѣвой  части  інпсіпв,  въ 
Іог’ической  части  складокъ  почти  нѣтъ. 

Ш. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  звѣздо- 
!  разной  формы,  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  лѣвѣе  лѣвой  ребер- 
й  дуги,  правымъ  своимъ  краемъ  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  не- 
ого  выше  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго 
ая  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на 
сотѣ  средины  тѣла  11-го  грудного  позвонка,  на  2,5  сайт,  кпереди  отъ 
'редней  и  на  1,0  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
)го  позвонка. 
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Руіогиз,  не  покрытый- печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  правой  окологрудинной 
линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стояние  пункты  нижняго 
края  7-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  стоитъ  на  вы¬ 
сотѣ  верхняго  края  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  5,5  сайт,  кпереди  отъ 
передней  и  на  2,5  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
итого  позвонка;  обращенъ  кзади  и  слегка  вправо.  Подвижность  руіогі 
около  2,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  обращена  кпереди,  укрываетъ  собою 
малую  кривизну  и,  не  круто  спускаясь  сверху  внизъ  и  сзади  напередъ, 
почти  горизонтальна  въ  своей  принадлежащей  тѣлу  желудка  части. 

Малая  кривизна  отъ  сагйіаѳ  идетъ  круто  внизъ  и  вправо,  спереди 
отъ  тѣлъ  11-го  и  12-го  грудныхъ  позвонковъ.  Въ  ближайшей  къ  руіогив 
части  своей,  прилегаетъ  къ  Іоілів  Зрі&еііі,  параллельна  большой  кривизнѣ 

Длинная  ось  желудка  образуетъ  съ  горизонтальной  плоскостью  уголі 
въ  41°. 


Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  средней 
и  правой  вертикальными  линіями,  влѣво — доходитъ  до  лѣвой  сосковой 
линіи,  книзу — достигаетъ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе 
пункты  нижняго  края  8-хъ  реберъ. 

Ваге  Іютопйаііз  знрегіог*  сіиосіеиі  идетъ  кзади  и  немного  книзу, 
кпереди  отъ  правой  стороны  1-го  поясничнаго  позвонка;  рагз  ѵеіѣісаііз 
ея  поворачиваетъ  вправо  и  книзу,  правымъ  своимъ  краемъ  достигая  сре¬ 
дины  разстоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями 
н  отъ  верхней  горизонтальной  линіи,  перейдя  въ  рагз  Іюгі/оніаііз  ініегіог. 
направляется  внизъ  и  влѣво,  спереди  отъ  тѣла  3-го  поясничнаго  позвонка 


и  спереди  отъ  3-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща;  приближаясь  къ 
лѣвой  сторонѣ  этого  позвонка,  рагз  Іюгіхопіаііз  ініегіог  круто  поднимается 
кверху,  соотвѣтственно  срединѣ  разстоянія  между  средней  и  лѣвой  вер¬ 
тикальной  линіями,  до  высоты  верхняго  края  2-го  поясничнаго  позвонка. 

Гонкія  кишки  умѣренно  сокращены:  восходящая  часть  толстой  рас¬ 
тянута  фекальными  массами. 


(  оіон  азсеікіенз  отъ  правой  вертикальной  линіи  идетъ  косвенж 
кверху  и  влѣво  до  средней  вертикальной  линіи,  правѣе  которой  нодни 
мается  вверхъ  до  нижней  (задней)  поверхности  рагііз  руіогісае  желудж 
и,  загибаясь  вправо,  дѣлаетъ  петлю,  нисходящее  колѣно  которой  по  дугі 
проходитъ  спереди  отъ  соіои  азсеікіенз,  нижнимъ  своимъ  краемъ  достигай 
высоты  средины  тѣла  4-го  поясничнаго  позвонка,  а  затѣмъ  соіоп  Ігапз 
ѵегзшн  направляется  довольно  круто  вверхъ  и  влѣво,  къ  лѣвой  реберноі 
дугѣ,  лѣвѣе  которой  прилегаетъ  къ  нижней  поверхности  желудка,  соот 
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тственно  лѣвой  сосковой  линіи  она  перегибается  книзу  и  переходитъ 
соіон  сіезсепйепв. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  нижнему  краю  правой  половины  3-го  поло¬ 
чнаго  позвонка. 


Протоколъ  №  /7  (№  148). 

Трупъ  женщины  19-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  4,0  литра  рас- 
)ра  хромовой  кислоты. 

Ростъ  157,0  сайт.,  окружность  живота  73,0  сайт.  Разстояніе  отъ  ме- 
зиднаго  отростка  до  пупка — 18,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 18.0  сайт, 
упъ  довольно  упитанный,  животъ  вздутъ.  Перкуторная  нижняя  граница 
I  лудка  на  10,0  сайт,  выше  пупка,  гораздо  ниже  дѣйствительной. 

|  На  передней  поверхности  восходящей  части  аорты  двѣ  аневризмы, 
формѣ  и  величинѣ  напоминающія  лѣсной  орѣхъ.  Въ  селезенкѣ  гной- 
гъ,  содержащій  около  1  стакана  гноя. 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  на  высотѣ  4-го  ребра,  слѣва _ 

іікняго  его  края. 


Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  нижняго  конца  ме- 
•!  'Иднаго  оіросгка  но  средней  вертикальной  линіи  на  2,5  сант.,  книзѵ 
.  краевъ  обѣихъ  реберныхъ  дугъ— по  правой  окологрудинной  линіи  на 
і  сант.,  по  лѣвой  окологрудинной  линіи  на  5,0  сант.  Онъ  выходитъ  изъ 
,ъ  правой  реберной  дуги  соотвѣтственно  срединѣ  разстоянія  между 
дней  и  правой  вертикальными  линіями  на  высотѣ  верхней  трети  хряща 
’  э  ребра  и  идетъ  почти  горизонтально  влѣво,  пересѣкая  лѣвую  ребер- 
!  э  ДУГУ5  на  высотѣ  верхней  трети  хряща  одноименнаго  лѣваго  ребра, 
во  печень  заходитъ  за  лѣвую  сосковую  линію. 

Большой  сальникъ  смятъ  по  ходу  поперечно  ободошной  кишки. 

Желудокъ,  2/з  котораго  покрыты  печенью,  почти  весь  принадлежитъ 
і  ой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  умѣренной  величины  и  содею- 
ъ  около  1  стакана  жидкости.  Стѣнки  желудка  умѣренной  толщины, 
адки  слизистой  выражены  не  рѣзко. 

Сапііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  щели  около  1,0  сант. 

[■  ною,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реоѳрной  дуги  по  лѣвой  окологрудинной 
[  іи  и  немного  выше  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты 
1  кяго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  нахо- 
ѵ  *я  на  высотѣ  средины  тѣла  10-го  грудного  позвонка,  на  2,0  сант. 

І  реди  отъ  передней  и  на  2,0  сант.  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной 

I  зкостей  этого  позвонка. 

Руіогиз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ 

II  отверстія  въ  конопляное  зерно  величиною,  лежитъ  на  срединѣ 
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разстоянія  между  правой  окологрудинной  и  средней  вертикальной  линіями, 
на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго 
края  7-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  стоитъ  на  вы¬ 
сотѣ  нижняго  края  11-го  межпозвоночнаго  хряща,  на  6,0  сайт,  кпереди 
отъ  передней  и  на  1,5  сайт  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоско¬ 
стей  этого  хряща;  обращенъ  вправо  и  немного  кверху.  Подвижность  руіогі 
около  2,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  почти  верти¬ 
кально  спускается  внизъ,  въ  нижней— приближается  къ  горизонтальной  г 
и  обращена  книзу. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсНае  идетъ  сначала  прямо  внизъ  и 
немного  влѣво,  спереди  отъ  лѣвой  стороны  10-го  межпозвоночнаго  хрящи 
и  тѣла  11-го  грудного  позвонка  до  средины  высоты  его,  гдѣ  она  повора 
чиваѳтъ  круто  вправо  и  идетъ  горизонтально  спереди  отъ  средины  его  дс 
руіогпв.  Малая  кривизна  пересѣкаетъ  ІоЪіів  Врі&еііі;  почти  параллелью 
большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголт 

въ  64°.  '• 

Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  окологрудинной  линіи,  влѣ 
в0 — доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи,  книзу  (у  руіогпв) — достигаетъ  линіи 
соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  8-хъ  реберъ 

Рагв  Іюгігопіаіів  впрегіог  сіиосіепі  идетъ  вправо  и  немного  кверху 
до  средины  разстоянія  между  средней  и  правой  вертикальными  линіями 
затѣмъ  переходитъ  въ  рагв  ѵегіісаіів,  которая  спускается  внизъ  и  вправе 
правымъ  своимъ  краемъ  почти  достигая  правой  вертикальной  линіи;  раг 
йошопіаіів  іпіегіог  сіиосіепі  проходитъ  почти  горизонтально  влѣво,  спереді 
отъ  тѣла  3-го  и  нижней  половины  тѣла  2-го  поясничныхъ  позвонковъ  ) 
оканчивается  на  высотѣ  2-го  поясничнаго  позвонка,  соотвѣтственно  лѣвоі 
его  сторонѣ. 

Тонкія  кишки  умѣренно  вздуты,  толстая  кишка  растянута  фекаль 
ными  массами  и  газомъ  до  начала  соіопів  сіевсепсіепіів. 

Соіоп  ігапвѵегвшп  отъ  Пехигае  Ііераѣісае  дѣлаетъ  петлю,  спускаю 
щуюся  внизъ  и  вправо  до  высоты  нижняго  края  5-го  поясничнаго  по 
звонка,  откуда  она  подымается  круто  вверхъ  и  немного  влѣво,  заходит 
на  переднюю  поверхность  желудка,  приближаясь  къ  лѣвой  реберной  дуг 
и  влѣво  отъ  пея  и,  перегнувшись  книзу  по  лѣвой  вертикальной  лииі 
переходитъ  въ  сокращенную  соіоп  сіевсепсіепв.  Такимъ  образомъ  вся  пра 
вая  и  часть  лѣвой  половины  брюшной  полости  покрыты  петлями  толсто 
кишки. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  4-го  межпозвоночнаго  поясничнаг 
хряща. 
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Л1>  і8-й  (№  149-й). 


Трупъ  женщины  50-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  рас- 
»ра  хромовой  кислоты. 

Ростъ  159,0  сайт.,  окружность  живота  73,0  сайт.  Разстояніе  отъ 
іевиднаго  отростка  до  пупка  13,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка— 15,0  сайт, 
ркуторная  нижняя  граница  желудка  не  отвѣчаетъ  дѣйствительной.  Трупъ 
ітанный.  Животъ  умѣренно  вздутъ. 

Куполъ  діафрагмы  справа  и  слѣва  находится  на  высотѣ  4-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  кверху  отъ  правой  реберной 
I  и  по  правой  вертикальной  линіи  на  2,0  сайт.,  по  правой  окологру- 
шой  линіи  на  0,5  сайт.;  онъ  идетъ  все  время  скрытый  въ  правомъ 
щеберьи,  проходитъ  немного  выше  основанія  мечевиднаго  отростка; 
>во  печень  достигаетъ  лѣвой  окологрудинной  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  всѣ  кишки. 

Желудокъ,  не  покрытый  печенью,  довольно  великъ  по  объему  и  рас- 
юженъ  такъ,  что  Ѵ2  его  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  по¬ 
ли;  онъ  пустъ,  стѣнки  его  довольно  толсты,  складки  слизистой  выра- 
ш  въ  области  іішсіпз  и  въ  апігпш  руіогісшп. 

!  Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  звѣздообразной  формы 
1  ерстія  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной 
і  и  и  лѣваго  края  мечевиднаго  отростка,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей 
*  болѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  5-хъ  реберъ,  по  лѣвой 
)  логрудинной  линіи,  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится 
і  высотѣ  верхняго  края  10-го  межпозвоночнаго  хряща,  на  3,0  сайт. 

;  реди  отъ  передней  и  на  1,0  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной 
]  екостей  этого  хряща. 

Руіогиз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
:  глаго  отверстія  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  скрытый  въ  пра- 
:  ъ  подреберыг,  па  срединѣ  разстоянія  между  правыми  сосковой  и  вер- 
альной  линіями,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе 
!  кты  верхняго  края  8-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  ру- 
1  в  стоитъ  на  высотѣ  средины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  8,0 
:  г.  кпереди  отъ  передней  и  на  8,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагит- 
"  шой  плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ  кверху.  Подвижность  руіогі 
1  ю  0,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  идетъ  сверху  и  сзади  вправо  и  очень 
і  зго  внизъ,  обращена  кпереди,  укрываетъ  собою  малую  кривизну. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  косвенно  вправо  и  не- 
1  го  книзу,  спереди  отъ  тѣла  11-го  грудного  позвонка  н  дальше  вправо 
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отъ  позвоночника  въ  томъ  же  направленіи  до  руіогиз.  Малая  кривизн] 
прилегаетъ  къ  ІоЬив  Зрі&еііі;  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  угол'! 
въ  43°. 

Вправо  желудокъ  простирается  почти  до  правой  сосковой  лини 
влѣво — немного  не  доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи,  книзу  (у  руіопш)- 
достигаетъ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижшіг 
края  9-хъ  реберъ. 

Рага  йогі20пЫІ8  8іірегіог  сіиосіеиі  идетъ  кверху  на  разстояніи  около  2, 
сайт,  до  высоты  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняг 
края  7-хъ  реберъ,  гдѣ,  перегнувшись  подъ  острымъ  угломъ,  переходит 
въ  раг8  ѵегіісаііз,  послѣдняя  идетъ  круто  книзу  и  влѣво;  рагз  Іюгігопѣаіі 
іпіегіог  сіиойепі  проходитъ  почти  горизонтально  влѣво,  спереди  ‘от 
тѣла  2-го  и  верхняго  края  3-го  поясничнаго  позвонковъ,  загибаясь  влѣв 
отъ  средней  вертикальной  линіи  довольно  круто  кверху  и  оканчивая* 
спереди  отъ  лѣвой  стороны  нижней  половины  1-го  поясничнаго  позвоню 

Толстыя  кишки  растянуты  содержащимися  въ  нихъ  фекальными  ма< 
сами,  тонкія  кишки  умѣренно  вздуты  Соіоп  Ігапзѵегзит  отъ  Яехигае  бехіга 
опускается  немного  внизъ  до  высоты  средины  тѣла  4-го  поясничнаго  ш 
звонка,  вновь  подымаясь  круто  вверхъ,  соотвѣтственно  средней  верп 
кальной  линіи;  въ  дальнѣйшемъ  соіоп  идетъ  влѣво  и  кверху,  прилего 
къ  нижней  (задней)  поверхности  желудка.  Въ  лѣвомъ  подреберья,  но  лі 
вой  сосковой  линіи,  она  перегибается  книзу  и  переходитъ  въ  соіоп  йе; 
сепсІеп8.  БТехига  зі^шоісіеа  соіоніз  идетъ  сначала  вправо  за  правую  ве} 
тикальную  линію  и  возвращается  оттуда,  прилегая  къ  задней  поверхност 
передней  стѣнки  живота,  ниже  нижней  горизонтальной  линіи,  до  лѣвс 
вертикальной  линіи,  откуда  подымается  косвенно  вверхъ  и  вправо,  ве) 
шиною  своею  достигая  правой  вертикальной  линіи  на  высотѣ  4-го  ме; 
позвоночнаго  поясничнаго  хряща,  спускаясь  наконецъ  внизъ  въ  видѣ  очеіі 
сокращенной  петли. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  лѣвой  половины  4-го  пояснична 
позвонка. 


Протоко, іь  ЛЬ  ід-іі  (ЛіЬ  і$6-й). 

Трупъ  женщины  31  года;  при  инъекціи  влито  4,5  литра  раство] 
хромовой  кислоты. 

Ростъ  157,0  сайт.,  окружность  живота  58,0  сайт.  Разстояніе  отъ  м 
невиднаго  отростка  до  пупка  17,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка  15,5  сан 
Животъ  впалый.  Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  8,0  сайт,  выв 
пупка,  отвѣчаетъ  дѣйствительной. 
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Лѣвое  легкое  сращено  съ  реберной  плеврой  и  діафрагмой. 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  на  высотѣ  4-го  ребра,  слѣва _ 

го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
ги  по  правой  вертикальной  линіи  на  2,0  сант.  и  книзу  отъ  нижняго 
нца  мечевиднаго  отростка  по  средней  вертикальной  линіи  на  8.5  сант.; 
ъ  идетъ  параллельно  правой  реберной  дугѣ  до  средины  разстоянія  между 
авыми  вертикальной  и  окологрудинной  линіями,  откуда  идетъ  почти 
ризонтально  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе 
нкты  верхняго  края  9-хъ  реберъ,  лѣвую  реберную  дугу  нижнепередній 
ай  печени  пересѣкаетъ  на  высотѣ  средины  хряща  9-го  ребра;  печень 
ѣво  доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  вертикальной  линіи. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  правую  половину  брюшной  полости. 
Желудокъ,  2/з  котораго  покрыты  печенью,  расположенъ  такъ,  что  почти 
сь  онъ  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  совершенно 
стъ  и  очень  малъ  по  объему.  Разстояніе  отъ  лѣвой  стороны  сагйіае  до 
І0П18  по  большой  кривизнѣ — 25,0  сайт.;  разстояніе  отъ  правой  стороны 
хііае  до  руіогив  по  малой  кривизнѣ — 10,0  сайт.  По  своей  формѣ  желу- 
къ  напоминаетъ  петлю  тонкой  кишки,  на  задней  поверхности  его  отъ 
хПае  къ  большой  кривизнѣ  идетъ  глубокое  вдавленіе,  отдѣляющее  часть 
ібиз  отъ  остальной  его  части  въ  видѣ  мѣшка.  Стѣнки  этого  мѣшка  го- 
идо  тоньше  стѣнокъ  всего  желудка,  съ  рѣзко  выраженными  складками 
ізистой. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  щели  около  1,0  сант. 
длину,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной  дуги,  по  лѣвой  окологрудин- 
й  линіи,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты 
)хняго  края  б-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа,  нахо- 
гся  на  высотѣ  нижняго  края  11-го  грудного  позвонка,  на  2,5  сант. 
зреди  отъ  передней  и  на  2,5  сант.  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной 
юностей  этого  позвонка, 

Ру1опі8,  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
ки,  лежитъ  на  срединѣ  разстоянія  между  средней  и  правой  вертикаль- 
ми  линіями,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе 
ікты  нижняго  края  8-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогиз 
итъ  на  высотѣ  нижняго  края  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща, 
4,0  сант.  кпереди  отъ  передней  и  па  2,5  сант.  вправо  отъ  срединной 
иттальной  плоскостей  этого  хряща;  обращенъ  вправо  и  немного  кверху, 
івижность  руіогі  около  2,0  сант. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  почти  вѳрти- 
ьно  спускается  внизъ,  въ  нижней  своей  части  почти  горизонтальна  и 
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обращена  кпереди,  такъ  что  плоскость,  проведенная  черевъ  вѣнечны 
артеріи  желудка  образуетъ  съ  фронтальной  плоскостью  уголъ  въ  60°. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагйіае  круто  поворачиваетъ  влѣво 
меньше  книзу,  идетъ  въ  такомъ  направленіи  до  высоты  средины  1-г 
межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща;  соотвѣтственно  срединѣ  разстояні 
между  средней  и  лѣвой  вертикальной  линіями,  поворачиваетъ  круто  вправ 
и  идетъ  совершенно  горизонтально  вправо,  спереди  отъ  средины  1-г 
межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща  до  руіогиз.  Она  не  прилегаетъ  к 
ІоЪіш  Врі^еііі;  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  образуетъ  съ  горизонтальной  плоскостью  угол 
въ  58°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  право 
и  средней  вертикальными  линіями,  влѣво — немного  заходитъ  за  лѣву 
вертикальную  линію,  книзу,  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  достигает 
(на  0,5  сайт,  ниже)  верхней  горизонтальной  линіи. 

Рага  Ііогігопіаііз  вирегіог  сіиосіепі  идетъ  вправо  и  немного  кверх; 
затѣмъ  ложится  на  почку,  по  которой  доходитъ  до  средины  разстояні 
между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями;  раг8  ѵегѣісаіів  е 
идетъ  сначала  книзу  и  вправо,  правымъ  своимъ  краемъ  немного  не  доход 
правой  вертикальной  линіи,  затѣмъ  поворачиваетъ  круто  влѣво  и  книз} 
рагз  1югІ20пВа1І8  іпіегіог  сіиосіепі  идетъ  косвенно  влѣво  и  кверху,  снеред 
отъ  3-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща  и  нижней  половины  тѣл 
3-го  поясничнаго  позвонка;  соотвѣтственно  верхнему  краю  лѣвой  его  слч 
роны,  рагз  йогІ20п1а1І8  іпіегіог  круто  подымается  вверхъ  до  высоты  средин 
тѣла  2  поясничнаго  позвонка  и,  повернувъ  вправо,  идетъ  спереди  отъ  тѣл 
2-го  и  верхней  половины  3-го  поясничныхъ  позвонковъ,  оканчиваясь  н< 
много  правѣе  средней  сагиттальной  плоскости  ихъ.  Брыжжейка  тонких 
кишекъ  спускается  по  срединной  сагиттальной  плоскости  иозвоночниі 
прямо  внизъ. 

Тонкія  и  толстыя  кишки  сильно  сокращены. 

Соіон  Ігап8ѵег8шп  отъ  Иехигае  сіехігае  спускается  книзу  до  высот 
средины  тѣла  5-го  поясничнаго  позвонка,  правымъ  краемъ  этой  нетл 
прилегая  къ  лѣвому  краю  соіопіз  аасепсІепПа  и  идетъ  совершенно  горі 
зонтально  влѣво  до  средней  вертикальной  линіи,  отъ  которой  доволы 
круто  подымается  кверху  и  влѣво,  прилегая  къ  нижней  (задней)  поверх 
ности  желудка  на  протяженіи  между  лѣвыми  окологрудинной  и  верп 
калькой  линіями,  затѣмъ  начинаетъ  понемногу  загибаться  книзу  и  пер> 
ходитъ  въ  соіоп  (1е8сеш1еи8, 

Селезенка  малыхъ  размѣровъ. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  верхняго  края  5-го  поясничнаго  и* 


звонка. 
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Протоколъ  ЛЬ  20  (ЛЬ 

Трупъ  женщины  въ  возрастѣ  около  50-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито 
|  0  литровъ  раствора  хромовой  кислоты. 

Ростъ  157,0  сайт.,  окружность  живота  83,0  сайт.  Разстояніе  отъ  ме- 
:  звиднаго  отростка  до  пупка  18,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка  16,0  сайт, 
рупъ  очень  упитанный  Животъ  умѣренно  вздутъ.  Перкуторная  нижняя 
шница  желудка  на  4,0  сайт,  выше  пупка,  гораздо  ниже  дѣйствительной. 

Правосторонній  плевритическій  экссудатъ. 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  на  высотѣ  нижняго  края  5-го 

збра,  слѣва— 5-го  межребернаго  промежутка. 

1 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
гги  по  правой  вертикальной  линіи  на  5,0  сайт,  и  книзу  отъ  нижняго 
шца  мечевиднаго  отростка  по  средней  вертикальной  линіи  на  6,0  сайт., 
іъ  идетъ  почти  параллельно  правой  реберной  дугѣ,  пересѣкая  лѣвую 
зберную  дугу  на  высотѣ  верхней  трети  хряща  7-го  ребра,  печень  влѣво 
)ходитъ  до  средины  разстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  верти- 
ільной  линіями 

Большой  сальникъ  покрываетъ  правую  половину  брюшной  полости. 

Желудокъ  умѣренной  величины,  на  Уз  прикрытый  печенью,  распо- 
)женъ  такъ,  что  2/3  его  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости, 
ь  полости  желудка  около  3-хъ  столовыхъ  ложекъ  жидкости.  Между  ішкіиз 
собственно  тѣломъ  желудка  проходитъ  глубокая  циркулярная  борозда, 
гѣнки  желудка  умѣренно  толсты,  слизистая  его  въ  нерѣзкихъ  складкахъ, 
оотвѣтственно  упомянутой  бороздѣ  пшзспіагіз  желудка  толще  и  складки 
іизистой  выражены  болѣе  рѣзко.  Полость  желудка  этой  перетяжкой  раз¬ 
дается  на  два  мѣшка. 

Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  звѣздообраз- 
)й  формы  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  на  срединѣ  разстоянія 
зжду  средней  вертикальной  и  лѣвой  окологрудинной  линіями,  на  высотѣ 
ініи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  7-хъ 
зберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  10-го 
зжпозвоночнаго  хряща,  на  3,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  1,5 
нт.  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща. 

Руіогиз,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 
>  видѣ  точки,  лежитъ  немного  правѣе  правой  окологрудинной  линіи,  на 
.ісотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края 
хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогпз  находится  на  высотѣ 
‘рхняго  края  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  6,0  сант.  кпереди  отъ  пе¬ 
сней  и  на  5,0  сант.  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
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этого  позвонка;  обращенъ  кзади,  книзу  и  вправо.  Подвижность  руіог 
около  2,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка,  за  исключеніемъ  самой  верхней  своеі 
части,  въ  общемъ  почти  горизонтальна  и  обращена  кпереди  и  кверху 
укрываетъ  собою  малую  кривизну. 

Малая  кривизна  его  отъ  сагсііае  идетъ  книзу  и  вправо,  спереди  ог 
тѣлъ  11-го  и  12-го  грудныхъ  позвонковъ,  образуя  надъ  ними  дугу,  высніа 
точка  которой  отстоитъ  кпереди  отъ  передней  плоскости  позвоночника  н 
5,0  сайт.  Малая  кривизна  прилегаетъ  къ  лѣвой  и  нижней  поверхности  Іоб 
Брі^еііі;  не  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  угол: 
въ  36°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  право 
и  средней  вертикальными  линіями,  влѣво — доходитъ  до  лѣвой  сосково 
линіи,  книзу  (у  руіогне) — достигаетъ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низк 
стоящіе  пункты  нижняго  края  9-хъ  реберъ. 

Рагв  1югІ20п1а1І8  зпрегіог  биосіепі  идетъ  кзади  книзу  и  вправо,  ложите 
на  почку;  рага  ѵегіісаііз  ея  отъ  средины  разстоянія  между  средне 
и  правой  вертикальными  линіями  спускается  круто  влѣво  и  книзу;  раг 
Іютоиіаііз  іпіегіог  сіпосіепі  проходитъ  спереди  отъ  верхней  половині 
тѣла  3-го  и  спереди  отъ  тѣла  2-го  поясничныхъ  позвонковъ,  довольн 
круто  подымаясь  кверху  и  влѣво,  соотвѣтственно  лѣвой  половинѣ  2-п. 
поясничнаго  позвонка  и  оканчивается,  загнувшись  немного  вправо,  н; 
высотѣ  средины  верхняго  края  этого  позвонка. 

Тонкія  кишки  умѣренно  сокращены,  а  вся  толстая  кишка  растянут; 
переполняющими  ее  фекальными  массами. 

Соіои  Ігап8ѵег8іші  идетъ  косвенно  влѣво  и  немного  кверху,  слѣду; 
нижненереднему  краю  печени,  а  отъ  средней  вертикальной  линіи  приле 
гаетъ  къ  нижней  (задней)  поверхности  желудка  до  лѣвой  сосковой  линіи 
соотвѣтственно  которой  загибается  внизъ  и  переходитъ  въ  соіои  (іезсеи 
(Іей  8. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  лѣвой  половины  4-го  поясничнаг 
позвонка. 

Позвоночникъ  скол іоти чески  отклоненъ  влѣво,  главнымъ  образомъ  н; 
протяженіи  4-хъ  верхнихъ  поясничныхъ  позвонковъ. 


Протоколъ  Л/Ь  2і-й  (ЛЬ  і8о-й). 

Трупъ  мужчины  28-ми  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  рас 
твора  хромовой  кислоты. 
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Желудокъ  предъ  наливаніемъ  трупа  раздутъ  воздухомъ  подъ  давле¬ 
ніемъ  въ  120  пип.  Н§\ 

Ростъ  167,0  сайт.,  окружность  живота  67,0  сайт.;  разстояніе  отъ 
мечевиднаго  отростка  до  пупка  19,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка  16,5  сайт. 
Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  9,0  сайт,  выше  пупка,  почти 
зовпадаетъ  съ  дѣйствительной. 

Оба  легкія  сращены  съ  реберными  плеврами  и  съ  діафрагмой. 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  па  высотѣ  5-го  ребра,  слѣва — 
нижняго  края  5-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
цуги  по  правой  сосковой  линіи  на  0,5  сайт.,  по  правой  вертикальной 
пиніи  на  3,0  сайт,  и  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  на 
3,0  сайт.  Выдаваясь  въ  видѣ  небольшого  языка  книзу  отъ  мѣста  пересѣ¬ 
ченія  верхней  горизонтальной  и  правой  передней  подмышечной  линій, 
шъ  прячется  соотвѣтственно  послѣдней  подъ  правую  реберную  дугу,  за¬ 
тѣмъ  вновь  выходитъ  изъ  подъ  правой  реберной  дуги,  немного  правѣе 
правой  сосковой  линіи  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  9-го  ребра,  и 
ідетъ  отсюда  почти  горизонтально  влѣво  до  средней  вертикальной  линіи, 
злѣво  отъ  которой  подымается  круто  кверху  и  влѣво,  пересѣкая  лѣвую 
оеберную  дугу  на  высотѣ  верхней  трети  хряща  7-го  ребра;  влѣво  печень 
исходитъ  до  средины  разстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  верти¬ 
кальной  линіями. 

Большой  сальникъ  смятъ  по  ходу  поперечно-ободошной  кишки. 

Желудокъ,  немного  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  5/6  его 
)бъема  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  очень  ве- 
іикъ  (выполненъ  введеннымъ  для  раздуванія  пузыремъ),  стѣнки  его  тонки, 
кладки  слизистой  изглажены. 

Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  круглаго  отверстія 
•коло  3,0  сайт,  въ  діаметрѣ  (благодаря  твердому  зонду),  лежитъ  соотвѣт- 
твенно  мѣсту  пересѣченія  средней  вертикальной  линіи  съ  линіей,  соеди¬ 
няющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  6-хъ  реберъ;  но 
•тношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  верхняго  края 
0-го  грудного  позвонка,  на  3,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  0,5 
ант.  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогиз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
очки,  лежитъ  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологрудинной  и 
•ертикальной  линіями,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко 
тоящіе  пункты  нижняго  края  8-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоноч- 
шку  руіогиз  находится  на  высотѣ  нижняго  края  12-го  грудного  позвонка, 
га  3,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  4,0  сайт,  вправо  отъ  срединной 
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сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ  влѣво  кверху  и  кзаді 
Подвижность  руіогі  около  2,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  отъ  сахйіае  описываетъ  большую  дуг; 
въ  нижней  своей  части  совершенно  горизонтальна  и  обращена  внизъ. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  внизъ  и  немного  вправ 
спереди  отъ  тѣлъ  10-го  и  11-го  грудного  позвонковъ,  въ  томъ  же  н; 
правленіи  спереди  отъ  верхняго  края  правой  стороны  12-го  грудного  ш 
звонка  и  дальше,  немного  вправо  отъ  позвоночника  до  руіопт.  Мала 
кривизна  прилегаетъ  къ  лѣвой  поверхности  ІоЪі  8рі°;е1іі;  не  параллельь 
большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  угол 
въ  32°. 

Вправо  желудокъ  простирается  почти  до  правой  вертикальной  линь 
влѣво — доходитъ  до  передней  подмышечной  линіи,  книзу — соотвѣтственв 
срединѣ  разстоянія  между  средней  и  лѣвой  вертикальными  линіями,  ь 
0,5  сайт,  выше  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  вер 
няго  края  10-хъ  реберъ. 

Рагв  Ьогігопіаіів  вирегіог  сіиосіепі  идетъ  кверху  влѣво  и  кзади  і 
протяженіи  2,0  сайт.,  подъ  очень  острымъ  угломъ  перегибается  вправо 
книзу  и  достигаетъ  въ  такомъ  направленіи  правой  вертикальной  лині 
рагв  ѵег1іса1І8  сіиосіепі,  достигая  своимъ  правымъ  краемъ  средины  разстс 
нія  между  правыми  сосковой  и  вертикальной  линіями,  спускается  внизъ 
немного  влѣво;  рагв  1югІ20іііа1І8  іпіегіог  ея  идетъ  почти  горизонтально  влѣі 
спереди  отъ  правой  половины  2-го  межпозвоночнаго  хряща  и  лѣвой  ни; 
ней  половины  2-го  поясничнаго  позвонка,  оканчиваясь  на  высотѣ  верхняі 
края  его  по  лѣвой  окологрудинной  линіи. 

Какъ  тонкія,  такъ  и  толстая  кишка  умѣренно  сокращены. 

Соіоп  1гаіі8ѵег8шп  отъ  Дехигае  сіехігае  идетъ  горизонтально  влѣв 
прилегая  на  всемъ  протяженіи  къ  нижней  поверхности  желудка;  затѣ.ѵ 
лѣвѣе  лѣвой  сосковой  линіи  соіоп  перегибается  внизъ  и  переходитъ  с 
соіоп  сіезсеисіеив. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  верхняго  края  4-го  поясничнаго  п 
звонка. 


Протоколъ  Л/Ь  22-й  (ЛЬ  і8д-й). 

Трупъ  женщины  30-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  ра 
твора  хромовой  кислоты.  До  наливанія  трупа  желудокъ  раздутъ  воздухом 
подъ  давленіемъ  въ  140  пип.  Н^. 

Ростъ  161,0  сайт.,  окружность  живота  72,0  сайт.,  разстояніе  оі 
мечевиднаго  отростка  до  пупка  19,0  сант.,  отъ  пупка  до  лобка — 20,0  сан 
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Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  5.0  сайт,  выше  пупка,  почти 
отвѣчаетъ  дѣйствительной.  Животъ  умѣренно  вздутъ. 

Свѣжія  сращенія  лѣваго  легкаго  съ  реберной  плеврой  и  съ  діа¬ 
фрагмой.  Около  1-го  стакана  жидкости  въ  околосердечной  сумкѣ. 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  на  высотѣ  5-го  ребра,  слѣва— 
нижняго  края  5-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
дуги  по  правой  вертикальной  линіи  на  3,0  сайт.,  и  идетъ  параллельно 
правой  реберной  дугѣ  кзади  отъ  нижняго  лѣваго  конца  вилообразно  расще¬ 
пленнаго  мечевиднаго  отростка;  лѣвую  реберную  дугу  нижнепередній 
край  печени  пересѣкаетъ  на  высотѣ  верхней  трети  7-го  ребернаго  хряща 
влѣво  печень  достигаетъ  лѣвой  вертикальными  линіями. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  (мужской)  правой  сосковой  линіи. 

1 

Большой  сальникъ  покрываетъ  всю  нижнюю  половину  брюшной 
полости. 

Желудокъ,  немного  прикрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  3/4 
I  его  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  очень  великъ 
(выполненъ  введеннымъ  для  раздуванія  пузыремъ),  стѣнки  его  тонки, 
складокъ  слизистой  нѣтъ. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  круглаго  отверстія 
около  2,0  сайт,  въ  діаметрѣ  (благодаря  твердому  зонду)  лежитъ  кзади  отъ 
лѣваго  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  по  средней  вертикальной 
линіи,  и  немного  выше  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе 
пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа 
находится  на  высотѣ  нижняго  края  10-го  грудного  позвонка  на  3,0  сайт, 
кпереди  отъ  передней  и  на  0,2  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной 
плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогив,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  правой  вертикальной 
съ  верхней  горизонтальной  линіей;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіопіз 
находится  на  высотѣ  средины  тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка  на  6,5  сайт, 
кпереди  отъ  передней  и  на  8,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной 
плоскостей  этого  позвонка,  обращенъ  кверху,  слегка  вправо  и  кзади;  под¬ 
вижность  руіогі  около  2,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается 
внизъ,  описывая  большую  дугу,  въ  нижней  своей  части  почти  горизон¬ 
тальна  и  обращена  внизъ, 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  круто  внизъ  и  вправо 
:  спереди  отъ  тѣла  11-го  и  верхняго  края  правой  стороны  12-го  грудныхъ 

позвонковъ;  затѣмъ  идетъ  правѣе  позвоночника  въ  томъ  же  направленіи 

ІИ 
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до  руіогиз.  На  своемъ  пути  малая  кривизна  прилегаетъ  къ  лѣвой  по 
верхности  ІоЫ  Зрі^еііі,  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  угол?; 
въ  45°. 

Вправо — желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  пра 
вой  вертикальной  и  сосковой  линіями,  влѣво — заходитъ  за  переднюю  под 
мышечную  линію,  книзу  но  средней  вертикальной  линіи,  на  4,5  сайт 
выше  пупка, 

Рага  йогігопіаііз  зирегіог  Йиосіепі  идетъ  кверху  кзади,  и  немног< 
вправо,  на  протяженіи  около  3,0  сайт,  затѣмъ  подъ  острымъ  угломъ  пе 
регибается  книзу  и  немного  влѣво;  рагз  ѵегіісаііз  ея  идетъ  въ  таком'] 
направленіи,  соотвѣтственно  правой  вертикальной  линіи;  рагз  Іютопіаіі 
ініегіог  сіпойепі  идетъ  горизонтально  влѣво,  а  затѣмъ  и  дальше  въ  томг 
же  направленіи  кпереди  отъ  тѣла  3-го  поясничнаго  позвонка,  оканчиваяс; 
на  высотѣ  лѣвой  половины  верхняго  края  послѣдняго. 

Толстыя  кишки  растянуты  фекальными  массами,  тонкія  кишки  умѣ 
ренно  сокращены. 

Соіоп  ігапзѵегзнт  отъ  ііехнгае  Ьераіісае' идетъ  сначала  почти  горизон 
тально  влѣво,  прилегая  къ  нижней  поверхности  желудка.  Начиная  отъ  лѣво: 
окологрудинной  линіи,  соіоп  дѣлаетъ  петлю,  спускающуюся  внизъ  и  влѣв< 
до  высоты  5-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  упирается  въ  боко 
вую  стѣнку  брюшной  полости  и  возвращается  оттуда  вверхъ  и  вправ< 
до  нижней  поверхности  желудка,  лѣвѣе  лѣвой  вертикальной  линіи  пере 
гн бается  книзу  и  переходитъ  въ  соіоп  йезсепйенз,  йехигае  зі^тпоісіеа  кото 
рой  представляется  въ  видѣ  широкой  петли,  выполняющей  собою  лѣвую 
половину  таза, 

ь/ 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  нижнему  краю  правой  половины  4-го  пояі 
спичнаго  позвонка. 


Протоколъ  Л/Ь  23-іі  (ЛЬ  к/ 2-й). 

Трупъ  женщины  50-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,5  литра  рас 
твора  хромовой  кислоты. 

Ростъ  164,0  сайт.,  окружность  живота — 61,5  сайт.,  разстояніе  оп 
мечевиднаго  отростка  до  пупка — 18,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 15,5  сайт 
Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  уровнѣ  пупка,  отвѣчаетъ  дѣй 
ствительной. 

Сращеніе  праваго  легкаго  съ  реберной  плеврой;  лѣвое  легкое  сра 
щено  съ  реберной  плеврой  и  съ  діафрагмой. 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  и  слѣва  на  высотѣ  5-хъ  реберъ | 
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Я  • 

Нижнепѳрѳдній  край  немного  увеличенной  печени  отстоитъ  книзу 
)тъ  правой  реберной  дуги  по  правой  сосковой  линіи  на  3,5  сайт,  и  по 
•редней  вертикалвной  линіи  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка 
і  та  7?5  сайт.;  идетъ  почти  нараллелвно  правой  реберной  дугѣ;  пересѣкая 
іѣвую  реберную  дугу  на  высотѣ  средины  хряща  7-го  ребра;  влѣво  пе- 
іень  доходитъ  до  лѣвой  вертикалвной  линіи. 

[  Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  разстоянію  между  правыми 
юсковой  и  вертикалвной  линіями. 

Желудокъ,  Ѵ5  котораго  прикрыта  печенью,  расположенъ  такъ,  что 
%  его  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  очень  ве- 
шкъ  и  содержитъ  около  500  к.  с.  жидкости. 

Стѣнки  желудка  тонки,  слизистая  его  безъ  складокъ. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  круглаго  отверстія 
жоло  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной  дуги  со- 
явѣтственно  мѣсту  пересѣченія  лѣвой  окологрудинной  линіи  съ  линіей, 
юединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ; 
іо  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  10-го  меж¬ 
позвоночнаго  хряща  на  3,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  0,1  влѣво 


лъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща. 

Руіогив,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 
зъ  видѣ  точки,  лежитъ  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологру¬ 
динной  и  вертикальной  линіями,  на  0,5  сайт,  ниже  верхней  горизонталь- 
той  линіи;  по  отношенію  къ  позвоночнику,  руіогив  находится  на  высотѣ 
зерхняго  края  3-го  поясничнаго  позвонка,  на  4,0  сайт,  кпереди  отъ  пе- 
юдней  и  на  8,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
•того  позвонка;  обращенъ  кверху.  Подвижность  руіогі  около  2,5  сайт. 

Большая  кривизна  описываетъ  очень  большую  дугу  и  въ  верхней 
воей  части  почти  вертикально  спускается  внизъ;  нижняя  ея  часть  почти 
юризонтальна  и  обращена  внизъ. 

Малая  кривизна  отъ  сагсНае  идетъ  круто  внизъ  и  немного  вправо 
шереди  отъ  правой  стороны  11-го  грудного  позвонка  и  дальше  внизъ  въ 
сказанномъ  направленіи  до  руіогив.  На  своемъ  пути  малая  кривизна  при¬ 
текаетъ  къ  лѣвой  поверхности  ІоЬі  Врі^еііі;  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
зъ  52°. 


Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  вертикальной  линіи,  влѣво 
доходитъ  до  передней  подмышечной  линіи,  внизъ  достигаетъ,  по  средней 
зертикальной  линіи,  уровня  пупка. 

Рагв  Іюгігоійаіів  вирегіог  йиосіепі  идетъ  вертикально  влѣво  на  про¬ 
тяженіи  около  3,0  сант.  затѣмъ  перегибается  йодъ  острымъ  угломъ  и  пе- 
зеходитъ  въ  рагв  ѵегіісаіів;  послѣдняя  спускается  внизъ  почти  верти- 
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кально.  соотвѣтственно  срединѣ  разстояніе  между  средней  и  правой  вер 
тикальными  линіями,  нижнимъ  своимъ  краемъ  до  высоты  верхняго  краі 
4-го  поясничнаго  позвонка;  рагз  йогігоніаііз  іиіегіог  йиойепі  идетъ  довольн 
круто  кверху  и  влѣво,  проходитъ  спереди  отъ  правыхъ  половинъ — верхне 
3-го  и  нижней  2-го  поясничныхъ  позвонковъ,  загибается  вправо,  и  въ  вид 
широкой  петли,  покрывающей  предыдущій  отрѣзокъ  кишки,  проходит 
вправо  и  нѣсколько  книзу  до  средины  разстоянія  между  правыми  около 
грудинной  и  вертикальной  линіями.  Брыжжейка  тонкихъ  кишекъ  спуска 
ется  внизъ  соотвѣтственно  срединѣ  разстоянія  между  правой  и  средне 
в ертикальн ым и  л иніям  и . 

Тонкія  и  толстыя  кишки  сильно  сокращены,  за  исключеніемъ  слі 
кого  мѣшка  нѣсколько  растянутаго  фекальными  массами. 

Соіоп  Ігаизѵегзшп  отъ  Йехигае  сіехігае  спускается  книзу  до  высот 
нижняго  края  5-го  поясничнаго  позвонка,  затѣмъ  идетъ  влѣво  и  нѣскольк 
книзу,  упирается  въ  лѣвую  боковую  стѣнку  брюшной  полости  и  оттуд 
возвращается  вправо  и  нѣсколько  кверху,  почти  до  средней  вертикально 
линіи;  здѣсь  немного  лѣвѣе  этой  линіи  соіоп,  прикрытая  желудкомъ,  обрг 
зуетъ  новую  петлю  и  идетъ  влѣво  и  кверху  къ  наиболѣе  низкостоящем 
мѣсту  нижняго  края  10-го  лѣваго  ребра,  перегибается  йодъ  острым 
угломъ  внизъ  и  переходитъ  въ  соіоп  сіезсепсіепз. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  лѣвой  сторонѣ  4-го  межпозвоночнаго  пояс 
ничнаго  хряща. 

*  I 

Селезенка  малыхъ  размѣровъ. 

Средняя  вертикальная  линія  соотвѣтствуетъ  лѣвой  сторонѣ  позвс 
но ч наго  столба. 


Протоколъ  ЛЬ  24-п  (ЛЬ  25 д -и). 

Трупъ  женщины  36-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  рас; 
твора  хромовой  кислоты. 

Животъ  очень  впалый,  окружность  живота  до  наливанія  57,0  сайт, 

Ростъ  172,0  сайт.,  окружность  живота  64,5  сайт.,  разстояніе  отъ  ме 
невиднаго  отростка  до  пупка — 18,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 16,5  саш 
Животъ  впалый.  Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  7,5  сайт,  вынь 
пупка,  гораздо  ниже  дѣйствительной. 

Лѣвое  легкое  сращено  съ  реберной  плеврой  и  діафрагмой,  правоі 
легкое  сращено  съ  діафрагмой  небольшими  перемычками. 

Въ  околосердечной  сумки  около  1/2  стакана  жидкости. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  на  высот! 
6-хъ  реберъ. 
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Верхушка  сердца  въ  4-омъ  межреберномъ  промежуткѣ,  немного  пра- 
ѣе  лѣвой  вертикальной  линіи,  правая  граница  сердца  немного  не  доходитъ 
о  средины  разстоянія  между  правой  и  средней  вертикальными  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  на  высотѣ  5-го  ребра,  слѣва 
-го  межребернаго  промежутка. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
уги  по  правой  окологрудинной  линіи  на  5,0  сайт.,  по  средней  вертикаль- 
ой  линіи  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  на  2,5  сайт.  Онъ 
і  детъ  сначала  скрытый  въ  подреберьи  по  правой  вертикальной  линіи  на  4,0 
ант.  выше  края  реберной  дуги,  затѣмъ  соотвѣтственно  срединѣ  разстоя- 
ія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями  онъ  выхо- 
итъ  изъ  подъ  правой  реберной  дуги  на  высотѣ  верхняго  конца  9-го 
ебернаго  хряща  и  идетъ  влѣво  и  немного  кверху,  пересѣкая  лѣвую  ребер- 
ую  дугу  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  8-го  ребра;  влѣво  печень  до- 
одитъ  до  лѣвой  вертикальной  линіи. 

И  Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  смятъ  и  помѣщается  между  желудкомъ,  селезен- 
ой  и  Дехига  соіі  зіпізіга. 

Желудокъ,  Ѵз  котораго  покрыта  печенью,  расположенъ  такъ,  что  3/4 
го  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  совершенно 
[устъ  и  очень  малъ  по  объему.  Разстояніе  отъ  лѣвой  стороны  сагДіае 
о  руіогиз  по  большой  кривизнѣ  27,0  сайт.,  разстояніе  отъ  правой  сто¬ 
роны  сагДіае  до  руіогиз  по  малой  кривизнѣ —7,0  сайт.  Стѣнки  желудка 
чень  толсты;  полость  желудка  представляется  немного  расширенной 
олько  въ  области  іипДиз.  На  тѣлѣ  желудка,  лѣвѣе  мѣста  впаденія  въ  же- 
удокъ  сагДіае,  проходитъ  глубокая  циркулярная  борозда,  соотвѣтственно 
второй  полость  желудка  является  съуженной.  Складки  слизистой  выра- 
'  гены  только  на  мѣстѣ  перехвата  и  лѣвѣе  его. 

СатДіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  неправильной  формы 
тверстія  около  1,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  хряща  7-го 
ѣваго  ребра  правымъ  своимъ  краемъ  противъ  лѣвой  реберной  дуги, 
оотвѣтственно  лѣвой  окологрудинной  линіи,  немного  выше  линіи,  соеди- 
яющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  но 
тношенію  къ  позвоночнику  сагДіа  находится  на  высотѣ  верхняго  края 
1-го  грудного  позвонка  на  1,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,5 
ант.  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогиз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
очки,  лежитъ  на  срединѣ  разстоянія  между  правой  и  средней  вертикаль¬ 
ный  линіями  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе 

ункты  нижняго  края  7-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогиз 

і . 

I 


48 


А.  С.  СВОЕХОТОВЪ. 


стоитъ  на  высотѣ  нижняго  края  12-го  грудного  позвонка,  на  4,5  саіг 
кпереди  отъ  передней  и  на  4,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттально 
плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ  вправо  и  книзу.  Подвижность  руіо^1 
около  2,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  за  исключеніемъ  самой  верхней  свое 
части,  почти  горизонтальна  и  обращена  кпереди  и  немного  кверху,  укрь 
ваетъ  собою  малую  кривизну. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііа  идетъ  вправо  и  немного  книз 
спереди  отъ  лѣвой  половины  нижняго  края  11-го  и  отъ  средины  право 
половины  12-го  грудныхъ  позвонковъ.  На  своемъ  пути  малая  кривизн 
пересѣкаетъ  ІоЪпз  йрі^еііі;  не  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  угол 
въ  40°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  средне 
и  правой  вертикальными  линіями,  влѣво-  немного  заходитъ  за  лѣвую  веі 
тикальную  линію,  книзу  (у  руіогпз)  немного  ниже  линіи,  соединяюще 
наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  7-хъ  реберъ. 

Рапсгеаз  правымъ  краемъ  своей  головки  доходитъ  до  средин 
разстоянія  между  средней  и  правой  вертикальными  линіями,  лежитъ  сш 
реди  отъ  правыхъ  половинъ  верхней  трети  2-го  и  1-го  поясничныхъ  т 
звонковъ,  тѣло  ея  идетъ  горизонтально  влѣво,  хвостъ  рапсгеаііз  немног 
заходитъ  за  лѣвую  вертикальную  линію. 

.  Рагз  Іюгігопіаііз  зирегіог  (іпосіепі  идетъ  вправо,  кзади  и  книзу  лс 
жится  на  почку  ,рагз  ѵегіісаііз  (Іпосіепі  спускается  прямо  внизъ,  правым 
своимъ  краемъ,  заходя  немного  правѣе  средины  разстоянія  между  правым 
окологрудинной  и  вертикальной  линіями;  рагз  Іюгігопіаііз  іпіегіог;  идет 
горизонтально  влѣво,  спереди  отъ  2-го  межпозвоночнаго  хряща,  и  от 
нижней  половины  тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка,  соотвѣтственно  лѣво 
сторонѣ  послѣдняго  она  загибается  круто  вверхъ  и  влѣво,  оканчивая! 
на  высотѣ  средины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  срединѣ  разстояні 
между  средней  и  лѣвой  вертикальными  линіями. 

Толстая  кишка  умѣренно  растянута  газами  и  кишечнымъ  содержи 
мымъ,  тонкія  кишки  сильно  сокращены. 

Соіоп  Ігапзѵегзпш  отъ  Пехпгае  сіехігае  является  въ  видѣ  сильн 
растянутой  но  сдавленной  спереди  назадъ  кишки,  которая,  слѣдуя  своим 
верхнимъ  краемъ  нижнепереднему  краю  печени,  совершенно  покрывает 
собою  желудокъ  и,  образовавъ  нѣсколько  мелкихъ  петель  лѣвѣе  лѣвой  пс 
верхности  желудка  перегибается  внизъ  и  переходитъ  въ  соіоп  сіезсепсіеш 

Селезенка  малыхъ  размѣровъ. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  4-го  поясничнаго  позвонка. 
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ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  „ПОЛОЖЕНІЕ  ЖЕЛУДКА 

Протоколъ  ЛЬ  2$ -и  (ЛЬ  26 і-й). 


Трупъ  мужчины  35  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  раствора 
Громовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія — 71,5  сайт.  Животъ  умѣренно 
вздутъ.  Окружность  грудной  клѣтки  на  уровнѣ  сосковъ  до  наливанія  82,0 

ант. 

Ростъ  173,0  сайт.,  окружность  живота  76,0  сайт.,  окружность  груд- 
юй  клѣтки  87,0  сайт.  Разстояніе  отъ  мечевиднаго  отростка  до  пупка 
8,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 18,0  сайт. 

Сращеніе  лѣваго  легкаго  съ  реберной  плеврой. 

Умѣренная  недостаточность  аортальныхъ  клапановъ. 

Нижній  край  легкихъ  спереди  находится  справа  и  слѣва  на  высотѣ 
)-хъ  реберъ. 

Верхушка  сердца  въ  5-мъ  межреберномъ  промежуткѣ  по  лѣвой  со¬ 
ковой  линіи,  правая  граница  сердца  на  срединѣ  разстоянія  между  средней 
і  правой  вертикальными  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  находится  справа  на  высотѣ  верхняго  края  5-го 
іебра,  слѣва  5-го  межребернаго  промежутка. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  нижняго  конца  мече- 
иднаго  отростка,  по  средней  вертикальной  линіи  на  3,0  сайт.,  идетъ  скры- 
’ый  въ  правомъ  подреберья,  на  5,0  сайт,  выше  правой  реберной  дуги  по 
правой  сосковой  линіи  и  на  1,5  сайт,  по  правой  вертикальной  линіи;  изъ 
юдъ  реберной  дуги  онъ  выходитъ  немного  лѣвѣе  правой  вертикальной  линіи, 
са  высотѣ  верхняго  конца  хряща  9-го  ребра  и  идетъ  косвенно  влѣво  и 
верху,  пересѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща 
1-го  ребра;  влѣво  печень  'немного  заходитъ  за  лѣвую  сосковую  линію. 

Пищеводъ  отъ  высоты  5-го  грудного  позвонка  отклоненъ  влѣво  и 
иффузно  расширенъ  вплоть  до  сатсііа,  лѣвая  сторона  пищевода  достигаетъ 
редины  разстоянія  между  средней  и  лѣвой  вертикальными  линіями. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  кишки  до  средины  разстоянія  между 
бѣими,  (верхней  и  нижней),  горизонтальными  линіями. 

Желудокъ,  на  половину  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что 
очти  весь  онъ  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Тѣло 
іелудка  представляется  неправильнымъ  по  формѣ,— отъ  руіопіз  влѣво  на 
азстояніи  6,0  сайт,  онъ  сильно  сокращенъ  по  объему,  не  превышаетъ 
олщины  большого  пальца  руки  человѣка,  за  симъ,  какъ  разъ  соотвѣт- 
твенно  положенію  сагсііае,  тѣло  желудка  съуживается  еще  болѣе,  такъ 
то  сатсііа  почти  соприкасается  съ  большой  кривизной.  Дальше,  влѣво,  же- 
удокъ  расширяется,  въ  образующейся  здѣсь  полости  содержится  около 
-хъ  столовыхъ  ложекъ  жидкости;  складки  слизистой  есть  только  въ  бли- 
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жайшей  къ  руіогив  части  тѣла  желудка,  стѣнки  которой  значительно  толщ 
чѣмъ  въ  расширенной  части  послѣдняго. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  овальш 
формы,  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберш 
дуги,  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  на 
болѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  і 
позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  10-го  межпозвоночнаго  хрящ 
на  2,0  сайт,  кпереди  отъ  передней,  и  на  3,0  сайт,  влѣво  отъ  срединш 
сагиттальной  плоскостей  этого  хряща. 

Руіогив,  слегка  прикрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  і 
видѣ  точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  правой  окологр 
данной  линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункі 
нижняго  края  7-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  нах 
дится  на  высотѣ  верхняго  края  12-го  грудного  позвонка,  на  3,0  сан 
кпереди  отъ  передней  и  на  2.5  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальн 
плоскостей  этого  хряща;  обращенъ  вправо  и  книзу.  Подвижность  руй 
около  2,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка,  прилегая  вверху  къ  куполу  діафрагм 
спускается  внизъ  и  вправо  въ  видѣ  ломаной,  въ  общемъ  приближа 
щейся  къ  горизонтальной  линіи;  обращена  кпереди. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  косо  вправо  и  книзі 
спереди  отъ  лѣвой  половины  тѣла  11-го  грудного  позвонка  и  отъ  среди* 
вертикальной  линіи  горизонтально  вправо,  соотвѣтственно  нижнему  кр< 
того  же  позвонка.  На  своемъ  пути  она  пересѣкаетъ  ІоЪив  8рі^е1іі;  не  п 
раллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уго. 
въ  34°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  среди 
и  правой  вертикальными  линіями,  влѣво — доходитъ  до  лѣвой  сосков 
линіи,  книзу  (у  руіогив) —немного  выше  линіи,  соединяющей  наибол 
низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  8-хъ  реберъ. 

Рагв  йотопіаіів  вирегіог  сіиойеиі  идетъ  книзу  и  вправо,  рагв  ѵег 
саіів  ея  спускается  соотвѣтственно  правой  вертикальной  линіи;  рагв  1ю 
яоніаіів  іпіегіог  йиосіепі  идетъ  сначала  книзу  и  влѣво,  затѣмъ  горизс 
тально  спереди  отъ  правой  половины  тѣла  3-го  поясничнаго  позвонка  I 
отъ  срединной  сагиттальной  плоскости  послѣдняго  идетъ  круто  кверху  і 
влѣво,  спереди  отъ  лѣвыхъ  половинъ  тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка! 
1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  на  лѣвой  сторонѣ  котораго  о 
и  оканчивается. 

Толстая  кишка  сильно  растянута  фекальными  массами,  тонкія  киш  і 
не  вздуты. 
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Соіоп  слѣдуетъ  своимъ  правымъ  краемъ  нижнепереднему  краю  не 
ежи  до  лѣвой  окологрудинной  линіи,  влѣво  отъ  которой  слѣдуетъ  нижней 
задней)  поверхности  желудка.  Влѣво  отъ  лѣвой  вертикальной  линіи  соіоп 
образуетъ  петлю,  спускающуюся  до  уровня  нижняго  края  10-го  лѣваго 
рбра,  откуда  восходящая  часть  петли  подымается  вверхъ,  упирается  въ 
ечень  и,  перегнувшись  подъ  острымъ  угломъ,  переходитъ  въ  соіоп  сіеа- 
еш1еп8. 

8.  гошапит  въ  сокращенномъ  состояніи,  подымается  изъ  малаго 
аза  вверхъ  по  средней  вертикальной  линіи  до  высоты  верхняго  края  5-го 
оясничнаго  позвонка,  проходитъ  спереди  отъ  него  влѣво  и  опять  спу- 
кается  косвенно  внизъ  и  вправо  въ  правую  половину  малаго  таза,  гдѣ 
преходитъ  въ  прямую  кишку. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  нижняго  края  4-го  поясничнаго  по- 
вонка. 


Протоколъ  ЛЬ  2б-й  (ЛЬ  244-й). 


I 


Трупъ  мужчины  37  -ми  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  4,0  литра  раствора 
ромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  62,5  сайт.  Перкуторная  нижняя 
раница  желудка  на  7,0  сайт,  выше  пупка,  гораздо  ниже  дѣйствительной. 

Ростъ  172,0  сайт.,  окружность  живота  67,0  сайт.  Разстояніе  отъ 
очевиднаго  отростка  до  пупка  18,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка  17,0  сайт. 

I  Кивотъ  не  вздутъ. 

Лѣвое  легкое  сращено  съ  діафрагмой. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  на  высотѣ 
хъ  реберъ. 

Верхушка  сердца  на  6-мъ  ребрѣ  и  на  срединѣ  разстоянія  между 
ѣвыми  окологрудинной  и  сосковой  линіями,  правая  граница  сердца  на 
рединѣ  разстоянія  между  средней  и  правой  вертикальными  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  и  слѣва  на  высотѣ  5-хъ  межребер- 
ыхъ  промежутковъ. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
уги  по  сосковой  линіи  на  1,5  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи  на 
,5  сайт,  и  идетъ  почти  параллельно  правой  реберной  дугѣ,  образуя  не- 
олыной  выступъ  въ  правой  половинѣ  лѣвой  доли  печени,  подходитъ  подъ 
ѣвую  половину  мечевиднаго  отростка  правѣе  средней  вертикальной  ли¬ 
чи;  влѣво  печень  доходитъ  до  средины  разстоянія  между  средней  и  лѣвой 
ертикальными  линіями. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 
Большой  сальникъ  смятъ  по  ходу  поперечно  ободошной  кишки. 


і 


52 


А.  С.  С  В  О  Е  X  О  Т  О  В  Ъ. 


Пищеводъ  въ  грудной  своей  части  представляется  диффузно  распп 
реннымъ. 

Желудокъ,  немного  прикрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  н* 
много  больше  половины  его  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  и 
лости.  Онъ  умѣренной  величины,  пустъ.  Рипсіиз  и  прилегающая  къ  нез 
часть  тѣла  желудка  обладаютъ  сильно  развитой  мускулатурой  и  рѣзко  ві 


раженными  складками  слизистой. 

Сагсііа,  па  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  неправильнс 
формы  около  1.0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  лѣвымъ  своимъ  краемъ  кзаі 
отъ  лѣвой  реберной  дуги,  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  на  высоі 
линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-> 
реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  вер 
няго  края  12-го  грудного  позвонка,  на  3,5  сайт,  кпереди  отъ  передней 
на  2,5  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонк 

Руіогив,  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  вв. 
точки,  лежитъ  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологрудинной 
вертикальной  линіями,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низ 
стоящіе  пункты  нижняго  края  8-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоно 
нику  руіогиз  стоитъ  на  высотѣ  верхняго  края  1-го  межпозвоночнаго  поя 
ничнаго  хряща,  на  4,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  5,0  сант.  впраі 
отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща  Обращенъ  вправо 
кзади.  Подвижность  руіогі  около  1,5  сант. 

Большая  кривизна  желудка,  за  исключеніемъ  прилегающей  къ  купи, 
діафрагмы  части,  идетъ  очень  полого  книзу  и  вправо,  обращена  кперіеі 
и  кверху,  укрываетъ  малую  кривизну. 


Малая  кривизна  желудка  отъ  сагйіае  идетъ  вправо  и  книзу,  споре, 
отъ  тѣла  12-го  грудного  и  1-го  поясничнаго  позвонковъ  и  дальше  въ  то: 
же  направленіи  до  руіогпз.  Малая  кривизна  не  прилегаетъ  къ  ІоЪиз  8] 
о;е1іі.  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уго 


въ  40°. 

Вправо  желудокъ  простирается  почти  до  правой  вертикальной  лин 
влѣво — немного  заходитъ  за  лѣвую  вертикальную  линію,  книзу  (у  ру’ 
щ  з) — достигаетъ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пун  к 
нижняго  края  9-хъ  реберъ. 

Рагз  Ьогіяопіаііз  вирегіог  (Іпойені  идетъ  вправо  и  кзади,  рагз  ѵег 
саііз  ея  спускается  почти  вертикально  внизъ,  соотвѣтственно  срединѣ  Ьг 
стоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями;  р< 
1югІ20п1а1І8  іпіегіог  сіиойепі  идетъ  влѣво  и  немного  книзу,  спереди  о 
тѣла  8-го  поясничнаго  позвонка,  круто  подымаясь  влѣво  и  кверху,  лѣн 
средней  вертикальной  линіи,  спереди  отъ  лѣвой  половины  3-го  и  2- 


I 
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оясничныхъ  позвонковъ  и  оканчивается  на  высотѣ  верхняго  края  ноелѣд- 
яго  но  лѣвой  окологрудинной  линіи. 

Толстая  кишка  мѣстами  умѣренно  вздута/  тонкія  кишки  не  вздуты. 

Соіои  ітаивѵегйшп  отъ  йехпгае  Ііераіісае  дѣлаетъ  небольшую  петлю, 
вправляющуюся  вправо  и  книзу  до  высоты  нижняго  края  3-го  пояснич- 
аго  позвонка,  восходящее  колѣно  ея  подымается  кверху  немного  лѣвѣе 
равой  вертикальной  линіи  и  идетъ  влѣво  и  довольно  круто  кверху,  ири- 
егая  на  всемъ  протяженіи  къ  нижней  (задней)  поверхности  желудка,  не¬ 
ного  прикрывая  ее,  упирается  въ  лѣвый  куполъ  діафрагмы  и,  иерегнув- 
шсь  книзу,  переходитъ  въ  со! он  сіевсеисіепв. 


8.  гоілапшп  ея  въ  начальной  своей  части  является  очень  раздутой. 
Селезенка  увеличена  раза  въ  два. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  лѣвой  половинѣ  верхняго  края  5-го  пояснич- 
аго  позвонка. 


Протоколъ  М  24 -й  (№  283-й) 


Трупъ  мужчины  47-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  рас- 
вора  хромовой  кислоты.  Окружность  живота  до  наливанія — 76,0  сайт., 
кружность  груди — 7 8,0  сайт. 

Ростъ  169.0  сайт.,  окружность  живота  85,0  сайт.  Разстояніе  отъ 
ечевиднаго  отростка  до  пупка — 19,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка— 18,0 
ант.  Окружность  груди  84,0  сайт.  Животъ  умѣренно  вздутъ.  Перкуторная 
ижняя  граница  желудка  на  3.5  сайт,  выше  пупка,  гораздо  ниже  дѣйстви- 
зльной. 

Рыхлыя  сращенія  лѣваго  легкаго  съ  реберной  плеврой. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  на  высотѣ 
-хъ  реберъ. 

Верхушка  сердца  на  5-мъ  ребрѣ  немного  лѣвѣе  средины  разстоянія 
ежду  лѣвыми  вертикальной  и  сосковой  линіями,  правая  граница  сердца 
а  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной 
ініями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  и  слѣва  на  высотѣ  5-хъ  реберъ. 

Нижнепередній  край  печени  стоитъ  выше  правой  реберной  дуги,  по 
<сковой  линіи  на  9,0  сайт.,  по  правой  вертикальной  на  4,0  сайт.,  по 
завой  окологрудинной  линіи  на  1,0  сайт,  и  идетъ  все  время  скрытый 
}  правомъ  подреберья,  проходитъ  кзади  отъ  основанія  мечевиднаго  от- 
)стка;  влѣво  печень  достигаетъ  лѣвой  окологрудинной  линіи.  Нижнепе- 
здній  край  печени  по  отношенію  къ  ребрамъ  стоитъ  на  высотѣ  6-го 
азра  правой  стороны. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  передней  подмышечной 
шіи,  на  высотѣ  7-го  ребра. 
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Большой  сальникъ,  содержащій  большое  количество  жира,  иокрываёл 
брюшную  полость  до  средины  разстоянія  между  верхней  и  нижней  горі 
зонтальными  линіями. 

Пищеводъ,  на  протяженіи  грудной  своей  части,  представляется  ш 
много  расширеннымъ. 

Желудокъ,  не  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  т/8  его  н; 
ходятся  въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости;  онъ  великъ,  вмѣщаетъ  пр 
наливаніи  550  к.  с.  воды.  Стѣнки  желудка  тонки,  складки  слизистой  ела  С 
выражены  только  въ  апіпіш  руіогіешп. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  овально 
формы,  около  1,0  сайт,  въ  длинномъдіаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  ребер  іи 
дуги,  но  лѣвой  окологрудинной  линіи  (немного  лѣвѣе  ея',  на  высотѣ  ли ні 
соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  ребер' 
по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  средины  тѣ. 
10-го  грудного  позвонка,  на  3,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,0  сан 
влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 


Руіогиз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  ви 
точки,  лежитъ  немного  лѣвѣе  средины  разстоянія  между  правой  и  средне 
вертикальными  линіями,  немного  ниже  линіи,  соединяющей  наиболі 
низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  7-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позв 
ночнику  руіогиз  находится  на  высотѣ  средины  11-го  межпозвоночна 
хряща,  на  6,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  3,0  сайт,  вправо  ог 
срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща;  обращенъ  вправо  и  книз 
Подвижность  руіогі  около  2,0  .сайт.  Разстояніе  между  центрами  .сагйіае 
руіогі  7,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  поч' 
вертикально;  въ  нижней  части  горизонтальна  и  обращена  кпереди. 

Малая  кривизна  отъ  сагсііа  идетъ  вправо  и  немного  книзу,  сперц 
отъ  лѣвой  стороны  10-го  межпозвоночнаго  хряща  и  спереди  отъ  тѣ. 
11-го  грудного  позвонка  до  руіогиз.  На  своемъ  пути  малая  кривизна  н 
ресѣкаетъ  ІоЪиз  Зрі^еііі;  не  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уго. 
въ  28°. 


Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  правой 
средней  вертикальными  линіями,  влѣво — доходитъ  до  передней  подмыт ѳ| 
ной  линіи,  книзу  (у  руіогиз) — достигаетъ  линіи,  соединяющей  наибо.г 
низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  8-хъ  реберъ. 

Головка  рапегеаііз  лежитъ  правѣе  позвоночника,  правымъ  свсйи 
краемъ  почти  достигаетъ  правой  вертикальной  линіи,  шейка  и  начальн, 
часть  тѣла  ея  лежатъ  спереди  отъ  12-го  поясничнаго  позвонка,  тѣло  ея  далы 
идетъ  горизонтально  влѣво,  хвостъ  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 
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Раг8  1іогІ20піа1І8  зирегіог  сіиосіепі  идетъ  кзади  вправо  и  немного 
Пизу,  переходитъ  въ  рагз  ѵегіісаііз  сіиосіепі,  которая  своимъ  правымъ 
раемъ  заходитъ  за  правую  вертикальную  линію,  рагз.  ІюгігопШіз  іиГегіог 
детъ  влѣво  и  книзу,  спереди  отъ  правыхъ  половинъ  4-го,  3-го  и  2-го 
оясничныхъ  позвонковъ,  отъ  средней  вертикальной  линіи  поворачиваетъ 
руто  вверхъ,  доходитъ  до  высоты  нижней  трети  лѣвой  половины  1-го 
оясничнаго  позвонка  и,  повернувъ  вправо,  идетъ  горизонтально  вправо, 
яереди  отъ  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  оканчиваясь  со- 
гвѣтственно  правой  его  сторонѣ.  Брыжжейка  тонкихъ  кишекъ  идетъ  вер- 
икально  внизъ,  соотвѣтственно  правой  сторонѣ  позвоночника. 

Толстая  и  тонкія  кишки  умѣренно  вздуты. 


Соіоп  азсепйепз  вытянута  въ  длину,  доходитъ  до  высоты  6-го  пра- 
аго  ребра  спереди  перегибается  книзу  и,  въ  видѣ  очень  широкой,  но 
давленной  спереди  назадъ  петли,  выполняетъ  все  пространство  между 
ерхней  горизонтальной  линіей  и  обѣими  реберными  дугами,  покрывая 
воимъ  верхнимъ  краемъ  руіог’ическую  часть  желудка  и  немного  заходя 
а  нижнюю  (заднюю)  поверхность  желудка;  на  высотѣ  хрящевыхъ  частей 
-го  и  10-го  лѣвыхъ  реберъ  соіон  перегибается  книзу  и  переходитъ  въ 
эіоп  сіе8сепсіеп8. 

8.  гошаппш  дѣлаетъ  петлю,  подымающуюся  кверху  до  пупка,  соот- 
ѣтствующаго  срединѣ  4-го  поясничнаго  позвонка. 

Селезенка  увеличена  раза  въ  два. 


Протоколъ  28-й  (№  283-й). 


Трупъ  женщины  58-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  4,5  литровъ  рас- 
вора  хромовой  кислоты.  Окружность  живота  до  наливанія  52,0  сайт.  Пер- 
уторная  нижняя  граница  желудка  на  11,0  сайт,  выше  пупка,  гораздо 
ыше  дѣйствительной. 


Ростъ  152,0  сайт.,  окружность  живота — 57,5  сайт.  Разстояніе  отъ 
ечевиднаго  отростка  до  пупка  13.0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 16,0  сайт. 
Хивотъ  впалый. 

Куполъ  діафрагмы  справа  находится  на  высотѣ  4-го  межребернаго 
ромежутка,  слѣва — верхняго  края  6-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
уги,  по  правой  вертикальной  линіи  на  0,3  сайт,  и  книзу  отъ  нижняго 
онца  мечевиднаго  отростка  на  5,5  сайт.,  изъ  подъ  правой  реберной  дуги 
ыходитъ  немного  правѣе  правой  вертикальной  линіи,  на  высотѣ  верх- 
яго  конца  хряща  10-го  ребра;  идетъ  почти  горизонтально  влѣво,  пере- 
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сѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на  высотѣ  средины  хряща  9-го  ребра;  влѣв 
печень  немного  заходитъ  за  лѣвую  вертикальную  линію. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  срединѣ  разстоянія  между  ере; 
ней  и  правой  вертикальными  линіями. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  лѣвую  половину  брюшной  полост 
книзу  отъ  пупка,  слабо  прикрѣпляясь  своимъ  нижнимъ  концомъ  въ  І0  8> 
іііаса  віпівіга. 


Желудокъ,  на  половину  покрытый  печенью,  весь  принадлежитъ  лѣво 
половинѣ  брюшной  полости.  По  формѣ  и  величинѣ  желудокъ  напоминает 
изогнутую  кпереди  и  влѣво  петлю  тонкой  кишки.  Разстояніе  отъ  лѣво 
стороны  сагйіае  до  руіогив  по  большой  кривизнѣ  31,0  сайт.;  разстояні 
отъ  лѣвой  стороны  сагйіае  до  руіогив  но  малой  кривизнѣ  11,0  сайт.  Ж< 
дудокъ  очень  малъ,  стѣнки  его  очень  толсты,  складки  слизистой  так 
сильно  выражены,  что  просвѣтъ  полости  желудка  представляется  щел( 


образнымъ. 

Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  неправильной  форм 
отверстія  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  7-го  ребернаі 
хряща,  но  лѣвой  окологрудинной  линіи  на  высотѣ  линіи,  соединяюще 
наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношено 
къ  позвоночнику  сагйіа  находится  на  высотѣ  верхняго  края  11-го  груг 
ного  позвонка,  на  2,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,5  сайт,  влѣі 
отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогив,  на  половину  покрытый  печенью,  па  разрѣзѣ  представляете 
въ  видѣ  точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  лѣвой  около 
грудинной  линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункт 
нижняго  края  8-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  стою 
на  высотѣ  нижняго  края  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  в, 
6,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,0  сайт,  влѣво  отъ  срединяс 
сагиттальной  плоскостей  этого  хряща;  обращенъ  вправо  и  немного  кзаді 
Подвижность  руіогі  около  2,0  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  руіогі  и  сагйіае  8,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  почт 
вертикально,  въ  ближайшей  къ  руіогив  части  она  горизонтальна  и  обрі 
тцена  кпереди  и  влѣво. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагйіае  поворачиваетъ  почти  гор  изо  ь 
тально  влѣво,  доходитъ  до  лѣвой  вертикальной  линіи,  спускается  верю 
кально  внизъ  до  высоты  нижняго  края  12-го  грудного  позвонка,  затѣи 
поворачиваетъ  книзу  и  немного  вправо,  достигаетъ  высоты  нижняго  краі 
1-го  поясничнаго  позвонка  и,  круто  повернувъ  вправо,  идетъ  на  этой  вы 
сотѣ  горизонтально  вправо  до  руіогив.  На  своемъ  пути  малая  кривизн 
не  прилегаетъ  къ  ІоЪпв  Брі^еііі;  параллельна  большой  кривизнѣ. 


ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  „ПОЛОЖЕНІЕ  ЖЕЛУДКА*4. 
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Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 

\ъ  66°. 

І.  Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  лѣвой 
окологрудинной  и  средней  вертикальной  линіями,  влѣво — доходитъ  до 
іѣвой  сосковой  линіи,  книзу  (у  руіогпв) — достигаетъ  линіи,  соединяющей 
іаиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  9-хъ  реберъ. 

Головка  рапсгеаШ  лежитъ  кпереди  отъ  лѣвой  половины  тѣла  2-го 
юясничнаго  позвонка  и  лѣвой  половины  2-го  межпозвоночнаго  пояснич- 
іаго  хряща,  тѣло  ея  подымается  почти  вертикально  кверху,  соотвѣтственно 
іѣвой  сторонѣ  позвоночника,  до  высоты  7-го  лѣваго  ребра  спереди,  затѣмъ 
ФУ  то  поворачиваетъ  горизонтально  влѣво,  достигая  хвостомъ  своимъ  лѣвой 
основой  линіи. 

Рагв  Ьогігопіаііз  зпрегіог  йпосіепі  идетъ  немного  кзади  и  горизон- 
ально  вправо,  спереди  отъ  нижняго  края  1-го  и  верхняго  края  2-гб  пояс- 
іичныхъ  позвонковъ;  рать  ѵегИсаПь  ея  отъ  правой  стороны  позвоночника 
пускается  внизъ  и  влѣво,  спереди  отъ  правой  половины  2-го,  лѣвой  по- 
овины  3-го  поясничныхъ  позвонковъ  и  лѣвой  половины  3-го  межпозво- 
ючнаго  поясничнаго  хряща;  раг8  Іюгігопѣаііз  іпГѳгіог  сіиосіепі  идетъ  круто 
верхъ  и  немного  влѣво,  до  высоты  нижняго  края  1-го  межпозвоночнаго 
юясничнаго  хряща,  загибается  горизонтально  влѣво  и  оканчивается  не¬ 
много  правѣе  лѣвой  вертикальной  линіи. 

Тонкія  и  толстая  кишки  сильно  сокращены.  Соесшп  и  соіоп  аасеп- 
Іеіі8  послѣдней  довольно  сильно  растянуты  содержащимися  въ  нихъ  фе¬ 
кальными  массами. 

Соіоп  1вап8ѵег8шп  отъ  Йехпгае  сіехггае  идетъ  влѣво  и  книзу,  опи- 
мвая  довольно  крутую  дугу,  нижнимъ  своимъ  краемъ  достигающую  уровня 
іупка  по  средней  вертикальной  линіи;  лѣвая  часть  этой  дуги  идетъ  косвенно 
верхъ  и -влѣво,  прилегая  къ  лѣвой  поверхности  желудка,  до  самаго  ку- 
юла  діафрагмы,  упершись  въ  которую  она  перегибается  подъ  острымъ 
гломъ  книзу  и  переходитъ  въ  соіоп  сіеасепсіеіш. 

Селезенка  не  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  4-го  поясничнаго  позвонка. 


Протоколъ  №  2д-й  (№  28 д-й). 

Трупъ  женщины  53-хъ  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,5  литра  раствора 
ромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  58,0  сайт.  Перкуторная  нижняя 
рани  да  желудка  на  11,0  сайт,  выше  пупка,  не  отвѣчаетъ  дѣйствительной. 
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Ростъ  158,0  сайт.,  окружность  живота  68,0  сайт.  Разстояніе  от 
мечевиднаго  отростка  до  пупка  16,5  сайт,  отъ  пупка  до  лобка  17,0  сан 
Животъ  не  вздутъ. 

Оба  легкія  сращены  съ  реберными  плеврами  и  съ  діафрагмой. 

Въ  околосердечной  сумкѣ  около  стакана  жидкости. 

Въ  брюшной  полости  кишечныя  петли  кое-гдѣ  прикрѣплены  рьп 
лымн  спайками  къ  передней  брюшной  стѣнкѣ.  Передняя  поверхность  ш 
чени  фиброзными  перемычками  прикрѣплена  къ  діафрагмѣ. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  6-го  ребрі 

слѣва — 7-го  ребра. 

Верхушка  сердца  на  5-мъ  ребрѣ  по  лѣвой  сосковой  линіи,  право 

граница  сердца  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологрудинной 

вертикал ьной  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  5-го  ребра,  слѣва— верх 

няго  края  6-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберно 
дуги  по  правой  вертикальной  линіи  на  7,0  сайт,  и  книзу  отъ  нижняі 
конца  мечевиднаго  отростка,  по  средней  вертикальной  линіи  на  7,0  сан 
Нижнепередній  край  печени,  выдающійся  въ  видѣ  языка  книзу  отъ  наі 
болѣе  низко  стоящаго  пункта  нижняго  края  10-го  праваго  ребра  на  3, 
сайт  ,  изъ  подъ  правой  реберной  дуги  выходитъ  по  правой  сосковой  лини 
на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  10-го  ребра  и  идетъ  горизонтальн 
влѣво  до  средины  разстоянія  между  правыми  сосковой  н  вертикально 
линіями,  гдѣ,  образовавъ  вырѣзку  для  Іі^апіепіит  Іегев,  круто  спускаете 
внизъ  и  немного  влѣво  до  правой  вертикальной  линіи.  Влѣво  отъ  право 
вертикальной  линіи  нижнеиѳредній  край  печени  идетъ  почти  параллелен 
правой  реберной  дугѣ,  пересѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на  высотѣ  с}к 
дины  хряща  7-го  ребра;  влѣво  печень  доходитъ  до  средины  разстояі 
между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями.  На  поверхност 
печени  5  параллельныхъ  бороздъ  до  0,5  сайт,  глубиною. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 
Большой  сальникъ  покрываетъ  правую  половину  брюшной  полості 
прикрытъ  петлями  тонкихъ  кишекъ. 


Желудокъ,  7з  котораго  прикрыта  печенью,  расположенъ  такъ,  чт 
немного  больше  половины  его  помѣщается  въ  лѣвой  половинѣ  брюшно 
полости.  Онъ  умѣренно  великъ,  вытянутъ  въ  длину,  пустъ.  Тѣло  желудк 
хорошо  сокращено,  складки  слизистой  рѣзко  выражены  въ  части,  при  над 
лежащей  собственно  тѣлу  желудка;  въ  большомъ  по  величинѣ  (по  сраі 
ненію  съ  тѣломъ  желудка)  Іинсіив  слизистая  въ  состояніи  еіаі  татіпіі 
Іоиее. 


ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  „ПОЛОЖЕНІЕ  ЖЕЛУДКА". 
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Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  непра 
ильной  формы  около  7,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  ре- 
І  ерной  дуги,  по  лѣвой  окологрудинной  линіи  и  немного  ниже  линіи, 

!  оедпняющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ; 
іо  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  нижняго  края 
1-го  грудного  позвонка,  на  3,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  1,0  сайт. 

!  лѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогпв,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
очки,  лежитъ  немного  правѣе  правой  вертикальной  линіи  и  на  1,5  сант. 

!  низу  отъ  верхней  горизонтальной  линіи;  по  отношенію  къ  позвоночнику 
Ііуіогиз  находится  на  высотѣ  верхняго  края  3-го  поясничнаго  позвонка, 
а  1,0  сант.  кпереди  отъ  передней  и  на  8,0  сант.  вправо  отъ  срединной 
агиттальной  плоскостей  этого  позвонка,  обращенъ  кверху  влѣво  и  кзади. 
Іодвижность  руіогі  около  2,0  сант. 

Разстояніе  между  центрами  сагсііае  и  руіогиз  11,5  сант. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  идетъ  книзу  и 
іѣсколько  влѣво;  нижняя,  весьма  большая  ея  часть,  идетъ  косвенно  вправо 
:  книзу,  обращена  кпереди  и  кверху,  укрываетъ  собою  малую  кривизну. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  косвенно  книзу  и  вправо, 
вереди  отъ  тѣла  12-го  грудного  позвонка  и  1-го  поясничнаго  позвонка  и 
.дальше  въ  указанномъ  направленіи  до  руіогиз.  Малая  кривизна  не  при¬ 
легаетъ  къ  ІоЬпв  Врі^еііі,  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
;ъ  49°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  сосковой  линіи,  влѣво  до- 
:одитъ  до  передней  подмышечной  линіи,  книзу  (у  руіоиъз) — достигаетъ 
редины  разстоянія  между  обѣими  горизонтальными  линіями  (на  2,0  сант. 
;;ыше  пупка). 

Правый  край  головки  рапсгеаііз  немного  не  доходитъ  до  правой 
юртикальной  линіи,  тѣло  железы  идетъ  спереди  отъ  тѣлъ  2-го  и  1-го 
'  [оясничныхъ  позвонковъ  слегка  кверху  и  влѣво;  отъ  лѣвой  стороны  по- 
воночника  тѣло  железы  идетъ  влѣво  и  немного  книзу,  хвостомъ  своимъ 
достигая  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рагз  1югІ2оп1а1І8  аирѳгіог  сіиосіепі  идетъ  кверху,  немного  кзади  и 
!  лѣво  на  протяженіи  3,0  сант.,  перегнувшись  подъ  острымъ  угломъ,  пере¬ 
водитъ  въ  раі*8  ѵеіѣіса1І8,  которая  спускается  внизъ,  правымъ  своимъ  краемъ 
[емного  заходя  за  правую  вертикальную  линію;  рагз  ЬогігопІаИз  іпГегіог 
|  иосіепі  идетъ  косвенно  влѣво  и  кверху,  спереди  отъ  тѣла  3-го  и  лѣвой 
шжней  половины  тѣла  2-го  поясничныхъ  позвонковъ,  оканчиваясь  соот¬ 
вѣтственно  лѣвой  сторонѣ  послѣдняго  по  лѣвой  окологрудинной  линіи. 

Толстая  и  тонкія  кишки  не  вздуты. 
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'Соіоп  авсеікІеп8,  поднявшись  до  вышеупомянутаго  языка  печени,  по¬ 
ворачиваетъ  влѣво  и  идетъ  горизонтально  до  средины  разстоянія  межд) 
правой  и  средней  вертикальными  линіями,  откуда  спускается  косвенш 
внизъ  и  влѣво,  проходитъ  черезъ  пупокъ,  лѣвѣе  лѣвой  окологрудинно  і 
линіи  загибается  внизъ  и  образуетъ  петлю,  спускающуюся  гораздо  ниже 
высоты  5-го  поясничнаго  позвонка;  восходящая  часть  этой  петли  поды¬ 
мается  вертикально  вверхъ,  правымъ  своемъ  краемъ  прилегая  къ  правоі 
вертикальной  линіи  и  до  средней  вертикальной  линіи  слѣдуетъ  нижнепе 
реднему  краю  печени;  лѣвѣе  послѣдней  прилегаетъ  къ  нижней  (задней 
поверхности  желудка  до  лѣвой  сосковой  линіи,  по  которой  загибается  киши 
и  переходитъ  въ  соіоп  (Іевсепйепв.  Перекрестъ  ножекъ  описанной  нетлі 
прикрытъ  петлями  тонкихъ  кишекъ. 

Селезенка  немного  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  нижняго  края  4-го  поясничнаго  по 
звонка. 


Протоколъ  ЛЬ  30-й  (ЛЬ  305-й). 

Трупъ  мужчины  18-тн  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,5  литровъ  рас 
твора  хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  65,0  сайт.  Окружность  груд  но  і 
клѣтки  79,0  сайт. 

Ростъ  167,0  сайт.,  окружность  живота  68,5  сайт.,  окружность  груд 
ной  клѣтки  82,0  сайт.  Разстояніе  отъ  мечевиднаго  отростка  до  пупка  19,( 
сайт.,  отъ  пупка  до  лобка  18,5  сайт.  Животъ  умѣренно  вздутъ,  главным! 
образомъ  въ  подложечной  области. 

Небольшіе  илевритическіе  выпоты  съ  обѣихъ  сторонъ  (въ  лѣвоі 
плевральной  полости  больше). 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  на  высот! 
5-хъ  реберъ. 

Верхушка  сердца  іга  5-мъ  ребрѣ  немного  правѣе  лѣвой  вертикально! 
линіи,  правая  граница  сердца  немного  правѣе  правой  вертикальной  линіи 

Куполъ  діафрагмы  справа  на  высотѣ  4-го  межребернаго  промежутка 
слѣва  -верхняго  края  5-го  ребра. 

Нижненередній  край  печени  идетъ  кзади  отъ  правой  реберной  дуги, 
проходитъ  кзади  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка;  влѣво  печені 
немного  заходитъ  за  лѣвую  окологрудинную  линію. 

Дно  желчнаго  пузыря  немного  правѣе  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  брюшную  полость  книзу  отъ  пупка. 

Желудокъ,  не  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  нѣсколько 
больше  чѣмъ  половина  его  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  пси 
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іости.  Онъ  очень  великъ  по  объему,  содержитъ  около  двухъ  столовыхъ 
южекъ  жидкости;  емкость  его  2300  к.  с.  Стѣнки  желудка  тонки,  слизистая 
іезъ  складокъ,  въ  состояніи  еіаі  татшіііопёе. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  неправильной 
юрмы  около  2,0  сайт,  въ  діаметрѣ  лежитъ  между  средней  вертикальной 
[  лѣвой  окологрудинной  линіями,  немного  выше  линіи,  соединяющей  наи- 
іолѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію 
ъ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  10-го  межпозвоночнаго  хряща, 
іа  3,0  сайт,  кнереди  отъ  передней  и  на  0,2  сайт,  влѣво  отъ  срединной 
агиттальной  плоскостей  этого  хряща. 

Руіогиз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
'Тверстія  круглой  формы  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  на  срединѣ 
•азстоянія  между  правыми  сосковой  и  вертикальной  линіями,  на  высотѣ 
иніи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  9-хъ 
юберъ;  по  отноиіенію  къ  позвоночнику  руіогиз  находится  на  высотѣ  1-го 
гежпозвоночиаго  поясничнаго  хряща,  на  5,0  сайт,  кпереди  отъ  передней 
[  на  9,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща; 
'бращенъ  кверху  и  влѣво.  Подвижность  руіогі  около  2,0  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  сагсііае  и  руіогі  12,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается,  оии- 
ывая  большую  дугу  книзу,  въ  нижней  своей  части  идетъ  но  плоской 
,угѣ  внизъ  и  вправо,  подымаясь  у  правой  стѣнки  брюшной  полости  по 
рутой  дугѣ  къ  руіогиз,  обращена  внизъ. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііа  идетъ  круто  внизъ  и  вправо, 
переди  отъ  тѣла  11-го  и  правой  стороны  12-го  грудныхъ  позвонковъ  и 
,алыпе  въ  указанномъ  направленіи  до  руіогиз.  Малая  кривизна  не  при- 
шгаетъ  къ  ІоЪиз  8рі§ю1іі;  почти  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
:ъ  48°. 


Вправо  желудокъ  простирается  почти  до  правой  передней  подмы¬ 
шечной  линіи,  влѣво — до  лѣвой  передней  подмышечной  линіи,  книзу  по 
!  редней  вертикальной  линіи  достигаетъ  пупка  и  немного  ниже  пупка  по 
[равой  сосковой  линіи. 

Головка  рапсгеаііз  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  правой  вер- 
икальной  линіи  и  лежитъ  вся  правѣе  позвоночника,  тѣло  железы  прохо- 
,нтъ  спереди  отъ  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка  и  дальше  влѣво,  почти 
орпзонтально,  хвостъ  ея  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рагз  Іюгігопіаііз  зирегіог  сіиосіепі  идетъ  кверху  и  немного  влѣво  и 
я  ад  и  на  протяженіи  около  3,0  сант.,  перегибается  подъ  острымъ  угломъ 
і  переходитъ  въ  рагз  ѵегіісаііз,  которая  спускается  внизъ  правѣе  правой 
іертикальной  линіи;  рагз  Ііогігопіаііз  іпіегіог  сіиосіепі  идетъ  косвенно  влѣво 
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и  кверху,  спереди  отъ  тѣлъ  3-го  и  2-го  поясничныхъ  позвонковъ  и,  по¬ 
вернувъ  вновь  горизонтально  влѣво,  оканчивается  на  высотѣ  2-го  пояс 
яичнаго  позвонка  соотвѣтственно  лѣвой  его  сторонѣ. 

Толстая  п  тонкія  кишки  сильно  сокращены. 

Соіоп  азсепаепв  отъ  верхней  горизонтальной  линіи  перегибаете 
книзу  и  вправо  и  спускается  внизъ  до  уровня  пупка,  повернувъ  здѣс 
влѣво,  она  проходитъ  почти  горизонтально  влѣво,  прилегая  къ  нижне: 
поверхности  желудка,  а  лѣвѣе  средней  вертикальной  линіи — идетъ  влѣв 
и  немного  кверху,  не  прилегая  къ  желудку,  соотвѣтственно  хрящевом 
концу  10-го  лѣваго  ребра;  упершись  въ  селезенку,  перегибается  книзу 
вправо  и  переходитъ  въ  соіоп  йевсепйепв. 

Селезенка  не  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  нижнему  краю  правой  половины  4-го  нож 
яичнаго  позвонка. 


Протоколъ  ЛЬ  31  -  и  (ЛЬ  307-й). 

Трупъ  мужщины  37  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  рас 
твора  хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія — 75,5  сайт.;  окружность  груди- 
83,0  с  ант. 

Ростъ  175.0  сайт.,  окружность  живота  80,0  сайт.,  окружность  гру; 
ной  клѣтки — 87,0  сайт.  /Кивотъ  умѣренно  вздутъ.  Разстояніе  отъ  мечі 
виднаго  отростка  до  пупка — 17,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 18,0  сайт. 

Обоюдоеторонн і  и  плев ритнческій  экссудатъ. 

Куполъ  діаффрагмы  находится  справа  на  высотѣ  5-го  ребра,  слѣь 
на  верхнемъ  краѣ  6-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберно 
дуги,  по  правой  окологрудинной  линіи,  на  3,0  сайт.,  идетъ,  скрытый  в 
лѣвомъ  подреберья,  до  средины  разстоянія  между  правыми  вертикально 
и  окологрудинной  линіями,  гдѣ  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  8-і 
ребра  онъ  выходитъ  изъ  подъ  правой  реберной  дуги  и  идетъ  влѣво 
немного  кверху,  позади  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка,  лѣвую  р< 
берную  дугу  онъ  пересѣкаетъ  на  высотѣ  верхней  трети  хряща  7-го  ребр 
влѣво  печень  заходитъ  за  средину  разстоянія  между  лѣвыми  окологр> 
данной  п  вертикальной  линіями. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  всю  брюшную  полость  книзу  от 
пупка. 

Желудокъ,  ничтожная  часть  котораго  покрыта  печенью,  расположен 
такъ,  что  2/з  его  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Велик 
по  объему  и  содержитъ  около  200  к.  с.  жидкости.  Стѣнки  желудка  тонки 
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гладки  слизистой  изглажены,  вся  слизистая  въ  состояніи  еѣаі  татшШопёе. 
ёмкость  желудка— 1000  к.  с. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  неправиль¬ 
на  формы  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  конца  мече- 
иднаго  отростка  по  средней  вертикальной  линіи  и  линіи  соединяющей 
аиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію 
ъ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  верхняго  края  11-го  грудного 
озвонка,  на  3,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  1,5  сайт,  влѣво  отъ 
рединной  сагиттальной  плоскости  этого  позвонка. 

Руіогив,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
;  очки,  лежитъ  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологрудинной  и 
|  ертикальной  линіями  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко 
гоящіе  пункты  верхняго  края  8  хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позво- 
I  очнику  руіогив  находится  на  высотѣ  верхняго  края  1-го  поясничнаго 
озвонка,  на  5,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  3,0  сайт,  вправо  отъ 
рединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка,  обращенъ  кзади  и 
вправо.  Подвижность  руіогі — около  1,0. 

Разстояніе  между  центрами  сап  Пае  и  руіогив  7,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  описываетъ  дугу, 
ь  нижней  своей  части  идетъ  вправо  и  немного  книзу  и  обращена  книзу. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  круто  внизъ  и  немного 
право,  спереди  отъ  11-го — 12-го  грудныхъ  позвонковъ  и  спереди  отъ  пра- 
эй  стороны  12-го  межпозвоночнаго  хряща.  На  своемъ  пути  малая  кри¬ 
визна  пересѣкаетъ  ІоЪив  Врі^еііі;  не  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  образуетъ  съ  горизонтальной  плоскостью  уголъ 
ъ  40°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  сосковой  линіи,  влѣво 
емного  заходитъ  за  лѣвую  сосковую  линію,  книзу  (у  руіогив) — спускается 
емкого  ниже  верхней  горизонтальной  линіи. 

Головка  рапсгеаНв  правымъ  своимъ  краемъ  немного  не  доходитъ  до 
равой  вертикальной  линіи,  лежитъ  спереди  отъ  тѣлъ  2-го  и  1-го  пояс¬ 
ничныхъ  позвонковъ,  тѣло  железы  идетъ  влѣво  и  немного  книзу,  хвоста 
і  немного  не  доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рагв  ЬогІ20п1а1І8  впрегіог  сіиосіепі  идетъ  кзади  ц  немного  вправо; 
)жится  на  почку;  рагв  ѵеіѣісаіів  ея  спускается  прямо  внизъ,  правымъ 
юемъ  краемъ  правѣе  правой  вертикальной  линіи,  рагв  Іюгігопіаіів  іпіе- 
|  ог  (Іиосіепі  идетъ  горизонтально  влѣво,  спереди  отъ  тѣла  3-го  пояснич- 
!  аго  позвонка,  соотвѣтственно  лѣвой  сторонѣ  послѣдняго,  подымается 
*  руто  вверхъ,  загибаясь  подъ  конецъ  вправо  и  оканчиваясь  на  высотѣ 
-го  поясничнаго  позвонка  по  средней  вертикальной  линіи. 
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Толстая  кишка  въ  большей  своей  части  не  сильно  растянута  сода 
жащимися  въ  ней  фекальными  массами,  тонкія  кишки  не  вздуты. 

Соіон  ігапзѵегзшп  отъ  йехнгаѳ  йехігаѳ  спускается  прямо  внизъ,  си 
реди  отъ  соіон  азсешіепз  и  части  слѣпого  мѣшка  до  нижней  горизсі 
тальной  линіи;  восходящая  часть  этой  петли  подымается  круто  вверхъ 
затѣмъ  и  влѣво,  немного  заходя  своимъ  верхнимъ  краемъ  на  передни 
поверхность  желудка,  и  дойдя  до  лѣвой  реберной  дуги,  на  высотѣ  вв}| 
няго  конца  хряща  9-го  ребра,  упирается  въ  селезенку,  загибается  кні 
и  переходитъ  въ  соіон  йевсепсіепз. 

Селезенка  увеличена  раза  въ  два. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  нижней  половинѣ  лѣвой  стороны  4-го  по 


ничнаго  позвонка, 

\ 


Протоколъ  ЛЬ  32-й  (ЛЬ  316-й). 


Трупъ  мужчины  40  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  раствсі 
хромовой  кислоты.  Окружность  живота  до  наливанія  74,5  сайт.  Окр\| 
ность  грудной  клѣтки  81,5  сайт.  Перкуторная  нижняя  граница  желу.і 
на  2,0  сайт,  выше  пупка,  гораздо  ниже  дѣйствительной. 

Ростъ  179.0  сайт.,  окружность  живота  78,5  сайт.,  окружность  грудіі 
клѣтки  84,5  сайт.  Животъ  умѣренно  вздутъ.  Разстояніе  отъ  мечевидні 
отростка  до  пупка  18,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 16,5  сайт. 

Сращенія  лѣваго  легкаго  съ  діцфрйгмой,  старые  надломы  6,  7,  8  і! 
реберъ  лѣвой  стороны. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  5| 
ребра,  слѣва — 5-го  межребернаго  промежутка. 

Верхушка  сердца  на  5-мт,  ребрѣ  но  лѣвой  сосковой  линіи,  и  рал 
граница  сердца  на  срединѣ  разстоянія  между  правой  и  средней  вер 


кальны ми  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  на  высотѣ  верхняго  края  4-го  реб| 
слѣва — нижняго  края  4-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  идетъ,  скрытый  въ  правомъ  иодребері 
вверхъ  отъ  края  реберной  дуги  по  сосковой  линіи  на  9,0  сайт,  іна  и 
сотѣ  5-го  межребернаго  промежутка  спереди),  но  правой  вертикалы 
линіи  на  3,5  сайт.,  кзади  отъ  основанія  мечевиднаго  отростка;  влѣво  1 
чеиь  достигаетъ  средины  разстонія  между  лѣвыми  вертикальной  и  соской 
линіями. 

Большой  сальникъ  смятъ  по  ходу  иоперечно-ободошной  кишки. 

Желудокъ,  не  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  5/6  | 
принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  великъ  но  объе. 
въ  полости  его  находится  около  300  к  с.  жидкости.  На  тѣлѣ  желудка! 
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Логической  его  части  не  рѣзкій  перехватъ,  выражающійся  уменьшеніемъ 
росвѣта  его  полости.  Стѣнки  желудка  тонки,  складки  слизистой  есть 
)лько  въ  апігшп  руіогі  и  на  мѣстѣ  упомянутаго  перехвата,  остальная 
шзистая  въ  состояніи  ёѣаѣ  таттіііопёе.  Емкость  желудка — 3  000  к.  с. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  неправиль- 
щ  формы  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  хряща  6-го 
эбра  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  немного  выше  линіи,  соединяющей 
аиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  5-хъ  реберъ;  по  отноше- 
ію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  9-го  межпозвоночнаго 
ряща  на  2,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,0  сайт,  влѣво  отъ 
юдинной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща. 

Руіопш,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
)чки,  лежитъ  кзади  отъ  правой  реберной  дуги,  немного  лѣвѣе  правой 
зртикальной  линіи  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  сто- 
ціе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику 
■  уіогиз  находится  на  высотѣ  нижняго  края  11-го  грудного  позвонка  на 
,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  5,0  сайт,  вправо  отъ  срединной 
ігиттальной  плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ  кзади  и  вправо;  нод- 
іжность  руіогі  около  2,0  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  сагсііае  и  руіогі— 7,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  вер- 
нкально  внизъ,  въ  нижней  своей  части  горизонтальна  и  обращена  внизъ. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  круто  внизъ  и  немного 
право  спереди  отъ  тѣлъ  10-го  и  11-го  грудныхъ  позвонковъ  и  затѣмъ 
физонтально  вправо  до  руіогиз  спереди  отъ  нижняго  края  послѣдняго 
эзвонка.  На  своемъ  пути  малая  кривизна  прилегаетъ  къ  лѣвой  и  ниж- 
зй  поверхности  ІоЪі  Врі^еііі;  не  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
ь  26°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  пра- 
эіми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  влѣво — заходитъ  за  лѣвую 
)Сковую  линію,  книзу  (у  ру1опі8)  немного  ниже  линіи,  соединяющей  наи- 
)лѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ. 

Головка  рапсгеаіІ8  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  правой  вер- 
ікальной  линіи,  тѣло  железы  идетъ  спереди  отъ  верхней  половины  12-го 
нижней  половины  11-го  грудныхъ  позвонковъ,  влѣво  отъ  позвоночника 
пускается  немного  книзу,  хвостъ  железы  доходитъ  до  лѣвой  сосковой 
гаіи. 

Рага  1югІ20піа1І8  знрегіог  сіиосіені  идетъ  кзади  и  немного  вправо  и 
низу,  ложится  на  почку,  раг8  ѵегіісаііз  ея  спускается  внизъ,  правымъ 
іоимъ  краемъ  достигаетъ  средины  разстоянія  между  правыми  сосковой  и 
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вертикальной  линіями;  рать  Ііопгопіаііз  іпіегіог  йиойепі  идетъ  влѣво 
книзу,  затѣмъ  влѣво*  и  немного  кверху,  спереди  отъ  тѣла  1-го  поясні 
наго  позвонка  и  лѣвой  нижней  половины  12-го  грудного  позвонка,  лѣвы 
своимъ  краемъ  достигая  средины  разстоянія  между  лѣвыми  окологруді 
ной  и  вертикальной  линіями,  загибается  вправо  и  проходитъ  спереди  с 
верхней  половины  12-го  и  нижняго  края  11-го  грудныхъ  позвонке 
оканчиваясь  немного  правѣе  нижней  половины  правой  стороны  12 
грудного  позвонка.  Брыжжейка  тонкихъ  кишекъ  спускается  вертикали 
внизъ  по  правому  краю  позвоночника. 

Толстыя  и  тонкія  кишки  умѣренно  вздуты. 

Соіоп,  слѣдуя  нижнепереднему  краю  печени,  достигаетъ  высі 
верхняго  края  6-го  ребра  спереди.  Спускается  правѣе  правой  вертика 
ной  линіи  книзу  п  идетъ  горизонтально  влѣво,  прилегая  къ  нижней 
верхности  желудка  до  лѣвой  сосковой  линіи,  гдѣ  она  загибается  внизті 
переходитъ  въ  соіоп  сіеьсепсіепз. 

8.  готапшп  вершиной  своей  петли  прилегаетъ  къ  слѣпому  мѣш 
а  затѣмъ  спускается  внизъ  и  переходитъ  въ  прямую  кишку  въ  праі 
половинѣ  тазовой  полости. 

Селезенка  увеличена  раза  въ  два. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  правой  половинѣ  4-го  поясничнаго  позвои 


Протоколъ  М  33- и  (М  348-й). 

Трупъ  мужчины  36-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  ш 
твора  хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  61,5  сайт. 

Ростъ  170,0  сайт.,  окружность  живота  65,5  сайт.  Разстояніе 
мечевиднаго  отростка  до  пупка- — 16,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 15,0  са 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  на  выс*| 
6-хъ  межреберныхъ  промежутковъ. 

•  Верхушка  сердца  въ  5-мъ  межреберномъ  промежуткѣ  на  среди 
разстоянія  между  лѣвыми  вертикальной  и  сосковой  линіями,  правая  г 
ница  сердца  на  срединѣ  разстоянія  между  средней  и  правой  вертика 
ными  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  5-го  ребра,  слѣва — с 
межр  еб  ерн  а  го  про  м  еж  у  т  к  а . 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  кверху  отъ  правой  ребері 
дуги,  по  правой  сосковой  линіи,  на  4,0  сайт.,  идетъ  скрытый  въ  праве | 
подреберьѣ  до  средины  разстоянія  между  правыми  вертикальной  и  око 
грудинной  линіями,  гд$  онъ  выходитъ  изъ  подъ  правой  реберной  д\ 
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а  высотѣ  верхняго  конца  хряща  8-го  ребра  и  идетъ  косвенно  влѣво  и 
верху,  кзади  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка,  пересѣкая  лѣвую 
еберную  дугу  на  высотѣ  средины  7-го  ребернаго  хряща;  влѣво  печень 
емного  заходитъ  за  лѣвую  вертикальную  линію. 

Большой  сальникъ  смятъ  по  ходу  поперечно  ободочной  кишки. 

Желудокъ,  немного  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  2/з 
го  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  великъ  по 
бъему,  пустъ.  Стѣнки  желудка  тонки,  складки  слизистой  есть  только 
ь  области  Гипйив  и  апігі  руіогісі.  Мѣстами  на  слизистой  точечныя  кро- 
ойзліянія.  Емкость  желудка — 1000  к.  с. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  складчатой  формы 
гверстія  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной 
уги  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей 
аиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отноше- 
ію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  нижняго  края  11-го 
зудного  позвонка  на  2,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  3,0  сайт, 
іѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогив,  слегка  прикрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ 
ідѣ  круглаго  отверстія  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  на  срединѣ 
ізстоянія  между  правыми  вертикальной  и  окологрудинной  линіями,  не¬ 
кого  ниже  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго 
ші  7-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  находится  на 
I  лсотѣ  верхняго  края  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  4,0  сайт,  кпереди 
ж  передней  и  на  4,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плос- 
|  >стей  этого  позвонка;  обращенъ  кзади,  книзу  и  вправо.  Подвижность 
Догі  около  2,0  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  сагсііае  и  руіогив  9,0  сант. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  по 
тѣ  книзу,  въ  нижней  части  почти  горизонтальна  и  обращена  внизъ. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  вправо  и  немного  книзу, 
(ереди  отъ  тѣла  12-го  грудного  позвонка  и  правой  стороны  12-го  меж- 
•звоночнаго  хряща  и  дальше  вправо  въ  указанномъ  направленіи  до  ру- 
гив.  На  своемъ  пути  малая  кривизна  прилегаетъ  къ  нижней  поверхности 
Ьі  Врі^еііі,  почти  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
.  25°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  сосковой  линіи,  влѣво — 
ходитъ  до  передней  подмышечной  линіи,  книзу  но  средней  вертикальной 
ніи  достигаетъ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты 
жняго  края  9-хъ  реберъ. 
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Головка  раисгеаНа  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  средины  р; 
стоянія  между  правыми  вертикальной  и  окологрудинной  линіями,  тѣ 
железы  проходитъ  спереди  отъ  тѣла  1-го,  верхняго  края  2-го  пояснг 
ныхъ  и  нижняго  края  12-го  грудного  позвонковъ  и  дальше  влѣво  с 
позвоночника  въ  горизонтальномъ  направленіи,  хвостъ  железы  не  мне 
заходитъ  за  лѣвую  сосковую  линію. 

Рага  Іюгігопіаііз  эпрегіог  сіпосіепі  идетъ  вправо  и  кзади,  ложиі 
яа  почку,  раг8  ѵегіісаііз  ея  спускается  внизъ  и  немного  влѣво,  нравы 
своимъ  краемъ  почти  достигая  правой  вертикальной  линіи;  рагз  Іюгігс 
Іаііз  іиГѳгіог  (Іпосіеиі  идетъ  горизонтально  влѣво,  спереди  отъ  верхш 
края  3-го  и  тѣла  2-го  поясничныхъ  позвонковъ  и  дальше  влѣво  до  лѣв 
вертикальной  линіи. 

Тонкія  кишки  умѣренно  сокращены,  толстая  въ  большей  части  свое 
протяженія  немного  растянута  содержащимися  въ  ней  фекальными  масса? 

Соіоп  ігап8ѵег8іііп  отъ  Йехпгае  сіехігае  идетъ  почти  горизонталь 
влѣво,  прилегая  къ  нижней  поверхности  желудка,  упирается  въ  селезені 
и  перегнувшись  книзу,  переходитъ  въ  соіоп  сіезсеийепз. 

Селезенка  увеличена  раза  въ  іу2. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  верхняго  края  5-го  поясничнаго  і 
звонка. 


Протоколъ  ЛЬ  34-й  (ЛЬ  352-й). 

Трупъ  женщины  57-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  р 
твора  хромовой  кислоты.  Окружность  живота  до  наливанія  68,5  сайт. 

Ростъ  158,0  сайт.,  окружность  живота— 74,5  сайт.  Разстояніе  с 
мечевиднаго  отростка  до  пупка  18,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 15,5  са 

Лѣвосторонній  плевритическій  экссудатъ,  сращеніе  праваго  легк; 
съ  реберной  плеврой  и  съ  діафрагмой. 

Въ  полости  околосердечной  сумки  около  Ѵз  стакана  жидкости. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  7-го  реб 
слѣва — 7-го  межребернаго  промежутка. 

Верхушка  сердца  на  6-мъ  ребрѣ  на  срединѣ  разстоянія  между 
выми  вертикальной  и  сосковой  линіями,  правая  граница  сердца  на  с 
динѣ  разстоянія  между  правой  и  средней  вертикальными  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  5-го  дэебра,  слѣва — ш 
няго  края  6-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  ребері 
дуги  по  сосковой  линіи  на  1,0  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи 
3,0  сайт,  и  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  но  среді 
вертикальной  линіи  на  2,0  сайт.,  идетъ  почти  параллельно  правой  реб 
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ой  дугѣ,  пересѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на  высотѣ  верхняго  конца 
ряща  8-го  ребра;  влѣво  печенв  доходитъ  до  средины  разстоянія  между 
йвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  смятъ  по  ходу  поперечно  ободочной  кишки. 

Желудокъ,  немного  прикрытый  печенью  (малая  кривизна  его),  рас¬ 
оложенъ  такъ,  что  5/6  его  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  по- 
!  ости.  Онъ  довольно  великъ  по  объему,  содержитъ  около  2-хъ  столовыхъ 
I  ожекъ  жидкости.  Стѣнки  желудка  умѣренной  толщины,  складки  слизистой 
і  отъ  въ  апігшп  руіогі  и  въ  области  ілпсіиз.  Емкость  желудка  600  к.  с. 

Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  неправиль- 
ой  формы  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  между  средней  верти - 
альной  и  лѣвой  окологрудинной  линіями,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей 
аиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  7-хъ  реберъ;  по  отношенію 
ь  позвоночнику  сагйіа  находится  на  высотѣ  11-го  межпозвоночнаго  хряща, 
а  5,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,0  сайт,  влѣво  отъ  срединной 


шіттальной  плоскостей  этого  хряща. 

Руіогив,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 
ъ  видѣ  точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  правой  около- 
і  рудинной  линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты 
1  ижняго  края  9-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіопій  нахо- 

Іится  на  высотѣ  нижняго  края  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  8,0  сайт, 
переди  отъ  передней  и  на  2,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной 
юскостей  этого  позвонка;  обращенъ  кзади  и  немного  вправо.  Подвиж- 
ость  руіогі  около  1,5  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  сагсііае  и  руіогі  7,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  но 
лоской  дугѣ  книзу,  въ  нижней  своей  части  описываетъ  небольшую  дугу, 
Обращена  влѣво  и  кпереди. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  спускается  круто  внизъ  и  не¬ 
ного  вправо,  спереди  отъ  тѣлъ  12-го  грудного  и  1-го  поясничнаго  по- 
!  вонковъ.  На  своемъ  пути  малая  кривизна  прилегаетъ  къ  ІоЬпз  Врі^еііі;  не 
араллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  осъ  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
1  ъ  68°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  окологрудинной  линіи, 
!  лѣво — доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи,  книзу — на  3,0  сайт,  ниже  верх- 
ей  горизонтальной  линіи. 

Головка  рапсгеаіів  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  средины  раз- 
гоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  лѣвая 
1  а  часть  лежитъ  спереди  отъ  верхней  половины  тѣла  2-го  и  спереди  отъ 
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тѣла  1-го  поясничныхъ  позвонковъ,  идетъ  горизонтально  влѣво;  хвое 
железы  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рагз  ]ютоп1а1І8  зирегіог  сіпосіепі  идетъ  вправо  и  кзади;  раг8  ѵе 
Нсаііз  ея  спускается  внизъ  и  слегка  вправо,  правымъ  краемъ  нижня 
своего  конца  немного  заходитъ  за  правую  вертикальную  линію;  раг8  1 
пгопіаііз  іпіегіог  сіиосіепі  идетъ  влѣво  и  немного  книзу,  затѣмъ  опере 
отъ  нижней  половины  3-го  и  верхней  половины  4-го  поясничныхъ  г 
звонковъ,  подымается  постепенно  кверху  и  влѣво  и  оканчивается  немно 
правѣе  лѣвой  вертикальной  линіи,  на  высотѣ  нижняго  края  2-го  п< 
сничнаго  позвонка. 

Толстыя  н  тонкія  кишки  умѣренно  вздуты. 

Соіоп  1гап8ѵег8шп  отъ  Яехпгае  Ьераіісае  образуетъ  петлю,  спуска 
щуюся  книзу  и  круто  вправо  до  высоты  нижняго  края  5-го  пояснична 
позвонка,  прилегающаго  къ  соесіші  и  соіоп  азсепсіепз,  восходящее  колѣ 
ея  идетъ,  покрытое  нисходящимъ  колѣномъ  этой  петли,  косвенно  квер 
и  влѣво,  до  края  лѣвой  реберной  дуги,  гдѣ  она  образуетъ  вновь  небо: 
шую  петлю  на  высотѣ  хрящевыхъ  концевъ  9-го  и  10  реберъ  и,  перегю 
шпсъ  книзу,  переходитъ  въ  соіоп  сіезсенсіепз.  Петли  толстой  кишки 
всемъ  протяженіи  прилегаютъ  къ  нижней  (задней)  поверхности  желудю 

Селезенка  немного  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  верхняго  края  5-го  поясничш 
позвонка. 


Протоколъ  ЛЬ  3$-й  (ЛЬ  405-й). 

Трупъ  мужчины  59  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  раство 
хромовой  кислоты. 

Нанесены  на  стекло  контуры  туловища,  обознательныя  линіи  и  точі 
Брюшная  полость  вскрыта  по  бѣлой  линіи  и  перпендикулярными  къ  ней  р; 
рѣзами  вправо  и  влѣво  отъ  пупка.  Стѣнки  разрѣзовъ  обшиты  обвивны 
швомъ.  Контуры  толстой  кишки  (желудокъ  не  былъ  видимъ)  нанеееі 
на  стекло,  вслѣдъ  за  этимъ  начата  инъекція.  Оказалось,  что  йодъ  вл 
ніемъ  поступающей  въ  сосуды  жидкости,  кишки  слегка  приподымаются  кі 
реди,  но  какого  либо  замѣтнаго  смѣщенія  ихъ  не  происходитъ!  Инъеі 
рованный  трупъ  лежалъ  въ  теченіе  6-ти  дней.  При  повѣркѣ  упомянуты 
раньше  контуровъ  толстой  кишки  оказалось,  -  что  они  вполнѣ  отвѣчаю 
уплотненнымъ,  такъ  что  нельзя  было  констатировать  не  только  замѣтна 
смѣщенія  органа,  но  даже  и  незначительнаго  уменьшенія  или  увеличен 
объема  его.  Весь  опытъ  производился  въ  присутствіи  ирив.  доц.  и  пи 
зектора  по  кафедрѣ  описательной  анатоміи  Ф.  А.  Стефаниса  и  о 
проф.  Терапевтической  клиники  В.  В.  Чиркова. 
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Ростъ  172,0  сайт. 

Оба  легкія  по  мѣстамъ 


рагмой. 


срощены  съ  реберными 


плеврами  и  съ  діа- 


Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  5-го  меж¬ 
жабернаго  промежутка,  слѣва — 7-го  ребра.  * 

Верхушка  сердца  на  б-мъ  ребрѣ  на  срединѣ  разстоянія  между  лѣ¬ 
зя  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  правая  граница  сердца  не¬ 
ного  лѣвѣе  правой  вертикальной  линіи. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  нижняго  края  5-го  ребра, 
іѣва — на  высотѣ  6-го  ребра. 


Нижнепередній  край  печени  по  правой  сосковой  линіи  отстоитъ 
верху  отъ  правой  реберной  дуги  на  3,0  сайт.,  изъ  подъ  правой  реберной 
уги  выходитъ  по  правой  вертикальной  линіи  на  высотѣ  верхняго  конца 
ряща  9-го  ребра  и  идетъ  круто  вверхъ  и  влѣво  кзади  отъ  нижняго  конца 
ечевиднаго  отростка,  лѣвую  реберную  дугу,  пересѣкаетъ  на  высотѣ 
зрхней  трети  хряща  7-го  ребра,  влѣво  печень  доходитъ  до  лѣвой  соско- 
зй  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  немного  правѣе  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  лѣвую  часть  лѣвой  половины  брюш- 
ой  полости. 

Желудокъ,  непокрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  почти  весь 
іъ  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  великъ  по 
Іъему,  въ  полости  его  около  200  к.  с.  жидкости.  Стѣнки  желудка  ѵмѣ- 
знной  толщины,  складки  слизистой  только  въ  апігпш  руіогісшп.  Емкость 
елудка  850  к.  с. 

Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  непра- 
ільной  формы  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  нижняго 
знца  мечевиднаго  отростка  по  лѣвой  окологрудинной  линіи  на  высотѣ 
шіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  ^6-хъ 
зберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  ниж- 
дго  края- 11-го  грудного  позвонка,  на  3,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и 
1 1,0  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогиз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
,  >чки,  лежитъ  немного  лѣвѣе  правой  окологрудинной  линіи;  на  высотѣ 
I  шіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  7-хъ 
зберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогиз  находится  на  высотѣ  сре- 
шы  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка  на  5,0  сайт,  кпереди  отъ  передней 
на  1,5  сайт  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  по- 
1  юнка,  обращенъ  кзади  и  вправо.  Подвижность  руіогі  около  2,0  с  а  нт. 

Разстояніе  между  центрами  сагйіае  и  руіогиз  5,0  сант. 
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Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  описывав 
крутую  дугу,  спускаясь  внизъ;  нижняя  ея  часть  горизонтальна  и  обраще 
внизъ. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  вправо  и  книзу  сиере 
отъ  тѣла  12-го  грудного  позвонка  и  правой  половины  12-го  межпозі 
ночнаго  хряща.  Малая  кривизна  не  прилегаетъ  къ  ІоЪиз  Зрі^еііі,  не  і 
раллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уго 
въ  28°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  окологрудинной  лин 
влѣво  доходитъ  до  передней  подмышечной  линіи,  книзу — достигаетъ  лин 
соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  8-хъ  ребе] 

Головка  рапсгеаііз  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  средины  р; 
стоянія  между  средней  и  правой  вертикальными  линіями,  лежитъ  кпере 
отъ  правой  половины  тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка,  тѣло  железы  . 
нимаетъ  собою  лѣвыя  половины  тѣлъ  1-го  и  2-го  поясничныхъ  позвс 
ковъ,  дальше  идетъ  влѣво  и  книзу,  хвостъ  ея  достигаетъ  лѣвой  сосков 
линіи. 

Раг8  Ііогігопіаіів  впрегіог  сіпосіені  идетъ  кзади  и  вправо,  ложится 
почку;  рагз  ѵегіісаіів  ея  спускается  прямо  внизъ,  правымъ  своимъ  крае 
достигая  средины  разстоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертика, 
ной  линіями;  рагв  йогігопіаііз  іпГегіог  сіиосіені  идетъ  косвенно  влѣвс 
кверху,  спереди  отъ  тѣла  3-го  поясничнаго  позвонка,  соотвѣтственно  . 
вой  сторонѣ  2-го  поясничнаго  позвонка,  круто  подымается  вверхъ,  и  ош 
чивается  на  высотѣ  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  загнувил 
предварительно  вправо,  спереди  отъ  лѣвой  стороны  его. 

Тонкія  кишки  умѣренно  сокращены,  толстая  умѣренно  раздута. 

Соіои  1гап8ѵег8ііт  отъ  Дехигае  Дехігае  слѣдуетъ  нижнепереднему  кр 
печени  до  средней  вертикальной  линіи,  влѣво  отъ  послѣдней  она  идетъ  го; 
тально  влѣво  на  половину  прикрывая  собою  желудокъ,  соотвѣтствеі 
лѣвой  сосковой  линіи  загибается  внизъ  и  переходитъ  въ  соіои  сіезсепсіе 
которая,  спустившись  книзу  до  высоты  средины  4-го  поясничнаго  позвон 
поворачиваетъ  вправо  и  немного  книзу  до  высоты  верхняго  края  5 
крестцоваго  позвонка  по  средней  вертикальной  линіи.  8.  готапшп  ея 
дымается  вертикально  вверхъ  до  высоты  средины  2-го  поясничнаго 
звонка  и  снова  возвращается  книзу  спереди  отъ  правой  половины  поз 
ночника  въ  правую  половину  таза  и  тамъ,  повернувъ  влѣво,  переході 
въ  прямую  кишку  по  средней  вертикальной  линіи. 

Селезенка  увеличена  раза  въ  1 1  /2 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  нижняго  края  4-го  поясничнаго 
звонка. 


ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  „положеніе  желудка“.  73 

Протоколъ  №  36-й  (Л'Ь  410-й). 

Трупъ  мужчины  77  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  раствора 
фОМОВОЙ  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  64,5  сайт. 

Ростъ  169,0  сайт.,  окружность  живота  71,0  сайт.,  разстояніе  отъ  ме- 
іевиднаго  отростка  до  пупка  17,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — -15,0  сайт. 

Двухсторонній  плевритическій  эксудатъ. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  7-го 
зебра,  слѣва  7-го  межребернаго  промежутка. 

Верхушка  сердца  на  6-мъ  ребрѣ  немного  лѣвѣе  средины  разстоянія 
!■  іежду  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  правая  граница 
і  сердца  доходитъ  до  правой  вертикальной  линіи. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  нижняго  края  5-го  ре- 
фа,  слѣва — на  высотѣ  верхняго  края  6-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
; дуги  на  6,0  сайт.,  идетъ  сначала  кзади  отъ  10-го  праваго  ребра,  изъ 
іодъ  правой  реберной  дуги  выходитъ  по  правой  сосковой  линіи  на  высотѣ 
фящевого  конца  10-го  ребра  и  идетъ  почти  горизонтально  влѣво  и  не- 
шого  кверху  до  правой  окологрудинной  линіи,  отъ  которой  подымается 
сруто  вверхъ  и  немного  влѣво,  проходитъ  кзади  отъ  нижняго  конца  ме- 
іевиднаго  отростка  (послѣдній  лежитъ  правѣе  средней  вертикальной  линіи), 
іѣвую  реберную  дугу  пересѣкаетъ  на  высотѣ  верхней  трети  хряща  7-го 
зебра;  влѣво  печень  немного  заходитъ  за  лѣвую  окологрудинную  линію. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  .сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  частью  покрываетъ  переднюю  поверхность  печени, 
іастыо  покрываетъ  лѣвую  половину  брюшной  полости  (до  уровня  пупка). 

I  Желудокъ,  на  половину  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что 
|7'2  его  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  очень  малъ 

ю  объему  и  совершенно  пустъ.  Разстояніе  отъ  лѣвой  стороны  сагсііае  до 
зуіогиз  по  большой  кривизнѣ  32,0  сайт.,  разстояніе  отъ  правой  стороны 
і  “агсііае  до  руіогнв  но  малой  кривизнѣ  9,0  сайт.  Стѣнки  желудка  довольно 
хзлсты,  складки  слизистой  рѣзко  выражены.  Емкость  желудка  150  к.  с. 

Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  неправильной 
і  (зормы  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  между  средней  вертикальной 

I I  лѣвой  окологрудинной  линіями  кзади  отъ  лѣвой  реберной  дуги,  на  вы¬ 
сотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края 

і  )-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ 
верхняго  края  12-го  грудного  позвонка  на  5,0  сайт,  кпереди  отъ  передней 
і  на  1,0  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  по¬ 
звонка. 
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Руіогиз,  почти  покрытъ  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  і 
видѣ  точки,  лежитъ  немного  лѣвѣе  средины  разстоянія  между  правый 
сосковой  и  вертикальной  линіями  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиб 
лѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  8-хъ  реберъ;  по  отношенію  і 
позвоночнику  руіогиз  находится  на  высотѣ  1-го  межпозвоночнаго  по 
сничнаго  хряща,  на  3,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  7,0  сайт,  впра 
отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща,  обращенъ  кзади 
и  немного  вправо.  Подвижность  руіогі  около  1,5  сайт. 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  ог 
передней  поверхности  позвоночника  въ  срединной  сагиттальной  плоское' 
его  на  уровнѣ  пупка  4,5  сайт.,  на  высотѣ  верхней  горизонтальной  лиг 
9,6  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  сагсііае  и  руіогі  10,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускает 
почти  вертикально  внизъ,  въ  нижней  своей  части  въ  общемъ  почти  гор 
зонтальна  и  обращена  кпереди  и  кверху,  укрываетъ  собою  малую  кр 
визну. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  вправо  и  немного  кнп 
спереди  отъ  тѣла  12-го  грудного  позвонка  и  отъ  правой  стороны  12- 
межпозвоночнаго  хряща  и  дальше  вправо  отъ  позвоночника,  въ  указанно: 
направленіи  до  руіогиз.  На  своемъ  пути  малая  кривизна  не  касаеъ 
ІоЪі  Врі^еііі;  почти  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уго. 
въ  35°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  пр 
выми  сосковой  и  вертикальной  линіями,  влѣво  немного  заходитъ  за  лѣву 
вертикальную  линію,  книзу  (у  руіогиз)  достигаетъ  линіи,  соединявши 
наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  9-хъ  реберъ. 

Головка  рансгеаііз  немного  заходитъ  правымъ  своимъ  краемъ 
правую  вертикальную  линію,  тѣло  железы  идетъ  спереди  отъ  тѣла  1- 
и  верхняго  края  2-го  поясничныхъ  позвонковъ  и  дальше  горнзонталы 
влѣво,  хвостъ  железы  немного  не  доходитъ  до  лѣвой  вертикальной  лнні 

Рагв  Іюгігопіаііз  зирегіог  сіиосіепі  идетъ  кзади  и  немного  вправ 
раг8  ѵегіісаііз  ея  спускается  внизъ  правѣе  правой  вертикальной  лнні 
рагз  Іюпгопіаііз  іпГегіог  сіиосіепі  идетъ  горизонтально  влѣво  и  кпере; 
отъ  тѣла  3-го  поясничнаго  позвонка  и  прилежащихъ  къ  послѣднему  краеі 
2-го  и  3-го  межпозвоночныхъ  поясничныхъ  хрящей,  оканчиваясь  на  ср 
данной  сагиттальной  плоскости  ихъ. 

Толстая  и  тонкія  кишки  умѣренно  сокращены 

Отъ  соесшп,  нижній  край  котораго  находится  на  высотѣ  5-го  меч 
позвоночнаго  поясничнаго  хряща,  соіон  подымается  вверхъ,  упирается  і 
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^чень  и,  перегнувшись  книзу,  дѣлаетъ  небольшую  петлю,  обращенную 
право  и  книзу  и  прикрывающую  собою  восходящую  часть  соіопів;  вс¬ 
ходящее  колѣно  этой  петли  идетъ  влѣво  и  кверху,  слѣдуя  на  всемъ  ея 
ротяженіи  нижней  (задней)  поверхности  желудка,  затѣмъ  по  лѣвой  вер- 
икальной  линіи  кишка  загибается  внизъ  и  переходитъ  въ  соіоп  сіевсеп- 
епв. 

Селезенка  увеличена  раза  въ  три. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  4-го  межпозвоночнаго  поясничнаго 
ряща 

Ясно  выраженный  поясничный  лордозъ. 

: 


Протоколъ  Л/Ь  37-й  (ЛЬ  ю8-  и). 

Трупъ  мужчины  51  года;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  рас- 
вора  хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія — 62,0  сайт. 

Ростъ  168,0  сайт.,  окружность  живота  70,0  сайт.,  Разстояніе  отъ 
ечевиднаго  отростка  до  пупка — 15,0  сайт.,  отъ  цупка  до  лобка — 16,0 

ант. 

Сращенія  праваго  легкаго  съ  реберной  плеврой  и  съ  діафрагмой. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  6-го 
ебра,  слѣва--6-го  межребернаго  промежутка. 

Верхушка  сердца  на  5-мъ  ребрѣ  но  лѣвой  вертикальной  линіи; 
равая  граница  сердца  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологру- 
инной  и  вертикальной  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  4-го  межребернаго  нро- 
і  ежутка,  слѣва — 5-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
і  уги  по  сосковой  линіи  на  1,0  сайт.,  но  правой  вертикальной  линіи  на 
і  ,0  сайт,  и  идетъ  косвенно  вверхъ  и  влѣво,  описывая  около  реберной  дуги, 
акъ  около  хорды,  плоскую  дугу,  проходитъ  кзади  отъ  нижняго  конца 

I  ечевиднаго  отростка;  лѣвую  реберную  дугу  пересѣкаетъ  на  высотѣ 

к '  і 

і  ерхней  трети  хряща  7-го  ребра;  влѣво  печень  достигаетъ  средины  раз- 
!  гоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

I  Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  покрывает,  всю  правую  половину  брюшной  по- 

I  ОСТИ. 

Желудокъ,  не  покрытый  печенью,  весь  находится  въ  лѣвой  половинѣ 
|  рюшной  полости;  онъ  умѣренной  величины,  содержитъ  около  2-хъ  сто- 
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ловыхъ  ложекъ  жидкости.  Стѣнки  желудка  тонки,  складки  слизистой  со 
въ  области  іипсііщ  и  апігит  руіогі.  Емкость  желудка  400  к.  с. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  складчаті 
формы  около  1,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  реберной  дуги  і 
лѣвой  окологрудинной  линіи,  немного  ниже  линіи,  соединяющей  наибол 
низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  п 
звоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  верхняго  края  1 1-го  трудно 
позвонка,  на  2,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  1,0  сайт,  влѣво  ог 
срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогнз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  виг 
точки,  лежитъ  немного  лѣвѣе  средней  вертикальной  линіи,  немного  выі 
линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  7- 
реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  находится  на  высо 
11-го  межпозвоночнаго  хряща,  на  4,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и 
0,5  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща;  об] 
сценъ  вправо  книзу  и  немного  кзади.  Подвижность  руіогі  около  2,0  сас 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ  і 
редней  поверхности  позвоночника  въ  срединной  сагиттальной  плоское 
■его  на  уровнѣ  пупка  5,8  сайт.,  на  уровнѣ  верхней  горизонтальной  лип 
10,9  с  ант. 

Разстояніе  между  центрами  сагбіае  и  руіогі  4,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается 
крутой  дугѣ  книзу;  нижняя  часть  ея  болѣе  или  менѣе  горизонтальна 
обращена  кпереди. 

Малая  кривизна  отъ  сагсііае  идетъ  въ  видѣ  короткой  дуги  отъ  ни 
ней  половины  тѣла  11-го  грудного  позвонка  (длиною  3,0  сайт.).  Мал 
кривизна  не  прилегаетъ  къ  Іоѣив  Зрі^еііі;  не  параллельна  большой  к] 
визнѣ. 

Длинная  ось  желудка  образуетъ  съ  горизонтальной  плоскостью  уго 
въ  17°.  .  !  л.пчМ  1 

Вправо  желудокъ  простирается  немного  вправо  за  среднюю  верп 
кальную  линію,  влѣво  доходитъ  до  передней  подмышечной  линіи,  кні 
достигаетъ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхне 
края  8-хъ  реберъ  (но  сосковой  линіи). 

Головка  рапегеаіій  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  средины  р: 
стоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  ті 
железы  проходитъ  влѣво  и  кверху  спереди  отъ  тѣла  1-го  поясничнаго 
нижней  лѣвой  половины  12-го  грудного  позвонковъ,  дальше  идетъ  го] 
зоптально  влѣво;  хвостъ  железы  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рат8  1іогІ20піа1І8  впрегіог  сіпосіепі  идетъ  вправо  и  немного  кзз 
и  книзу  спереди  отъ  тѣла  12-го  грудного  позвонка;  раг8  ѵеіѣісаііэ  ея  сі 


ПРОТОКОЛЫ  КЪ  РАБОТѢ  „ПОЛОЖЕНІЕ  ЖЕЛУДКА “.  77 

I > кается  по  дугѣ  внизъ,  правымъ  своемъ  краемъ  достигая  средины  разсто- 
іія  между  правыми  вертикальной  и  сосковой  линіями,  рагз  Іюгігопіаііз  іпѣе- 
’іог  сіпосіепі  идетъ  косвенно  кверху  и  влѣво  спереди  отъ  верхняго  края 
Цго  и  тѣла  2-го  поясничныхъ  позвонковъ,  соотвѣтственно  верхнему  краю 
[ѣвой  стороны  послѣдняго  она  загибается  вправо  и  идетъ  спереди  отъ 
ѣла  1-го  поясничнаго  позвонка  вправо  и  немного  книзу  до  высоты  пра¬ 
вой  стороны  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща.  Брыжжейка  тонкихъ 
і  линекъ  начинается  на  правой  половинѣ  позвоночника  и  идетъ  верти¬ 
кально  внизъ. 

Толстыя  и  тонкія  кишки  умѣренно  вздуты. 

Соіоп  азсепсіепз  слѣдуетъ  нижнепереднему  краю  печени,  а  отъ  ира- 
!0Й  вертикальной  линіи  нижней  поверхности  послѣдней,  достигнувъ  въ  на- 
[равленіи  кверху  и  влѣво  до  лѣвой  окологрудинной  линіи,  кишка  обра- 
іуетъ  петлю,  нисходящее  колѣно  которой  идетъ  книзу  и  вправо  до  мѣста 
іересѣчеяія  правой  вертикальной  и  верхней  горизонтальной  линій;  восхо- 
дщее  колѣно  этой  петли  подымается  косвенно  кверху  и  влѣво,  прилегая 
іа  ъсемъ  протяженіи  къ  нижней  (задней)  поверхности  желудка  и,  пере- 
нувшись  лѣвѣе  лѣвой  сосковой  линіи,  переходитъ  въ  соіоп  сіезсепсіеив. 
Тосеззпз  ѵеппісиіагіу  9,5  сант.  длиною  идётъ,  прикрытый  слѣпымъ  мѣт¬ 
имъ  косвенно  кверху  и  вправо.  Правый  конецъ  его  не  прикрытъ  киш- 
;ой  и  представляется  плотнымъ  на  ощупь. 

Селезенка  не  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  правой  половины  4-го  поясничнаго 
іозвонка. 

Протоколъ  ЛЬ  38-й  (ЛЬ  412-й). 

Трупъ  мужчины  въ  возрастѣ  около  50-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито 
',0  литровъ  раствора  хромовой  кислоты.  Окружность  живота  до  налива- 
;ія  64,5;  окружность  груди  84,5. 

Ростъ  174,0  сант.,  окружность  живота  69,0  сант.,  окружность  груди 
0,0  сант.  Разстояніе  отъ  мечевиднаго  отростка  до  пупка  14,0  сант.,  отъ 
упка  до  лобка — 17,0  сант.  Трупъ  очень  упитанный. 

г 

Сращеніе  лѣваго  легкаго  съ  реберной  плеврой  и  съ  діафрагмой. 

Нижній  край  легкихъ  спереди  находится  справа  на  высотѣ  6-го 
іежребернаго  промежутка,  слѣва — 7-го  ребра. 

Верхушка  сердца  на  6-мъ  ребрѣ  на  срединѣ  разстоянія  между  лѣ- 
ыми  вертикальной  и  сосковой  линіями;  правая  граница  сердца  немного 
!  ѣвѣе  средины  разстоянія  между  средней  и  правой  вертикальными  ли- 
іями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  5-го  ребра,  слѣва— 5-го 
|  іежребернаго  промежутка. 
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Нижнепередній  край  слегка  увеличенной  печени  отстоитъ  кні 
отъ  правой  реберной  дуги  но  правой  сосковой  линіи  на  5,0  сайт., 
правой  вертикальной  линіи  на  7,0  сайт,  и  книзу  отъ  нижняго  конца  и 
невиднаго  отроста  по  средней  вертикальной  линіи  на  10,0  сайт.,  иде 
почти  параллельно  правой  реберной  дугѣ,  пересѣкая  лѣвую  реберн 
дугу  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  8-го  ребра;  влѣво  печень  немн< 
заходитъ  за  лѣвую  вертикальную  линію.  На  верхней  поверхности  пене 
двѣ  параллельныхъ  борозды  до  1,0  сайт,  глубиною,  3-я  болѣе  мелкая. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Пищеводъ  диффузно  расширенъ  въ  грудной  его  части. 

Большой  сальникъ  содержитъ  большое  количество  жира,  покрывав 
всю  брюшную  полость  книзу  отъ  пупка. 

Желудокъ,  Уз  котораго  покрыта  печенью,  расположенъ  такъ,  что  9 
его  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости,  онъ  умѣренно  і 
ликъ  по  объему,  содержитъ  около  120  к.  с.  жидкости,  стѣнки  его  среди 
толщины,  слизистая  его  безъ  складокъ,  въ  состояніи  ёѣаѣ  тапшпИош 
Емкость  желудка  350  к.  с. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  круглаго  отверг 
около  2,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной  дуги  по  лѣь 
окологрудинной  линіи  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  г 
ящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнп 
сагсііа  находится  на  высотѣ  нижняго  края  12-го  грудного  позвонка,  на  с 
сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,0  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагі 
тальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогпз,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляет 
въ  видѣ  отверстія  въ  конопляное  зерно  величиною,  лежитъ  на  среди 
разстоянія  между  правой  и  средней  вертикальными  линіями  (немного  л 
вѣе  ея)  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункг 

ѵ 

нижняго  края  9-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогиз  нах 
днтся  на  высотѣ  верхняго  края  3-го  поясничнаго  позвонка,  на  5,0  саі 
кпереди  отъ  передней  и  на  3,5  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагитталыь 
плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ  вправо  и  немного  кверху  и  кзад 
Подвижность  руіогі — около  2,0. 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  (толщи: 
ея  больше  2,0  сайт.)  отъ  передней  поверхности  позвоночника  на  урові 
пупка  5,7, — верхней  горизонтальной  линіи— 7,4  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагйіае  и  руіогі — 10,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  пот | 
вертикально  внизъ,  въ  нижней  своей  части  болѣе  или  менѣе  горизо 
тальна  и  обращена  внизъ. 
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Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсНае  дѣлаетъ  крутой  изгибъ  влѣво 
[очти  горизонтально  и  почти  до  средины  разстоянія  между  лѣвыми  около- 
рудинной  и  вертикальной  линіями,  затѣмъ  соотвѣтственно  срединѣ  вы- 


оты  1-го  поясничнаго  позвонка,  малая  кривизна  поворачиваетъ  внизъ  и  не- 
іяого  вправо  подъ  угломъ  съ  первоначальнымъ  своимъ  направленіемъ 
іъ  85°  и  спускается  спереди  отъ  лѣвыхъ  половинъ  1-го  межпозвоночнаго 
поясничнаго  хряща, и  тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка;  на  высотѣ  ниж- 
[яго  края  послѣдняго  снова  поворачиваетъ  вправо  и  проходитъ  спереди 
ітъ  2-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща  до  руіогпз.  На  своемъ  пути 
галая  кривизна  не  прилегаетъ  къ  ІоЪиз  8рі§*е1  іі;  не  параллельна  большой 
кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 


Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  пра- 
іыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  влѣво  доходитъ  до  лѣвой 
і  [средней  подмышечной  линіи,  книзу  (у  руіогив)  на  4,0  сайт,  выше  пупка. 

Головка  рапсгеаііз  правымъ  своимъ  краемъ  почти  достигаетъ  пра- 

ІюГі  вертикальной  линіи,  тѣло  железы  идетъ  спереди  отъ  тѣла  2-го  поя- 
ничнаго  позвонка  и  дальше  горизонтально  влѣво;  хвостъ  железы  немного 
аходитъ  за  лѣвую  сосковую  линію. 

Рагз  ІіогігопіаИз  зирегіог  йиосіепі  идетъ  кзади,  вправо  и  немного 
верху,  рагв  ѵеіѣісаіів  ея  спускается  прямо  внизъ  по  правой  вертикаль 
ой  линіи ,  рагз  ІіогігопіаИз  іпіегіог  сіиосіеиі  идетъ  сначала  книзу  и 
:  лѣво,  затѣмъ  подымается  косвенно  кверху  и  влѣво  спереди  отъ  правой 
оловины  тѣла  4-го  и  отъ  лѣвой  половины  тѣла  8-го  поясничныхъ  позвон¬ 


ивъ,  оканчиваясь  на  высотѣ  верхняго  края  послѣдняго,  немного  лѣвѣе 


ѣвой  окологрудинной  линіи. 


Толстыя  и  тонкія  кишки  сильно  сокращены 

Брыжжейка  тонкихъ  кишекъ  содержитъ  большое  количество  жира  (до 
,0  сайт,  толщиною). 

Соіоп  1гаіі8ѵег8шп  отъ  йехигае  сіехігае  идетъ  но  плоской  дугѣ  вы- 
уклостыо  обращенной  книзу  влѣво,  проходитъ  ниже  уровня  пупка,  не 
рилегаетъ  къ  желудку,  поднимается  въ  лѣвомъ  подреберьѣ  до  высоты 
I  -го  межребернаго  промежутка  спереди  и,  перегнувшись  подъ  острымъ 


;  гломъ  книзу,  переходитъ  въ  соіоп  йезсепйеиз. 
Селезенка  не  увеличена. 


Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  4-го  поясничнаго  позвонка. 
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Протоколъ  Л/Ь  зд-й  (ЛЬ  40д-й). 

Трупъ  мужчины  41-го  года;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  ра 
твора  хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія — 76,0  сайт. 

Ростъ  166,0  сайт.,  окружность  живота  80,5  сайт.  Разстояніе  огі 
мечевиднаго  отростка  до  пупка — 17,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 14 
сайт.  Животъ  умѣренно  вздутъ,  главнымъ  образомъ  подложечная  его  о 
ластъ.  Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  2,0  сайт,  выше  нупк 
отвѣчаетъ  дѣйствительной. 

Лѣвосторонній  плевритическій  экссудатъ.  Правое  легкое  сращено  ( 
реберной  плеврой  и  діафрагмой.  Аневризма  восходящей  части  аорты  вел 
чиною  въ  кулакъ  взрослаго  человѣка,  недостаточность  клапановъ  аорты 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  5- 
ребра,  слѣва — 7-го  ребра. 

Верхушка  сердца  въ  6-мъ  межреберномъ  промежуткѣ  лѣвѣе  лѣв< 
сосковой  линіи,  правая  граница  сердца  на  срединѣ  разстоянія  меж 
правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  нижняго  края  5- 
ребра,  слѣва — верхняго  края  6-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберш 
дуги  но  сосковой  линіи  на  2,5  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи  і 
4,0  сайт,  и  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  по  средней  ве 
тикальной  линіи  на  6,0  сайт,  и  идетъ  почти  параллельно  правой  ребернс 
дугѣ,  лѣвую  реберную  дугу  пересѣкаетъ  на  высотѣ  средины  хряща  7- 
ребра;  влѣво  печень  доходитъ  до  лѣвой  вертикальной  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  срединѣ  разстоянія  между  пр 
выми  сосковой  и  вертикальной  линіями. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  всю  брюшную  полость  книзу  ог 
пупка. 

Желудокъ,  немного  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  2/3  е 
находятся  въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости;  онъ  великъ,  по  объем 
содержитъ  около  2-хъ  столовыхъ  ложекъ  жидкости.  Стѣнки  желудка  тонк 
складки  слизистой  есть  въ  апіпші  руіогісшп  и  въ  области  ійпсііщ.  Емкое' 
желудка  700  к.  с. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  звѣздообразной  форм 
отверстія  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  по  лѣвой  окологрудинной  лині 
немного  ниже  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нш 
няго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находіш 
на  высотѣ  нижняго  края  11-го  грудного  позвонка,  на  3,0  сайт,  киереі 
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тъ  передней  и  на  2,5  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
того  позвонка. 

Руіогиз,  слегка  прикрытый  печенью,  лежитъ  •  на  срединѣ  разстоянія 
іежду  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями  на  высотѣ  линіи, 
оединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  9-хъ  реберъ; 
о  отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  находится  на  высотѣ  средины 
ѣла  1-го  поясничнаго  позвонка  на  6,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на 
,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 
)бращенъ  влѣво  кверху  и  кзади.  Подвижность  руіогі  около  0,5  сайт. 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ 
вредней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  верхней  горизонтальной 

!иніи  8,9  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагсНае  и  руіогиз  8,5  сайт 

Ъольшая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  по 
I  рутой  дугѣ,  въ  нижней  своей  части  спускается  полого  книзу  болѣе  или 
енѣе  горизонтальна  и  обращена  внизъ 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагйіае  идетъ  вправо  и  книзу,  спереди 
гъ  тѣла  12-го  грудного  и  верхней  части  правой  половины  тѣла  1-го  пояс- 
ичнаго  позвонковъ.  На  своемъ  иути  малая  кривизна  не  прилегаетъ  къ 
)Ьіі8  8рі^е1іі,  почти  параллельна  большой,  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
{  ь  40°. 

Вправо  желудокъ  простирается  немного  вправо  за  правую  верти - 
альную  линію,  влѣво  доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи,  книзу  по  сред- 
ей  вертикальной  линіи  на  2,0  сайт,  выше  пупка. 

Головка  рапсгеаіів  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  средины  раз- 
гоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  тѣло 
слезы  идетъ  спереди  отъ  тѣла  2-го  и  лѣвой  половины  1-го  поясничныхъ 
озвонковъ  и  дальше  горизонтально  влѣво,  хвостъ  железы  немного  не  до- 
эдитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рага  Ьотопіаііз  8ирегіог  сіиосіепі  идетъ  влѣво  кверху  и  кзади  на 
ротяженіи  около  1,0  сайт.,  загибается  подъ  оетрымъ  угломъ  вправо  и 
книзу;  рагз  ѵегіісаііз  ея  спускается  внизъ  правымъ  своимъ  краемъ  по 
равой  вертикальной  линіи;  рагв  1югІ20п1а1І8  іиіегіог  сіиосіепі  идетъ  влѣво, 
ітѣмъ  спереди  отъ  тѣла  3-го  поясничнаго  позвонка,  подымаясь  лѣвѣе 
озвоночника  влѣво  и  круто  кверху  почти  до  лѣвой  вертикальной  линіи 
высоты  нижняго  края  1-го  поясничнаго  позвонка,  загибается  круто 
іраво  и  оканчивается  спереди  отъ  нижняго  края  2-го  поясничнаго  по¬ 
гонка  въ  лѣвой  его  половинѣ. 

Толстая  и  тонкія  кишки  умѣренно  сокращены. 
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Соіоп  Ігапвѵегзшп  отъ  йехигае  сіехігае  дѣлаетъ  петлю,  спускающую*? 
внизъ  до  высоты  средины  тѣла  4-го  поясничнаго  позвонка,  восходяща 
часть  идетъ  почти  горизонтально  влѣво,  на  всемъ  протяженіи  прилега 
къ  нижней  поверхности  желудка,  на  высотѣ  хрящеваго  конца  9-го  лѣваг 
ребра  перегибается  внизъ  и  переходитъ  въ  соіоп  сіезсепсіепз. 

Селезенка  увеличена  раза  въ  4. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  верхнему  краю  лѣвой  половины  4-го  иоя< 
ничнаго  позвонка. 


Протоколъ  ЛЬ  40-іі  (ЛЬ  20-й). 

Трупъ  мужчины  40  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,5  литра  раствор 
хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  76,5  сайт. 

Ростъ  175,0  сайт.,  окружность  живота  81,5  сайт.  Разстояніе  от 
мечевиднаго  отростка  до  пупка  20,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка  16,0  сан' 
Перкуторная  нижняя  граница  желудка  на  8,0  сайт,  выше  пупка,  гораз 
ниже  дѣйствительной. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  6-і 
ребра,  слѣва— 6-го  межребернаго  промежутка. 

Верхушка  сердца  въ  5-мъ  межреберномъ  промежуткѣ  на  средин 
разстоянія  между  лѣвыми  вертикальной  и  сосковой  линіями,  правая  грі 
ница  сердца  на  срединѣ  разстоянія  между  средней  и  правой  вертикали 
ными  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  верхняго  края  5-1 
ребра,  слѣва  -нижняго  края  5-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  кверху  отъ  правой  реберно 
дуги  но  сосковой  линіи  на  8,0  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи  и 
4,0  сайт.;  лѣвая  доля  печени  соотвѣтственно  срединѣ  разстоянія  межді 
правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями  спускается  на  4,5  саіг| 
книзу  отъ  правой  реберной  дуги  и  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаі 
отростка  но  средней  вертикальной  линіи  на  2,5  сайт.,  лѣвую  реберну 
дугу  пересѣкаетъ  на  высотѣ  средины  хряща  7-го  ребра;  влѣво  печев 
немного  заходитъ  за  лѣвую  вертикальную  линію. 

Дно  желчнаго  пузыря  находится  немного  правѣе  правой  сосково 
линіи  на  высотѣ  7-го  ребра  спереди. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  кишки  до  уровня  пупка. 

Желудокъ,  немного  прикрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  чі 
почти  весь  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  умѣренн 
великъ  по  объему  и  содержитъ  около  150  к.  с.  жидкости.  Стѣнки  желудк 
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умѣренной  толщины,  слизистая  въ  рѣзко  выраженныхъ  складкахъ,  на  вы¬ 
сотѣ  которыхъ  многочисленныя  петехіи.  Емкость  желудка  570  к.  с. 

І.г  Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  овальной  формы 
отверстія  около  1,5  сайт,  въ  длинномъ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  ре¬ 
берной  дуги  немного  лѣвѣе  лѣвой  окологрудинной  линіи,  на  высотѣ  линіи, 

I  н 

соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  6-хъ  реберъ; 
по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  верхняго  края 
11-го  грудного  позвонка  на  3,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  3,5  сайт, 
влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогиз,  покрытъ  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ  точки, 
лежитъ  по  правой  окологрудинной  линіи,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей 
наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  7-хъ  реберъ;  по  отноше¬ 
нію  къ  позвоночнику  руіогив  находится  на  высотѣ  верхняго  края  12-го 
грудного  позвонка,  на  9,0  сант.  кпереди  отъ  передней  и  на  1,5  сайт, 
вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ 
кзади  вправо  и  немного  кверху.  Подвижность  руіогі  около  1,0  сант. 

!  Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ  пе¬ 
редней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  верхней  горизонтальной 
линіи  11,0  сант. 

Разстояніе  между  .центрами  отверстій  сагсііае  и  руіогі — 7,0  сант. 

■ 

Большая  кривизна  желудка,  въ  ^верхней  своей  части  спускается 
почти  вертикально  внизъ,  въ  нижней  своей  части  она  горизонтальна  и 
обращена  книзу  и  немного  кпереди. 

Малая  кривизна  отъ  сагсііае  описываетъ  крутую  дугу  своей  выпуклостью 
обращенную  кпереди  и  влѣво  спереди  отъ  тѣла  11-го  грудного  позвонка,  на¬ 
правлена  вправо  и  немного  книзу.  На  своемъ  пути  малая  кривизна  про¬ 
ходитъ  спереди  отъ  нижняго  конца  ІоЪі  8рі§’е1іі;  почти  параллельна  боль¬ 
шой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 

въ  18°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  пра¬ 
выми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  влѣво  немного  не  доходитъ 
іо  передней  подмышечной  линіи,  книзу  по  лѣвой  вертикальной  линіи 
щстигаетъ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго 
іфая  8-хъ  реберъ. 

Головка  раисгеаііз  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  средины  раз¬ 
стоянія  между  правыми  окологрудинной  н  вертикальной  линіями;  тѣло 
железы  проходитъ  спереди  отъ  тѣла  12-го  грудного  позвонка  и  идетъ 
ілѣво  и  немного  книзу  влѣво  отъ  позвоночника,  хвостъ  железы  немного 
те  доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи. 
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Рагз  1югІ20ійа1І8  8ирегіог  йпосіепі  идетъ  кзади  вправо  и  немного 
кверху;  рагз  ѵегіісаііз  ея  спускается  внизъ  правымъ  своимъ  краемъ  не¬ 
много  правѣе  правой  вертикальной  линіи;  рагз  йогігопіаііз  іпіегіог  йиойеиі 
идетъ  горизонтально  влѣво  спереди  отъ  нижняго  края  1-го  поясничнаго 
позвонка  и  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  лѣвѣе  лѣвой  сто 
роны  позвоночника  она  подымается  немного  кверху,  достигая  средины 
разстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями  но 
высотѣ  1-го  поясничнаго  позвонка. 

Толстая  и  тонкія  кишки  умѣренно  вздуты. 

Соіоп  азсепсіепз,  правымъ  своимъ  краемъ  слѣдуя  нижнепереднем \ 
краю  правой  доли  печени,  подымается  кверху  до  высоты  6-го  ребра  спе¬ 
реди,  упирается  въ  правый  край  лѣвой  доли  печени  и  образуетъ  петлю,  иду¬ 
щую  книзу  и  вправо  до  правой  сосковой  линіи  на  высотѣ  нижняго  края  1-гс 
поясничнаго  позвонка,  отсюда  кишка  идетъ  влѣво  почти  горизонтально 
не  прилегая  къ  нижней  поверхности  желудка;  соотвѣтственно  лѣвой  со¬ 
сковой  линіи  она  перегибается  внизъ,  прикрытая  только  что  упомянутой 
частью  кишки  и  переходитъ  въ  соіоп  сіезсепсіепв. 

8.  готапшп  дѣлаетъ  большую  петлю,  верхнимъ  своимъ  краемъ  до¬ 
стигающую  высоты  средины  4-го  поясничнаго  позвонка,  вершина  ея,  при¬ 
легая  къ  слѣпому  мѣшку,  спускается  въ  правую  половину  таза  и  пере¬ 
ходитъ  въ  прямую  кишку. 

Ргосе88іі8  ѵегтісиіагіз  лежитъ  кпереди  отъ  упомянутой  вершины 
Яехпгае  зі^іпоісіеае. 

Селезенка  не  увеличена. 

ч) 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  нижняго  края  4-го  поясничнаго  по¬ 
звонка. 


Протоколъ  ЛЬ  41-й  (ЛЬ  407-й). 

Трупъ  мужчины  36-ми  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  рас¬ 
твора  хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  55,0  сайт.  Перкуторная  нижняя 
граница  желудка  на  8,0  сайт,  выше  пупка,  гораздо  ниже  дѣйствительной. 

Ростъ  168,0  сайт.,  окружность  живота  62,5  сайт.  Разстояніе  отъ 
мечевиднаго  отростка  до  пупка  15,5  сайт.;  отъ  пупка  до  лобка  16,5  сайт. 

Около  х/2  стакана  жидкости  въ  полости  около  сердечной  сумки. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  на  высотѣ 
7-хъ  реберъ. 

Верхушка  сердца  въ  5-мъ  межреберномъ  промежуткѣ  почти  на  сре¬ 
динѣ  разстоянія  между  лѣвыми  вертикальной  и  сосковой  линіями,  правая! 
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I  граница  сердца  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологрудинной  и 
вертикальной  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  5-го  ребра,  слѣва— 5-го 

» межребернаго  промежутка. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
дуги  по  сосковой  линіи  на  1,5  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи  на 
6,5  сайт,  и  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  по  средней  верти¬ 
кальной  линіи  на  8,5  сайт.,  идетъ  до  средней  вертикальной  линіи  почти 
горизонтально,  лѣвѣе  этой  линіи  подымается  почти  вертикально  вверхъ, 
пересѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  8-го 
реора;  влѣво  печень  доходитъ  до  средины  разстоянія  между  лѣвыми  око¬ 
логрудинной  и  вертикальной  линіями. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  вертикальной  линіи. 
Большой  сальникъ  покрываетъ  всѣ  кишки  книзу  отъ  пупка. 
Желудокъ,  немного  покрытый  печенью,  (малая  кривизна  его)  распо¬ 
ложенъ  такъ,  что  почти  весь  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной 
полости.  Онъ  великъ  по  объему,  содержитъ  около  100  к.  с.  жидкости. 
Стѣнки  желудка  тонки,  складки  слизистой  есть  въ  области  йіпсіиз  и  апігит 
руіогісит.  Емкость  желудка  700  к.  с. 

Сагбіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  неправильной  формы 
отверстія  около  1,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной 
дуги  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наи¬ 
болѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ 
позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  11-го  межпозвоночнаго  хряща, 
на  3,0  сайт,  кпереди  отъ  передней,  и  на  1,5  сайт,  влѣво  отъ  срединной 
сагиттальной  плоскостей  этого  хряща. 

Руіогиз,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 
въ  видѣ  точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  правой  около¬ 
грудинной  линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты 
нижняго  края  9-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогиз  нахо¬ 
дится  на  высотѣ  нижняго  края  2-го  поясничнаго  позвонка  на  4,5  сайт, 
кпереди  отъ  передней  и  на  2,5  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной 
плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ  кверху  и  немного  вправо.  Подвиж¬ 
ность  руіогі  около  2,0  сайт. 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ 
I  передней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  пупка  5,6  сайт., — верхней 
горизонтальной  линіи  5,9  сант. 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагсііае  и  руіогі — 11,0  сант. 
Большая  кривизна  желудка  въ  большей  своей  части  спускается  круто 
внизъ,  въ  нижней  сравнительно  короткой  своей  части  болѣе  или  менѣе 
горизонтальна  и  обращена  внизъ. 
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Малая  кривизна  желудка  идетъ  отъ  сагсііае  вертикально  внизъ  спереди 
отъ  лѣвыхъ  половинъ  тѣла  12-го  грудного  1-го  и  2-го  поясничныхъ  по¬ 
звонковъ  и  2  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  отъ  нижняго  края 
послѣдняго  она  подымается  немного  кверху  и  вправо,  спереди  отъ  правой 
нижней  половины  2-го  поясничнаго  позвонка.  На  своемъ  пути  малая 
кривизна  не  прилегаетъ  къ  ІоЪііз  Врі^еііі,  почти  параллельна  большой 
кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
въ  55°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  пра¬ 
выми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  влѣво  доходитъ  до  лѣвой 
сосковой  линіи,  книзу  но  средней  вертикальной  линіи  достигаетъ  пупка. 

Головка  рапсгеаііз  достигаетъ  правымъ  своимъ  краемъ  средины 
разстоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  тѣло 
железы  проходитъ  спереди  отъ  тѣлъ  2-го  и  1-го  поясничныхъ  позвонковъ, 
идетъ  дальше  горизонтально  влѣво,  хвостъ  железы  доходитъ  до  лѣвой 
сосковой  линіи. 

Раге  Ьогігопіаііз  зирегіог  сіпосіепі  идетъ  кверху  и  вправо  на  протя¬ 
женіи  около  2,5  сайт.  Рагз  ѵегіісаііз  ея,  послѣ  перегиба  предыдущей  части 
спускается  внизъ  по  правой  вертикальной  линіи;  рагз  Ьогігопіаііз  іпіегіоі 
сіпосіепі  идетъ  почти  горизонтально  влѣво  спереди  отъ  лѣвой  половины 
8-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща  и  спереди  отъ  тѣла  3-го  поя 
спичнаго  позвонка,  подымаясь  подъ  конецъ  косвенно  кверху  и  влѣво  дс 
высоты  тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка  немного  правѣе  лѣвой  вертикаль 
ной  линіи. 

Толстая  и  тонкія  кишки  сильно  сокращены. 

Соіоп  Ігапзѵегзшп  отъ  йехигае  сіехігае  идетъ  косвенно  влѣво  і 
книзу  (не  прилегаетъ  къ  желудку)  до  высоты  5-го  межпозвоночнаго  поя 
снпчнаго  хряща  но  лѣвой  сосковой  линіи,  упирается  въ  лѣвую  боковую 
стѣнку  брюшной  полости  и  подымается  вертикально  вверхъ  до  высоты 
хрящевого  конца  9-го  лѣваго  ребра,  гдѣ,  перегнувшись  подъ  острымъ  угломъ 
книзу,  переходитъ  въ  соіоп  сіезсепсіепз. 

Селезенка  не  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  правой  половины  4-го  поясничнаго 
позвонка. 


Протоколъ  Л°  42  (№  415). 

Трупъ  женщины  18-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,0  литровъ  рас 
твора  хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  57,5  сайт. 
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Ростъ  163,0  сайт.,  окружность  живота — 64,0  сайт.  Разстояніе  отъ 
мечевиднаго  отростка  до  пупка — 16,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 15,0  сайт. 

к  Оба  легкія  сращены  съ  реберной  плеврой  и  съ  діафрагмой. 

Въ  полости  околосердечной  сумки  стакана  1 х/2  жидкости. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  5-го 
ребра,  слѣва — 6-го  ребра. 

Верхушка  сердца  на  4-мъ  ребрѣ  по  правой  сосковой  линіи,  правая 
граница  сердца  немного  не  доходитъ  до  средины  разстоянія  между  пра¬ 
выми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  4-го,  слѣва — 5-го  ребра. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  кверху  отъ  правой  реберной 
дуги  по  сосковой  линіи  на  5,0  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи  на  6,0 
:ант.,  выходитъ  изъ  праваго  подреберья  по  правой  окологрудинной  линіи 
да  высотѣ  верхняго  конца  хряща  8-го  ребра  и  идетъ  почти  горизонтально 
влѣво,  отстоя  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  по  средней 
вертикальной  линіи  на  1,5  сайт.;  лѣвую  реберную  дугу  'нижнепередній 
край  печени  пересѣкаетъ  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  8-го  ребра; 
влѣво  печень  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  вертикальной  линіи 
на  высотѣ  7-го  ребра  спереди. 

Желудокъ,  на  половину  покрытый  печенью,  весь  принадлежитъ  лѣвой 
половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  небольшой  величины,  содержитъ  около 
140  к.  с.  жидкости.  Стѣнки  желудка  умѣренной  толидииы,  слизистая  его 
въ  нерѣзкихъ  складкахъ.  Емкость  желудка  220  к.  с. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  щели  около  1,0  сайт, 
длиною,  лежитъ  кзади  отъ  хрящей  7-го  и  6-го  лѣвыхъ  реберъ  почти  на 
срединѣ  'разстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  лині- 
і  ями,  немного  ниже  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты 
нижняго  края  5-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  нахо¬ 
дится  на  высотѣ  верхняго  края  11-го  грудного  позвонка  на  1,5  сайт, 
кпереди  отъ  передней  и  на  3,0  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной 
плоскостей  этого  позвонка. 

і  Руіогиз,  не  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
;  точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  лѣвой  окологрудинной 
1  линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго 
]  края  7-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогпз  находится  на 
высотѣ  12-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща  на  3,0  сайт,  кпереди 
I  отъ  передней  и  на  2,0  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоско¬ 
стей  этого  хряща;  обращенъ  вправо.  Подвижность  руіогі  около  1,5  сайт. 
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Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ  и 
редней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  пупка  5,8  сайт., — верхнс 
горизонтальной  линіи  6,8  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагсііае  и  руіогі  6,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  кни: 
по  крутой  дугѣ,  въ  нижней  своей  части  почти  горизонтальна  и  обращеі 
внизъ. 

Малая  кривизна  отъ  сагсііае  идетъ  влѣво  и  немного  кверху,  заходш 
за  лѣвую  вертикальную  линію  на  высотѣ  5-го  межребернаго  промежуті 
спереди,  по  крутой  дугѣ  загибается  внизъ  и,  повернувъ  вправо,  идетъ  Ь 
вершенно  параллельно  первоначальному  своему  направленію  вправо 
книзу  до  верхняго  края  лѣвой  стороны  тѣла  12-го  грудного  позвонк 
На  своемъ  пути  малая  кривизна  не  прилегаетъ  къ  1оЪіі8  8рі§’е1іі;  почт 
параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уго. 
въ  42°. 

Вправо  желудокъ  простирается  почти  до  средней  вертикальной  лині 
влѣво— доходитъ  до  передней  подмышечной  линіи,  книзу — достигаетъ  лині 
соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  7-хъ  реберг 

Головка  рапсгеаЬів  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  средины  ра 
стоянія  между  средней  и  правой  вертикальными  линіями,  лежитъ  спере; 
отъ  тѣлъ  2-го  и  1-го  поясничныхъ  позвонковъ,  тѣло  железы  идетъ  дальп 
почти  горизонтально  влѣво,  хвостъ  ея  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рагз  1іогІ20піа1І8  аирегіог  сіиосіепі  идетъ  горизонтально  вправо,  ра: 
ѵеіѣісаіш  ея  спускается  внизъ  по  правой  окологрудинной  линіи,  рагз  Іюі 
20пѣа1І8  іиГегіог  сіиосіепі  идетъ  горизонтально  спереди  отъ  тѣла  3-го  по: 
спичнаго  позвонка,  загибаясь  подъ  конецъ  круто  кверху  и  немного  влѣі 
до  высоты  верхняго  края  2-го  поясничнаго  позвонка  на  срединѣ  разст* 
янія  между  средней  и  лѣвой  вертикальной  линіями. 

Толстая  и  тонкія  кишки  умѣренно  вздуты. 

Нижняя  поверхность  слѣпого  мѣшка  находится  на  высотѣ  нижняі 
края  5-го  поясничнаго  позвонка.  Соіоп  1гап8ѵег8ит  отъ  йехигае  сіехіы 
идетъ  горизонтально  влѣво,  прилегая  къ  нижней  поверхности  желудка,  от 
лѣвой  вертикальной  линіи  она  спускается  немного  книзу,  вновь  подь 
маясь  круто  вверхъ  по  лѣвой  сосковой  линіи,  упирается  въ  селезенку  і 
перегнувшись  подъ  острымъ  угломъ  книзу,  переходитъ  въ  соіоп  сіезсепсіеп 
Верхушка  8.  готапі  переходитъ  въ  прямую  кишку  въ  правой  половин 
таза. 

Селезенка  немного  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  лѣвой  половинѣ  верхняго  края  5-го  поі 
сничнаго  позвонка. 
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I 

Позвоночникъ  сколіотичѳски  отклоненъ  влѣво  главнымъ  образомъ  въ 
пшеничной  своей  части. 

_ 

ІіН 

Протоколъ  №  43-й  (№  439-11). 

н 

|4 

Трупъ  мужчины  22-хъ  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  рас¬ 
твора  хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  67,5  сайт. 

Ростъ  180,0  сайт.,  окружность  живота  74,0  сайт.  Разстояніе  отъ  ме- 
іевиднаго  отростка  до  пупка — 16,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 18.5  сайт. 

Въ  полости  правой  плевры  около  литра  жидкости  и  небольшое  ко- 
іичество  воздуха. 

Въ  полости  околосердечной  сумки  около  х/2  стакана  жидкости. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  на  высотѣ 
’-хъ  реберъ. 

Верхушка  сердца  въ  5-мъ  межреберномъ  промежуткѣ  гораздо  лѣвѣе 
іѣвой  сосковой  линіи;  правая  граница  на  срединѣ  разстоянія  между  сред- 
іей  вертикальной  и  лѣвой  окологрудинной  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  справа  опущенъ  ниже  реберной  дуги  по  правой 
вертикальной  линіи  на  2,5  сайт.,  но  правой  окологрудинной  линіи  на  3,0 
сайт.,  по  средней  вертикальной  линіи  стоитъ  кзади  отъ  нижняго  конца 
мечевиднаго  отростка.  Слѣва  куполъ  діафрагмы  стоитъ  на  высотѣ  5-го 
межребернаго  промежутка. 

Правая  доля  печени  опущена  книзу  и  сдвинута  влѣво,  лѣвая  доля 
іечени  напротивъ  сдвинута  влѣво  и  приподнята  кверху,  выполняя  собою 
зее  лѣвое  подреберье  спереди.  Вправо  печень  простирается  до  правой  со¬ 
товой  линіи,  влѣво  до  передней  подмышечной  линіи. 

Нижнепередній  край  печени  образуя  дугу,  выпуклостью  обращенную 
шизу,  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной  дуги  по  правой  вертикаль¬ 
ной  линіи  на  10  сайт.,  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка 
ю  средней  вертикальной  линіи  на  19,0  сайт,  (до  высоты  верхняго  края 
3-го  поясничнаго  позвонка),  книзу  отъ  лѣвой  реберной  дуги  по  лѣвой  вер¬ 
тикальной  линіи  на  13,0  сайт. 

Верхнепередній  край  правой  доліь(КВ — мѣсто  перехода  передней  по- 
:  зѳрхности  печени  въ  верхнюю)  стоитъ  ниже  правой  реберной  дуги  по 
іравой  вертикальной  линіи  на  9,0  сайт.,  но  средней  вертикальной  линіи 
1  [  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка,  лѣвую  реберную  дугу  пересѣ¬ 
ваетъ  на  высотѣ  средины  хряща  7-го  ребра. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  смятъ  на  ходу  поперечно  ободошной  кишки. 
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Желудокъ,  3/4  котораго  покрыты  печенью,  весь  принадлежитъ  лѣв( 
половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  великъ  по  объему,  но  представляеті 
сильно  сокращеннымъ  въ  2/з  своего  протяженія,  небольшое  расширен 
полости  есть  въ  апігшп  руіогіспш:  содержитъ  около  3  столовыхъ  ложеі 
жидкости. 

Стѣнки  желудка  толсты,  слизистая  въ  рѣзкихъ  складкахъ.  Км  кос 
желудка  140  к.  с. 

'Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  звѣздообразной  форм 
отверстія  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберн< 
дуги  немного  лѣвѣе  средины  разстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной 
вертикальной  линіями,  немного  выше  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низі 
стоящіе  пункты  верхняго  края  7-хъ  реберъ;  но  отношенію  къ  позвоно 
нику  сагсііа  находится  на  высотѣ  верхняго  края  12-го  грудного  позвонк 
на  2,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  4,0  сайт,  влѣво  отъ  срединж 
сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогиз,  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  вщ 
точки,  лежитъ  немного  правѣе  лѣвой  вертикальной  линіи,  на  2,0  сан 
ниже  верхней  горизонтальной  линіи;  по  отношенію  къ  позвоночнш 
руіогиз  находится  на  высотѣ  средины  тѣла  3-го  поясничнаго  позвон] 
на  2,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  4,5  сайт,  влѣво  отъ  срединнс 
сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ  кверху  и  вправ 
Подвижность  руіогі — 2,5  сайт. 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ  и» 
редней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  пупка — 5,3  сайт., — верхне 
горизонтальной  линіи  7,5  сайт.  С 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагсііае  и  руіогі  9,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  спускается  вертикально  внизъ  и  горизоі 
тальна  только  въ  ближайшей  къ  руіогиз  своей  части;  обращена  кпереди 

Малая  кривизна  отъ  сагсііае  идетъ  внизъ  и  влѣво  до  высоты  верхне 
горизонтальной  линіи  достигая  лѣвой  сосковой  линіи,  затѣмъ  поворачивает 
описывая  небольшую  дугу  книзу,  вправо  и  йодъ  конецъ  немного  кверх 
до  руіогиз.  Малая  кривизна  не  прилегаетъ  къ  ІоЪпз  8рі§'е1іі;  параллельв 
большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  угол 
въ  82°.  •  [ 

Вправо  желудокъ  простирается  до  лѣвой  окологрудинной  линіи,  влѣв 
достигаетъ  средины  разстоянія  между  лѣвыми  сосковой  и  передней  ггодмь 
щечной  линіями,  книзу  (у  руіогиз)  на  3,0  сайт,  ниже  пупка. 

Головка  рапсгеаііз,  которая  является  на  половину  укороченной 
весьма  обезображенной,  достигаетъ  своимъ  правымъ  краемъ  лѣвой  околс 
грудинной  линіи,  лѣвый  конецъ  ея  доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи. 
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Рага  Ьогігопіаііа  аирегіог  сіпосіепі  идетъ  кверху  и  вправо,  рага  ѵегѣісаііа 
спускается  по  дугѣ  внизъ  спереди  отъ  нижней  лѣвой  половины  тѣла  2-го, 
едины  тѣла  3-го  и  лѣвой  верхней  половины  4-го  поясничныхъ  позвон- 
•въ,  рага  йогігоиіаііа  іпіегіог  сіпойепі  идетъ  косвенно  кверху  и  влѣво, 
ади  отъ  руіогпа  и  оканчивается  на  высотѣ  тѣла  3-го  поясничнаго  по- 
онка,  лѣвѣе  лѣвой  вертикальной  линіи. 

Правая  половина  толстой  кишки  растянута  содержащимися  въ  ней 
жальными  массами,  лѣвая  половина  ея  и  тонкія  кишки  сильно  сокра- 

8НЫ. 

щ  Соіои  аасеиаеиа,  упершись  въ  куполъ  діафрагмы  ио  правой  сосковой 
[Ніи,  спускается  книзу  и  влѣво,  прикрывая  своей  верхней  половиной 
іжнепередній  край  печени,  затѣмъ  кишка  спускается  но  средней  верти- 
льной  линіи  внизъ  до  нижней  горизонтальной  линіи,  на  высотѣ  послѣд¬ 
уй,  поворачиваетъ  еще  болѣе  книзу  и  влѣво  и,  упираясь  въ  ібааа 
аса  аініаіга  и  прилегая  къ  лѣвой  боковой  стѣнкѣ  брюшной  полости,  ио- 
імается  вверхъ  до  высоты  средины  тѣла  4-го  поясничнаго  позвонка, 

!' 

,ѣ  упершись  въ  селезенку,  перегиоается  подъ  острымъ  угломъ  книзу  и 
уреходитъ  въ  соіои  сіеасепсіепа.  Вершина  ііехигаѳ  аі^тоісіеае  переходитъ 
,  прямую  кишку  соотвѣтственно  правой  половинѣ  таза. 

(Селезенка  увеличена  раза  въ  4. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  тѣла  4-го  поясничнаго  позвонка. 


Протоколъ  №  44-й  (№  д-й). 

Трупъ  мужчины  56  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  раствора 
юмовой  кислоты.  Окружность  живота  до  наливанія  62,5  сайт. 

Ростъ  170,0  сайт.,  окружность  живота  67,0  сайт.  Разстояніе  отъ 
очевиднаго  отростка  до  пупка  17,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка— 15,0  сайт. 

Оба  легкія  сращены  съ  реберными  плеврами  и  съ  діафрагмой. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  5-го, 
іѣва — 6-го  межреберныхъ  промежутковъ. 

Верхушка  сердца  въ  4-мъ  межреберномъ  промежуткѣ  по  лѣвой  вер- 
:  шальной  линіи,  правая  граница  сердца  немного  лѣвѣе  правой  верти- 
ільной  линіи. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  4-го  межребернаго  про- 
|  зжутка,  слѣва — верхняго  края  5-го  ребра, 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  кверху  отъ  правой  реберной 
| т  по  сосковой  линіи  на  6,0  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи  на 
О  сайт.,  изъ  подъ  правой  реберной  дуги  выходитъ  на  высотѣ  верхняго 
іі  )нца  хряща  8-го  ребра  и  идетъ  круто  вверхъ,  немного  отступая  отъ  ре- 
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берной  дуги,  кзади  отъ  основанія  мечевиднаго  отростка;  влѣво  печень 
ходитъ  до  лѣвой  окологрудинной  линіи. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  брюшную  полость  до  уровня  нупк 

Желудокъ,  почти  не  покрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что 
его  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости,  Онъ  великъ 
объему,  содержитъ  около  100  к.  с.  жидкости.  Стѣнки  желудка  умѣреш 
толщины,  складки  слизистой  есть  только  въ  апігиш  руіогі;  въ  остальнь 
мѣстахъ  слизистая  въ  состояніи  еіаі  шаттіііоибе.  Емкость  желт, 
600  к.  с. 

Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  овальной  фор 
отверстія  около  2,0  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  реберной  д 
по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  немного  выше  линіи,  соединяющей  н 
болѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію 
позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  средины  тѣла  11-го  грудн 
позвонка,  на  4,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  1,0  сайт,  влѣво  < 
срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіогпз,  не  покрытъ  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  ві 
точки,  лежитъ  немного  правѣе  средины  разстоянія  между  правыми  о 
логрудинноіі  и  вертикальной  линіями,  немного  выше  линіи,  соедин: 
щей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  8-хъ  реберъ; 
отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  находится  на  высотѣ  верхняго  к] 
2-го  поясничнаго  позвонка,  на  1,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  I 
сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка;  об| 
іценъ  кзади  и  книзу.  Подвижность  руіогі — около  0,5.  сайт. 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ  пе]| 
дней  поверхности  позвоночника  Дна  уровнѣ  пупка  3,2  сайт., — верхней 
ризонтальной  линіи— 6,7  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагсііае  и  руіогі — 11,0  сайт 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  ; 
крутой  дугѣ,  въ  нижней  болѣе  или  менѣе  горизонтальна  и  обращеі 
внизъ. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  вправо  и  книзу  сперсі 
отъ  тѣла  12-го  грудного  и  правой  стороны  1-го  поясничнаго  позвонком 
На  своемъ  пути  малая  кривизна  прилегаетъ  къ  лѣвой  поверхности  1(1 
8рі§'е1іі;  не  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уго 
въ  31°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  вертикальной  линіи,  влѣі 
доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи,  книзу  (у  руіогиз)  достигаетъ  лив 
соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  8-хъ  ребер 
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Головка  раисгеаііз  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  средины  раз- 
)янія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикалвной  линіями,  тѣло 
лезы  идетъ  спереди  отъ  верхней  половины  тѣла  2-го  и  тѣла  1-го  поле¬ 
зныхъ  позвонковъ  и  дальше  горизонтально  влѣво;  хвостъ  железы  дости¬ 
гъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рагз  йогігопіаііз  зирегіог  йиосіепі  идетъ  кзади  и  книзу,  рагз  ѵегНсаІіз 
г,  спускается  прямо  внизъ,  рагз  Ііогігопіаііз  іпіегіог  сіпойепі  идетъ  косвенно 
Ьво  и  вверхъ  спереди  отъ  правой  половины  3-го  и  лѣвой  половины  2-го 
ясничныхъ  позвонковъ,  оканчиваясь  на  высотѣ  тѣла  2-го  поясничнаго 
звонка  но  лѣвой  окологрудинной  линіи. 

Толстая  и  тонкія  кишки  не  вздуты. 

Соіои  азсеийепз  слѣдуя  своимъ  правымъ  краемъ  нижнепереднему  краю 
чени,  загибается  отъ  правой  вертикальной  линіи  влѣво  и  книзу  покрывая 
юю  руіогиз,  а  затѣмъ  идетъ  горизонтально  влѣво,  прилегая  къ  нижней 
зерхности  желудка;  соотвѣтственно  лѣвой  сосковой  линіи  кишка  загн¬ 
утся  внизъ  и  переходитъ  въ  соіои  йезсеийепз. 

Селезенка  не  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  правой  половинѣ  4-го  межпозвоночнаго  поя- 
ічнаго  хряща 


Протоколъ  ЛЬ  45-й  (ЛЬ  8-й). 

’  ь 


Трупъ  мужчины  28-ти  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  рас- 
)ра  хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  58,0  сайт. 

Ростъ  175,0  сайт.,  окружность  живота  64,0  сайт.  Разстояніе  отъ 
чевиднаго  отростка  до  пупка— 19,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 19,0  сайт. 

Лѣвое  легкое  сращено  съ  реберной  плеврой  и  діафрагмой. 

Въ  полости  околосердечной  сумки  около  1-го  стакана  жидкости. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  6-го 
кребернаго  промежутка,  слѣва — 7-го  ребра. 

Верхушка  сердца  въ  4-мъ  межреберномъ  промежуткѣ  немного  лѣ- 
)  лѣвой  вертикальной  линіи;  правая  граница  сердца  немного  правѣе 
дины  разстоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  ли- 


ми. 


Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  5-го  ребра,  слѣва — 5-го 
кребернаго  промежутка. 

Нижнепередній  край  немного  увеличенной  печени  отстоитъ  книзу 
•  правой  реберной  дуги  по  сосковой  линіи  на  5,0  сайт.,  по  правой  вер¬ 
бальной  линіи  на  5,5  сайт.,  идетъ  почти  параллельно  правой  реберной 
|  ѣ,  у  лѣваго  края  конца  діечевиднаго  отростка  по  средней  вертикальной 
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линіи;  лѣвую  реберную  дугу  пересѣкаетъ  на  высотѣ  верхней  трети  хряі 
7-го  ребра;  влѣво  печень  доходитъ  до  средины  разстоянія  между  лѣвы 
окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

Дно  желчнаго  пузыря  немного  лѣвѣе  правой  сосковой  линіи. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  всю  брюшную  полость. 

Желудокъ,  Ѵ4  пасть  котораго  покрыта  печенью,  расположенъ  таі 
что  т/8  его  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  ум 
ренно  великъ,  содержитъ  около  100  к.  с.  жидкости.  Стѣнки  желудка  і 
вольно  толсты,  вся  слизистая  его  въ  складкахъ.  Емкость  желудка  400  к. 

Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  звѣз; 
образной  формы  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  реберн 
дуги  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  немного  ниже  линіи,  соединяют 
наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  6-хъ  реберъ;  по  отнои 
нію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  верхняго  края  11 
грудного  позвонка,  на  1,5  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,5  саі 
влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Ру] от 8,  почти  прикрытъ  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется 
видѣ  точки,  лежитъ  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологрудинной 
вертикальной  линіями,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  сг 
ящіе  пункты  верхняго  края  8-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночни 
руіогиз  находится  на  высотѣ  верхняго  края  12-го  межпозвоночнаго  хряп 
на  4,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  3,0  сайт,  вправо  отъ  срединн 
сагиттальной  плоскостей  этого  храща;  обращенъ  кзади,  вправо  и  кни; 
Подвижность  руіогі  около  2,0  сайт. 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  о 
передней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  пупка — 3,0  сайт., — верхні) 
горизонтальной  линіи  6,5  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагйіае  и  руіогі  8,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  идетъ  влѣво  і 
книзу,  въ  нижней  своей  части  болѣе  или  менѣе  горизонтальна  и  обп 
щена  внизъ. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсИае  идетъ  вправо  и  книзу  спере| 
отъ  нижняго  края  тѣла  11-го  и  тѣла  12-го  грудныхъ  позвонковъ.  Мал! 
кривизна  прилегаетъ  къ  нижней  поверхности  ІоЪі  Вріцеііі,  параллель! 
большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уго.І 
въ  35°, 

Вправо  желудокъ  простирается  почти  до  правой  вертикальной  линіі 
влѣво— немного  заходитъ  за  лѣвую  сосковую  линію,  книзу  (у  ру1огцв)-| 
достигаетъ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняі 
края  8-хъ  реберъ. 
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Головка  рапсгеаііз  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  правой  верти¬ 
кальной  линіи,  тѣло  железы  идетъ  спереди  отъ  тѣла  1-го  поясничнаго  и 
ижней  половины  тѣла  12-го  грудного  позвонковъ  и  дальше  горизонтально 
лѣво;  хвостъ  железы  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Г  Рагз  Іюгігопіаііз  зирегіог  сіиосіепі  идетъ  кзади  книзу  и  вправо;  рагз 
і  згіісаііз  ея  спускается  прямо  внизъ  по  правой  вертикальной  линіи;  рагз 
эгІ20п1а1І8  іиіегіог  сіиосіепі  идетъ  горизонтально  влѣво  спереди  отъ  тѣла 
-го  поясничнаго  позвонка  и  2-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща, 
шнчиваясь  на  высотѣ  послѣдняго  по  лѣвой  окологрудинной  линіи. 

!'  Толстая  и  тонкія  кишки  сильно  сокращены. 

Соіоп  Ігаи8ѵег8ит  отъ  йехигае  сіехігае  идетъ  горизонтально  влѣво 
а  высотѣ  верхней  горизонтальной  линіи,  лѣвѣе  лѣвой  вертикальной  линіи 
іа  подымается  довольно  круто  кверху  до  высоты  7-го  межребернаго 
эомежутка  спереди,  упирается  въ  селезенку  и,  перегнувшись  книзу,  пе- 
зходйтъ  въ  соіоп  йезсеийеиз.  Мезосоіоп  Ігаизѵегзши  прогнуто  кверху 
зтлями  тонкихъ  кишекъ,  прилегающихъ  къ  нижней  поверхности  же- 
гдка. 

Ргосеззиз  ѵеппісиіагіз  идетъ  горизонтально  до  срединной  сагиттальной 
юскости  тѣла,  прикрытъ  петлями  тонкихъ  кишекъ. 

Селезенка  увеличена  раза  въ  два. 

I  Пупокъ  соотвѣтствуетъ  нижней  лѣвой  половинѣ  4-го  поясничнаго 
ізвонка. 

в"  ■ 


Протоколъ  №  46-й  (Лі>  $-й). 

Трупъ  мужчины  55-ти  лѣтъ  при  инъекціи  влито  5,5  литра  раствора 
юмовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія — 62,5  сайт. 

Ростъ  171,0  сайт.,  окружность  живота  70,0  сайт.  Разстояніе  отъ 
очевиднаго  отростка  до  пупка — 14,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 15,0  сайт. 

Сращеніе  лѣваго  легкаго  съ  реберной  плеврой  и  съ  діафрагмой. 

Верхушка  сердца  на  5-мъ  ребрѣ  немного  правѣе  лѣвой  сосковой  линіи; 
)авая  граница  сердца  на  срединѣ  разстоянія  между  средней  и  правой 
ртикал ьным и  линія м и . 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  нижняго  края  4-го  ребра, 
ѣва—  4-го  межребернаго  промежутка. 

Нпжнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
ги  но  правой  вертикальной  линіи  на  2,0  сайт,  и  книзу  отъ  нижняго 
нца  мечевиднаго  отростка  по  средней  вертикальной  линіи  на  6,0  сайт., 
іходитъ  изъ  подъ  реберной  дуги  соотвѣтственно  правой  сосковой  линіи 
I  высотѣ  нижняго  края  хряща  9-го  ребра  и  идетъ  горизонтально  влѣво  до 
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средней  вертикальной  линіи,  лѣвѣе  которой  загибается  круто  вверхъ,  ш 
ресѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на  высотѣ  верхней  трети  хряща  7-го  ребр; 
влѣво  печень  доходитъ  до  средины  разстоянія  между  лѣвыми  окологр) 
динной  и  вертикальной  линіями. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  брюшную  полость  книзу  отъ  пупка 

Желудокъ,  Уз  котораго  покрыта  печенью,  расположенъ  такъ,  чі 
9/іо  его  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  умѣренно 
величины,  содержитъ  около  3-хъ  столовыхъ  ложекъ  жидкости.  Въ  руіог’і 
ческой  части  желудка  замѣчается  перехватъ,  въ  обѣ  стороны  отъ  коте 
раго  полость  желудка  расширена.  Стѣнки  желудка  умѣренной  толщинъ 
слизистая  желудка  въ  рѣзкихъ  складкахъ.  Емкость  желудка — 300  к.  с. 

Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  отверстія  звѣздообрі 
зной  формы  около  0,5  сайт,  въ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  реберно 
дуги  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  немного  ниже  линіи,  соединяюще 
наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  5-хъ  реберъ;  по  отноіш 
нію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на  высотѣ  верхняго  края  1 2- 1 
грудного  позвонка  на  4,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,0  сайт,  влѣв 
отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 

Руіопіз,  покрытъ  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ  точкі 
лежитъ  на  срединѣ  разстоянія  между  средней  и  правой  вертикальным 
линіями,  на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункт] 
нижняго  края  8-хъ  реберъ;  но  отношенію  къ  позвоночнику  руіогиь  нах( 
дится  на  высотѣ  нижняго  края  2-го  поясничнаго  позвонка  на  4,0  саш 
кпереди  отъ  передней  и  на  4,5  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттально 
плоскостей  этого  позвонка;  обращенъ  вправо  и  кверху.  Подвижность  руіоі 
около  1,0  сайт. 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  от 
передней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  пупка — 3,6  сайт. — верхнеі 
горизонтальной  линіи  5,9.  I 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагсііае  и  руіогі  12,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  влѣв 
и  книзу,  въ  нижней  своей  части  спускается  вправо  и  немного  кнйз\ 
болѣе  или  менѣе  горизонтальна  только  въ  руіог’ической  своей  част! 
обращена  кпереди. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  спускается  почти  вертикальн 
внизъ  и  немного  вправо  спереди  отъ  тѣла  12-го  грудного  и  1-го  и  2-г 
поясничныхъ  позвонковъ,  по  средней  вертикальной  линіи  поворачивает 
вправо  п  идетъ  горизонтально  спереди  отъ  нижней  лѣвой  половины  2-г! 
поясничнаго  позвонка.  Малая  кривизна  не  прилегаетъ  къ  Іоѣіш  8рі§’е1і ! 
почти  параллельна  большой  кривизнѣ. 
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Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 

гь  50°. 

* 

Вправо  желудокъ  простирается  до  средины  разстоянія  между  пра¬ 
выми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  влѣво  доходитъ  до  лѣвой 
основой  линіи,  книзу — по  средней  вертикальной  линіи  достигаетъ  линіи, 
•оединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  9-хъ  реберъ. 

Головка  рапсгеаіів  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  средины  раз¬ 
стоянія  между  правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  тѣло 
келезы  идетъ  спереди  отъ  верхней  половины  тѣла  2-го  и  нижней  поло- 
шны  тѣла  1-го  поясничныхъ  позвонковъ  и  дальше  влѣво  и  немного  книзу, 
Іівостъ  железы  немного  не  доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рагв  1югІ20піа1І8  впрегіог  (Ііюсіепі  идетъ  вправо  и  кверху  на  протя¬ 
женіи  около  3,0  сайт.,  рагв  ѵегіісаіів  ея  спускается  косвеннно  влѣво  и 
;ішзу;  рагв  Ъошоиіаіів  іпГегіог  йиойеиі  идетъ  горизонтально  влѣво,  спе¬ 
реди  отъ  тѣла  3-го  поясничнаго  позвонка,  загибаясь  подъ  конецъ  круто 
•верху  до  средины  высоты  2-го  поясничнаго  позвонка  по  лѣвой  около- 
рудинной  линіи. 

Толстыя  и  тонкія  кишки  умѣренно  сокращены, 

Соіоп  ігапвѵегвшп  отъ  Дехпгае  йехігае  спускается  косвенно  внизъ 
I  і  влѣво  до  высоты  тѣла  4-го  поясничнаго  позвонка,  спереди  отъ  котораго 
тонка  идетъ  горизонтально  влѣво,  затѣмъ  подымается  круто  вверхъ  по 
ѣвой  вертикальной  линіи,  прилегаетъ  къ  желудку  и,  перегнувшись  книзу 
оотвѣтственно  лѣвой  сосковой  линіи,  переходитъ  въ  соіоп  сіевсеисіепв. 

8.  гошаншн  образуетъ  петлю,  восходящее  колѣно  которой  прилегая 
ъ  лѣвой  боковой  стѣнкѣ  брюшной  полости  достигаетъ  уровня  пупка; 
[исходящая  часть  этой  петли  направляется  косвенно  вправо  и  кинзу,  спу- 
каясь  въ  лѣвую  половину  таза. 

Селезенка  увеличена  раза  въ  4. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  нижняго  края  4-го  поясничнаго  по- 
вонка. 


!  Протоколъ  №  47 -й  (Л'з  450-й). 

[Трупъ  мужчины  61-го  года;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  раствора 
ромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  71,5  сайт. 

Ростъ  166,0  сайт.,  окружность  живота  79,0  сайт.,  разстояніе  отъ  ме- 
евиднаго  отростка  до  пупка  17,5  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 1 4,5  сайт. 
Оба  легкія  сращены  съ  реберными  плеврами  и  съ  діафрагмой. 

Въ  полости  околосердечной  сумки  около  1/2  стакана  жидкости. 
Оьуженіе  и  недостаточность  клапановъ  аорты. 

і  I 
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Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  6-п 
ребра,  слѣва — 7-го  ребра. 

Верхушка  сердца  въ  6-мъ  межреберномъ  промежуткѣ,  немного  лѣвѣі 
лѣвой  сосковой  линіи,  правая  граница  сердца  на  срединѣ  разстоянія  межд; 
правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

К  у  полъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  5-го  межребернаго  про 
межутка,  слѣва —  6-го  межребернаго  промежутка. 

Нижнепередній  край  немного  увеличенной  печени  отстоитъ  книз 
отъ  правой  реберной  дуги  по  сосковой  линіи  на  5,0  сант.,  по  право] 
вертикальной  линіи  на  7,5  сайт,  и  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевидная 
отростка  но  средней  вертикальной  линіи  на  6,0  сант.,  идетъ  почти  парал 
лельно  правой  реберной  дугѣ,  пересѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на  высот 
верхней  трети  хряща  8-го  ребра;  влѣво  печень  достигаетъ  средины  раз 
стоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями. 

Дно  желчнаго  пузыря  немного  правѣе  правой  вертикальной  линіи. 

Большой  сальникъ  завороченъ  кверху  и  покрываетъ  печень  и  же 


лудокъ. 

Желудокъ,  немного  покрытый  печенью,  (малая  кривизна  его),  распо 
ложенъ  такъ,  что  9/10  его  помѣщается  въ  лѣвой  половинѣ  брюшной  поло 
сти.  Онъ  умѣренной  величины,  пусть.  Стѣнки  желудка  умѣренно  толсты 
складки  слизистой  выражены  въ  области  Гшкіпв  и  апігшп  руіогісит.  Емкост 
желудка  300  к.  с. 

Сагбіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  овальнаго  отверсті 
около  2,0  сант.  въ  длинномъ  діаметрѣ,  лежитъ  кзади  отъ  лѣвой  реберной  дуп 
на  срединѣ  разстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  ли 
ніями,  немного  выше  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункті 
нижняго  края  7-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находите 
на  высотѣ  верхняго  края  і  2-го  грудного  позвонка,  на  3,5  сант.  киереді 
отъ  передней  и  на  2,5  сант.  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоско 
стей  этого  позвонка. 

Руіошз,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляете 
въ  видѣ  точки,  лежитъ  немного  лѣвѣе  правой  окологрудинной  линіи,  и 
высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  кра 
9-хъ  реберъ;  но  отношенію  къ  позвоночнику  руіопш  находится  на  высот 
1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  на  7,0  сант.  кпереди  отъ  не 
редней  и  на  2,0  сант.  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
этого  позвонка;  ооращенъ  кзади  и  вправо.  Подвижность  руіогі  около  1,5  сана 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ  не 
редней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  пупка — 6,4  сант., — верхнеі 
горизонтальной  линіи — 9,3  сант. 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сапііае  и  руіогі  8,5  сант. 
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Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  идетъ  влѣво  и  не- 
юго  книзу ?  въ  нижней  своей  части  болѣе  или  менѣе  горизонтально 
Сращена  кпереди. 

. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  вправо  и  внизъ  спереди 
ъ  лѣвой  половины  тѣла  12-го  грудного  и  тѣла  1-го  поясничнаго  позвон- 
»въ.  На  своемъ  пути  малая  кривизна  не  прилегаетъ  къ  Іоішв  8рі§'е1іі;  не 


іраллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
.  28». 

Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  окологрудинной  линіи, 
ѣво  немного  заходитъ  за  лѣвую  сосковую  линію,  книзу  (у  руіогиь) — до- 
игаетъ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго 


ая  10-хъ  реберъ. 


Головка  рапсгеаііь  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  правой  верти- 
льной  линіи,  тѣло  железы  лежитъ  спереди  отъ  тѣла  1-го  поясничнаго 
ввонка  и  дальше  идетъ  горизонтально  влѣво,  хвостъ  ея  достигаетъ  лѣвой 

о 

сковои  линіи. 

Рагь  Ііогігоіііаіів  шірегіог  сіиосіені  идетъ  вправо  кзади  и  немного  книзу; 
Г8  ѵегіісаіій  ея  спускается  внизъ  по  правой  вертикальной  линіи;  рагв 
гігопіаііз  іпіегіог  йпойені  идетъ  горизонтально  влѣво,  спереди  отъ  тѣла 
го  поясничнаго  позвонка,  загибаясь  вертикально  вверхъ  и  лѣвымъ  сво- 
[ъ  краемъ  прилегая  къ  лѣвой  вертикальной  линіи  до  высоты  средины 
го  поясничнаго  позвонка. 

Толстыя  и  тонкія  кишки  сильно  сокращены. 


Слѣпой  мѣшокъ  (нижній  его  край)  находится  на  высотѣ  нижняго 
ая  5-го  поясничнаго  позвонка.  Соіоп  ігапзѵегзшп  отъ  ііехигае  сіехігае 
лаетъ  петлю,  спускающуюся  внизъ  и  вправо  до  высоты  4-го  пояснич- 
го  позвонка  по  правой  сосковой  линіи,  отсюда  соіоп  ігапзѵегзит 
етъ  косвенно  влѣво  и  немного  кверху,  не  прилегая  къ  желудку,  до  лѣвой 
сковои  линіи,  гдѣ  загибается  книзу  и  переходитъ  въ  соіоп  йезсепйепь. 


Червеобразный  отростокъ  лежитъ  спереди  отъ  слѣпого  мѣшка. 
Селезенка  не  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  верхняго  края  4-го  межпозвоночнаго 
ясничнаго  хряща. 


Протоколъ  №  48-й  (№  13-й). 

Трупъ  женщины  40  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  раствора 
омовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія — 82,5  сайт. 
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Ростъ  162,0  сайт.,  окружность  живота — 82,5  сайт.  Разстояніе  от 
мечевиднаго  отростка  до  пупка  18,0  сайт.,  отъ  пупка  до  лобка — 18,0  саиг 

Оба  легкія  сращены  съ  реберными  плеврами  и  съ  діафрагмой. 

Въ  полости  околосердечной  сумки  около  Ѵг  стакана  жидкости.  | 

Брюшная  водянка. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  5-го  мел 
ребернаго  промежутка,  слѣва — 7-го  межребернаго  промежутка. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  4-го  межребернаго  пр( 
межутка,  слѣва — 5-го  ребра. 

Ннжненередніп  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  ребернс 
дуги  но  сосковой  линіи  на  3,0  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи  і 
5,0  сайт,  и  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  по  средне 
вертикальной  линіи  на  8,5  сайт.,  идетъ  косвенно  влѣво  и  кверху,  и  ер* 
сѣкая  лѣвую  реберную  дугу  на  высотѣ  верхняго  конца  хряща  8-го  ребр 
влѣво  печень  немного  заходитъ  за  лѣвую  вертикальную  линію.  Вся  печеі 
немного  сдвинута  влѣво  жидкостью,  проникающею  между  діафрагмой  и  пр 
воіі  стороной  печени. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  вертикальной  линіи. 

Большой  сальникъ  смятъ  по  ходу  поперечно  ободошной  кишки. 

Желудокъ,  74  котораго  покрыта  печенью,  расположенъ  такъ,  чг 
т/в  его  принадлежатъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  очень  ма. 
по  объему  и  совершенно  пустъ.  Разстояніе  отъ  лѣвой  стороны  сагйіае 
руіогиз  по  большой  кривизнѣ  31,0  сайт.,  разстояніе  отъ  правой  сторон 
сагсііае  до  руіопіз  по  малой  кривизнѣ — 12,0  сайт.  Стѣнки  желудка  очеі 
толсты,  слизистая  желудка  въ  рѣзкихъ  складкахъ.  Емкость  желудка  120  к. 

Сагчііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  щели  около  2,0  сан 
длинною,  лежитъ  кзади  отъ  реберной  дуги  по  лѣвой  окологрудинной  лині 
на  высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижня 
края  6-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  саг  (И  а  находится  і 
высотѣ  средины  тѣла  11-го  грудного  позвонка,  на  4,0  сайт,  кпереди  ог 
передней  и  на  3,0  сант.  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскості 
этого  позвонка. 

Руіогив,  на  половину  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляет* 
въ  видѣ  точки,  лежитъ  соотвѣтственно  мѣсту  пересѣченія  правой  окологр 
данной  линіи  съ  линіей,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  ни; 
пяго  края  9-хъ  реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  находится  і 
высотѣ  средины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  6,0  сант.  кпереди  оч 
передней  и  на  1,0  сант.  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскости 
этого  позвонка;  обращенъ  кзади  вправо  и  немного  книзу.  Подвижное 
руіогі  около  2,0  сант. 
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Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ 
дередней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  пупка  10,1  сайт,— верхней 
юризонтальной  линіи  11,4  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагсііае  и  руіогі — 8,5  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  въ  верхней  своей  части  спускается  почти 
вертикально  внизъ,  въ  нижней  своей  части  болѣе  или  менѣе  горизон- 
ильна  и  обращена  впередъ. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  идетъ  по  крутой  дугѣ  влѣво 
і  книзу  на  протяженіи  нижней  пололовины  тѣла  11-го,  тѣла  12-го  груд- 
іыхъ  и  верхней  половины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонковъ,  достигая  сре- 
щны  разстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями, 
іатѣмъ  поворачиваетъ  круто  вправо  и  проходитъ  горизонтально  спереди 
Н)тъ  верхней  половины  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка;  на  своемъ  пути 
іалая  кривизна  не  прилегаетъ  къ  ІоЬиз  8рі°*е1іі;  параллельна  большой 
фивизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
гь  58°. 

Вправо  желудокъ  простирается  немного  вправо  за  правую  около¬ 
грудинную  линію,  влѣво  заходитъ  за  лѣвую  вертикальную  линію,  книзу 
ю  лѣвой  окологрудинной  линіи  на  2,0  сайт,  ниже  верхней  горизонталь- 
юй  линіи. 

Головка  рансгеаііз  правымъ  своимъ  краемъ  достигаетъ  средины  раз- 
тоянія  между  средней  и  правой  вертикальной  линіями,  тѣло  железы  ле- 
іштъ  спереди  отъ  тѣла  1-го  поясничнаго  позвонка  и  дальше  идетъ  влѣво 
[  немного  кверху,  хвостъ  ея  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рагз  Ъогігоиіаііз  зирегіог  сіиосіеиі  идетъ  кзади  и  вправо;  рагз  ѵегіі- 
аііз  ея  спускается  внизъ  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  около- 
рудинной  и  вертикальной  линіями;  рагз  Іютопіаііз  іиіегіог  йпосіепі  идетъ 

I  начала  влѣво  и  книзу,  спереди  отъ  правой  стороны  2-го  межпозвоночнаго 
юяснпчнаго  хряща  и  спереди  отъ  правой  половины  тѣла  3-го  поясничнаго 
іозвонка,  отъ  средней  вертикальной  линіи  она  направляется  довольно 
футо  кверху  и  влѣво  спереди  отъ  лѣвой  иоловины  тѣла  3-го  пояснич¬ 
наго  позвонка  и  лѣвой  нижней  половины  2-го  поясничнаго  позвонка,  па 
ъісотѣ  средины  тѣла  котораго  она  и  оканчивается  по  лѣвой  окологрудин- 
і  юй  линіи. 

Толстая  и  тонкія  кишки  сильно  сокращены. 

Ргосеззиз  ѵегтіспіагіз  идетъ  сначала  горизонтально  влѣво,  а  затѣмъ 
I  агибается  крючкомъ  кпереди.  Соесшп  и  соіои  йезсеисіеиз  лежатъ  по  пра- 
ой  вертикальной  линіи,  соіон  ігаизѵегзшн  идетъ,  прилегая  вначалѣ  къ 
|  шжней. (задней)  поверхности  желудка,  лѣвѣе  лѣвой  окологрудинной  линіи 
на  подымается  круто  кверху  и  влѣво,  не  прилегая  уже  къ  желудку  и 
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поднявшись  до  высоты  7-го  лѣваго  ребра  спереди,  перегибается  внизъ 
переходитъ  въ  соіоп  йезсепйепз. 

Селезенка  не  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  тѣла  4-го  поясничнаго  позвонка. 


Протоколъ  491і  (№  и-й). 

Трупъ  мужчины  60  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  5,5  литра  раство} 
хромовой  кислоты. 

Окружность  живота  до  наливанія  71,0  сайт. 

Ростъ  160,0  сайт.,  окружность  живота  79,0  сайт.  Разстояніе  оі 
мечевиднаго  отростка  до  пупка — 16,0  сайт,  отъ  пупка  до  лобка  16,0  сан 

Въ  полости  правой  плевры  большое  количество  жидкости,  въ  пол- 
сти  лѣвой — жидкости  меньше. 

Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  на  высотѣ  нижняі 
края  6-го  ребра,  слѣва  7-го  межребернаго  промежутка. 

Верхушка  сердца  на  6-мъ  ребрѣ,  на  срединѣ  разстоянія  между  лг 
выми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями,  правая  граница  сердца  і 
правой  вертикальной  линіи. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  нижняго  края  6-го  ребр 
слѣва  —6-го  ребра. 

На  верхней  поверхности  печени  глубокое  вдавленіе,  идущее  слѣв 
направо  и  книзу. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  нижняго  края  9-і 
реора  по  сосковой  линіи  на  1,0  сант.,  книзу  отъ  правой  реберной  дуг 
по  правой  вертикальной  линіи  на  7,0  сант.  идетъ  сначала  параллельн 
нижнему  краю  хряща  9-го  ребра  (10-е  ребро  очень  короткое),  затѣм 
лѣвая  доля  печени  по  правой  вертикальной  линіи  спускается  книзу  в 
видѣ  языка  и  вновь  подымается  круто  вверхъ  почти  параллельно  право 
реберной  дугѣ  проходитъ  кзади  отъ  средины  протяженія  мечевиднаг 
отростка;  влѣво  печень  доходитъ  до  средней  вертикальной  линіи. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  сосковой  линіи. 

Пищеводъ  на  всемъ  своемъ  протяженіи  диффузно  расширенъ. 

Большой  сальникъ  покрываетъ  правую  половину  брюшной  полосъ 
книзу  отъ  пупка. 

Желудокъ,  непокрытый  печенью,  расположенъ  такъ,  что  въ  лѣво 
половинѣ  брюшной  полости  помѣщаются  3/4  его.  Онъ  малой  величинъ 
совершенно  пустъ.  Стѣнки  желудка  толсты,  слизистая  его  въ  рѣзких' 
складкахъ.  Емкость  желудка  100  к.  с. 
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Сагсііа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  неправильной  формы 
щели  около  1,5  сайт,  длиною,  лежитъ  у  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка, 
ііравымъ  своимъ  краемъ  прилегая  къ  срединной  вертикальной  линіи,  на 
высотѣ  линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго 
края  7-хъ  реберъ;  но  отношенію  къ  позвоночнику  сагсііа  находится  на 
высотѣ  верхняго  края  11-го  грудного  позвонка,  на  3,5  сайт,  кпереди  отъ 
іередней  и  на  2,5  сайт,  влѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей 
того  позвонка. 

Руіогив,  покрытый  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ 
точки,  лежитъ  немного  лѣвѣе  правой  вертикальной  линіи,  немного  выше 
іиніи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  10-хъ 
реберъ;  по  отношенію  къ  позвоночнику  руіогив  находится  на  высотѣ  ниж- 
іяго  края  1-го  поясничнаго  позвонка,  на  4,0  сайт,  кпереди  отъ  передней 
і  на  6,0  сайт,  вправо  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  по- 
шонка;  обращенъ  кзади  и  вправо.  Подвижность  руіогі  около  1,0  сайт. 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ 
іередней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  пупка — 6,0  сайт., — верхней 
горизонтальной  линіи  7,8  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагсііае  и  руіогив  10,0  сант. 

Большая  кривизна  желудка  отъ  верхней  своей  части  спускается 
л осо  вправо  и  книзу*  обращена  впередъ. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  сагсііае  дѣлаетъ  небольшой  крутой  изгибъ 
ыѣво  и  кверху,  достигая  лѣвой  окологрудинной  линіи,  затѣмъ  возращается 
‘овершенно  паралелльно  первой  своей  части  вправо  и  книзу  и  идетъ 
$ъ  такомъ  направленіи  спереди  отъ  тѣла  12-го  грудного  позвонка  и  дальше 
шраво  до  руіогив.  На  своемъ  пути  она  прилегаетъ  къ  нижней  поверхности 
оЪі  Врі^еііі;  параллельна  большой  кривизнѣ. 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  уголъ 
лъ  39°. 

Вправо  желудокъ  простирается  до  правой  сосковой  линіи,  влѣво 
іемного  не  доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи,  книзу  (у  руіогив)  достигаетъ 
іиніи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  10-хъ 
юберъ. 

Головка  рапсгеаНв  правымъ  своимъ  краемъ  доходитъ  до  средины 
шстоянія  между  правыми  вертикальной  и  сосковой  линіями,  тѣло  железы 
іежитъ  спереди  отъ  верхней  половины  1-го  поясничнаго  и  нижней  по- 
ювины  12-го  грудного  позвонковъ  и  идетъ  дальше  влѣво  и  кверху, 
[воетъ  ея  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рагв  йогшопіаіів  вирегіог  сіиосіепі  идетъ  кзади  и  вправо,  рагв  ѵегіі- 
|  аіів  ея  спускается  внизъ  и  немного  влѣво  правымъ  своимъ  краемъ  не- 
шого  правѣе  правой  сосковой  линіи;  рагв  іюгігопіаіів  іпГегіог  сіиосіепі 
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идетъ  косвенно* влѣво  и  кверху  спереди  отъ  правой  верхней  половины 
тѣла  3-го  и  лѣвой  нижней  половины  тѣла  2-го  поясничныхъ  позвонковъ 
загибается  вправо,  лѣвымъ  своимъ  краемъ  достигая  средины  разстоянія 
между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями  и  идетъ  вправе 
спереди  отъ  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща  и  верхней  половинъ 
тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка,  оканчиваясь  на  высотѣ  нижняго  края 
послѣдняго,  немного  лѣвѣе  правой  вертикальной  линіи.  Брыжжейка  тон 
кихъ  кишѳкъ  идетъ  прямо  внизъ  правѣе  правой  стороны  позвоночника. 

Толстыя  и  тонкія  кишки  находятся  въ  сокращенномъ  состояніи;  ра 
стянута,  но  сдавлена  сзади  напередъ  петля  Йехигае  ві^тоМеае. 

Соіоп  1гап8ѵег8іші  отъ  йехигае  йераіісае  спускается  прямо  внизъ  де 
высоты  3-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща,  а  затѣмъ  идетъ  косвенно 
влѣво  и  кверху  до  лѣвой  вертикальной  линіи,  на  высотѣ  верхняго  краі 
12-го  грудного  позвонка  (и  нижняго  края  7-го  ребра  спереди),  гдѣ  он; 
перегибается  внизъ  и  переходитъ  въ  соіоп  еіезсепеіепв. 

8.  гошапшп  отъ  высоты  3-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хрящ; 
по  лѣвой  вертикальной  линіи  въ  видѣ  очень  широкой  петли  (до  10  сант 
въ  поперечникѣ)  идетъ  вверхъ,  выполняя  все  лѣвое  подреберье  спереди  і 
верхнимъ  своимъ  краемъ  упираясь  въ  куполъ  діафрагмы;  нисходящее  ко¬ 
лѣно  петли  правымъ  своимъ  краемъ  слѣдуетъ  нижнепереднему  краю  пе¬ 
чени,  поворачиваетъ  влѣво  отъ  руіогиз  и  прилегая  къ  восходящей  часы 
петли,  спускается  влѣво  и  книзу  до  высоты  3-го  межпозвоночнаго  пояс! 
наго  хряща,  на  высотѣ  послѣдняго,  между  средней  и  лѣвой  вертикальными 
линіями,  кишка  поворачиваетъ  вправо  и  книзу  и  въ  видѣ  такой  же  ши 
рокой  петли  спускается  между  этими  линіями  въ  полость  таза. 

Селезенка  не  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  верхняго  края  4-го  поясничнаго  по¬ 
звонка. 

4 

Позвоночникъ  сколіотически  изогнутъ  вправо  на  протяженіи  9  ниж: 
пихтъ  грудныхъ  и  1-го  и  2-го  поясничныхъ  позвонковъ. 


Протоколъ  №  50-й  (№  ю-й). 

1р\пъ  женщины  60-тп  лѣтъ;  при  инъекціи  влито  6,0  литровъ  рас¬ 
твора  хромовой  кислоты.  Окружность  живота  до  наливанія  76,0  сайт. 

Іосль  164,0  сайт.,  окружность  живота  82,0  сант.  Разстояніе  отт 
мечевиднаго  отростка  до  пупка  — 16,0  сант.,  отъ  пупка  до  лобка -1 6,0  сайт 

Правосторонній  нлевритическій  экссудатъ.  Сращеніе  лѣваго  легкаго 
съ  реберной  плеврой  и  съ  діафрагмой. 
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Нижніе  края  легкихъ  спереди  находятся  справа  и  слѣва  на  высотѣ 
хъ  реберъ. 

Верхушка  сердца  на  6-мъ  ребрѣ  по  лѣвой  сосковой  линіи,  правая 
анида  сердца  на  срединѣ  разстоянія  между  правыми  окологрудинной  н 

о 

і  ртикальнон  линіями. 

Куполъ  діафрагмы  стоитъ  справа  на  высотѣ  6-го  межребернаго  про¬ 
жутка,  слѣва — нижняго  края  6-го  ребра. 

Вся  печень  опущена  немного  книзу,  но  главнымъ  образомъ  опущена 
я  лѣвая  доля  ея,  верхняя  поверхность  которой  отстоитъ  книзу  отъ 
завой  реберной  дуги  по  правой  окологрудинной  линіи  на  2.0  сайт., 
і  [из у  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка  но  средней  вертикальной 
ініи  на  2,0  сайт.,  книзу  отъ  лѣвой  реберной  дуги  по  лѣвой  окологру- 
нной  линіи  на  4,0  сайт,  и  неподалеку  отъ  лѣвой  вертикальной  линіи 
равѣѳ  ея)  на  3,0  сайт. 

Нижнепередній  край  печени  отстоитъ  книзу  отъ  правой  реберной 
ги  по  сосковой  линіи  на  4,0  сайт.,  по  правой  вертикальной  линіи  на 
О  сайт.,  книзу  отъ  нижняго  конца  мечевиднаго  отростка,  по  средней 

Іфтикальной  линіи  на  9,0  сайт,  книзу  отъ  лѣвой  реберной  дуги  по  лѣвой 
азлогр  удин  ной  линіи  на  9,0  сайт,  и  книзу  отъ  этой  дуги  соотвѣтственно 
звому  концу  этой  доли  немного  правѣе  лѣвой  вертикальной  линіи  на 
Г5  сайт. 

Влѣво  печень  немного  не  доходитъ  до  лѣвой  вертикальной  линіи 
і  высотѣ  9-го  межребернаго  промежутка  спереди. 

На  верхней  поверхности  правой  доли  печени  три  параллельныхъ 
Дрозды,  средняя  самая  глубокая  до  1,0  сайт,  глубиною. 

Дно  желчнаго  пузыря  соотвѣтствуетъ  правой  вертикальной  линіи. 
Пищеводъ  въ  брюшной  своей  части  представляется  сильно  расши- 


зннымъ. 


Большой  сальникъ  смятъ  по  ходу  поперечно  ободошноіі  кишки. 

Желудокъ,  покрытый  печенью  только  въ  руіог’ической  своей  части, 
зсь  принадлежитъ  лѣвой  половинѣ  брюшной  полости.  Онъ  небольшой 
і)  зличины,  пустъ.  Расширенный  по  сравненію  съ  тѣломъ  желудка  ішкіпз 
лпячивается  кпереди  н  нависаетъ  надъ  спустившейся  книзу  и  покры- 
шщей  руіог’ическую  часть  желудка  лѣвой  долей  печени.  Стѣнки  желудка 
;  >лсты,  слизистая  его  въ  рѣзкихъ  складкахъ.  Емкость  желудка  250  к.  с. 

Сагйіа,  на  разрѣзѣ  представляющееся  въ  видѣ  щели  около  2,0  сайт, 
шною,  лежитъ  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  немного  выше  линіи, 
|  юдиняющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  7-хъ  реберъ; 

Із  отношенію  къ  позвоночнику  сагйіа  находится  на  высотѣ  средины  тѣла 
Его  грудного  позвонка,  на  5,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,5  сайт, 
лѣво  отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  позвонка. 
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Руіогиз  покрытъ  печенью,  на  разрѣзѣ  представляется  въ  видѣ  точі 
лежитъ  по  лѣвой  окологрудинной  линіи,  на  высотѣ  линіи,  соединяющ 
наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  нижняго  края  9-хъ  реберъ;  но  отношен 
къ  позвоночнику  руіогиз  находится  на  высотѣ  1-го  межпозвоночнаго  поя 
ничнаго  хряща,  на  6,0  сайт,  кпереди  отъ  передней  и  на  2,0  сайт,  влѣ 
отъ  срединной  сагиттальной  плоскостей  этого  хряща;  обращенъ  вправо 
кзади.  Подвижность  руіогі  около  2,0  сайт. 

Разстояніе  передней  поверхности  передней  брюшной  стѣнки  отъ  п 
редней  поверхности  позвоночника  на  уровнѣ  пупка — 6,0  сайт., — верхи, 
горизонтальной  линіи  8,2  сайт. 

Разстояніе  между  центрами  отверстій  сагбіае  и  руіогі  6,0  сайт. 

Большая  кривизна  желудка  спускается  почти  вертикально  внизъ  і 
верхней  своей  части,  въ  нижней  она  горизонтальна  и  обращена  кперег 
и  влѣво. 

Малая  кривизна  желудка  отъ  саічііае  идетъ  горизонтально  влѣво 
средины  разстоянія  между  лѣвыми  окологрудинной  и  вертикальной  л 
ніями  на  высотѣ  нижняго  края  12-го  грудного  позвонка,  повернувъ  отсю 
круто  вправо  и  немного  книзу  малая  кривизна  оканчивается  на  высо1. 
нижняго  края  1-го  поясничнаго  позвонка.  На  своемъ  пути  малая  кривизі 
не  прилегаетъ  къ  ІоЪпз  Врідюііі,  не  параллельна  большой  кривизнѣ.  і 

Длинная  ось  желудка  съ  горизонтальной  плоскостью  образуетъ  угод 
въ  55°. 

Вправо  желудокъ  простирается  почти  до  средней  вертикальной  линь 
влѣво  доходитъ  до  лѣвой  сосковой  линіи,  книзу  (у  руіогиз)  достигает 
линіи,  соединяющей  наиболѣе  низко  стоящіе  пункты  верхняго  края  10- хі 
реберъ. 

I  оловка  рапсгеаііз  правымъ  своимъ  краемъ  немного  заходитъ  ц 
правую  окологрудинную  линію,  тѣло  железы  идетъ  влѣво  и  кверху,  сие 
роди  отъ  лѣвыхъ  половинъ  2-го  поясничнаго  позвонка  и  1-го  межпозве 
ночнаго  поясничнаго  хряща  и  дальше  въ  томъ  же  направленіи,  хвост 
железы  достигаетъ  лѣвой  сосковой  линіи. 

Рагз  Іюгігоиіаііз  зирегіог  бпосіепі  идетъ  горизонтально  вправо  и  ш| 
много  книзу  спереди  отъ  1-го  межпозвоночнаго  поясничнаго  хряща 
верхней  половины  тѣла  2-го  поясничнаго  позвонка,  рагз  ѵегіісаііз  ея  сш 
скаегся  внизъ,  правымъ  своимъ  краемъ  достигая  средины  разстоянія  межд 
правыми  окологрудинной  и  вертикальной  линіями;  рагз  Іюгігоиіаііз  іпш 
ііоі  (Іиосіепі  идетъ  косвенно  влѣво  и  немного  книзу  спереди  отъ  тѣл 
8-10  и  верхняго  края  4-го  поясничныхъ  позвонковъ,  оканчиваясь  на  вы 
соті.  3-го  поясничнаго  позвонка  на  срединѣ  разстоянія  между  средней 
лѣвой  вертикальными  линіями. 
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Тонкія  кишки  умѣренно  сокращены,  соіоп  ігапзѵегзит  п  авсепсіепв 
» л  стой  кишки  растянуты  содержащимися  въ  нихъ  фекальными  массами  и 
зомъ. 

Соіоп  азсепйепв,  поднявшись  до  высоты  нижняго  края  хряща  9-го 
‘бра,  перегибается  внизъ  до  высоты  верхняго  края  4-го  поясничнаго 
)Звонка  по  правой  вертикальной  линіи  и  затѣмъ  подымается  косвенно 
лерху  и  влѣво,  прилегая  къ  нижней  (задней)  поверхности  желудка  въ 
|  шое  подреберье  до  высоты  7-го  ребра  спереди  и,  перегнувшись  книзу, 
преходитъ  въ  соіоп  йезсепсіепз. 

8.  готапшп  отъ  нижней  горизонтальной  линіи  дѣлаетъ  петлю,  иду- 
ую  вверхъ  близко  къ  лѣвой  боковой  стѣнкѣ  брюшной  полости,  почти 
і  верхней  горизонтальной  линіи,  нисходящая  часть  этой  петли  идетъ 
іизъ  и  затѣмъ  вправо.  Ргосевзіш  ѵеппісиіагіз  выходитъ  на  переднюю 
верхность  слѣпого  мѣшка. 

Селезенка  не  увеличена. 

Пупокъ  соотвѣтствуетъ  срединѣ  тѣла  4-го  поясничнаго  позвонка. 


Объясненіе  къ  рисункамъ. 


Рис.  Л'?  I  (№  8-й).  Сильно  сокращенный  (субвертикальный)  желудокъ  с 
перетяжкой  на  границѣ  между  дномъ  и  тѣломъ  желудка. 

Рис.  №  II  (№  24-й).  Сильно  сокращенный  и  болѣе  или  менѣе  горизоі 
тальный  желудокъ. 

Рис.  №  III  (№  27-й).  Печень  повернута  вокругъ  своей  длинной  оси,  вс¬ 
ходящая  часть  толстой  кишки  вытянута  въ  длину. 

Рис.  №  IV  (Х*2  28-й).  Сильно  сокращенный  вертикальный  желудокъ. 

Рис.  №  V  (№  30-й).  Большой  желудокъ;  правая  граница  его  значительв 
правѣе  привратника.  Верхняя  горизонтальная  часть  І2-типерс  | 
ноіі  кишки  идетъ  кверху,  кзади  и  влѣво. 

Рис.  «N2  ^  I  (№  32-й).  Печень  повернута  вокругъ  своей  длинной  оси.  Нил 
няя  горизонтальная  часть  12-ти  перстной  кишки  оканчиваете 
противъ  правой  стороны  позвоночника. 

Рис.  №  VII  (№  33-й).  Болѣе  или  менѣе  горизонтальное  положеніе  жа 
лудка;  правая  граница  его  значительно  правѣе  привратника. 

Рис.  №  VIII  (№  43-й).  Опущеніе  печени  и  смѣщеніе  ея  влѣво.  Верті 
кальный  желудокъ. 

Рис.  Л»  IX  (№  41-й).  Субвертикальный  желудокъ.  (Положеніе  желудка  в 
смыслѣ  ЬивсЬка). 

Рис.  X®  X  (Хг  1 1-й).  Болѣе  или  менѣе  горизонтальное  положеніе  желудш 
правая  граница  цго  значительно  правѣе  привратника. 

Римскія  цифры  обозначаютъ  Х2ЛГ2  приложенныхъ  рисунковъ,  араб 

скія — N2X2  ихъ  въ  порядкѣ  протоколовъ. 


Таблица  №  9. 


СС 


гЧ 

Сч 

о 


108.0 


170.0 


172.0 


о  Ы 


и 

03 


Спра-І  Слѣ¬ 
ва.  ва. 


70.0 


182.0 


7.0 


72,0 


70.0 


154.0 


102.0 


174,0 


152.0 


04.0 


08,0 


0-ые  р 


0-ос. 


6-ыс  р 


5-и  м. 
пром. 


0-ое. 


4-й  м. 
пром. 


обра. 


Отношеніе 

печени. 


Не  покрыва¬ 
етъ  руіогиз, 
немного  за¬ 
ходитъ  на 
желудокъ. 


і-ое. 


сора. 


0-ос. 


5-п  м. 
пром. 


5-ос. 


75,0  5-ЫС  р 


сора. 


04.0 


о-и  м. 
пром. 


1 72, и 


I  -ос. 


Нс  покрыва¬ 
етъ  НИ  то¬ 
го.  НИ  дру¬ 
гого. 


Покрываетъ 
руіогиз  и  не¬ 
много  захо¬ 
дитъ  на  же¬ 
лудокъ. 


На  V,  зак¬ 
рываетъ  ру- 
іогиз  и  весь 
желудокъ. 


Не  покрыва¬ 
етъ  ни  того 
ни  другого. 


Покрываетъ 
руіогаз  и 
едва  захо¬ 
дитъ  на  же- 
докъ. 


я 


СС 


7з 


Весь. 


Весь. 


Сагсііа  въ  проэкцін. 


По  линіи  соединяющей 
6-е  ребра,  на  срединѣ 
между  средней  верти¬ 
кальной  и  лѣвой  около¬ 
грудинной  ЛИНІЯМИ. 


По  линіи  соединяющей 
0-с  ребра,  немного  лѣ¬ 
вѣе  средней  вертикал. 
ЛИНІИ. 


На  мѣстѣ  пересѣченія 
средней  вертикал,  ли  ніи 
съ  линіей. соединяющей 
6-е  ребра. 


По  лѣвой  окологру¬ 
динной  линіи,  на  линіи 
соединяющей  б-е  ребра. 


Прилегаетъ  кт.  средней 
вертикален,  линіи,  на 
линіи  соединяющей  0-е 
ребра. 


Сапііа  по  отношенію 
къ  позвоночнику. 


На  2,5  с.  кпереди  п  на 
3.0  с.  влѣво,  на  высотѣ 
верхняго  края  11-го  гр. 
позвонка. 


Руіогиз  въ  проэкцін. 


Руіогиз  по  отношенію 
къ  позвоночнику. 


я  г 

п  я 


На  срединѣ  разстоянія 
между  средней  и  пра¬ 
вой  вертик.  линіями  п 
на верхней  горизонталь¬ 
ной  линіи. 


На  5,0  с.  кпереди  и  на 
0.3  с.  влѣво,  на  высот!, 
верхняго  края  12-го  гр. 
позвонка. 


На  3,5  с.  кпереди  н  на 
0,2  с.  влѣво,  на  высотѣ 
верхняго  края  11  -  го 
груди,  позвонка. 


На  3,5  с.  кпереди  н  на 
3.0  с.  влѣво  па  высотѣ 
средины  11-го  груди, 
позвонка. 


На  3,0  с.  кпереди  и  на 
2,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
10-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


Немного  лѣвѣе  правой 
вертик.  на  линіи  соеди¬ 
няющей  9-е  ребра. 


Но  правое  окологру¬ 
динной  линіи,  на  ли¬ 
ніи  соединяющей  8-е 
ребра. 


На  0,2  лѣвѣе  средней 
вертикалыі.  линіи  и  на 
линіи  соединяющей  9-е 
ребра. 


По  сродней  вертикаль¬ 
ной  линіи,  на  линіи 
соединяющей  9-е  ребра. 


Па  0,0  с.  кпереди  и  на 
3,0  с.  вправо  на  высотѣ 
нижняго  края  2-го  пояс, 
позвонка. 


На  5.0  с,  кпереди  и  на 
5.5  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  2-го  пояс, 
позвонка. 


На  7.5  с.  кпереди  и  на 
4.5  вправо  на  высотѣ 
нижняго  края  1-го  пояс, 
позвонка. 


На  0,5  с.  кпереди  и  на 
0.5  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  2-го  иоясннчн. 
позвонка. 


На  5.0  с.  кпереди  и  на 
0,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  1-го  пояснили, 
позвонка. 


1,0 


2.0 


2.0 


1.0 


1.0 


с 

н 

о 

о 


Большая 

кривизна. 


Малая  кривизна. 


0.5  С. 


0.5 


0,5 


Внизъ  п 
влѣво. 


Нішзъ. 


Кпереди. 


Кпереди  п 
влѣво. 


Внизъ. 


Внизъ  и  немного 
вправо  прилега¬ 
етъ  къ  ІоЬ.  8рі§., 
параллельна бол ь- 
шой  кривизнѣ. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  6-е  ребра. 


На  3.5  с.  кпереди  н  1,5 
с.  влѣво  на  высотѣ  11-го 
межпозвоночнаго  хря¬ 
ща. 


Немного  лѣвѣе,  правой 
вертикалыі.  линіи,  на 
линіи  соединяющей  9-е 
ребра. 


Касается  ру¬ 
іогиз  И  по¬ 
крыв.  '/2  же¬ 
лудка. 


Почти  весь. 


Почти  по¬ 
крыв.  руіо¬ 
гиз  и  У,  же¬ 
лудка. 


10 


И 


12 


13 


14 


172,0 


170.0 


175.0 


169,0 


183,0 


7і  0 ) 


92.0 


м. 

пр  ом. 


Противъ  нижняго  конца 
мечевиднаго  отростка 
на  линіи,  соединяющей 
0-е  ребра. 


Почти  весь. 


5-и  м. 
пром. 


На1/.,  покры¬ 
ваетъ  ру- 
Іогизн’/зЖч-  Почти  весь, 
лудка. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи, 
соединяющей  6-е  ребра. 


На  3.0  с.  кпереди  на  2,5 
влѣво  на  высотѣ  11-го 
м  еж  п  о  з  в  о  ноч  н  аг  о  хря¬ 
ща. 


По  правой  окологру¬ 
динной  линіи,  на  ли¬ 
ніи  соединяющей  8-е 
ребра. 


На  5.5  с.  кпереди  и  на 
6.0  с,  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  2-го  пояс, 
позвонка-. 


1.0 


На  0.5  с.  кпереди  и  на 
2.5  с.  вправо  на  высотѣ 
1-го  межпозвоночнаго 
поясничнаго  хряща. 


На  2,5  с.  кпереди  и  на 
1,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  10-го  грудного 
позвонка. 


По  правой  окологру¬ 
динной  линіи  и  на  ли¬ 
ши  соединяющей  9-е 
ребра. 


2,0 


На  4,0  с.  кпереди  и  на 
2,0  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка.  I 


1,5 


с° 

н 


^  3 


х 

сб 

СП 


Внизъ. 


Вправо  и  немного 
внизъ  прилегаетъ 
къІоЬ.  8рщ\,  почти 
параллельна боль¬ 
шой  кривизнѣ. 

Внизъ  и  немного 
вправо  прилега¬ 
етъ  къ  ІоЪ.  8ріц, 
параллельна  боль¬ 
шой  кривизнѣ. 

Внизъ  и  влѣво, 
затѣмъ  внизъ  и, 
вправо  не  приле¬ 
гаетъ  къ  ІоЪ.  йрід. 
пара.тл.  большой 
кривизнѣ. 
Внизъ  и  влѣво, 
затѣмъ  внизъ  и 
вправо  не  приле¬ 
гаетъ  къ  ІоЪ.Врщ., 
не  паралл.  боль- 
шоіі  кривизнѣ. 

Вправо  н  внизъ  ! 
прилегаетъ  къ  ІоЪ. 
Врщ-  не  паралл. 
болыи.  кривизнѣ. 


Правая 

граница. 


Лѣвая 

граница. 


40° 


Немного  лѣ¬ 
вѣе  правой 
вертикаль¬ 
ной  линіи. 


На  правой 
вертикаль¬ 
ной  линіи. 


Немного  лѣ¬ 
вѣе  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


Нижняя 

граница. 


Отношеніе  попе¬ 
речно  ободошной 
кишки  къ  же¬ 
лудку. 


На  срединѣ 
между  сред¬ 
ней  н  пра¬ 
вой  вертик. 
линіями. 


На  средней 
вертикалыі. 
линіи. 


40° 


На  средней 
вертикалыі. 
линіи. 


Немного 
правѣе  лѣ¬ 
вой  соско¬ 
вой  линіи. 


На  лѣвой 
вертикален. 


На  перед¬ 
ней  подмы¬ 
шечной  ли¬ 
ніи. 


На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


На  1,0  с.  ни¬ 
же  пупка. 


На  линіи 
соединяю¬ 
щей  9-ые 
ребра. 


На  линіи 
соединяю¬ 
щей  8-е  реб¬ 
ра. 


На  линіи 
соединяю¬ 
щей  9-е  реб¬ 
ра. 


Не  прилегаетъ 
къ  желудку. 


Состояніе  кишекъ 
вообще. 


Тонкія  нс  вздуты, 
толстыя  вздуты. 


Прилегаетъ  къ 
желудку,  закры¬ 
ваетъ  часть  лѣ¬ 
ваго  отдѣла  его. 


Тонкія  кишки 
умѣренно  взду¬ 
ты.  толстая  умѣ¬ 
ренно  сокращена. 


На  верхней 
горизон¬ 
тальной  ли¬ 
ніи. 


Покрываетъ  же¬ 
лудокъ. 


Умѣренно  вздуты. 


Прилегаетъ  къ 
желудку  у  руіогиз 
и  у  лѣвой  грани¬ 
цы  перваго. 


Покрываетъ  боль 
шую  часть  же¬ 
лудка. 


Умѣренно  сокра¬ 
щены. 


Тонкія  сильно  со¬ 
кращены;  умѣр. 
вздута  правая  по¬ 
ловина  толстой. 


Кпереди. 


Кпереди. 


30° 


На  правой 
сосковой 
линіи. 


На  средней 
подмышеч¬ 
ной  линіи. 


На  4,0  сайт, 
выше  пупка. 


По  лѣвой  окологрудин-  На  3.5  с.  кпереди  н  на 
ной  линіи,  на  линіи  сое-  2.0  с.  вліяю  на  высотѣ 

ДШЫЮШ,еіі  О-с  ребра.  ерсДІШЫ  11-1Ч>  ір>ДНоіо 

позвонка. 


На  срединѣ  между  пра-  На  0.0  с,  кпереди  и  па 
вой  п  средней  вертик.  і  3.0  с.  вправо  на  высотѣ 

линіями,  на  линіи  ечеди-  і  нижняго  края  1-го  пояс; 
няющей  8-е  ребра.  позвонка. 


Кпереди. 


Не  покрыва¬ 
етъ  ни  того 
ни  другого. 


68,0 


72,0 


75,0 


70,0 


64,0 


о-и  м. 
пром. 


6-ос. 


6-ые  р 


0-ое. 


5-й  м. 
пром. 


ебра. 


4-ое. 


о-І, іе  |І 


16 


168,0  |  73,0 


о-оо 


4-й  м. 
пром. 


Не  покрыва¬ 
етъ  руіогиз, 
слегка  захо¬ 
дитъ  на  же¬ 
лудокъ. 


На  V*  пок" 
рываетъ  и 
тотъ  и  дру¬ 
гой. 


Покрываетъ 
руіогиз  и 
слегка  захо¬ 
дитъ  на  же¬ 
лудокъ. 


Не  покрыва¬ 
етъ  ни  того 
ни  другого. 


I  Покрываетъ 
I  руіогиз  И  ‘/г 
ебра.  желудка. 


5-й  м. 
пром. 


157,0 


73,0 


І-ые  р  ебра. 


Почти  весь 


Почти  весь. 


Весь. 


Не  покрыва¬ 
етъ  руіогиз, 
слегка  захо¬ 
дитъ  на  же¬ 
лудокъ. 


Прилегаетъ  къ  средней 
вертикальной  линіи,  на 
линіи  соединяющей  7-е 
ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи  на  линіи  сое¬ 
диняющей  7-е  ребра. 


1 1  рилегаетъ  къ  лѣвой 
окологрудинной  линіи, 
линіи  соединяющей 
6-е  ребра. 


на 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи  на  линіи,  сое¬ 
диняющей  7-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  па  линіи  сое¬ 
диняющей  0-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  0-е  ребра. 


Прилегаетъ  къ  лѣвой 
окологрудинной  линіи, 
па  линіи  соединяющей 
6-е  ребра. 


На  3,0  с.  кпереди  и  на 
0.5  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  11-го  грудного 
позвонка. 


На  2.0  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  10-го  грудного 
позвонка. 


На  2.0  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
нижняго  края  10-го  гр. 
позвонка. 


На  3,0  с.  кпереди  н  на 
2.0  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  11-го  гр. 
позвонка. 


На  2,0  с.  кпереди  и  на 
2,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  10-го  грудного 
позвонка. 


На  срединѣ  между  пра¬ 
выми  окологрудинной 
и  вертикалыі.  линіями, 
на  линіи  соединяющей 
10-е  ребра. 


Прилегаетъ  къ  правой 
вертикальной  линіи  на 
линіи  соединяющей  8-е 
ребра. 


По  сродней  вертикаль¬ 
ной  линіи,  на  линіи 
соединяющей  9-е  ребра. 


На  6.5  с.  кпереди  и  на 
5.5  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  2-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


2.0 


1.0 


На  3,5  с.  кпереди  и  на 
0.0  с.  вправо  на  высотѣ 
средины  12-го  груди, 
позвонка. 


На  4.0  с.  кпереди  и  па 
0.2  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  1-го  пояеничи. 
позвонка. 


По  правой  окологру¬ 
динной  линіи,  на  ли 
ніи  соединяющей 
ребра. 


9-е 


I  Іо  серединѣ  между  пра¬ 
вы  ми  окологрудинной 
н  вертикалыі.  линіями, 
на  линіи  соединяющей 
7-е  ребра. 


На  7.0  с.  кпереди  и  на 
1.5  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


1.0 


2,0 


1,0 


Кпереди. 


Влѣво  и  внизъ, 
затѣмъ  вправо  и 
внизъ,  но  приле¬ 
гаетъ  къ  ІоЬ.  Урія:.. 
не  паралл.  боль¬ 
шой  кривизн!,. 
Влѣво  и  внизъ, 
затѣмъ  вправо  п 
внизъ  не  приле¬ 
гаетъ  къіоЬ.  8рі,ц., 
но  паралл.  боль¬ 
шой  кривизнѣ. _ 

Сначала  внизъ,  а 
затѣмъ  вправо,  не 

прилегаетъ  къ  ІоЬ. 
8рі§.,  не  паралл. 
болып.  кривизнѣ. 


43° 


39э 


На  срединѣ  ;  Немного лѣ- 
мождусред-  вѣе  лѣвой 
ней  и  пра-  сосковой 

вой  вертик.  линіи, 
линіями. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
9-е  ребра. 


Прилегаетъ  къ 
желудку. 


Немного 
правѣе  пра¬ 
вой  около¬ 
грудинной 
линіи. 


Вправо  н  немного 
внизъ,  пересѣка¬ 
етъ  ІоЬ.  8рі§.,  поч¬ 
ти  паралл.  боль¬ 
шой  кривизнѣ. 


35° 


35 


На  срединѣ 
между сред¬ 
ней.  и  пра¬ 
вой  вертик. 
линіями. 

Немного  лѣ¬ 
вѣе  правой, 
вертикалыі. 
линіи. 


Немного  лѣ¬ 
вѣе  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
9-е  ребра. 


Почти  на  всемъ 
протяженіи  при¬ 
легает!,  къ  же¬ 
лудку. 


Прилегаетъ  къ 
желудку. 


Слабо  сокращены. 


Тонкія  не  вздуты 
вздута  правая  по¬ 
ловина  толстой. 


Сильно  сокра¬ 
щены. 


На  перед¬ 
ней  подмы¬ 
шечной  ли¬ 
ніи. 


На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 

У-е  ребра. 


Не 


прилегаетъ  къ 
желудку. 


Умѣренно  сокра¬ 
щены. 


Кпереди. 


Внизъ  и 
влѣво. 


Внизъ. 


Вправо  п  немного 
книзу. прилегаетъ 
къ  ІоЬ.  8рі§.,  па¬ 
ралл.  больш.  кри¬ 
визнѣ. 


27° 


На  правой 
сосковой  ли¬ 
ніи. 


Немного  вы¬ 
ше  верхней 
горизон¬ 
тальной  ли¬ 
ніи. 


На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
9-е  ребра. 


Покрываетъ  лѣ¬ 
вую  половину  же¬ 
лудка. 


Тонкія  не  вздуты  1 
правая  половина 
толстой  кишки 
сильно  вздута. 


Прилегаетъ  къ 
нижней  границѣ 
желудка. 


Тонкія  не  вздуты 
немного  вздута 
правая  половина 
толстой  кишки. 


Влѣво  и  внизъ, 
затѣмъ  по  дугѣ 
вправо  и  внизъ 
и  рилегаетъ  къ  ІоЬ. 
8рі§..  не  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 
Немного  влѣво  и 
внизъ,  затѣмъ 
вправо  и  внизъ 
прилегаетъ  къ  ІоЬ. 
8рі# ,  параллельн. 
больш.  кривизнѣ. 


На  средней 
вертикалыі. 
линіи. 


01° 


На  срединѣ, 
между  сред¬ 
ней  и  пра- 
і  вой  вертик. 
линіями. 


На  перед¬ 
ней  подмы¬ 
шечной  ли¬ 
ніи. 


На  перед¬ 
ней  подмы¬ 
шечной  ли¬ 
ніи. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
концы  10-хъ 
реберъ. 


Заходитъ  на  ниж¬ 
ній  отдѣлъ  же¬ 
лудка. 


На  2,5  сайт; 
выше  пупка. 


На  3.0  с.  кпереди  и  на 
5.0  с.  вправо  на  высотѣ 
средины  12-го  грудного 
позвонка. 


На  2,0  с.  кпереди  и  на 
2.5  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  11-го  гр. 
позвонка. 


По  средней  вертикаль¬ 
ной  линіи,  на  линіи 
соединяющей  9-е  ребра. 


На  2,5  с.  кпереди  и  на 
1,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  11-го  грудного 
позвонка. 


По  правой  окологру¬ 
динной  линіи,  на  линіи 
соединяющей  7-е  ребра. 


На  0,0  с.  кпереди  и  на 
1,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  2-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


На  5,5  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


1.5 


Касается 
руіогиз,  по¬ 
крываетъ  Уз 
желудка. 


Почти  весь. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  6-е  ребра. 


Па  2.0  с.  кпереди  и  на 
2,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  Ю-го  грудного 
позвонка. 


На  серединѣ  между 
средней  веі  іт  и  калъ  н  ой 
и  правой  окологрудин¬ 
ной  линіями,  на  линіи 
соединяющей  7-е  ребра. 


На  6,0  с.  кпереди  и  на 
1,5  с.  вправо  на  высотѣ 
1  і-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


0,5 


2.0 


2.0 


Кпереди  и 
кверху. 


Вправо  п  внизъ 
пересѣкаетъ  ІоЬ. 
8рі§.,  не  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 


Вни 

КІІІ'І 


ІЗЪ  II 
ІО.ДИ. 


33° 


Немного  лѣ¬ 
вѣе  правой 
вертикальн. 
линіи. 


На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


Прилегаетъ  къ 
правой  и  нижней 
границѣ  желудка. 


Умѣренно  сокра¬ 
щены. 


Тонкія  кишки  умѣ¬ 
ренно  вздуты  тол¬ 
стая  сокращена. 


Па  лиши  со¬ 
единяющей 
7-е  ребра. 


На  половину  по¬ 
крываетъ  желу¬ 
докъ. 


Тонкія  кишки 
не  вздуты,  сильно і 
вздуты  толстыя. 


еі 
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12 

к 
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Кпереди. 


Внизъ. 


Влѣво  и  внизъ, 
затѣмъ  вправо  и 
внизъ,  не  приле¬ 
гаетъ  къІоЬ.Йрід., 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 

Внизъ  и  вправо 
прилегаетъ  къіоЬ. 

8рі»\,  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 


Влѣво  II  внизъ, 
затѣмъ  вправо, 
пересѣкаетъ  ІоЬ. 
8рі$.,  почти  па¬ 
раллельна  больш. 
кривизнѣ. 


60 


41 


04 


Немного 
правѣе 
средней!  вер- 
тнк.  линіи. 


На  перед¬ 
ней  подмы¬ 
шечной  ли¬ 
ніи. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
10-е  ребра. 


На  срединѣ 
между сред¬ 
ней  и  пра¬ 
вой  вертик. 
линіями. 

На  правой 
около  гру¬ 
динной  ли¬ 
ніи. 


На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


На  лѣвой 

СОСКОВОЙ 

линіи. 


Наличіи  со¬ 
единяющей! 
8-е  ребра. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
8-е  ребра. 


прилегаетъ  кт. 
желудку. 


Умѣ 


іенно  сокра¬ 
щены. 


Почти  на  всемъ 
протяженіи  при¬ 
легаетъ  къ 
лудку. 


же- 


Заходитъ  на  лѣ 
вый  отдѣлъ  же¬ 
лудка. 


Тонкія  умѣренно 
сокращены,  не¬ 
много  вздута  вос¬ 
ходящая  часть 
толстой. 

Тонкія  умѣренно 
вздуты,  правая 
половина  толстой 
сильно  вздута. 


Т  а  б  л  и 


10. 


На  3,0  с.  кпереди  и  на 
0,1  с.  влѣво  на  высотѣ 
10-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


На  1,0  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


На  2,0  с.  кпереди  и  на 
3,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
10-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


Немного  правѣе  правой 
окологрудинной  линіи 
на  линіи  соединяющей 
9-е  ребра. 


На  срединѣ  между  пра¬ 
выми  окологрудинной 
и  вертикальной  линія¬ 
ми.  на  линіи  соединяю¬ 
щей  8-е  ребра. 

Въ  мѣстѣ  пересѣченія 
правой,  вертикальной  и 
верхней горизонтальной 
линій. 


На  срединѣ  между  пра¬ 
выми  окологрудинной 
и  вертикальн.  линіями, 
на  0,5  с.  ниже  верхней 
горизонт,  линіи. 

На  срединѣ  между  сред¬ 
ней  и  правой  вертик. 
линіями,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  7-е  ребра. 


На  правой  окологру¬ 
динной  линіи,  на  линіи 
соединяющей  7-е  ребра. 


уіогиз  по  отношенію 
къ  позвоночнику. 


На  8,0  с.  кпереди  и  на 
8,0  с.  вправо  на  высотѣ 
средины  1-го  пояснич¬ 
наго  позвонка. 


На  -1,0  с.  кпереди  и  на 
2,(5  с,  вправо  на  высотѣ 
нижняго  края  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


На  6.0  с.  кпереди  и  на 
5,0  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


На  3.0  с.  кпереди  и  на 
4,0  с.  вправо  на  высотѣ 
нижняго  края  12-го 
грудного  позвонка. 


На  6.5  с.  кпереди  и  на 
8,0  с.  вправо  на  высотѣ 
средины  тѣла  2-го  іюней, 
позвонка. 


На  4,0  с.  кпереди  и  на 
8,0  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  3-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


На  4,5  с.  кпереди  и  на 
4,0  с.  вправо  на  высотѣ 
нижняго  края  12-го 
грудного  позвонка. 


На  3.0  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  12-го 
грудного  позвонка. 


0.5 


2.0 


2,0 


0.1 


н 

\с 


г, о 


2.0 


2.0 


„„  Внизъ  и  влѣво,  за- 
кпереди  и  1  тѣмъ 


2.0 


кверху. 


внизъ  и 
вправо,  пересѣка¬ 
етъ  ІоЬ.  8рі§.,  не 
|  паралл.  большой 
кривизнѣ. 


• 

Большая 

кривизна. 

Малая  кривизна. 

Длинная  ось. 

_ 1 

Правая 

граница. 

Лѣвая 

граница. 

Нижняя 

граница. 

Отношеніе  попе¬ 
речно  ободошной 
кишки  къ  же¬ 
лудку. 

Состояніе  кишекъ 

вообще. 

Кпереди. 

Вправо  и  книзу 
прилегаетъ  къіоЬ. 
8рщ..  параллель¬ 
на  большой  кри¬ 
визнѣ. 

43" 

На  правой 
окологру¬ 
динной  ли¬ 
ніи. 

На  передней 
подмышеч¬ 
ной  линіи.  1 

На  линіи  со¬ 
единяющей 
8-е  ребра. 

Покрываетъ  по¬ 
ловину  желудка. 

Тонкія  умѣренно 
сокращены,  тол¬ 
стыя  умѣренно 
вздуты. 

Кпзреди. 

Внизъ  и  влѣво,  за¬ 
тѣмъ  горизонт, 
вправо  не  приле¬ 
гаетъ  къіоЬ.  8рщ.. 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 

60° 

На  срединѣ 
между  пра¬ 
вой  и  сред¬ 
ней  вертик. 
линіями. 

Немного  лѣ¬ 
вѣе  лѣвой 
вертикальн. 
линіи. 

На  0,5  с.  ни¬ 
же  верхней 
горизонт, 
линіи. 

Прилегаетъ  къ 
лѣвой  части  же¬ 
лудка. 

Слабо  сокращены. 

:  Кпереди  и 
кверху. 

Вправо  и  внизъ  • 
прилегаетъ  къ  ІоЬ. 
8рі§ ,  не  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 

36 

На  срединѣ 
между сред¬ 
ней  и  пра¬ 
вой  вертик. 
линіями. 

На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 

На  линіи  со¬ 
единяющей 
9-е  ребра. 

Прилегаетъ  къ 
лѣвой  половинѣ 
желудка. 

Тонкія  умѣренно 
сокращены,  тол¬ 
стыя  вздуты. 

Внизъ. 

Внизъ  и  немного 
вправо  прилега¬ 
ет!.  къ  ІоЬ.  8рщ., 
не  паралл.  боль¬ 
шой  кривизнѣ. 

32 

Немного  лѣ¬ 
вѣе  правой 
вертикальн. 
линіи. 

На  передней 
подмышеч¬ 
ной  линіи. 

На  0,5  с.  вы¬ 
ше  верхней 
горизонт, 
линіи. 

Прилегаетъ  къ 
желудку. 

1 

1 

Умѣренно  сокра¬ 
щены. 

Внизъ. 

Внизъ  и  немного 
вправо  прилега¬ 
етъ  къ  ІоЬ.  8рід., 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 

45 

На  срединѣ 
между  пра¬ 
вой  вертик. 
и  сосковой 
линіями. 

Немного  за¬ 
ходитъ  за 
переднюю 
подмышеч¬ 
ную  линію. 

На  4,5  с.  вы- 
!  ше  пупка. 

Прилегаетъ  къ 
желудку. 

1  Тонкія  умѣренно 
сокращены,  тол¬ 
стыя  вздуты. 

1 

Внизъ. 

Внизъ  и  немного 
вправо,  прилега¬ 
етъ  къ  ІоЬ  8рі§„ 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 

52 

На  правой 
вертикальн. 
линіи. 

На  передней 
подмышеч- 
■  ной  линіи. 

На  пупкѣ. 

Не  прилегаетъ  къ 
желудку. 

Сильно  сокра¬ 
щены. 

2.0 


Кпереди.  ,  Вправо  и  немного 
]  книзу  пересѣка- 
]  етъ  ІоЬ.  8|»щ.,  не 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 


40 


34 


На  срединѣ 
между сред¬ 
ней  и  пра¬ 
вой  вертик. 
линіями. 

На  срединѣ 
между  сред¬ 
ней  и  пра¬ 
вой  вертик. 
линіями. 


На  3,5  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  край  12-го 
грудного  позвонка. 


На  срединѣ  между  пра¬ 
выми  окологрудинной 
и  вертик.  линіями,  на 
линіи  соединяющей  8-е 
ребра. 


Прилегаетъ  къ  лѣвой 
окологрудинной  линіи, 
на  линіи  соединяющей 
6-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи  на  линіи  сое¬ 
диняющей  6-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  6-е  ребра. 


Прилегаетъ  къ  средней 
вертикальной  линіи,  на 
линіи  соединяющей  6-е 
ребра. 


По  средней  вертикаль¬ 
ной  линіи,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  6-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  5-е  ребра. 


На  3.0  с.  кпереди  и  на  1  Н  «много  лѣвѣе  средины 
2,0  с.  влѣво  на  высотѣ  между  правой  и  средней 
средины  тѣла  10-го  1  вертик.  линіями,  на  ли- 

грудного  позвонка.  нін  соеднн.  7-е  ребра. 


На  4.5  с.  кпереди  и  на 
5,0  с,  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  А-го  по¬ 
яс  н  нч  наго  і  юзвон  ка. 


На  6,0  с.  кпереди  и  на 
3,0  с.  вправо  на  высотѣ 
11-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


На  2.5  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


На  3,5  с,  кпереди  и  на 
1.0  с.  влѣво  на  высотѣ 
нижняго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


На  */г  пок¬ 
рываетъ  ру- 
І0П18  и  нич¬ 
тожную 
часть  же¬ 
лудка. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  6-е  ребра. 


Между  средней  вертик. 
и  правой  окологрудин¬ 
ной  [линіями,  на  линіи 
соединяющей  7-е  ребра. 


На  3.0  с.  кпереди  н  на 
0,2  с.  влѣво  на  высотѣ 
10-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


На  3,5  с.  кпереди  и  на 
1,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


На  2,0  с.  кпереди  и  на 
2,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
2-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


На  2,0  с.  кпереди  и  на 
3,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
нижняго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


На  5,0  с.  кпереди  и  на 
2.0  с.  влѣво  на  высотѣ 
11-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


На  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  8-е  ребра. 


Немного  правѣе  правой 
вертикал,  линіи,  на  1.5 
с.  ниже  верхней  гори¬ 
зонтальной  линіи. 


На  срединѣ  между  пра¬ 
выми  сосковой  и  вер¬ 
тикальной  линіями,  на 
линіи  соединяющей  9-е 
ребра. 

На  срединѣ  разстоянія 
между  правыми  около- 
грудин.  и  вертик.  ли¬ 
ніями.  на  линіи  соеди¬ 
няющей  8-е  ребра. 


Немного  лѣвѣе  правой 
вертикальной  линіи,  на 
линіи  соединяющей  6-е 
ребра. 

Немного  правѣе  среди¬ 
ны  разстоянія  между 
правыми  вертикальн.  п 
окологрудинной  линія¬ 
ми.  на  линіи  соединяю¬ 
щей  7-е  ребра. 


На  6.5  с.  кпереди  и  на 
2.0  с.  вправо  на  высотѣ 
1-го  межпозвоночнаго 
поясничнаго  хряща. 


На  1.0  с,  кпереди  и  на 
8,0  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  3-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


На  5,0  с.  кпереди  и  на 
9,0  с.  вправо  на  высотѣ 
1-го  межпозвоночнаго 
поясничнаго  хряща. 


На  5,5  с.  кпереди  и  на 
3.0  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


1,5 


2.0 


2.0 


Кпереди  н  Вправо  и  книзу 
кверху.  не  прилегаетъ  къ 

ІоЬ,  паралл.  40 

больш.  кривизнѣ. 


Немного  лѣ¬ 
вѣе  правой 
вортнкальн. 
ЛИНІИ. 


На  лѣвой 
вертикальн. 
линіи. 

Па  линіи  со¬ 
единяющей 
7-е  ребра. 

На  лѣвой 

На  линіи  со- 

сосковой 

одиняющей 

линіи. 

8-е  ребра. 

Немного  лѣ- 

Па  линіи  со- 

вѣе  лѣвой 

единяющей 

Покрываетъ  же¬ 
лудокъ. 


Покрываетъ 

желудка. 


Прилегаетъ  къ 
желудку  и 


Тонкія  сильно  со¬ 
кращены,  толстыя 
вздуты. 


Тонкія  не  вздуты 
толстыя  вздуты. 


Тонкія  не  вздуты 
толстыя  вздуты. 


вертикальн. 

линіи. 


9-е  ребра. 


Кпереди. 


Вправо  и  немного 
книзу,  пересѣка¬ 
етъ  ІоЬ.  Врщ..  не 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 


Кпер  «ди  п 
влѣво. 


Влѣво  и  внизъ, 
описывая  дугу,  не 
прилегаетъ  къіоЬ. 

8рід,  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 


2,0 


2,0 


0,5 


Кпереди  и 
кверху. 


На  5,0  с.  кпереди  п  на 
5,0  с.  вправо  на  высотѣ 
нижняго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


На  4,0  с.  кпереди  и  на 
4,0  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


На  правой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  9-е  ребра. 


На  8,0  с.  кпереди  и  на 
2,0  с.  вправо  на  высотѣ 
нижняго  края  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


Внизъ. 


Внизъ. 


Вправо  и  книзу 
не  прилегаетъ  къ 
ІоЬ.  8рі.д..  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 


Вправо  и  внизъ 
не  прилегаетъ  къ 
ІоЬ.  8рі§..  почти 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 


28 


66 


49 


48 


На  срединѣ 
междусред¬ 
ней  вертик. 

и  правой 
вертикальн. 
линіями. 


На  передней 
подмышеч¬ 
ной  линіи. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
8-е  ребра. 


Прилегаетъ  къ 
желудку. 


'мѣренно  вздуты. : 


На  срединѣ 
между  сред¬ 
ней  вертик. 
п  лѣвой  око¬ 
логрудин¬ 
ной  лин. 

На  правой 
сосковой  ли¬ 
ніи. 


Немного 
правѣе  пра¬ 
вѣе  соско¬ 
вой  линіи. 


На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


На  перед¬ 
ней  подмы¬ 
шечной  ли¬ 
ніи. 


На  передней 
подмышеч¬ 
ной  линіи. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
9-е  ребра. 


На  2,0  с.  вы¬ 
ше  пупка. 


Прилегаетъ 
лѣвой  части 
лудка. 


кт. 

же- 


На  пупкі 


1,0  а 


2,0 


2,0 


1,5 


0.5 


Внизъ. 


Внизъ. 


Вправо  н  внизъ 
пересѣкаетъ  ІоЬ. 
8рід ,  не  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 


Вправо  и  внизъ 
прилегаетъ  къ  ІоЬ 
8рід ,  не  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 


ев 

- 

2 

’Х 


Кпереди  и 
влѣво. 


Вправо  и  внизъ 
прилегаетъ  къіоЬ. 
8рщ„  почти  па¬ 
ралл.  большой 
кривизнѣ. 

Внизъ  и  немного 
вправо,  прилега¬ 
етъ  къ  ІоЬ.  Нрід., 
не  паралл.  боль¬ 
шой  кривизнѣ. 


40 


На  правой 
сосковой 
линіи. 


Немного  лѣ¬ 
вѣе  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


26 


На  срединѣ 
между  пра¬ 
выми  около¬ 
грудинной  и 
вертикальн. 
линіями. 


68 


На  правой 
сосковой 
линіи. 


На  правой 
окологруд. 
линіи. 


Немного  лѣ¬ 
вѣе  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


Не  прилегаетъ  къ 
желудку. 


Прилегаетъ  къ 
желудку. 


Тонкія  сильно  со¬ 
кращены  соесит  и  ( 
соіоп  авсепсіеіш 
растянуты. 


Не  вздуты. 


Сильно  сокраще¬ 
ны. 


Немного  ни¬ 
же  верхней 
горизонт, 
линіи. 


Прилегаетъ  къ  | 
лѣвой  части  же- 
лудка. 


Не  вздуты. 


Немного  ни¬ 
же  линіи  со¬ 
единяющей 
6-е  ребра. 


На передней 
подмышеч¬ 
ной  линіи. 


На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
9.е  ребра,  на 
8,5  с.  выше 
пупка. 

На  6,0  с.  ни¬ 
же  верхней 
горизонт, 
линіи. 


Прилегаетъ  къ  Умѣренновздуты, 
лѣвой  части  же¬ 
лудка. 


Покрываетъ 

желудка. 


Прилегаетъ  къ 
желудку. 


Тонкія  умѣренно  1 
сокращены,  тол- 1 
стыл  умѣренно 
вздуты. 


Тонкія  умѣренно  I 
сокращены,  пра- 1 
вая  половина  тол¬ 
стой  вздута. 


. 


' 
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Таблица  №  II 


<^агс! іа,  въ  проекціи. 


_ лѣвой  окологрудин-  [  На  3,5  с.  кпереди  и  на 

го.  ни  дру-  I  Почти  весь  Нчпн^1ИЧНеЛИНІ”  ' СОе'  I  1’°  г  влѣво  на  высотѣ 
того  весь.  |  линяющей  6-е  ребра.  нижняго  края  11-го 

грудного  позвонка. 


лѣвой  окологру¬ 
динной  линіи,  на  линіи 
соединяющей  6-е  ребра. 


Прилегаетъ  къ  лѣвой 
окологрудинной  линіи, 
на  линіи  соединяющей 
6-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  со¬ 
единяющей  6-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин* 
ной  линіи,  на  линіи  со' 
единяющей  6-е  ребра. 


Сагсііа  по  отношенію 


КЪ  ПОЗВОНОЧНИКУ. 


Руіоги.ч  въ  проекціи. 


На  5,0  с.  кпереди  и  на 
1.0  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  12-го 
грудного  позвонка. 


На  2.5  с,  кпереди  и  на 
1.0  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  тѣла  11-го 
грудного  позвонка. 


На  3,5  с.  кпереди  и  на 
2,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
нижняго  края  12-го 
грудного  позвонка. 


На  3,0  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
нижняго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


Немного  лѣвѣе  правой 
окологрудинной  линіи, 
линіи  соединяющей 
7-е  ребра. 


на 


Немного  лѣвѣе  средины 
между  правыми  соско¬ 
вой  и  вертик.  линіями, 
на  линіи  соединяющей 
8-е  ребра, 

На_ средней  вертикаль¬ 
ной  линіи,  на  линіи  со¬ 
единяющей  6-е  ребра,  • 


На  срединѣ  между  пра¬ 
вой  и  средней  вертикал, 
линіями,  на  линіи  со¬ 
единяющей  9-е  ребра. 


На  срединѣ  между  пра¬ 
выми  окологрудин.  II 
вертик,  линіями,  на  ли¬ 
ніи  соединяющей  9-с 
ребра. 


Руіогий  по  отношенію 
КЪ  ПОЗВОНОЧНИКУ. 


На  5.0  с.  кпереди  и  на 
1 ,5  с.  вправо  на  высотѣ 
средины  тѣла  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


На  3.0  с.  кпереди  и  на 
7.0  с.  вправо  на  высотѣ 
1-го  межпозвоночнаго 
поясничнаго  хряща. 


На  4,5  с,  кпереди  и  на 
0.5  с.  влѣво  на  высотѣ 
1 1-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


о 


2,0 


а 

СІ 

ГГ) 


1,0 


I 


Прилегаетъ  къ  лѣвой 
окологрудинной  линіи, 
на  линіи  соединяющей 
6-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  со¬ 
единяющей  5-е  ребра. 


Лѣвѣе  лѣвой  окологру¬ 
динной  линіи,  на  линіи 
соединяющей  5-е  ребра. 


Немного  правѣе  лѣвой 
вертикальной  линіи,  на 
'.плюще  іі  7 -у, 
ребра. 


На  3,0  с.  кпереди  и  на  По  правой  окологру дин- 
3.5  с.  влѣво  на  высотѣ  ной.  линіи,  на  линіи  -оо- 
верхияго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


единяющей  7-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  со¬ 
единяющей  6-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи  на  линіи  сое¬ 
диняющей  6-е  ребра. 


На  3,0  с.  кпереди  и  на 
1.0  с,  влѣво  на  высотѣ 
11-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


На  1,5  с,  кпереди  и  на 
3.0  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


На  2,0  с,  кпереди  п  на 
4,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  12-го 
грудного  позвонка. 


По  правой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  со¬ 
единяющей  9-е  ребра. 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  со¬ 
единяющей  7-е  ребра. 


На  5,0  с.  кпереди  и  на 
3,5  с,  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  3-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


На  6,0  с.  кпереди  и  на 
4,0  с.  вправо  на  высотѣ 
средины  тѣла  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


На  9,0  с.  кпереди  и  на 
1,5  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  12-го 
грудного  позвонка. 


2,0 


0,5 


Большая 

кривизна. 


о 

о 


Малая  кривизна. 


Правая 

граница. 


Лѣвая 
граница,  ,  граница. 


т,  |  Отношеніе  попе- 

1ІЮКШШ  речно  ободошной  I  Состояніе  кпшекъ 


Внизъ. 


Вправо  и  книзу 
не  прилегаетъ  къ 
ІоЬ.  8рі§.,  не  па¬ 
раллельна  боль¬ 
шой  кривизнѣ. 


28э 


На  правой 
окологруд. 
линіи. 


Кпереди  и 
кверху. 


н 

3 


со 


е  2 


—  О 
сО  О 


Кпереди. 


Внизъ. 


На  4,5  с.  кпереди  и  на; 
2,5  с,  вправо  на  высотѣ 
нижняго  края  2-го  по¬ 
ясни  ч наго  і іозвонка . 


2.0  !  — 


На  3,0  с,  кпереди  и  на 
2,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
12-го  межпозвоночнаго 
хряща. 


1,5 


Внизъ. 


Внизъ  и 
немного 
кпереди. 


Внизъ. 


Вправо  и  книзу 
не  прилегаетъ  къ 
ІоЬ.  8рі§.,  почти 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 


Вправо  и  немного 
книзу,  не  приле¬ 
гаетъ  къ1оЬ.8рі§\, 
не  паралл.  боль¬ 
шой  кривизнѣ. 
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Влѣво  а  затѣмъ 
книзу  и  горизонт, 
вправо,  не  приле¬ 
гаетъ  къ  ІоЬ.Врщ , 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 


Вправо  и  внизъ 
не  прилегаетъ  къ 
ІоЬ.  8рі§\,  почта 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 


49 


На  средин Ь 
между  пра¬ 
выми  соско¬ 
вой  и  верт. 
линіями. 


кишки  къ  же 
лудку. 


вообще. 


На  передней 
подмышеч¬ 
ной  линіи. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
8-е  ребра. 


Немного  лѣ¬ 
вѣе  лѣвой 
вертикальн. 
линіи. 


Немного  На  передней 
правѣе  |  подмышеч- 
среднейвер-  !  ной  линіи, 
тикальной 
линіи. 


На  срединѣ 
между  пра¬ 
выми  около¬ 
груд.  и  вер¬ 
тикальной 
линіями. 


40 


Вправо  и  немного 
книзу  не  прилега¬ 
етъ  къ  ІоЬ.  8рі§\, 
почти  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 


18 


На  передней 
подмышеч¬ 
ной  линіи. 


На  линіи  со¬ 
единяющей 
9-е  ребра. 


На  линіи 
соединяю¬ 
щей  8-е  реб¬ 
ра. 


На  4,0  с.  вы¬ 
ше  пупка. 


Покрываетъ  1/2 
желудка. 


|  Тонкія  умѣренно 
I  сокращены,  тол¬ 
стыя  умѣренно 
вздуты. 


Немного заходитъ 
на  желудокъ. 


Умѣренно  сокра¬ 
щены. 


Прилегаетъ  къ  Умѣренно  вздуты, 
желудку. 


Не  прилегаетъ  къ 
желудку. 


Внизъ. 


Внизъ,  затѣмъ 
вправо и  кверху,  но 
прилегаетъ  къ  ІоЬ. 
8рід\,  почти  па¬ 
раллельна  боль¬ 
шой  кривизнѣ. 
Вверхъ  и  влѣво, 
затѣмъ  внизъ  и 
вправо  не  приле¬ 
гаетъ  къ  ІоЬ.  8рід\, 
почти  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 


-12 


Немного  правѣе  лѣвой 
вертикальной  линіи  на 
2,1)  е.  ниже  верхней  го¬ 
ризонтальной  линіи. 


На  2,0  с.  кпереди  и  на 
4.5  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  З-шиаяштг 

наго  позвонка. 


Внизъ  и  влѣво  за¬ 
тѣмъ  вправо  и 
кверху,  прилега¬ 
етъ  къ  ІоЬ.  йрщ., 

паралл.  большой 
кривизнѣ. 


Д2У 


По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  сое¬ 
диняющей  5-е  ребра. 


На  срединѣ  между  сред¬ 
ней  вертик.  и  лѣвой 
окологрудин.  линіями, 
на  линіи  соединяющей 
7-е  ребра. 

По  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  со¬ 
единяющей  6-е  ребра. 


Прилегаетъ  къ  средней 
вертикальной  линіи,  па 
линіи  соединяющей  7-е 
ребра. 


На  4,0  с.  кпереди  и  на 
1,0  с,  влѣво  на  высотѣ 
средины  тѣла  11-го 
грудного  позвонка. 


На  1,5  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


На  срединѣ  между  пра¬ 
выми  вертик.  и  около¬ 
грудинной  линіями,  на 
линіи  соединяющей  8-е 
ребра. 


На  срединѣ  между  пра¬ 
выми  окологрудинной  и 
вертикальной  линіями, 
на  линіи  соединяющей 
8-е  ребра. 


На  4,0  с.  кпереди  и  на 
2,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  12-го 
грудного  позвонка. 


На  3,5  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  12-го 
грудного  позвонка. 


На  4,0  с.  кпереди  и  на 
3,0  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  тѣла  11-го 
грудного  позвонка. 


На  3,0  с.  кпереди  и  на 
2,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
верхняго  края  11-го 
грудного  позвонка. 


На  срединѣ  между  сред¬ 
ней  вертик.  и  правой 
окологрудин.  линіями, 
на  линіи  соединяющей 

8- е  ребра. 

На  срединѣ  между  сред¬ 
ней  вертикал,  и  правой 
окологрудин.  линіями, 
на  линіи  соединяющей 

9- е  ребра. 

По  правой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  со¬ 
единяющей  9-е  ребра. 


На  1,0  с.  кпереди  и  на 
5,5  с.  вправо  на  высотѣ 
верхняго  края  2-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


Внизі 


0,5 


Внизъ  и  вправо 
прилегаетъ  къ  ІоЬ. 
8рі§\,  не  паралл. 
болып.  кривизнѣ. 


На  4,0  с.  кпереди  и  на 
3,0  с.  вправо  на  высотѣ 
1 2-го  можпозвоноч наго 
хряща. 


На  4,0  с.  кпереди  и  на 
4,5  вправо  на  высотѣ 
нижняго  края  2-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


На  7,0  с.  кпереди  и  на 
2,0  с.  вправо  на  высотѣ 
(Л-го  межпозвоночнаго 
поясничнаго  хряща. 


На  6,0  с.  кпереди  и  на 
1,0-  с,  вправо  на  высотѣ 
средины  тѣла  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


Внизъ. 


2,0 


1,0 


1,5 


Кпереди. 


Кпереди. 


2,0 


Кпереди. 


Немного  правѣе  правой 
Вертикальной  линіи,  не¬ 
много  Ниже  линіи  со¬ 
единяющей  10-е  ребра. 


На  4,0  с.  кпереди  и  на 
6,0  с.  вправо  на  высотѣ 
нижняго  края  1-го  по¬ 
ясничнаго  позвонка. 


Весь. 


Прилегаетъ  къ  лѣвой 
окологрудинной  линіи, 
на  линіи  соединяющей 
7-е  ребра. 


На  5,0  с,  кпереди  и  на 
2,5  с.  влѣво  на  высотѣ 
средины  тѣла  12-го 
грудного  позвонка. 


На  лѣвой  окологрудин¬ 
ной  линіи,  на  линіи  со¬ 
единяющей  9-е  ребра. 


На  6,0  с.  кпереди  п  на 
2,0  с,  влѣво  на  высотѣ 
1-го  межпозвоночнаго 
поясничнаго  хряща. 


1,0 


2,0 


со 


Кпереди. 


Вправо  и  книзу 
прилегаетъ  къ  ІоЬ. 
8рщ\,  не  паралл. 
больш.  кривизнѣ. 


Внизъ,  затѣмъ  го- 
риз.  вправо,  не 
прилегаетъ  къ  ІоЬ. 
8рі§.,  почти  па¬ 
раллельна  боль¬ 
шой  кривизнѣ. 


Вправо  и  внизъ 
не  прилегаетъ  къ 
ІоЬ.  8рі§.,  не  на- 
рЯЛЛѲЛЬНсІ  ооль- 
шой  кривизнѣ. 

Влѣво  и  внизъ, 
затѣмъ  вправо  и 
кверху,  не  приле¬ 
гаетъ  къ  ІоЬ.  8рі§-„ 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 


Влѣво  и  кверху, 
затѣмъ  вправо  и 
книзу, прилегаетъ 
къ  ІоЬ.  8рщ.,  па¬ 
ралл.  большой 
кривизнѣ. 


Немного 
правѣе  пра¬ 
вой  вертик. 
линіи. 

На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 

На  2,0  о,  вы¬ 
ше  пупка. 

На  срединѣ 

между  пра¬ 
выми  около¬ 
грудинной  и 
вертикальн. 
линіями. 

Немного 
правѣе  пе¬ 
редней  под¬ 
мышечной 
линіи. 

На  линіи  со¬ 
единяющей 
8-е  ребра. 

1 

На  срединѣ 
между  пра¬ 
выми  около¬ 
груд.  и  вер¬ 
тикальной 
линіями. 

На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 

На  пупкѣ. 

Немного  лѣ¬ 
вѣе  средней 
вертикальн. 
линіи. 

На передней 
подмышеч¬ 
ной  линіи. 

На  линіи  со¬ 
единяющей 
7-е  ребра. 

На  лѣвой  1  На  срединѣ  1 
окологруд.  между  со- 

птии  СКОБОЙ  И  ПО- 

На  срединѣ 
между  верх¬ 
ней  и  ниж- 

|  редней  под¬ 
мышечной 
линіями. 

нейгорнзон. 
лин.  на  2,0 
ниже  пупка. 

Прилегаетъ  къ 
желудку. 


Сильно  сокраще¬ 
ны. 


Умѣренно  сокра¬ 
щены. 


Не  прилегаетъ  къ  |  Умѣренно  вздуты, 
желудку. 


желудку. 


ны. 


желудку. 


іе  прилегаетъ  къ  ]  Вздута  правая  по 
желудку.  (  ловина  толстой  ц 
кттптки. 


Кш 

вл 


)О.ДИ 

ѣво. 


Влѣво,  затѣмъ 
вправо  п  книзу 
не  прилегаетъ  къ 
ІоЬ.  8рі,щ,  почти 
паралл.  большой 
кривизнѣ. 


31 

На  правой 
вертикальн, 
линіи 

На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 

На  линіи  со¬ 
единяющей 
8-е  ребра. 

Прилегаетъ  къ 
желудку. 

Не  вздуты.  1 

1 

35 

Немного 
правѣе  пра¬ 
вой  вертик, 
линіи. 

Немного  лѣ¬ 
вѣе  лѣвой 
сосковой 
линіи. 

На  линіи  со¬ 
единяющей 
8-е  ребра. 

Не  прилегаетъ  къ 
желудку.  * 

Сильно  сокраще-  1 
ны.  I 

50 

На  срединѣ 
между  пра¬ 
выми  около¬ 
грудинной  и 
вертикальн. 
линіями. 

На  лѣвой 
сосковой 
линіи. 

На  линіи  со¬ 
единяющей 
9-е  ребра. 

Прилегаетъ  къ 
лѣвой  части  же¬ 
лудка. 

Умѣренно  сокра-  1 
щены.  Я 

28 

На  правой 
окологруд. 
линіи. 

Немного  лѣ¬ 
вѣе  лѣвой 
сосковой 
линіи. 

На  линіи  со¬ 
единяющей 
10-е  ребра. 

Не  прилегаетъ  къ 
желудку. 

Сильно  сокраще-  1 
ны.  1 

58 

Немного 
правѣе  пра¬ 
вой  около¬ 
грудинной 
линіи. 

Немного  лѣ¬ 
вѣе  лѣвой 
вертикальн. 
линіи. 

На  2,0  с.  ни¬ 
же  верхней 
горизонт, 
линіи. 

1 1  рилегаетъ  къ 
правой  части  же¬ 
лудка, 

1 

Сильно  сокраще-  1 
ны.  1 

1 

39 

Па  правой 
сосковой 
линіи. 

Немного 
правѣе  лѣ¬ 
вой  соско¬ 
вой  линіи. 

і  1  Іа  линіи  со- 
единяющей 
10-е  ребра. 

Не  прилегаетъ  къ 
желудку. 

|  Растянута  только  1 
!  Псхига  нщпюніеа,  1 

1  1 

Немного  лѣ¬ 
вѣе  средней 
вертикальн. 
линіи. 


На  лѣвои 
сосковой 
линіи. 


1  Іа  лиши  со¬ 
единяющей 
10-е  ребра. 


Прилегаетъ 
желудку. 


къ 


Тонкія  умѣренно 
сокращены  взду¬ 
та  правая  поло¬ 
вина  толстой. 


* 
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Рис.  I. 


Уменыи  въ  2,24  р 


Рис.  Л'?  8. 


Уменыи.  въ  2,6  р. 
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Рис.  V. 
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Рис.' VI 
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Рис.  IX. 
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Замѣченныя  опечатки. 


р.  строк,  сверху: 

1  32 

напечатано: 

слѣдуетъ  читать: 

позвонка  въ  правой  его  по¬ 

позвонка,  въ  правой 

ловинѣ 

его  (желудка)  половинѣ 

37 

привратникъ 

привратниковую  часть 

;  4 

выходъ 

дно 

22 

хряща,  между  8-мъ  и  9-мъ 

хряща  8-го  или  9-го 

правыми  ребрами 

праваго  ребра 

34 

1 

выше  хрящей 

выше  пупка  на  высотѣ 
хрящей 

25 

горизонтально 

фронтально 

23 

трупахъ; 

трупахъ 

примѣч. 

брыжечной 

брыжеечной 

23 

положеніе 

положенію 

табл.  1№  трупа  1  гра«|>а  2- 

я  78,0 

76,0 

2 

73,0 

77,0 

3 

77,0 

73,0 

7 

скудность 

скудость 

10 

'  Тевіиі, 

Тевіиі 

34 

позвоночника 

позвоночника; 

18 

почку 

почки 

13 

желѣзой 

железой 

35 

центры 

центръ 

36 

обѣихъ 

обоихъ 

табл.  2  №  трупа  17  графа  7  44 

64 

19  „ 

2 

60 

58 

въ  21  случаѣ  вовсе  не 

въ  20  случаяхъ 

24 

влѣво, 

влѣво; 

21 

правой 

лѣвой 

28 

помѣшаетъ 

помѣщаетъ 

табл.  3  №  трупа  10 

0,2 

0,5 

23 

0 

од 

30 

0 

0,2 

41 

1,0 

1,5 

49 

3,0 

3.5 

II 


СТР. 

строк,  сверху: 

напечатано: 

слъдуетъ  читать: 

40 

13 

привратника 

привратника, 

41  табл.  7  №  трупа  4 

вправо  и  немного  книзу 

вправо  и  немного  кверху 

42 

19 

(см.  рис.  №  6) 

(см.  рис.  №  V) 

42 

22 

выступленіе 

выступаніе 

45 

26 

2  раза 

1  разъ 

45 

27 

10 

11 

46 

28 

съ  вертикальной 

отъ  вертикальной 

48 

38 

слезистой 

слизистой 

49 

9 

Ко88еп1іеіт 

Козепѣеіт 

54 

12 

измѣненіе 

измѣреніе 

протоколы  7  стр.  8  стран,  св. 

нижняго  края 

средины 

30 

14 

іпіегіог...  влѣво 

зирегіог...  вправо. 

103 

10 

лѣвѣе 

правѣе 

Табл.  9  №  трупа  1  7  графа 

окологрудинной 

вертикальной 

3  8 

верхняго 

нижняго 

6  8 

11-го  межпозв.  хряща 

средины  тѣла  12-го  гр. 
позвонка 

6  17 

средней 

передней 

13  8 

верхняго  края  11-го 

средины  тѣла  10-го 

14  14 

вправо  и  внизъ 

внизъ  и  вправо 

Табл. 

10  № трупа  18  8  графа 

грудного  позвонка 

межпозв.  хряща 

16 

окологруд. 

сосковой 

17 

п е р е д н  е й  по дмы  ш е ч н  о  й 

на  сосковой 

18 

8-е 

9-е 

20 

19  10 

иоясничн. 

позвонка 

15 

60 

22  8 

0,5 

26  10 

поясничн. 

позвонка 

32  8 

34  20 

2-го 

Табл.  1 1  №  трупа  37  8  графа  средины 


9 

6-е 

38 

14 

паралл. 

41 

7 

5-е 

8 

1,0 

45 

14 

не  паралл. 

45 

15 

правѣе 

46 

9 

окологруд. 

49 

8 

3,0 

9 

ниже 

тонкій  и  толстыя  умѣ- 
ренно  вздуты 
межпозв.  иоясничн. 
хряща 
58 

0,2  -Щ 

иежпозв.  хряща 
9-го 

тонкія  и  толстыя  умѣ¬ 
ренно  вздуты 
верхняго  края 
7-е 

не  паралл. 

6-е 

1.5 

паралл. 
лѣвѣе 
верти  к. 

3.5 


выше 


- 

УЧРЕЖДЕНІЕ 

Гр.  ІТ.  А.  ГУМ  Я  Н  Ц  О  В  А. 


1 

Прежнее  наставленіе  денежныхъ  приходовъ  и  расходовъ  целоваль¬ 
нику  Андрею  Володимерову. 

Понеже  для  лутнаго  сохраненія  нашихъ  денехъ,  тожъ  за  не- 
іреженіе  или  какую  трату  съ  миру  взыскание  послѣдуетъ,  отъ  всего 
лриходу  и  расходу  нашихъ  денехъ  выбрать  и  учинить  тебѣ  ниже 
лѣдующее. 

1.  Имеющийся  подъ  смотрениемъ  твоимъ  деньги  хранить  и  по 
разнымъ  званиямъ  отнюдь  съ  другими  не  мѣшать,  но  содержать  въ 
особливыхъ  мѣшкахъ,  прикладывая  ярлыки. 

2.  Въ  приходъ  денегъ  бесъ  штсменнаго  приказу  отъ  вотчин¬ 
ныхъ  дѣлъ  кого  подъ  жесточайшимъ  наказаніемъ  не  принимать.  А 

стли  по  приказу  что  отъ  кого  приметъ,  давать  росписки  и  въ 
фиходную  книгу  тогожъ  часа  вносить. 

3.  Расходы  чинить  по  нисменнымъ-же  приказамъ  отъ  вотчин- 
[ыхъ  дѣлъ,  а  бесъ  того  отнюдь  никому  ни  одной  полушки  не  вы¬ 
звать  и  въ  томъ  никого  не  слушать.  А  по  писменнымъ  приказамъ 
;ыдавать,  вписывая  въ  расходные  книги,  подъ  которыми  дачами 
отъ,  кто  кому  выдавать  долженъ  росписатца,  естли  по  указамъ 
іашимъ  к}щы  для  переводу  или  отсылки  при  выдаче  вотчинныхъ 
ѣлъ  управителю  должно  въ  твоей  книгѣ  то  данно  (равно)  засвиде- 


ельствовать. 

4.  Ктомужъ  деньгамъ  имѣетъ  приложена  быть  по  мбшкамъ 
воя  восковая  печать,  а  къ  сундуку,  где  те  денги  хранитца  будутъ, 
тъ  домовыхъ  делъ  имеетъ  положена  быть  печать.  И  тебѣ  безъ  упра- 
ителя  или  старосты  и  выборнаго  одному  не  ходить  и  выемки  не 
инить,  а  кроме  тебя  въ  мешки  ходить  или  что  вынять  никого  не 
,  о  пущать. 
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5.  А  тѣхъ  нашихъ  денехъ  бываетъ  въ  зборе  немало  и  тебѣ 
себя  содержать  надлежитъ  въ  трезвости  и  отъ  всехъ  крестьянскихъ 
обществъ  или  пьянства  отвращатца,  ибо  естьли  что  прочтешъ,  или 
принебрежепіъ,  не  только  вдвое  возвратить  долженъ  будетъ,  а 
естли  отваженъ  исъ  того  что  похитить,  то  всего  имѣнія  своего  ли- 
піпсься  и  подъ  жестокимъ  наказаніемъ  въ  каковую  либо  работу 
вечно  употребленъ  будетъ. 

II  сіе  наставленіе  тебѣ  хранить  и  впредь,  кто  выбранъ  будетъ, 
съ  росп некою  отдать. 


II. 

Пункты ,  по  которымъ  имѣютъ  во  всехъ  низовыхъ  нашихъ  вотчи¬ 
нахъ  управители ,  приказчики,  старосты  за  разные  преступлении 
крестьянъ  наказывать. 

1.  За  брань  по  жалобе,  естли  донремо  сыщетца.  съ  виннаго 
брать  штрафу  десять  копеекъ. 

2.  За  бой  безъ  знаку  противъ  сего  втрое  и  на  три  дни  заклю¬ 
чать  въ  цепи,  а  иногда  по  состоянію  побои  высѣчъ. 

3.  Естли  кого  уязвитъ,  брать  штрафу  донежнаго  пятьдесятъ 
копѣекъ  и  сверхъ  того  наказывать  жестоко  батоги  и  заключать  на 
семь  дней  въ  цепь  на  хлебу  и  воде. 

4.  За  кражу  малаго  и  великаго,  продавъ  его  имение,  возвра¬ 
щать  темъ,  а  его  публично  сечь  плетьми  и  въ  первую  работу,  куда 
потребно  будетъ  или  наборъ,  отнявъ  все  именіе  на  насъ  безъ  всехъ 
и  р  ед  став  л  еі  і  п  й  отдав  ат  ь . 

5.  А  въ  протчихъ  подозрительныхъ  поступкахъ  поступать  съ 
таковыми,  какъ  ея  императорскаго  величества  указы  повелеваютъ, 
и  куда  надлежитъ  для  того  представлять. 

6.  Естли  кто  у  кого  насильствомъ  запашетъ,  сожнетъ  и  ско¬ 
ситъ,  то  настоящее  отнятое  тому  обиженному  отдать  и  сверхъ  того 
на  томъ  месте  сечь  плетьми. 

7.  Изъ  нашего-же  хотя  малое  что  отважитца  кто  украсть,  то 
описавъ  у  такового  все  его  имение  заключать  въ  железы  и  пред¬ 
ставлять  къ  намъ  со  обстоятельнымъ  описаніемъ. 

8. ’ Естли  кто  въ  праздничные  дни  безъ  законной  нужды  на 
молитве  церковной  не  явитца,  съ  такового  брать  по  десяти  копѣекъ 
штрафу  безъ  всякого  послабления  и  отдавать  въ  церковную  суму. 

9.  Будучи  въ  церкви,  естли  кто  учинитъ  какой  крикъ,  или 
шумъ,  или  поведетъ  разговоръ,  съ  таковыхъ  брать  въ  церковь! 
штрафу  по  две  кцнейки,  а  неимеющпхъ  сажать  въ  цепь  на  сутки. 
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10.  Предъ  священниками  за  грубые  поступки  и  оскорбление — 
впредь  противъ  протчихъ  втрое,  тожъ  и  вотчиннымъ  управителямъ. 
А  все  вышеписаные  денги  принимать  приказать  у  приходу  и  рас¬ 
ходу  выборному  целовальнику  зъ  запискою  въ  шнурованную  книгу 
въ  приходъ.  А  о  телесномъ  наказаніи  вести  обстоятельно  журналъ, 
гдѣ  и  денежной  штрафъ  для  памяти  при  томъ  числомъ  вписывать. 
И  сверхъ  вышеписаннаго  никто  прибавить  или  убавить  йодъ  жесто¬ 
чайшимъ  наказаніемъ  не  дерзаетъ.  И  для  того  при  учиненіи  выше¬ 
писаннаго  наказанія  выписывать  именно,  по  которому  пункту  оное 
п роизввдѳно. 

Петръ  Румянцовъ.  Генваря  17  дня  1751  года. 

В" 

III. 

Гц 

Окладной  списокъ  состоящимъ  въ  селе  Чеберчине  разнымъ  дворо¬ 
вымъ  людямъ  по  званію  кому  что  получатъ  денежного  и  хлѣбнаго  жа¬ 
лованья  и  протчихъ  столовыхъ  припасовъ ,  платья  со  описаніемъ. 

І|ѵ 

.Л  именно: 

1.  Ивану  Дадоку  изъ  женою  въ  годъ  денехъ  семь  рублевъ,  ор- 
I  женой  муки  шесть  четвериковъ  въ  месецъ,  крупъ  три  гарда,  соли 
пудъ  да  на  собственную  его  скотину  давать  нашего  корму  на  две 
I  коровы,  десяти  овцамъ,  тремъ  свиньямъ.  Ему  же  смотреніе  иметь 
надъ  нашимъ  скотомъ,  солить  и  коптить  наше  мясо. 

2.  Антону  Чаусову  четыри  рубли  въ  годъ,  муки  въ  мѣсяцъ  но 
шести  четвериковъ,  крупъ  по  три  гарца,  соли  по  пуду  въ  годъ, 
гкотину  противъ  протчихъ  конюховъ  и  ткачей. 

3.  Грнгору  Нестерову  въ  годъ  денегъ  шесть  рублевъ,  месичь- 
яаго  два  четверика  орженой  муки,  крупъ  одинъ  гарнецъ,  двепад- 
дать  фунтовъ  соли  въ  годъ,  мясо  въ  месецъ  но  тридцати  фунтовъ. 
4  обучать  ему  всехъ  дворовыхъ  отъ  пяти  летъ  всякаго  звания  ма- 
толетнихъ  читать  и  писать.  А  за  всякой  день  кроме  нразнпковъ  и 
зоскресеньевъ  и  после  обеда  въ  дни  субботные,  естли  при  томъ  обу¬ 
ченіи  не  будетъ  или  въ  шухарстве  явитца,  одерживать  но  десети 
шпеекъ.  И  для  того  каждой  день,  чтобъ  передъ  обедомъ  и  после 
)беда  онъ  всегда  обучалъ,  надъ  нимъ  присматривать  же.  Въ  два 
юда  шуба  и  кафтанъ. 

4.  Вдове  Терсково  месичнаго  два  четверика,  крупъ  одинъ  гар- 
іецъ,  соли  одинъ  фунтъ,  мяса  тридцать  фунтовъ  въ  месяцъ.  А  за 
іей  накрепко  смотреть,  чтобъ  вела  себя  какъ  вдовское  состояние 
требуетъ;  а  естли  какъ  прежде  въ  проказахъ  и  въ  пьянствѣ  являтца 
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будетъ,  то  не  точію  вышеписанное  (не)  выдавать,  но  и  вовсе  изъ 
дому  выслать,  кроме  детей. 

5.  Вдове  Поповой  вовсе  ничего  не  давать,  тожъ  и  Сазыкиной, 
развѣ  пожелаютъ  быть  въ  богадѣльнѣ.  А  протчимъ  всемъ  всехъ 
дворовыхъ  людей  вдовамъ  давать  месичну  противъ  вышеписаного 
Терсково  жены  и  въ  три  года  по  одной  шубе. 

6.  Состоящимъ  здесь  при  конскомъ  заводе  конюхамъ  Ивану  По- 1 
лушкину  два  рубли,  а  протчимъ  всемъ  по  рублю,  указную  месичну 
по  два  четверика,  крупъ  по  одному  гарцу,  соли  по  двенадцати  фун¬ 
товъ  въ  годъ;  таковую-жъ  дачу  полагать  и  женамъ  ихъ. 

7.  Ткачамъ,  которые  въ  уставе  и  во  особливыхъ  станахъ  се- 
дятъ,  выдавать  не  годовое,  но  отъ  каждаго  постава  по  тредцети  ко- 
пеекъ  преміи  отъ  салфетокъ,  исъ  котораго  учинитъ  десять,  за  под¬ 
ножное  по  двадцети  копеекъ,  за  полотно  но  петнадцети.  И  выдавать 
имъ  те  деньги  по  приеме.  А  месичну  и  нротчее  получать,  какъ  ко¬ 
нюхамъ  такъ  и  ткачамъ  давать  указнова  мяса  въ  месяцъ  по  пет¬ 
надцети  фунтовъ  да  въ  три  года  по  шубе  и  кафтаны.  Женатымъ 
выдавать,  естли  нашихъ  коровъ  и  овецъ  не  имеетца,  денгами  за  ко¬ 
рову  по  рублю  по  дватцети  копеекъ,  за  овцу  по  дватцети  по  петн 
копеекъ,  за  курицу  по  две  копейки.  И  тотъ  скотъ  или  денги  выда¬ 
вать  темъ  коимъ  прежде  давано  не  было  а  женамъ  ихъ  прясть  что 
расположено  будетъ.  Тожъ  чинить  и  вдовамъ  не  более,  которые  пяти- 
десети  летъ.  А  конюху  поляку  по  два  рубли  въ  годъ,  а  указное  и 
платье  противъ  холостыхъ  конюховъ  и  ткачей.  Тожъ  и  крупчатнику. 

8.  Мололетнимъ,  кои  обучатца  будутъ  читать  и  писать,  выда¬ 
вать  по  четверику  въ  каждой  месяцъ  муки,  по  полъ  гарцу  круггь 
и  но  нетнатцети  фунтовъ  мяса  въ  месецъ.  А  кормить  ихъ  всехъ 
вместе,  гдѣ  они  обучатца  будутъ,  и  для  того  имъ  особливую  бабу 
опредѣлить  исъ  старухъ.  И  дѣлать  для  ихъ  квасовъ  изъ  нашего  жъ 
хлеба  да  по  воскреснымъ  днямъ  выдавать  имъ  пшеничной  муки  на 
калачи  но  осмушке,  или  смотря  по  примеру,  сколько  будетъ,  чтобъ  | 
каждому  досталось  по  полуфунту.  И  въ  три  года  по  кафтану  и  шубе. 

9.  Скотнику  кодоваго  жалованья  рубль  да  будущимъ  при  немъ 
изъ  бобылей  помощникамъ  тремъ  по  пятидесяти  копеекъ.  Указной 
месечны  по  два  четверика  на  каждаго  и  по  одному  гарцу  крупъ 
да  отъ  каждой  скотины  всякаго  званія,  которую  у  нихъ  на  убой 
возмутъ  ( слово  не  разобр.)  въ  отпускъ  по  четыри  фунта  отда¬ 
вать,  да  въ  три  года  но  одной  шубе  и  кафтану,  шайка  и  рукавицы 
и  ио  две  рубашки  въ  годъ,  но  шестеры  лаптей  и  по  одной  паре 
онучь  изъ  нашихъ  казенныхъ  денегъ  или  холста  и  шерсти  выда¬ 
вать,  а  не  съ  миру.  Имъ  же  притомъ  будучи  какъ  на  конскомъ 


дворе,  такъ  въ  летнее  время  въ  поле  стеречи  самимъ,  штожъ  чи¬ 
нить  и  въ  конскихъ  нашихъ  табунахъ  самимъ  конюхамъ,  а  отъ 
миру  таковыхъ  сторожей  или  пастуховъ  не  брать  и  скотникамъ 
своей  скотины  не  имѣть. 

10.  Мельникамъ  месичны  не  давать,  ибо  они  имеютъ  землю, 
но  давать  по  исчислению  зборныхъ  денегъ  съ  рубля  по  две  ко¬ 
пейки  да  съ  десяти  четвертей  примолной  муки  одинъ  четверикъ. 

11.  Винокуру  не  давать  въ  годъ  денежнаго  жалованья,  но  со 
всякой  браги  по  копейке  конечно  тогожъ  числа,  естли  въ  ней  ка¬ 
ково  порока  пригари,  или  каково  затху  (иетъ),  но  въ  указной  вы¬ 
поръ  и  более  трехъ  въ  брагу  отъ  каждой  четверти  очистилось  (съ 
которой  копейки  полушку  выдавать  по  отпуску)  г). 

12.  Земскому  Леонтію  Иванову  быть  для  записки  приходовъ  и 
расходовъ  хлебу  и  вину  на  винокуренномъ  заводе,  а  Лаврентію 
Леонтьеву  вести  у  вотчинныхъ  делъ  входящимъ  и  отпускнымъ  де- 
іамъ  журналъ,  тожъ  вносить  въ  приходъ  и  расходъ  денги  и  хлебъ 
и  протчие  столовые  и  разные  припасы.  Борису  Сазыкину  отправ¬ 
лять  протчие  писменные  дела  все.  А  жалованья  -получать  имъ  каж¬ 
дой  годъ  по  шести  рублевъ  изъ  мирскихъ  росходовъ  да  хлеба  изъ 
пашихъ  амбаровъ  по  шести  четверти  ржи,  по  четыре  овса,  да  корму 
по  расположенію  на  собственной  скотъ  противъ  Ивана  Дадока.  Имъ 
•ке  паче  всего  смотреть  и  наблюдать,  чтобъ  все  дела  ведены  были 
согласно  зъ  данными  во  всемъ  отъ  меня  наставлениями.  И  естли 
что  усмотрятъ  тому  противное,  то  имъ  самимъ  управителямъ  безъ 
всякой  опасности  представлять  и  те  данные  наставлении  имяпно, 
по  которымъ  они  то  представление  чинятъ,  имъ  напоминать.  А 
сверхъ  того  естли  не  примутъ,  то  по  ихъ  воле  исполнять  и  о  томъ 
гогожъ  часа  какъ  къ  самой  матушке,  такъ  и  ко  мне  самому  доно- 
пггь  дозволяетца  съ  крайнимъ  обстоятельствомъ  и  за  сведетельствомъ. 
А.  писменные  дела  все  по  описи,  которая  отъ  меня  прислана  быть 

I  нмеетъ,  тожъ  и  впредь  получаемые  указы  и  черные  отписки,  кото- 
шмъ  надлежитъ  въ  книгахъ  белыхъ  вносимымъ  быть,  хранить 
всегда  въ  вотчиннаго  правления  въ  нарочной  избе  земскому  Лав- 
эентью  Леонтьеву  и  безъ  описи  и  росписки  исъ  того  не  выдавать. 

13.  Безтяглыхъ  бабъ,  тожъ  и  салдатокъ  въ  наши  работы  ника- 
ешвы  не  употреблять  подъ  штрафомъ,  ибо  оне  отъ  своей  работы 
здиной  и  пропитание  нужное  имеютъ. 

14.  Самыхъ  дряхлыхъ  и  неимущихъ  изъ  нашихъ  крестьянъ 
ѵіужеска  и  женска  пола  содержать  въ  нарочно  построенныхъ  впредь 
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богоделнахъ,  каждаго  звания  по  шести  человекъ.  Имъ  давать  указ¬ 
ную  какъ  холостымъ  конюхамъ  месичну,  указное  и  платье.  Для 
услугъ  ихъ  опредѣлять  мужика  и  бабу. 

15.  Сверхъ  сего  вышеппсаннаго  никому  ничего  недавать,  и 
земли  кроме  засеенной  ни  на  кого  не  сееть,  но  довольствоватца 
всемъ  вышеписаннымъ  опредѣленнымъ  жалованьемъ. 

Графъ  II.  Румянцовъ. 

О  Денежное  жалованье  выдавать  по  окончании  года,  а  хлебное 
въ  начале  каждаго  месяца,  да  священнику  выдавать  по  десяти 
Рублевъ. 


IV. 

А.  Наставленіе,  по  которому  имѣютъ  отправлятца  отъ  всехъ 
низовыхъ  нашихъ  вотчинъ  в  селе  Чеберчипе  по  учрежденіяхъ  вотчиннаго 
правленія  въ  приказной  избе  наши  дела. 

Понеже  отъ  техъ  низовыхъ  вотчинъ  обстоятельствомъ  здеш- 
нихъ  изобильныхъ  местъ  надлежало  при  добромъ  смотреніи  не  ма¬ 
лую  пользу  ожидать,  но  все  то  чрезъ  своевольство  и  пренебреже¬ 
ние  данныхъ  наставлений  и  насылаемые  толь  частыхъ  подтвержде¬ 
ний  вовсе  упущено  и  нпкакова  согласнаго  тому  обряда  приметить 
невозможно  и  для  того  принужденъ  дать  сіе,  по  которому  всякому 
постоянно  смотреть  и  наблюдать,  исполнять  и  со  все р ев н ите л ь ну ю 
прилежностію  нижеследующее. 

1.  При  добромъ  поведеніи  вотчиннаго  правленія  во  первыхъ 
надлежитъ  наблюдать,  чтобъ  все  ея  императорскаго  величества  указы 
исполняемы  были  присылаемые  исъ  правинцыи,  или  откудаб  не 
было  безъ  всякого  замедленія  и  что  противно  тому,  то  искореня 
нещедя  никого  провинившагося  въ  каковыхъ  отважныхъ  продерзо¬ 
стяхъ,  а  обявлять  где  надлежитъ,  ибо  чрезъ  вора  именія  стяжать 
невозможно. 

2.  Въ  страху  Божіему  и  прилежно  по  долгу  Христіанскому 
въ  празднишные,  воскресные  а  особливо  въ  высокіе  дни  ея  импе¬ 
раторскаго  величества  тезоименитства,  рожденія  и  обоихъ  высокихъ 
торжествъ  возшествія  и  коронованія,  тожъ  ихъ  императорскаго  вы¬ 
сочествъ  церковное  молебствіе  понуждать  и  чрезъ  десяцкнхъ  свечера 
приказомъ  повещать. 

3.  Отъ  всякихъ  своевольствъ,  которые  есть  следующія:  1,  отъ 
безмернаго  пьянства,  2,  самовольныхъ  отлучакъ,  3,  общества  съ 
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іодозрительными,  4,  мотовство,  чрезъ  что  разореніе  добра  следуетъ, 
і,  упущеніе  настоящаго  времени  въ  хлебной  работе  и  весьма  строго 
содержать  и  присматривать,  чтобъ  всякое  неточию  наше,  но  и  свое 
гь  настоящее  полезное  время  исправлялъ  и  своего  собственнаго  въ 
худыхъ  случаяхъ  нетратилъ,  дабы  чрезъ  такое  своевольство  хра- 
іяіцые  благосостояніе  неиринуждены  были  в  податяхъ  излишнего 
*а  техъ  что  присовокунляти. 

4.  Въ  нашей  работе  весьма  поступать  строго,  дабы  иногда  ле- 
швые  и  огурливые  при  такихъ  делахъ  ненричинили  убытка,  какъ 
:о  часто  особливо  во  время  пашни  отъ  такихъ  чинитца,  что  выпа¬ 
ханный  целые  места  покрываютъ  и  чрезъ  то  селенія  безъ  плода 
зстаютца  въ  земле,  но  притомъ  росматривать  по  крестьянскому  разде¬ 
ленно  (чтобъ)  и  одно  тегло  крестянъ  отягощено  не  было  и  никто  ни 

іодъ  какимъ  видомъ  и  вымысломъ  отъ  нашей  работы  свобожденъ 
іе  былъ,  разве  художниковъ,  то  надлежитъ  всемъ  миромъ  имъ 
ірезвычайную  работу  ему  наградить,  ибо  редовой  того  исправлять 
іе  можетъ,  разсуждая  действительно  о  нашемъ.  А  кроме  того  нн- 
лого  безплатно  делать  не  принуждать. 

5.  Въ  свадьбахъ  между  крестьяны  ни  подъ  какимъ  видомъ  и 
шмысломъ  отнюдь  невстуиать,  тожъ  силою  кого  въ  замужество  не 

1  ір  ину  ждать  подъ  жестокимъ  истезаніемъ,  но  исправлять  те  свои 
вадьбы  собственно  по  ихъ  желаніямъ  и  договорамъ  безъ  всехъ  до¬ 
кладовъ.  А  чтобъ  въ  противность  закона  въ  родстве  того  нечи- 
ііили,  въ  этомъ  должны  смотреть  священники  подъ  своимъ  отве- 

1  'ОМЪ. 


6.  Церковные  денгп  збирать  въ  данной  отъ  меня  въ  ящикъ, 
лсыиати  всенародно  въ  церкви  и  высыпку  чинити  по  третямъ  года 

іри  церковнослужптелехъ  и  лутчихъ  крестьянахъ  и  вписывать  все- 
рародно  въ  приходоцерковную  книгу,  а  те  денги  хранить  церков- 
|юму  старосте  за  своимъ  присмотромъ,  гдѣ  и  наша  денежная  сума 
іудетъ,  а  расходы  чинить  по  писменнымъ  отъ  священника  за  обо- 
!  іми  руками  ихъ  ерлыкамъ,  а  бесъ  того  отнюдь  никуды  ни  единой 
!  іолушки  кроме  обыкновеннаго  расхода  свешнаго  неупотреблять.  А 
іротчимъ  смотреть,  чтобъ  свечи  были  деланы  по  цене  достойнные, 
1 1  не  такъ  какъ  нынѣ,  особливо  полущенные  мною  усмотрены.  О  цер¬ 
ковной  же  ризнице  и  утвари  иметь  верную  опись  и  ежегодно  по 
;  юй  свидетельствовать. 

7.  Наши  денги  конечно  въ  настоящее  время  того  года  зби- 
?  >ать,  а  именно  первую  иоловину  марта  къ  первому,  а  вторую  де¬ 
кабря  къ  первому  и  неточию  годъ  за  годъ  запущать,  но  за  единъ 
|  ^ень  взыскано  имѣетъ  быть  штрафу  десять  рублевъ,  а  далѣе  день 
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отъ  дни  вдвое  и  тотъ  штрафъ  взыскивать  безъ  всякаго  представ¬ 
ленія,  ибо  крестьянину  иметь  назначенное  время  довольно  можно 
чтобъ  исправитца  и  приготовить. 

8.  Нашъ  хлебъ  конечно  въ  самое  полезное  время  исправлять 
и  ничего  незапущать,  а  особливо  сеять  нробованныхъ  семянъ,  тожъ 
во  время  же  жатвы  смотреть,  чтобъ  всякой  жнецъ  9  сноповъ  въ 
копну  а  десятый  для  опыту  клалъ  особе,  ибо  какъ  хлебъ  одинъ 
другому  по  доброте  земли  бываетъ  не  ровенъ,  такъ  и  жнецъ  одинъ 
противъ  другова  снопы  вяжпт  ь  неровные  и  чрезъ  то  неверно  опытъ 
последовать  можетъ,  а  повышен псанному  без  всехъ  сумнительствъ. 
А  тотъ  опытъ  чинить  при  собранныхъ  лутчихъ  крестьянахъ. 

9.  Въ  молотьбѣ  поступать  с  крайнимъ  прилежаніемъ,  неупущая 
времени  полезного.  А  для  того  чтобы  иногда  въ  ненасные  дни 
впредь  помешательства  следовать  не  могло,  нашихъ  овиновъ  токи 
покрыть  и  семенной  хлебъ  молотить  с  осени,  а  но  нужде  съ  перво¬ 
зимья,  а  в  протчемъ  ни  единаго  оставлять  снопа  ненадлежитъ.  А 
для  лутчаго  успеха  и  прилежности  въ  нашихъ  работахъ  при  начи¬ 
наніи  пашни  па  поляхъ  молебствовать,  тожъ  и  но  сборе  всего  хлеба 
етожъ  чинить,  а  работникамъ  въ  утешение  давать  въ  оба  вышепи- 
санные  дни  въ  поле  по  десять  ведрь  вина  и  но  варе  пива— а  прот- 
чіе  празничные  дни  того  не  употреблять,  но  прилежать,  какъ  выше 
писано  къ  церковной  молитве,  да  въ  день  тезоименитства  матуш¬ 
кина,  то  есть  апреля  1  дня,  дать  по  чарке  не  болѣе,  чтобъ  на  всѣхъ 
пять  ведръ  употреблено  было,  а  протчіе  дни  все  оставить. 

10.  Наши  деньги  имѣютъ  хранитца  особливо  у  выбраннаго  отъ 
миру  целовальника,  потомъ  же  и  хлебъ,  а  все  что  въ  доме  нашемъ 
состоитъ  всякаго  званія  матеріалы,  столовые  и  протчіе  припасы  у 
казеннаго  старосты  и  для  того,  какъ  у  денегъ  и  хлебныхъ  амба¬ 
ровъ,  такъ  и  въ  доме  нашемъ  подваловъ,  погребовъ,  сушилъ,  са¬ 
раевъ  прикладывать  управителю  свою  печать,  а  темъ  целовальнн- 
камъ  и  старосте  всякого  званія  иметь  отъ  техъ  местъ  ключи  и 
кроме  ихъ  въ  те  места  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  ходить,  ибо 
естьли  что  хотя  имъ  самимъ  что  утрачено,  или  повреждено,  а  онъ 
доказать  можетъ,  что  кроме  ево  кто  допущенъ  былъ,  отъ  всего  сво¬ 
боденъ  будетъ,  а  тотъ,  кто  входъ  имелъ,  за  то  долженъ  ответство¬ 
вать.  А  техъ  денегъ  хлеба  и  протчаго  безъ  писменнаго  приказу  от¬ 
нюдь  ни  единой  копейки,  тожъ  хлебъ  бесъ  того  не  меры,  а  прот- 
чее  безъ  весу  отнюдь  не  принимать,  тожъ  бесъ  писменныхъ  при¬ 
казовъ  ни  самоволей  вещи  невыдавать,  а  какъ  те  приказы  писать, 
ирилагаетца  при  семъ  форма.  А  какъ  имъ  те  приходные  и  расход¬ 
ные  книги  вести  и  содержать  себя,  даны  отъ  меня  наставленіи,  а 
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впротивность  техъ  подъ  жестокимъ  наказаніемъ  ихъ  неприну- 

!  ждать. 

11.  Судъ  между  крестьянъ!  и  протчіе  все  наши  дела  без  взятія 
имѣете  отправлять  въ  нарочной  для  того  исправленія  вотчинныхъ 
делъ  избе  и  штрафовать  по  даннымъ  отъ  меня  о  наказаніехъ  пун¬ 
ктахъ,  а  за  преступленіе  техъ  или  непорядочную  какую  дачу  изъ 
денегъ  или  хлеба  и  протчаго  имѣетъ  управитель  потерять  свое  го¬ 
довое  жалованье  а  выборные  жъ  по  десяти  рублевъ  штрафу. 

12.  Хлебъ  же  производить  по  силе  данныхъ  отъ  покойнаго  ба¬ 
тюшки,  а  потомъ  насланнымъ  указомъ  матушкинымъ  всемъ  людемъ 
въ  настоящею  меру  безъ  всякаго  задержанія,  а  сверхъ  техъ  ука¬ 
зовъ  отнюдь  ни  одной  осьмой  доли  четверика  тожъ  и  вместо  однаго 
хлеба  другихъ  не  выдавать,  потомужъ  и  указное  мясо  съ  роспис¬ 
ями  въ  расходныхъ  книгахъ  за  всякую  месячную  дачу  исъ  техъ, 
кто  получили,  самыхъ  лутшихъ  людей. 

13.  Во  время  отпуску  хлебнаго  особливо  въ  продажу,  тожъ  по 
конце  года  при  смене  целовалышковъ  собирать  лутшихъ  крестьянъ 
и  имъ  десети  чинить  осмотръ,  а  для  продажи  по  примеру  какъ  они 
свой  хлебъ  продаютъ  оценить,  -а  ежели  худой  явится,  то  оставлять 
за  печатью  пробу,  а  оценку  ту  жъ  чинить  и  при  продаже  лошадей, 
скота  и  протчего. 

14.  Для  покупки  хлеба  всякихъ  и  припасовъ  собою  никого  не- 
посылать,  но  велеть  на  то  миромъ  выбрать  и  дать  руки,  дабы  ежели 
после  сыщетца,  что  онъ  дороже  настоящихъ  ценъ  ту  покупку  чи¬ 
нилъ,  потерянное  можноб  было  возвратить. 

15.  Въ  поесткахъ  недалее  ста  верстъ  употреблять  вамъ  соб¬ 
ственныхъ  вашихъ  лошадей, — или  нашихъ  казенныхъ,  а  двеста 
верстъ  брать  мирскихъ  съ  таковымъ  обрядомъ,  чтобъ  они  по  сво¬ 
ему  расположенію  наняли,  а  вамъ  за  то  денегъ  ни  подъ  какимъ 
видомъ  не  брать  и  не  наниматца,  тожъ  за  столовой  припасъ  денгами 
хотя  и  брать,  но  записывать  въ  приходъ  то,  что  взято,  а  не  такъ 
Жакъ  прежде  сего  то  чинилось. 

16.  Управителямъ  здесь  будущимъ  никаковыхъ  промысловъ, 
I  торговъ,  зерныхъ  пашенъ  не  имѣтъ,  но  довольствоватца  денежнымъ 
{ и  хлебнымъ  определеннымъ  жалованіемъ,  ибо,  смотря  за  своею  при¬ 
былью,  нашу  вовсе  упускаютъ  и  въ  дороговую  продажу  свое,  а  де- 
|  шевую  наше  вмещаютъ,  тожъ  и  о  взяткахъ  начальнымъ  отнюдь  ни 
!  подъ  какимъ  видомъ  и  вымысломъ  не  касатца  въ  страхе  такомъ, 
что  за  единой  рубль  годоваго  жалованія  непременно  лишится,  а 
за  что  большее — ни  къ  каковымъ  нашимъ  деламъ  допущенъ  вовсе, 
за  нечеснаго  признанъ  будетъ. 
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17.  На  содержаніе  конскаго  завода  употреблять  стоялымъ  же¬ 
ребцамъ  въ  кормъ  въ  каждой  мѣсяцъ  на  каждую  лошадь  по  четыре 
четверика,  а  во  время  припуску  до  того  за  две  недели  производить 
ячменнымъ  вдвое,  жеребятамъ  въ  каждой  мѣсяцъ  на  всехъ  но 
осмнне,  потомужъ  и  сено  давать  но  примеру  первой  задачи,  сколько 


въ  судки  для  одной  лошади  потребно,  хотя  и  безъ  весу,  но  щислять 
возами  съ  роснисками  въ  расходныхъ  книгахъ  тому,  кому  тотъ  за¬ 
водъ  порученъ,  о  чемъ  пространно  о  содержаніи  завода  писано. 

18.  Что  касаетца  на  содержанія  нашего  скота  всевозможное 
стараніе  употреблять  къ  размноженію  рогатой  скотины  и  свиней, 
для  которыхъ  по  здешной  большой  винной  ситне  барды  на  содер¬ 
жаніе  съ  хорошимъ  смотреніемъ  быть  можетъ  со  излишествомъ,  а 
хотя  къ  тому  и  гуменнаго  корму  нечто  употреблять.  Л  притомъ  на¬ 
крепко  смотреть,  чтоб  съ  виннаго  заводу  никуды,  что  уповаю  чрезъ 
плутни  винокуровъ,  оное  въ  продажу  крестьянамъ  отдаетъ. 

19.  Птицъ  потому  же  завести,  гусей,  индѣякъ  и  рускихъ  куръ, 
которыхъ  гуменнымъ  кормомъ,  мекиною  забками  (?),  со  сыпкою  мут¬ 
ною  можно  довольно  содержать  и  по  примеру  однаго  дни  чинить 
месячные  выдачи  только,  чтобъ  чрезъ  зиму  болѣе  двухъ  четвери¬ 
ковъ  в  день  невыходило  и  для  того  съ  начала  зимы  надлежитъ  ихъ 
противъ  обыкновеннаго  кормить  со  излишествомъ,  тожъ  в  феврале 
для  плоду  и  потомъ  по  состоянію  птицъ  требовать  указу,  что  по¬ 
ведено  съ  ними  чинить  будетъ  солить,  коптить,  сушить,  а  в  зиму 
пускать  однихъ  племянныхъ. 

20  Управителю  позволяетца  содержать  шесть  лошадей  всякаго 
званія,  рогатой  шесть  скотинъ,  двадцать  овецъ,  десять  свиней,  на 
которыхъ  отпущать  всякой  кормъ  по  примеру,  что  на  нашихъ  ис¬ 
ходитъ,  тожъ  и  на  живность  гуменнаго  корму  отпускать  противъ  на¬ 
шего  виолы,  а  сверхъ  того  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  брать. 

21.  Въ  честь  нашу  въ  городъ  господину  воеводе,  асесору  и 
секретарю,  тожъ  и  канцелярскимъ  служителемъ  по  разсмотренію 
исъ  хлеба  или  сена,  мяса  и  живности  отправлять. 

22.  Съ  соседями  весьма  хранить  покой  и  никакихъ  своевольствъ 
и  обидъ,  которое  нашему  имяни  немалое  безславіе  приносить  мо¬ 
жетъ,  а  въ  противномъ  случае  естли  кто  намъ  или  крестьянамъ  на¬ 
шимъ  обиды  покажетъ  о  томъ,  где  надлежитъ  по  у-казомъ  являть, 
и  въ  исковые  и  судные  дела  безъ  донашенія  о  нихъ  къ  намъ  от¬ 
нюдь  не  вступать. 

23.  Казенной  ленъ  сеять  на  хорошихъ  земляхъ,  а  лутче  па¬ 
рить  для  лновъ  во  время  озимнаго  севу,  а  потомъ  передъ  севомъ 
тожъ  чинить  со  пшеницаю,  явменямъ  и  другимъ  нежнымъ  хлебомъ. 


і  тотъ  ленъ  отдавать  въ  пряжу  дворовымъ  и  крестьянамъ  по  вы¬ 
тямъ  ввесь  и  смотреть,  что  въ  той  пряжи  чрезъ  целой  годъ  для 
гканя  салфетокъ  и  полотенъ,  что  повелено  будетъ,  довольно  было, 
і  ткачи  не  такъ,  какъ  нынѣ  празны  безъ  всякаго  дела  были. 

24.  Пенку  такимъ  же  образомъ,  неупуская  времяни  мона,  при¬ 
уготовлять  и  отдавать  по  вытямъ  же  для  витья  разныхъ  рукъ  ве- 
эевокъ,  чтобъ  по  востребованію  когда  было  довольно. 

25.  Въ  нашихъ  угодьяхъ,  какъ  слышу,  довольно  бываетъ  крас¬ 
наго  зверя,  для  чего  иметь  здесь  казенные  волчьи  и  заячьи  тенеты  и 
зъ  первозимя  до  глубокихъ  снеговъ  посылать  съ  теми  тенетами  дво- 
зовыхъ  или  и  съ  крестьянствомъ  искусныхъ  и  техъ  всякаго  званія 
зверей,  пойманныхъ,  битыхъ  записывать  въ  приходъ,  сколько  именно, 
иногда  жъ  и  какихъ  шкуръ  принято  будетъ  и  хранить  въ  добромъ 
присмотре  до  указу.  А  въ  наши  угодья  таковыхъ  охотниковъ  сто- 
эоннихъ  и  своихъ  недопущать,  разве  кто  нечаянно  такимъ  случаемъ 
убьетъ  или  затравитъ,  то  и  тое  отдавать  къ  намъ  въ  домъ,  а  та¬ 
кимъ  охотникамъ  выдавать  изъ  нашихъ  денегъ  за  волка  по  трид¬ 
цати  копѣекъ  за  лисицу  пятнадцать  копѣекъ,  а  за  зайца  русака  но 
1  две  копѣйки,  а  полеваго  по  одной  копѣйки,  тожъ  давать  и  посы¬ 
лаемымъ  съ  нашими  тенетами  темъ,  кто  именно  какова  зверя  при¬ 
метъ,  а  особливо  гарнастаевъ,  и  давать  за  то  (?)  но  3  копейки,  а 
постороннимъ  отнюдь  запрещать. 

26.  На  винокурню  дрова  ставить  въ  зимнее  время,  сколько  по¬ 
требно,  расположи  по  вытямъ  посаженно,  а  не  безъ  числа,  тожъ  и 

I  зъ  нашъ  домъ  на  всякую  печь  въ  зиму  по  одной  сажене  кватрат- 
Іпой,  то  есть  по  три  аршина  въ  длину,  ширину,  вышину,  тожъ  для 
чрезвычайныхъ  случаевъ  по  три  сажени  сверхъ  числа  печей,  а 
чубя  вь  лесу  длинными  пластинами  а  здѣсь  но  привозе  въ  домъ 
іэубить  въ  иолення  и  сверхъ  того  ни  подъ  какимъ  видомъ  болѣе 

никому  не  давать  и  крестьянъ  къ  вывозу  не  принуждать. 

27.  Крестьянамъ  накрепко  подтверждать,  чтобъ  излишнего 
чроме  самонужнаго  не  рубить  и  на  продажу  подъ  штрафомъ  невозить, 

I I  тотъ  дравеной  лесъ  разделить  на  дватцать,  или  более  по  расмотре- 
нію  частей  и  которую  часть  для  рубки  отвести  и  тою  всеми  доволь- 
ізтвоватца,  а  имъ  и  вьезжать  заказать.  И  сверхъ  того  смотреть 
чтобъ  крестьянину  сверхъ  того  что  ему  для  избы  и  овина,  отнюдь 
!  іодъ  штрафомъ  не  возить.  А  для  лутшаго  храненія  сихъ  нашихъ 
I  іесовъ  посылать  каждую  неделю  съ  полещиками  человекъ  до  6  изъ 

крестьянъ  и  ежели  кого  стороннего  въ  краже  лесу  поймавъ,  то 
Ірать  лошадей  и  денегъ  рубль — не  освобождать,  а  те  денги  записы- 
!  гать  въ  приходъ. 
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28.  Краснаго  лѣсу  весьма  хранить  и  отнюдь  мелкаго  не  ру¬ 
бить,  а  ежели  кому  случитца  нужда  для  переделки  избы  и  прот- 
чего  домоваго  нужнаго  строенія,  то  по  осмотру  давать,  сколько  са¬ 
мая  н}окда  требовать  будетъ. 

29.  При  спуске  брагъ  на  винномъ  заводе  бывать  вамъ  всегда 
самимъ,  тожъ  и  при  отдаче  въ  выходъ,  а  принимать  вино  велеть 
выбранному  целовальнику  но  племеннымъ  отъ  васъ  приказамъ  и 
вносить  въ  данную  приходную  книгу,  тожъ  и  выдавать  для  отпуску 
но  подрядамъ  или  въ  домъ  нашъ,  потомужъ  чинить  те  расходы  по 
племеннымъ  ерлыкамъ  а  къ  нресеченію  всякихъ  нлутенъ  состояв¬ 
шійся  ея  императорскаго  величества  указъ  о  искоренении  корм- 
чествъ  каждаго  месяца  возкресной  или  нразнпіпной  день  и  что  за 
таковые  преступленіи  чинить  новелено,  наиеснейшее  толковать,  дабы 
никто  неведеніемъ  отговариватца  не  могъ  и  съ  престуиительми  по 
тому  указу  ея  императорскаго  величества  безъ  всякаго  послабленія 
поступать  и  представлять,  где  надлежитъ. 

30.  О  бѣглыхъ  для  лутчей  предосторожности  отъ  всякихъ  дват- 
цати  дворовъ  выбирать  ответчпковъ  и  обязывать  подписками,  что 
те  выбранные  того  наблюдать  будутъ  и  обявлять  о  всехъ  подозри¬ 
тельныхъ  делахъ,  а  ежели  что  таковое  найдетца  повинны  всякому 
наказанію. 

31.  Темъ  же  отъ  дватцати  дворовъ  выбраннымъ  смотреть, 
чтобъ  отъ  огня  имели  крепкую  предосторожность  и  во  время-  -чего 
Боже  сохрани — пожара  всякой  съ  своихъ  людей,  кому  съ  чемъ  быть 
велено,  но  набату  къ  госпоцкому  двору  приводилъ,  а  оттуда  поло¬ 
вину,  где  то  несщастіе  последуетъ,  для  утоленія  посылать,  а  дру¬ 
гой  при  доме  нашемъ  остатца. 

32.  Подушные  и  оброчные  и  всякаго  званія  збирать  имъ-же 
каждому  съ  своихъ  дворовъ,  всносить  къ  вотчинному  правленію,  а 
ком}г  отъ  нихъ  новелено  будетъ  принять,  велеть  имъ  давать  рос- 
п иски,  а  имъ  те  росписки  хранить. 

33.  При  рекруцкихъ  наборахъ  по  прежнему  обычаю  съ  насиль¬ 
ствомъ  не  поступать,  но  выбирать  миру  человекъ  до  десяти  лут- 
чаго  состоянія  крестьянъ,  давъ  имъ  руки  и  приведя  къ  присяге— 
темъ  выбраннымъ  нещадя  никого,  несмотря  на  богатство,  по  самой 
правой  справедливости  назначивать  отъ  семей  и  давать  имъ  жере¬ 
бей  и  на  кого  положатъ,  безъ  всякаго  прекословія  самимъ  своихъ 
детей  или  братевъ  приводить.  А  естли  кто  отъ  достатка  похощетъ 
купить,  въ  томъ  ему  давать  позволеніе  и  на  два  года  отъ  всякихъ 
государевыхъ  и  нашихъ  податей  со  всего  его  тягла,  тожъ  и  работъ 
свобождать.  А  естьли  кто  по  древнему  здешнему  обычаю  станетъ 


противъ  того  противитца  и  оттого  себя  укрывать,  или  каковымъ 
оружіемъ  оборонятца,  таковаго  нещадя  представлять  съ  протчими 
рекруты,  донося  имено,  хотя  онъ  самъ  себя  повредилъ,  что  онъ 
го  учинилъ,  отбывая  отъ  службы,  а  по  указамъ  ея  императорскаго 
величества  принимать  велено  и  сечъ  плетьми  и  писать  вечно  во 
извощики.  А  ежели  въ  таковое  противности  изъ  домашнихъ  его 
кто  ему  воспоможствовать  будетъ,  то  и  техъ  годныхъ  по  томужъ 
этдавать,  а  у  престарелыхъ  отписать  все  именіе  и  самихъ  заклю¬ 
чить  въ  железа  и  держать,  донося  намъ,  а  до  указу  несвобождать. 
А.  явившихъ  иногда  презреніе  каковыхъ  указахъ  и  будучи  при  на¬ 
шихъ  делахъ  явившихся  въ  начетахъ  и  причинившихъ  намъ  хотя 
малой  ущербъ  по  записному  штрафному  журналу,  техъ  безъ  вся¬ 
каго  ряду  и  жеребья  отдавать,  не  чиня  никакихъ  о  томъ  представ- 
теній,  дабы  чрезъ  то  по  желанію  нашему  все  напредъ  сего  бывшіе 
тепорядки  и  насильства  и  протчіе  плутни  единственно  искоренены 
;  л  пресечены  были,  но  всякъ  бы  свое  дело  согласно  къ  нашему  же¬ 
ланію  исправлялъ  со  ожиданіемъ  за  всякой  опытъ  верной  службы 
л  прилежности  въ  сохраненіи  нашихъ  интересовъ  довольнаго  на¬ 
гражденія,  а  за  противные  поступки  и  продерзости  вышеписанныхъ 
наказаній  штрашились  п  чрезъ  то  все  наши  крестьян ы  во  всехъ 
пестахъ  по  отправленіи  нашихъ  делъ  покоемъ  пользовались. 

34.  В  всехъ  вышеписанныхъ  пунктахъ  силу  и  содержаніе  по¬ 
часту  при  вотчинномъ  правленіи  будущимъ  себе  читать  и  толко¬ 
вать  приказать,  и  ни  подъ  какимъ  видомъ  противное  тому  чинить 
;  дерзать  подъ  жесточайшимъ  истязаніемъ  и  для  того  во  всеведѣ- 
тіе  здешнихъ  вотчинныхъ  делъ  в  селы  и  деревни  послать  для  един- 
зтвеннаго  исполненія  и  известія  копіи,  а  для  лутчаго  во  всехъ  де- 
іахъ  успеха  и  порятка  вести  всемъ  деламъ  входящимъ  и  исходя- 
димъ  верной  журналъ.  А  для  исправленія  техъ  племенныхъ  делъ 
т  покупку  бумаги  и  чернилъ  определяетца  по  пятнатцати  рубленъ 
зъ  годъ,  которые  имѣетъ  быть  збираны  съ  всехъ  веденныхъ  здеш- 
шхъ  вотчинъ  по  числу  душъ,  а  хранить  те  денгн  казенные  старо¬ 
сте,  а  ему  выдавать  покупкою  бумагою  чернилами  и  сургучемъ  съ 
іосписками  главнаго  писаря,  записывая  въ  данную  отъ  меня  въ 
шигу,  тожъ  о  состояніи  вотчинномъ  денежной  казны,  хлебу  и  гірот- 
шмъ  матерьяламъ  и  приписамъ,  каковы  месячные,  третные,  годо- 
)ые  ведомости  сочинять  для  отправленія  къ  намъ  и  къ  сочиненію 
цетовъ,  тожъ  какъ  сщитать  каждую  Треть  отъ  всякаго  званія  при¬ 
водовъ  и  расходовъ,  тожъ  и  но  конце  года  и  какъ  писать  въ  пот- 
іиненные  вотчины,  тожъ  доносить  намъ  и  о  выдачахъ  всякаго  зва- 
іія, — приказы  даны  и  пространно  описанные  формы. 
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Въ  дополненіе,  съ  нашихъ  мельницъ  еженедельно  принимать 
денги  и  помолъ  и  приказать  смотреть,  чтобъ  наше  тогда  мололи, 
когда  стороннихъ  петь,  а  когда  те  случатся  то  пущать  ихъ  разве 
для  винной  силы(?)  нужда  будетъ  требовать;  въ  оброчныхъ  деревняхъ 
крестьянъ  отиущать  съ  покормежными  безъ  задержанія,  а  Иванов¬ 
скою  мельницу  отдать  въ  міръ  за  двадцать  въ  годъ.  Графт>  II.  Ру¬ 
мянцевъ. 

В.  О  содерэюаніи  конскаго  завода ,  рогатаго  скота  и  протчего ,  тожъ 
о  живности ,  какцмъ  образомъ  со  оными  поступать  опреде леннымъ  на 
то  служителямъ  и  о  довольствіи  ихъ. 

1.  О  конскомъ  заводе.  Стоялымъ  жеребцамъ  производить 
каждаго  дни  по  одному  гарцу  овса  и  по  полупуду  сена,  а  за  две 
недели  до  припуску  давать  ячменя  противъ  положеннаго  овса 
вдвое,  а  овса  ничего  и  сена  веема  мало,  а  но  обстоятельствамъ  і 
ячменю  хотя  и  полу  четверику  давать  да  въ  самой  припускъ  по  | 
утрамъ  по  крушке  молока,  взболтавъ  съ  еишнымъ  белкомъ  давать  | 
пить,  а  естлп  нить  не  похочетъ,  то  обливать  вечерней  кормъ,  а 
желку  отнюдь  чтобъ  ничего  не  было.  А  содержать  ихъ  въ  чистоте 
и  въ  крайнемъ  присмотре.  Розежжимъ  лошадямъ  во  время  ра¬ 
ботъ  овса  давать  по  два  гарца,  а  въ  протчемъ  сечку,  примеши¬ 
вая  мало  овса  или  обливать  мукою,  а  сена  противъ  вышеписан-  I 
наго;  жеребятамъ  по  состоянію  ихъ,  или  слабости  давать  овса  веема 
мало,  а  кобыламъ  вовсе,  но  довольствовать  ихъ  сеномъ  и  еровой 
соломой  и  накрепко  наблюдать,  чтобъ  кобылы  во  время  припуску  не 
веема  въ  теле  были. 

2.  О  рогатомъ  скоте.  Рогатой  скотъ  по  томужъ  въ  добромъ 
присмотре  имѣть  и  довольствовать  винокуреннымъ  и  но  расмотренію 
гуменнымъ  кормомъ,  а  скотнику  своей  скотины  держать  отнюдь  не  поз¬ 
волять  ни  подъ  какимъ  видомъ,  тожъ  стороннимъ  корму,  кроме  кому 
что  отъ  насъ  положено,  не  давать,  которому  скоту  ежегодно  сочинять 
съ  летами  и  приметами  списки,  показывая  имянно  прибылью  иубылыо; 
во  время  же  осеннее  накрепко  смотреть  чтобъ  скоту  не  въ  мокромъ 
месте  стоять  и  для  того  надлежитъ  почасту  соломою  настилать 
отчего  и  навозу  зъ  довольствомъ  бывать  можетъ.  А  когда  приспѣетъ 
время  коровамъ  телптца  за  четырнатцать  дней  до  отеленія  и  но 
отеленіи  тожъ  поить  парной  водой  и  теленка  отъ  нее  до  пяти  не¬ 
дель  не  отнимать,  а  по  отнятіи  поить  молокомъ  пополамъ  съ  водой, 
взболтавъ  съ  овсяной  или  япшой  мукой  и  накрепко  смотреть,  чтобъ 
телята  съ  овцами  вмести  быть  не  могли,  тожъ  веема  холодной  во¬ 
дой  не  поить.  А  когда  телята  трехъ  месяцевъ  будутъ,  то  остатки 
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перемоловъ  в  муку  всякаго  хлеба,  какой  бы  онъ  не  былъ,  взбол¬ 
тавъ  съ  водой  по  утрамъ  и  вечерамъ  давать  только,  чтобъ  каждаго 
дни  новой  замесъ  былъ  а  старой  прокиснетъ,  а  во  время  весны 
какъ  можно  долго  до  самаго  теплаго  времени  ихъ  не  выпускать,  а 
быковъ  некладеныхъ  для  завода  на  всякихъ  пятнатцать  коровъ  по 
одному,  чтобъ  не  старѣе  двенатцати  и  не  моложе  трехъ  годовъ 
были,  рослые,  крепкіе,  головастые,  грудистые  и  не  высоконогіе  были, 
п  для  припуску  съ  марта  месяца  надлежитъ  ихъ  веема  хорошо  кор¬ 
мить  а  въ  мае  между  коровами  пускать. 

3.  О  овцахъ.  Барановъ  наблюдать,  чтобъ  потомужъ  рослые,  ло¬ 
бастые,  широкогрудистые  были  и  круторогіе  и  особливо  смотреть,  чтобъ 
[белы  были  и  предъ  припускомъ  подкармливать  ихъ  ячменемъ,  а 
молодыхъ  до  пяти  месяцовъ  не  холостить;  потомужъ  и  овецъ  племен¬ 
ныхъ  держать  широкогрудистыхъ,  короткорогихъ  съ  меренкою  шерь- 
;  лью;  а  въ  поляхъ  пускать  ихъ  не  веема  травенистыхъ  и  не  мо¬ 
крыхъ,  а  во  время  полденное  загонять  подъ  тень,  а  въ  осинь,  когда 
бьютъ,  смотреть  на  легкомъ,  нетъ  ли  каковыхъ  болезненныхъ  зна¬ 
ковъ  и  въ  предосторожность  тому  давать  имъ  гороховую  солому  и 
шеливой  листъ,  естлн  есть,  тожъ  въ  неделю  раза  по  два  соли  ли¬ 
зать,  а  въ  зиму  иногда  овсомъ  кормить  ихъ,  давъ  можжевельныхъ 
ягодъ  и  смотреть,  чтобы  во  всю  зиму,  а  особливо  весну,  осень  и 
I  зиму  въ  сухомъ  месте  стояли. 

4.  О  козахъ.  Козловъ  выбирать  такихъ,  чтобъ  малоголовые 
были,  долгошерстные,  вислоухіе,  бородастые,  только  ихъ  болѣе  четы¬ 
рехъ  летъ  держать  неполезно.  Козъ  надлежитъ  всегда  белыхъ  дер¬ 
жать  съ  крутыми  рогами  зъ  большимъ  вымемъ,  паче  такихъ,  чтобъ 
два  раза  въ  годъ  ягнили,  а  болѣе  восми  летъ  племянныхъ  держать 
ненодлежитъ,  которымъ  какъ  и  овцамъ  соль  давать  лизать  и  отъ 
і  нихъ  сыръ  приуготовлять. 

!  5.  О  свиньяхъ.  Какъ  возможно  наблюдать,  чтобъ  племянные 

(были  одношерстные,  а  борововъ  надлежитъ  выбирать  крепкихъ,  вы¬ 
сокихъ,  короткорылыхъ  и  на  десять  свиней  по  одному  и  болѣе  четы- 
і  зехъ  летъ  ихъ  держать  веема  неполезно,  а  надлежитъ  класть.  И  для 
Іубою  кормить  свиней  племянныхъ  надлежитъ  выбирать  длинныхъ,  а 
паче  такихъ,  чтобъ  болѣе  поросятъ  носили  и  съ  февраля  месяца  слу- 
;  зать.  Въ  поросятахъ  же  родятца  съ  щерными  необыкновенными  зу- 
ібами,  то  такіе  клещами  ломить  и,  доколе  они  сосутъ,  ихъ  немыть,  а 
потомъ  какъ  часто  возможно.  А  темъ  свиньямъ,  которые  съ  порося¬ 
тами,  давать  временемъ  моченаго  ячменю,  а  въ  зиму  ихъ  кормить 
;  дробинами,  отменой  грешневой  мекиной,  обливая  мукой  и  какъ  воз¬ 
можно  часто,  а  особливо  въ  летнее  время  поить. 
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6.  О  живности,  о  курицахъ.  Къ  курамъ  петуховъ  надле¬ 
житъ  имѣть  большихъ  светлоголовыхъ,  грудистыхъ,  кривоносыхъ, 
гребенястыхъ  зъ  боротками  на  десять  куръ  одного  и  во  время  случки 
надлежитъ  давать  чесноку,  а  курамъ  отруби  зъ  запчыімъ  каломъ 
толочь  и  давать.  А  подъ  курицу  болѣе  пятнатцати  яицъ  не  под¬ 
кладывать;  тожъ  и  на  первые  яйцы  сажать  не  веема  полезно.  А  въ 
племя  оставлять  такихъ,  которые  до  Троицына  дни  высиживаютца; 
содержать  же  ихъ  всегда  въ  теплыхъ  и  сухихъ  жильяхъ,  а  кормить 
ихъ  мекиною  съ  посыпкою  мутною. 

7.  О  гусяхъ.  Гусей  племянныхъ  выбирать  долгоногихъ  и  тол¬ 
стошеихъ,  а  гусынь  коротконогихъ  и  къ  семи  гусынямъ  по  гусю;  со¬ 
держать  же  въ  сухихъ  и  въ  теплыхъ  местахъ.  Когда  же  оне  несутца, 
надлежитъ  запирать,  чтобъ  оне  на  гнездахъ  сидели  и  для  того  над¬ 
лежитъ  те  гнезды  приуготовлять  заранее,  яйцы  же  ихъ  надлежитъ  | 
содержать  въ  мекине,  неболтать  и  хранить,  чтобъ  месяцъ  на  нихъ  [ 
не  светилъ.  А  подкладывать  подъ  большихъ  гусынь  по  пятнатцати 
яицъ,  только  смотреть,  чтобъ  ихъ  яйцы  были.  И  когда  они  на 
яйцахъ  сидятъ,  имъ  иодставливать  овесъ  въ  воде,  только  веема 
умеренно,  наблюдать  же  притомъ,  чтобъ  въ  росу  ихъ  и  въ  мокрое 
время  невыгонять.  А  когда  молодые  неритьца  станутъ,  кормить  ихъ 
моченымъ  солодомъ,  а  орженой  муки  имъ  давать  не  веема  полезно, 
но  кормить  овсяной  мукой  по  четверику  на  десять  гусей  въ  две 
недели.  А  на  убой  кормить  въ  темныхъ  местахъ  и  тесныхъ  овсомъ, 
гречей,  рубленой  морковью,  изъ  пшеничныхъ  отрубей  делать  клетцк и. 
Двумя  четвериками  гречи  можно  выкормить  зъ  довольностыо  пять 
гусей.  И  когда  гусь  въ  нерьехъ  десять  фунтовъ  потянетъ,  тогда 
уже  надлежитъ  бить;  щипать  ихъ  въ  мае  и  еле  только  смотреть, 
чтобъ  подъ  брюхомъ  и  подъ  крыльями  не  очень  оголять. 

8.  Утокъ  вовсе  не  держать,  ибо  во  первыхъ  на  нихъ  много 
корму  исходитъ,  а  пользы  веема  мало. 

9.  О  индейскихъ  курахъ.  При  пяти  курицахъ  иметь  одного 
петуха,  а  подкладывать  подъ  нихъ  не  более  пятнатцати  яицъ,  ибо 
они  веема  крепко  сидятъ.  II  для  того  когда  они  несутца,  ихъ  кор¬ 
мить  не  веема  много,  но  воду  имъ  всегда  ставить,  а  петуховъ  къ 
нимъ  тогда  недонущать.  Въ  зиму  ихъ  кормить  мекиною,  а  иногда 
давать  и  овса  на  четыре  курицъ  въ  неделю  по  полчетверику,  а  мо¬ 
лодыхъ  кормить  отрубями  пшеничными  съ  крошеною  крапивою,  ме¬ 
шать  иногда  крошеныхъ  яицъ,  а  потомъ  кормить  ихъ  моченою 
крупою.  Когда  жъ  они  веема  молоды,  тогда  ихъ  кормить  на  войло¬ 
кахъ  или  сукнахъ,  пока  носы  окреплеютъ. 


II  для  смотренія  за  всей  вышеписаиной  живностію  определять 
изъ  бабылокъ  отъ  двухъ  до  трехъ,  за  которыми  накрепко  смо¬ 
треть  управительской  жене,  чтобъ  по  вышеписанному  непременно 
исполняли. 

А  паче  въ  скотницы  къ  коровамъ  добрыхъ  и  радечельныхъ 
изъ  бабылокъ  определять  и  наблюдать,  чтобъ  посуду,  въ  которой 
молоко  хранить  будетъ,  держала  наивозможно  чисто  и  масла  более 
пуда  въ  годъ  отъ  каждой  приносила,  а  чрезъ  зиму  иногда  и  сливки 
въ  кринкахъ  морозить  надлежитъ  и  отправлять  въ  домъ. 


С.  Наставленіе  ко  исправленію  съ  наилутчимъ  поряткомъ  нашихъ 
домовыхъ  художественныхъ  работъ. 


По  состоянію  здесь  довольнаго  числа  разныхъ  художниковъ, 
дабы  оные  празные  быть  не  могли,  или  высиравленіи  своего  дела 
каковыхъ  отговорокъ  приносить  безрезонно  не  могли,  поступать  по 
нижеписанному. 

1.  Ткачей  чрезь  весь  годъ  принуждать  къ  работе.  А  вытыкать 
имъ  по  двести  аршинъ  полотенъ,  а  въ  протчемъ  делать  скатерти  и 
салфетки.  А  дабы  все  то  по  настоящей  доброте  всегда  исправля- 
:  яось,  надлежитъ  ленъ  разобрать  хорошей  съ  худымъ  и  зделать  опытъ 
управительской  жене,  которая  къ  тому  по  женскому  состоянію 
искустна  быть  надлежитъ,  и  приказать  изъ  всехъ  рукъ  напрясть 

і  три  себе  какъ  возможно  тоне  и  запечатать  те  выпряденные  образцы. 
По  состоянію  льновъ  раздавать  дворовымъ  и  въ  крестьянство  по 
зытямъ,  расположи  весь  безъ  остатку  зъ  запискою,  какой  доброты 
тторой  бабе  ленъ  выданъ  былъ  и  по  вышеписаннымъ  образцамъ 
іринимать,  а  толщее  отнюдь  не  принимать,  а  потомъ  пряжу  ей  же 
Управительской  жене  обще  съ  ткачами  разобрать,  посортовать  тон- 
I  сую  и  толстую  особливо,  а  паче  синиватую,  и  изъ  хорошей  самой 
іряжи  ткать  полотна  и  поберные  скатерти  и  салфетки,  а  изъ  ров¬ 
ной — подножные,  сколько  той  пряжи  будетъ  и  время  допуститъ, — 
безпрестанно. 

2.  По  току  жъ  поступать  и  съ  шерстью,  разбирая  же  и  выты- 
|  сать  по  сту  аршинъ  пестреди  на  юпки,  а  имъ  съ  протчей  оставшей 

жать  попоны  до  тридцати  разныхъ  шерстей. 

3.  Сукна  какъ  изъ  нашей  шерсти  а  особливо  положенныхъ  со 
фестьянъ  все  безъ  остатку  отдавать  въ  краску  и  для  того,  разве  что 
!  іа  здешнихъ  живущихъ  людей,  смурыхъ  и  серыхъ  отнюдь  не  брать, 

;  ю  белыми  требовать,  окрасить  въ  три  краски,  разделя  въ  ровную 
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меру  въ  красную,  въ  зеленую,  въ  синюю  и  подтверждать,  чтобы 
оные  какъ  возможно  ширіе  какъ  были. 

4.  Малолетнихъ  всякаго  званія  дворовыхъ  обучать  отъ  шести 
летъ  читать  и  писать,  для  чего  отвести  нарочной  пространной  по¬ 
кой.  А  бумагу,  чернилы  и  протчее  требовать  отъ  вотчинныхъ  делъ 
исъ  положенныхъ  на  ихъ  канцелярію  безъ  излишества.  А  къ  тому 
обученію  опредѣленъ  отъ  меня  Григорій  Нестеровъ,  отставной  ла¬ 
кей, — о  которыхъ  малолетныхъ  присылать  каждой  годъ  именные 
списки  съ  прописаніемъ  ихъ  летъ  и  что  которой  изучилъ. 

I).  Учрежденіе  домовое. 

Часть  1 . 

О  управленіи  генеральномъ  моихъ  домовъ  и  вотчинъ. 

1.  Для  того  управленія  вместо  бывшей  въ  общемъ  доме 
домовой  канцеляріи  определяю  мою  домовую  контору  и  для  тече¬ 
нія  бесперерывнаго  во  оной  делъ  две  экспедиціи:  1-я)  вотчинная — 
по  вотчиннымъ,  касающимся  въ  техъ  до  людей  и  крестьянъ  вся¬ 
кимъ  деламъ  безъ  изъятія.  2-я)  Экономическая — по  деламъ  домо¬ 
строительства  и  земледельствій,  содержанія  скота  и  птицъ,  и  оттого 
тожъ  чрезъ  всякіе  заводы,  промыслы  и  торги,  дворянству  позво¬ 
ленные  доходы,  и— казначейства  для  взиманія  положенныхъ  и  впредъ 
мною  располагаемыхъ  доходовъ  денежныхъ  и  протчихъ,  кроме 
хлеба  и  припасовъ,  тожъ  всякаго  званія  штрафовъ  отъ  меня  и  по 
вотчинамъ  положенныхъ  и  произведенія  оныхъ  въ  приходъ  и 
расходъ. 

2.  Для  произведенія  во  оныхъ  писменныхъ  делъ  но  всякой 
экспедиціи  букгалтеръ  по  одному,  которымъ  погодно  переменятца, 
п  десять  по  регистратурамъ — одному  отъ  другаго  принимать,  а  ге¬ 
неральнаго  всехъ  оныхъ  повереннаго  одного,  для  ходатайствованія 
за  делы  въ  Москве  непременно  стряпчего  одного,  для  карауловъ 
изъ  дворовыхъ  сторожей  три. 

3.  Все  дела  во  оной  имеютъ  решены  быть  собственною  моею 
резолюціею,  а  во  исполненіе  той  слѣдующіе  приказаніи  въ  домы  и 
вотчины  за  подписанніемъ  моего  повереннаго  и  скрепою  букгал- 
тера  но  экспедиціи  въ  отсутствіе  мое,  гдѣ  оной  состоять  и  кому 
во  оной  управленіе  делъ  вверено  будетъ,  особое  приказаніе  всемъ 
дано  будетъ  для  ведома. 

4.  II  для  того  за  темъ  моимъ  отсутствіемъ  во  оной  все  дела, 
на  что  точное  определеніе  въ  семъ  учрежденіи  положено,  решить 
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и  въ  нарушеніи  сего  кроме  начальныхъ  всякаго  званія  людей  въ 
домехъ  и  въ  отчинахъ  штрафовать  силою  сего,  а  въ  вышеписан- 
ныхъ  отъ  делъ  отрешая  препоручать  другихъ  по  пристойности  ко 
мне  представлять  и  посылать,  какъ  вышеписано,  именемъ  моимъ 
приказаніи,  однако  за  подписаніемъ  управителя  и  ниже  вполлиста 
повереннаго  а  скрепою  букгалтера,  а  гдѣ  точнаго  въ  семъ  учреж¬ 
деніи  определены  нетъ,  требовать  моей  резолюціи,  и  для  того  по . 
посылаемымъ  отъ  оной  именемъ  моимъ  въ  послушаніе  сего  при¬ 
казанія  во  всехъ  вотчинахъ  и  домехъ  чинить  непременное  испол¬ 
неніе  надлежитъ  репортовать  и  резолюціи  требовать  отъ  нихъ. 

5.  По  деламъ  случающимся  въ  государственныхъ  коллегіяхъ 
и  канцеляріяхъ  только  ради  по  деламъ  справокъ  или  записке 
явочныхъ  челобитенъ  и  протчего  снабжать  отъ  оной  и  во  всякомъ 
нечаянномъ  случаѣ  довольнымъ  поставить;  следующее  потому  въ 
заплату  приказнымъ  служителямъ  за  труды  возможное  всегда  точно 
определять,  а  въ  протчемъ  по  умеренности  въ  расходахъ  накрѣпко 
подтверждать.  Въ  случае  же  насильнаго  завладенія  земель  или 
обидъ  отъ  соседства,  сношеніемъ  домовымъ  техъ  вотчинъ  отъ  управ¬ 
ляющихъ  справедливости  требовать,  а  в  неудовольствіяхъ  пред¬ 
ставлять  ко  мне,  а  собою  въисковые  и  судные  дела  невступать,  ниже 

то  менше  другимъ  дозволять. 

и  угіпуіічг 

6.  Изъ  моихъ  доходовъ  ни  единой  копейки  и  зерна,  кроме  что 
действительно  отъ  меня  въ  дачи  людямъ  по  окладамъ  и  на  прот- 
чіе  расходы  определено,  безъ  моего  точнаго  расположенія  неупот- 
реблять  и  въ  томъ  надъ  опредѣленными  по  вотчинамъ  и  домамъ 
неослабное  смотреніе  иметь  и  почасту  истребляя  прежнихъ  при- 
меровъ  дерзновеніе  подтверждать. 

7.  Во  оной  же  моей  канторе  иметь  все  государственные  права 
и  указы  настоящіе  и  впредь  выданные,  тожъ  со  всехъ  настоящихъ 
у  меня  крепостей,  выписей,  межевыхъ  и  отказныхъ  книгъ  точные 
копіи  исъ  техъ  въ  вотчины,  куда  которые  следуетъ,  для  всякихъ 
справокъ  и  известнаго  владенія  отдать  съ  росписками  и  за  свиде- 
гельствомъ  повереннаго,  что  оне  съ  подлиннымъ  сходны;  а  съ  ука¬ 
зовъ  для  непременнаго  потомъ  всюду  исполненія  точные  экзем¬ 
пляры  или  копіи  ихъ  посылать  при  приказаніяхъ. 

|  8.  При  отправленіи  жъ  всехъ  ирикащиковъ  вотчинъ  дать  отъ 

зной  имъ  инвентариумы,  за  подписаніемъ  и  скрепою,  всему  въ  техъ 
моему  домовому  строенію  до  последняго  клева  и  въ  томъ  всякому 
і  подвижному  л  посуде,  числу  скота  въ  леты,  шерсти  и  приметы, 

!  птицъ  же  по  сортамъ  числомъ,  о  несмолоченномъ  всякаго  званія 


хлебѣ  по  скирдамъ  и  въ  томъ  числомъ  копенъ  впредь  для  ведома 
и  потомъ  взысканія. 

9.  А  понеже  въ  разсужденіи  моего  частаго  и  отдаленнаго 
отсутствія  за  верхъ  всему  я  поставляю  пристойной  во  всякомъ 
моемъ  деле  порядокъ  и  верной  всему  щотъ  и  для  того,  чтобъ  вся¬ 


кой  и  по  всемъ  деламъ  по  востребованію  моему  мне  могъ  обстоя¬ 
тельное  и  доказательное  оправданіе  принять,  определяю  все  мои 
дела  во  оной  моей  канторе  и  во  всехъ  вотчинахъ  производить 
писменно  зъ  зарегистрованіемъ  всякаго  дела,  не  различая  боль¬ 
шаго  съ  малымъ  и  всему  приходъ  и  расходъ  въ  данные  отъ  меня 
за  шнуромъ,  печатью  и  подписаніемъ  книги  и  по  приложеннымъ 
при  семъ  примеромъ  безъ  всякой  отмены;  въ  примечаніи  чего  ника- 
ковые  извиненія  не  даютъ  прежніе  обычаи,  действа  иметь  не  будутъ 
и  всякое  взысканіе  за  несходственное  всему  произведенію,  хотя  бы 
оно  действительно  въ  наличности  или  впротчемъ  безъ  нарушенія 
сего  силы  явилось,  последуетъ  по  числу  произведеннаго  вдвое,  а 
въ  протчемъ  по  состоянію  дела  и  наказанія. 

10.  А  каковые  оная  подъять  имѣетъ  книги,  отъ  меня  тако¬ 


вые  жъ  въ  домы  и  вотчины  дать  за  шнуромъ  же  и  печатью  и  под¬ 
писаніемъ  повереннаго,  а  въ  отсутствіе  мое  управителемъ,  а  скре¬ 
пою  по  листамъ  букгалтера  по  экспедиціи;  а  для  неумеющихъ  писма 
крестьянъ  старостамъ  и  целовальникамъ  для  разрубки  приходу  и 
расходу  экономическихъ  делъ  съ  букгалтеромъ  бирки  за  печатьми 
же  и  подписаніемъ,  которая  для  денегъ,  хлебовъ  и  припасовъ,  ка¬ 
кихъ  имянно  и  денежная  какой  манеты  съ  которой  стороны,  а 

протчее  какихъ  меръ  и  весовъ. 

11.  Какъ  оные  следуетъ  давать  предъ  наступленіемъ  новаго 
года,  то  по  прошествіи  преждеследующаго  всехъ  определенныхъ 
приходу  и  расходу  букгалтеровъ,  старостъ  и  целовальниковъ  тре¬ 
бовать  во  оную  мою  кантору  съ  книгами  и  бирками  для  учиненія 
по  деламъ  ихъ  пристойныхъ  щетовъ  и  кроме  того,  кому  отъ  меня 
оное  произвесть  особо  вверено  будетъ,  какъ  въ  моей  канторе,  толь 
менше  въ  вотчинахъ  техъ  книгъ  и  бирокъ  неотбирать  подъ  взы¬ 
сканіемъ  за  всякое  явившееся  въ  техъ  всему  несходствію,  равно  съ 
теми  кто  въ  томъ  виною  явится. 

12.  Въ  протчемъ  же  оной  по  содержанію  сего  моего  учрежде¬ 
нія  поступать  во  всемъ  безъ  упущенія,  представляя  себе  опреде- 
леннымъ  въ  томъ  въ  чистой  совести  больше  всей  моей  къ  нимъ  пове- 
ренности  потому  во  всякомъ  упущеніи  предлежащей  должности  и 
несравнительного  съ  последними  людми  наказанія.  А-анвентаріумы, 
табели  и  ведомости  отъ  домовъ  моихъ  и  вотчинъ  требовать  въ  поло- 
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женные  термины  по  нижеследующему  регистру,  который  по  получе¬ 
ніи  сочинить  генерально,  мне  за  подписаніемъ  подавать;  а  въ  слу¬ 
чаѣ  отдаленія  моего  о  всякомъ  произведеніи  делъ  краткимъ  экс¬ 
трактомъ,  а  домовъ  и  вотчинъ  о  состояніи  всякаго  месяца  по  изше- 
ствіи  по  почте  чрезъ  стряпчего  представлять,  которые  отсылать 
къ  нему  при  приказаніяхъ  и  съ  прописаніемъ  тому  всему  и  о  упот¬ 
ребленіи  потому  изъ  асигнованныхъ  на  то  отправленіе  зъ  запискою 
въ  расходъ  денегъ,  для  чего  и  присылаемые  чрезъ  оного  отъ  меня 
зъ  весу  свидетельствовать,  а  табѣли  и  ведомости  разве  при  верныхъ 

зказіяхъ  или  какъ  отъ  меня  приказано  будетъ. 

Л  .♦ 

Решстеръ,  по  которому  и  па  каковые  термины  отъ  домовъ 
чоихъ  и  вотчинъ  требовать  разныхъ  описей,  ведомостей,  табелей  и 
шкіе  до  которой  экспедиціи  следу 'Ютъ. 

А  имянно: 

По  вотчинной  экспедиціи:  1.  Съ  прибытія  ирикащиковъ 
здиножды  зданныхъ  отъ  минувшей  ревизіи  переписныхъ  книгъ 
точные  копіи  по  дворамъ,  между  которыми  вмещать  техъ  дворовъ 
і  женской  полъ  съ  показаніемъ  летъ,  разграфя  всякой  листъ  на 
гри  части,  исъ  которыхъ  въ  первой  все  оное  и  прописать,  а  протчіе 
іставить  бѣлыми  для  вписанія  противу  техъ  дворовъ:  въ  одной  о 
вновь  родившихся,  а  въ  другой  о  умершихъ  и  выбывшихъ  разными 
случаями.  2.  Сколько  во  всякой  вотчине  по  тяглу  крестьянъ  пла- 
тежемъ  государственныхъ  податей,  пашенной  земли  и  сенныхъ  по¬ 
косовъ  на  всякое  тегло  расположено  и  сколько  за  темъ  распреде- 
Ііеніемъ  где  празно  лежащихъ  техъ  угодей,  а  лесныхъ  имъ  на  пот- 
>ебы  на  необходимые  мерою  и  именно.  3.  По  четвертямъ  года: 
)  вновь  родившихся,  умершихъ,  бежавшпхъ  и  другими  случаи  вы¬ 
бывшихъ,  по  дворамъ  именовавъ  старшихъ  въ  техъ  домахъ  поло- 
кенныхъ  въ  ревизіи  именные  списки.  4.  Въ  той  вотчине  праздно 
іежащихъ  земель,  где  и  сколько  состоитъ  и  для  чего  оные  безъ 
юсеву  остаютца  или  где  вовсе  неимѣетца.  5.  Все-ль  дворовые  люди 
і  крестьяне  по  торжественнымъ,  празничнымъ  и  воскрестнымъ 
щямъ  къ  церкви  на  молитву  ходятъ  и  въ  те  дни  работъ  не  исправ- 
[яютъ  ли.  6.  О  нечиненіи  корчемствъ  ея  императорскаго  величе- 
ява  указы  по  воскрестнымъ  днямъ  читаны  бываютъ  ли  и  о  соблю¬ 
деніи  техъ  сотцкимъ,  пятидесятцкимъ  и  десяцкимъ  наистрокшее 
годтвержденіи  чинятца  ли.  7.  Подлежащіе  въ  государственную 
:азну  подушнаго  збору  денги  въ  настоящіе  термины  взносятцаль  и 
іъ  техъ  полученные  квитанціи  у  букгалтеровъ  въ  описи  хранятца  ли. 


8.  О  предосторожности  въ  пожарныхъ  случаяхъ  сотцкими,  пятиде- 
сяцкими  и  десяцкими  чинятца  ли  подтвержденія  и  положенное 
число  багровъ  и  чановъ  состоятъ  ли  и  въ  пристойной  ли  неправ- 
ности.  9.  Въ  прошедшей  четверти  года  мирскаго  збору  денегъ,  на 
что  именно  и  коликое  число  собрано  было  или  вовсе  по  неимѣнію 
нужды  несобрано  было.  10.  Пришлыхъ  безъ  указныхъ  пашпортовъ 
крестьяне  въ  вотчинахъ  не  держатъ  ли  и  естьли  являлись,  пред¬ 
ставлены  ли  куда  по  указу  и  куда  имянно.  11.  Самовольно  отлучаю¬ 
щихся  крестьянъ  и  дворовыхъ  людей  небываетъ-ли  и  содержатъ-ли 
все  себя  въ  пристойномъ  порядке  и  послушаніи  и  при  отправленіи 
техъ  ведомостей,  не  имѣютъ  ли  они  какихъ  жалобъ  или  въ  протчемъ 
доношеніи  предъявлять,  были  ли  спрашиваны.  12.  Въ  вотчинахъ 
сколько  изъ  крестьянъ  всякаго  мастерства  и  художества  людей 
состоитъ, — показывать  числомъ  о  всякомъ  порознь. 

Оные  ведомости  подписывать  техъ  вотчинъ  прикащикамъ  а 
сверхъ  того  отъ  мирскаго  совету  требовать,  не  чинятца-ли  прика- 
щиками  и  протчими  домовыми  людьми  какіе  притесненіи  или  на¬ 
падки  и  въ  случаѣ  ихъ  мирскихъ  делъ,  получаютъ  ли  они  всякую 
справедливость  и  не  бываютъ-ли  употреблены  техъ  въ  собственные  ра¬ 
боты  безденежно  или  лошадей  ихъ  для  разездовъ  не  требуютъ  ли. 

По  еконо  ми  ческой:  1.  Всякаго  года  по  изшествіи  инвента- 
ріумы,  то  есть  обстоятельную  опись  всехъ  моихъ  домовъ  и  заво¬ 
довъ  до  последняго  клева  и  плодовитого  дерева  и  въ  строеніи 
стекла  и  железа  и  всему  подвижному  въ  техъ,  какъ  то  разнымъ 
уборамъ,  зеркаламъ,  шкафамъ,  кабинетамъ,  столамъ  и  стулямъ  и 
всякой  посуде  до  последней  вещи  со  обстоятельнымъ  разделеніемъ 
нового,  посредственного  и  ветхаго,  годного  и  негоднаго,  а  что  не 
въ  деле  имянно  весомъ  и  щетомъ  но  числу  вещей  и  состоянію. 
2.  Всякому  скоту  шерсть,  леты  и  приметы  а  птице  число.  3.  О  не- 
молоченомъ  хлебѣ  всякаго  званія  по  сортомъ  и  числомъ  скирдовъ 
и  въ  техъ  копенъ  и  что  по  опыту  и  съ  которыхъ  быть  надлежитъ  но 
положенныхъ  десятинахъ  моего  севу  число;  оные  инвентариумы 
или  описи  надлежитъ,  разграфя  листъ  пополамъ,  въ  первой  половине 
прописывать,  а  в  противной  куды  что  исъ  того  выбыло  и  по  какому 
приказанію  или  случаю  для  свидетельства  зъданнымъ  таковымъ  же 
прикащикомъ,  по  которымъ  и  въ  случае  смены  ихъ,  одному  отъ 
другаго  требовать  должно.  4.  По  четвертямъ  года  имянные  списки 
всякаго  званія  моимъ  домовымъ  людемъ,  мужеска  и  женска  полу, 
съ  показаніемъ  летъ  и  службы,  къ  какой  кто  определенъ;  а  о  ма¬ 
стеровыхъ  и  учащихся  грамотѣ  описывать  и  техъ,  что  изъ  первыхъ 
кто  зделалъ  а  последніе  изучили,  и  мужескому  полу  меру  кроме 


определенныхъ  къ  произведенію  моихъ  делъ  въ  моей  канторе  и  вот¬ 
чинахъ,  и  кто  исъ  техъ  какого  состоянія  и  не  естъ  ли  кто  и  за  что 
именно  телесно  наказанъ.  5.  Исъ  приходныхъ  и  расходныхъ  книгъ 
денгамъ  хлебу  и  всемъ  припасамъ,  что  оныхъ  действительно  на 
лицо  состоитъ.  6.  Семя  при  посеве  было-ли  пробовано;  и  все  ли 
положенные  десятины  и  положеннымъ  ли  на  техъ  семенемъ  и  въ 
настоящею  ли  меру  засѣянъ,  о  чемъ  и  табель  приложить.  (Оная 
вѣдомость  слѣдуетъ  по  вотчинной  экспедиціи).  7.  При  снятіи  хлеба 
съ  поль, — лутчіе  ли  для  Семенъ  назначены,  и  изъ  техъ-ли  семен¬ 
ной  хлебъ  молоченъ  былъ,  а  въ  протчемъ  что  где  копенъ  нажато 
и  по  опыту  быть  надлежитъ, — приложить  же  табель.  8.  Въ  гумне 
при  молрдбе  прикащики  бываютъ-ли  и  естьли  нетъ,  то  чего  для. 
9.  Въ  житницы  хлебъ,  не  съ  болыними-ли  верхи  принимаетца,  а 
расходъ  исъ  техъ  подъ  гребломъ,  тоже  вместо  одного  хлеба — дру¬ 
гим  въ  дачю  людемъ  не  производила  ли.  10.  Сено  и  гуменной 
кормъ  кроме  моего  скота  и  определеннаго  людемъ  въ  продажу  не 
употребляетца  ли,  или  въ  протчемъ  отъ  несмотренія  оному  траты 
не  бываетъ  ли,  и  при  разделеніи  онаго  по  числу  лошадей,  скота 
прикащикъ  самъ  бываетъ-ли  и  сколько  оного  въызшедшей  четверти 
года  сена  пудовъ  и  ухвостья  и  мекинъ  четвертей,  а  соломы  коп¬ 
нами  въ  росходъ  употреблено,  и  на  сколько  какого  скота  и  птицы. 

11.  Прикащики  корысти  ради  крестьянъ  съ  работъ  неувольняютъ-ли 
или  ихъ  и  лошадей  ихъ  въ  собственные  свои  не  употребляютъ  ли. 

12.  Дрова  на  все  жилые  избы  и  на  заводы,  посаженно  ли  и  въ 
настоящею  ли  меру  располагаютца,  и  нового  строенія  безъ  прика- 
занія  строено  не  было  ли,  а  сколько  техъ  дровъ  саженеми  а  лесу 
для  строенія  вывезено  и  какой  меры  въ  длину  и  отрубе  писать 
имянно,  и  въ  заповедныхъ  лесахъ  порубки  какой  не  было  ли  и 
кемъ  имянно,  естли  то  было.  13.  Въ  техъ  лесныхъ  угодяхъ  сколько 
какихъ  зверей  поймано  было  и  те  въ  приходъ  записаны-ли  и  у 
кого  имянно.  14.  На  мельницахъ  чрезъ  всю  истекшую  четверть 
бѣсперерывной  ли  помолъ  отъ  стороннихъ  былъ  и  сколько  денегъ 
собрано  или  между  темъ  своего  хлеба  смолото.  15.  Въ  уездехъ,  въ 
торгахъ  и  въ  ближнихъ  городехъ,  где  те  вотчины  состоятъ,  про- 
даетца  хлебъ  всякого  званія;  мясо  говяже  и  свиное,  масло  корове 
и  битое,  воскъ,  медъ,  сало,  железо,  бревны,  тесь  или  съ  корню 


продаетца— по  какимъ  ценамъ,  и  какъ  далеко  оной  лесъ  состоитъ. 
16.  На  винномъ  заводе  въ  ту  истекшею  треть  сколко  дровъ  саже¬ 
ней  а  работниковъ  ежедневно  числомъ  состояло,  и  чрезъ  всю  ту 
исъ  коликихъ  четвертей  хлебъ  коликоежъ  число  ведръ  высижено, 
и  не  приемлетца  ли  ниже  положеннаго  съ  четверти.  17.  Скоту 
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чрезъ  ту  треть  не  было  ли  какой  убыли  и  отчего  имянно  и  кожи 
по  снятіи  кроме  отъ  палыхъ  въ  действительномъ  падеже,  по  снятіи 
въ  выделку  отданы  ль  и  въ  какую  имянно,  и  выделано  ль  или  нетъ 
и  те  кожи  въ  приходъ  записаны  ль,  а  въ  протчемъ  тому  скоту  и 
птице  очищать  инвентаріомъ,  какъ  выше  писано  годъ  отъ  году. 
18.  Приплодъ  же  отъ  оного  сколько  за  поданіемъ  последней  ведо¬ 
мости  имянно  именовать  о  всякомъ  скоте  й  птице  по  сортомъ  чис¬ 
ломъ.  19.  Все  ли  производили  въ  вотчинахъ  дела  и  приходъ  и 
расходъ  чинится  зъ  зарегистрованіемъ  и  въ  протчемъ  по  данному 
ли  учрежденію  безотменно.  20.  О  заводахъ  же  конскихъ  определен- 
нымъ  и  смотренію  репортовать  о  состояніи  того  съ  прописаніемъ 
всехъ  лошадей  по  сортамъ  числомъ  и  съ  того  числа  больныхъ  и 
о  всехъ  конскихъ  приборахъ  и  всякой  посуде  табели  и  ведомости, 
что  въ  которой  четверти  года  на  коликое  число  лошадей  по  сортомъ 
сена  пудъ  и  овса  четвертей  а  соломы  еровой  копенъ  въ  расходъ 
употреблено,  и  конюхи  при  техъ  ли  заводахъ  не  корыставаютцаль, 
темъ  отвращая  для  своего  скота;  а  припускные  и  о  жеребившихся 
кобылицахъ  табели  присылать  но  окончаніи  припусковъ. 

По  казначейству:  1.  Въ  четверть  года — о  штрафахъ  денеж 
ныхъ,  какого  имянно,  за  что  и  по  которому  пункту  части  которой 
те  положены.  2.  О  всехъ  денгахъ  вступившихъ  по  екопомическимъ 
сборамъ  неокладнымъ,  то  есть  съ  мельницъ,  а  протчее  чрезъ  про¬ 
мыслы  и  торги. 

Часть  2. 

О  казначействе. 

1.  Домоваго  казначейства  экспедиція  въ  моей  домовой  же 
канторе  определяетца  для  сборовъ  положенныхъ  и  впредь  распо¬ 
лагаемыхъ  моихъ  доходовъ  и  денежныхъ  штрафовъ,  исъ  кото¬ 
рыхъ  первые  въ  настоящіе  термины,  откуда  что  следуетъ  и  взы¬ 
скивать,  а  протчіе  по  случаю  расположенія  и  обстоятельства  а 
особливо  для  того,  чтобъ  я  могъ  знать,  что  изъ  окладнаго  мне 
заплачено  или  въ  долгу  осталось. 

2.  И  для  того  въ  данныхъ  отъ  меня  для  того  книгахъ  о  оклад¬ 
ныхъ  въ  противной  стороне  поверенному,  а  въ  одсутствіе  управи¬ 
телю  букгалтерское  занесеніе  принятымъ  или  протестованымъ  сви¬ 
детельствовать  съ  подписаніемъ  имени  своего,  а  о  неокладныхъ, 
заграфя  потому  жъ  на  двое — въ  первой  половине  букгалтеру  подъ 
словомъ  вверху  листа  написаннымъ  „надлежитъ  взыскать4*  пропи- 
савать  имянно,  по  какому  моему  приказанію  вновь  расположенные 
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боры  или  штрафы  или  по  представленіямъ  отъ  вотчинъ  на  кого 
аковые-жъ  положены,  именуя  съ  которой  вотчины  и  съ  кого  имян- 
го,  и  те  приказаніи  или  представленіи  подъ  которымъ  нумеромъ 
[  числомъ  регистратуры;  а  на  противной  стороне  потому  жъ  отме¬ 
тать  за  платою  зъ  засвидетельствомъ,  какъ  и  выше  писано,  въ  той 
ке  книге  на  окладныхъ  доходовъ  букгалтеру  подъ  словомъ  „взы- 
канію  надлежитъ44  заносить  и  съ  присланныхъ  отъ  общинъ  ве- 
цмостей  вступившіе  къ  нимъ  отъ  економическихъ  сборовъ  въ 
гриходъ. 

3.  Естли  же  паче  моего  чаянія,  крестьяни  положенныхъ  моихъ 
есьма  сносныхъ  денежныхъ  оброковъ  на  настоящей  терминъ  не 
внесутъ  въ  то  мое  казначейство,  то  букгалтеру  въ  окладной  книге 
ъ  противной  половине  листа  противъ  вотчины  той  имянно  по 
зшествіи  того  дня  подписать  „невзнесено44,  и  для  сохраненія  сего 
;оего  учрежденія  онъ  протестовалъ,  которое,  какъ  и  выше  писано, 
правителю  или  поверенному  засвидетельствовать  и  въ  неокладной 
ниге  о  взысканіи  штрафа  пяти  процентовъ,  то  есть  по  пяти  ко- 
ѣекъ  на  рубль  подъ  словомъ  „взысканія44,  расположа  всю  сумму 
одписать;  и  для  правежа  техъ  зъ  запискою  по  тому  протесту 
езолюціи  въ  регистратуре  на  коште  техъ  послать  нарочнаго  по 
шструкціи. 

4.  По  взнесеніи  жъ  техъ  денегъ  на  сроки  безъ  всякаго  задер¬ 
жанія,  записавъ  въ  приходъ,  присланнымъ  дать  квитанцію  съ  про- 
исаніемъ  года,  месяца  и  числа,  въ  которое  и  отъ  кого  именовавъ 
мянно,  те  приняты  и  какой  манетой  и  на  которой  странице  въ 
риходъ  записанъ;  а  для  ведома  и  впредь  невзысканіи  послать 
ъ  те  вотчины  вотчинныхъ  делъ  прикащикамъ  приказаніи;  въ  про- 
ивномъ  же  случае  за  задержаніе  больше  единаго  дни  въ  даче 
витанціи  или  лихоимства  ради  по  действительномъ  взнесеніи  на 
эрминъ,  ложномъ  протестованіи  со  определенныхъ  равное  взыска- 
іе  последуетъ  безъ  упущенія. 

5.  Съ  вотчинныхъ  же  все  окладное  и  неокладное  хлебомъ 
припасомъ  и  чрезъ  економію  пріобретеннымъ  денгамъ  произ- 

одить  приходъ  и  расходъ  въ  приходныхъ  и  расходныхъ  кни- 
іхъ,  економическихъ  делъ  букгалтеромъ,  а  щетъ  и  сохраненіе 
імъ  иметь  выбраннымъ  изъ  крестьянъ  целовальникамъ;  а  чтобъ 
з  букгалтеры  на  щотъ  ихъ  излишнего  въ  приходъ  и  расходъ  не 
исали,  разрубатца  съ  теми  целовальниками  на  биркахъ. 

6.  Денги  же  мои  казначейства  въ  канторе  моей,  а  въ  вотчинахъ 
ѵономическихъ  делъ  въ  каморахъ  содержать  за  печатю  главныхъ 
ь  техъ  местахъ,  а  щетомъ  и  замкомъ  въ  казначействе  той  экспе- 
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діщііі  бухгалтера,  въ  вотчинахъ  же  за  щетомъ  целовальниковъ,  а 
замками  бухгалтеровъ  и  целовальниковъ,  а  за  карауломъ  опреде- 
ленныхъ  сторожей,  которымъ  всегда  въ  день  и  въ  ночь  быть  по 
одному  переменяясь;  хлебъ  же  и  припасы  хранить  въ  особыхъ 
на  то  амбарахъ  за  печатьми  же  и  замками,  какъ  выше  сего  о  ден- 
гахъ  писано,  и  для  того  въ  вотчинахъ  у  денегъ  и  амбаровъ  имѣть 
по  два  замка,  отъ  которыхъ  одного  ключъ  у  бухгалтера,  а  отъ  дру¬ 
гаго  у  целовальника. 

7.  Изъ  вышеписаннаго  жъ  всего  ни  единой  копейки  и  зер¬ 
на,  кроме  что  отъ  меня  действительно  по  окладамъ  людемъ,  л 
на  протчіе  расходы  определено,  не  выдавать,  тожъ  и  по  темъ  безъ 
росписокъ  положенныхъ  отъ  меня  не  выдавать,  и  въ  томъ  послу¬ 
шаніи  никакова  не  делать  и  всему  тому  противное  въ  произведеніи,  ! 
съ  кого  следуетъ  что  ко  взысканію  писано  въ  части  о  щетахъ,  а 
для  вернаго  въ  томъ  свидетельства  всякой  четверти  года  по  приз- 
шестви  по  книгамъ  и  биркамъ  какъ  моего  бухгалтера,  такъ  и  це¬ 
ловальниковъ  въ  вотчинахъ  считать,  все-ли  писанное  ими  въ  при¬ 
ходъ  и  исъ  того  за  расположенными  выдачами  въ  расходъ,  следую- ; 
щее  быть  въ  наличности,  на  лице  ли  состоитъ  и  буде  паче  моего 
чаянія  оного  не  явитца,  то  винныхъ,  сменя  другими,  заковавъ 
держать,  и  домъ  ихъ  и  принадлежащее  имъ  все  безъ  остатку  опи¬ 
сать  и  опечатать,  и  отдать  техъ  селъ  соцкимъ  подъ  охраненіе  съ 
росписками  и  о  томъ  пристойнымъ  образомъ  изследовать  и  учиня 
исъ  того  следствія  экстрактъ,  прислать  въ  мою  домовую  кантору 1 
а  отъ  оной  на  расмотреніе  представлять  ко  мне;  въ  протчемъ  же  въ 
вотчинахъ  книгъ  и  бирокъ  отъ  бухгалтеровъ  и  целовальниковъ  не 
отбирать,  но  высылать  оныхъ  всехъ  по  прешестви  года  и  по  смене 
другими  въ  мою  домовую  кантору  съ  ихъ  книгами  и  документами 
и  бирками;  а  явльшихся  въ  вышеписанномъ  преступленіи  при 
смене  другихъ  присылать  закованными  подъ  присмотреніемъ  прот- 
чихъ  посланныхъ. 

Часть  3. 

Въ  вотчинахъ  где  каковому  и  какихъ  делъ  управленію  бытъ  и  для 
того  людемъ  по  званіямъ. 

1.  По  отдаленію  состоящихъ  въ  Нижегороцкой  губерни  моихъ 
вотчинъ  определяю  быть  въ  селе  Чеберчине  для  управленія  вот¬ 
чинъ  и  экономическихъ  делъ  особому  управителю  и  съ  равнымъ 
пределомъ  власти  моей  домовой  канторы,  отъ  которыхъ  въ  состоя¬ 
щіе  веденія  онаго  вотчинъ  именемъ  моимъ  посылать  приказаніи,  и; 
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>тъ  техъ  все,  что  следуетъ,  но  уведомленію  моему  требовать,  и  съ  техъ 
•, очинять  генерально  и  въ  протчемъ  о  всякомъ  произведеніи  делъ 
іоихъ  доносить  и  репортовать  въ  мою  кантору.  Въ  послушаніе  же 
шого  для  произведенія  экономическихъ  делъ  букгалтера  одного, 
ютчинныхъ  писаря  одного,  а  генерально  обоихъ,  поверенному  одному, 
[еловальниковъ  исъ  крестьянъ  погодно:  къ  приходу  и  расходу  де- 
іегъ  и  припасовъ  одного,  хлебу  всякаго  званія  одного,  на  виноку- 
>енной  заводъ  къ  приходу  и  расходу  хлебовъ  и  вина  одного,  въ 
гешнее  время  для  смотренія  сначала  полевой  работы  и  у  приходу 
г  расходу  свезеннаго  съ  поль  хлеба  старосту  одного,  по  извозе 
:леба  съ  поль  при  начати  молодбы  гуменнаго  старосту  жъ  одного, 
[ля  разныхъ  посылокъ  въ  покупкахъ  и  продажахъ  выборнаго  одного, 
лорожей  для  карауловъ  и  посылокъ  въ  наряды  изъ  дворовыхъ  че- 
ыре;  для  произведенія  жъ  иисменныхъ  делъ  и  препровожденія 
анасовъ  исъ  купчинами  посылки  для  записокъ  служителей  двухъ. 
]ъ  селе  Талызніе  экономическихъ  вотчинахъ  делъ  букгалтеру  одному 
г  приходу  и  расходу,  гуменному  старосте  одному,  съ  которого  все 
доходы  следуетъ  представляемы  быть  въ  село  Чеберчино  къ  эко- 
[омическимъ  деламъ. 

2.  Въ  селе  Стряпкове  вотчинныхъ  и  економическихъ  делъ  при- 
:ащику  одному,  для  произведенія  делъ  экономическихъ  букгалтеру 
>дному,  вотчинному  писарю  одному,  целовальннковъ  исъ  крестьянъ 
югодно  у  приходу  и  расходу  денегъ  и  припасовъ  одному,  хлебовъ 
гсякого  званія  одному,  въ  вешнее  время  для  смотренія  сначала 
голевой  работы  и  у  приходу  и  расходу  свезеннаго  съ  поль  хлеба  ста- 
юсте  одному,  по  свозе  хлеба  съ  поль  при  начатіи  молодбы  гуменному 
ларосте  одному,  для  разныхъ  посылокъ  въ  покупкахъ  и  продажахъ 
:ыборному  одному,  сторожей  для  карауловъ  и  посылокъ,  въ  наряды 
ізъ  дворовыхъ  четырехъ  для  произведенія  иисменныхъ  делъ  и 
ірепровожденія  запасовъ  исъ  купчинами  посылки  для  записокъ 
служителю  одному. 

3  Въ  селе  Ильинскомъ  вотчинныхъ  и  экономическихъ  делъ 
ірикащику  одному,  для  произведенія  делъ  экономическихъ  бук- 
’алтеру  одному,  вотчинныхъ  делъ  писарю  одному,  целовальниковъ 
ісъ  крестьянъ  погодно  у  приходу  и  расходу  денегъ  и  припасовъ 
ідного,  къ  хлебу  всякаго  званія  одного,  въ  вешнее  время  для  смот- 
>енія  сначала  полевой  работы  у  приходу  и  расходу  свезеннаго 
іъ  поль  хлеба  старосте  одному,  по  свозе  хлеба  съ  поль  при  начати 
юлодбы  гуменнаго  старосту  одного,  для  разныхъ  посылокъ  въ  по¬ 
пикахъ  и  продажахъ  выборному  одному,  сторожей  для  карауловъ  и 
юсылокъ  въ  наряды  изъ  дворовыхъ  четырехъ,  для  произведенія  жъ 
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писменныхъ  делъ  и  препровожденіяхъ  запасовъ  и  съ  купчинам 
посылки  для  записокъ  служитель  одинъ. 

4.  Въ  московскомъ  доме  смотреніе  и  начальство  имѣть,  приход! 
и  расходъ  вести  определенному  для  ходатайства  за  делы  стряпчему 
въ  послушаніе  того  домовому  писарю  одному,  у  приходовъ  и  расх< 
довъ  всего  клюшнику  одному,  для  карауловъ  домовыхъ  и  город< 
выхъ  и  употребленія  въ  городовые  службы  изъ  дворовыхъ  стор< 
жамъ  пяти, — въ  ведомстве  котораго  состоять  подмосковнымъ  всем 
и  въ  сельце  Темникове  экономическихъ  делъ  произведенію;  да  в 
томъ  же  сельце  изъ  сельца  Панина  старосте  гуменному  и  казеі 
ному  одному,  для  храненія  лесовъ  полесщикамъ  изъ  дворовых 
двумъ,  сторожу-жъ  исправлять  того  сельца  Темникова  и  сельг 
Панина  исъ  крестіянъ  очереднымъ  работникамъ. 

5.  Въ  оброчныхъ  же  всехъ  бурмистровъ  по  одному,  а  первост; 
тейныхъ  по  числу  душъ,  для  произведенія  мирскихъ  писменных 
делъ  приходовъ  и  расходовъ  писарей  по  одному  на  ихъ  собствеі 
номъ  содержаніи,  однакожъ  съ  такимъ  обявленіемъ,  чтобъ  все  де; 
произведены  были,  следуя  приложенному  при  семъ  примеру,  а  гг 
пожелаютъ  содержать  определенныхъ  отъ  меня  писарей  и  въ  том 
впредь  съ  проппсаніемъ,  что  въ  которой  вотчине  въ  окладъ  ему  д 
негъ  и  хлеба  расположить. 

6.  Въ  протчемъ  же  где  какимъ  людемъ  быть  и  по  коликой 
числу,  разумѣя  мастеровыхъ  въ  конюшенныхъ  заводахъ  и  въ  ско 
ныхъ  домѣхъ  мужеска  и  женска  полу  быть,  оное  расположено  е 
части  экономической;  и  для  того  всехъ  оставшихъ  за  симъ  опред 
леніемъ — увечныхъ  определить  въ  богадельніи,  а  протчихъ  і 
крестьяны;  если  же  кто  похощетъ  въ  техъ  вотчинахъ  содержа' 
себя  на  своемъ  пропитаніи  съ  платежемъ  государственныхъ  под 
тей  и  моего  оброка  противу  крестьянъ,  то  такихъ  увольнять,  чтоб 
за  симъ  моимъ  определеніемъ  никого  нигде  празноживущихъ  бес- 
делъ  не  было,  разве  о  комъ  отменное  отъ  меня  приказаніе  будет' 

Часть  4-я. 

Какимъ  образомъ  въ  произведеніи  делъ  и  гцотовъ  моихъ  поступать. 

1.  Всякой  податель  посланное  съ  нимъ  приказаніе  или  пре. 
ставленіе  долженъ  не  инде  где,  какъ  въ  томъ  отведенномъ  д-т 
управленія  моихъ  делъ  месте  и  не  иному  кому  какъ  въ  томъ  гла 
ному  подать. 

2.  Главной  же  въ  управленіи  распечатавъ,  расмотревъ  де;! 
*  и  вверху  писма  на  листе  томъ  подписать  своеручно  число  подан  | 


і  подателя  именемъ,  а  ниже  того  надписать  о  зарегистроваши  того 
экстрактомъ  въ  книгу  по  расписаніи  по  пунктамъ  съ  выпиской 
тристойныхъ  изъ  сего  учрежденія  пунктовъ  долженъ.  А  въ  моей 
канторе  въ  присудствіе  мое  то  чинить  долженъ  поверенной  мой. 

3.  Которое  букгалтеръ  по  экспедиціи  принявъ,  въ  первой  по- 
ювине  листа  регистратуры  долженъ  все  дело  экстрактомъ — поданіе 
і  надпись,  и  кемъ  подлинное  подписано,  и  скрепя  его  и  что  онъ 
‘,ъ  подлиннымъ  читалъ  записать,  а  изъ  настоящего  на  особой  бу¬ 
маге  разграфя  на  трое-  -въ  первой  того  содержанія  по  пунктамъ,  во 
норой  приличное  изъ  сего  моего  учрежденія  за  рукою  своею,  а 
зъ  моей  канторе  росписаніе  то  чинить  самому  поверенному,  вверху 
гадъ  третей  надписавъ  резолюцію,  представить  къ  расмотренію. 

4.  И  по  тому  я  или  определеный  къ  управленію  разсмотри,  все 
іи  пристойнымъ  образомъ  и  безъ  упущенія  внесено  подъ  словомъ 
эезолюціи,  что  потому  следуетъ  учинить,  долженъ  подписать  своеіо 
эукою  и  приказать  въ  моей  канторе  поверенному,  а  въ  протчихъ 
эукгалтеру,  куда  следуетъ  о  томъ  приказаніи  или  представленіи 
шсать,  а  подлинное  все  дело  приобщить  къ  протчимъ  той  вотчины 
і  году  деламъ  по  экспедиціи  по  алфабету. 

5.  Букгалтеръ  данную  резолюцію  долженъ  внесть  экстрактомъ 
ке  и  подъ  словомъ,  какъ  вышеписано,  второй  половины  листа  ре- 
юлюци,  которую  я,  столь  паче  управляющій,  подписать  долженъ 
і  по  занесеніи  и  по  подписке  исполненіе  чинить  писаніемъ,  куда 
уіедуетъ  приказаніемъ  или  представленіемъ,  которые  скрепя  бук- 
галтеру  ниже  въ  конце  листа  и  поставя  въ  правой  стороне  писма 
ть  средине  нумеръ  и  число,  месяцъ  и  годъ  въ  строку  подъ  послед- 
шмъ  словомъ  резолюціи  въ  регистратуре  предложить  къ  подписа¬ 
нію  управляющему,  по  подписке  котораго  во  весь  листъ  регистра¬ 
туры  подъ  экстрактомъ  дела  и  резолюціи  подписать  въ  моей  кон¬ 
торе  поверенному,  а  въ  протчемъ  букгалтеру,  что  по  той  следую- 
діе  приказаніи  или  представленіи  именно  куды  и  съ  кемъ  и  кото- 
заго  числа  посланы;  и  подлинное  подъ  которымъ  словомъ  алфабета 
съ  деламъ  той  вотчины  и  тогожъ  году  приобщено,  и  потомъ  запе- 
гатавъ  при  управляющемъ,  у  котораго  печать  следуетъ  быть  въ 
‘охраненіи,  и  отправлять  приказать. 

6.  А  въ  принадлежащихъ  до  казначейства  делахъ  поданіе  над- 
шсать  по  вышеписанному  жъ,  а  надпись  следующимъ  образомъ: 

|  записавъ  экстрактомъ  въ  регистратуру  и  то  число  денегъ  имено¬ 
вавъ  и  какой  манеты  именно,  представить  къ  резолюціи  и  то  одпи- 
зать  въ  моей  канторе  въ  присудствіе  мое  поверенному,  а  въ  одсут- 
зтвіе  какъ  и  везде  инде  управителю,  где  подъ  словомъ  „резолюціи44 
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въ  противной  половине  поверенному  моему  надписать  своею  р} 
кою;  тако  же  денги  следуетъ  букгалтеру  принявъ  записать  въ  при 
ходную  книгу,  а  подлинное  взять  въ  документъ  впредь  къ  щетамт 
а  какъ  принято  и  на  которой  странице  вверху  будетъ  записано 
подъ  симъ  расписатьца,  а  подателю  дать  въ  ту  вотчину  впред 
для  невзысканія  квитанціи  и  въ  присудствіе  мое  свое  имя  въ  тех 
написать,  а  въ  одсутствіе  должепъ  скрепить  управитель  именем 
своимъ,  по  которой  резолюціи  букгалтеръ  долженъ  принять  денг 
отъ  присланнаго  на  щотъ  и  въ  книге  своей  приходной,  именовав 
имянно  манетой,  число  и  нумеръ  резолюцы  регистратурной  заш 
сать.  а  по  записке  въ  регистратуре  какъ  и  вышеписано  во  вес 
листъ  подъ  экстрактомъ  представленія  и  резолюціи,  что  онъ  а 
денги  именемъ  имянно  числомъ  и  манетой  и  отъ  кого  имянно-ж 
по  той  резолюціи  принялъ  и  росписался,  а  въ  приходной  книге  е 
которой  странице  въ  приходъ  записаны  именовать  же  и  квитанці 
написать  и  скреия  ниже  для  подписанія  представить  моему  пові 
ренному,  которой  долженъ  въ  присудствіе  мое  поверенной  подъ  п 
следнпмъ  словомъ,  а  въ  одсз^тствіе  между  последнею  строкою  и  буі 
галтера  въ  средине  подписать  и  подать  къ  подписке  же  управі 
тел ю,  который  подписавъ  даетъ  присланному,  а  въ  регистратур 
подъ  росп некою  букгалтерною  подписать  поверенному,  что  кві 
танція  дана,  въ  полученіи  которой  долженъ  тотъ  или  вмесі 
себя,  кому  иоверитъ,  росписатца.  А  о  томъ  въ  ту  вотчину  дл 
ведома  и  впредь  невзысканія  послать  приказаніе. 

7.  А  въ  расходъ  следующіе  мои  приказаніи  надписывать  и  в 
регистратуру  вносить  по  вышеписанному  и  подъ  резолюцей  нов»! 
ренному  подписать  тако:  въ  силу  сего  приказанія  букгалтеру,  им» I 
новавъ  денги  числомъ  и  манетою  и  съ  какой  суммы  и  кому  имен? 
выдать,  записавъ  расходъ  съ  роспискою,  а  подлинное  приказан 
взять  въ  документъ  и  по  выдаче  и  записке  и  на  которой  страши 
расходной  книги  оное  въ  расходъ  записано,  написавъ  именно  ро»| 
пиеатца  и  то  именемъ  своимъ  скрепить,  а  въ  одсутствіе  подписа'зі 
управителю,  а  букгалтеру  по  выдаче  и  записке  во  весь  листъ,  как 
вышеписано,  подписать,  что  въ  послушаніе  моего  приказанія  і 
резолюціи  надписанной  выдалъ,  именовавъ  кому  и  число  денегъ 
въ  расходъ  на  странице,  именовавъ,  которой  расходной  книги  з; 
писалъ  и  подлинное  приказаніе  въ  документъ  и  щотомъ  принял 
и  росписался,  а  въ  расходной  книге  подъ  роспискою  что  действі 
тельно  выдано  поверенному  засвидетельствовать,  и  на  подлинном 
приказаніи  йодъ  надписью  подписать.  Поверенному  жъ  что  та  о 
дача,  именовавъ  денги  и  кому  именно  действительно  произведен 
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въ  протчемъ  оное  въ  документъ  не  принимать,  о  произведеніи  же 
ъ  расходъ  действительно  отъ  меня  расположеннаго,  то  есть  при 
вступленіи  трети  людемъ  за  прошедшую  следующихъ,  или  и  въ 
ругіе  точно  определенные  расходы,  то  по  поданіи  списковъ  или 
ъ  протчемъ  ведомости,  управителю  учиня  резолюцію  какъ  обыкно- 
енно  въ  расходной  книге,  букгалтеру  подписать,  что  по  у  чинен¬ 
ой  резолюціи,  именовавъ  номеръ  то  и  по  регистратуре  денегъ  чис- 
омъ,  буде  людей. 

То  по  сообщенному  списку,  которой  долженъ  быть  данъ  бук- 
алтеру  за  рукою  управителя  или  прикащика,  а  подлинной  подъ 
имъ  сообщенъ  къ  протчимъ  деламъ  по  казначейству,  или  въ  еко- 
ому  въ  экспедиціяхъ,  а  въ  другихъ  расходахъ  именовавъ,  по  ко- 
орой  части  и  пункту  сего  учрежденія  и  кому  имянно  выдать,  за¬ 
висавъ  въ  расходъ  съ  роспискою,  что  далъ  дей,  следуетъ  молвить 
сякому  персонально.  А  въ  протчемъ  темъ,  кому  оное  отдано  бу- 
;етъ  и  то  въ  той  расходной  книге  скрепить,  а  букгалтеру  подъ  темъ 
описаніемъ  записать  въ  расходъ  людемъ  по  приложенному  списку, 
неся  по  именамъ  именовавъ  и  депги,  сколько  кому  но  данному  ему 
писку  дать  велено,  а  въ  протчемъ  техъ  кому  что  произведено  въ 
ачю,  а  темъ  кто  приметъ,  ниже  того  росшісыватьца  умѣющимъ, 
[то  то  число  денегъ  принялъ  и  росписался;  а  кто  самъ  писать  не 
мѣетъ,  то  вместо  себя  упросить  кому  поверятъ,  но  конечно  при 
'вухъ  или  при  трехъ  свидетеляхъ,  именовавъ  ихъ  имянно;  а  буде 
ехъ  неявятся,  а  толь  паче  безъ  такой  росписки  на  щотъ  не  при- 
шмать. 

8.  Приказаніи  же,  доношеніи  и  репорты  писать  везде  по  учи- 
[еннымъ  особымъ  примерамъ,  а  непристойныхъ  и  тщеславныхъ  воз- 
[ошеней  отнюдь  не  употреблять,  ниже  следуя  древнимъ  обычаямъ 
казами  писать,  а  въ  приходы  и  расходы  занесеніемъ  въ  книги  по 
[риложеннымъ  въ  техъ  примеромъ  же. 

9.  По  темъ  же  приходнымъ  и  расходнымъ  книгамъ,  кому  отъ 
іеня  поверено  будетъ  произвесть  щотъ,  долженъ  поступать  по  нпже- 
дедующимъ  пунктамъ: 

1.  Истребовать  отъ  моей  канторы  данные  ко  взысканію  оклад- 
|[ыхъ  и  неокладныхъ  доходовъ  книги  всемъ  людемъ  съ  оклады, 
писки  и  въ  протчемъ  мое  расположеніе,  куды  что  исъ  техъ  дохо¬ 
довъ  употреблять  именно,  и  сколько  въ  каждомъ  месяце  скота  и 
ітицы  по  званіямъ  и  состоянію  летъ  состояло  въ  вотчинахъ  и  до- 
іехъ  и  что  на  всякой  скотъ  и  птицу  въ  месяцъ  въ  кормъ  отъ 

іеня  расположено,  определено,  должность  моего  назначенія  за  ру¬ 
ша* 
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кою  повереннаго,  а  въ  одсутствіе  мое  и  самъ  управитель  должен 
оное  вышеписанное  подписать  и  получить. 

2.  Во  первыхъ  начавъ  моего  казначейства,  а  потомъ  села  Ч< 
берчина  и  протчіе  того  ведомства  вотчинъ,  затемъ  села  Илинскаг! 
и  напредокъ  всехъ  оброчныхъ  мірскихъ  розходовъ  и  села  Стряі! 
кова,  а  при  сихъ  щотахъ  наблюдать: 

3.  Первымъ  по  моимъ  окладнымъ  а  потомъ  и  неокладными 
что  и  отъ  кого  следуетъ,  все  ли  по  книгамъ  и  документамъ  деі 
ствительно  взыскано,  и  въ  приходъ  записано,  или  въ  случае  к 
взнесенія  окладныхъ  номернымъ  пристойнымъ  образомъ  протесте 
вано-ль  и  потому  надлежащее  въ  штрафу  взысканоль  и  въ  прі 
ходъ  записано-ль,  а  потомъ  произведенное  въ  расходъ  безъ  излі 
шества  ли  людемъ  по  окладу,  а  въ  протчемъ  что  куды  употре* 
лять  велено,  и  действительно  ли  въ  то  употреблено  и  съ  роепш 
ками,  а  за  неумевшихъ  по  ихъ  упрощенію,  кому  они  верили  и  пр 
свидетеляхъ  ли,  а  по  экономическимъ  деламъ  приходъ  и  расход 
написанной  въ  книгахъ  съданными  бирками  сходенъ  ли.  И  естл 
оное,  какъ  я  и  сумненія  не  имѣю,  то  подписавъ  оные  книги  чі 
оне  пристойнымъ  образомъ  сочтены  и  невзысканного  по  окладным 
и  неокладнымъ  книгамъ,  тоже  противныхъ  сему  моему  учреждені 
дачь,  а  въ  положенныхъ  излишества  не  явилось,  именемъ  своим 
скрепить  и  по  окончаніи  всего,  учиня  обстоятельную  опись  тем 
книгамъ  и  биркамъ,  отдать  для  сохраненія  въ  мое  казначейство  с 
роспискою  и  о  принятіи  оныхъ,  тоже  и  о  вышеписанномъ  сообщіп 
въ  мою  домовую  контору  веденіемъ,  а  ко  мне  подать  репортъ. 
дущимъ  же  подъ  щетомъ  дать  квитанціи  а  въ  вотчины,  куда  сл< 
дуетъ  для  ведома,  что  они  дело  свое  производили  добропорядочв| 
и  никакихъ  начетовъ  на  нихъ  не  явилось,  послать  приказаніи 
целовальниковъ  исъ  крестьянъ  отпустить  въ  домы  ихъ,  а  букга.| 
теровъ  вотчинныхъ  для  опредѣленія  и  произведенія  делъ  моих 
попрежнему  отослать  въ  мою  контору,  которыхъ  но  расмотренію 
определять  въ  тежъ  вотчины  къ  вотчиннымъ,  или  где  больше  нужл 
требовать  будетъ,  деламъ  съ  ихъ  прежнеми  оклады. 

4.  А  естли  паче  моего  чаянія  явятся  неисправности,  какі 
вышеписано,  въ  невзысканіи  моихъ  окладныхъ  и  неокладныхъ  д* 
ходовъ  или  противные  сему  дачи  и  излишество  и  безъ  положен 
ныхъ  отъ  меня  росписокъ,  или  въ  економическихъ  делахъ  но  кні 
гамъ  зъ  бирками  несходствѣ,  или  но  чищенному  писанное;  то  из 
всехъ  сихъ  обстоятельствъ  учиня  краткій  экстрактъ  съ  показаніем 
той  неисправности  и  въ  которыхъ  книгахъ  и  техъ  на  которых 
страницахъ  и  чьего  произведенія  явились,  прислать  ко  мнѣ  и  в 


Медицинскій  факультетъ  Императорскаго  У ниверситета  Св , 
Зладиміра,  согласно  §  100  Университетскаго  Устава,  объявляетъ 
конкурсъ  на  вакантную  каѳедру  врачебной  діагностики. 

Желающіе  конкурировать  на  занятіе  означенной  каѳедры  должны 
удовлетворять  §  99  устава  Императорскихъ  Россійскихъ  Университе- 

И 

||овъ  и  представитъ  декану  медицинскаго  факультета  въ  трехмѣсяч- 
іый  срокъ  со  дня  сего  объявленія,  т.  е.  не  позднѣе  „15“  марта 

1 1 90 И  года:  1,  заявленіе  о  желаніи  занять  каѳедру,  2,  свои  ученые 
'руды  и  3,  свою  автобіографію  (снггісиіит  ѵііае). 


Деканъ  медицинскаго  факультета  Н.  Оболонскій. 
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Медицискій  факультетъ  И  м  п  к  р  а  т  о  р  с  к  а  г  о  Университета  Св. 
Владиміра,  согласно  §  100  Университетскаго  Устава,  объявляетъ 
конкурсъ  на  вакантную  каѳедру  частной  патологіи  и  терапіи. 

Желающіе  конкурировать  нся  занятіе  означенной  каѳедры  должны 
удовлетворять  §  99  устава  Императорскихъ  Россійскихъ  Упиверси- 
етовъ  и  представить  декану  медицинскаго  факультета  въ  трехмѣсяч- 
іый  срокъ  со  дня  сего  объявленія,  т.  е.  не  позднѣе  „15“  марта 
904  года:  1,  заявленіе  о  желаніи  занять  каѳедру,  2,  свои  ученые 
руды  и  3,  свою  автобіографію  (сштіспіит  ѵііае). 


Деканъ  медицинскаго  факультета  Н.  Оболонскій . 
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къ  Университетскимъ  Извѣстіямъ  за  1903  годъ. 
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Часть  оффиціальная. 


д)  Личный  составъ  Импраторскаго  Университета  Св.  Вла¬ 
диміра  къ  августу  1903  года  . 

I)  Обозрѣніе  преподаванія  въ  Императорскомъ  Универ¬ 
ситетѣ  Св.  Владиміра  на  1903 — Л 904  учебный  годъ  .  . 

3)  Отзывъ  о  сочиненіи  прив. -доцента  В.  А.  Францева: 
„Очерки  по  исторіи  чешскаго  возрожденія",  представ¬ 
ленномъ  для  полученія  степени  магистра  славянской 
филологіи.— Профессора  Т.  Д.  Флоринскаго  .... 

4)  Отчетъ  о  состояніи  Кіевскаго  Центральнаго  Архива 

для  актовыхъ  книгъ  губерній:  Кіевской,  Подольской  и 
Волынской  въ  1902  году . 

5)  Положеніе  о  капиталѣ  .„имени  врачей  выпуска  (нор¬ 
мальнаго)  1876  года  Императорскаго  Университета  Св. 

Владиміра . 

6)  Положенія  о  преміи  и  стипендіи  имени  надв.  совѣтн. 

Ф.  Д.  Василевскаго  и  стипендіи  имени  врача,  колл, 
совѣтн.  М.  Д.  Василевскаго  при  Императорскомъ  Уни¬ 
верситетѣ  Св.  Владиміра . 

7)  Положеніе  о  стипендіяхъ  потомственной  дворянки  3.  П. 
Барщевской  при  Императорскомъ  Университетѣ  Св. 

Владиміра . 

8)  Положеніе  о  стипендіяхъ  имени  корнета  гвардіи  И.  Н. 

Терещенка  въ  Императорскомъ  Университетѣ  Св.  Вла¬ 
диміра  . . . 


№  9. 
№  10. 


№  7. 

№  4. 


М  12. 


5. 


№  9. 
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9)  Рецензіи  на  сочиненіе  лекаря  Н.  Я.  Свенсона:  „Къ  во¬ 
просу  о  газовомъ  и  азотистомъ  обмѣнѣ  у  выздоравли¬ 
вающихъ  отъ  брюшного  тифа  и  крупознаго  воспаленія 
легкихъ “  (К.  1902  г.),  представленное  въ  медицинскій 
факультетъ  для  пріобрѣтенія  степени  доктора  меди¬ 
цины  .  №  4. 

10)  Рецензіи  на  сочиненіе  Ф.  А.  Стефаниса:  „Лимфатиче¬ 
скіе  сосуды  желудка  человѣка",  представленное  въ 
Медицинскій  факультетъ  для  пріобрѣтенія  степени  док¬ 
тора  медицины. — Проф.:  II.  И.  Морозова,  Н.  А.  Обо¬ 


лонскаго  и  В.  К.  Линдемана .  №2. 

11)  Рецензіи  на  сочиненія,  представленныя  въ  факультеты 
для  пріобрѣтенія  высшихъ  ученыхъ  степеней  (соч. 
гг.  Гутмана  и  Ивановскаго) .  №  5. 


Часть  неоффьсиіал  тая. 

1)  Варіаціонное  исчисленіе  по  Вейерштрасу. — Профессора 

В.  И.  Ермакова .  №2. 

2)  Введеніе  въ  курсъ  оперативнаго  акушерства.  Вступи¬ 
тельная  лекція.-  Приватъ-доцента  А.  П.  Яхонтова  .  №  4. 

3)  Влажность  почвы  въ  связи  съ  культурными  и  кли¬ 
матическими  условіями.  •—  Приватъ-доцента  Т.  В. 

Локтя . №№  8,  9,  10,  11. 

4)  Государство  и  церковь  въ  ихъ  взаимныхъ  отношеніяхъ 

въ  московскомъ  государствѣ  отъ  флорентійской  уніи 
до  учрежденія  патріаршества. — Прив.-доц.  А.  Я.  Шпа¬ 
ков  а  . №ЛГ«  8,  9,  П. 

5)  Законъ  періодичности  въ  вѣсовыхъ  нарастаніяхъ  у  дѣ¬ 

тей.  Вступительная  лекція.— Приватъ-доцента  А.  0. 
Карницкаго . .  №  8. 

6)  Заработная  плата.  Опытъ  изслѣдованія  условій,  вліяю¬ 

щихъ  на  оплату  труда. — Приватъ-доцента  В.  Я.  Же¬ 
лѣзнова  .  №5. 

7)  Желатина,  какъ  кровеостанавливающее  средство  въ 
области  гинекологіи.  Сочиненіе,  удостоенное  Медицин¬ 
скимъ  факультетомъ  золотой  медали.— Студента  А.  Г. 

Кана 


№  9. 
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9) 


0) 


О 


2) 


3) 


№  12. 


№ 


4) 


5) 


6) 


7) 


8) 


9) 


Искусственное  полученіе  минераловъ  въ  XIX  столѣтіи. 
Сочиненіе,  удостоенное  Физико-Математическимъ  фа¬ 
культетомъ  золотой  медала. — Оконч.  курсъ  П.  Н.  Чир- 

винскаго . .  . .№№  3,  4,  11. 

Къ  вопросу  о  газовомъ  и  азотистомъ  обмѣнѣ  у  выздо¬ 
равливающихъ  отъ  брюшного  тифа  и  воспаленія  лег¬ 
кихъ. — Докторанта  Н.  А.  Свенсона . №№  1,  3. 

Къ  вопросу  о  діэлектрикакъ.  —  Приватъ-доцента  I.  I. 

Косоног  о-в  а .  .  .  №  6. 

Къ  вопросу  о  жировомъ  перерожденіи.  Физіологиче¬ 
ское  отложеніе  жира  въ  организмѣ  различныхъ  позво¬ 
ночныхъ  животныхъ.  Изъ  Патолого-Анатомическаго 
Института  В.  К.  Высоковича  при  Университетѣ  Св. 
Владиміра.  (Съ  рисунками). — Докторанта  В.  И.  Кон¬ 
стантиновича  . 

Международный  конгрессъ  историческихъ  наукъ  въ 

Римѣ. — Профессора  Ю.  А.  Кулак  о  в  скат  о . 

Наилучшій  способъ  обеззараживанія  рукъ  хирурга. — 
Сочиненіе,  удостоенное  Медицинскимъ  факультетомъ 
золотой  медали  (съ  5-ю  табл,  рисунковъ).  —  Студента 

В.  Г.  Бергмана .  №  7. 

О  всасываніи  и  усвоеніи  желѣза.  (Экспериментальное 
изслѣдованіе  въ  Фармакологической  Лабораторіи  Уни¬ 
верситета  Св.  Владиміра).  —  Докторанта  С.  Ф.  Тарта- 

ковскаго . №№  6,  8  и  9. 

О  выдѣленіи  желатины  почками.  (Изъ  Лабораторіи  Об¬ 
щей  патологіи  Императорскаго  Университета  Св.  Вла¬ 
диміра). — Докторанта  И.  И.  Гаврилова  .  .  .  №№  10,  11  и  12. 
О  хирургическомъ  лѣченіи  уреміи.  Вступительная  лек¬ 
ція. — Приватъ-доцента  А.  Г.  Радзіевскаго .  №  8. 

Письма  о  нѣкоторыхъ  заграничныхъ  глазныхъ  клини¬ 
кахъ. — Приватъ-доцента  А.  Ф.  Шимановскаго  .  .  .  №  2. 

Политическая  дѣятельность  Петра  Скарги.  Сочиненіе, 
удостоенное  Историко-Филологическимъ  факультетомъ 
золотой  медали. — Вольнослушателя  священника  М.  А. 

Стельмашенка . .  .  №№  2,  3. 

Положеніе  желудка.  Изслѣдованіе,  произведенное  въ 
лабораторіи  при  каѳедрѣ  описательной  анатоміи  Уни- 
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верситета  Св.  Владиміра,  съ  приложеніемъ  протоко¬ 
ловъ  изслѣдованія. — Докторанта  А.  С.  Своехотова.  №№11  и  1 

20)  Понятіе  объ  экономической  океанологіи,  какъ  одномъ 

изъ  отдѣловъ  экономической  географіи.  Вступитель¬ 
ная  лекція. — Приватд>-доцента  Е.  С.  Маркова  .  .  .  .  № 

21)  Преступленіе  и  душевная  болѣ>знь.  Вступительная  лек¬ 
ція. — Приватъ -доцента  М.  Ѳ.  Колесникова .  № 

22)  Русскія  былины  о  сватовствѣ. — Приватъ-доцента  А.  М. 

Лободы . №№  4,  7  и  1 

23)  Сказочные  мотивы  въ  исторіи  Геродота.  Сочиненіе, 

удостоенное  Историко-Филологическимъ  факультетомъ 
золотой  медали. — Оконч.  курсъ  В.  II.  Клингера  ...  № 

24)  Уравненія  движенія  твердаго  тѣла,  катящагося  безъ 

скольженія  по  неподвижной  плоскости. — Приватъ-до¬ 
цента  П.  В.  Воронца . №№  1  и 

25)  Хирургія,  какъ  наука  и  искусство  и  воспитательныя 
задачи  хирурга.  Вступительная  лекція.  —  Профессора 

Н.  М.  Волков ича .  № 

26)  Цитоксины  и  душевныя  заболѣванія.  Вступительная 

лекція. — Приватъ-доцента  В.  В.  Селецкаго .  № 

Критика  и  библіографія . 

1)  Выдающіяся  явленія  въ  новѣйшей  литературѣ  о  дар¬ 


винизмѣ. — Профессора  I.  В.  Баранецкаго .  № 

2)  Критико-библіографическій  обзоръ  новѣйшихъ  трудовъ 

и  изданій  по  славяновѣдѣнію. — Проф.  Т.  Д.  Флорин¬ 
скаго  . № 

3)  Обзоръ  успѣховъ  по  практической  дезинфекціи  за  1901 

годъ. — Профессора  В.  Д.  Орлова .  № 

4)  Объ  упругости  пара  растворовъ.— Прив.-доцонта  Я.  И. 

Михайленка .  № 


Научная  хроника. 

1)  Отчетъ  о  дѣятельности  Физико-Математическаго  Обще¬ 


ства  за  1902  годъ  (съ  приложеніями)  .  . .  № 

2)  Приложенія  къ  протоколамъ  Акушерско-Гинекологи¬ 
ческаго  Общества  за  1901  годъ  . .  № 

3)  Приложенія  къ  протоколамъ  Физико-Математическаго 


Общества  за  1900  годъ . .  .  № 


О  Г  Д  А  В  Л  Е  II  I  Е. 


О 


4)  Протоколы  засѣданій  Физико-Медицинскаго  Общества 

за  1901  годъ . . .  .  . . №№ 

5)  Протоколы  засѣданій  Физико-Медицинскаго  Общества 

за  1902  г.— I.  Смертность  грудныхъ  дѣтей  и  искусствен¬ 
ное  вскармливаніе.  Рѣчь  проф.  В.  С.  Чернова  и  II.  На¬ 
блюденія  надъ  альбумазуріей  у  больныхъ. — Д-ра  А.  С. 
Своехотова) . . . 

Прибавленія. 

И 

1)  Іпйех  Зетіпнт  іп  Ногіо  ІЛііѵегеііаііз  Ітрегіаііз  Кіеѵеп- 

8І8  аппо  1902  соііесіогпт  .  .  . . 

2)  Историческая  записка,  прочтенная  въ  день  открытія 

Повивальной  школы  при  Акушерско-Гинекологической 
клиникѣ  Университета  Св.  Владиміра.  —  Профессора 
А.  А.  Муратова . . . 


і; 


і 


3)  Каталогъ  библіотеки  Н.  И.  Костомарова,  пожертво¬ 

ванной  въ  1894  году  Императорскому  Университету 
Св.  Владиміра  А.  Л.  Костомаровой . 

4)  Конкурсная  задача  объ  изслѣдованіи  природы  рыбнаго 

яда  и  о  средствахъ  противъ  него . 

5)  Матеріалы  для  исторіи  вотчиннаго  управленія  въ  Рос¬ 
сіи.  Учрежденіе  гр.  II.  А.  Румянцова.  Подъ  ред.  проф. 

М.  В.  Довнаръ-Запо льскагб  . 

6)  Наблюденія  Метеорологической  обсерваторіи  Универ¬ 
ситета  Св.  Владиміра  въ  Кіевѣ  (октябрь— декабрь  1902 
года,  съ  таблицами),  издаваемыя  приватъ-доцентомъ 

I.  I.  Косоноговымъ .  . №№  2,  8,  1 

7)  Объявленіе  о  конкурсѣ  на  вакантную  каѳедру  нервныхъ 

и  душевныхъ  болѣзней  въ  Императорскомъ  Универси¬ 
тетѣ  Св.  Владиміра . 

8)  Объявленія  объ  изданіи  журналовъ,  газетъ  и 

книгъ . М№  1,  2,  3,  4,  6, 


9)  Объявленіе  о  подпискѣ  на  собраніе  сочиненій  Н.  И. 
Костомарова,  издаваемое  Обществомъ  для  пособія  нуж¬ 
дающимся  литераторамъ  и  ученымъ  (Литературнымъ 


Фондомъ)  .  • . . . 

*  Ю)  Объявленіе  отъ  Императорскаго  Варшавскаго  Универ¬ 
ситета  о  преміи  А.  Хойнацкаго  за  популярное  народо- 
образовательное  сочиненіе:  „Земледѣльческій  трудъ“. 


5  и  8. 

№  12. 

№  1. 

№  и. 

№  9. 
№  і. 

№  12. 

О  И  12. 

№  1. 

7  и  11. 

№  4. 


№  6. 


6 


ОГЛАВЛЕНІЕ. 


11)  Объявленіе  о  конкурсѣ  па  вакантную  кеѳедру  офтал- 

мологіи  съ  клиникою  въ  Императорскомъ  Универси¬ 
тетѣ  Св.  Владиміра . .  №9 

12)  Объявленіе  объ  изданіи  сочиненій  Н.  И.  Костомарова.  №  П 

13)  Объявленія  о  конкурсѣ  на  вакантныя  каѳедры  по  Ме¬ 

дицинскому  факультету  въ  Императорскомъ  Универси¬ 
тетѣ  Св.  Владиміра . .  .  №  12 

14)  Отъ  Кавказскаго  Отдѣла  Императорскаго  Россійскаго 

Общества  Садоводства .  №  3 

15)  Отъ  Кассы  взаимопомощи  литераторовъ  и  ученыхъ.  .  №  і 

16)  Отъ  Русскаго  Библіографическаго  Общества  при  Импе¬ 
раторскомъ  Московскомъ  Университетѣ .  М  4 

17)  Отчетъ  ссудо-сберегательной  кассы  при  Император¬ 
скомъ  Университетѣ  Св.  Владиміра  за  1902  годъ  .  .  №  4 

18)  Отчетъ  о  состояніи  каѳедры  Судебной  Медицины  Уни¬ 
верситета  Св.  Владиміра.— Проф.  И.  А.  Оболонскаго.  №  11 

19)  Отчетъ  клиническаго  судебно-медицинскаго  отдѣленія 

Кіевскаго  военнаго  госпиталя. — Приватъ-доцента  М.  Ѳ. 
Колесникова  .  .  . . .  .  №12 

20)  Пинскіе  акты  XV — XVI  вв.  Приложеніе  къ  сочиненію: 

„Очеркъ  исторіи  Турово-Пинскаго  княжества  въ  со¬ 
ставѣ  Литовско-Русскаго  государства  XIV  -XVI  вв.“  — 


Оконч.  курсъ  А.  С.  Грушевскаго  .  .  .  №№  2,  3,  4,  5,  7  и  7 

21)  Приложенія  къ  сочиненію:  „Филиппъ-Августъ  въ  его 
отношеніяхъ  къ  городамъ"  (съ  картою). — Магистранта 

В.  Г.  Ляскоронскаго .  №  12 

22)  Положеніе  о  первомъ  съѣздѣ  растеніеводства  въ  Га¬ 
грахъ,  состоящемъ  подъ  Августѣйшимъ  покровитель¬ 


ствомъ  Его  Высочества  Принца  Александра  Петро¬ 
вича  Ольденбургскаго .  №  8 

23)  Протоколы  засѣданій  состоящаго  при  Университетѣ 

Св.  Владиміра  студенческаго  кружка  для  занятій  сла¬ 
вяновѣдѣніемъ  .  №  10 

24)  Росписаніе  лекцій  въ  Императорскомъ  Университетѣ 

Св.  Владиміра  на  весеннее  полугодіе  1902 — 1903  учеб¬ 
наго  года .  №  2 


- 

' 

. 


. 


-  ’  .  };• 


. 


. 


